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 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱ ՆԻ

 ՔԱ ՂԱ ՔԱ ՑԻԱ ԿԱՆ ՊԱ ԼԱ ՏԻ
Ո ՐՈ ՇՈՒՄ ՆԵՐ

Թիվ 16 01.07.2022 – 31.12.2023 Թ ՎԱ ԿԱՆ ՆԵ ՐԻ

ԲԱ ԺԻՆ Ա ՌԱ ՋԻՆ

 ՔԱ ՂԱ ՔԱ ՑԻԱ ԿԱՆ ԳՈՐ ԾԵ ՐՈՎ 
ԵԶ ՐԱ ՓԱ ԿԻՉ ԴԱ ՏԱ ԿԱՆ ԱԿ ՏԵՐ

 ՔԱ ՂԱ ՔԱ ՑԻԱ ԿԱՆ Ի ՐԱ ՎՈՒՆՔ
 Սե փա կանու թյան ի րա վունք և այլ գույ քային ի րա վունք ներ 
Ընդ հա նուր սե փա կանու թյուն
Գ րա վի ի րա վունք 
Ընդ հա նուր դ րույթ ներ գ րա վի մա սին
 Հայ ցային վա ղե մու թյուն
 Պա տաս խա նատ վու թյու նը, պար տա վո րու թյուն նե րը խախ տե լու հա մար
 Պայ մա նա գիր կն քե լը
 Փո խա ռու թյուն 
Ա պա հո վագ րու թյուն 
Ոչ նյու թա կան վ ա սի հա տուց ման կար գը և պայ ման նե րը 
Այլ գոր ծեր 

 
ԸՆ ՏԱ ՆԵ ԿԱՆ Ի ՐԱ ՎՈՒՆՔ
 
ԱՇ ԽԱ ՏԱՆ ՔԱՅԻՆ Ի ՐԱ ՎՈՒՆՔ 

Աշ խա տան քային պայ մա նագ րի 
Աշ խա տան քային պայ մա նագ րի լու ծու մը 
Աշ խա տան քային կար գա պա հու թյու նը
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Ս ՆԱՆ ԿՈՒԹՅՈՒՆ

 ՔԱ ՂԱ ՔԱ ՑԻԱ ԿԱՆ ԴԱ ՏԱ ՎԱ ՐՈՒԹՅՈՒՆ 
Ա պա ցու ցու մը
 Դա տա կան ծա նու ցում եր։ Դա տա վա րա կան փաս տաթղ թերն ու ղար-
կելու (հանձ նե լու) կար գը
 Դա տա կան ծախ սեր
 Դա տա վա րա կան ժամ ետ նե րը
 Հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը
 Նախ նա կան դա տա կան նիս տը
 Վա րույ թի ա վարտն ա ռանց գործն ըստ էու թյան լու ծե լու
 Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տա րում

 

ԲԱ ԺԻՆ ԵՐԿ ՐՈՐԴ

 ՔԱ ՂԱ ՔԱ ՑԻԱ ԿԱՆ ԳՈՐ ԾԵ ՐՈՎ
 ՄԻ ՋԱՆԿՅԱԼ ԴԱ ՏԱ ԿԱՆ ԱԿ ՏԵՐ

 Հիմ ա կան դ րույթ ներ։ Քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րով դա տա կան ակ-
տերը և դ րանց պար տա դիր լի նե լը
 Քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան մաս նա կից նե րը։ Դա տա վա րա-
կան իրա վա  հա ջոր դու թյու նը
 Դա տա կան ծա նու ցում ե րը: Դա տա վա րա կան փաս տաթղ թերն ու ղար-
կե լու (հանձ նե լու) կար գը
 Դա տա կան ծախ սեր
 Վա րույ թը վե րա քննիչ դա տա րանում 
Այլ գոր ծեր



 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱ ՆԻ

 ՎԱՐ ՉԱ ԿԱՆ ՊԱ ԼԱ ՏԻ
Ո ՐՈ ՇՈՒՄ ՆԵՐ

01.07.2022 – 31.12.2023 Թ ՎԱ ԿԱՆ ՆԵ ՐԻ 

 
ԲԱ ԺԻՆ ԵՐ ՐՈՐԴ

 ԳՈՐԾՆ ԸՍՏ ԷՈՒԹՅԱՆ ԼՈՒ ԾՈՂ 
 ԴԱ ՏԱ ԿԱՆ ԱԿ ՏԵՐ
 ՎԱՐ ՉԱ ԿԱՆ ԳՈՐ ԾԵՐ

 ՎԱՐ ՉԱ ԿԱՆ Ի ՐԱ ՎՈՒՆՔ 
Ա ռան ձին տե սա կի վար չա րա րու թյան ա ռանձ նա հատ կու թյուն ներ
 Վար չա կան պա տաս խա նա տ վու թյուն
 Հար կային իրա վա  հա րա բե րու թյուն ներ 
Ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րան ցում
Տն տե սա կան մրցակ ցու թյան պաշտ պա նու թյուն
 Վար չա րա րու թյամբ պատ ճառ ված վ ա սի հա տու ցում
 Վար չա րա րու թյան հի մունք ներ և ա պա ցու ցում

 ՎԱՐ ՉԱ ԿԱՆ ԴԱ ՏԱ ՎԱ ՐՈՒԹՅՈՒՆ
 Վա րույ թը վե րա քննիչ դա տա րանում
 Պար տա վո րեց ման հայց
 Դա տա վա րու թյան մաս նա կից ներ
 Գոր ծի վա րույ թի կար ճում
 Դա տա կան ակ տի օրի նա կան ու ժի մեջ մտ նե լը

 



ԲԱ ԺԻՆ ՉՈՐ ՐՈՐԴ

 ՎԱՐ ՉԱ ԿԱՆ ԳՈՐ ԾԵ ՐՈՎ ՄԻ ՋԱՆԿՅԱԼ ԴԱ ՏԱ ԿԱՆ ԱԿ ՏԵՐ

 ՎԱՐ ՉԱ ԿԱՆ Ի ՐԱ ՎՈՒՆՔ
 Վար չա կան ակ տե րի ար տա դա տա կան կար գով բո ղո քարկում
 Վար չա կան ակ տին բ նո րոշ հատ կա նիշ ներ

 
ՎԱՐ ՉԱ ԿԱՆ ԴԱ ՏԱ ՎԱ ՐՈՒԹՅՈՒՆ
 Հայ ցա դի մու մի ըն դու նե լիու թյուն
 Վար չա կան ակ տի կա տար ման կա սե ցում
 Հայ ցա տե սակ ներ, մատ նան շում և դա տա վա րա կան ժամ ետ ներ
 Մի ջան կյալ դա տա կան ակ տե րի բո ղո քարկում և դա տա վա րա կան ժամ ետ ներ
 Դա տա վա րու թյան մաս նա կից ներ
 Հայ ցի ա պա հո վում
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ՆԱԽԱԲԱՆ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան Վճ ռա բեկ դա տա րանը (այ սու հետ՝ Վճ ռա-
բեկ դա տա րան), հան դի սա նա լով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան բարձ րա գույն 
դա տա կան ա տյա նը, բա ցա ռու թյամբ սահ մա նա դրա կան ար դա րա դատու թյան 
ո լոր տի, դա տա կան ակ տերն օ րեն քով սահ ման ված լիա զո րու թյուն նե րի շր ջա-
նակ նե րում վե րա նայե լու ար դյուն քում, ինչ պես նաև ի րաց նե լով իր սահ մա նա-
դրա կան ա ռա քե լու թյունն ու կ րե լով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում ար դա-
րա դատու թյան մի ջա վայր ս տեղ ծե լու պա տաս խա նա տ վու թյու նը, տա րի ներ շա-
րու նակ ա պա հո վում է օ րեն քի միա տե սակ կի րա ռու թյու նը, վե րաց նում է մար դու 
ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախ տում նե րը։ 

Վճ ռա բեկ դա տա րանն իր լիա զո րու թյուն նե րի ի րա կանա ցու մը քա ղա քա ցիա-
կան դա տա վա րու թյան օ րենսդ րու թյան շր ջա նակ նե րում փաս տա ցի ա պա հո վում 
է նաև ինչ պես դա տա րանի կի րա ռած նյու թա կան և դա տա վա րա կան ի րա վուն-
քի նոր մե րի զար գաց մամբ՝ ար տա հայ տե լով նոր իրա վա  կան դիր քո րո շում ներ 
ու զար գաց նե լով ար դեն իսկ ար տա հայտ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը, 
այն պես էլ՝ դա տա րանի թույլ տ ված նյու թա կան և դա տա վա րա կան ի րա վուն քի 
նոր մե րի այն պի սի խախ տում նե րի վե րաց մամբ, ո րոնց ար դյուն քում խա թար վել 
է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը։ Ընդ ո րում, այդ ն պա տա կով ո րո շում ներ 
կայաց նե լիս Վճ ռա բեկ դա տա րանը բո լոր դեպ քե րում հիմք է ըն դու նում նաև 
Սահ մա նադ րա կան դա տա րանի և Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա-
րանի կող մից քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րի վե րա բե րյալ ար տա հայտ ված ու ղե նի-
շային դիր քո րո շում նե րը։ 

 Սահ մա նադ րու թյամբ ամ րագր ված լիա զո րու թյուն նե րի շր ջա նակ նե րում 
Վճռա բեկ դա տա րանի կայաց րած ո րո շում ներն ուղ ղոր դող ն շա նա կու թյուն ու նեն 
ինչ պես դա տա վոր նե րի, իրա վա  բանա կան հա մայն քի, պե տա կան և տե ղա կան 
ինք նա կա ռա վար ման մար մին նե րի ու դ րանց պաշ տո նա տար ան ձանց, իրա վա -
բանա կան ան ձանց և քա ղա քա ցի նե րի հա մար, այն պես էլ ո րոշ դեպ քե րում հիմք 
են հան դի սա նում հա մա պա տաս խան օ րենսդ րա կան նա խա ձեռ նու թյամբ հան դես 
գա լու մի ջո ցով օ րենք նե րում ու այլ իրա վա  կան ակ տե րում ո րո շա կի փո փո խու-
թյուն ներ և լ րա ցում ներ կա տա րե լու հա մար։ 

Վճ ռա բեկ դա տա րանի գոր ծա ռույթ նե րը բ խում են ինչ պես հան րային, այն պես 
էլ մաս նա վոր շա հե րից։ Մի կող մից ի րա կանաց նե լով օ րեն քի միա տե սակ կի րա-
ռու թյունն ա պա հո վե լու սահ մա նադ րո րեն վե րա պահ ված լիա զո րու թյու նը՝ Վճռա-
բեկ դա տա րանը ն պաս տում է հան րային իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րի զար գաց-
մանն այն ի մաս տով, որ հենց պե տու թյունն է ա ռա ջին հեր թին շա հագրգռ ված 
օ րենք նե րի և նոր մա տիվ իրա վա  կան այլ ակ տե րի միա տե սակ կի րառ ման հար-
ցում։ Իսկ մյուս կող մից՝ կոնկ րետ գոր ծե րի շր ջա նակ նե րում ի րա կանաց նե լով 
ար դա րա դատու թյուն՝ դա տա կան ս խա լի ուղղ ման կամ վե րաց ման ար դյուն քում 
պաշտ պա նում կամ վե րա կանգ նում է մաս նա վոր ան ձանց, կազ մա կեր պու թյուն նե-
րի խախտ ված նյու թա կան և դա տա վա րա կան ի րա վունք նե րը։ 

Այս ա ռու մով հատ կա պես կար ևոր է ն շել, որ Վճ ռա բեկ դա տա րանի գոր ծա-
ռույթ նե րի կյան քի կոչ ման հար ցում մեծ ն շա նա կու թյուն ու նեն հա սա րա կու թյան 
վե րա բեր մուն քը և վս տա հու թյունն ար դա րա դատու թյան ն կատ մամբ, ո րոնք էլ 
ի րենց հեր թին ար տա հայտ վում են վճռա բեկ բո ղոք ներ ներ կայաց նե լու մի ջո ցով։

Սկ սած 2022 թվա կանի հու լիս ամ սից մինչև 2023 թվա կանի դեկ տեմ բերն ըն-
կած ժա մա նակա հատ վա ծում ներ կայաց ված վճռա բեկ բո ղոք նե րի քննու թյան ար-
դյուն քում Վճ ռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան պա լա տը կայաց րել է մի շարք 
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նա խա դե պային ն շա նա կու թյուն ու նե ցող ո րո շում ներ՝ ա ռաջ նորդ վե լով օ րեն քի և 
դա տա րանի առջև բո լո րի հա վա սա րու թյան, իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան ու ի րա-
վուն քի գե րա կայու թյան հիմ նա րար սկզ բունք նե րով։ 

 Հա մոզ ված եմ, որ կայաց ված նա խա դե պային ո րո շում նե րը, ո րոնց մի մա սը 
տեղ է գ տել սույն ընտ րա նիում, կն պաս տեն միաս նա կան դա տա կան պ րակ տի-
կայի ա պա հով մանն ու ի րա վուն քի զար գաց մա նը, ինչ պես նաև ու ղե նի շային դեր 
կու նե նան ս տո րա դաս ա տյան նե րի հա մար միև նույն փաս տա կան հան գա մանք-
ների առ կայու թյան դեպ քում քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րով դա տա կան ակ տեր 
կայաց նե լու հա մար։ 

 Հարկ եմ հա մա րում ն շել, որ այս ընտ րա նին հան դի սա նում է Վճ ռա բեկ դա տա-
րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա լատ նե րի կող մից կայաց րած ո րո շում-
նե րի թ վով 16-րդ հա տո րը։ Քա ղա քա ցիա կան ո լոր տին առնչ վող մա սը բաղ կա-
ցած է նա խա դե պային ո րո շում նե րում քննու թյան ա ռար կա դար ձած իրա վա  կան 
հար ցադ րում նե րից, եր կու բաժ նից՝ « Քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րով եզ րա փա կիչ 
դա տա կան ակ տեր» և « Քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րով մի ջան կյալ դա տա կան ակ-
տեր»։ Այդ բա ժին ներն ի րենց հեր թին նե րա ռում են քա ղա քա ցիա կան ի րա վուն-
քին և քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյա նը վե րա բե րող գ լուխ ներ։ 

 Բա ցի կայաց րած ո րո շում նե րից, ներ կայաց ված են նաև դա տա վոր նե րի կող-
մից կոնկ րետ գոր ծե րով հայտ նած հա տուկ կար ծիք նե րը։ 

 Սույն ընտ րա նիում նե րառ ված ո րո շում ներն ե լա կե տային ն շա նա կու թուն ու-
նեն ըն տա նե կան, ս նան կու թյան, հայ ցային վա ղե մու թյան, ա պա հո վագ րու թյան, 
աշ խա տան քային, դա տա կան ծախ սե րի, դա տա կան ծա նու ցում նե րի ու ա ռան ձին 
վի ճա հա րույց այլ հար ցե րի լուծ ման հա մար։

Կր կին ան գամ հույս եմ հայտ նում, որ Վճ ռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա-
կան պա լա տի ո րո շում նե րի հեր թա կան ընտ րա նին կ դառ նա իրա վա  բանա կան 
հան րու թյան գ րա դա րա նի ան բա ժա նե լի մա սը, ՀՀ բու հե րի և այլ կր թա կան հաս-
տատու թյուն նե րի ու սա նող նե րի կր թու թյան հա մար կու նե նա գոր ծուն ն շա նա կու-
թյուն։ 

Վճ ռա բեկ դա տա րանի
 քա ղա քա ցիա կան պա լա տի նա խա գահ

 Գոռ Հա կո բյան



 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱ ՆԻ

 ՔԱ ՂԱ ՔԱ ՑԻԱ ԿԱՆ ՊԱ ԼԱ ՏԻ
01.07.2022 – 31.12.2023 Թ ՎԱ ԿԱՆ ՆԵ ՐԻ 

Ո ՐՈ ՇՈՒՄ ՆԵՐ
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Աղբյուրների ցանկ թիվ 1 
 Սույն ընտ րա նիում նե րառ ված քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րով 

կայաց րած դա տա կան ակ տե րում կի րառ ված  
Հայաստանի Հան րա պետու թյան  

Սահ մա նադ րա կան դա տա րանի ո րոշումեր

1. Ս ԴՈ-630, 2006 թվա կանի ապ րի լի 18 (7)
2. Ս ԴՈ-652, 2006 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 18 (11, 26, 37, 38, 39)
3. Ս ԴՈ-690, 2007 թվա կանի ապ րի լի 9 (11, 26, 31, 37, 38, 39)
4. Ս ԴՈ-719, 2007 թվա կանի նոյեմ բե րի 28 (11, 26, 37, 38, 39)
5. Ս ԴՈ-765, 2008 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 8 (11, 26, 37, 38, 39)
6. Ս ԴՈ-844, 2009 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 7 (11, 26, 37, 38, 39)
7. Ս ԴՈ-845, 2009 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 8 (17)
8. Ս ԴՈ-873, 2010 թվա կանի ապ րի լի 13 (11, 26, 37, 38, 39)
9. Ս ԴՈ-890, 2010 թվա կանի մայի սի 25 (11, 26, 37, 38, 39)
10. Ս ԴՈ-932, 2011 թվա կանի հուն վա րի 11 (11, 26, 37, 38, 39)
11. Ս ԴՈ-942, 2011 թվա կանի փետր վա րի 22 (11, 26, 37, 38, 39)
12. Ս ԴՈ-1037, 2012 թվա կանի հու լի սի 18 (11, 26, 37, 38, 39)
13. Ս ԴՈ-1052, 2012 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 16 (11, 26, 37, 38, 39)
14. Ս ԴՈ-1102, 2013 թվա կանի հու նի սի 28 (32, 33)
15. Ս ԴՈ-1115, 2013 թվա կանի սեպ տեմ բե րի 24 (11, 26, 37, 38, 39)
16. Ս ԴՈ-1127, 2013 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 10 (11, 26, 37, 38, 39)
17. Ս ԴՈ-1142, 2014 թվա կանի ապ րի լի 2 (7)
18. Ս ԴՈ-1190, 2015 թվա կանի փետր վա րի 10 (11, 26, 37, 38, 39)
19. Ս ԴՈ-1192, 2015 թվա կանի մար տի 3 (11, 26, 37, 38, 39)
20. Ս ԴՈ-1196, 2015 թվա կանի մար տի 17 (11, 26, 37, 38, 39)
21. Ս ԴՈ-1197, 2015 թվա կանի ապ րի լի 7 (11, 26, 37, 38, 39)
22. Ս ԴՈ-1213, 2015 թվա կանի հու նի սի 9 (7)
23. Ս ԴՈ-1220, 2015 թվա կանի հու նի սի 16 (11, 26, 37, 38, 39)
24. Ս ԴՈ-1222, 2015 թվա կանի հու նի սի 26 (11, 26, 37, 38, 39)
25. Ս ԴՈ-1249, 2015 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 22 (26, 37, 38)
26. Ս ԴՈ-1257, 2016 թվա կանի մար տի 10 (11, 26, 37, 38, 39)
27. Ս ԴՈ-1289, 2016 թվա կանի հու նի սի 23 (11, 26, 37, 38, 39)
28. Ս ԴՈ-1344, 2017 թվա կանի փետր վա րի 7 (39)
29. Ս ԴՈ-1477, 2019 թվա կանի սեպ տեմ բե րի 24 (31)
30. Ս ԴՈ-1574, 2021 թվա կանի փետր վա րի 2 (24)
31. Ս ԴՈ-1611, 2021 թվա կանի սեպ տեմ բե րի 28 (5)
32. Ս ԴՈ-1669, 2022 թվա կանի նոյեմ բե րի 22 (16)
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Աղ բյուր նե րի ցանկ թիվ 2 
 Սույն ընտ րա նիում նե րառ ված քա ղա քա ցիա կան գործերով 

կայաց րած դա տա կան ակ տե րում կի րառ ված Մար դու 
ի րավունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րանի վ ճիռ ներ

1. Amann v. Switzerland, 2000 թվա կանի փետր վա րի 16-ի վ ճիռ (9)
2. Ankerl v. Switzerland, 1996 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 23-ի վ ճիռ (28)
3. Bărbulescu v. Romania, 2017 թվա կանի սեպ տեմ բե րի 5-ի վ ճիռ (9)
4. Bladet Tromso and Stensaas v. Norway, 1999 թվա կանի մայի սի 20-ի վ ճիռ (13)
5. Bratyakin v. Russia, 09.03.2006 թվա կանի մար տի 9-ի վ ճիռ (7)
6. Broniowski v. Poland, 2004 թվա կանի հու նի սի 22-ի վ ճիռ (7)
7. Brumărescu v. Romania, 1999 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 28-ի վ ճիռ (7)
8. Buscarini v. San Marino, 1999 թվա կանի փետր վա րի 18-ի վ ճիռ (15)
9. Burdov v. Russia, 2002 թվա կանի մայի սի 7-ի վ ճիռ (33)
10. Colozza v. Italy, 1985 թվա կանի փետր վա րի 12-ի վ ճիռ (28)
11. Dombo Beheer B.V. v. The Netherlands, 1993 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 17-ի վ ճիռ  (28)
12. Evans v. The United Kingdom, 2007 թվա կանի ապ րի լի 10-ի վ ճիռ (9)
13. Former king of Greecc and others v. Grecee, 2000 թվա կանի նոյեմ բե րի 23-ի վ ճիռ  (7)
14. Gasus Dosier Und Fördertechnik Gmbh v. The Netherlands,  
1995 թվա կանի փետր վա րի 23-ի վ ճիռ (33)
15. Guðmundur Andri Ástráðsson v. Iceland, 2019 թվա կանի մար տի 12-ի վ ճիռ (7)
16. Hämäläinen v. Finland, 2014 թվա կանի հու լի սի 16-ի վ ճիռ (9)
17. Iatridis v. Greece, 1999 թվա կանի մար տի 25-ի վ ճիռ (7)
18. Ivanova and Ivashova v. Russia, 2017 թվա կանի ապ րի լի 26-ի վ ճիռ (26)
19. James and Others v. The United Kingdom, 1986 թվա կանի փետր վա րի 21-ի վ ճիռ  (7)
20. Kreuz v. Poland, 2001 թվա կանի հու նի սի 19-ի վ ճիռ (37)
21. Khalfaoui v. France, 2000 թվա կանի մար տի 14-ի վ ճիռ (31) 
22. Khalfaoui v. France, 1999 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 14-ի վ ճիռ (30)
23. Konovalova v. Russia, 2014 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 9-ի վ ճիռ (9)
24. Lavents v. Latvia, 2002 թվա կանի նոյեմ բե րի 28-ի վ ճիռ (15)
25. Libert v. France, 2018 թվա կանի փետր վա րի 22-ի վ ճիռ (9)
26. Minasyan and Semerjyan v. Armenia, 2009 թվա կանի հու նի սի 23-ի վ ճիռ (33)
27. Mockutė v. Lithuania, 2018 թվա կանի փետր վա րի 27-ի վ ճիռ (9)
28. Mutatis mutandis, Jorgic v. Germany, 2007 թվա կանի հու լի սի 12-ի վ ճիռ (15)
29. Nunes Dias v. Portugal, 2003 թվա կանի ապ րի լի 10-ի վ ճիռ (36)
30. Pandjikidze and others v. Georgia, 2009 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 27-ի վ ճիռ (15)
31. Papamichalopopuulos v. Greece, 1995 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 31-ի վ ճիռ (33)
32. Pérez de Rada Cavanilles v. Spain, 1998 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 28-ի վ ճիռ (26) 
33. Posokhov v. Russia, 2003 թվա կանի մար տի 4-ի վ ճիռ (15)
34. Pressos Compania Naviera S.A. and others v. Belgium,  
1995 թվա կանի նոյեմ բե րի 20-ի վ ճիռ (33)
35. Radu v. The Republic of Moldova, 2015 թվա կանի ապ րի լի 15-ի վ ճիռ (9)
36. Richert v. Poland, 2011 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 25-ի վ ճիռ (15)
37. Rysovskyy v. Ukraine, 28.10.1999 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 28-ի վ ճիռ (7)
38. Ryabykh v. Russia, 2003 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 3-ի վ ճիռ (7)
39. Sabeh El Leil v. France, 2011 թվա կանի հու նի սի 29-ի վ ճիռ (7)



XIV ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱ ՆԻ   ՔԱ ՂԱ ՔԱ ՑԻԱ ԿԱՆ ՊԱ ԼԱ ՏԻ Ո ՐՈ ՇՈՒՄ ՆԵՐ

40. Satakunnan Markkinapörssi Oy and Satamedia Oy v. Finland, 2017 թվա կանի հու նի սի 
27-ի վ ճիռ (9)
41. Scollo v. Italy, 1985 թվա կանի սեպ տեմ բե րի 28-ի վ ճիռ (7)
42. Sõro v. Estonia, 2015 թվա կանի սեպ տեմ բե րի 3-ի վ ճիռ (9)
43. Sporrong and Lönnroth v. Sweden, 1982 թվա կանի սեպ տեմ բե րի 22-ի վ ճիռ   (7)
44. Tolstoy Miloslavsky v. The United Kingdom, 1995 թվա կանի հու լի սի 13-ի վ ճիռ (30) 
45. Von Hannover v. Germany, 2012 թվա կանի փետր վա րի 7-ի վ ճիռ (9)
46. Xheraj v. Albania, 2008 թվա կանի հու լի սի 29-ի վ ճիռ (7)
47. Yegorychev v. Russia, 2016 թվա կանի մայի սի 17-ի վ ճիռ (15)
48. Zavodnik v. Slovénie, 2015 թվա կանի օ գոս տո սի 21-ի վ ճիռ (26) 
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ԲԱԺԻՆ ԱՌԱՋԻՆ
ՔԱՂԱՔԱՑԻԱԿԱՆ ԳՈՐԾԵՐ 

ՔԱՂԱՔԱՑԻԱԿԱՆ ԻՐԱՎՈՒՆՔ

ՍԵՓԱԿԱՆՈՒԹՅԱՆ ԻՐԱՎՈՒՆՔ  
ԵՎ ԱՅԼ ԳՈՒՅՔԱՅԻՆ ԻՐԱՎՈՒՆՔՆԵՐ

ԸՆԴՀԱՆՈՒՐ ՍԵՓԱԿԱՆՈՒԹՅՈՒՆ

2022 թվա կանի նոյեմ բե րի 11
1. Շանթ Խայա լեանն ընդ դեմ Նաի րա Բա լոյա նի և Նաի րա Բա լոյանն ընդ դեմ Շանթ 

Խայա լեա նի, քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԱԴԴ/4462/02/17

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադր մա նը . 
արդյո՞ք ընդ հա նուր գույ քից բա ժինն ա ռանձ նաց նե լու և դ րա վ րա բռ նա գան ձում տա րա ծե-
լու վե րա բե րյալ ա ռա ջարկ պա րու նա կող ՀՀ ԱՆ ԴԱՀԿ ծա ռայու թյան կա տա րո ղա կան վա-
րույթն ա վար տե լու մա սին ո րո շու մը բա վա րար, թույ լատ րե լի և վե րա բե րե լի ա պա ցույց է՝ 
պար տա պա նի մոտ այլ գույ քի ան բա վա րարու թյան կամ բա ցա կայու թյան փաս տը հաս տատ-
ված հա մա րե լու հա մար:

 ՀԱՅ ՑԱՅԻՆ ՎԱ ՂԵ ՄՈՒԹՅՈՒՆ

2022 թվա կանի սեպ տեմ բե րի 23
2. « Ռոս գոսստ րախ Ար մե նիա» ԱՓ ԲԸ-ն ընդ դեմ Սերյո ժա Պետ րո սյա նի, քա ղա քա-

ցիա կան գործ թիվ ԼԴ/0505/02/15

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյան սուբ-
րո գա ցիայի ներ կայաց ման դեպ քում հայ ցային վա ղե մու թյան սկզ բին, վե րա հաս տատե լով 
նախ կի նում ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո շու մը:

2023 թվա կանի նոյեմ բե րի 20
3. Վար դան Ա սատ րյանն ընդ դեմ Սմ բատ և Վա հան Մի նա սյան նե րի ու Գայա նե 

Վար դա նյա նի, քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԷԴ/2089/02/15

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադր մա նը. 
ե՞րբ է նո րից սկս վում հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն թաց քը սահ ման ված կար գով հայ-
ցը հա րու ցե լու փաս տի ու ժով այն ընդ հատ վե լուց հե տո, այն դեպ քում, երբ հայց վո րը հ րա-
ժար վել է հայ ցից և գոր ծի վա րույթն այդ հիմ քով կարճ վել է՝ միա ժա մա նակ վե րա հաս տատե-
լով հայ ցային վա ղե մու թյան վե րա բե րյալ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի կող մից նախ կի նում ար-
տա հայտ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը։

2023 թվա կանի հու լի սի 21
4. « Հա յաս տա նի ավ տոա պա հո վագ րող նե րի բյու րո» ՀԿ-ն ընդ դեմ Ար մե նակ Ս տե-

փա նյա նի, քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/34355/02/20

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է քա ղա քա ցիա կան, ք րեա կան կամ դա-
տա կան կար գով վար չա կան գործ հա րուց ված լի նե լու դեպ քում պատ ճառ ված անձ նա կան 
վ նաս նե րը հա տու ցե լիս ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյան հե տա դարձ պա հան ջի ի րա վուն-
քի ի րաց ման հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի սկզբ նա կան պա հը ո րո շե լու հար ցին՝ վե րա-
հաս տատե լով նախ կի նում ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը:

2023 թվա կանի մար տի 06
5. Ս ևակ Մի լի տո նյանն ընդ դեմ « Վեո լիա Ջուր» Փ ԲԸ-ի, քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ 

ԵԴ/6646/02/21

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է վ նա սի հա տուց ման գոր ծե րով պատ ճառ-
ված վ նա սի հա տուց ման հա մար սահ ման ված նյու թաիրա վա  կան պայ ման նե րի բա ցա հայտ-
ման անհրա ժեշտու թյամբ պայ մա նա վոր ված (վ նաս պատ ճա ռո ղի և վ նա սի առ կայու թյուն, ոչ 
օ րի նա չափ վար քա գիծ, վ նա սի և ոչ օ րի նա չափ վար քագ ծի միջև պատ ճա ռա հետ ևան քային 
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կապ, պար տա պա նի մեղք) հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի կի րառ ման ա ռանձ նա հատ-
կու թյուն նե րին, մաս նա վո րա պես՝ հաշ վարկ ման կար գին՝ վե րա հաս տատե լով և զար գաց նե-
լով նախ կի նում ար տա հայ տած դիր քո րո շում նե րը։

 ՊԱ ՏԱՍ ԽԱ ՆԱՏ ՎՈՒԹՅՈՒ ՆԸ,  
ՊԱՐ ՏԱ ՎՈ ՐՈՒԹՅՈՒՆ ՆԵ ՐԸ ԽԱԽ ՏԵ ԼՈՒ ՀԱ ՄԱՐ

2022 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 21
6. « Տավ րի դա» Ս ՊԸ-ն ընդ դեմ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան` ի դեմս ՀՀ կր թու-

թյան և գի տու թյան նա խա րա րու թյան (այժմ՝ ՀՀ կր թու թյան, գի տու թյան, մ շա կույ թի և 
ս պոր տի նա խա րա րու թյուն), քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/4549/02/20

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ 
հոդ վածով սահ ման ված տո կոս նե րի վ ճար ման պար տա վո րու թյան ա ռա ջաց ման հիմ քե րին՝ 
վե րա հաս տատե լով և զար գաց նե լով նախ կի նում ար տա հայ տած դիր քո րո շու մը։

 ՊԱՅ ՄԱ ՆԱ ԳԻՐ ԿՆ ՔԵ ԼԸ

2023 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 21
7. « Դյու թի Ֆ րի Հոլ դինգ» Ս ՊԸ-ն ընդ դեմ Նոյեմ բե րյան հա մայն քի, քա ղա քա ցիա-

կան գործ թիվ ՎԴ2/0087/05/21

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է օ րեն քով սահ ման ված պա հանջ նե րի 
խախտ մամբ կազ մա կերպ ված և (կամ) անց կաց ված մրցույթն ան վա վեր ճա նա չե լու դա տա-
րանի հայե ցո ղա կան լիա զո րու թյան ի րա կանաց ման պայ ման նե րին՝ հիմք ըն դու նե լով իրա-
վա  կան ո րո շա կիու թյան և ի րա վուն քի գե րա կայու թյան պա հանջ ներն ու մրցակ ցող ի րա-
վունք նե րի հա վա սա րակշ ռու թյունն ա պա հո վե լու անհրա ժեշտու թյու նը։

 ՓՈ ԽԱ ՌՈՒԹՅՈՒՆ

2023 թվա կանի մայի սի 30
8. Լու սի նե Նալ բան դյանն ընդ դեմ «Գ ԼՈ ԲԱԼ Կ ՐԵ ԴԻՏ» ՈՒՎԿ Փ ԲԸ-ի, քա ղա քա-

ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/29387/02/19

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցե րին.
1. արդյո՞ք ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 879-րդ հոդ վածով սահ ման ված՝ փո խա ռու-

թյան պայ մա նագ րի տո կոս նե րի ա ռա վե լա գույն չա փի վե րա բե րյալ օ րենսդ րա կան պա հան ջը 
կի րա ռե լի է նաև վար կային պայ մա նագ րով նա խա տես ված տո կոս նե րի չա փի ն կատ մամբ, 
ե թե վար կային պայ մա նագ րով նա խա տես ված է այլ տո կո սա չափ,

2. արդյո՞ք վար կային պայ մա նագ րի ա ռար կա հան դի սա ցող վար կի ն կատ մամբ հաշ վեգր-
վող տո կո սա գու մա րը և վար կային պայ մա նագ րի տա րե կան փաս տա ցի տո կո սադ րույ քը 
նույ նա կան են, ու արդյո՞ք վար կային պայ մա նագ րով սահ ման վող տա րե կան փաս տա ցի տո-
կո սադ րույ քի չա փի ն կատ մամբ ևս են թա կա է կի րառ ման ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 
879-րդ հոդ վածով սահ ման ված՝ փո խա ռու թյան պայ մա նագ րի տո կոս նե րի չա փի վե րա բե-
րյալ սահ մա նա փա կու մը:

Ա ՊԱ ՀՈ ՎԱԳ ՐՈՒԹՅՈՒՆ

2023 թվա կանի հուն վա րի 25
9. « Նաի րի Ին շու րանս» ԱՍ ՊԸ-ն ընդ դեմ Լ ևոն Սարգ սյա նի, քա ղա քա ցիա կան գործ 

թիվ ԵԴ/25649/02/20

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադր մա նը. 
արդյո՞ք ա պա հո վագ րա կան պայ մա նագ րի մեջ մատ նանշ ված և պայ մա նա գի րը կն քե լու 
պա հին գոր ծող խմ բագ րու թյամբ « Հա յաս տա նի ավ տոա պա հո վագ րող նե րի բյու րո» իրա-
վա  բանա կան ան ձանց միու թյան կող մից ըն դուն ված և հաս տատ ված RL 1-001 կա նոն նե րին 
հ ղում կա տա րելն ինք նին հա մա պա տաս խանում է «Անձ նա կան տ վյալ նե րի պաշտ պա նու-
թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 9-րդ հոդ վածով նա խա տես ված տ վյալ նե րի սուբյեկ տի կող մից 

Էջ 
70-89

Էջ 
90-110

Էջ 
111-123

Էջ 
124-138
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հա մա ձայ նու թյուն տա լու պա հանջ նե րին՝ վե րա հաս տատե լով նախ կի նում ար տա հայ տած 
իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը։

2022 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 26
10. « Նաի րի Ին շու րանս» Ս ՊԸ-ն ընդ դեմ Ար մեն Ա զա տյա նի և Հաս միկ Ա զա տյա նի, 

քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԿԴ/0210/02/16

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադր մա նը. 
արդյո՞ք ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րով սահ ման ված ժամ կե տում և կար գով ա պա հո վագ րա կան պա-
տա հա րի մա սին ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյա նը չ տե ղե կաց նե լու դեպ քում ավ տոտ րանս-
պոր տային մի ջո ցի սե փա կանա տե րը (ա պա հո վա դիր) և ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոցն օրի-
նա կան հիմ քով տի րա պե տող ան ձը հան դես են գա լիս հա մա պարտ պար տա պան ներ, ե թե 
սե փա կանա տե րը տե ղյակ չի ե ղել և չէր կա րող տե ղյակ լի նել ա պա հո վագ րա կան պա տա հա-
րի մա սին՝ ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոցն օրի նա կան հիմ քով տի րա պե տող ան ձի կող մից 
այդ մա սին ն րան չ տե ղե կաց նե լու կամ այլ պատ ճա ռով:

2023 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 09
11. Մար տին Վար դա նյանն ընդ դեմ « Ռե սո» ա պա հո վագ րա կան Փ ԲԸ-ի, քա ղա քա-

ցիա կան գործ թիվ ԵԱՔԴ/2014/02/17

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի օգ տա-
գործ ման հետ ևան քով «Ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս-
խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի ի մաս տով ան ձանց 
պատ ճառ ված վ նա սի չա փի ո րոշ ման ար տա դա տա կան ըն թա ցա կար գե րին, ինչ պես նաև 
փոր ձաքննու թյան ար դյունք նե րը դա տա կան կար գով վի ճար կե լու իրա վա  կան հ նա րա վո րու-
թյա նը։

2022 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 12
12. « Հա յաս տա նի ավ տոա պա հո վագ րող նե րի բյու րո» ՀԿ-ն ընդ դեմ Սեյ րան Ա ռա քե-

լյա նի և Նո րիկ Ղու կա սյա նի, քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ՍԴ/0614/02/20

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցին. արդյո՞ք 
խո տան ման հիմ քով հաշ վա ռու մից հան ված ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի օգ տա գոր ծու-
մից բ խող վ նասն ա պա հո վագ րա կան իրա վա կար գա վորում նե րի շր ջա նակ նե րում են թա կա 
չէ հա տուց ման:

ՈՉ ՆՅՈՒ ԹԱ ԿԱՆ Վ ՆԱ ՍԻ ՀԱ ՏՈՒՑ ՄԱՆ ԿԱՐ ԳԸ և ՊԱՅ ՄԱՆ ՆԵ ՐԸ

2022 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 07
13. Հայկ Սարգ սյա նի ընդ դեմ «Ի րա վունք մե դիա» Ս ՊԸ-ն և Ի լո նա Ա զա րյա նի, քա-

ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/18063/02/19

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցին. արդյո՞ք 
լ րատ վա կան գոր ծու նեու թյուն ի րա կանաց նող կազ մա կեր պու թյու նը կա րող է պա տաս խա նա-
տ վու թյուն կ րել զր պար տու թյան հա մար, ե թե դ րանք հ րա պա րակ վել են նույն կազ մա կեր պու-
թյան աշ խա տա կից հան դի սա ցող լ րագ րո ղի հե ղի նա կու թյամբ, և ե թե վեր ջինս հ ղում է կա-
տա րել կազ մա կեր պու թյա նը պատ կա նող օ րա թեր թին՝ որ պես տե ղե կատ վու թյան աղ բյու րի։

ԱՅԼ ԳՈՐ ԾԵՐ

2023 թվա կանի փետր վա րի 10
14. «Արդ շին բանկ» Փ ԲԸ-ի դի մու մը՝ Ֆի նան սա կան հա մա կար գի հաշ տա րար Փի րուզ 

Սարգ սյա նի 03.12.2019 թվա կանի թիվ 15-7521/19 ո րո շու մը չե ղյալ ճա նա չե լու պա հան ջի 
մա սին, քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԼԴ2/0043/02/20

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցին. արդյո՞ք 
«կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րից բ խող ս պա ռո ղի պար տա վո րու թյուն նե րի և դ րանց ա ռա-
ջաց ման հիմ քե րի և մա րում նե րի վե րա բե րյալ գ րա վոր տե ղե կատ վու թյու նը» (այ սու հետ` քաղ-
վածք) հա մար վում է «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի 
ի մաս տով սահ ման ված « պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյուն»:
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 ԸՆ ՏԱ ՆԵ ԿԱՆ Ի ՐԱ ՎՈՒՆՔ

2023 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 16
15. Ի վան Մա րի նոյն ընդ դեմ Լու սի նե Մի նա սյա նի և Լու սի նե Մի նա սյանն ընդ դեմ 

Ի վան Մա րի նոյի, քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/32820/02/19

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադ րում նե-
րին.

1. դա տա կան կազ մում ընդգրկ ված նա խա գա հող դա տա վո րի ինք նա բա ցար կի դեպ քում 
տ վյալ դա տա վո րին հանձն ված գոր ծի վե րա բաշխ ման կար գին,

2. Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դա տա րանի իրա վա  զո րու թյունն ըն դու նե լու ե ղա նակ-
նե րի հար ցին, 

3. ինչ պես նաև վե րա հաս տատել ծ նող նե րի և ե րե խայի փոխ հա րա բե րու թյուն նե րը դա-
տա կան կար գով ո րո շե լու գոր ծե րով «ե րե խայի լա վա գույն շահ»-ի ա պա հով ման ա ռաջ նա-
հեր թու թյան վե րա բե րյալ նախ կի նում ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը՝ դ րանց 
հա մա տեքս տում անդ րա դառ նա լով նաև ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
203-րդ հոդ վածի իրա վա  կար գա վոր ման ն պա տա կին և բո վան դա կային ծան րա բեռն վա ծու-
թյա նը, 

4. վե րա հաս տատել ա պա ցուց ման բե ռի բաշխ ման կա նոն նե րի վե րա բե րյալ նախ կի նում 
հայտ նած իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը:

2023 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 15
16. Սար գիս Զա տի կյանն ընդ դեմ Գո հար Բա լա սա նյա նի, Եր ևան քա ղա քի Է րե բու նի 

վար չա կան շր ջա նի խ նա մա կա լու թյան և հո գա բար ձու թյան մարմ նի, քա ղա քա ցիա կան 
գործ թիվ ԵԴ/33825/02/20

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է ծ նող նե րի և ՀՀ քա ղա քա ցի հան դի սա-
ցող ե րե խայի փոխ հա րա բե րու թյուն նե րը դա տա կան կար գով ո րո շե լու գոր ծե րով ՀՀ դա տա-
րան նե րի իրա վա  սու թյու նը բա ցա ռե լու ան թույ լատ րե լիու թյու նը՝ ել նե լով «ե րե խայի լա վա-
գույն շահ»-ի ա պա հով ման անհրա ժեշտու թյու նից, ե րաշ խա վո րե լով ն րա բա րե կե ցու թյան 
հա մար անհրա ժեշտ պաշտ պա նու թյունն ու հո գա տա րու թյու նը, հաշ վի առ նե լով ծ նող նե րի 
և ե րե խա նե րի փոխ հա րա բե րու թյուն նե րի վե րա բե րյալ ՀՀ վա վե րաց րած մի ջազ գային պայ-
մա նագ րերն ու դ րանց կի րառ ման կա նոն նե րը, միա ժա մա նակ ս տո րա դաս դա տա րան նե րի 
հա մար ար ձա նագ րե լով ՀՀ քա ղա քա ցի ե րե խայի բ նա կու թյան վայ րը սահ մա նե լու գոր ծե րով 
կի րա ռե լի օ րենսդ րու թյունն ու իրա վա  սու դա տա րանին ո րո շե լու ու ղե նիշ նե րը:

 ԱՇ ԽԱ ՏԱՆ ՔԱՅԻՆ Ի ՐԱ ՎՈՒՆՔ 

ԱՇ ԽԱ ՏԱՆ ՔԱՅԻՆ ՊԱՅ ՄԱ ՆԱԳ ՐԻ ԼՈՒ ԾՈՒ ՄԸ

2023 թվա կանի մայի սի 30
17. Կա րեն Ման գա սա րյանն ընդ դեմ « Հայ կա կան Ա տո մային է լեկտ րա կայան» 

Փ ԲԸ-ի, քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԱՐԴ/4142/02/20

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է աշ խա տո ղի եր կա րատև ա նաշ խա տու-
նա կու թյան հետ ևան քով աշ խա տան քային պայ մա նա գի րը ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 
113-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 7-րդ կե տով սահ ման ված հիմ քով լու ծե լու վե րա բե րյալ վե ճե րով 
ա պա ցուց ման ա ռար կան ո րո շե լու ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րին:

 ԱՇ ԽԱ ՏԱՆ ՔԱՅԻՆ ԿԱՐ ԳԱ ՊԱ ՀՈՒԹՅՈՒ ՆԸ

2023 թվա կանի հու նի սի 30
18. Գ ևորգ Է մին-Տե րյանն ընդ դեմ «Եր ևա նի պե տա կան հա մալ սա րան» հիմ նադ րա-

մի, քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/39757/02/21

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է գոր ծա տո ւի հանձ նա րա րու թյան և աշ-
խա տո ղի պար տա կանու թյուն նե րի հա րա բե րակ ցու թյան հար ցին՝ բա ցա հայտե լու հա մար 
գոր ծա տո ւի հանձ նա րա րու թյու նը չ կա տա րե լու դեպ քում աշ խա տո ղի ն կատ մամբ կար գա պա-
հա կան տույժ կի րա ռե լու հ նա րա վո րու թյան սահ ման նե րը՝ վե րա հաս տատե լով և զար գաց նե-
լով աշ խա տո ղին պա տաս խա նա տ վու թյան են թար կե լու վե րա բե րյալ նախ կի նում ար տա հայ-
տած իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը

Էջ 
216-238

Էջ 
239-263

Էջ 
264-277

Էջ 
278-305



XIXՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱ ՆԻ   ՔԱ ՂԱ ՔԱ ՑԻԱ ԿԱՆ ՊԱ ԼԱ ՏԻ Ո ՐՈ ՇՈՒՄ ՆԵՐ

Ս ՆԱՆ ԿՈՒԹՅՈՒՆ

2022 թվա կանի նոյեմ բե րի 23
19. Ջոն Ա սատ րյա նի ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ Բաբ կեն Եկ մա լյա նը և վե-

ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ ներ կայաց նող եր րորդ անձ «Պ րե միում 
Կ րե դիտ» ՈՒՎԿ Փ ԲԸ-ն ընդ դեմ Ջոն Ա սատ րյա նի, Սա սուն Ա սատ րյա նի, Սիր վարդ 
Ա սատ րյա նի, քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ՍնԴ/0036/02/20

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադր մա նը. 
ե՞րբ է սկ սում գոր ծել ա ռանց դա տա րանի ո րոշ ման պար տա պա նի գույքն օ տա րե լու՝ «Ս նան-
կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 39-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «բ» կե տով նա խա տես ված սահ մա-
նա փա կու մը:

2023 թվա կանի հուն վա րի 25
20. Կո րյուն Մ խի թա րյա նի դի մու մը՝ «Ա սիա մե գաստ ռոյ» սահ մա նա փակ պա տաս խա-

նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյա նը ս նանկ ճա նա չե լու պա հան ջի մա սին, ս նան կու թյան գործ 
թիվ ՍնԴ/1246/04/21

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադր մա նը. 
արդյո՞ք ս նանկ ճա նաչ ված պար տա պա նի հիմ նա դիր հան դի սա ցող իրա վա  բանա կան ան ձի 
մաս նա կից ֆի զի կա կան ան ձի պա հան ջը են թա կա է գ րանց ման «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 82-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «թ» կե տով նա խա տես ված հեր թում, ե թե վեր ջինս հան դի-
սա նում է նաև պար տա պան ըն կե րու թյան տ նօ րեն:

 ՔԱ ՂԱ ՔԱ ՑԻԱ ԿԱՆ ԴԱ ՏԱ ՎԱ ՐՈՒԹՅՈՒՆ 
 Ա ՊԱ ՑՈՒ ՑՈՒ ՄԸ

2022 թվա կանի սեպ տեմ բե րի 30
21. Վա լե րիկ Հայ րա պե տյանն ընդ դեմ ՀՀ կա ռա վա րու թյան, ՀՀ տ րանս պոր տի, կա-

պի և տե ղե կատ վա կան տեխ նո լո գիա նե րի նա խա րա րու թյան, քա ղա քա ցիա կան գործ 
թիվ ԵԿԴ/5064/02/17

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է փոր ձաքննու թուն ն շա նա կե լու դա տա-
րանի հայե ցո ղու թյանն այն պա րա գայում, երբ գոր ծի լուծ ման հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն 
ու նե ցող փաս տի հաս տատ ման հա մար առ կա են հա կա սա կան ա պա ցույց ներ։ 

2023 թվա կանի սեպ տեմ բե րի 19
22. Տիգ րան Հով հան նի սյանն ընդ դեմ Անթ րա նիկ Բո ղոս սյա նի և Հայկ Մար տի րո սյա-

նի, քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/18039/02/19

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է փաս տի հաս տատ ված լի նե լու հար ցը 
պար զե լիս դա տա րանի կող մից բազ մա կող մա նի, լ րիվ և օբյեկ տիվ հե տա զոտ ման վ րա հիմն-
ված ներ քին հա մոզ մամբ գոր ծում ե ղած բո լոր ա պա ցույց նե րը գ նա հա տե լու հար ցին՝ անդ րա-
դառ նա լով նաև լու սան կար նե րը (լու սա ժա պա վեն նե րը), ձայ նագ րու թյուն նե րը և տե սագ րու-
թյուն նե րը դա տա րան ներ կայաց նե լու՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
83-րդ հոդ վածով նա խա տես ված դա տա վա րա կան կար գին:

2023 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 15
23. Ար տակ Խա չատ րյանն ընդ դեմ Ս տե փան Գալս տյա նի և Ս տե փան Գալս տյանն 

ընդ դեմ Ար տակ Խա չատ րյա նի, քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/14048/02/18

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է դա տա րանի կող մից գոր ծում առ կա բո
լոր ա պա ցույց նե րի լ րիվ և բազ մա կող մա նի հե տա զոտ ման ու գ նա հատ ման խնդ րին, ինչ պես 
նաև փոր ձաքննու թյուն ն շա նա կե լու ա ռանձ նա հատ կու թյուն  նե րին` վե րա հաս տատե լով և 
զար գաց նե լով նախ կի նում ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը:

Էջ 
306-317

Էջ 
318-327

Էջ 
328-341

Էջ 
342-355

Էջ 
356-369



XX ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱ ՆԻ   ՔԱ ՂԱ ՔԱ ՑԻԱ ԿԱՆ ՊԱ ԼԱ ՏԻ Ո ՐՈ ՇՈՒՄ ՆԵՐ

 ԴԱ ՏԱ ԿԱՆ ԾԱ ՆՈՒ ՑՈՒՄ ՆԵ ՐԸ։ ԴԱ ՏԱ ՎԱ ՐԱ ԿԱՆ  
ՓԱՍ ՏԱԹՂ ԹԵՐՆ ՈՒ ՂԱՐ ԿԵ ԼՈՒ (ՀԱՆՁ ՆԵ ԼՈՒ) ԿԱՐ ԳԸ

2023 թվա կանի մար տի 09
24. «Ին գո Ար մե նիա» ԱՓ ԲԸ-ն ընդ դեմ Ար ման Սի մո նյա նի, քա ղա քա ցիա կան գործ 

թիվ Ա ՐԱԴ2/1156/02/21

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 95-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սում նշ ված « Ֆի զի կա կան ան ձի դեպ քում դա տա կան ծա-
նու ցա գի րը պետք է հանձն վի (…) հաս ցեա տի րոջ ծա նուց ման (հաշ վառ ման) հաս ցեում ն րա 
հետ հա մա տեղ բ նակ վող (…) չա փա հաս ան ձին» եզ րույ թի լույ սի ներ քո դա տա վա րա կան 
փաս տաթղ թե րը դա տա վա րու թյան մաս նա կից նե րին պատ շաճ ու ղար կե լու (հանձ նե լու) կա-
նոն նե րին:

 ԴԱ ՏԱ ԿԱՆ ԾԱԽ ՍԵՐ

2022 թվա կանի նոյեմ բե րի 25
25. Շա մամ Ղա զա րյա նի դի մու մը՝ Ար մեն Հա րու թյու նյա նին ս նանկ ճա նա չե լու պա-

հան ջի մա սին, ս նան կու թյան գործ թիվ ԵԴ/0079/04/18

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադր մա նը. 
արդյո՞ք պե տա կան տուրք գանձ վում է դի մու մա տո ւից այն դեպ քում, երբ ս նան կու թյան գոր-
ծի վա րույ թը կարճ վել է դի մու մա տո ւից ան կախ` պար տա պա նի մեկ այլ ս նան կու թյան գոր ծով 
ս նանկ ճա նաչ վե լու հետ ևան քով:

 ԴԱ ՏԱ ՎԱ ՐԱ ԿԱՆ ԺԱՄ ԿԵՏ ՆԵ ՐԸ

2023 թվա կանի նոյեմ բե րի 24
26. ՀՀ պե տա կան ե կա մուտ նե րի կո մի տեի դի մու մը՝ ան հատ ձեռ նար կա տեր Նո րայր 

Սո լոյա նին ս նանկ ճա նա չե լու պա հան ջի մա սին, ս նան կու թյան գործ թիվ ՍնԴ/0434/04/21

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու հա-
մար օ րեն քով սահ ման ված ժամ կե տը բաց թող նե լու պատ ճա ռը հար գե լի հա մա րե լու և բաց 
թողն ված ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու հար ցին՝ վե րա հաս տատե լով նախ կի նում ար տա հայտ-
ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը:

 ՀԱՇ ՏՈՒԹՅԱՆ ՀԱ ՄԱ ՁԱՅ ՆՈՒԹՅՈՒ ՆԸ

2022 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 07
27. Սո նա Ա ռա քե լյա նը, Ար մե նու հի Սարգ սյա նը, Մա նյակ Սարգ սյանն ընդ դեմ Բու-

րաս տան Դավ թյա նի, Գ ևորգ Ա ռա քե լյա նի, Գայա նե Ա ռա քե լյա նի, քա ղա քա ցիա կան 
գործ թիվ Ա ՐԱԴ/2965/02/17

Խն դիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը հաս-
տատե լու դա տա րանի լիա զո րու թյան կի րառ ման պայ ման նե րին՝ վե րա հաս տատե լով նախ-
կի նում ար տա հայ տած իր իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը:

 ՆԱԽ ՆԱ ԿԱՆ ԴԱ ՏԱ ԿԱՆ ՆԻՍ ՏԸ

2023 թվա կանի նոյեմ բե րի 24
28. Հաս միկ Պա պյանն ընդ դեմ Հ րանտ Պա պյա նի, քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ 

ԵԴ/30092/02/20

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա
սին միջ նորդու թյան քննու թյան իրա վա  կան հ նա րա վո րու թյան հար ցին, այն դեպ քում, երբ 
դ րա նից հե տո ներ կայաց վել է հայ ցի ա ռար կայի և հիմ քի փո փո խու թյուն թույ լատ րե լու վե
րա բե րյալ միջ նորդու թյուն։

Էջ 
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XXIՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱ ՆԻ   ՔԱ ՂԱ ՔԱ ՑԻԱ ԿԱՆ ՊԱ ԼԱ ՏԻ Ո ՐՈ ՇՈՒՄ ՆԵՐ

 ՎԱ ՐՈՒՅ ԹԻ Ա ՎԱՐՏՆ Ա ՌԱՆՑ ԳՈՐԾՆ ԸՍՏ ԷՈՒԹՅԱՆ ԼՈՒ ԾԵ ԼՈՒ

2023 թվա կանի մար տի 31
29. « ՖԻՆ ՔԱ» ՈՒՎԿ Փ ԲԸ-ն ընդ դեմ Հ րաչ, Սու րեն, Ա րաք սյա, Մու շեղ, Մե լան և Հայկ 

Մա նու չա րյան նե րի ու Սե դա Մի նա սյա նի, քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ՍԴ3/0834/02/19 

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 182րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 5-րդ կե տի հիմ քով գոր ծի վա րույթն ամ բող ջու թյամբ 
կար ճե լու հար ցին այն դեպ քում, երբ գոր ծին մաս նակ ցում են մի քա նի պա տաս խա նող ներ, 
ո րոն ցից մե կը կամ մի քա նի սը մա հա ցել են մինչև հայ ցի հա րու ցու մը, մյու սը (մյուս նե րը)՝ 
դ րա նից հե տո, և մյուս հա մա պա տաս խանող նե րը ողջ են։

2023 թվա կանի սեպ տեմ բե րի 01
30. Ար թուր Մկրտ չյանն ընդ դեմ Լու սի նե Մ Մա նու կյա նի, քա ղա քա ցիա կան գործ 

թիվ ԼԴ/1411/02/21 

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է ծ նող նե րի` մի մյան ցից ա ռան ձին ապ
րե լու դեպ քում ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայ րը ո րո շե լու վե րա բե րյալ գոր ծե րով ՀՀ քա ղա
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 182րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տում նշ ված 
հիմ քով այդ գոր ծի վա րույ թը կար ճե լու պար տա դիր վա վե րա պայ ման  նե րին՝ միա ժա մա նակ 
վե րա հաս տատե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 182րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի 2-րդ կե տի վե րա բե րյալ նախ կի նում ար տա հայտ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը։

2023 թվա կանի նոյեմ բե րի 01
31. Կա րի նե Հա կո բյանն ընդ դեմ Ա լեք սանդր Սա հա կյա նի, քա ղա քա ցիա կան գործ 

թիվ ԵԴ/22976/02/22

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է «Ըն տա նի քում բռ նու թյան կան խար
գել ման, ըն տա նի քում բռ նու թյան են թարկ ված ան ձանց պաշտ պա նու թյան և ըն տա նի քում 
հա մե րաշ խու թյան վե րա կանգն ման մա սին» ՀՀ օ րեն քով նա խա տես ված պաշտ պա նա կան 
ո րոշ ման մա սին ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանի կայաց րած դա տա կան ակ տը վե րաքննու թյան 
կար գով բո ղո քարկե լու հ նա րա վո րու թյան հար ցին:

 ԴԱ ՏԱ ԿԱՆ ԱԿ ՏԵ ՐԻ ՀԱՐ ԿԱ ԴԻՐ ԿԱ ՏԱ ՐՈՒՄ

2023 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 03
32. Շ մա վոն Համ բար ձու մյանն ընդ դեմ Կո տայ քի մար զի Գառ նի հա մայն քի, քա ղա-

քա ցիա կան գործ թիվ ԿԴ1/0244/02/17

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է վճռի կա տար ման շր ջա դար ձի մա սին դի
մում ներ կայաց նե լու ի րա վունք ու նե ցող ան ձանց շր ջա նա կին՝ միև նույն ժա մա նակ անդ րա
դառ նա լով պա տաս խա նո ղի կող մում որ պես վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա
հանջ ներ չ ներ կայաց նող եր րորդ ան ձի կող մից վճռի կա տար ման շր ջա դար ձի մա սին դի մում 
ներ կայաց նե լու հ նա րա վո րու թյա նը։

2022 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 07
33. Ար սեն Չի չյանն ընդ դեմ Սե րոփ-Գո րիոն Դեր-Բո ղոս սյա նի իրա վա  հա ջորդ Վա-

նիս Կո րյու նի Դեր-Բո ղոս սյա նի, քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԿԴ/0479/02/14

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է վճռի կա տար ման շր ջա դար ձի վե րա
բե րյալ դի մու մի քննու թյան վա րույ թում ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 275-րդ հոդ վածով 
նա խա տես ված բա րե խիղճ ձեռք բե րո ղի ինս տի տու տի կի րա ռե լիու թյան իրա վա  կան հար ցին։
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XXII ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱ ՆԻ   ՔԱ ՂԱ ՔԱ ՑԻԱ ԿԱՆ ՊԱ ԼԱ ՏԻ Ո ՐՈ ՇՈՒՄ ՆԵՐ

 ԲԱ ԺԻՆ ԵՐԿ ՐՈՐԴ
 ՔԱ ՂԱ ՔԱ ՑԻԱ ԿԱՆ ԳՈՐ ԾԵՐ

 ՀԻՄ ՆԱ ԿԱՆ Դ ՐՈՒՅԹ ՆԵՐ։ ՔԱ ՂԱ ՔԱ ՑԻԱ ԿԱՆ ԳՈՐ ԾԵ ՐՈՎ 
ԴԱ ՏԱ ԿԱՆ ԱԿ ՏԵ ՐԸ ԵՎ Դ ՐԱՆՑ ՊԱՐ ՏԱ ԴԻՐ ԼԻ ՆԵ ԼԸ

2022 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 21
34. « Գազ Սու զան» ԱԱԿ Փ ԲԸ-ի դի մու մը՝ « Գազ Սու զան Ար մե նիա» ՀՁ Ս ՊԸ-ին 

ս նանկ ճա նա չե լու պա հան ջի մա սին, ս նան կու թյան գործ թիվ ՍնԴ/0810/04/20

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րով դա տա կան 
ակ տե րի տե սակ նե րին, հաշ վի առ նե լով նաև ս նան կու թյան վա րույ թի ա ռանձ նա հատ կու-
թյուն նե րը։

 ՔԱ ՂԱ ՔԱ ՑԻԱ ԿԱՆ ԴԱ ՏԱ ՎԱ ՐՈՒԹՅԱՆ ՄԱՍ ՆԱ ԿԻՑ ՆԵ ՐԸ։  
ԴԱ ՏԱ ՎԱ ՐԱ ԿԱՆ Ի ՐԱ ՎԱ ՀԱ ՋՈՐ ԴՈՒԹՅՈՒ ՆԸ

2022 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 26
35. « Նաի րի Ին շու րանս» ԱՍ ՊԸ-ն ընդ դեմ Համ լետ Գալս տյա նի, քա ղա քա ցիա կան 

գործ թիվ ՇԴ/3360/02/21

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադր մա նը. 
արդյո՞ք վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը են թա կա է մերժ ման, երբ վե րա քննիչ բո ղո քը ներ-
կայաց վել է մա հա ցած ան ձի իրա վա  հա ջոր դի կող մից, ո րի վե րա բե րյալ բա ցա կայում է իրա-
վա  հա ջոր դով փո խա րի նե լու մա սին դա տա րանի ո րո շու մը։

 ԴԱ ՏԱ ԿԱՆ ԾԱ ՆՈՒ ՑՈՒՄ ՆԵ ՐԸ: ԴԱ ՏԱ ՎԱ ՐԱ ԿԱՆ ՓԱՍ ՏԱԹՂ ԹԵՐՆ  
ՈՒ ՂԱՐ ԿԵ ԼՈՒ (ՀԱՆՁ ՆԵ ԼՈՒ) ԿԱՐ ԳԸ

2023 թվա կանի սեպ տեմ բե րի 18
36. Տիգ րան Ուս տյա նի դի մու մը՝ Մա րիան նա Ոս կա նյա նին ս նանկ ճա նա չե լու պա-

հան ջի մա սին, ս նան կու թյան գործ թիվ ՍնԴ/0453/04/20

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է մինչև ««Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն-
քում փո փո խու թյուն ներ և լ րա ցում ներ կա տա րե լու մա սին» 12.12.2019 թվա կանի թիվ ՀՕ-
294-Ն օ րեն քի ու ժի մեջ մտ նե լը հա րուց ված ս նան կու թյան գոր ծե րով ժո ղո վի անց կաց ման 
վայ րի և ժա մա նակի մա սին ժո ղո վին ներ կա գտն վե լու ի րա վունք ու նե ցող պար տա տե րե րին 
ու պար տա պա նին պատ շաճ ծա նու ցե լու կա ռա վար չի պար տա կանու թյան կա տար ման, ինչ-
պես նաև իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քի ա պա հով ման հար ցե րին։

 ԴԱ ՏԱ ԿԱՆ ԾԱԽ ՍԵՐ

2022 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 21
37. Ռուս տամ Դր բոյանն ընդ դեմ Ա նա հիտ Խան գել դյա նի, քա ղա քա ցիա կան գործ 

թիվ ԿԴ1/3245/02/19

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադր մա-
նը. արդյո՞ք պե տա կան տուր քի գ ծով ար տո նու թյուն կի րա ռե լու մա սին ներ կայաց ված միջ-
նորդու թյու նը սկզբ նա պես մերժ վե լուց հե տո կր կին ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քում 
հիմ քը լ րաց ված և նոր ա պա ցույց ներ կայաց ված պե տա կան տուր քի գ ծով ար տո նու թյուն կի-
րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյու նը ըստ էու թյան կա րող է չքննարկ վել Վե րաքննիչ դա տա րանի 
կող մից։
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 ՎԱ ՐՈՒՅ ԹԸ ՎԵ ՐԱՔՆ ՆԻՉ ԴԱ ՏԱ ՐԱ ՆՈՒՄ

2022 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 21
38. Սիր վարդ Ման գա սա րյանն ընդ դեմ Եր ևան հա մայն քի, քա ղա քա ցիա կան գործ 

թիվ ԵԿԴ/2084/02/15

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադր մա նը. 
արդյո՞ք իրա վա  չափ է կր կին ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժել այն հիմ-
քով, որ միև նույն բո ղո քա բե րի կող մից ա վե լի վաղ ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղոքն ըն-
դուն վել էր վա րույթ։

2023 թվա կանի փետր վա րի 10
39. «Ալ ֆա-Ֆարմ» Փ ԲԸ-ն ընդ դեմ « Սա հա կյան Եղ բայր ներ» Ս ՊԸ-ի, քա ղա քա ցիա-

կան գործ թիվ ՍԴ/1004/02/19

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցին՝ արդյո՞ք 
վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին ո րո շու մը ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 371-րդ հոդ վածի 6-րդ մա սով սահ ման ված կար գով բո ղո քարկելն ու ՀՀ վճռա բեկ 
դա տա րանի կող մից վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ չըն դու նե լը բա ցա ռում են ՀՀ վե րա քննիչ քա-
ղա քա ցիա կան դա տա րանի կող մից նշ ված խախ տում նե րը վե րաց նե լու և կր կին վե րա քննիչ 
բո ղոք ներ կայաց նե լու ան ձի դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քի հե տա գա ի րաց ման 
հ նա րա վո րու թյու նը՝ վե րա հաս տատե լով նախ կի նում ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո-
շում նե րը։

ԱՅԼ ԳՈՐ ԾԵՐ

2023 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 6
40. Լու սի նե Վահ րա մյա նի դի մու մի` սե փա կան ս նան կու թյու նը ճա նա չե լու պա հան ջի 

մա սին, ս նան կու թյան գործ թիվ ՍնԴ/0350/04/23

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է ֆի զի կա կան ան ձանց կող մից կա մա վոր 
ս նան կու թյան դի մում ներ կայաց վե լու դեպ քե րում իր ս նան կու թյան մա սին տե ղե կու թյուն նե րը 
հ րա պա րա կե լու ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րին։

Էջ 
580-586

Էջ 
563-579

Էջ 
552-562
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 ԲԱ ԺԻՆ Ա ՌԱ ՋԻՆ 

ՔԱ ՂԱ ՔԱ ՑԻԱ ԿԱՆ ԳՈՐ ԾԵ ՐՈՎ 
ԵԶ ՐԱ ՓԱ ԿԻՉ ԴԱ ՏԱ ԿԱՆ ԱԿ ՏԵՐ 

1.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի ո րո շում

Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԱԴԴ/4462/02/17  
2022թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԱԴԴ/4462/02/17 
Նա խա գա հող դա տա վոր 
 Դա տա վոր ներ

Կ. Չի լին գա րյան 
Ա. Մկրտ չյան 
Ա. Սմ բա տյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

նա խա գա հող 
զե կու ցող

Մ. ԴՐ ՄԵՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ
Ս. ԱՆ ՏՈՆՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ
Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Ս. ՄԻ ՔԱՅԵԼՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2022թվա կանի նոյեմ բե րի 11-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով Նաի րա Բա լոյա նի վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ 

վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 31.10.2019 թվա կանի ո րոշ ման դեմ՝ ըստ 
հայ ցի Շանթ Խայա լեա նի ընդ դեմ Նաի րա Բա լոյա նի ընդ հա նուր բաժ նային սե-
փա կանու թյան ներ քո գտն վող գույ քից բա ժինն ա ռանձ նաց նե լու, իսկ դ րա անհ-
նա րի նու թյան դեպ քում՝ գույ քը հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րով վա ճա ռե-
լու պա հան ջի մա սին, և ըստ հա կընդ դեմ հայ ցի Նաի րա Բա լոյա նի ընդ դեմ Շանթ 
Խայա լեա նի՝ ՀՀ ք. Եր ևան Դավ թա շեն 3 թա ղա մա սի 13 շեն քի 16 բ նա կա րա նից 
Շանթ Խայա լեա նին պատ կա նող 1/2 բաժ նե մասն ա ռանձ նաց նե լու և դ րա վ րա 
բռ նա գան ձում տա րա ծե լու պա հան ջի մա սին,
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Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1.  Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան՝ Շանթ Խայա լեա նը պա հան ջել է ընդ հա նուր բաժ նային 

սե փա կանու թյան ներ քո գտն վող գույ քից բա ժինն ա ռանձ նաց նել, իսկ դ րա անհ-
նա րի նու թյան դեպ քում՝ գույ քը հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րով վա ճա ռել։ 
Հա կընդ դեմ հայ ցով Նաի րա Բա լոյա նը պա հան ջել է ա ռանձ նաց նել ՀՀ ք.Եր ևան, 
Դավ թա շեն 3 թա ղա մա սի 13 շեն քի 16 բ նա կա րա նից Շանթ Խայե լեա նին պատ կա-
նող 1/2. բաժ նե մա սը և դ րա վ րա բռ նա գան ձում տա րա ծել։ 

Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի (դա տա վոր Ն. Ա վե-
տի սյան) (այ սու հետ` Դա տա րան) 17.06.2019 թվա կանի վճռով հայ ցը բա վա րար վել 
է, իսկ հա կընդ դեմ հայ ցը մերժ վել, այն է՝ 

«(...) Շանթ Ա ռա քե լի Խայա լեա նին և Նաի րա Տիգ րա նի Բա լոյա նին բաժ նային 
սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող Եր ևան քա ղա քի Դավ թա շեն 3-րդ 
թա ղա մաս 13 շեն քի 16 բ նա կա րա նը հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րով վա-
ճա ռել և ս տաց ված գու մա րը բաշ խել ընդ հա նուր սե փա կանու թյան մաս նա կից նե-
րի միջև` ն րանց 1/2 բա ժին նե րին հա մա չափ:

 Նաի րա Տիգ րա նի Բա լոյա նի հա կընդ դեմ հայցն ընդ դեմ Շանթ Ա ռա քե լի 
Խայա լեա նի՝ Եր ևան քա ղա քի Դավ թա շեն 3 թա ղա մա սի 13 շեն քի 16 բ նա կա րա-
նից Շանթ Խայա լեա նին պատ կա նող 1/2 բաժ նե մա սը դ րա վ րա բռ նա գան ձում 
տա րա ծե լու հա մար ա ռանձ նաց նե լու պա հան ջի մա սին, մեր ժել (...)»:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ՝ Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 31.10.2019 թվա կանի ո րոշ մամբ Նաի րա Բա լոյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ-
վել է և Դա տա րանի 17.06.2019 թվա կանի վ ճի ռը թողն վել է ան փո փոխ։

Վճ ռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել հա կընդ դեմ հայց վոր Նաի րա Բա լոյա նը 
(ներ կա յա ցու ցիչ Լ. Մա կի նյան)։

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել:

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը ս խալ է մեկ նա բա նել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 

200‑րդ հոդ վածը։
 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑

նե րով.
 Դա տա րանը բա վա րարե լով հայ ցը, պար տա վոր էր բա վա րարել հա կընդ դեմ 

հայ ցը նույն պես, քա նի որ 200-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սը նա խա տե սում է, որ բա ժի նը 
բ նե ղե նով ա ռանձ նաց նե լու անհ նա րի նու թյու նը չ պետք է որ ևէ բա ցա սա կան հետ-
ևանք ա ռա ջաց նի պար տա տի րոջ ի րա վունք նե րի ի րա կանաց ման վ րա։ Այս պի-
սով, բռ նա գան ձու մը պետք է տա րած վեր ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 197-րդ 
հոդ վածին հա մա պա տաս խան և այն հան գա ման քը, որ հա կընդ դեմ հայ ցը մերժ-
վել է այն հիմ քով, որ գույ քը բ նե ղե նով բա ժա նել հ նա րա վոր չէր, իսկ հա կընդ դեմ 
հայց վո րի պա հան ջը ե ղել է բաժ նե մասն ա ռանձ նաց նե լը՝ դ րա վ րա բռ նա գան ձում 
տա րա ծե լու ն պա տա կով, հիմ նա վոր չէ։ Միև նույն գույ քը դր վել է հ րա պա րա կային 
սա կար կու թյան՝ այս կերպ վ տան գե լով և անն կատ թող նե լով ե րե խայի ապ րուս տի 
ն պա տա կով բռ նա գանձ ման են թա կա ա լի մեն տի գու մա րը։

 Փաս տո րեն Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել նաև այն հան գա ման-
քը, որ 01.10.2010 թվա կանին Նաի րա Բա լոյա նը դի մել է ՀՀ Եր ևան քա ղա քի 
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Ա ջափ նյակ և Դավ թա շեն վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա-
տա րան ընդ դեմ սույն գոր ծով սկզբ նա կան հայց վո րի՝ ի րենց ան չա փա հաս ե րե խա 
Զա ռա Խայա լեա նի խ նամ քի հա մար ա լի մեն տի բռ նա գանձ ման և պա տաս խա նո-
ղին ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն ներ կա տա րե լուն պար տա վո րեց նե լու պա հանջ նե րի 
մա սին (թիվ ԵԱԴԴ/1076/02/10 քա ղա քա ցիա կան գործ):

 Վե րաքննիչ դա տա րանը ե լել է օ րեն քի տա ռա ցի մեկ նա բա նու թյու նից, այ նինչ 
այս տեղ էա կան ու շադ րու թյան պետք է ար ժա նա նար օ րեն քի ըն դուն ման ն պա-
տա կը, այն է՝ պար տա տի րոջ ի րա վունք նե րի ի րաց ման հ նա րա վո րու թյու նը՝ հատ-
կա պես այն հան գա ման քը, որ ա լի մեն տի բռ նա գան ձու մը անհրա ժեշտ էր որ պես 
ե րե խայի ապ րուս տի միակ մի ջոց։ 

Ուս տի ել նե լով գոր ծում առ կա ու շադ րու թյան ար ժա նի փաս տերից և հան գա-
մանք ներից, ե րե խայի շա հե րից ել նե լով բաժ նե մասն ա ռանձ նաց նե լու անհ նա րի-
նու թյան պա րա գայում բռ նա գան ձու մը պետք է տա րած վեր սկզբ նա կան հայց վո-
րին պատ կա նող բաժ նի վ րա՝ հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րով վա ճառ քից 
գոյա ցած գու մա րի մի ջո ցով։ 

 Վե րաքննիչ դա տա րանը ո րոշ ման հիմ քում դ նե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
օրենս գրքի 200-րդ հոդ վածը, գ տել է, որ պա տաս խա նո ղը կ րել, բայց չի կա տա րել 
պար տա պա նի մոտ այլ գույ քի բա ցա կայու թյան կամ ան բա վա րարու թյան փաստն 
ա պա ցու ցե լու պար տա կանու թյու նը։ Մինչ դեռ, հա կընդ դեմ հայց վո րի վ րա ն ման 
ա պա ցուց ման պար տա կանու թյուն չի դր վել, ուս տի դ րա բա ցա սա կան հետ ևանք-
նե րը հա կընդ դեմ հայց վո րը չի կա րող կ րել։ Ա վե լին, հա կընդ դեմ հայ ցին կց ված` 
կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վար տե լու մա սին 22.03.2018 թվա կանի ո րոշ ման մեջ 
հս տակ նշ ված է, որ սկզբ նա կան հայց վո րին պատ կա նող միակ գույ քը, ո րը հայտ-
նա բեր վել է կա տա րո ղա կան գոր ծո ղու թյուն նե րի ար դյուն քում, բ նա կա րա նի 1/2 
բա ժինն է։

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 31.10.2019 թվա կանի ո րո շու մը և կայաց նել նոր դա տա կան 
ակտ՝ հա կընդ դեմ հայ ցը բա վա րարե լով կամ գործն ու ղար կել ս տո րա դաս դա տա-
րան նոր քննու թյան՝ սահ մա նե լով նոր քննու թյան ծա վա լը։

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ փաս-

տերը՝
1) Եր ևան քա ղա քի Ա ջափ նյակ և Դավ թա շեն վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա-

նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 15.06.2011 թվա կանի թիվ ԵԱԴԴ/1076/02/10 քա-
ղա քա ցիա կան գոր ծով կայաց րած վճռի հա մա ձայն. 

« Հայց վո րի պա հան ջը բա վա րարել մաս նա կի։
 Շանթ Խիա լյա նից հօ գուտ Նաի րա Բա լոյա նի բռնա գան ձել ա լի մենտ ամ սա-

կան 50.000 ՀՀ դ րամ կայուն դ րա մա կան գու մա րով` մինչև Նաի րա Բա լոյա նի 
խ նամ քին գտն վող 01.09.2005 թվա կանին ծն ված Զա ռա Շանթ Խիա լյա նի չա փա-
հաս դառ նա լը: 

Ա լի մեն տի բռ նա գան ձու մը կա տա րել 2010 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 1-ից:
 Նաի րա Բա լոյա նի հայ ցա պա հան ջը մ նա ցած մա սով` մեր ժել:
 Քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը̀  պա տաս խա նո ղին ո րո շա կի գոր ծո ղու-

թյուն ներ կա տա րե լուն պար տա վո րեց նե լու պա հան ջի մա սով` կար ճել (...)» (հա-
տոր 1, գ.թ. 59-64).
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2) ՀՀ կա ռա վա րու թյանն ա ռըն թեր ան շարժ գույ քի կա դաստ րի պե տա կան կո-
մի տեի 15.11.2017 թվա կանի և 19.01.2018 թվա կանի տե ղե կանք նե րի հա մա ձայն՝ ք. 
Եր ևան, Դավ թա շեն 3 թա ղա մաս 13 շենք, 16 բ նա կա րան հաս ցեով ան շարժ գույ քը 
բաժ նային սե փա կանու թյան ի րա վուն քով գ րանց ված է Շանթ Ա ռա քե լի Խայա-
լեա նի (1/2) և Նաի րա Տիգ րա նի Բա լոյա նի (1/2) ան վամբ (հա տոր 1, գ.թ. 8, 35).

3) Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան ար դա րա դատու թյան նա խա րա րու թյան 
դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման ծա ռայու թյան Ա լի մեն տի բռ նա գանձ-
ման բաժ նի 23.03.2018 թվա կանի կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վար տե լու մա սին 
ո րոշ ման հա մա ձայն՝ ՀՀ ԱՆ ԴԱՀԿ ա պա հո վող ծա ռայու թյան ա լի մեն տի բռ նա-
գանձ ման Եր ևան քա ղա քի հար կա դիր կա տա րող Մ. Չա լա բյա նը, ու սում նա սի րե-
լով Եր ևան քա ղա քի Ա ջափ նյակ և Դավ թա շեն վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա նուր 
իրա վա  սու թյան դա տա րանի կող մից 17.11.2011 թվա կանի թիվ ԵԱԴԴ/1076/02/10 
կա տա րո ղա կան թեր թը, և 11.12.2017 թվա կանին հա րուց ված թիվ 03870248 կա-
տա րո ղա կան վա րույ թի նյու թե րը, պար զել է, որ պար տա պան Շանթ Ա ռա քե լի 
Խիա լյա նը հան դի սա նում է ք. Եր ևան, Դավ թա շեն 3 թաղ., 13 շենք թիվ 16 բ նա-
կա րա նի բաժ նային սե փա կանա տեր և Նաի րա Բա լոյա նին ա ռա ջար կել է ՀՀ քա-
ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 200-րդ հոդ վածի հա մա ձայն դի մել դա տա րան՝ պար-
տա պա նի բաժ նե մասն ա ռանձ նաց նե լու և դ րա վ րա բռ նա գան ձում տա րա ծե լու 
հա մար (հա տոր 1, գ.թ. 58).

4) Հե տա զո տու թյուն նե րի և դա տա կան փոր ձաքննու թյուն նե րի կենտ րոն 
«Ա նի կոմ» սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան փոր ձա գետ-
ներ Ա. Ս տե փա նյա նի և Պ. Գ րի գո րյան ցի 26.07.2018 թվա կանի թիվ ԱԴ 07/18 ՇԱ 
79 եզ րա կա ցու թյան հա մա ձայն՝ ք. Եր ևան, Դավ թա շեն 3 թաղ., 13 շեն քի թիվ 16 
բ նա կա րա նից ա ռան ձին մուտ քե րով 1/2 բաժ նե մասն ա ռանձ նաց նե լը հ նա րա վոր 
չէ (հա տոր 1, գ.թ. 86-112).

5) ՀՀ ոս տի կա նու թյան անձ նա գային և վի զա նե րի վար չու թյան 05.04.2018 
թվա կանի թիվ 22-25252 գ րու թյան հա մա ձայն՝ ՀՀ նա խա գա հի 29.10.2012 թվա-
կանի թիվ 269-Ա հ րա մա նագ րով Սի րիայի քա ղա քա ցի Շանթ Խայա լեա նին 
շ նորհ վել է ՀՀ քա ղա քա ցիու թյուն և 29.03.2013 թվա կանին ս տա ցել ՀՀ քա ղա-
քա ցու անձ նա գիր: Ազ գան վան գ րե լաձ ևը տ պագր վել է Խայա լեան, քա նի որ նա 
քա ղա քա ցիու թյուն ս տա նա լու հա մար ներ կայաց րել է Սի րայի քա ղա քա ցու անձ-
նա գի րը ազ գա նու նը՝ Խիա լյան, քա նի որ ազ գան վան և ան վան գ րա ռու մը պետք 
է հա մընկ նի տ վյալ ան ձի՝ օ տա րերկ րյա պե տու թյու նում տր ված անձ նագ րում կա-
տար ված անգ լե րեն գ րառ ման հետ (հա տոր 1, գ.թ. 80)։

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գումը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ 

ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին և 2-րդ կե տե րով նա խա տես ված հիմ քե րի 
առ կայու թյամբ՝ նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի 2-րդ կե տի, ինչ պես նաև 3-րդ մա սի 
1-ին կե տի ի մաս տով, այն է՝ Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը հա կա սում է ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 200-րդ հոդ վածին թիվ ԳԴ4/0306/02/11 քա ղա քա-
ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 29.11.2013 թվա կանի ո րոշ մամբ տր ված 
մեկ նա բա նու թյա նը, ինչ պես նաև Վե րաքննիչ դա տա րանը ս խալ է մեկ նա բա նել 
ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 200-րդ հոդ վածը, խախ տել է « Մար դու ի րա-
վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան մա սին» եվ րո պա-
կան կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածը (այ սու հետ՝ Կոն վեն ցիա), Կոն վեն ցիային կից 
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1-ին ար ձա նագ րու թյան 1-ին հոդ վածը, Սահ մա նադ րու թյան 61-րդ, 63-րդ հոդ ված-
նե րը, ին չի հետ ևան քով խա թար վել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը:

 Վե րոգ րյա լով պայ մա նա վոր ված՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա‑
րում անդ րա դառ նալ հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադր մա նը.

‑ արդյոք ընդ հա նուր գույ քից բա ժինն ա ռանձ նաց նե լու և դ րա վ րա բռ նա գան‑
ձում տա րա ծե լու վե րա բե րյալ ա ռա ջարկ պա րու նա կող ՀՀ ՔԱԱՆ ԴՔԱՀ ծա ռայու թյան 
կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վար տե լու մա սին ո րո շու մը բա վա րար, թույ լատ րե լի և 
վե րա բե րե լի ա պա ցույց է՝ պար տա պա նի մոտ այլ գույ քի ան բա վա րարու թյան կամ 
բա ցա կայու թյան փաս տը հաս տատ ված հա մա րե լու հա մար։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 189-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն` եր-
կու կամ ա վե լի ան ձանց սե փա կանու թյան ներ քո գտն վող գույ քը ն րանց է պատ-
կա նում ընդ հա նուր սե փա կանու թյան ի րա վուն քով: Նույն հոդ վածի 3-րդ կե տի 
հա մա ձայն` գույ քի ն կատ մամբ ընդ հա նուր սե փա կանու թյու նը հա մար վում է բաժ-
նային, ե թե օ րեն քով դ րա ն կատ մամբ սահ ման ված չէ հա մա տեղ սե փա կանու-
թյուն:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 200-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն` 
բաժ նային կամ հա մա տեղ սե փա կանու թյան մաս նակ ցի մոտ այլ գույ քի ան բա-
վա րարու թյան դեպ քում ն րա պար տա տերն ի րա վունք ու նի ընդ հա նուր գույ քից 
պար տա պա նի բա ժինն ա ռանձ նաց նե լու պա հանջ ներ կայաց նել̀  դ րա վ րա բռ նա-
գան ձում տա րա ծե լու հա մար:

 Նույն հոդ վածի 2-րդ կե տի հա մա ձայն` ե թե բա ժի նը բ նե ղե նով ա ռանձ նաց-
նել անհ նար է կամ դ րա դեմ ա ռար կում են բաժ նային կամ հա մա տեղ սե փա-
կանու թյան մ նա ցած մաս նա կից նե րը, պար տա տերն ի րա վունք ու նի ընդ հա նուր 
սե փա կանու թյան մ նա ցած մաս նա կից նե րից պա հան ջել շու կայա կան գ նով գ նե լու 
պար տա պա նի բա ժի նը̀  պարտ քը մա րե լու հա մար: Ընդ հա նուր սե փա կանու թյան 
մ նա ցած մաս նա կից նե րի կող մից պար տա պա նի բա ժի նը ձեռք բե րե լուց հ րա ժար-
վե լու դեպ քում պար տա տերն ի րա վունք ու նի պա հան ջե լու բռ նա գան ձու մը տա րա-
ծել ընդ հա նուր սե փա կանու թյան ի րա վուն քում պար տա պա նի բաժ նի վ րա` նույն 
օրենս գրքի 197-րդ հոդ վածին հա մա պա տաս խան:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 197-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն` բաժ-
նային սե փա կանու թյան ներ քո գտն վող գույ քը կա րող է դ րա մաս նա կից նե րի 
միջև բա ժան վել ն րանց հա մա ձայ նու թյամբ:

 Նույն հոդ վածի 2-րդ կե տի հա մա ձայն` բաժ նային սե փա կանու թյան մաս նա-
կիցն ի րա վունք ու նի պա հան ջել ա ռանձ նաց նե լու իր բա ժինն ընդ հա նուր գույ քից:

 Նույն հոդ վածի 3-րդ կե տի հա մա ձայն` բաժ նային սե փա կանու թյան մաս նա-
կից նե րի միջև ընդ հա նուր գույ քը բա ժա նե լու կամ դ րա նից ն րան ցից մե կի բա-
ժինն ա ռանձ նաց նե լու ե ղա նա կի և պայ ման նե րի մա սին հա մա ձայ նու թյան բա-
ցա կայու թյան դեպ քում` բաժ նային սե փա կանու թյան մաս նա կիցն ի րա վունք ու նի 
դա տա կան կար գով պա հան ջել ընդ հա նուր գույ քից բ նե ղե նով ա ռանձ նաց նե լու 
իր բա ժի նը: Ե թե բա ժի նը բ նե ղե նով ա ռանձ նաց նե լը չի թույ լատր վում օ րեն քով 
կամ դա անհ նար է ա ռանց ընդ հա նուր սե փա կանու թյան ներ քո գտն վող գույ քին 
ան հա մա չափ վ նաս պատ ճա ռե լու, ա ռանձ նա ցող սե փա կանա տե րը բաժ նային 
սե փա կանու թյան մյուս մաս նա կից նե րից կա րող է պա հան ջել վ ճա րե լու իր բաժ նի 
ար ժե քը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 197-րդ հոդ վածի 4-րդ կե տի հա մա ձայն` 
նույն հոդ վածի հա մա ձայն, բաժ նային սե փա կանու թյան մաս նակ ցին բ նե ղե նով 
ա ռանձ նաց վող գույ քի ան հա մա չա փու թյու նը բաժ նային սե փա կանու թյան ի րա-
վուն քում ն րա բաժ նին վե րաց վում է ն րան հա մա պա տաս խան դ րա մա կան գու մար 
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վ ճա րե լով կամ այլ փոխ հա տու ցու մով: Բաժ նային սե փա կանու թյան մաս նակ ցի 
բա ժի նը բ նե ղե նով ա ռանձ նաց նե լու փո խա րեն մյուս սե փա կանա տե րե րը կա րող 
են այդ մաս նակ ցի հա մա ձայ նու թյամբ ն րան փոխ հա տու ցում վ ճա րել: Այն դեպ քե-
րում, երբ սե փա կանա տի րոջ բա ժինն անն շան է, չի կա րող ի րա պես ա ռանձ նաց-
վել և ընդ հա նուր գույ քի օգ տա գործ ման մեջ այդ սե փա կանա տերն էա կան շահ 
չու նի, դա տա րանը կա րող է նաև այդ սե փա կանա տի րոջ հա մա ձայ նու թյան բա ցա-
կայու թյան դեպ քում բաժ նային սե փա կանու թյան մյուս մաս նա կից նե րին թույ լատ-
րել վ ճա րե լու փոխ հա տու ցում:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 197-րդ հոդ վածի 5-րդ կե տի հա մա ձայն` նույն 
հոդ վածին հա մա պա տաս խան` փոխ հա տու ցումն ս տա նա լու պա հից սե փա կանա-
տե րը կորց նում է ընդ հա նուր գույ քում բաժ նի ն կատ մամբ ի րա վուն քը:

 Նույն հոդ վածի 6-րդ կե տի հա մա ձայն` ընդ հա նուր գույ քը բա ժա նե լու կամ 
դ րա նից նույն հոդ վածի 3-5-րդ կե տե րում սահ ման ված կա նոն նե րով բա ժին 
ա ռանձ նաց նե լու ակն հայտ անն պա տա կա հար մա րու թյան դեպ քում դա տա րանն 
ի րա վունք ու նի վ ճիռ կայաց նել գույ քը հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րով վա-
ճա ռե լու մա սին` ս տաց ված գու մա րը հե տա գայում բաշ խե լով ընդ հա նուր սե փա-
կանու թյան մաս նա կից նե րի միջև` ն րանց բա ժին նե րին հա մա չափ:

 Վե րոն շյալ իրա վա  նոր մի վեր լու ծու թյու նից հետ ևում է, որ ընդ հա նուր գույ քը 
բա ժա նե լու կամ նույն հոդ վածի 3-5-րդ կե տե րում սահ ման ված կա նոն նե րով բա-
ժինն ա ռանձ նաց նե լու ակն հայտ անն պա տա կա հար մա րու թյունն օ րենս դի րը սահ-
մա նել է որ պես ընդ հա նուր գույ քը հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րով վա ճա-
ռե լու պար տա դիր նա խա պայ ման:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 57-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ ա պա ցույց է այն փաս տա կան տ վյա լը, ո րի հե տա զոտ ման և գ նա-
հատ ման հի ման վ րա դա տա րանը պար զում է գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց պա-
հանջ նե րի և ա ռար կու թյուն նե րի հիմ քում դր ված, ինչ պես նաև գոր ծի կամ հար ցի 
լուծ ման հա մար։ 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 66-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա րանը, գ նա հա տե լով գոր ծում ե ղած բո լոր ա պա ցույց նե րը, 
ո րո շում է փաս տի հաս տատ ված լի նե լու հար ցը՝ ա պա ցույց նե րի բազ մա կող մա նի, 
լ րիվ և օբյեկ տիվ հե տա զոտ ման վ րա հիմն ված ներ քին հա մոզ մամբ։

« Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 41-րդ 
հոդ վածի 1-ին մա սի 4.1 կե տի հա մա ձայն՝ հար կա դիր կա տա րողն ա վար տում է 
կա տա րո ղա կան վա րույ թը, ե թե` պա հան ջա տի րո ջը գ րա վոր ա ռա ջար կու թյուն է 
ար վել ընդ հա նուր բաժ նային կամ ընդ հա նուր հա մա տեղ սե փա կանու թյուն հա-
մար վող ան շարժ գույ քից պար տա պա նի բաժ նե մա սը ա ռանձ նաց նե լու պա հանջ 
ներ կայաց նել դա տա րան։

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը ն շել է, որ օ րենս դի րը, ընդ հա նուր սե փա կանու թյան 
մ նա ցած մաս նա կից նե րի հա մար ի րա վունք նե րի պաշտ պա նու թյան անհրա ժեշտ 
ե րաշ խիք ներ սահ մա նե լով հան դերձ, ո րո շա կի հան գա մանք ների առ կայու թյան 
պայ ման նե րում, այն է` ընդ հա նուր գույ քից պար տա պա նի բա ժի նը բ նե ղե նով 
ա ռանձ նաց նե լու անհ նա րի նու թյան, ինչ պես նաև ընդ հա նուր սե փա կանու թյան 
մյուս մաս նա կից նե րի կող մից պար տա պա նի բա ժի նը գ նե լուց հ րա ժար վե լու պա-
րա գայում, նա խա տե սել է այդ ի րա վունք նե րի սահ մա նա փակ ման հ նա րա վո րու-
թյուն, ո րի ն պա տակն է ընդ հա նուր սե փա կանու թյան մ նա ցած մաս նա կից նե-
րի և պար տա տի րոջ ի րա վունք նե րի միջև անհրա ժեշտ հա վա սա րակշ ռու թյուն 
ա պա հո վե լը: Ն ման ի րա վի ճա կում օ րենս դի րը պար տա տի րոջ ի րա վունք նե րի 
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պաշտ պա նու թյան միակ հ նա րա վոր մի ջոց է հա մա րել պար տա տի րոջ ի րա վուն-
քը̀  պա հան ջե լու ընդ հա նուր սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող գույ քը հ րա պա րա-
կային սա կար կու թյուն նե րով վա ճա ռել̀  դ րա նից ս տաց ված գու մարն ընդ հա նուր 
սե փա կանու թյան մաս նա կից նե րի միջև բաշ խե լով և բռ նա գան ձու մը պար տա պա-
նի բա ժին գու մա րի վ րա տա րա ծե լով (տե՛ս Լո ւա րա Դավ թյանն ընդ դեմ ՔԱր սեն Մա‑
կա րյա նի և մյուս նե րի թիվ ԼԴ4/0280/02/12 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ 
դա տա րանի 26.12.2014 թվա կանի ո րո շու մը):

 Նախ կի նում կայաց րած իր ո րո շում նե րից մե կում ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն 
ար տա հայ տել է այն իրա վա  կան դիր քո րո շու մը, որ ընդ հա նուր գույ քից հա մա սե-
փա կանա տի րոջ բա ժի նը բ նե ղե նով ա ռանձ նաց նե լու փաս տը կա րող է հաս տատ-
վել միայն հա մա պա տաս խան մաս նա գի տա կան եզ րա կա ցու թյամբ (տե՛ս Սամ վել 
Ֆ րան գու լյա նի ընդ դեմ Հեն րիկ Ֆ րան գու լյա նի՝ թիվ ԾԷԴ/1089/02/13 քա ղա քա ցիա‑
կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 22.07.2016 թվա կանի ո րո շու մը):

 Մեկ այլ ո րոշ մամբ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը գ տել է, որ պար տա տի րոջ պա-
հան ջով հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րով պար տա պա նին ընդ հա նուր սե-
փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող գույ քը կա րող է վա ճառ վել հետ ևյալ 
պայ ման նե րի միա ժա մա նակյա առ կայու թյան դեպ քում, ե թե`

1. ընդ հա նուր սե փա կանու թյան մաս նակ ցի մոտ այլ գույքն ան բա վա րար է 
պար տա տի րոջ ն կատ մամբ պար տա վո րու թյուն նե րը մա րե լու հա մար,

2. բա ժի նը բ նե ղե նով ա ռանձ նաց նելն անհ նար է ա ռանց ընդ հա նուր սե փա-
կանու թյան ներ քո գտն վող գույ քին ան հա մա չափ վ նաս պատ ճա ռե լու, կամ դ րա 
դեմ ա ռար կում են ընդ հա նուր սե փա կանու թյան մ նա ցած մաս նա կից նե րը,

3. պար տա տերն ընդ հա նուր սե փա կանու թյան մ նա ցած մաս նա կից նե րից պա-
հան ջել է շու կայա կան գ նով գ նել պար տա պա նի բա ժի նը,

4. ընդ հա նուր սե փա կանու թյան մ նա ցած մաս նա կից նե րը հ րա ժար վել են ձեռք 
բե րել պար տա պա նի բա ժի նը:

Ն ման եզ րա հանգ ման հա մար ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը հիմք է ըն դու նել 
նաև ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 197-րդ և 200-րդ հոդ ված նե րով սահ ման-
ված կար գա վորում նե րի հա մադր ված վեր լու ծու թյու նը նույն օրենս գրքի 192-րդ և 
195-րդ հոդ ված նե րի հետ (տե՛ս «ՎՏ‑Հայաս տան բանկ» փակ բաժ նե տի րա կան 
ըն կե րու թյունն ընդ դեմ և մյուս նե րի գոր ծով՝ թիվ  Դ4/0306/02/11 քա ղա քա ցիա կան 
գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 29.11.2013 թվա կանի ո րո շու մը)։

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը մեկ այլ ո րոշ մամբ ար ձա նագ րել է. «Վճ ռա բեկ դա-
տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 200-րդ հոդ վածի 
1-ին կե տի իրա վա կար գա վորումից հետ ևում է, որ պար տա տերն ընդ հա նուր գույ-
քից պար տա պա նի բա ժինն ա ռանձ նաց նե լու պա հանջ ներ կայաց նե լու իր ի րա-
վուն քը կա րող է ի րաց նել միայն պար տա պա նի մոտ այլ գույ քի ան բա վա րարու-
թյան դեպ քում, հետ ևա բար և պար տա պա նի մոտ այլ գույ քի ան բա վա րարու-
թյան փաստն ա պա ցու ցե լու պար տա կանու թյու նը կ րում է պար տա տե րը: 
Միա ժա մա նակ այն դեպ քում, երբ պար տա պանն ա ռար կում է նշ ված փաս տի դեմ՝ 
վ կայա կո չե լով այլ գույ քի առ կայու թյու նը, վեր ջինս է կ րում այլ գույ քի առ կայու-
թյունն ա պա ցու ցե լու պար տա կանու թյու նը, հետ ևա բար նաև այդ փաս տի վի ճե-
լի լի նե լու դեպ քում՝ դ րա նից բ խող բա ցա սա կան հետ ևանք նե րը» (տե՛ս Լաու րա 
Դավ թյանն ընդ դեմ և ՔԱր սեն Մա կա րյա նի և մյուս նե րի գոր ծով՝ թիվ ԼԴ4/0280/02/12 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 26.12.2014 թվա կանի ո րո շու մը)։

« Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի «Ընդ հա-
նուր դ րույթ ներ պար տա պա նի գույ քի վ րա բռ նա գան ձում տա րա ծե լու մա սին» 
վեր նագր ված 43-րդ հոդ վածի 1-ի մա սի հա մա ձայն՝ պար տա պա նի գույ քի վ րա 
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բռ նա գան ձում տա րա ծե լը նե րա ռում է գույ քի վ րա ար գե լանք դ նե լը, սահ մա նա-
փա կում կի րա ռե լը, այն առգ րա վե լը և հար կա դիր ի րաց նե լը (ա ճուրդ կամ ուղ ղա-
կի վա ճառք):

 Նույն օ րեն քի 43-րդ հոդ վածի 4-րդ մա սի 2-րդ կե տի ա) և բ) են թա կե տե րի 
հա մա ձայն՝ ե թե այլ բան նա խա տես ված չէ կա տա րո ղա կան թեր թով, ա պա պար-
տա պա նի այլ գույ քի վ րա բռ նա գան ձու մը տա րած վում է հետ ևյալ հեր թա կանու-
թյամբ. պար տա պան ֆի զի կա կան ան ձի պա րա գայում` ա) շար ժա կան գույք, բ) 
ան շարժ գույք:

 Նույն հոդ վածի 4-րդ մա սի երկ րորդ պար բե րու թյան հա մա ձայն՝ յու րա քան-
չյուր հա ջորդ հեր թի գույ քի վ րա բռ նա գան ձու մը տա րած վում է միայն նա խորդ 
հեր թի գույ քի վ րա բռ նա գան ձու մը տա րա ծե լուց հե տո: Ա ռանց նա խորդ հեր թում 
ընդգրկ ված գույ քի բռ նա գան ձումն ի րա կանաց նե լու՝ հա ջորդ հեր թի գույ քը բռ-
նա գանձ վում է, ե թե ակն հայտ է, որ նա խորդ հեր թի գույ քի ար ժեքն ան բա վա-
րար է պա հանջ նե րի բա վա րար ման հա մար, կամ անհ նա րին է պար զել նա խորդ 
հեր թում ընդգրկ ված գույ քի գտն վե լու վայ րը, իսկ հար կա դիր կա տա րո ղի կամ 
պա հան ջա տի րոջ ձեռ նար կած` օ րեն քով թույ լատ րե լի բո լոր մի ջոց նե րը ե ղել են 
ա պար դյուն, կամ նա խորդ հեր թում 

ընդգրկ ված գույ քի տասն հին գե րորդ հար կա դիր ա ճուր դը չի կայա ցել: Ե թե 
միև նույն հեր թում առ կա են գույ քի տար բեր տե սակ ներ, ա պա դ րանց վ րա բռ նա-
գան ձում տա րա ծե լու հեր թա կանու թյու նը ո րո շում է հար կա դիր կա տա րո ղը:

 Նույն օ րեն քի 47.1 հոդ վածի 1-ին մա սի երկ րորդ պար բե րու թյան հա մա ձայն՝ 
պար տա պա նի գույ քի գույ քագր ման ժա մա նակ պար տա պա նը պար տա վոր է գ րա-
վոր տե ղե կաց նել հար կա դիր կա տա րո ղին գույ քի այն տե սակ նե րի մա սին, ո րոնք 
հան դի սա նում են բաժ նային կամ հա մա տեղ սե փա կանու թյուն՝ ն շե լով հա մա սե-
փա կանա տե րե րի տ վյալ նե րը (ա նու նը, ազ գա նու նը (ան վա նու մը), բ նա կու թյան 
(գտն վե լու) վայ րը): Պար տա պա նը պար տա վոր է ներ կայաց նել նաև հա մա սե փա-
կանա տե րե րի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը հա վաս տող փաս տաթղ թեր:

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ե թե բաժ նային կամ հա մա տեղ սե փա-
կանու թյուն հան դի սա ցող գույքն ան շարժ է, ա պա բռ նա գան ձու մը սույն օ րեն քով 
սահ ման ված կար գով տա րած վում է պար տա պա նին պատ կա նող բաժ նի վ րա:

 Շա րադր ված նոր մե րի հա մա կար գային վեր լու ծու թյան ար դյուն քում Վճ ռա-
բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ պար տա պա նի գույ քի վ րա բռ նա գան ձում 
տա րա ծե լու գոր ծըն թա ցը բաղ կա ցած է մի շարք հա ջոր դա կան և տ րա մա բա նո-
րեն մի մյանց հետ կապ ված գոր ծո ղու թյուն նե րից, ո րոն ցից յու րա քան չյու րը հար-
կա դիր կա տա րո ղը կա տա րում է՝ ել նե լով նա խորդ փու լում ձեռ նարկ ված մի ջոց-
նե րի ար դյունք նե րից։ Ընդ ո րում, հար կա դիր կա տա րո ղը կա րող է ա վար տել կա-
տա րո ղա կան վա րույ թը, ե թե ձեռ նար կել է ի րե նից կախ ված օ րեն քով թույ լատ րե լի 
բո լոր մի ջոց նե րը, սա կայն, առ կա են այն պի սի հիմ քեր և հան գա մանք ներ, ո րոնք 
խո չըն դո տում են հե տա գա կա տա րո ղա կան գոր ծո ղու թյուն նե րի կա տար մա նը։ 
Մաս նա վո րա պես այն դեպ քում, երբ կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վարտ վում 
է պա հան ջա տի րոջ ընդ հա նուր բաժ նային կամ ընդ հա նուր հա մա տեղ սե փա-
կանու թյուն հա մար վող ան շարժ գույ քի բաժ նե մասն ա ռանձ նաց նե լու պա հանջ 
ներ կայաց նե լու գ րա վոր ա ռա ջար կով, ա պա գոր ծում է այն իրա վա  չափ կան խա-
վար կա ծը, որ մինչ այդ հար կա դիր կա տա րո ղը ձեռ նար կել է օ րեն քով թույ լատ-
րե լի բո լոր մի ջոց նե րը՝ ա ռանց պար տա տի րոջ կող մից դա տա րան դի մե լու հ նա-
րա վո րու թյան բռ նա գան ձու մը ն րա գույ քի վ րա տա րա ծե լու ուղ ղու թյամբ, սա կայն 
բռ նա գան ձու մը հ նա րա վոր չէ ե ղել կա տա րել՝ այլ ան ձանց ի րա վունք նե րին ան-
թույ լատ րե լի մի ջամ տու թյուն կա տա րե լու խո չըն դո տի պատ ճա ռով։ Այլ խոս քով՝ 
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դա ն շա նա կում է, որ հար կա դիր կա տա րո ղը չի հայտ նա բե րել այն պի սի գույք, ո րի 
վ րա կա րող էր բռ նա գան ձում տա րա ծել՝ ա ռանց դա տա րանի կող մից իրա վա  կան 
խո չըն դո տի հաղ թա հար ման։ Դա իր հեր թին ն շա նա կում է, որ հար կա դիր կա-
տա րո ղը վե րոգ րյալ հիմ քով կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վար տում է, ե թե չի 
հայտ նա բե րել պար տա պա նի այլ գույք, ո րի առ կայու թյու նը բա վա րար կ լի-
ներ կա տա րո ղա կան թեր թի պա հանջն ինք նու րույն կա տա րե լու հա մար, այդ 
իսկ պատ ճա ռով էլ նշ ված հիմ քով կա տա րո ղա կան վա րույ թի ա վարտն ինք-
նին վ կայում է պար տա պա նի մոտ այլ գույ քի բա ցա կայու թյան կամ ան բա վա-
րարու թյան մա սին՝ ան կախ այդ մա սին կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վար տե-
լու մա սին ո րոշ ման մեջ նշ վե լուց կամ չնշ վե լուց։

Ն ման պայ ման նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանը եզ րա կաց նում է, որ բռ նա գան-
ձում տա րա ծե լու ն պա տա կով ընդ հա նուր գույ քից բա ժինն ա ռանձ նաց նե լու վե-
րա բե րյալ

 հայ ցե րով հար կա դիր կա տա րո ղի կող մից ըն դուն ված « Դա տա կան ակ տե րի 
հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 41-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 4.1 կե տի 
հա մա ձայն կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վար տե լու մա սին ո րո շու մը պար տա-
տի րոջ կող մից ներ կայաց նելն ինք նին բա վա րար է պար տա պա նի մոտ այլ 
գույ քի ան բա վա րարու թյան կամ բա ցա կայու թյան հան գա ման քը ա պա ցուց-
ված հա մա րե լու հա մար, ե թե գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում պար տա պա նը 
հա կա ռա կը չի ա պա ցու ցում։ Միա ժա մա նակ, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 
200-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն պար տա պա նի բա ժինն ա ռանձ նաց նե-
լու և դ րա վ րա բռ նա գան ձում տա րա ծե լու պա հան ջի մա սին հայ ցը չի կա րող 
մերժ վել, ե թե հա մա պա տաս խան փոր ձա գի տա կան եզ րա կա ցու թյամբ հաս տատ-
ված է այն փաս տը, որ վի ճարկ վող գույ քից հ նա րա վոր չէ պար տա պա նի բա ժինն 
ա ռանձ նաց նել։ Այդ դեպ քում առ կա են բո լոր հիմ քե րը՝ գույ քը հ րա պա րա կային 
սա կար կու թյուն նե րի մի ջո ցով վա ճա ռե լու և բռ նա գան ձու մը վա ճառ քից ս տաց ված 
գու մա րի բաժ նի վ րա տա րա ծե լու հա մար։

Վճ ռա բեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րոշ ման կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս
տերի ն կատ մամբ

1) Դա տա րանի 17.06.2019 թվա կանի վճռի հա մա ձայն սկզբ նա կան հայ ցը բա-
վա րար վել է և վճռ վել է՝ բաժ նային սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող 
Եր ևան քա ղա քի Դավ թա շեն 3 թա ղա մաս 13 շեն քի 16 բ նա կա րա նը հ րա պա րա-
կային սա կար կու թյուն նե րով վա ճա ռել և ս տաց ված գու մա րը բաշ խել ընդ հա նուր 
սե փա կանու թյան մաս նա կից նե րի միջև` ն րանց 1/2 –ա կան բա ժին նե րին հա մա-
չափ, իսկ հա կընդ դեմ հայ ցը՝ Եր ևան քա ղա քի Դավ թա շեն 3 թա ղա մա սի 13 շեն քի 
16 բ նա կա րա նից Շանթ Խայա լեա նին պատ կա նող 1/2 բաժ նե մա սի վ րա բռ նա-
գան ձում տա րա ծե լու հա մար ա ռանձ նաց նե լու մա սին պա հան ջը մերժ վել է։ 

 Վե րաքննիչ դա տա րանի 31.10.2019 թվա կանի ո րոշ մամբ Նաի րա Բա լոյա նի 
վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել է և Դա տա րանի 17.06.2019 թվա կանի վ ճի ռը թողն վել 
է ան փո փոխ։ 

 Վե րաքննիչ դա տա րանն իր ո րո շու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ կերպ. 
« (...) Ինչ վե րա բե րում է բո ղոք բե րած ան ձի այն փաս տարկին, թե հա կընդ դեմ 

հայ ցով ներ կայաց ված պա հան ջի հե տապն դած ն պա տա կի և բ նույ թի թե լադ րան-
քով Դա տա րանը պետք է կայաց ներ Բ նա կա րա նի հ րա պա րա կային սա կար կու-
թյուն նե րով վա ճառ քից գոյա ցած գու մա րի վ րա բռ նա գան ձում տա րա ծե լու մա սին 
վ ճիռ, ա պա այն ակն հայ տո րեն հիմ նա վոր ված չէ և հերք վում է պա տաս խա նո ղի 
կող մից ներ կայաց ված հա կընդ դեմ հայ ցա պա հան ջի ծա վա լում «բռ նա գան ձում 
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տա րա ծե լու» պա հանջ նե րառ ված չ լի նե լու փաս տով, իսկ Դա տա րանն իրա վա  սու 
չէր դուրս գալ հա կընդ դեմ հայ ցի շր ջա նակ նե րից։ 

Ի վեր ջո, հա կընդ դեմ հայ ցի հիմ քում դ նե լով ՀՀ քաղ. օր.-ի 200-րդ հոդ վածը, 
պա տաս խա նո ղը կ րել, բայց չի կա տա րել պար տա պա նի մոտ այլ գույ քի բա ցա-
կայու թյան կամ ան բա վա րարու թյան փաստն ա պա ցու ցե լու պար տա կանու թյու նը։ 
Այդ փաս տի հաս տատ մա նը ծա ռայող ա պա ցույց չի կա րող հա մար վել հա կընդ-
դեմ  հայ ցին կց ված` կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վար տե լու մա սին 22.03.2018թ. 
ո րո շու մը, քա նի որ դ րա նում ար ձա նագր վել է Բ նա կա րա նի ն կատ մամբ Շանթ 
Ա ռա քե լի Խայա լեա նի բաժ նային սե փա կանու թյուն ու նե նա լու փաս տը միայն, և 
այն չի պա րու նա կում վեր ջի նիս սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող այլ 
գույ քի կամ դ րա մա կան մի ջոց նե րի բա ցա կայու թյան վե րա բե րյալ որ ևէ տե ղե կու-
թյուն»։

«(...) պա տաս խա նողն իր հա կընդ դեմ պա հան ջը ձ ևա կեր պել է հետ ևյալ կերպ` 
«... խնդ րում եմ ՀՀ, ք. Եր ևան, Դավ թա շեն 3 թաղ., 13 շ., 16 բ նա կա րա նից ա ռանձ-
նաց նել Շանթ Խայա լեա նին պատ կա նող 1/2 բաժ նե մա սը̀  դ րա վ րա բռ նա գան ձում 
տա րա ծե լու հա մար»։ Հա կընդ դեմ հայ ցա պա հան ջը ձ ևա կեր պող բա ռե րի և ար-
տա հայ տու թյուն նե րի տա ռա ցի մեկ նա բա նու թյու նից ակն հայտ է, որ այն բո վան-
դա կում է Բ նա կա րա նից Շանթ Խայա լեա նին պատ կա նող 1/2 բա ժինն ա ռանձ-
նաց նե լու մա սին պա հանջ միայն, ո րին հա ջոր դած` «դ րա վ րա բռ նա գան ձում 
տա րա ծե լու հա մար» ար տա հայ տու թյու նը որ ևէ պա րա գայում չի կա րող ըն կալ վել 
որ պես Դա տա րանին ուղղ ված ա ռան ձին նյու թաիրա վա  կան պա հանջ, քա նի որ 
այն ար տա ցո լում է սոսկ բա ժին ա ռանձ նաց նե լու վե րա բե րյալ ներ կայաց ված պա-
հան ջի ն պա տա կը և ծա ռայում է բա ցա ռա պես այդ ն պա տա կի բա ցա հայտ մա նը, 
ընդ ո րում, այդ ն պա տա կի բա ցա հայտու մը զուրկ է հա կընդ դեմ հայ ցա պա հան ջի 
քննու թյան և լուծ ման հա մար որ ևէ ն շա նա կու թյու նից»։ 

 Մինչ դեռ Վճ ռա բեկ դա տա րանը, վե րը նշ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի 
լույ սի ներ քո անդ րա դառ նա լով սույն գոր ծի փաս տերին և Վե րաքննիչ դա տա-
րանի եզ րա հան գում նե րի հիմ նա վոր վա ծու թյա նը, ար ձա նագ րում է, որ պար տա-
պա նի մոտ այլ գույ քի առ կայու թյան վե րա բե րյալ ա պա ցույց նե րի բա ցա կայու-
թյան պայ ման նե րում, ՀՀ ԱՆ ԴԱՀԿ հար կա դիր կա տա րո ղի կա տա րո ղա կան 
վա րույթն ա վար տե լու մա սին ո րո շումն ինք նին բա վա րար ա պա ցույց է հան դի-
սա նում պար տա տի րոջ մոտ այլ գույ քի բա ցա կայու թյու նը կամ ան բա վա րարու-
թյու նը հաս տատ ված հա մա րե լու հա մար։ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ 
Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից հա կընդ դեմ հայց վոր Նաի րա Բա լոյա նի կող մից 
պար տա պա նի մոտ այլ գույ քի բա ցա կայու թյան փաստն ա պա ցու ցե լու պար տա-
կանու թյու նը չ կա տա րե լու մա սին պատ ճա ռա բա նու թյու նը հիմ նա զուրկ է, քա նի որ 
հա կընդ դեմ հայց վորն ար դեն իսկ իր հա կընդ դեմ հայ ցին կից ներ կայաց րել է ՀՀ 
ԱՆ ԴԱՀԿ ծա ռայու թյան ա լի մեն տի բռ նա գանձ ման բաժ նի հար կա դիր կա տա րո-
ղի 23.03.2018 թվա կանի կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վար տե լու մա սին ո րո շու մը, 
ո րի հա մա ձայն հար կա դիր կա տա րող Մ. Չա լա բյա նը պար տա տի րոջն ա ռա ջար-
կել է դի մե լու դա տա րան ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 200-րդ հոդ վածի հա-
մա ձայն՝ պար տա պա նի բաժ նե մասն ա ռանձ նաց նե լու և դ րա վ րա բռ նա գան ձում 
տա րա ծե լու հա մար։ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ տ վյալ պա րա գայում հա-
կընդ դեմ հայց վո րը, կ րե լով Շանթ Խայա լեա նի մոտ այլ գույ քի բա ցա կայու թյան 
կամ ան բա վա րարու թյան մա սին փաստն ա պա ցու ցե լու պար տա կանու թյու նը, կա-
տա րել է այն՝ ներ կայաց նե լով դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման ծա-
ռայու թյան ա լի մեն տի բռ նա գանձ ման բաժ նի հար կա դիր կա տա րո ղի 23.03.2018 
թվա կանի կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վար տե լու մա սին ո րո շու մը։ 
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 Վե րոն շյա լի հաշ վառ մամբ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ Նաի րա Բա-
լոյա նը, ի րաց նե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 200-րդ հոդ վածի 1-ին կե տով 
ի րեն վե րա պահ ված ի րա վուն քը, պատ շաճ կեր պով ի րա կանաց րել է օ րենսդ րի 
կող մից իր վ րա դր ված ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը, այն է՝ ներ կայաց րել 
է թույ լատ րե լի և վե րա բե րե լի ա պա ցույց, ո րը բա վա րար է հաս տատ ված հա մա-
րե լու պար տա պա նի մոտ այլ գույ քի ան բա վա րարու թյան կամ բա ցա կայու թյան 
փաս տը, իսկ պար տա պա նը, կ րե լով իր մոտ ա ռաջ նա հեր թու թյան կար գով բռ-
նա գանձ ման են թա կա այլ գույ քի առ կայու թյան փաստն ա պա ցու ցե լու պար տա-
կանու թյուն՝ չի կա տա րել այն։

Ն ման պայ ման նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ Վե րաքննիչ դա-
տա րանը ս խալ եզ րա հանգ ման է ե կել գոր ծի լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու-
նե ցող փաստն ա պա ցուց ված լի նե լու, հետ ևա բար և՝ դ րա դա տա վա րա կան հետ-
ևան քը կի րա ռե լու հար ցում, ինչն էլ ազ դել է գոր ծի ել քի վ րա:

 Միև նույն ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ սույն գոր ծով հիմ նա-
վոր վում է նաև պար տա պա նին ընդ հա նուր սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ-
կա նող գույ քը հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րով վա ճա ռե լու մյուս պայ ման-
նե րի առ կայու թյու նը: Մաս նա վո րա պես, գոր ծում առ կա հե տա զո տու թյուն նե րի և 
դա տա կան փոր ձաքննու թյուն նե րի կենտ րոն «Ա նի կոմ» սահ մա նա փակ պա տաս-
խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան փոր ձա գետ ներ Ա. Ս տե փա նյա նի և Պ. Գ րի գո-
րյան ցի 26.07.2018 թվա կանի թիվ ԱԴ 07/18 ՇԱ 79 եզ րա կա ցու թյան հա մա ձայն՝ ք. 
Եր ևան, Դավ թա շեն 3 թաղ. 13 շեն քի թիվ 16 բ նա կա րա նից ա ռան ձին մուտ քե րով 
1/2 բաժ նե մասն ա ռանձ նաց նե լը հ նա րա վոր չէ։

 Հա կընդ դեմ հայց ներ կայաց նե լով՝ Նաի րա Բա լոյա նը խնդ րել է հետ ևյա լը. 
«ՀՀ, ք. Եր ևան, Դավ թա շեն 3 թաղ. 13 շ.մ 16 բ նա կա րա նից ա ռանձ նաց նել Շանթ 
Խայա լեա նին պատ կա նող 1/2 բաժ նե մա սը՝ դ րա վ րա բռ նա գան ձում տա րա ծե լու 
հա մար»։ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ հիմ նա վոր է բո ղո քա բե րի այն փաս-
տարկը, որ Դա տա րանի կող մից սկզբ նա կան հայ ցը բա վա րարե լու պայ ման նե-
րում բռ նա գան ձու մը պետք է տա րած վեր Շանթ Խայա լեա նին պատ կա նող բ նա-
կա րա նի 1/2 բաժ նե մա սի հ րա պա րա կային սա կար կու թյու նից ա ռա ջա ցած գու մա-
րի վ րա, ինչն ան տես վել է և՛ Դա տա րանի, և՛ Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից։ 

Ինչ վե րա բե րում է Վե րաքննիչ դա տա րանի այն պատ ճա ռա բա նու թյա նը, որ 
«դ րա վ րա բռ նա գան ձում տա րա ծե լու հա մար» ար տա հայ տու թյու նը որ ևէ պա րա-
գայում չի կա րող ըն կալ վել որ պես Դա տա րանին ուղղ ված ա ռան ձին նյու թաիրա-
վա  կան պա հանջ, ա պա Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ նշ ված հան գա ման քը 
որ ևէ կերպ չի կա րող ազ դել հա կընդ դեմ հայ ցով ներ կայաց ված պա հան ջի իրա-
վա  չա փու թյան վ րա, քա նի որ այդ ար տա հայ տու թյունն ամ բող ջաց նում է գույ քի 
բա ժինն ա ռանձ նաց նե լու պա հան ջը՝ ցույց տա լով ն ման պա հանջ ներ կայաց նե լու 
ն պա տա կը և հայ ցի բա վա րար ման դեպ քում պա հանջ ներ կայաց նո ղի ակն կա լի-
քը։ Պա հան ջի ն ման ձ ևա կեր պումն ամ բող ջու թյամբ հա մա պա տաս խանում է ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 200-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի ձ ևա կերպ մա նը, հա մա-
ձայն ո րի՝ բաժ նային կամ հա մա տեղ սե փա կանու թյան մաս նակ ցի մոտ այլ գույ քի 
ան բա վա րարու թյան դեպ քում ն րա պար տա տերն ի րա վունք ու նի 

ընդ հա նուր գույ քից պար տա պա նի բա ժինն ա ռանձ նաց նե լու պա հանջ ներ-
կայաց նել̀  դ րա վ րա բռ նա գան ձում տա րա ծե լու հա մար։ Բա ցի այդ, Վե րաքննիչ 
դա տա րանը վե րո հի շյալ պատ ճա ռա բա նու թյունն ա նե լիս հաշ վի չի ա ռել, որ «դ-
րա վ րա բռ նա գան ձում տա րա ծե լու հա մար» ար տա հայ տու թյունն ա ռան ձին նյու-
թաիրա վա  կան պա հանջ չ հա մա րե լու պա րա գայում կս տաց վի, որ Դա տա րանը 
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սկզբ նա կան հայ ցը բա վա րարել է, իսկ միև նույն պա հան ջով հա կընդ դեմ հայ ցը՝ 
մեր ժել։ 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 200-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ե թե 
բա ժի նը բ նե ղե նով ա ռանձ նաց նել անհ նար է կամ դ րա դեմ ա ռար կում են բաժ-
նային կամ հա մա տեղ սե փա կանու թյան մ նա ցած մաս նա կից նե րը, պար տա տերն 
ի րա վունք ու նի ընդ հա նուր սե փա կանու թյան մ նա ցած մաս նա կից նե րից պա հան-
ջել շու կայա կան գ նով գ նե լու պար տա պա նի բա ժի նը̀  պարտ քը մա րե լու հա մար: 
Ընդ հա նուր սե փա կանու թյան մ նա ցած մաս նա կից նե րի կող մից պար տա պա նի 
բա ժի նը ձեռք բե րե լուց հ րա ժար վե լու դեպ քում պար տա տերն ի րա վունք ու նի պա-
հան ջե լու բռ նա գան ձու մը տա րա ծել ընդ հա նուր սե փա կանու թյան ի րա վուն քում 
պար տա պա նի բաժ նի վ րա` նույն օրենս գրքի 197 հոդ վածին հա մա պա տաս խան։ 

Օ րեն քի վ կայա կոչ ված տեքս տի շա րադ րան քից ուղ ղա կիո րեն բ խում է, որ 
տ վյալ դեպ քում հա կընդ դեմ հայց վո րը ներ կայաց րել է օ րեն քով սահ ման ված 
դ րույ թին լիո վին հա մա պա տաս խանող նյու թաիրա վա  կան պա հանջ, մինչ դեռ Վե-
րաքննիչ դա տա րանը ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 200-րդ հոդ վածին տա լով 
ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի ԳԴ4/0306/02/11 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով 29.11.2013 
թվա կանի ո րոշ մամբ նույն նոր մին տր ված մե կա նա բա նու թյա նը հա կա սող մեկ-
նա բա նու թյուն, միև նույն ժա մա նակ ս խալ մեկ նա բա նու թյամբ է կի րա ռել այդ նոր-
մը։ 

Այս պի սով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րի 
առ կայու թյու նը բա վա րար է՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
390-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը բե կա նե լու 
հա մար՝ ն կա տի ու նե նա լով, որ Վե րաքննիչ դա տա րանը թույլ է տ վել վե րը նշ ված 
նյու թա կան ի րա վուն քի նոր մե րի այն պի սի խախ տում, ո րը խա թա րել է ար դա րա-
դատու թյան բուն էու թյու նը։

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ սույն գոր ծով պետք է կի-
րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի 3-րդ կե տով սահ ման ված՝ դա տա կան ակ տը բե կա նե լու և փո փո խե լու լիա-
զո րու թյու նը՝ հետ ևյալ պատ ճա ռա բա նու թյամբ.

 Սահ մա նադ րու թյան 63-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր 
ոք ու նի ող ջա միտ ժամ կե տում իր գոր ծի քննու թյան ի րա վունք։ Սույն քա ղա քա-
ցիա կան գոր ծով վե ճի լու ծումն էա կան ն շա նա կու թյուն ու նի գոր ծին մաս նակ ցող 
ան ձանց հա մար։ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ գոր ծը ող ջա միտ ժամ կե-
տում քննե լը հան դի սա նում է Սահ մա նադ րու թյան նույն հոդ վածով ամ րագր ված 
ան ձի ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քի տարր, հետ ևա բար գոր ծի ան հար կի 
ձգձ գում նե րը վ տանգ են պա րու նա կում նշ ված հիմ նա կան ի րա վուն քի խախտ ման 
տե սան կյու նից։ Տ վյալ դեպ քում, Վճ ռա բեկ դա տա րանի կող մից դա տա կան ակ-
տը փո փո խե լը բ խում է ար դա րա դատու թյան ար դյու նա վե տու թյան շա հե րից, քա-
նի որ սույն գոր ծով վերջ նա կան դա տա կան ակտ կայաց նե լու հա մար նոր փաստ 
հաս տատե լու անհրա ժեշտու թյու նը բա ցա կայում է։

 Դա տա կան ակ տը փո փո խե լիս Վճ ռա բեկ դա տա րանը հիմք է ըն դու նում սույն 
ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը, ինչ պես նաև գոր ծի նոր քննու թյան անհրա-
ժեշտու թյան բա ցա կայու թյու նը։ 

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ
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ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի 
քննու թյան հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 102-րդ հոդ վածի 2-րդ մա-
սի հա մա ձայն` դա տա կան ակ տը միայն դա տա կան ծախ սե րի մա սով բո ղո քարկե-
լու դեպ քում բո ղոք բե րող ան ձից պե տա կան տուրք չի գանձ վում:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն: 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` Վե րաքննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 10-րդ գլ-
խի կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան: 

Ի րա վա հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող խմ բագ րու թյամբ 
« Պե տա կան տուր քի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 9-րդ հոդ վածի հա մա ձայն` (...) պե տա-
կան տուր քը գանձ վում է հետ ևյալ դ րույ քա չա փե րով (...) 

7. դա տա րանի դա տա կան ակ տե րի դեմ վճռա բեկ բո ղոք նե րի հա մար̀  
բ) ոչ դ րա մա կան պա հան ջի գոր ծե րով` բա զային տուր քի ք սա նա պա տի կի չա-

փով:
Ն կա տի ու նե նա լով, որ Նաի րա Բա լոյա նի վճռա բեկ բո ղո քը բա վա րար վում է, 

Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ Նաի րա Բա լոյա նի կող մից վե րա քննիչ բո-
ղոք ներ կայաց նե լու հա մար նա խա պես վ ճար ված 10.000 ՀՀ դ րա մը, ինչ պես նաև 
վճռա բեկ բո ղոք ներ կայաց նե լու հա մար նա խա պես վ ճար ված 20.000 ՀՀ դ րա մը 
են թա կա է բռ նա գանձ ման Շանթ Խայա լեա նից։ 

Ինչ վե րա բե րում է փաս տա բա նի ծախ սին, ա պա սույն գոր ծում առ կա չեն 
Նաի րա Բա լոյա նի կող մից փաս տա բան նե րի հետ կնք ված ծա ռայու թյուն նե րի մա-
տուց ման պայ մա նագ րեր։ Միա ժա մա նակ փաս տա բան նե րի ծախ սե րի հա տուց-
ման պա հանջ չի ներ կայաց վել, ուս տի դա տա կան ծա սե րի հարցն այդ մա սով Վճ-
ռա բեկ դա տա րանը հա մա րում է լուծ ված։

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ, 408-րդ հոդ ված նե րով` Վճ ռա բեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել։ Հա կընդ դեմ հայ ցը մեր ժե լու մա սով բե կա-
նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 31.10.2019 թվա կանի ո րո շու մը 
և փո փո խել այն՝ Նաի րա Բա լոյա նի հա կընդ դեմ հայ ցը բա վա րարել՝ Եր ևան քա-
ղա քի Ա ջափ նյակ և Դավ թա շեն վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու-
թյան դա տա րանի 15.06.2011 թվա կանի թիվ ԵԱԴԴ/1076/02/10 քա ղա քա ցիա կան 
գոր ծով բռ նա գանձ ված գու մա րի բռ նա գան ձու մը տա րա ծել Եր ևա նի Դավ թա շեն 
3 թա ղա մա սի 13 շեն քի 16 բ նա կա րա նի հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րի ար-
դյուն քում Շանթ Խայա լեա նին պատ կա նող 1/2 բաժ նի գույ քի վա ճառ քից ս տաց-
ված գու մա րի վ րա։

Ո րոշ ման մ նա ցած մա սը թող նել ան փո փոխ:
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2. Շանթ Խայա լեա նից հօ գուտ Նաի րա Բա լոյա նի բռնա գան ձել 10.000 ՀՀ 
դ րամ` որ պես վե րա քննիչ բո ղո քի հա մար նա խա պես վ ճար ված պե տա կան տուր-
քի և 20.000 ՀՀ դ րամ` որ պես վճռա բեկ բո ղո քի հա մար նա խա պես վ ճար ված պե-
տա կան տուր քի գու մար: Մ նա ցած դա տա կան ծախ սե րի հար ցը հա մա րել լուծ-
ված։

3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման։

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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2.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա-
կան  դա տա րանի ո րո շում

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԼԴ/0505/02/15  
2022թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԼԴ/0505/02/15
 Նա խա գա հող դա տա վոր̀  Լ. Գ րի գո րյան
 Դա տա վոր ներ՝ Ա. Պետ րո սյան
 Դ. Սե րո բյան

 

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետության վճռաբեկ դա տա րանի քաղաքացիա կան
պալատը (այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետևյալ կազմով՝

նա խա գա հող
 զե կու ցող 

Մ. ԴՐ ՄԵՅԱՆ
Ս. ԱՆ ՏՈՆՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ
Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2022 թվա կանի սեպ տեմ բե րի 23-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով « Ռոս գոսստ րախ Ար մե նիա» ԱՓ ԲԸ-ի (այ-

սու հետ` Ըն կե րու թյուն) վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա-
տա րանի 14.02.2020 թվա կանի ո րոշ ման դեմ՝ ըստ հայ ցի Ըն կե րու թյան ընդ դեմ 
Սերյո ժա Պետ րո սյա նի` գու մար բռնա գան ձելու պա հան ջի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը 
 Դի մե լով դա տա րան` Ըն կե րու թյու նը պա հան ջել է Սերյո ժա Պետ րո սյա նից հօ-

գուտ Ըն կե րու թյան բռնա գան ձել 1.001.500 ՀՀ դ րամ` որ պես հե տա դարձ պա հան-
ջի ի րա կանա ցում։

ՀՀ Լո ռու մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի (դա տա վոր՝ Ա. 
Մ կոյան) (այ սու հետ` Դա տա րան) 02.09.2019 թվա կանի վճռով հայ ցը մերժ վել է:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 14.02.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ Ըն կե րու թյան վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել է, 
և Դա տա րանի 02.09.2019 թվա կանի վ ճի ռը թողն վել է ան փո փոխ:
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 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Ըն կե րու թյու նը (ներ կա յա ցու ցիչ̀  
Մե րու ժան Սա րոյան):

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել:

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը 
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով. 
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է 17.06.1998 թվա կանի ՀՀ քա ղա քա ցիա-

կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 48-րդ հոդ վածի 1-ին և 6-րդ մա սե րը, 51-րդ 
հոդ վածի 1-ին և 2-րդ մա սե րը, 53-րդ հոդ վածի 1-ին և 2-րդ մա սե րը, 380-րդ և 
381-րդ հոդ ված նե րի պա հանջ նե րը, կի րա ռել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 
1022-րդ հոդ վածի 1-ին և 2-րդ մա սե րը, ո րոնք չ պետք է կի րա ռեր, չի կի րա ռել ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 337-րդ հոդ վածի 4-րդ մա սը, ո րը պետք է կի րա ռեր։

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑
նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ար ձա նագ րել է. «(...) Հայց վորն ընդ դեմ Պա տաս-
խա նո ղի ներ կայաց րել է ոչ կյան քի ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նագ րից բ խող 
հայ ցա պա հանջ, ո րը, ըստ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1022-րդ հոդ վածի 
պա հանջ նե րի, կա րող է ներ կայաց վել ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի տե ղի 
ու նե նա լու պա հից սկ սած ե րեք տա րում: Գոր ծով ներ կայաց ված հայ ցա դի մումը 
հանձն վել է Հայց վո րի կող մից կա պի ծա ռայու թյա նը 2015 թվա կանին, մինչ դեռ 
ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րը տե ղի է ու նե ցել 2011 թվա կանին, որ պի սի պայ-
ման նե րում պետք է ար ձա նագ րել այն փաս տը, որ Հայց վո րի կող մից հայ ցա պա-
հան ջը դա տա րան է ներ կայաց վել դ րա հա մար̀  վե րը նշ ված օ րեն քով սահ ման-
ված հայ ցային վա ղե մու թյան ե րեք տար վա ժամ կետն ա վար տե լուց հե տո, որն էլ 
կի րա ռե լու վե րա բե րյալ Պա տաս խա նո ղի դի մու մը հիմք ըն դու նե լով` Դա տա րանը 
հիմ նա վոր ե կել է այն հետ ևու թյան, որ հայ ցային վա ղե մու թյան կի րառ մամբ պա-
հան ջը պետք է մեր ժել»:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1022-րդ հոդ վածը կար գա վորում է ա պա հո-
վագ րու թյան պայ մա նագ րե րից բ խող պա հանջ նե րով հայ ցային վա ղե մու թյա նը 
վե րա բե րող հար ցե րը: Այ նինչ, սույն գոր ծով հայ ցը ներ կայաց վել է ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան օրենս գրքի 1021-րդ և «Ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր-
ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան մա սին» 
ՀՀ օ րեն քի 27-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «դ» կե տի հի ման վ րա, ո րոնց հա մա ձայն` 
ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյան կող մից ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա-
սին ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րով սահ ման ված ժամ կե տում և կար գով չ տե ղե կաց վե-
լու դեպ քում պա հան ջի ի րա վուն քը ծա գում է հե տա դարձ պա հան ջի հի ման վ րա: 
Այ սինքն` վե րոն շյալ հոդ վածը կի րա ռե լի չէ հե տա դարձ պար տա վո րու թյուն նե րի 
հետ կապ ված պա հանջ նե րի վե րա բե րյալ հայ ցա դի մում նե րի ն կատ մամբ: Նշ ված 
հոդ վածը վե րա բե րում է բա ցա ռա պես պայ մա նագ րից բ խող, ա պա հո վադ րի և 
շա հա ռո ւի կող մից հայ ցի ներ կայաց մա նը, մինչ դեռ սույն գոր ծով ներ կայաց վել 
է հե տա դարձ պար տա վո րու թյան կա տար մանն ուղղ ված պա հանջ (հե տա դարձ 
պա հանջ), ո րը սահ ման ված է նախ ևա ռաջ օ րեն քով, մաս նա վո րա պես` «Ավ տոտ-
րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան 
պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 27-րդ հոդ վածով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1022-րդ հոդ վածը հա կա սում է հե տա դարձ 
պա հանջ նե րով հայ ցային վա ղե մու թյան հա րա բե րու թյուն նե րը ուղ ղա կիո րեն 
կար գա վորող հոդ վածին (նույն օրենս գրքի 337-րդ հոդ վածի 4-րդ մաս), և դ րա 
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կի րա ռե լի լի նե լու դեպ քում կս տեղծ վի այն պի սի ի րա վի ճակ, երբ ա պա հո վագ-
րա կան ըն կե րու թյու նը կա րող է իր հե տա դարձ պա հան ջը ներ կայաց նել վ նաս 
պատ ճա ռող ան ձի ն կատ մամբ նույ նիսկ այն ժա մա նակ, երբ դեռևս չի կա տա րել 
իր հիմ նա կան պար տա վո րու թյու նը, այն է` ա պա հո վագ րա կան հա տուց ման 
ի րա կանա ցու մը:

 Դա տա րանի մեկ նա բա նու թյամբ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1022-րդ 
հոդ վածի փաս տա ցի կի րա ռու մը կա րող է պ րակ տի կայում ա ռա ջաց նել այն պի սի 
ի րա վի ճակ, երբ ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյունն ընդ հան րա պես կզրկ վի վ նա-
սի հա տուց մամբ հե տա դարձ պա հանջ նե րով ար դյու նա վետ դա տա կան պաշտ-
պա նու թյան իր սահ մա նա դրա կան ի րա վուն քից:

 Վե րը նշ ված մեկ նա բա նու թյուն նե րի լույ սի ներ քո գտ նում է, որ որ ևէ ան ձի 
ն կատ մամբ հե տա դարձ պա հան ջի ի րա վունք ձեռք բե րած ա պա հո վագ րա կան 
ըն կե րու թյու նը, որ պես հիմ նա կան պար տա վո րու թյան կա տա րում, նախ պետք է 
հա տու ցի տու ժո ղին (տու ժող նե րին) պատ ճառ ված վ նա սը, ո րից հե տո միայն վեր-
ջի նիս մոտ կա ռա ջա նա հե տա դարձ պա հանջ ներ կայաց նե լու ի րա վուն քը: Հա կա-
ռակ դեպ քում ամ բող ջու թյամբ կ խախտ վի հե տա դարձ պա հանջ հաս կա ցու թյան 
էու թյու նը: 

Ըն կե րու թյունն իր հիմ նա կան պար տա վո րու թյու նը, այն է` ա պա հո վագ րա-
կան հա տուց ման վ ճա րու մը կա տա րել է 21.03.2012 թվա կանին (հիմք̀  թիվ 5554 
վ ճար ման հանձ նա րա րա գի րը), այ սինքն, հայց վո րի մոտ հե տա դարձ պա հան ջի 
ի րա վուն քով հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն թացքն սկս վել է ա պա հո վագ-
րա կան հա տուց ման վ ճա րու մը կա տա րե լու օր վան հա ջոր դող օ րը, որն ա վարտ-
վում է 22.03.2015 թվա կանին, իսկ սույն գոր ծով ի րա վուն քի պաշտ պա նու թյան 
մա սին պա հան ջը դա տա րան է ներ կայաց վել փոս տային ծա ռայու թյան մի ջո ցով 
17.03.2015 թվա կանին, այ սինքն՝ հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ա վար տից 5 
օր ա ռաջ, որ պի սի պայ ման նե րում հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տը ա վարտ վե-
լու մա սին խոսք գ նալ չի կա րող:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 14.02.2020 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն՝ հայ ցը բա-
վա րարել կամ գործն ու ղար կել ս տո րա դաս դա տա րան՝ նոր քննու թյան։

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը 
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 

փաս տերը̀
1) « Ռոս գոսստ րախ-Ար մե նիա» ա պա հո վագ րա կան փակ բաժ նե տի րա կան 

ըն կե րու թյան և Սերյո ժա Պետ րո սյա նի միջև 18.12.2010 թվա կանին կնք ված ավ-
տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու-
թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան թիվ SG 001773 վ կայագ րի հա մա ձայն` 
Սերյո ժա Պետ րո սյա նը ա պա հո վագ րել է իր անձ նա կան օգ տա գործ ման « ՎԱԶ 
210630» մա կի նի շի 02 ՕՕ 849 հաշ վառ ման հա մա րա նի շի ավ տո մե քե նայի օգ տա-
գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյու նը, 4-րդ կե տով սահ ման վել է, որ ավ-
տո մե քե նայի շա հա գործ ման ն պա տակն անձ նա կան է, ավ տո մե քե նայի լիա զոր-
ված տի րա պե տող ներ վ կայագ րի 5-րդ կե տում չեն նշ վել (հա տոր 1-ին, գ.թ. 15).

2) Պա տա հա րը հիմ նա վոր վել է ՀՀ Ոս տի կա նու թյան ՃՈ 2-րդ ս պայա կան գու-
մար տա կի, 4-րդ վաշ տի հե տաքննու թյան գ ծով տե սուչ Վ. Համ բար ձու մյա նի կող-
մից 26.06.2011 թվա կանին տր ված եզ րա կա ցու թյամբ և կից նյու թե րով, իսկ « ՎԱԶ-
210630» մակ նի շի, 02 ՕՕ 849 հ/հ-ի ավ տո մե քե նայի վա րորդ Հ. Ա սիլ բե կյա նի 



18 ՔԱՑԱՆ ՔԱՔԱՑԱՆ

մե ղա վո րու թյու նը պա տա հա րում հիմ նա վոր վել է « Ռոս գոսստ րախ-Ար մե նիա» 
ա պա հո վագ րա կան Փ ԲԸ-ի փոր ձա գետ Տ. Կո ւյում ջյա նի 30.05.2011 թվա կանի 
թիվ SG/C11-3412 եզ րա կա ցու թյամբ (ճա նա պար հատ րանս պոր տային պա տա-
հա րի պատ ճառ նե րի հե տա զո տու թյուն), հա մա ձայն ո րի` Հ.Ա սիլ բե կյա նը թույլ է 
տ վել « Ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան ա պա հով ման մա սին» 
ՀՀ օ րեն քի 23-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի և 7-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի պա հանջ նե-
րին հա կա սող գոր ծո ղու թյուն ներ, ին չով էլ պայ մա նա վոր ված է ե ղել պա տա հա րի 
ա ռա ջա ցու մը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 21-23, 33-37).

3) Սամ վել Անդ րա սյա նի կող մից 30.01.2011 թվա կանին « Ռոս գոսստ րախ Ար-
մե նիա» ա պա հո վագ րա կան փակ բաժ նե տի րա կան ըն կե րու թյա նը ներ կայաց րած 
ԱՊ ՊԱ ո լոր տում պատ ճառ ված վ նաս նե րի հա տու ցում ս տա նա լու վե րա բե րյալ 
թիվ SG001773 հայ տային դի մում է ներ կայաց վել ` ընտ րե լով վ նաս ված գույ քի վե-
րա նո րոգ ման տար բե րա կը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 31).

4) « Տոյո տա Եր ևան» Ս ՊԸ-ի ղե կա վա րի կող մից տր ված « Գույ քային վ նաս-
նե րի վե րա նո րո գում ի րա կանաց նող կազ մա կեր պու թյան հաշ վետ վու թյան (եզ րա-
կա ցու թյան)» հա մա ձայն` « ՏՈՅՈ ՏԱ» մակ նի շի, 501 ՍՍ 10 հ/հ-ի ավ տո մե քե նային 
պատ ճառ ված վ նա սի վե րա նո րոգ ման ընդ հա նուր ծախ սը կազ մել է 1.001.500 ՀՀ 
դ րամ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 37).

5) « Տոյո տա-Եր ևան» սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան 
և Ըն կե րու թյան միջև կազմ ված հար կային հաշ վի, հա մա ձայն՝ « Տոյո տա-Եր ևան» 
Ս ՊԸ-ն մա տու ցել է 1.001.500 դ րամ ընդ հա նուր գու մա րի ծա ռայու թյուն ներ (հա-
տոր 1-ին, գ.թ. 72).

6) Ըն կե րու թյան « Հա տու ցում վ ճա րե լու մա սին» 06.03.2012 թվա կանի ո րոշ-
մամբ, Ըն կե րու թյու նը, հիմք ըն դու նե լով նշ ված ա պա հո վագ րա կան պա տա-
հա րի հան գա մանք ները, ղե կա վար վե լով «Ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի 
օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու-
թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի, «Ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից 
բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան» պայ ման նե րի, 
« Հա յաս տա նի ա պա հո վագ րող նե րի բյու րո» ԻԱՄ խորհր դի կող մից հաս տատ-
ված կա նոն նե րի դ րույթ նե րով և հիմն վե լով փոր ձա գետ նե րի կող մից տր ված եզ-
րա կա ցու թյուն նե րի վ րա, ո րո շել է Սերյո ժա Պետ րո սյա նի ա պա հո վագ րա կան 
պա տա հա րի ար դյուն քում պատ ճառ ված վ նա սի հա մար հա տու ցում ս տա նա լու 
վե րա բե րյալ տու ժո ղի կող մից ներ կայաց ված դի մու մը բա վա րարել (հա տոր 1-ին, 
գ.թ. 38).

7) Ըն կե րու թյան գոր ծա դիր տ նօ րե նի կող մից 07.03.2012 թվա կանին հաս-
տատ ված թիվ SG-3412 ա պա հո վագ րա կան հա վաս տագ րի հա մա ձայն՝ ո րոշ վել է 
բա վա րարել նշ ված պա տա հա րի հետ ևան քով պատ ճառ ված վ նա սի հա տու ցում 
ս տա նա լու վե րա բե րյալ տու ժո ղի կող մից ներ կայաց ված դի մու մը̀  ավ տով թա րի 
հետ ևան քով « Նո րակ» սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյա նը 
պատ ճառ ված վ նաս նե րի դի մաց որ պես ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում վ ճար վել 
է 1.001.500 ՀՀ դ րամ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 39).

8) 21.03.2012 թվա կանի թիվ 5554 վ ճար ման հանձ նա րա րագ րով Ըն կե րու թու-
նը « Տոյո տա Եր ևան» սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյա նը 
վ ճա րել է 1.001.500 դ րամ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 40).

9) Ըն կե րու թյան կող մից 21.08.2012 թվա կանին Սերյո ժա Պետ րո սյա նին ու-
ղար կած թիվ 2478 ծա նու ցում-պա հան ջագ րի հա մա ձայն՝ վեր ջի նիս ա ռա ջարկ-
վել է ծա նու ցում-պա հան ջա գի րը ս տա նա լու օր վա նից հե տո` յոթ նօ րյա ժամ-
կե տում ներ կայա նալ ՀՀ, ք.Եր ևան, Հյու սի սային պո ղո տա 1 հաս ցեում գտն վող 
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Ըն կե րու թյան գ րա սե նյակ` վե րոգ րյալ ըն կե րու թյան կող մից հա տուց ված 1.001.500 
դ րա մի չա փով վ նա սի գու մա րը մա րե լու ժա մա նակա ցույց կազ մե լու ն պա տա կով 
հա մա ձայ նա գիր կն քե լու, կամ մինչև վե րը նշ ված ժամ կե տի ա վար տը 1.001.500 
դ րա մի չա փով վ նա սի գու մա րը վ ճա րել Ըն կե րու թյան «Ա մե րիա բանկ» Փ ԲԸ-ում 
գոր ծող 1570003731650100 հաշ վար կային հաշ վին (վ ճար ման ն պա տակ ն շել Սուբ-
րո գա ցիա SG001773 վ կայագ րի գ ծով): Սերյո ժա Պետ րո սյա նը ծա նու ցում-պա-
հան ջա գի րը ս տա ցել է 27.08.2012 թվա կանին (հա տոր 1-ին, գ.թ. 41-44).

10) Ըն կե րու թյու նը հայ ցա դի մումը փոս տային ծա ռայու թյան է հանձ նել 
04.03.2015 թվա կանին, ըստ Դա տա րանի մուտ քի դ րոշ մակ նի քի Դա տա րան է 
մուտ քագր վել 17.03.2015 թվա կանին (հա տոր 1-ին, գ.թ. 3-6, 45).

11) Պա տաս խա նո ղի ներ կա յա ցու ցիչը 20.01.2017 թվա կանին հայ ցային վա ղե-
մու թյուն կի րա ռե լու վե րա բե րյալ դի մում է ներ կայաց րել (հա տոր 2-րդ, գ.թ. 70):

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քը 

վա րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ-
կայու թյամբ, նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է` Վե րաքննիչ 
դա տա րանի կող մից թույլ է տր վել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 337-րդ հոդ-
վածի 4-րդ կե տի խախ տում, ո րը խա թա րել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու-
նը, և ո րի առ կայու թյու նը հիմ նա վոր վում է ս տորև ներ կայաց ված պատ ճա ռա բա-
նու թյուն նե րով:

 Սույն բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է 
հա մա րում անդ րա դառ նալ ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյան սուբ րո գա ցիայի ներ‑
կայաց ման դեպ քում հայ ցային վա ղե մու թյան սկզ բին, վե րա հաս տատե լով նախ կի‑
նում ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո շու մը.

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 331-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ հայ ցային վա-
ղե մու թյուն է հա մար վում ի րա վուն քը խախտ ված ան ձի հայ ցով ի րա վուն քի պաշտ-
պա նու թյան ժա մա նակա հատ վա ծը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 332-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ հայ ցային վա-
ղե մու թյան ընդ հա նուր ժամ կե տը ե րեք տա րի է:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 337-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն` հայ-
ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն թացքն uկu վում է այն oր վա նից, երբ անձն ի մա-
ցել է կամ պետք է ի մա ցած լի ներ իր ի րա վուն քի խախտ ման մաuին: Այդ կա նո նից 
բա ցա ռու թյուն նե րը uահ ման վում են նույն o րենuգր քով և այլ o րենք նե րով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 337-րդ հոդ վածի 4-րդ կե տի հա մա ձայն` հե-
տա դարձ պար տա վո րու թյուն նե րի հա մար հայ ցային վա ղե մու թյան ըն թացքն սկս-
վում է հիմ նա կան պար տա վո րու թյու նը կա տա րե լու պա հից։

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը, անդ րա դառ նա լով վե րը նշ ված հոդ ված նե րի վեր-
լու ծու թյա նը, ար ձա նագ րել է, որ օ րենս դի րը, ամ րագ րե լով հայ ցային վա ղե մու-
թյան ընդ հա նուր ե րեք տար վա ժամ կե տը, միա ժա մա նակ սահ մա նել է նաև այդ 
ժամ կե տի հաշ վարկ ման կար գը, այն է` հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն-
թացքն սկս վում է այն օր վա նից, երբ անձն ի մա ցել է կամ պետք է ի մա ցած լի-
ներ իր ի րա վուն քի խախտ ման մա սին (տե՛ս ազ միկ Դար բի նյանն ընդ դեմ Դա նիել 
ա սա բող լյա նի թիվ ԾԷԴ/0723/02/09 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա‑
րանի 02.04.2010 թվա կանի ո րո շու մը):

 Մեկ այլ ո րոշ մամբ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ հայ ցային վա-
ղե մու թյան ինս տի տու տի ա ռան ձին տար րե րի` կի րա ռե լի ժամ կե տի (ընդ հա նուր, 
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կր ճատ կամ եր կար), այդ ժամ կե տի հաշ վար կի սկզ բի, ընդ հատ ման կամ կա սեց-
ման հար ցե րը ո րոշ դեպ քե րում հ նա րա վոր է պար զել միայն վի ճե լի իրա վա  հա րա-
բե րու թյան ո րո շա կիաց ման ար դյուն քում, այ սինքն` պար զե լով վի ճե լի իրա վա  հա-
րա բե րու թյան տե սա կը (վար ձա կա լու թյան, հո ղային, ըն տա նե կան, աշ խա տան-
քային և այլ), մաս նա կից նե րի շր ջա նա կը, ի րա վունք նե րի և պար տա կանու թյուն-
նե րի ծա վա լը: 

Այս պի սով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը եզ րա հան գել է, որ քա նի դեռ դա տա րանը 
չի պար զել կի րա ռե լի օ րենսդ րու թյան հար ցը, նյու թա կան ի րա վուն քի նոր մե րով 
արժ ևոր վող փաս տերի շր ջա նա կը, չի վեր լու ծել կող մե րի փո խա հա րա բե րու թյուն-
նե րում առ կա պայ մա նագ րային դ րույթ նե րը, չի պար զել սուբյեկ տիվ ի րա վուն քի 
կամ պար տա կանու թյան ծագ ման պա հը, չի կա րող եզ րա հանգ ման գալ հայ ցային 
վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն թաց քի սկզբ նա կան պա հի վե րա բե րյալ (տե՛ս ՀՀ է կո‑
նո մի կայի նա խա րա րու թյունն ընդ դեմ «  ո րիս‑ՔԱ պա կի» Ս ՊԸ‑ի թիվ ՍԴ3/0055/02/13 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 18.07.2014 թվա կանի ո րո շու մը):

 Վե րա հաս տատե լով նախ կի նում ար տա հայտ ված վե րո հի շյալ դիր քո րո շում-
նե րը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը մեկ ան գամ ևս ընդգ ծում է, որ հայ ցային վա ղե մու-
թյան ժամ կե տի ըն թաց քի սկզբ նա կան պա հը ո րո շե լու հա մար, ի թիվս այլ նի, էա-
կան ն շա նա կու թյուն ու նի նաև սուբյեկ տիվ ի րա վուն քի ծագ ման պա հը պար զե լը, 
քա նի որ ան ձը իր են թադ րյալ խախտ ված ի րա վուն քի պաշտ պա նու թյան հայ ցով 
դա տա կան պաշտ պա նու թյան կա րող է դի մել միայն այն պա րա գայում, երբ առ-
կա են այն պի սի իրա վա  բանա կան փաս տեր, ո րոնց հա մակ ցու թյու նը բա վա րար 
է հա մա պա տաս խան սուբյեկ տիվ ի րա վունքն ի րաց նե լու, ինչ պես նաև այդ ի րա-
վուն քից բ խող պա հան ջով դա տա րան դի մե լու հա մար: 

Անդ րա դառ նա լով հե տա դարձ պար տա վո րու թյուն նե րի դեպ քում հայ ցային 
վա ղե մու թյան ժամ կե տի հաշ վար կի ա ռանձ նա հատ կու թյու նե րին՝ Վճ ռա բեկ դա-
տա րանը հարկ է հա մա րում ար ձա նագ րել, որ հե տա դարձ պար տա վո րու թյուն նե-
րի հիմ նա կան ա ռանձ նա հատ կու թյունն այն է, որ այդ պի սի պար տա վո րու թյուն-
ներն ու նեն ա ծան ցյալ բ նույթ, քա նի որ չեն կա րող ծա գել, քա նի դեռ չի կա տար վել 
հիմ նա կան պար տա վո րու թյու նը: Այլ կերպ ա սած՝ հիմ նա կան պար տա վո րու թյու-
նը կա տար ված լի նե լու հան գա մանքն այն անհրա ժեշտ իրա վա  բանա կան փաստն 
է, ո րի առ կայու թյու նը պար տա դիր է հե տա դարձ պար տա վո րու թյան կա տա րում 
պա հան ջե լու ի րա վուն քի ծագ ման հա մար: Ուս տի, վե րո հի շյալ հան գա ման քի հաշ-
վառ մամբ օ րենս դի րը հե տա դարձ պար տա վո րու թյուն նե րի հա մար հայ ցային վա-
ղե մու թյան ժամ կե տի հաշ վար կի ա ռանձ նա հա տուկ կարգ է սահ մա նել՝ ամ րագ-
րե լով, որ հե տա դարձ պար տա վո րու թյուն նե րի հա մար հայ ցային վա ղե մու թյան 
ըն թացքն սկս վում է հիմ նա կան պար տա վո րու թյու նը կա տա րե լու պա հից:

Վճ ռա բեկ դա տա րանը, անդ րա դառ նա լով ա պա հո վագ րա կան հա րա բե րու-
թյուն նե րում ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյան հե տա դարձ պա հան ջի ի րա վուն-
քի ծագ ման հիմ քե րին և այդ ի րա վուն քի ի րաց ման ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րին, 
հարկ է հա մա րում ար ձա նագ րել հետ ևյա լը.

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 983-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն` 
ա պա հո վագ րու թյունն ի րա կանաց վում է ա պա հո վագ րո ղի հետ ա պա հո վադ րի 
կն քած ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նագ րի և (կամ) ա պա հո վագ րա կան վ կայագ-
րով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 996-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն` 
ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նագ րով մի կող մը՝ ա պա հո վագ րո ղը, ո րո շա կի միան-
վագ կամ պար բե րա կան վ ճա րի (ա պա հո վագ րավ ճա րի) դի մաց պար տա վոր վում 
է մյուս կող մին՝ ա պա հո վադ րին կամ ն րա մատ նան շած ան ձին (շա հա ռո ւին), 
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ո րո շա կի ա պա հո վագ րա կան գու մա րի շր ջա նակ նե րում հա տու ցել ո րո շա կի ի րա-
դար ձու թյան (ի րա դար ձու թյուն նե րի) տե ղի ու նե նա լու ար դյուն քում պատ ճառ ված 
վ նա սը (…):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1022-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն` ոչ 
կյան քի ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նագ րից բ խող պա հանջ նե րով հայ ցը կա րող 
է ներ կայաց վել ե րեք տար վա ըն թաց քում, իսկ կյան քի ա պա հո վագ րու թյան պայ-
մա նագ րից բ խող պա հանջ նե րով հայ ցը կա րող է ներ կայաց վել տա սը տար վա 
ըն թաց քում: 

 Նույն հոդ վածի 2-րդ կե տի հա մա ձայն` սույն հոդ վածի 1-ին կե տով սահ ման-
ված ժամ կե տի հաշ վարկն սկ սում է ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի տե ղի ու նե-
նա լու պա հից:

 Վե րոգ րյալ իրա վա  նոր մե րի հա մա լիր վեր լու ծու թյան ար դյուն քում Վճ ռա բեկ 
դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ա պա հո վագ րու թյունն ի րա կանաց վում է ա պա-
հո վագ րո ղի հետ ա պա հո վադ րի կն քած ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նագ րի և 
(կամ) ա պա հո վագ րա կան վ կայագ րի հի ման վ րա, ըստ ո րի՝ պայ մա նագ րով մի 
կող մը՝ ա պա հո վագ րո ղը, ո րո շա կի միան վագ կամ պար բե րա կան վ ճա րի (ա պա-
հո վագ րավ ճա րի) դի մաց մյուս կող մին՝ ա պա հո վադ րին կամ ն րա մատ նան շած 
ան ձին (շա հա ռո ւին), ո րո շա կի ա պա հո վագ րա կան գու մա րի շր ջա նակ նե րում, 
ո րո շա կի ի րա դար ձու թյան տե ղի ու նե նա լու ար դյուն քում, հա տու ցում է պատ ճառ-
ված վ նա սը: 

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
օրենս գրքի 1022-րդ հոդ վածով սահ ման ված է ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նագ-
րից բ խող պա հանջ ներ ներ կայաց նե լու հետ կապ ված հայ ցային վա ղե մու թյան 
ժամ կետ նե րը, ընդ ո րում ոչ կյան քի ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նագ րից բ խող 
պա հանջ նե րով հայ ցը կա րող է ներ կայաց վել ե րեք տար վա ըն թաց քում, կյան քի 
ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նագ րից բ խող պա հանջ նե րով՝ տա սը տար վա ըն-
թաց քում, իսկ ժամ կե տի հաշ վարկն սկ սում է ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի 
տե ղի ու նե նա լու պա հից: Այ սինքն՝ վե րոգ րյալ հոդ վածը բա ցա ռա պես վե րա բեր-
վում է և կար գա վորում ա պա հո վագ րա կան պայ մա նագ րի կող մե րի միջև և նույն 
պայ մա նագ րից բ խող պա հանջ նե րի հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կետ նե րը, իսկ 
հե տա դարձ պա հան ջի կի րառ ման գոր ծըն թա ցում ա ռա ջա ցող հա րա բե րու թյուն-
ներն ինք նու րույն հա րա բե րու թյուն ներ են, ո րոնք բ խում են օ րեն քից, ուս տի ա պա-
հո վագ րա կան ըն կե րու թյան հե տա դարձ պա հան ջի ն կատ մամբ հայ ցային վա ղե-
մու թյան ժամ կե տի ըն թաց քը վե րը նշ ված հոդ վածով չի կար գա վոր վում:

 Մեկ այլ ո րոշ մամբ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը ար ձա նագ րել է, որ բա ցի այն 
հան գա ման քից, որ ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյունն ի րա վունք ու նի հե տա-
դարձ պա հանջ ներ կայաց նել միայն օ րեն քում ս պա ռիչ թ վարկ ված դեպ քե րում, 
միա ժա մա նակ ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյան հե տա դարձ պա հան ջի ի րա-
վուն քի ի րաց ման հա մար անհրա ժեշտ նա խա պայ ման է վեր ջի նիս կող մից տու-
ժո ղին ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում վ ճա րած լի նե լու հան գա ման քը, հա կա ռակ 
դեպ քում՝ քա նի դեռ ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը չի հա տու ցել տու ժո ղին 
պատ ճառ ված վ նա սը, ա պա վեր ջինս չի կա րող հե տա դարձ պա հանջ ներ կայաց-
նել ա պա հո վադ րին կամ վ նաս պատ ճա ռած ան ձին, քա նի որ ա պա հո վագ րա կան 
ըն կե րու թյան կող մից իր հիմ նա կան պար տա վո րու թյու նը կա տար ված չ լի նե լու 
պայ ման նե րում չի կա րող ծա գել հե տա դարձ պար տա վո րու թյան կա տա րում պա-
հան ջե լու ի րա վուն քը (տե՛ս « ոս գոսստ րախ‑ՔԱր մե նիա» ՔԱՓ Ը ընդ դեմ ՔԱր մեն ՔԱ վե‑
տի սյա նի և Սի մա ու կա սյա նի թիվ ԾՇԴ/0307/02/17 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ 
վճռա բեկ դա տա րանի 16.09.2021 թվա կանի ո րո շու մը):
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«Ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա-
տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 3-րդ հոդ վածի 
1-ին մա սի 11-րդ կե տի հա մա ձայն՝ ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րը նույն օ րեն քով 
նա խա տես ված դեպք կամ ի րա դար ձու թյուն է, ո րի դեպ քում ա պա հո վագ րա կան 
ըն կե րու թյու նը (…) պար տա վոր վում է տու ժո ղին կամ օ րեն քով և (կամ) ԱՊ ՊԱ 
պայ մա նագ րով նա խա տես ված դեպ քե րում այլ ան ձանց վ ճա րել ա պա հո վագ րա-
կան հա տու ցում:

«Ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա-
տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 27-րդ հոդ վածի 
1-ին մա սի հա մա ձայն` ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը հե տա դարձ պա հան ջի 
(սուբ րո գա ցիայի) ի րա վունք ու նի՝

1) վ նաս պատ ճա ռած ան ձի ն կատ մամբ, ե թե` 
ա. նա ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի ժա մա նակ ավ տոտ րանս պոր տային 

մի ջո ցը վա րել է ալ կո հո լի, թմ րա նյու թե րի կամ հո գե մետ նյու թե րի ազ դե ցու թյան 
ներ քո.

բ. նա ա ռանց հիմ նա վոր պատ ճա ռի լ քել է պա տա հա րի վայ րը կամ խու սա փել 
է ալ կո հո լի, թմ րա նյու թե րի կամ այլ հո գե մետ նյու թե րի օգ տա գործ ման փաս տի 
վե րա բե րյալ քննու թյուն անց նե լուց.

գ. նա ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի պա հին չի ու նե ցել ավ տոտ րանս պոր-
տային մի ջո ցը վա րե լու ի րա վունք կամ օ րեն քով սահ ման ված կար գով զրկ ված է 
ե ղել այդ պի սի ի րա վուն քից, բա ցա ռու թյամբ նույն մա սի 2-րդ կե տի «գ» են թա կե-
տով նա խա տես ված դեպ քի.

դ. ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րով սահ ման ված ժամ կե տում և կար գով ա պա հո վագ-
րա կան ըն կե րու թյու նը չի տե ղե կաց վել ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին.

2) վ նաս պատ ճա ռած ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի սե փա կանա տի րոջ 
(ա պա հո վադ րի) ն կատ մամբ, ե թե՝ 

ա. ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցը վ նա սի պատ ճառ ման պա հի դ րու թյամբ 
չի ան ցել տեխ նի կա կան զն նու թյուն, և պա տա հա րի ա ռա ջաց ման ան մի ջա կան 
պատ ճառ է դար ձել ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի այն պի սի ան սար քու թյու նը, 
ո րը կա րող էր բա ցա հայտ վել տեխ նի կա կան զն նու թյուն անց նե լու դեպ քում.

բ. ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րով սահ ման ված ժամ կե տում և կար գով ա պա հո վագ-
րա կան ըն կե րու թյու նը չի տե ղե կաց վել ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին.

գ. ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի վա րու մը վս տա հել է այն վա րե լու ի րա-
վունք չու նե ցող ան ձին և գի տեր կամ կա րող էր ի մա նալ, որ այդ ան ձը չու նի վա-
րե լու ի րա վունք.

դ. ԱՊ ՊԱ պայ մա նա գի րը կն քե լիս ակն հայտ սուտ տե ղե կու թյուն ներ է 
հայտ նել ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյանն ա պա հո վագ րու թյան ռիս կայ նու-
թյան աս տի ճա նը ո րո շե լու հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե ցող հան գա-
մանք ների վե րա բե րյալ, ե թե այդ հան գա մանք ները հայտ նի չեն ե ղել և չէին 
կա րող հայտ նի լի նել ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյա նը մինչև ա պա հո վագ-
րա կան պա տա հա րը.

3) ինչ պես նաև՝ 
ա. պա տա հա րի տա րած քի կամ ճա նա պար հի սե փա կանա տի րոջ ն կատ մամբ, 

ե թե պա տա հա րը տե ղի է ու նե ցել տա րած քի կամ ճա նա պար հի ան սար քու թյան 
կամ թե րու թյան պատ ճա ռով, և դ րա նում առ կա է սե փա կանա տի րոջ մեղ քը.

բ. ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի տեխ նի կա կան զն նու թյուն ի րա կանաց րած 
կազ մա կեր պու թյան ն կատ մամբ, ե թե պա տա հա րի ա ռա ջաց ման ան մի ջա կան 
պատ ճառ է դար ձել ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի այն պի սի ան սար քու թյու նը, 
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ո րը չի բա ցա հայտ վել տեխ նի կա կան զն նու թյան ըն թաց քում` դ րա թե րի կամ ոչ 
պատ շաճ ի րա կանաց ման հետ ևան քով.

գ. օ րեն քով սահ ման ված դեպ քե րում և կար գով այլ ան ձանց ն կատ մամբ, 
ո րոնց մեղ քով տե ղի է ու նե ցել պա տա հա րը:

Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ե թե նույն հոդ վածի հա մա ձայն` ա պա-
հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը հե տա դարձ պա հան ջի ի րա վունք է ձեռք բե րում 
մի քա նի ան ձի ն կատ մամբ, ա պա այդ ան ձինք ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյան 
ն կատ մամբ հան դես են գա լիս որ պես հա մա պարտ պար տա պան ներ:

 Վե րոգ րյալ իրա վա  նոր մե րի վեր լու ծու թյու նից բ խում է նաև, որ ա պա հո վագ-
րա կան ըն կե րու թյունն օ րեն քով նա խա տես ված հիմ քե րի առ կայու թյան դեպ քում 
հ նա րա վո րու թյուն ու նի հե տա դարձ պա հան ջի մի ջո ցով հետ ս տա նա լու իր կող մից 
կա տար ված հա տու ցու մը: Ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը հե տա դարձ պա-
հան ջի (սուբ րո գա ցիայի) ի րա վունք է ձեռք բե րում վ նաս պատ ճա ռած ան ձի, վ նաս 
պատ ճա ռած ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի սե փա կանա տի րոջ (ա պա հո վադ րի) 
և (կամ) օ րեն քով սահ ման ված այլ ան ձանց ն կատ մամբ: «Ավ տոտ րանս պոր տային 
մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա-
հո վագ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 27-րդ հոդ վածով հս տակ և ս պա ռիչ սահ ման-
ված են ինչ պես ա պա հո վադ րի, այն պես էլ վ նաս պատ ճա ռած ան ձի պա տաս խա-
նա տ վու թյան հիմ քե րը, ուս տի ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը վեր ջին նե րիս 
կա րող է հե տա դարձ պա հանջ ներ կայաց նել միայն «Ավ տոտ րանս պոր տային մի-
ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո-
վագ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 27-րդ հոդ վածով թ վարկ ված դեպ քե րում:

Վճ ռա բեկ դա տա րանը նաև հարկ է հա մա րում փաս տել, որ բա ցի այն հան-
գա ման քից, որ ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյունն ի րա վունք ու նի հե տա դարձ 
պա հանջ ներ կայաց նել միայն օ րեն քում ս պա ռիչ թ վարկ ված դեպ քե րում, միա-
ժա մա նակ ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյան հե տա դարձ պա հան ջի ի րա վուն քի 
ի րաց ման հա մար անհրա ժեշտ նա խա պայ ման է վեր ջի նիս կող մից տու ժո ղին 
ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում վ ճա րած լի նե լու հան գա ման քը, հա կա ռակ դեպ-
քում՝ քա նի դեռ ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը չի հա տու ցել տու ժո ղին պատ-
ճառ ված վ նա սը, ա պա վեր ջինս չի կա րող հե տա դարձ պա հանջ ներ կայաց նել 
ա պա հո վադ րին կամ վ նաս պատ ճա ռած ան ձին, քա նի որ ա պա հո վագ րա կան ըն-
կե րու թյան կող մից իր հիմ նա կան պար տա վո րու թյու նը կա տար ված չ լի նե լու պայ-
ման նե րում չի կա րող ծա գել հե տա դարձ պար տա վո րու թյան կա տա րում պա հան-
ջե լու ի րա վուն քը: 

 Միա ժա մա նակ անդ րա դառ նա լով «ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նագ րից 
բ խող պա հանջ ներ» հաս կա ցու թյան էու թյան բա ցա հայտ մա նը՝ Վճ ռա բեկ դա-
տա րանը հարկ է հա մա րում ար ձա նագ րել, որ ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նագ-
րի բ նույ թը թույլ է տա լիս եզ րա հան գել, որ ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նագ րով 
ա պա հո վա դի րը կամ ն րա մատ նան շած ան ձը (շա հա ռուն) ձեռք է բե րում ի րա-
վունք ա պա հո վագ րո ղից պա հան ջե լու ո րո շա կի ա պա հո վագ րա կան գու մա րի շր-
ջա նակ նե րում հա տու ցել ո րո շա կի ի րա դար ձու թյան (ի րա դար ձու թյուն նե րի) տե ղի 
ու նե նա լու ար դյուն քում պատ ճառ ված վ նա սը կամ դ րա մի մա սը կամ տ րա մադ-
րել ո րո շա կի գու մար (ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում): Այ սինքն՝ ա պա հո վագ րա-
կան պայ մա նագ րից բ խում է ա պա հո վադ րի ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նից 
ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում պա հան ջե լու ի րա վուն քը, մինչ դեռ, հաշ վի առ նե-
լով ա պա հո վագ րու թյան ո րոշ տե սակ նե րի պար տա դիր բ նույ թը, ինչ պի սին ավ-
տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու-
թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյունն է, Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, 



24 ՔԱՑԱՆ ՔԱՔԱՑԱՆ

որ ա պա հո վագ րու թյան ո լոր տում ո րոշ հա րա բե րու թյուն ներ ծա գում են ա պա հո-
վագ րու թյան պայ մա նագ րից ան կախ՝ օ րեն քի ու ժով, ինչ պի սին սուբ րո գա ցիայի 
կամ այլ կերպ ա սած՝ ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյան հե տա դարձ պա հան ջի 
ի րաց ման ար դյուն քում ա ռա ջա ցող իրա վա  հա րա բե րու թյուն ներն են: 

Այս պի սով Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ա պա հո վագ րա կան 
ըն կե րու թյան հե տա դարձ պա հան ջը բ խում է օ րեն քից, ուս տի ա պա հո վագ րա-
կան ըն կե րու թյան հե տա դարձ պա հան ջի ն կատ մամբ հայ ցային վա ղե մու թյան 
ժամ կե տի ըն թացքն ի տար բե րու թյուն ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1022-րդ 
հոդ վածով նա խա տես ված պա հանջ նե րի, սկս վում է ա պա հո վագ րա կան ըն կե-
րու թյան կող մից իր հիմ նա կան պար տա վո րու թյան կա տար ման, այն է՝ տու ժո ղին 
ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում վ ճա րե լու պա հից:

Վճ ռա բեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րոշ ման կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս
տերի ն կատ մամբ

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն` 18.12.2010 թվա կանին Ըն կե րու թյան և 
պա տաս խա նող Սերյո ժա Պետ րո սյա նի միջև կնք վել է ավ տոտ րանս պոր տային 
մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա-
հո վագ րու թյան թիվ SG 001773 վ կայա գի րը, ո րի պատ ճե նի հա մա ձայն` Սերյո ժա 
Պետ րո սյանն ա պա հո վագ րել է իր անձ նա կան օգ տա գործ ման « ՎԱԶ 210630» 
մա կի նի շի 02 ՕՕ 849 հաշ վառ ման հա մա րա նի շի ավ տո մե քե նայի օգ տա գոր ծու-
մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյու նը, վ կայագ րի 4-րդ կե տով սահ ման վել է, որ 
ավ տո մե քե նայի շա հա գործ ման ն պա տակն է անձ նա կան, ավ տո մե քե նայի լիա-
զոր ված տի րա պե տող ներ վ կայագ րի 5-րդ կե տում չեն նշ վել:

Հ ՀՈ ՃՈ 2-րդ ս պայա կան գու մար տա կի 4-րդ վաշ տի հե տաքննու թյան գ ծով 
տե սու չի կող մից 26.06.2011 թվա կանին կազմ ված եզ րա կա ցու թյան պատ ճե նի հա-
մա ձայն` 26.06.2011 թվա կանին, ժա մը 21:30-ի սահ ման նե րում Տա վու շի մար զի Արծ-
վա բերդ գյու ղի բ նա կիչ Հու նան Հով սե փի Ա սիլ բե կյանն իր կող մից վա րած « ՎԱԶ 
210630» մակ նի շի 02 ՕՕ 849 հ/հ ավ տո մե քե նայով Բերդ-Արծ վա բերդ-Քո լա գիր 
ավ տո ճա նա պար հի 20,5 կմ հատ վա ծում դուրս է ե կել հան դի պա կաց երթ ևե կե լի 
գո տի և բախ վել հան դի պա կաց երթ ևե կե լի գո տով ըն թա ցող Ա րա րա տի մար զի 
Մխ չյան գյու ղի բ նա կիչ̀  Սամ վել Հա կո բի Անդ րա սյա նի կող մից վար վող « Տոյո տա 
Լանդ Կ ռաու զեռ Պ ռա դո» մակ նի շի 501 ՍՍ 10 հ/հ ավ տո մե քե նային` պատ ճա ռե-
լով նյու թա կան վ նաս: Սամ վել Անդ րա սյա նը 30.06.2011 թվա կանին Ըն կե րու թյանն 
է ներ կայաց րել ԱՊ ՊԱ ո լոր տում պատ ճառ ված վ նաս նե րի հա տու ցում ս տա նա լու 
վե րա բե րյալ թիվ SG001773 հայ տային դի մու մը։ 

Ըստ Ըն կե րու թյան գոր ծա դիր տ նօ րե նի կող մից 07.03.2012 թվա կանին հաս-
տատ ված թիվ SG-3412 ա պա հո վագ րա կան հա վաս տագ րի պատ ճե նի` ո րոշ վել է 
բա վա րարել նշ ված պա տա հա րի հետ ևան քով պատ ճառ ված վ նա սի հա տու ցում 
ս տա նա լու վե րա բե րյալ տու ժո ղի կող մից ներ կայաց ված դի մու մը̀  ավ տով թա րի 
հետ ևան քով ‹‹ Նո րակ›› Ս ՊԸ-ին պատ ճառ ված վ նաս նե րի դի մաց, որ պես ա պա հո-
վագ րա կան հա տու ցում, վ ճար վել է 1.001.500 ՀՀ դ րամ:

 Հա մա ձայն 21.03.2012 թվա կանի թիվ 5554 վ ճար ման հանձ նա րա րագ րի 
պատ ճե նի` հայց վոր Ըն կե րու թյու նը « Տոյո տա Եր ևան» Ս ՊԸ-ին վ ճա րել է 1.001.500 
ՀՀ դ րամ:

21.08.2012 թվա կանի` Ըն կե րու թյան կող մից Սերյո ժա Պետ րո սյա նին ու-
ղար կած թիվ 2478 ծա նու ցում-պա հան ջագ րի պատ ճե նի` վեր ջի նիս ա ռա ջարկ-
վել է ծա նու ցում-պա հան ջա գի րը ս տա նա լու օր վա նից հե տո` յոթ նօ րյա ժամ-
կե տում, ներ կայա նալ ՀՀ, ք.Եր ևան, Հյու սի սային պո ղո տա 1 հաս ցեով գտն վող 
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« Ռոս գոսստ րախ-Ար մե նիա» ԱՓ ԲԸ-ի գ րա սե նյակ` վե րոգ րյալ ըն կե րու թյան կող-
մից հա տուց ված 1.001.500 ՀՀ դ րա մի չա փով վ նա սի գու մա րը մա րե լու ժա մա-
նակա ցույց կազ մե լու ն պա տա կով հա մա ձայ նա գիր կն քե լու, կամ մինչև վե րը նշ-
ված ժամ կե տի ա վար տը 1.001.500 ՀՀ դ րա մի չա փով վ նա սի գու մա րը վ ճա րել 
Ըն կե րու թյան «Ա մե րիա բանկ» Փ ԲԸ-ում գոր ծող 1570003731650100 հաշ վար կային 
հաշ վին (վ ճար ման ն պա տակ ն շել Սուբ րո գա ցիա SG001773 վ կայագ րի գ ծով):

 Դա տա րան ներ կայաց ված հայ ցա դի մումով Ըն կե րու թյու նը հայտ նել է, որ 
18.12.2010 թվա կանին վ կայա գիր կն քե լիս Հու նան Ա սիլ բե կյա նի վե րա բե րյալ̀  որ-
պես լիա զոր ված տի րա պե տո ղի, տե ղե կու թյուն ներ չտ րա մադ րե լու պատ ճա ռով 
ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ-
վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան թիվ SG 001773 վ կայագ րում վեր ջինս 
չի նշ վել որ պես լիա զոր ված տի րա պե տող: SG 001773 վ կայագ րի գոր ծո ղու թյան 
ըն թաց քում պա տաս խա նող Սերյո ժա Պետ րո սյա նը « ՎԱԶ-210630» մակ նի շի, 02 
ՕՕ 849 հաշ վառ ման հա մա րա նի շի ավ տո մե քե նայի լիա զոր ված տի րա պե տող-
նե րի ցան կի փո փոխ ման վե րա բե րյալ « Ռոս գոսստ րախ-Ար մե նիա» ա պա հո-
վագ րա կան փակ բաժ նե տի րա կան ըն կե րու թյա նը երբ ևէ չի հայտ նել, հետ ևա-
բար « Ռոս գոսստ րախ-Ար մե նիա» ԱՓ ԲԸ-ն իր կող մից հա տուց ված 1.001.500 ՀՀ 
դ րա մի չա փով հե տա դարձ պա հան ջի ի րա վունք է ձեռք բե րել Պա տաս խա նո ղի 
ն կատ մամբ, քա նի որ վեր ջի նիս կող մից խախտ վել են «Ավ տոտ րանս պոր տային 
մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա-
հո վագ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քով և ԱՊ ՊԱ պայ ման նե րով սահ ման ված իր 
պար տա կանու թյուն նե րը: Ըն կե րու թյան կող մից 21.08.2012 թվա կանին ծա նու ցում-
պա հան ջա գիր է ներ կայաց վել պա տաս խա նո ղին, սա կայն վեր ջինս չի կա տա րել 
իր պար տա վո րու թյուն նե րը: 

 Դա տա րանը հայ ցը մեր ժել է հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տը լ րա ցած լի նե-
լու հիմ քով, այն պատ ճա ռա բա նու թյամբ, որ «(...) ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րը 
տե ղի է ու նե ցել 18.12.2010 թվա կանին, հայց վո րը ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում 
վ ճա րե լու մա սին ո րո շու մը կայաց րել է 06.03.2012 թվա կանին, հա տու ցու մը վ ճար-
վել է 21.03.2012 թվա կանին, սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծով հայ ցը ներ կայաց րել 
է 04.03.2015 թվա կանին, հետ ևա բար հայ ցը, հա մա ձայն ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
օրենս գրքի 1022 հոդ վածի, են թա կա է մերժ ման` նշ ված պա հան ջը ներ կայաց նե լու 
հա մար սահ ման ված հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի լ րա ցած լի նե լու հիմ քով»: 

 Վե րաքննիչ դա տա րանը մեր ժել է Ըն կե րու թյան վե րա քննիչ բո ղո քը̀  պատ-
ճա ռա բա նե լով, որ «(...) Գոր ծով հայ ցա դի մումը կա պի ծա ռայու թյանն է հանձն-
վել՝ 04.03.2015 թվա կանին: Պա տաս խա նո ղը դի մում է ներ կայաց րել Դա տա րան՝ 
հայ ցային վա ղե մու թյան կի րառ մամբ հայ ցը մեր ժե լու մա սին: (...) Տ վյալ դեպ քում 
Հայց վո րը ընդ դեմ Պա տաս խա նո ղի ներ կայաց րել է ոչ կյան քի ա պա հո վագ-
րու թյան պայ մա նագ րից բ խող հայ ցա պա հանջ, որն ըստ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
օրենս գրքի 1022-րդ հոդ վածի պա հանջ նե րի կա րող է ներ կայաց վել՝ ա պա հո-
վագ րա կան պա տա հա րի տե ղի ու նե նա լու պա հից սկ սած ե րեք տա րում: Գոր ծով 
ներ կայաց ված հայ ցա դի մումը հանձն վել է Հայց վո րի կող մից կա պի ծա ռայու թյա-
նը 2015 թվա կանին, մինչ դեռ ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րը տե ղի է ու նե ցել 
2011 թվա կանին, որ պի սի պայ ման նե րում պետք է ար ձա նագ րել այն փաս տը, որ 
Հայց վո րի կող մից հայ ցա պա հան ջը Դա տա րան է ներ կայաց վել՝ դ րա հա մար վե-
րը նշ ված օ րեն քով սահ ման ված հայ ցային վա ղե մու թյան ե րեք տար վա ժամ կետն 
ա վարտ վե լուց հե տո, որն էլ կի րա ռե լու վե րա բե րյալ Պա տաս խա նո ղի դի մու մը 
հիմք ըն դու նե լով Դա տա րանը հիմ նա վոր ե կել է այն հետ ևու թյան, որ հայ ցային 
վա ղե մու թյան կի րառ մամբ պա հան ջը պետք է մեր ժել: (...)»: 
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Այս պի սով Վե րաքննիչ դա տա րանը եզ րա հան գել է, որ սույն գոր ծով հայ-
ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի մեկ նար կի հաշ վարկ ման սկզբ նա կան պա հը ո րո-
շե լու մա սով կի րա ռե լի նորմ է հան դի սա նում հե տա դարձ պար տա վո րու թյուն նե-
րի հա մար ընդ հա նուր կա նոն հան դի սա ցող՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 
337-րդ հոդ վածից նույն օ րենսգր քով նա խա տես ված բա ցա ռու թյու նը՝ ՀՀ քա ղա-
քա ցիա կան օրենս գրքի 1022-րդ հոդ վածը և ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 
1022-րդ հոդ վածի հիմ քով հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի մեկ նար կի ս կիզբ 
անհրա ժեշտ է հա մա րել ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րը տե ղի ու նե նա լու պա-
հը՝ 26.06.2011 թվա կանը, մինչ դեռ տ վյալ դեպ քում Ըն կե րու թյու նը հայ ցա դի մումը 
Դա տա րան է ներ կայաց րել 04.03.2015 թվա կանին՝ բաց թող նե լով հայ ցային վա-
ղե մու թյան ե ռա մյա ժամ կե տը:

 Վե րը նշ ված մեկ նա բա նու թյուն նե րի հա մա տեքս տում գ նա հա տե լով ս տո-
րա դաս դա տա րան նե րի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րի հիմ նա վոր վա ծու թյու նը` 
Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում ար ձա նագ րել, որ տ վյալ դեպ քում 
Ըն կե րու թյու նը «Ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող 
պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն-
քի 27-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի «դ» կե տի հիմ քով հե տա դարձ պա հան ջի ի րա-
վունք է ձեռք բե րել ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի սե փա կանա տեր (ա պա-
հո վա դիր) Սերյո ժա Պետ րո սյա նի ն կատ մամբ՝ պա տա հա րի պա հի դ րու թյամբ 
ավ տո մե քե նայի վա րորդ Հ. Ա սիլ բե կյա նի լիա զոր ված տի րա պե տող չն շե լու 
փաս տի ու ժով: Ընդ ո րում՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում ար ձա-
նագ րել, որ ԱՊ ՊԱ պայ մա նա գի րը կն քե լիս ա պա հո վագ րու թյան ռիս կայ նու-
թյան աս տի ճա նը ո րո շե լու հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե ցող հան գա-
մանք ների վե րա բե րյալ ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյանն ակն հայտ սուտ 
տե ղե կու թյուն ներ հայտ նե լու փաս տի ու ժով ա պա հո վադ րի ն կատ մամբ ա պա-
հո վագ րա կան ըն կե րու թյան հե տա դարձ պա հան ջի ի րա վուն քը բ խում է «Ավ-
տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու-
թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 27-րդ հոդ վածի 
2-րդ մա սի «դ» կե տի ու ժով:

 Սերյո ժա Պետ րո սյա նի ն կատ մամբ Ըն կե րու թյան հե տա դարձ պա հան-
ջի ի րա վուն քը ծա գել է 21.03.2012 թվա կանին, այ սինքն՝ Ըն կե րու թյան կող մից 
տու ժո ղին ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում ներ վ ճար վե լու պա հից՝ պա տա հա-
րի պա հի դ րու թյամբ ավ տո մե քե նայի լիա զոր ված տի րա պե տող նե րի ցան-
կում Հու նան Ա սիլ բե կյա նի ա նու նը նշ ված չ լի նե լու փաս տի ու ժով: Ն ման եզ-
րա հանգ ման հիմ քում ըն կած է այն հան գա ման քը, որ թեև ա պա հո վագ րա կան 
ըն կե րու թյու նը ա պա հո վադ րի ն կատ մամբ հե տա դարձ պա հան ջի ի րա վունք է 
ձեռք բե րում օ րեն քով նա խա տես ված հիմ քե րի առ կայու թյան դեպ քում, այ դու-
հան դերձ, հե տա դարձ պա հան ջի ծագ ման հա մար անհրա ժեշտ նա խա պայ ման 
է նաև Ըն կե րու թյան կող մից հիմ նա կան պար տա վո րու թյու նը կա տա րե լու հան-
գա ման քը, հետ ևա բար ն ման պա հան ջը չի կա րող հա մար վել ա պա հո վագ րու-
թյան պայ մա նագ րից բ խող պա հանջ, իսկ հա կա ռա կի մա սին Վե րաքննիչ դա-
տա րանի պն դում ներն ան հիմն են: 

Այս պի սով Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծի փաս-
տա կան հան գա ման քե րի ն կատ մամբ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1022-րդ 
հոդ վածի 2-րդ կե տի փո խա րեն կի րառ ման են թա կա է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
օրենս գրքի 337-րդ հոդ վածի 4-րդ կե տով սահ ման ված՝ հե տա դարձ պար տա վո-
րու թյուն նե րի հա մար հայ ցային վա ղե մու թյան ե ռա մյա ժամ կե տի ըն թաց քը հիմ-
նա կան պար տա վո րու թյու նը կա տա րե լու պա հից հաշ վար կե լու հա տուկ կա նո նը: 
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Վճ ռա բեկ դա տա րանի ն ման եզ րա հանգ ման հիմ քում ըն կած է այն հան գա ման քը, 
որ Ըն կե րու թյու նը չէր կա րող հե տա դարձ պա հանջ ներ կայաց նել ա պա հո վադ րի 
ն կատ մամբ, քա նի դեռ չէր կա տա րել իր հիմ նա կան պար տա վո րու թյու նը՝ տու ժո-
ղին ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում տ րա մադ րե լը:

Ն ման պայ ման նե րում հաշ վի առ նե լով, որ ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի 
հետ ևան քով տու ժած ան ձին պատ ճառ ված վ նա սը̀  1.001.500 ՀՀ դ րա մի չա փով, 
Ըն կե րու թյան կող մից հա տուց վել է 21.03.2012 թվա կանին, Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
գտ նում է, որ հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի հոսքն օ րեն քի ու ժով սկս վել է 
21.03.2012 թվա կանից և ա վարտ վել 21.03.2015 թվա կանին, հետ ևա բար հայ ցա-
դի մումը փոս տային ծա ռայու թյան մի ջո ցով 04.03.2015 թվա կանին (Դա տա րան 
մուտք ե ղած՝ 17.03.2015 թվա կանին) Դա տա րան ներ կայաց րած հայց վոր Ըն կե րու-
թյու նը հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տը բաց չի թո ղել, ինչն ան տես վել է Վե-
րաքննիչ դա տա րանի կող մից։ 

Այս պի սով, վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քի առ կայու թյու նը Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
դի տում է բա վա րար̀  ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 390-րդ 
հոդ վածի 2-րդ մա սի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը բե կա նե լու հա մար:

 Միա ժա մա նակ հաշ վի առ նե լով, որ սույն գոր ծով հայ ցի մերժ ման հիմ քում 
դր վել է միայն հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տը լ րա ցած լի նե լու հան գա ման քը, 
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ առ կա է գործն ամ բողջ ծա վա լով նոր 
քննու թյան անհրա ժեշտու թյուն:

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի հա մա-
ձայն` դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի քննու թյան 
հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` Վե րաքննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 10-րդ գլ-
խի կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան: Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն` բո-
ղո քարկ ված դա տա կան ակ տը բե կա նե լու և փո փո խե լու դեպ քում վե րա քննիչ կամ 
Վճ ռա բեկ դա տա րանը եզ րա փա կիչ դա տա կան ակ տով գոր ծին մաս նակ ցող ան-
ձանց միջև վե րա բաշ խում է դա տա կան ծախ սե րը̀  ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա-
վա րու թյան օրենս գրքի 10-րդ գլ խի կա նոն նե րի հա մա ձայն:

Ն կա տի ու նե նա լով, որ սույն գործն ու ղարկ վում է նոր քննու թյան, որ պի սի պա-
րա գայում դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին հ նա րա վոր չէ անդ րա դառ նալ 
գոր ծի քննու թյան ներ կա փու լում, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ դա տա կան 
ծախ սե րի բաշխ ման հար ցը են թա կա է լուծ ման գոր ծի նոր քննու թյան ըն թաց քում:

Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ և 408-րդ հոդ ված նե րով՝ Վճ ռա բեկ դա տա-
րանը
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 Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել: Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի 14.02.2020 թվա կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել ՀՀ Լո ռու մար զի 
ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան՝ նոր քննու թյան։

2. Դա տա կան ծախ սե րի հար ցին անդ րա դառ նալ գոր ծի նոր քննու թյան ըն-
թաց քում:

3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում  կայաց ման  պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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3.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա-
կան  դա տա րանի ո րո շում

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԷԴ/2089/02/15   
2023թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԷԴ/2089/02/15 
 Նա խա գա հող դա տա վոր̀  Ն. Մար գա րյան 
 Դա տա վոր ներ̀  Դ. Սե րո բյան 
 Լ. Հով հան նի սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան 
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

 նա խա գա հող և զե կու ցող Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2023 թվա կանի նոյեմ բե րի 20-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով Սմ բատ և Վա հան Մի նա սյան նե րի ու 

Գայա նե Վար դա նյա նի (այ սու հետ՝ Հա մա պա տաս խա նող ներ) վճռա բեկ բո ղո քը 
ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 29.07.2022 թվա կանի ո րոշ ման դեմ՝ 
ըստ Վար դան Ա սատ րյա նի հայ ցի ընդ դեմ Հա մա պա տաս խա նող նե րի` գու մար 
բռնա գան ձելու պա հան ջի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը 
 Դի մե լով դա տա րան` Վար դան Ա սատ րյա նը պա հան ջել է Հա մա պա տաս խա-

նող նե րից հա մա պար տու թյան կար գով բռնա գան ձել 15.000 ԱՄՆ դո լա րին հա-
մար ժեք ՀՀ դ րամ` որ պես պարտ քի հիմ նա կան գու մար, ինչ պես նաև այդ գու-
մա րի ն կատ մամբ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածին հա մա պա-
տաս խան վ ճար ման են թա կա տո կոս նե րը̀  սկ սած 21.05.2009 թվա կանից մինչև 
պար տա վո րու թյան դա դար ման օ րը: 

Եր ևա նի Է րե բու նի և Նու բա րա շեն վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա նուր իրա-
վա  սու թյան դա տա րանի 07.04.2016 թվա կանի վճռով քա ղա քա ցիա կան գոր ծի 
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վա րույ թը « կարճ վել է՝ նույն ան ձանց միջև, միև նույն հիմ քե րով օրի նա կան ու ժի 
մեջ մ տած դա տա կան ակ տի առ կայու թյան հիմ քով»:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (նա խա գա հող դա տա վոր̀  Հ. 
Ե նո քյան, դա տա վոր ներ̀  Ս. Մի քայե լյան, Ա. Սմ բա տյան) 26.04.2017 թվա կանի 
ո րոշ մամբ Վար դան Ա սատ րյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել է, ու Եր ևա նի Է րե-
բու նի և Նու բա րա շեն վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա-
րանի 07.04.2016 թվա կանի վ ճի ռը թողն վել է օրի նա կան ու ժի մեջ:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 27.12.2017 
թվա կանի ո րոշ մամբ Վար դան Ա սատ րյա նի վճռա բեկ բո ղո քը բա վա րար վել է, ու 
ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 26.04.2017 թվա կանի ո րո շու մը բե-
կան վել է, և գործն ու ղարկ վել է ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րան՝ նոր 
քննու թյան:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (նա խա գա հող դա տա վոր̀  Ա. 
Պետ րո սյան, դա տա վոր ներ̀  Ա. Մկրտ չյան, Ա. Սմ բա տյան) 04.06.2018 թվա կանի 
ո րոշ մամբ Վար դան Ա սատ րյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը բա վա րար վել է` Եր ևա-
նի Է րե բու նի և Նու բա րա շեն վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան 
դա տա րանի 07.04.2016 թվա կանի վ ճի ռը բե կան վել է, ու գործն ու ղարկ վել է նոր 
քննու թյան: 

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 08.08.2018 
թվա կանի ո րոշ մամբ Հա մա պա տաս խա նող նե րի բե րած վճռա բեկ բո ղո քը վե րա-
դարձ վել է, ու սահ ման վել է հն գօ րյա ժամ կետ` ո րո շումն ս տա նա լու պա հից վճռա-
բեկ բո ղո քի ձ ևա կան ս խալ նե րը շտ կե լու ու վճռա բեկ բո ղո քը կր կին ներ կայաց նե-
լու հա մար:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 03.10.2018 
թվա կանի ո րոշ մամբ Հա մա պա տաս խա նող նե րի բե րած վճռա բեկ բո ղո քը վա-
րույթ ըն դու նե լը մերժ վել է:

 Գոր ծի նոր քննու թյան ժա մա նակ Հա մա պա տաս խա նող նե րը միջ նորդու թյուն 
են ներ կայաց րել Դա տա րան՝ խնդ րե լով կի րա ռել հայ ցային վա ղե մու թյուն։ 

Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 22.03.2019 թվա-
կանի « Հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյու նը մեր ժե լու և 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծի քննու թյու նը վերսկ սե լու մա սին» ո րոշ մամբ Հա մա պա-
տաս խա նող նե րի միջ նորդու թյու նը մերժ վել է։ 

Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի (այ սու հետ` Դա տա-
րան) 30.12.2021 թվա կանի վճռով հայ ցը բա վա րար վել է:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 29.07.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Հա մա պա տաս խա նող նե րի բե րած վե րա-
քննիչ բո ղո քը մերժ վել է, և Դա տա րանի 30.12.2021 թվա կանի վ ճի ռը թողն վել է 
ան փո փոխ:

Վճ ռա բեկ բո ղոք են ներ կայաց րել Հա մա պա տաս խա նող նե րը (ներ կա յա ցու-
ցիչ Տիգ րան Խուր շու դյան)։ 

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել:

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 331‑333‑րդ, 

335‑րդ, 337‑րդ և 340‑րդ հոդ ված նե րը:
 ո ղոք բե րած ան ձինք նշ ված հիմ քե րի առ կայու թյու նը պատ ճա ռա բա նել են 

հետ ևյալ հիմ նա վո րում նե րով.
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 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տը 
սկ սել է հո սել 20.05.2009 թվա կանից, հայ ցային վա ղե մու թյան ե րեք տա րին լ րա-
ցել է առն վազն 21.05.2012 թվա կանին, իսկ օ րեն քով սահ ման ված կար գով հայ ցը 
հա րուց վել է 25.05.2012 թվա կանին, ին չը ն շա նա կում է, որ սույն քա ղա քա ցիա կան 
գոր ծով հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տը հայց ներ կայաց նե լով չի ընդ հատ վել: 
Վե րաքննիչ դա տա րանը նշ ված հան գա ման քին որ ևէ անդ րա դարձ չի կա տա րել, 
այն դեպ քում, երբ նշ ված իրա վա  կան հիմ նա վոր ման պայ ման նե րում սույն քա ղա-
քա ցիա կան գոր ծով պետք է կի րառ վեր հայ ցային վա ղե մու թյուն և ներ կայաց ված 
հայ ցը մերժ վեր ամ բող ջու թյամբ: Սահ ման ված կար գով հայց հա րու ցե լով և պար-
տա վոր ան ձի կող մից պարտ քի ճա նա չու մը վ կայող գոր ծո ղու թյուն նե րը կա տա րե-
լով՝ հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն թացքն ընդ հատ վում է, սա կայն ընդ հա-
նու մից հե տո հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն թաց քը սկս վում է նո րից:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձինք պա հան ջել են բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 29.07.2022 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն՝ հայ ցը մեր-
ժել կամ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 182-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի 2-րդ կե տի հիմ քով քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը կար ճել:

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս
տերը

Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 
փաս տերը̀

1) 20.05.2008 թվա կանին Նո րիկ Տեր-Գ րի գո րյա նի (մի կող մից) և Սմ բատ ու 
Վա հան Մի նա սյան նե րի, Գայա նե Վար դա նյա նի (մյուս կող մից) միջև կնք վել է 
փո խա ռու թյան պայ մա նա գիր, ո րի հա մա ձայն` Նո րիկ Տեր-Գ րի գո րյա նը Սմ բատ 
և Վա հան Մի նա սյան նե րին ու Գայա նե Վար դա նյա նին է հանձ նել 100.000 ԱՄՆ 
դոլ լար, ո րը վեր ջին ներս պար տա վոր վել են Նո րիկ Տեր-Գ րի գո րյա նին վե րա-
դարձ նել 20.05.2009 թվա կանին (հա տոր 1-ին, գ.թ. 9).

2) վե րը նշ ված փո խա ռու թյան գու մա րից 75.000 ԱՄՆ դո լա րը Հա մա պա տաս-
խա նող նե րը Նո րիկ Տեր-Գ րի գո րյա նին վե րա դարձ րել են մինչև վեր ջի նիս կող-
մից ս տորև նշ ված հայ ցա դի մումը դա տա րան ներ կայաց նե լը (հայց վոր Վար դան 
Ա սատ րյա նի կող մից վ կայա կոչ ված ան վի ճե լի փաստ).

3) 18.05.2012 թվա կանին Եր ևան քա ղա քի Է րե բու նի և Նու բա րա շեն վար չա կան 
շր ջան նե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանում ս տաց վել է Նո րիկ Տեր-Գ-
րի գո րյա նի հայցն ընդ դեմ Սմ բատ Մի նա սյա նի, Գայա նե Վար դա նյա նի ու Վա-
հան Մի նա սյա նի` հա մա պար տու թյան կար գով 25.000 ԱՄՆ դո լա րին հա մար ժեք 
ՀՀ դ րամ և կե տան ցի օր վա նից` 21.05.2009 թվա կանից սկ սած յու րա քան չյուր օր վա 
հա մար ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով նա խա տես-
ված տո կոս ներ բռնա գան ձելու պա հան ջի մա սին (հիմք՝ «www.datalex.am» տե-
ղե կատ վա կան հա մա կար գը, քա ղա քա ցիա կան գործ՝ թիվ ԵԷԴ/0609/02/12, 
հա տոր 1-ին, գ.թ. 112, 113). 

4) Եր ևան քա ղա քի Է րե բու նի և Նու բա րա շեն վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա-
նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 21.05.2012 թվա կանի ո րոշ մամբ Նո րիկ Տեր-Գ-
րի գո րյա նի միջ նորդու թյու նը՝ պե տա կան տուր քի վ ճա րու մը հե տաձ գե լու մա սին, 
մերժ վել է ու հայ ցա դի մումը վե րա դարձ վել է։ Նո րիկ Տեր-Գ րի գո րյա նը սահ ման-
ված ժամ կե տում կր կին հայ ցա դի մումը ներ կայաց րել է դա տա րան` ար դեն վ ճա-
րե լով օ րեն քով սահ ման ված պե տա կան տուր քը (հիմք՝ «www.datalex.am» տե ղե-
կատ վա կան հա մա կար գը, հա տոր 1-ին, գ.թ. 112, 113).
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5) Եր ևան քա ղա քի Է րե բու նի և Նու բա րա շեն վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա-
նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 25.05.2012 թվա կանի ո րոշ մամբ հայ ցա դի մումն 
ըն դուն վել է վա րույթ, գոր ծը ն շա նակ վել է դա տա կան քննու թյան 28.06.2012 թվա-
կանին (գոր ծի քննու թյու նը չի ի րա կանաց վել դա տաքննու թյան նա խա պատ րաս-
տա կան փու լով) (հիմք՝ «www.datalex.am» տե ղե կատ վա կան հա մա կար գը, հա-
տոր 1-ին, գ.թ. 112, 113). 

6) Թիվ ԵԷԴ/0609/02/12 քա ղա քա ցիա կան գոր ծի քննու թյան ժա մա նակ 
(կոնկ րետ օ րը հայտ նի չէ) հա մա պա տաս խանող նե րը վե րա դարձ րել են ևս 10.000 
ԱՄՆ դո լար, ո րից հե տո՝ 27.06.2012 թվա կանին, Նո րիկ Տեր-Գ րի գո րյա նը դի մում 
է ներ կայաց րել դա տա րան՝ հայ ցից հ րա ժար վե լու մա սին (հիմք՝ «www.datalex.
am» տե ղե կատ վա կան հա մա կար գը, հա տոր 1-ին, գ.թ. 112, 113).

7) 04.07.2012 թվա կանին Եր ևան քա ղա քի Է րե բու նի և Նու բա րա շեն վար չա-
կան շր ջան նե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանը վ ճիռ է կայաց րել հայ-
ցից հ րա ժար վե լու հիմ քով քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը կար ճե լու մա սին 
(հա տոր 1-ին, գ.թ. 112, 113).

8) 02.06.2015 թվա կանին Նո րիկ Տեր-Գ րի գո րյա նի և Վար դան Ա սատ րյա նի 
միջև կնք վել է պա հան ջի ի րա վուն քը զի ջե լու մա սին (ցե սիա) պայ մա նա գիր, ո րի 
հա մա ձայն` Նո րիկ Տեր-Գ րի գո րյա նը Վար դան Ա սատ րյա նին է զի ջել Սմ բատ և 
Վա հան Մի նա սյան նե րի ու Գայա նե Վար դա նյա նի հետ 20.05.2008 թվա կանին 
կնք ված փո խա ռու թյան պայ մա նագ րով 15.000 ԱՄՆ դոլ լա րի չա փով մ նա ցած 
պարտ քի ն կատ մամբ պա հան ջի ի րա վուն քը̀  նույն ծա վալ նե րով ու պայ ման նե րով 
(հա տոր 1-ին, գ.թ. 11, 12).

9) Վար դան Ա սատ րյա նի կող մից սույն գոր ծով ներ կայաց ված հայ ցա դի մումը 
դա տա րանում ս տաց վել է 29.06.2015 թվա կանին (հիմք՝ հա տոր 1-ին, գ.թ. 2-ում 
առ կա է լեկտ րո նային մա կագ րու թյան թեր թի կը).

10) Եր ևան քա ղա քի Է րե բու նի և Նու բա րա շեն վար չա կան շր ջան նե րի ընդ-
հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 30.06.2015 թվա կանի ո րոշ մամբ Վար դան 
Ա սատ րյա նի հայ ցա դի մումը վե րա դարձ վել է՝ պե տա կան տուր քի գու մա րը պա-
կաս վ ճար ված լի նե լու հիմ քով։ Վար դան Ա սատ րյա նը սահ ման ված ժամ կե տում 
կր կին հայ ցա դի մումը ներ կայաց րել է դա տա րան` ար դեն վ ճա րե լով օ րեն քով 
սահ ման ված պե տա կան տուր քը, ո րը 20.07.2015 թվա կանի ո րոշ մամբ ըն դուն վել 
է վա րույթ՝ այն հա մար վե լով դա տա րանում ըն դուն ված սկզբ նա կան ներ կայաց նե-
լու օ րը։ Գոր ծը « դա տաքննու թյան» է ն շա նակ վել 27.08.2015 թվա կանին (հա տոր 
1-ին, գ.թ. 1, 21-38)։

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քը 

վա րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ-
կայու թյամբ՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, քա նի որ բո ղո քարկ-
վող դա տա կան ակ տը կայաց նե լիս Վե րաքննիչ դա տա րանը թույլ է տ վել ՀՀ քա-
ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 335-րդ և 340-րդ հոդ ված նե րի այն պի սի խախ տում, 
ո րը խա թա րել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը:

Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է 
հա մա րում անդ րա դառ նալ հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցին. 

ե՞րբ է նո րից սկս վում հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն թաց քը սահ ման‑
ված կար գով հայ ցը հա րու ցե լու փաս տի ու ժով այն ընդ հատ վե լուց հե տո, այն դեպ‑
քում, երբ հայց վո րը հ րա ժար վել է հայ ցից և գոր ծի վա րույթն այդ հիմ քով կարճ վել է՝ 
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միա ժա մա նակ վե րա հաս տատե լով հայ ցային վա ղե մու թյան վե րա բե րյալ ՀՀ վճռա‑
բեկ դա տա րանի կող մից նախ կի նում ար տա հայտ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե‑
րը։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 331-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ հայ ցային վա-
ղե մու թյուն է հա մար վում ի րա վուն քը խախտ ված ան ձի հայ ցով ի րա վուն քի պաշտ-
պա նու թյան ժա մա նակա հատ վա ծը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 332-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ հայ ցային վա-
ղե մու թյան ընդ հա նուր ժամ կե տը ե րեք տա րի է:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 335-րդ հոդ վածի 2-րդ կե տի հա մա ձայն՝ դա-
տա րանը հայ ցային վա ղե մու թյու նը կի րա ռում է միայն վի ճող կող մի դի մու մով: 
Հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի լ րա նա լը, ո րի կի րառ ման մա սին օ րեն քով 
սահ ման ված կար գով դի մում է վի ճող կող մը, հիմք է դա տա րանի կող մից հայ ցը 
մեր ժե լու մա սին օ րեն քով սահ ման ված կար գով վ ճիռ կայաց նե լու հա մար:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 337-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ հայ-
ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն թացքն սկս վում է այն օր վա նից, երբ անձն ի մա-
ցել է կամ պետք է ի մա ցած լի ներ իր ի րա վուն քի խախտ ման մա սին: Այդ կա նո նից 
բա ցա ռու թյուն նե րը սահ ման վում են նույն օ րենսգր քով և այլ օ րենք նե րով:

 Նույն հոդ վածի 2-րդ կե տի հա մա ձայն՝ այն պար տա վո րու թյուն նե րի հա մար, 
ո րոնք կա տա րե լու հա մար ո րոշ ված է ո րո շա կի ժամ կետ, հայ ցային վա ղե մու թյան 
ըն թացքն սկս վում է այդ ժամ կե տի ա վարտ մամբ:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 338-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ պար տա վո րու-
թյան մեջ ան ձանց փո փոխ վե լը չի հան գեց նում հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե-
տի և դ րա հաշ վարկ ման կար գի փո փոխ ման:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 340-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ հայ-
ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն թացքն ընդ հատ վում է սահ ման ված կար գով 
հայ ցը հա րու ցե լով, ինչ պես նաև պար տա վոր ան ձի կող մից պարտ քի ճա նա չու մը 
վ կայող գոր ծո ղու թյուն նե րը կա տա րե լով:

 Նույն հոդ վածի 2-րդ կե տի հա մա ձայն՝ ընդ հա տու մից հե տո հայ ցային վա ղե-
մու թյան ժամ կե տի ըն թաց քը նո րից է սկս վում: Մինչև ընդ հա տումն ան ցած ժա-
մա նակը չի հաշվ վում նոր ժամ կե տի մեջ:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 8-րդ հոդ վածով սահ ման ված կա նոն նե-
րի հա մա ձայն մեկ նա բա նե լով վե րը նշ ված նոր մե րը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար-
ձա նագ րում է, որ օ րենս դի րը հայ ցային վա ղե մու թյուն է հա մա րում ի րա վուն քը 
խախտ ված ան ձի հայ ցով ի րա վուն քի պաշտ պա նու թյան ժա մա նակա հատ վա ծը, 
ո րի ընդ հա նուր ժամ կե տը, ի տար բե րու թյուն հա տուկ ժամ կետ նե րի, ե րեք տա րի 
է: Ընդ ո րում, հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն թաց քը, որ պես կա նոն, սկս-
վում է այն օր վա նից, երբ անձն ի մա ցել է կամ պետք է ի մա ցած լի ներ իր ի րա վուն-
քի խախտ ման մա սին, իսկ այն պար տա վո րու թյուն նե րի հա մար, ո րոնք կա տա րե-
լու հա մար ո րոշ ված է ո րո շա կի ժամ կետ՝ դ րանց հա մար հայ ցային վա ղե մու թյան 
ըն թացքն սկս վում է այդ ժամ կե տի ա վարտ մամբ:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն իր կող մից նախ կի նում կայաց րած ո րո շում նե րում 
ար ձա նագ րել է, որ օ րենս դի րը, ամ րագ րե լով հայ ցային վա ղե մու թյան ընդ հա-
նուր ե րեք տար վա ժամ կե տը, միա ժա մա նակ սահ մա նել է նաև այդ ժամ կե տի 
հաշ վարկ ման կար գը, այն է` հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն թացքն սկս-
վում է այն օր վա նից, երբ անձն ի մա ցել է կամ պետք է ի մա ցած լի ներ իր ի րա-
վուն քի խախտ ման մա սին (տե՛ս, օ րի նակ, ազ միկ Դար բի նյանն ընդ դեմ Դա նիել 
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ա սա բող լյա նի թիվ ԾԷԴ/0723/02/09 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա‑
րանի 02.04.2010 թվա կանի ո րո շու մը)։

 Միև նույն ժա մա նակ օ րենս դի րը հա մա պա տաս խան իրա վա կար գա վորում-
ներ է նա խա տե սել՝ կապ ված հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կետ նե րը կա սեց վե լու 
և դ րա ըն թացքն ընդ հատ վե լու հետ։ Վեր ջի նիս ա ռու մով օ րենս դի րը սահ մա նել 
է, որ հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն թացքն ընդ հատ վում է բա ցա ռա պես 
եր կու դեպ քում՝ երբ սահ ման ված կար գով հայց է հա րուց վում կամ պար տա վոր 
ան ձի կող մից պարտ քի ճա նա չու մը վ կայող գոր ծո ղու թյուն ներ են կա տար վում, 
ո րոն ցից յու րա քան չյու րի դեպ քում ընդ հա տու մից հե տո հայ ցային վա ղե մու թյան 
ժամ կե տի ըն թացքն սկս վում է նո րից, և մինչև ընդ հա տումն ան ցած ժա մա նակը 
չի հաշվ վում նոր ժամ կե տի մեջ:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը մեկ այլ ո րոշ մամբ դիր քո րո շում է հայտ նել այն մա-
սին, որ օ րենս դի րը, խախտ ված ի րա վունք նե րի պաշտ պա նու թյան հա մար հայ-
ցային վա ղե մու թյան ժամ կետ ներ նա խա տե սե լով, միա ժա մա նակ սահ մա նել է այդ 
ժամ կետ նե րի ընդ հատ ման ու կա սեց ման կար գը և հիմ քե րը: Մաս նա վո րա պես, 
ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 339-րդ և 340-րդ հոդ ված նե րի վեր լու ծու թյու նից 
հետ ևում է, որ հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն թաց քի ընդ հատ ման հա մար 
անհրա ժեշտ է հայ ցը սահ ման ված կար գով (օ րեն քով սահ ման ված կար գով) հա-
րու ցած լի նե լու հան գա ման քի առ կայու թյու նը, այ սինքն` երբ հայ ցը հա րուց վել է 
ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի նոր մե րի պա հանջ նե րին 
հա մա պա տաս խան և ըն դուն վել է դա տա րանի կող մից։ Հայ ցային վա ղե մու թյան 
ըն թաց քի ընդ հատ ման յու րա հատ կու թյու նը կայա նում է ն րա նում, որ օ րեն քով 
մատ նանշ ված հիմ քե րի առ կայու թյան դեպ քում հայ ցային վա ղե մու թյան ար դեն 
իսկ ան ցած ժա մա նակա հատ վածն այլևս հաշ վի չի առն վում և հայ ցային վա ղե մու-
թյան ժամ կե տը սկ սում է հո սել վերս տին (տե՛ս « Հով նա նյան Ցն տեր նեյշնլ» Ս ՊԸ‑ն 
ընդ դեմ ա րեն Մկրտ չյա նի և ԱՆա րի նե ՔԱ վե տի սյա նի թիվ ԾԴ/0526/02/13 քա ղա քա‑
ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 17.07.2015 թվա կանի ո րո շու մը)։

Տ վյալ դեպ քում օ րենս դի րը սահ մա նա փակ վել է ըն դա մե նը ն շում կա տա րե լով 
այն մա սին, որ ընդ հա տու մից հե տո հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն թացքն 
սկս վում է նո րից՝ ո րո շա կիո րեն չ կոնկ րե տաց նե լով, թե սահ ման ված կար գով հայց 
հա րու ցե լուց կամ պար տա վոր ան ձի կող մից պարտ քի ճա նա չու մը վ կայող գոր-
ծո ղու թյուն ներ կա տա րե լուց հե տո ե՞րբ է նո րից սկս վում հայ ցային վա ղե մու թյան 
ժամ կե տի ըն թաց քը։

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ հիմք ըն դու նե լով ժամ կետ նե րի 
վե րա բե րյալ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի հա մա պա տաս խան իրա վա կար գա-
վորում նե րը՝ պար տա վոր ան ձի կող մից պարտ քի ճա նա չու մը վ կայող գոր ծո ղու-
թյուն կա տա րե լու բո լոր դեպ քե րում հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կետն ընդ հատ-
վե լիս այն պետք է նո րից սկս վի այդ ժամ կե տի ընդ հատ ման հա ջորդ օր վա նից։ 

Ինչ վե րա բե րում է սահ ման ված կար գով հայց հա րու ցե լու դեպ քում հայ ցային 
վա ղե մու թյան ժամ կետ նե րի ըն թաց քը նո րից սկս վե լու ա ռու մով կոնկ րետ օ րը 
ո րո շե լու հետ կապ ված հար ցին, ա պա Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում 
է, որ դ րա անհրա ժեշտու թյու նը, բա ցա ռու թյամբ՝ հայ ցից հ րա ժար վե լու հիմ քով 
գոր ծի վա րույ թը կար ճե լու դեպ քե րի, բա ցա կայում է այն քա նով, որ քա նով հայ ցը 
բա վա րար վե լու դեպ քում, ըստ էու թյան, դա տա կան կար գով վե րաց վում է ան ձի 
խախտ ված ի րա վուն քը, ո րը պաշտ պա նե լու անհրա ժեշտու թյունն այլևս վե րա նում 
է, իսկ հայ ցը մերժ վե լու դեպ քում նույն ան ձանց միջև նույն ա ռար կայի մա սին և 
միև նույն փաս տա կան հիմ քե րով գոր ծի վե րա բե րյալ ար դեն առ կա է լի նում դա-
տա րանի` օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած եզ րա փա կիչ դա տա կան ակտ, որն ար գելք է 
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հան դի սա նա լու ի րա վուն քը խախտ ված ան ձի կող մից կր կին նույն հայ ցը դա տա-
րան ներ կայաց նե լու հա մար։

 Միև նույն ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ա ռան ձին ու-
շադ րու թյան է են թա կա հայ ցից հ րա ժար վե լու հիմ քով գոր ծի վա րույ թը կար ճե լու 
դեպ քում հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կետ նե րի ըն թաց քը նո րից սկս վե լու հետ 
կապ ված հա մա պա տաս խան օ րը ո րո շե լու իրա վա  կան հար ցը, ո րը ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան օ րենսգր քով և այլ օ րենք նե րով ա ռանձ նա հա տուկ կար գա վոր ված չէ. ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 334-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ այն չի կա րող կար-
գա վոր վել նաև պայ մա նագ րի կող մե րի հա մա ձայ նու թյամբ, որ պի սի հան գա ման-
քից ել նե լով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա րում պար զել, թե հայ ցից 
հ րա ժար վե լու դեպ քում վերս տին ո՞ր օր վա նից է սկ սում հո սել հայ ցային վա ղե մու-
թյան ժամ կե տը՝ դ րա ընդ հատ ման հա ջո՞րդ օր վա նից, թ ՞ե հայ ցից հ րա ժար վե լու 
հիմ քով գոր ծի վա րույ թը կար ճե լու մա սին եզ րա փա կիչ դա տա կան ակտն օրի նա-
կան ու ժի մեջ մտ նե լու հա ջորդ օր վա նից:

 Հիմք ըն դու նե լով վե րը նշ ված իրա վա  կան նոր մե րը և դ րանց վե րա բե րյալ 
վեր լու ծու թյուն նե րը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ հայ ցից հ րա ժար-
վե լու հիմ քով գոր ծի վա րույ թը կար ճե լու դեպ քում հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ-
կետ նե րի ըն թաց քը նո րից սկս վե լու հետ կապ ված հար ցե րը լու ծե լիս անհրա ժեշտ 
է ն կա տի ու նե նալ, որ հայ ցից հ րա ժա րու մը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձի կող մից իր 
դա տա վա րա կան ի րա վունք նե րի ի րա կանաց ման ե ղա նակ է, երբ վեր ջինս, օգտ-
վե լով տ նօ րին չա կանու թյան սկզ բուն քից, սե փա կան հայե ցո ղու թյամբ տ նօ րի նում 
է դա տա կան պաշտ պա նու թյան մի ջոց նե րը և ե ղա նակ նե րը: Դ րա նից ել նե լով՝ Վճ-
ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ն ման բո լոր դրս ևո րում նե րի դեպ քում 
գոր ծին մաս նակ ցող անձն ին քը պետք է կ րի դ րա ար դյուն քում ա ռա ջա ցող բո լոր 
դ րա կան և բա ցա սա կան հետ ևանք նե րի ռիս կը, որ պի սի դիր քո րո շում նե րի հա-
մա տեքս տում Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ հայ ցից հ րա ժար վե լու 
հիմ քով գոր ծի վա րույ թը կար ճե լիս հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տը պետք է 
նո րից սկ սի դ րա ընդ հատ ման՝ սահ ման ված կար գով հայ ցը հա րու ցե լու հա ջորդ 
օր վա նից։

 Վե րը նշ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ 20.05.2008 թվա կանին Նո րիկ Տեր-Գ րի գո-
րյա նի (մի կող մից) և Սմ բատ ու Վա հան Մի նա սյան նե րի, Գայա նե Վար դա նյա նի 
(մյուս կող մից) միջև կնք վել է փո խա ռու թյան պայ մա նա գիր, ո րի հա մա ձայն` Նո-
րիկ Տեր-Գ րի գո րյա նը Սմ բատ ու Վա հան Մի նա սյան նե րին, Գայա նե Վար դա նյա-
նին է հանձ նել 100.000 ԱՄՆ դոլ լար, ո րը վեր ջին ներս պար տա վոր վել են Նո րիկ 
Տեր-Գ րի գո րյա նին վե րա դարձ նել 20.05.2009 թվա կանին։ Նշ ված փո խա ռու թյան 
գու մա րից Հա մա պա տաս խա նող նե րը Նո րիկ Տեր-Գ րի գո րյա նին վե րա դարձ րել 
են 75.000 ԱՄՆ դո լար՝ պարտք մ նա լով մ նա ցած 25.000 ԱՄՆ դո լա րը։

Դ րա նից հե տո՝ 18.05.2012 թվա կանին, Եր ևան քա ղա քի Է րե բու նի և Նու բա-
րա շեն վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանում ս տաց-
վել է Նո րիկ Տեր-Գ րի գո րյա նի հայցն ընդ դեմ Սմ բատ Մի նա սյա նի, Գայա նե Վար-
դա նյա նի ու Վա հան Մի նա սյա նի` մ նա ցած 25.000 ԱՄՆ դո լա րին հա մար ժեք ՀՀ 
դ րա մը և կե տան ցի օր վա նից` 21.05.2009 թվա կանից սկ սած յու րա քան չյուր օր վա 
հա մար ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով նա խա տես-
ված տո կոս նե րը հա մա պար տու թյան կար գով բռնա գան ձելու պա հան ջի մա սին 
(քա ղա քա ցիա կան գործ՝ թիվ ԵԷԴ/0609/02/12)։ 
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Եր ևան քա ղա քի Է րե բու նի և Նու բա րա շեն վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա նուր 
իրա վա  սու թյան դա տա րանի 21.05.2012 թվա կանի ո րոշ մամբ հայ ցա դի մումը վե-
րա դարձ վել է՝ պե տա կան տուր քի վ ճար ման ժամ կե տը հե տաձ գե լու մա սին միջ-
նորդու թյու նը մերժ վե լու հիմ քով։ Դ րա նից հե տո Նո րիկ Տեր-Գ րի գո րյա նը սահ-
ման ված ժամ կե տում կր կին հայ ցա դի մումը ներ կայաց րել է դա տա րան` ար դեն 
վ ճա րե լով օ րեն քով սահ ման ված պե տա կան տուր քը, ո րի պայ ման նե րում նշ ված 
հայ ցա դի մումն ըն դուն վել է դա տա րանի վա րույթ։

 Վե րը նշ ված հայ ցի հի ման վ րա հա րուց ված թիվ ԵԷԴ/0609/02/12 գոր ծը 
ն շա նակ վել է քննու թյան։ Այդ գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում (կոնկ րետ օ րը սույն 
գոր ծով հ նա րա վոր չի ե ղել պար զել Վճ ռա բեկ դա տա րանում՝ հա մա պա տաս խան 
ա պա ցույ ցի բա ցա կայու թյան պատ ճա ռա բա նու թյամբ) հա մա պա տաս խանող նե րը 
վե րա դարձ րել են ևս 10.000 ԱՄՆ դո լար, ու դ րա նից հե տո՝ 27.06.2012 թվա կանին, 
Նո րիկ Տեր-Գ րի գո րյա նը դի մում է ներ կայաց րել դա տա րան՝ հայ ցից հ րա ժար վե լու 
մա սին։

04.07.2012 թվա կանին Եր ևան քա ղա քի Է րե բու նի և Նու բա րա շեն վար չա կան 
շր ջան նե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանը վ ճիռ է կայաց րել հայ ցից 
հ րա ժար վե լու հիմ քով քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը կար ճե լու մա սին։ 

Այ նու հետև՝ 02.06.2015 թվա կանին, Նո րիկ Տեր-Գ րի գո րյա նի և Վար դան 
Ա սատ րյա նի միջև կնք վել է պա հան ջի ի րա վուն քը զի ջե լու մա սին (ցե սիա) պայ-
մա նա գիր, ո րի հա մա ձայն` Նո րիկ Տեր-Գ րի գո րյա նը Վար դան Ա սատ րյա նին է զի-
ջել Սմ բատ ու Վա հան Մի նա սյան նե րի և Գայա նե Վար դա նյա նի հետ 20.05.2008 
թվա կանին կնք ված փո խա ռու թյան պայ մա նագ րով 15.000 ԱՄՆ դո լա րի չա փով 
մ նա ցած պարտ քի ն կատ մամբ պա հան ջի ի րա վուն քը̀  նույն ծա վալ նե րով ու պայ-
ման նե րով։

 Վար դան Ա սատ րյա նի կող մից սույն գոր ծով ներ կայաց ված հայ ցա դի մումը 
դա տա րանում ս տաց վել է 29.06.2015 թվա կանին, ո րը Եր ևան քա ղա քի Է րե բու նի 
և Նու բա րա շեն վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 
30.06.2015 թվա կանի ո րոշ մամբ վե րա դարձ վել է՝ պե տա կան տուր քի գու մա րը 
պա կաս վ ճար ված լի նե լու հիմ քով։ Վար դան Ա սատ րյա նը սահ ման ված ժամ կե-
տում կր կին հայ ցա դի մումը ներ կայաց րել է դա տա րան` ար դեն վ ճա րե լով օ րեն քով 
սահ ման ված պե տա կան տուր քը, որ պի սի հան գա ման քից ել նե լով՝ դա տա րանը 
20.07.2015 թվա կանին ո րո շում է կայաց րել Վար դան Ա սատ րյա նի հայ ցա դի մումը 
վա րույթ ըն դու նե լու մա սին՝ այն հա մա րե լով դա տա րանում ըն դուն ված սկզբ նա-
կան ներ կայաց նե լու օ րը։ 

Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 22.03.2019 թվա-
կանի « Հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյու նը մեր ժե լու և 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծի քննու թյու նը վերսկ սե լու մա սին» ո րոշ մամբ Հա մա պա-
տաս խա նող նե րի միջ նորդու թյու նը մերժ վել է այն պատ ճա ռա բա նու թյամբ, որ 
Նո րիկ Տեր-Գ րի գո րյա նի կող մից դա տա րան հայց ներ կայաց նե լու ար դյուն քում 
հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կետն ընդ հատ վել է և այն սկ սել է հո սել 20.05.2008 
թվա կանից, Նո րիկ Տեր-Գ րի գո րյա նը հայ ցից հ րա ժար վել է 27.06.2012 թվա կանին, 
իսկ գոր ծի վա րույ թը կարճ վել է 04.07.2012 թվա կանին, ուս տի Վար դան Ա սատ-
րյա նը փո խա ռու թյամբ տր ված գու մա րը կա րող էր պա հան ջել մինչև 27.06.2015 
թվա կանը։

 Դա տա րանի 30.12.2021 թվա կանի վճռով հայ ցը բա վա րար վել է:
 Վե րաքննիչ դա տա րանի 29.07.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Հա մա պա տաս խա-

նող նե րի բե րած վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել է և Դա տա րանի 30.12.2021 թվա-
կանի վ ճի ռը թողն վել է ան փո փոխ նաև այն պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով, որ 
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« թիվ ԾԷԴ/0609/02/12 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով օ րեն քով սահ ման ված կար գով հայ‑
ցը հա րուց վել է 25.05.2012 թվա կանին՝ պայ մա նա վո րե լով հայ ցային վա ղե մու թյան 
ըն թաց քի ընդ հա տու մը, այ նու հետև հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի հոս քը վերս‑
տին սկ սել է հո սել հայց վո րի կող մից հայ ցից հ րա ժար վե լու հիմ քով գոր ծի վա րույ թը 
կարճ վե լու մա սին Դա տա րանի 04.07.2012 թվա կանի վ ճիռն օրի նա կան ու ժի մեջ մտ‑
նե լով, ո րի պայ ման նե րում հայց վո րը, սույն գոր ծով հայ ցը ներ կայաց նե լով 22.06.2015 
թվա կանին՝ հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տը բաց չի թո ղել»։

 Վե րը նշ ված դիր քո րո շում նե րի հա մա տեքս տում անդ րա դառ նա լով Վե-
րաքննիչ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րի հիմ նա վոր վա ծու թյա նը՝ Վճ ռա-
բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ դ րանք ան հիմն են հետ ևյալ պատ ճա ռա բա-
նու թյամբ։

 Սույն գոր ծի փաս տերի վեր լու ծու թյու նից բ խում է, որ 20.05.2008 թվա կանին 
Նո րիկ Տեր-Գ րի գո րյա նի (մի կող մից) և Սմ բատ ու Վա հան Մի նա սյան նե րի, 
Գայա նե Վար դա նյա նի (մյուս կող մից) միջև կնք ված փո խա ռու թյան պայ մա նագ-
րի հա մա ձայն՝ դ րա նում նշ ված պար տա վո րու թյան կա տար ման հա մար ո րոշ ված 
է ե ղել ո րո շա կի ժամ կետ, ո րի հա մա ձայն՝ այդ պար տա վո րու թյու նը պետք է կա-
տար վեր 20.05.2009 թվա կանին։

Դ րա նից ել նե լով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ հայ ցային վա ղե-
մու թյան ժամ կե տի ըն թաց քը տ վյալ դեպ քում սկս վել է 21.05.2009 թվա կանից, երբ 
Նո րիկ Տեր-Գ րի գո րյանն ի մա ցել է իր ի րա վուն քի խախտ ման՝ փո խա ռու թյամբ 
տր ված գու մա րի մի մա սը՝ 25.000 ԱՄՆ դո լա րը, վե րա դարձ ված չ լի նե լու մա սին, 
որ պի սի պայ ման նե րում օ րեն քով սահ ման ված ի րա վուն քի պաշտ պա նու թյան 
ե րեք տար վա ժա մա նակա հատ վա ծը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 327-րդ և 
328-րդ հոդ ված նե րի հա մա ձայն, պետք է լ րա նար 21.05.2012 թվա կանին, սա կայն 
18.05.2012 թվա կանին, այ սինքն՝ օ րեն քով սահ ման ված ի րա վուն քի պաշտ պա նու
թյան ե րեք տար վա ժա մա նակա հատ վա ծում, Եր ևան քա ղա քի Է րե բու նի և Նու բա-
րա շեն վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանում ս տաց-
վել է Նո րիկ Տեր-Գ րի գո րյա նի հայցն ընդ դեմ Սմ բատ Մի նա սյա նի, Գայա նե Վար-
դա նյա նի ու Վա հան Մի նա սյա նի` մ նա ցած 25.000 ԱՄՆ դո լա րին հա մար ժեք ՀՀ 
դ րա մը և կե տան ցի օր վա նից` 21.05.2009 թվա կանից սկ սած յու րա քան չյուր օր վա 
հա մար ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով նա խա տես-
ված տո կոս նե րը հա մա պար տու թյան կար գով բռնա գան ձելու պա հան ջի մա սին։

Չ նայած այն հան գա ման քին, որ նշ ված հայ ցա դի մումը ներ կայաց նե լու փաս-
տի ու ժով հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն թացքն այդ պա հին չի ընդ հատ-
վել, քա նի որ Եր ևան քա ղա քի Է րե բու նի և Նու բա րա շեն վար չա կան շր ջան նե րի 
ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 21.05.2012 թվա կանի ո րոշ մամբ ներ-
կայաց ված հայ ցա դի մումը վե րա դարձ վել է՝ պե տա կան տուր քի վ ճար ման ժամ-
կե տը հե տաձ գե լու մա սին միջ նորդու թյու նը մերժ վե լու հիմ քով, սա կայն դ րա նից 
հե տո Նո րիկ Տեր-Գ րի գո րյա նը սահ ման ված ժամ կե տում կր կին հայ ցա դի մումը 
ներ կայաց րել է դա տա րան` ար դեն վ ճա րե լով օ րեն քով սահ ման ված պե տա կան 
տուր քը, ո րի պայ ման նե րում նշ ված հայ ցա դի մումն ըն դուն վել է դա տա րանի վա-
րույթ, և հայ ցա դի մումը դա տա րանում սկզբ նա կան ներ կայաց նե լու օ րը՝ 18.05.2012 
թվա կանին ըն դուն ված հա մար վե լու պայ ման նե րում ար դեն հա մար վում է, որ հայ-
ցա դի մումն օ րեն քով սահ ման ված ի րա վուն քի պաշտ պա նու թյան ե րեք տար վա 
ժա մա նակա հատ վա ծում ներ կայաց ված լի նե լու ու ժով տե ղի է ու նե ցել հայ ցային 
վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն թաց քի ընդ հա տում։

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ տ վյալ դեպ քում հայ ցային վա-
ղե մու թյան ժամ կե տը Նո րիկ Տեր-Գ րի գո րյա նի կող մից 18.05.2012 թվա կանին 
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սահ ման ված կար գով հայց հա րուց ված լի նե լու հիմ քով ընդ հատ ված լի նե լու պայ-
ման նե րում սկս վել է նո րից՝ հայց հա րու ցե լու հա ջորդ օր վա նից, այն է՝ 19.05.2012 
թվա կանից, և պետք է ա վարտ վեր 19.05.2015 թվա կանին, այ սինքն՝ մինչև Նո րիկ 
Տեր-Գ րի գո րյա նի իրա վա  հա ջորդ Վար դան Ա սատ րյա նի կող մից սույն գոր ծով 
հայ ցա դի մումը Դա տա րան ներ կայաց նե լը (հայ ցա դի մումը Դա տա րան է ներ-
կայաց րել 29.06.2015 թվա կանին), սա կայն 19.05.2012 թվա կանին նո րից սկս վե լու 
պայ ման նե րում հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տը կր կին ընդ հատ վել է Սմ բատ 
Մի նա սյա նի, Գայա նե Վար դա նյա նի և Վա հան Մի նա սյա նի կող մից պարտ քի ճա
նա չու մը վ կայող գոր ծո ղու թյուն կա տա րե լով, այն է՝ թիվ ԵԷԴ/0609/02/12 քա ղա քա
ցիա կան գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում Նո րիկ ՏերԳ րի գո րյա նին ևս 10.000 ԱՄՆ 
դո լար վե րա դարձ նե լու փաս տի ու ժով, որ պի սի փաստն ան վի ճե լի է: Ա վե լին՝ այդ 
կա պակ ցու թյամբ Նո րիկ ՏերԳ րի գո րյա նը 27.06.2012 թվա կանին դի մում է ներ
կայաց րել դա տա րան՝ հայ ցից հ րա ժար վե լու մա սին։ Հա ջոր դիվ, հայ ցային վա ղե
մու թյան ժամ կե տը սկս վել է նո րից՝ այդ գու մա րը վե րա դարձ նե լու հա ջորդ օր վա
նից, որ պի սի հան գա մանք ները Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից ան տես վել են:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ան հիմն է հա մա րում Վե-
րաքննիչ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյունն այն մա սին, որ հայ ցային վա ղե-
մու թյան ժամ կե տի ըն թաց քը վերս տին սկ սել է հո սել հայց վո րի կող մից հայ ցից 
հ րա ժար վե լու հիմ քով գոր ծի վա րույ թը կարճ վե լու մա սին Դա տա րանի 04.07.2012 
թվա կանի վ ճիռն օրի նա կան ու ժի մեջ մտ նե լու հիմ քով։ 

Այս պի սով, վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քի առ կայու թյու նը Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
դի տում է բա վա րար՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 390-րդ 
հոդ վածի 2-րդ մա սի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը բե կա նե լու հա մար:

Ն ման պայ ման նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ սույն գոր ծով 
անհրա ժեշտ է կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
405-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով սահ ման ված՝ ս տո րա դաս դա տա րանի 
դա տա կան ակտն ամ բող ջու թյամբ բե կա նե լու և բե կան ված մա սով գոր ծը հա մա-
պա տաս խան ս տո րա դաս՝ Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան քա ղա-
քա ցիա կան դա տա րան՝ նոր քննու թյան ու ղար կե լու լիա զո րու թյու նը՝ սահ մա նե լով 
նոր քննու թյան ծա վալ։ 

 Գոր ծի նոր քննու թյան ժա մա նակ անհրա ժեշտ է, հիմք ըն դու նե լով Վճ ռա բեկ 
դա տա րանի վե րը նշ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը, պար զել հետ ևյալ հար-
ցե րը՝

1) հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տը Նո րիկ Տեր-Գ րի գո րյա նի կող մից 
18.05.2012 թվա կանին սահ ման ված կար գով հայց հա րուց ված լի նե լու հիմ քով 
ընդ հատ ված լի նե լու պայ ման նե րում 19.05.2012 թվա կանից նո րից սկս ված լի-
նե լու դեպ քում ե՞րբ են Սմ բատ Մի նա սյա նը, Գայա նե Վար դա նյա նը և Վա հան 
Մի նա սյա նը կա տա րել պարտ քի ճա նա չու մը վ կայող գոր ծո ղու թյու նը, այն է՝ թիվ 
ԵԷԴ/0609/02/12 քա ղա քա ցիա կան գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում Նո րիկ Տեր-Գ-
րի գո րյա նին վե րա դարձ րել ևս 10.000 ԱՄՆ դո լար գու մար, 

2) հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տը պարտ քի ճա նա չու մը վ կայող վե րը նշ-
ված գոր ծո ղու թյու նը կա տա րե լու հա ջորդ օր վա նից նո րից սկս վե լու և Նո րիկ Տեր-
Գ րի գո րյա նի իրա վա  հա ջորդ Վար դան Ա սատ րյա նի կող մից սույն գոր ծով հայ ցա-
դի մումը Դա տա րան ներ կայաց նե լու (այդ օր վա ա ռու մով) պայ ման նե րում արդյո՞ք 
չի լ րա ցել հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տը:

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ
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ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի 
քննու թյան հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն: 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ Վե րաքննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են սույն գլ խի [ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 10-րդ գ լուխ] կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան:

 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ բո ղո քարկ ված դա տա կան ակ տը բե-
կա նե լու և փո փո խե լու դեպ քում վե րա քննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րանը եզ րա-
փա կիչ դա տա կան ակ տով գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև վե րա բաշ խում է 
դա տա կան ծախ սե րը̀  սույն [ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
10-րդ] գլ խի կա նոն նե րի հա մա ձայն:

Ն կա տի ու նե նա լով, որ սույն գործն ու ղարկ վում է նոր քննու թյան, որ պի սի 
պա րա գայում դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին հ նա րա վոր չէ անդ րա դառ-
նալ գոր ծի քննու թյան ներ կա փու լում, ուս տի Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցը են թա կա է լուծ ման գոր ծի նոր քննու թյան 
ըն թաց քում:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ, 408-րդ հոդ ված նե րով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը

 Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել: Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի 29.07.2022 թվա կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել Եր ևան քա ղա քի 
ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան քա ղա քա ցիա կան դա տա րան` վե րը 
նշ ված ծա վա լով նոր քննու թյան:

2. Դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին անդ րա դառ նալ գոր ծի նոր քննու-
թյան ըն թաց քում:

3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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4.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
 դա տա րանի ո րո շում

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/34355/02/20 
2023թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/34355/02/20
 Նա խա գա հող դա տա վոր Դ. Սե րո բյան
 Դա տա վոր ներ  Մ. Հար թե նյան
 Գ. Թո րո սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

 ԱՆա խա գա հող
զե կու ցող

Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Ս. ՄԵՂՐՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2023 թվա կանի հու լի սի 21-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով « Հա յաս տա նի ավ տոա պա հո վագ րող նե րի 

բյու րո» հա սա րա կա կան կազ մա կեր պու թյան (այ սու հետ նաև՝ Բյու րո) վճռա բեկ 
բո ղո քը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 11.11.2022 թվա կանի ո րոշ-
ման դեմ՝ ըստ հայ ցի Բյու րոյի ընդ դեմ Ար մե նակ Ս տե փա նյա նի՝ գու մար բռնա-
գան ձելու պա հան ջի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան՝ Բյու րոն պա հան ջել է Ար մե նակ Ս տե փա նյա նից բռնա-

գան ձել 402.310 ՀՀ դ րամ, ինչ պես նաև ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ 
հոդ վածով նա խա տես ված տո կոս նե րը: 

Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 
(դա տա վոր Դ. Մ խեյան) (այ սու հետ` Դա տա րան) 21.02.2022 թվա կանի վճռով հայ-
ցը մերժ վել է։

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա-
տա րան) 11.11.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Բյու րոյի վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել է, և 
Դա տա րանի 21.02.2022 թվա կանի վ ճի ռը թողն վել է ան փո փոխ:

Վճ ռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Բյու րոն (ներ կա յա ցու ցիչ Ժե նյա Մի նա սյան):
Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել։
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2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է Սահ մա նադ րու թյան 61‑րդ և 63‑րդ հոդ ված‑

նե րը, ս խալ է մեկ նա բա նել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 10‑րդ, 331‑րդ, 332‑րդ, 
335‑րդ, 337‑րդ և 345‑րդ հոդ ված նե րը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 66‑րդ հոդ վածը, «ՔԱվ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից 
բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն‑
քի 1‑ին, 10‑րդ, 21‑րդ և 49‑րդ հոդ ված նե րը:

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑
նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանի գ նա հատ մամբ Բյու րոն բաց է թո ղել հայ ցային վա ղե-
մու թյան ժամ կե տը, քա նի որ նախ նա կան հա տուց ման՝ կան խավ ճա րի փո խանց-
ման ժա մա նակ Բյու րոյի մոտ ծա գել է հե տա դարձ պա հան ջի ի րա վուն քը, մինչ դեռ 
Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ հե տա դարձ պա հան ջի ի րա վուն քը ծա գել 
է միայն 23.07.2020 թվա կանից հե տո, քա նի որ ա ռանց ան ձի մե ղա վո րու թյան վե-
րա բե րյալ հա մա պա տաս խան դա տա կան ակ տի առ կայու թյան՝ Բյու րոն չէր կա րող 
հա տուց ման ո րո շում կայաց նել և ի րաց նել իր հե տա դարձ պա հան ջի ի րա վուն քը:

 Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը պատ ճա ռա բան ված չէ, քա նի որ Վե-
րաքննիչ դա տա րանը չի գ նա հա տել գոր ծում առ կա բո լոր ա պա ցույց նե րը, չի 
անդ րա դար ձել վե րա քննիչ բո ղո քի հիմ քե րին և հիմ նա վո րում նե րին:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա` բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 11.11.2022 թվա կանի ո րո շու մը:

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ փաս-

տերը՝
1)  Վե րաքննիչ դա տա րանը հաս տատ ված է հա մա րել, և վճռա բեկ բո ղո քում 

չեն վի ճարկ վում փաս տերն այն մա սին, որ 03.03.2016 թվա կանին Ար մե նակ Ս տե-
փա նյանն իր վա րած ավ տո մե քե նայով վ րաեր թի է են թար կել Մա րիե տա Թադ-
ևո սյա նին ու անզ գու շու թյամբ պատ ճա ռել կյան քին վ տանգ ս պառ նա ցող ծանր 
մարմ նա կան վ նաս վածք ներ: Բյու րոյի կող մից 26.05.2016 թվա կանին «Է րե բու նի» 
բժշ կա կան կենտ րո նին հա տուց վել է 402.310 ՀՀ դ րամ գու մար՝ որ պես բուժ ման 
կա պակ ցու թյամբ կա տար ված նախ նա կան հա տու ցում: Բյու րոն 22.06.2020 թվա-
կանի ծա նուց մամբ Ար մե նակ Ս տե փա նյա նին ա ռա ջար կել է հա տու ցել Բյու րոյի 
կող մից 26.05.2016 թվա կանին հա տուց ված 402.310 ՀՀ դ րամ գու մա րը (հա տոր 2, 
գ.թ. 36-41).

2) Ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րի վե րա բե րյալ Բյու-
րոյի տե ղե կան քի պատ ճե նի հա մա ձայն՝ Ար մե նակ Ս տե փա նյա նի վա րած ավ տո-
մե քե նան վ րաեր թի պա հին ԱՊ ՊԱ պայ մա նա գիր չի ու նե ցել (հա տոր 1, գ.թ. 37).

3)  Թիվ ԵԷԴ/0089/01/16 ք րեա կան գոր ծով Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա-
նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 21.10.2016 թվա կանի դա տավճռով 
Ար մե նակ Ս տե փա նյա նը մե ղա վոր է ճա նաչ վել̀  2 տա րի ժամ կե տով զրկ վե լով 
տ րանս պոր տային մի ջոց ներ վա րե լու ի րա վուն քից (հա տոր 1, գ.թ. 13-18).
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4)  Թիվ ԵԷԴ/0089/01/16 ք րեա կան գոր ծով ՀՀ վե րա քննիչ ք րեա կան դա տա-
րանի 03.02.2017 թվա կանի ո րոշ մամբ 21.10.2016 թվա կանի դա տավ ճի ռը թողն վել 
է օրի նա կան ու ժի մեջ (հա տոր 1, գ.թ. 21-24).

5)  Թիվ ԵԷԴ/0089/01/16 ք րեա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի ք րեա-
կան պա լա տի 09.06.2017 թվա կանի ո րոշ մամբ ՀՀ վե րա քննիչ ք րեա կան դա տա-
րանի 03.02.2017 թվա կանի ո րոշ ման դեմ Ար մե նակ Ս տե փա նյա նի ներ կայաց րած 
վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լը մերժ վել է (հա տոր 1, գ.թ. 25-26).

6)  Բյու րոյի կող մից տու ժող Մա րիե տա Թադ ևո սյա նին հա տու ցում վ ճա րե-
լու վե րա բե րյալ ո րո շումն ըն դուն վել է 06.05.2020 թվա կանին: Հա տու ցում վ ճա-
րե լու վե րա բե րյալ 06.05.2020 թվա կանի ո րոշ ման պատ ճե նի հա մա ձայն՝ տու ժող 
Մա րիե տա Թադ ևո սյա նի կող մից որ պես թիվ ԵԷԴ/0089/01/16 ք րեա կան գոր ծով 
օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տավճռի՝ դա տա լեքս հա մա կար գից ար տատպ ված 
օ րի նա կը Բյու րո ներ կայաց նե լու օր նշ ված է 23.04.2020 թվա կանը (հա տոր 1, գ.թ. 
12).

7)  Բյու րոն հայ ցա դի մումը Դա տա րան է ներ կայաց րել 01.12.2020 թվա կանին 
(հա տոր 1, գ.թ. 7-61).

8)  Թիվ ԵԷԴ/0089/01/16 ք րեա կան գոր ծով օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա-
տավճռի վե րա բե րյալ Բյու րոյի կող մից մինչ 23.04.2020 թվա կանը տե ղե կա նա լու 
վե րա բե րյալ ա պա ցույց գոր ծում առ կա չէ:

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գումը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ 

ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու-
թյամբ՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է՝ ա ռեր ևույթ առ կա է 
մար դու ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախ տում, քա նի որ բո-
ղո քարկ վող դա տա կան ակ տը կայաց նե լիս Վե րաքննիչ դա տա րանը թույլ է տ վել 
ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 337-րդ հոդ վածի, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա-
վա րու թյան օրենս գրքի 66-րդ հոդ վածի և «Ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի 
օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու-
թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 21-րդ հոդ վածի խախ տում, ին չի հետ ևան քով խա թար-
վել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը, և ո րի առ կայու թյու նը հիմ նա վոր վում է 
ս տորև ներ կայաց ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով։

 Սույն վճռա բեկ բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանն 
անհրա ժեշտ է հա մա րում անդ րա դառ նալ քա ղա քա ցիա կան, ք րեա կան կամ դա‑
տա կան կար գով վար չա կան գործ հա րուց ված լի նե լու դեպ քում պատ ճառ ված անձ‑
նա կան վ նաս նե րը հա տու ցե լիս ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյան հե տա դարձ պա‑
հան ջի ի րա վուն քի ի րաց ման հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի սկզբ նա կան պա հը 
ո րո շե լու հար ցին՝ վե րա հաս տատե լով նախ կի նում ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր‑
քո րո շում նե րը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 331-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ հայ ցային վա-
ղե մու թյուն է հա մար վում ի րա վուն քը խախտ ված ան ձի հայ ցով ի րա վուն քի պաշտ-
պա նու թյան ժա մա նակա հատ վա ծը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 332-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ հայ ցային վա-
ղե մու թյան ընդ հա նուր ժամ կե տը ե րեք տա րի է:
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ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 337-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ հայ-
ցային վա ղե մու թյան ըն թաց քը սկս վում է այն օր վա նից, երբ անձն ի մա ցել է կամ 
պետք է ի մա ցած լի ներ իր ի րա վուն քի խախտ ման մա սին, 4-րդ կե տի հա մա ձայն՝ 
հե տա դարձ պար տա վո րու թյուն նե րի հա մար հայ ցային վա ղե մու թյան ըն թացքն 
սկս վում է հիմ նա կան պար տա վո րու թյու նը կա տա րե լու պա հից:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը, անդ րա դառ նա լով վե րը նշ ված հոդ ված նե րի վեր-
լու ծու թյա նը, ար ձա նագ րել է, որ օ րենս դի րը, ամ րագ րե լով հայ ցային վա ղե մու-
թյան ընդ հա նուր ե րեք տար վա ժամ կե տը, միա ժա մա նակ սահ մա նել է նաև այդ 
ժամ կե տի հաշ վարկ ման կար գը, այն է` հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն-
թացքն սկս վում է այն օր վա նից, երբ անձն ի մա ցել է կամ պետք է ի մա ցած լի-
ներ իր ի րա վուն քի խախտ ման մա սին (տե՛ս ազ միկ Դար բի նյանն ընդ դեմ Դա նիել 
ա սա բող լյա նի թիվ ԾԷԴ/0723/02/09 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա‑
րանի 02.04.2010 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ ար ձա նագ րել է, 
որ հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կետն այն ժա մա նակա հատ վածն է, որն ան ձին 
հ նա րա վո րու թյուն է տա լիս դի մե լու դա տա րան իր ի րա վունք նե րի պաշտ պա նու-
թյան հայ ցով: Հայ ցային վա ղե մու թյան գործ նա կան կի րա ռու թյան հա մար կար ևոր 
ն շա նա կու թյուն ու նի հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ս կիզ բը ճիշտ ո րո շե լը: (...) 
(տե’ս Հա րու թյուն ա րա գո զյանն ընդ դեմ ա րեն ա զա րյա նի թիվ ԾՄԴ/0529/02/14 
գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 22.07.2016 թվա կանի, Ս ևակ Մի լի տո նյանն ընդ‑
դեմ « Վեո լիա ուր» փակ բաժ նե տի րա կան ըն կե րու թյան թիվ ԾԴ/6646/02/21 գոր ծով 
06.03.2023 թվա կանի ո րո շում նե րը):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ յու րա քան չյուր դեպ քում հայ ցային 
վա ղե մու թյան ժամ կե տի ս կիզ բը ճիշտ ո րո շե լու հա մար անհրա ժեշտ է հաշ վի առ-
նել գոր ծի փաս տա կան հան գա մանք ները, վի ճե լի իրա վա  հա րա բե րու թյան բ նույ-
թը և սուբյեկ տային կազ մը: ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի ն ման դիր քո րո շու մը բ խում 
է օ րենսդ րա կան կար գա վոր ման տ րա մա բա նու թյու նից: Մաս նա վո րա պես` ՀՀ քա-
ղա քա ցիա կան օ րենս գիր քը հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի լ րա նա լը սահ մա-
նել է որ պես հայ ցը մեր ժե լու հիմք, ին չը ն շա նա կում է, որ ան գամ այն դեպ քում, 
երբ պա տաս խա նո ղը հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու վե րա բե րյալ դի մում է 
ներ կայաց րել քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան սկզբ նա կան փու լե րում (գոր ծը 
դա տաքննու թյան նա խա պատ րաս տե լու), դա տա րանը, այ նո ւա մե նայ նիվ, պետք է 
գոր ծը քննի ըստ էու թյան և վերջ նա կան դա տա կան ակ տում գ նա հա տա կան տա 
հայ ցային վա ղե մու թյան կի րառ ման վե րա բե րյալ միջ նորդու թյա նը: Օ րենսդ րի 
այս մո տե ցու մը պայ մա նա վոր ված է այն հան գա ման քով, որ հայ ցային վա ղե մու-
թյան ինս տի տու տի ա ռան ձին տար րե րի` կի րա ռե լի ժամ կե տի (ընդ հա նուր, կր-
ճատ կամ եր կար), այդ ժամ կե տի հաշ վար կի սկզ բի, ընդ հատ ման կամ կա սեց ման 
հար ցե րը ո րոշ դեպ քե րում հ նա րա վոր է պար զել միայն վի ճե լի իրա վա  հա րա բե-
րու թյան ո րո շա կիաց ման ար դյուն քում, այ սինքն` պար զե լով վի ճե լի իրա վա  հա րա-
բե րու թյան տե սա կը (վար ձա կա լու թյան, հո ղային, ըն տա նե կան, աշ խա տան քային 
և այլ), մաս նա կից նե րի շր ջա նա կը, ի րա վունք նե րի և պար տա կանու թյուն նե րի 
ծա վա լը (տե’ս ՀՀ գլ խա վոր դա տա խա զու թյունն ընդ դեմ Հեն րիկ Սարգ սյա նի թիվ 
ԾՄԴ/1149/02/12 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 22.04.2016 թվա‑
կանի, Ս ևակ Մի լի տո նյանն ընդ դեմ « Վեո լիա ուր» փակ բաժ նե տի րա կան ըն կե րու‑
թյան թիվ ԾԴ/6646/02/21 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով 06.03.2023 թվա կանի ո րո շում‑
նե րը):

 Վե րա հաս տատե լով նախ կի նում ար տա հայ տած դիր քո րո շում նե րը՝ ՀՀ վճռա-
բեկ դա տա րանն ընդգ ծել է, որ հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն թաց քի 
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սկզբ նա կան պա հը ո րո շե լու հա մար, ի թիվս այլ նի, էա կան ն շա նա կու թյուն ու նի 
նաև սուբյեկ տիվ ի րա վուն քի ծագ ման պա հը պար զե լը, քա նի որ ան ձը իր են թադ-
րյալ խախտ ված ի րա վուն քի պաշտ պա նու թյան հայ ցով դա տա կան պաշտ պա նու-
թյան կա րող է դի մել միայն այն պա րա գայում, երբ առ կա են այն պի սի իրա վա -
բանա կան փաս տեր, ո րոնց հա մակ ցու թյու նը բա վա րար է հա մա պա տաս խան 
սուբյեկ տիվ ի րա վունքն ի րաց նե լու, ինչ պես նաև այդ ի րա վուն քից բ խող պա հան-
ջով դա տա րան դի մե լու հա մար (տե՛ս «Ցն գո‑ՔԱր մե նիա» ՔԱՓ Ը‑ի ընդ դեմ Դա վիթ 
Վա հա նյա նի թիվ ՔԱ ՈՐՔԱԴ/0580/02/19 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա‑
րանի 02.07.2021 թվա կանի ո րո շու մը)։ 

Այն դեպ քում, երբ վի ճող կող մը դի մում է ներ կայաց րել հայ ցային վա ղե մու-
թյուն կի րա ռե լու վե րա բե րյալ, դա տա րանը, կի րա ռե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
օրենս գրքի 335-րդ հոդ վածի 2-րդ կե տը, պետք է քննարկ ման ա ռար կա դարձ-
նի հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի լ րա նա լու հար ցը: Հայ ցային վա ղե մու թյան 
ժամ կե տի լ րա ցած լի նե լը հայ ցը մեր ժե լու հիմք է, ան կախ այն հան գա ման քից, 
թե հայ ցը հիմ նա վոր է, թե` ոչ (տե՛ս, Հ րա չյա   րի գո րյա նի ընդ դեմ  եոր գի աղ դա‑
սա րյա նի թիվ ԾՔԱԴԴ/3423/02/14 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
17.12.2020 թվա կանի ո րո շու մը)։

 Միև նույն ժա մա նակ հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի լ րա նա լու հար ցը 
քննար կե լիս դա տա րանը, նախ և ա ռաջ պար զում է հարցն առ այն, թե հայ ցային 
վա ղե մու թյան ինչ պի սի ժամ կետ ներ են կի րա ռե լի տ վյալ դեպ քում: (...) (տե՛ս նաև 
ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 08.02.2023 թվա կանի թիվ Դ3/0225/02/14 ո րո շու մը)։

«Ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա-
նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի (այ սու հետ 
նաև՝ Օ րենք) 3-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 11-րդ կե տի բո վան դա կու թյու նից բ խում է, 
որ ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րը նույն օ րեն քով նա խա տես ված դեպք կամ 
ի րա դար ձու թյուն է, ո րի դեպ քում ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը կամ Բյու րոն 
պար տա վոր վում է տու ժո ղին կամ օ րեն քով և (կամ) ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րով նա-
խա տես ված դեպ քե րում այլ ան ձանց վ ճա րել ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում:

 Նույն հոդ վածի 15-րդ կե տի բո վան դա կու թյու նից բ խում է, որ ա պա հո վագ րա-
կան հա տու ցու մը ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի դեպ քում ա պա հո վագ րա կան 
ըն կե րու թյան կող մից տու ժո ղին կամ օ րեն քով և (կամ) ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րով նա-
խա տես ված դեպ քե րում այլ ան ձանց վ ճար ման են թա կա գու մարն է: Նույն օ րեն քի 
ի մաս տով` ա պա հո վագ րա կան հա տու ցու մը նաև նույն օ րեն քի 49-րդ հոդ վածով 
նա խա տես ված դեպ քե րում Ե րաշ խա վոր ման ֆոն դի մի ջոց նե րի հաշ վին Բյու րոյի 
կող մից` տու ժած ան ձանց պատ ճառ ված վ նաս նե րի հա տու ցումն է, ե թե այլ բան 
սահ ման ված չէ նույն օ րեն քով կամ չի բ խում կոնկ րետ դ րույ թի ի մաս տից: 

Օ րեն քի 3-րդ հոդ վածի 20-րդ կե տի բո վան դա կու թյու նից բ խում է, որ Ե րաշ-
խա վոր ման ֆոն դը նույն օ րեն քի հա մա ձայն ս տեղծ ված ֆոնդն է, ո րի կա ռա վա-
րիչն է Բյու րոն, և ո րի հաշ վին նույն օ րեն քով սահ ման ված դեպ քե րում վ ճար վում 
են հա տու ցում ներ.

Օ րեն քի 49-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տի հա մա ձայն՝ բա ցա ռու թյամբ 
նույն հոդ վածի 3-րդ մա սով սահ ման ված դեպ քե րի, Ե րաշ խա վոր ման ֆոն դի մի-
ջոց նե րի հաշ վին տու ժած ան ձանց պատ ճառ ված վ նաս նե րը նույն օ րեն քի 8-րդ 
հոդ վածի 1-ին մա սով սահ ման ված գու մար նե րի սահ ման նե րում և սույն օ րեն քի 
8-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով և 11-18-րդ հոդ ված նե րով սահ ման ված դ րույթ նե րին 
հա մա պա տաս խան հա տուց վում են, ե թե վ նա սը պատ ճառ վել է այն ավ տոտ-
րանս պոր տային մի ջո ցի օգ տա գործ մամբ, ո րի վե րա բե րյալ կնք ված չէ ԱՊ ՊԱ 
պայ մա նա գիր: 
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Օ րեն քի 49-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ (...) Բյու րոն վ նաս պատ ճա-
ռած ան ձի, իսկ նույն հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին և 2-րդ կե տե րում նշ ված դեպ քե-
րում` նաև վ նաս պատ ճա ռած ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի սե փա կանա տի րոջ 
ն կատ մամբ ու նի հե տա դարձ պա հան ջի ի րա վունք, (...): (...):

 Նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, 
որ ա պա հո վագ րա կան հա տու ցումն ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի դեպ քում 
ա պա հո վագ րո ղի կող մից տու ժո ղին կամ օ րեն քով և (կամ) ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ-
րով նա խա տես ված դեպ քե րում այլ ան ձանց վ ճար ման են թա կա գու մարն է: Ընդ 
ո րում, «Ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա-
նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի ի մաս տով 
ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում է նաև նույն օ րեն քի 49-րդ հոդ վածով նա խա-
տես ված դեպ քե րում Ե րաշ խա վոր ման ֆոն դի մի ջոց նե րի հաշ վին Բյու րոյի կող-
մից՝ տու ժած ան ձանց պատ ճառ ված վ նաս նե րի հա տու ցու մը, ե թե այլ բան սահ-
ման ված չէ նույն օ րեն քով կամ չի բ խում կոնկ րետ դ րույ թի ի մաս տից: Այ սինքն՝ 
օ րենս դիրն ամ րագ րել է տու ժած ան ձանց պատ ճառ ված վ նաս նե րի հա տուց ման 
ի րա վուն քը Ե րաշ խա վոր ման ֆոն դի մի ջոց նե րի հաշ վին, այն պայ ման նե րում, երբ 
վ նա սը պատ ճառ վել է այն ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի օգ տա գործ մամբ, ո րի 
վե րա բե րյալ կնք ված չէ ԱՊ ՊԱ պայ մա նա գիր: (...) օ րեն քով նա խա տես ված դեպ-
քե րում ա պա հո վագ րա կան հա տու ցու մը տ րա մադ րե լու պա հից սկ սած այդ գու-
մա րի շր ջա նակ նե րում հե տա դարձ պա հան ջի ի րա վուն քը վ նաս պատ ճա ռած ան-
ձի և(կամ) վ նաս պատ ճա ռած ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի սե փա կանա տի րոջ 
ն կատ մամբ ան մի ջա կանո րեն փո խանց վում է ա պա հո վագ րո ղին:

 Մաս նա վո րա պես օ րենս դի րը ն ման պայ ման է նա խա տե սել նաև այն դեպ քե-
րի հա մար, երբ վ նա սը պատ ճառ վել է այն ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի օգ-
տա գործ մամբ, ո րի վե րա բե րյալ կնք ված չէ ԱՊ ՊԱ պայ մա նա գիր և ա պա հո վագ-
րա կան հա տու ցումն ի րա կանաց վում է Բյու րոյի կող մից Ե րաշ խա վոր ման ֆոն դի 
հաշ վին: Հետ ևա բար̀  տու ժող կող մին ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյան կող մից 
հա տու ցում վ ճա րե լու դեպ քում վեր ջինս հե տա դարձ պա հանջ կա րող է ներ կայաց-
նել բա ցա ռա պես «Ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող 
պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
49-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով նա խա տես ված դեպ քե րում, ո րոնք վ նաս պատ ճա-
ռած ան ձի և վ նաս պատ ճա ռած ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի սե փա կանա տի-
րոջ ն կատ մամբ հե տա դարձ պա հան ջով դի մե լու ի րա վունք ձեռք բե րե լու հիմ քե րի 
մեջ, inter alia, նե րա ռում են վ նա սի պատ ճա ռումն այն ավ տոտ րանս պոր տային 
մի ջո ցի օգ տա գործ մամբ, ո րի վե րա բե րյալ կնք ված չէ ԱՊ ՊԱ պայ մա նա գիր (տե՛ս 
« Հա յաս տա նի ավ տոա պա հո վագ րող նե րի բյու րո» Հ‑ն ընդ դեմ Լ ևոն Դալ լա քյա նի և 
ագ րատ Մ նա ցա կանյա նի թիվ ԼԴ/0747/02/19 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա‑
բեկ դա տա րանի 22.05.2022 թվա կանի ո րո շու մը)։

 Տու ժած ան ձանց պատ ճառ ված վ նաս նե րը Բյու րոն հա տու ցում է Ե րաշ խա վոր-
ման ֆոն դի մի ջոց նե րի հաշ վին, ե թե վ նա սը պատ ճառ վել է ԱՊ ՊԱ պայ մա նա գիր 
չու նե ցող ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի օգ տա գործ մամբ: Իր հեր թին վ նա սը 
հա տու ցած (հե տա դարձ պա հան ջի ի րա վուն քի ի րաց ման հա մար անհրա ժեշտ նա‑
խա պայ ման է տու ժո ղին ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում վ ճա րած լի նե լու հան գա‑
ման քը, քա նի որ հիմ նա կան պար տա վո րու թյու նը կա տար ված չ լի նե լու պայ ման նե‑
րում չի կա րող ծա գել հե տա դարձ պար տա վո րու թյան կա տա րում պա հան ջե լու ի րա‑
վուն քը) Բյու րոն հե տա դարձ պա հան ջի (սուբ րո գա ցիայի) ի րա վունք է ձեռք բե րում 
վ նաս պատ ճա ռած ան ձի և (կամ) վ նաս պատ ճա ռած ավ տոտ րանս պոր տային մի-
ջո ցի սե փա կանա տի րոջ (ա պա հո վադ րի) ն կատ մամբ: 
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Անդ րա դառ նա լով հե տա դարձ պար տա վո րու թյուն նե րի դեպ քում հայ ցային 
վա ղե մու թյան ժամ կե տի հաշ վար կի ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րին՝ ՀՀ վճռա բեկ 
դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ հե տա դարձ պար տա վո րու թյուն նե րի հիմ նա-
կան ա ռանձ նա հատ կու թյունն այն է, որ այդ պի սի պար տա վո րու թյուն ներն ու նեն 
ա ծան ցյալ բ նույթ, քա նի որ չեն կա րող ծա գել քա նի դեռ չի կա տար վել հիմ նա կան 
պար տա վո րու թյու նը: Այլ կերպ ա սած՝ հիմ նա կան պար տա վո րու թյու նը կա տար-
ված լի նե լու հան գա մանքն այն անհրա ժեշտ իրա վա  բանա կան փաստն է, ո րի առ-
կայու թյու նը պար տա դիր է հե տա դարձ պար տա վո րու թյան կա տա րում պա հան ջե-
լու ի րա վուն քի ծագ ման հա մար: Ուս տի, վե րո հի շյալ հան գա ման քի հաշ վառ մամբ 
օ րենս դի րը հե տա դարձ պար տա վո րու թյուն նե րի հա մար հայ ցային վա ղե մու թյան 
ժամ կե տի հաշ վար կի ա ռանձ նա հա տուկ կարգ է սահ մա նել՝ ամ րագ րե լով, որ հե-
տա դարձ պար տա վո րու թյուն նե րի հա մար հայ ցային վա ղե մու թյան ըն թացքն 
սկս վում է հիմ նա կան պար տա վո րու թյու նը կա տա րե լու պա հից (տե՛ս «Ցն գո‑ՔԱր‑
մե նիա» ՔԱՓ Ը‑ի ընդ դեմ Դա վիթ Վա հա նյա նի թիվ ՔԱ ՈՐՔԱԴ/0580/02/19 քա ղա քա ցիա‑
կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 02.07.2021 թվա կանի ո րո շու մը)։

 Վե րա հաս տատե լով նշ ված դիր քո րո շու մը՝ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը եզ րա-
հան գել է, որ ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյան հե տա դարձ պա հան ջը բ խում է 
օ րեն քից և չի կա րող հա մար վել ա պա հո վագ րա կան պայ մա նագ րից բ խող պա-
հանջ, ուս տի ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյան հե տա դարձ պա հան ջի ն կատ մամբ 
հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն թաց քը սկս վում է ա պա հո վագ րա կան ըն կե-
րու թյան կող մից իր հիմ նա կան պար տա վո րու թյան կա տար ման, այն է՝ տու ժո ղին 
ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում վ ճա րե լու պա հից (տե՛ս « ոս գոսստ րախ‑ՔԱր մե նիա» 
ՔԱՓ Ը‑ի ընդ դեմ ՔԱր մեն ՔԱ վե տի սյա նի և Սի մա ու կա սյա նի թիվ ԾՇԴ/0307/02/17 քա‑
ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 16.09.2021 թվա կանի ո րո շու մը)։

 Հիմք ըն դու նե լով վե րոգ րյա լը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա-
րում բա ցա հայտել հիմ նա կան պար տա վո րու թյու նը կա տա րե լու, այն է՝ տու ժո ղին 
ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում վ ճա րե լու « պա հի» բ նո րո շումն այն դեպ քում, երբ 
ԱՊ ՊԱ պայ մա նա գիր չու նե ցող տ րանս պոր տային մի ջո ցով պատ ճառ վել է անձ-
նա կան վ նաս, և հա րուց վել է ք րեա կան գործ, ո րի քննու թյան ար դյուն քում կայաց-
ված դա տա կան ակ տով ո րոշ վել է վ նաս պատ ճա ռած ան ձի մե ղա վո րու թյան աս-
տի ճա նը: Այս պես.

Օ րեն քի 21-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ քա ղա քա ցիա կան, ք րեա կան 
կամ դա տա կան կար գով վար չա կան գործ հա րուց ված լի նե լու դեպ քում պատ ճառ
ված անձ նա կան վ նաս նե րի չա փը գ նա հատ վում է, և դ րա նում ան ձի մե ղա վո րու
թյան աս տի ճա նը ո րոշ վում է գործն ըստ էու թյան լու ծող և օրի նա կան ու ժի մեջ 
մ տած դա տա կան ակ տով, իսկ այդ պի սի գործ հա րուց ված չ լի նե լու կամ այդ պի-
սի գործն ըստ էու թյան լու ծող դա տա կան ակտ չըն դուն վե լու դեպ քում պատ ճառ-
ված անձ նա կան վ նաս նե րի չա փը գ նա հա տում է տու ժո ղին բժշ կա կան օգ նու թյուն 
ցու ցա բե րած կամ ն րա ա ռող ջու թյու նը վե րա կանգ նած բժշ կա կան կամ այլ հաս-
տատու թյու նը կամ մաս նա գե տը, իսկ ան ձի մե ղա վո րու թյան աս տի ճա նը՝ փոր ձա-
գե տը: 

Օ րեն քի 22-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու-
թյու նը (Բյու րոն) նույն օ րեն քի 20-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով նա խա տես ված դի մու-
մը ս տա նա լուց հե տո` Բյու րոյի կա նոն նե րով սահ ման ված ժամ կե տում, սա կայն 
ոչ ուշ, քան 5 աշ խա տան քային օր վա ըն թաց քում, պար տա վոր է ո րո շում ըն դու
նել փոր ձաքննու թյուն ն շա նա կե լու մա սին, բա ցա ռու թյամբ այն դեպ քե րի, երբ հա
րուց վել է քա ղա քա ցիա կան, ք րեա կան կամ դա տա կան կար գով վար չա կան գործ, 
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ինչ պես նաև նույն օ րեն քի 21-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով նա խա տես ված Բյու րոյի 
կա նոն նե րով սահ ման ված դեպ քե րի: (...): 

Օ րեն քի 22-րդ հոդ վածի 5-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ե թե հա րուց վել է քա ղա քա-
ցիա կան, ք րեա կան կամ դա տա կան կար գով վար չա կան գործ, և ու ժի մեջ է մ տել 
այդ պի սի գործն ըստ էու թյան լու ծող դա տա կան ակտ, (...) ա պա հո վագ րա կան 
ըն կե րու թյու նը (Բյու րոն) Բյու րոյի կա նոն նե րով նա խա տես ված փաս տաթղ թե րը 
ս տա նա լուց հե տո` ե րեք աշ խա տան քային օր վա ըն թաց քում, ո րո շում է ըն դու նում 
ա պա հո վագ րա կան հա տու ցու մը վ ճա րե լու կամ ա պա հո վագ րա կան հա տուց ման 
վ ճա րու մը մեր ժե լու մա սին:

Օ րեն քի 22-րդ հոդ վածի 7-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ե թե առ կա է քա ղա քա ցիա-
կան, ք րեա կան կամ դա տա կան կար գով վար չա կան գործ, և ա պա հո վագ րա կան 
հա տուց ման վ ճա րու մը կախ ված է այդ գոր ծի ել քից, ա պա նույն հոդ վածի 1-ին, 
2-րդ, 4-րդ կամ 5րդ մա սե րում նշ ված ժամ կետ նե րը կա սեց վում են մինչև տ վյալ 
գոր ծով գործն ըստ էու թյան լու ծող դա տա կան ակ տի օրի նա կան ու ժի մեջ մտ նե լու 
օ րը: (...): 

Օ րեն քի 23-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ե թե ավ տոտ րանս պոր տային 
մի ջո ցի օգ տա գործ մամբ ան ձի ա ռող ջու թյա նը պատ ճառ վել է վ նաս (բա ցա ռու-
թյամբ սույն օ րեն քի 25-րդ հոդ վածով նա խա տես ված դեպ քե րի) և ն րան անհրա-
ժեշտ է բժշ կա կան օգ նու թյուն ցու ցա բե րել (ն րան ցու ցա բեր վել է անհրա ժեշտ բժշ-
կա կան օգ նու թյուն), և ե թե ն րա` բժշ կա կան հաս տատու թյուն դի մե լու օր վա նից 
հե տո` 2 ամս վա ըն թաց քում, դեռևս ո րո շում չի կայաց վել ն րան ա պա հո վագ րա-
կան հա տու ցում վ ճա րե լու կամ ա պա հո վագ րա կան հա տուց ման վ ճա րու մը մեր-
ժե լու մա սին, ա պա Բյու րոն տու ժո ղի կամ ն րա ներ կայա ցուց չի դի մու մի հի ման 
վ րա վ ճա րում է բժշ կա կան օգ նու թյան հետ կապ ված ծախ սե րը՝ ն րա հետ հա մա-
ձայ նեց րած չա փով և կար գով: (...).

Օ րեն քի 23-րդ հոդ վածի 4-րդ մա սի հա մա ձայն՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մա սով 
նա խա տես ված ծախ սե րը Բյու րոյի կամ ն րա ան դամ ա պա հո վագ րա կան ըն կե-
րու թյան կող մից վ ճար ված լի նե լու դեպ քում, ե թե ո րոշ վում է վ նաս պատ ճա ռած 
ան ձը, ա պա վ նաս պատ ճա ռած ան ձի պա տաս խա նա տ վու թյու նը ա պա հո վագ րած 
ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը պար տա վոր է իր կող մից վ ճար ման են թա կա 
ա պա հո վագ րա կան հա տուց ման գու մա րից ա ռաջ նա հերթ փոխ հա տու ցել Բյու-
րոյի կամ հա մա պա տաս խան ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյան վ ճա րած գու մա րը: 
Չ փոխ հա տուց ված գու մա րի, իսկ վ նա սը պատ ճա ռած ան ձի պա տաս խա նա տ վու
թյունն ա պա հո վագր ված չ լի նե լու դեպ քում Բյու րոյի (հա մա պա տաս խան ա պա հո-
վագ րա կան ըն կե րու թյան) վ ճա րած ամ բողջ գու մա րի չա փով Բյու րոն (հա մա պա-
տաս խան ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը) հե տա դարձ պա հան ջի ի րա վունք է 
ձեռք բե րում վ նաս պատ ճա ռած ան ձի ն կատ մամբ: Տու ժո ղի մեղ քի առ կայու թյան 
դեպ քում Բյու րոն (հա մա պա տաս խան ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը) նույն 
մա սով նա խա տես ված հե տա դարձ պա հան ջի ի րա վուն քը ձեռք է բե րում տու ժո ղի 
ն կատ մամբ այն չա փով, որ չա փով տու ժո ղը, օ րեն քի հա մա ձայն, վ նա սի փոխ հա-
տուց ման ի րա վունք չու նի վ նաս պատ ճա ռած ան ձի ն կատ մամբ: (...):

Վ կայա կոչ ված հոդ ված նե րի հա մա կար գային մեկ նա բա նու մից հետ ևում է, որ՝ 
1) ընդ հա նուր կա նո նի հա մա ձայն՝ ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում վ ճա րե լու 

հար ցը լուծ վում է ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում վ ճա րե լու կամ հա տու ցում վ ճա-
րե լը մեր ժե լու մա սին ո րոշ մամբ,

2)  պատ ճառ ված անձ նա կան վ նա սի դեպ քում տու ժո ղին ա պա հո վագ րա-
կան հա տու ցու մը կա րող է վ ճար վել մինչև Բյու րոյի կող մից ա պա հո վագ րա կան 
հա տու ցում վ ճա րե լու կամ ա պա հո վագ րա կան հա տուց ման վ ճա րու մը մեր ժե լու 
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մա սին ո րո շում կայաց նե լը, ին չից հետ ևում է, որ հա տու ցու մը փաս տա ցի վ ճար վե-
լուց հե տո Բյու րոյի կող մից կա րող է կայաց վել ա պա հո վագ րա կան հա տուց ման 
վ ճա րու մը մեր ժե լու մա սին ո րո շում,

3) ն ման հ նա րա վո րու թյու նը պայ մա նա վոր ված է ն րա նով, որ անձ նա կան 
վ նաս նե րի դեպ քում անհրա ժեշտ բժշ կա կան օգ նու թյուն ցու ցա բե րե լու, հետ ևա-
բար նաև՝ բժշ կա կան ան հե տաձ գե լի և անհրա ժեշտ ծախ սեր կա տա րե լու դ րու-
թյամբ վ նաս պատ ճա ռած ան ձը, այդ թ վում՝ վեր ջի նիս մե ղա վո րու թյան աս տի ճա-
նը կա րող են ա նո րոշ լի նել,

4)  միա ժա մա նակ ք րեա կան գործ հա րուց ված լի նե լու դեպ քում անձ նա կան 
վ նաս պատ ճա ռած ան ձի մե ղա վո րու թյան աս տի ճա նը ո րոշ վում է գործն ըստ էու-
թյան լու ծող և օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տով՝ դ րա առ կայու թյան 
դեպ քում, 

5) այն դեպ քում, երբ տու ժո ղին հա տու ցու մը վ ճար վել է մինչև Բյու րոյի կող-
մից ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում վ ճա րե լու կամ ա պա հո վագ րա կան հա տուց-
ման վ ճա րու մը մեր ժե լու մա սին ո րո շում կայաց նե լը, վ նաս պատ ճա ռած ան ձը 
ո րոշ վե լու դեպ քում տու ժո ղին վ ճա րած ամ բողջ գու մա րի չա փով Բյու րոն հե տա-
դարձ պա հան ջի ի րա վունք է ձեռք բե րում վ նաս պատ ճա ռած ան ձի ն կատ մամբ: 

Այ սինքն՝ այն դեպ քում, երբ վ նաս պատ ճա ռած ան ձի մե ղա վո րու թյան աս տի-
ճա նը պետք է ո րոշ վի դա տա կան կար գով, և նշ ված հան գա ման քին պետք է գ նա-
հա տա կան տա դա տա րանը, ա պա ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում վ ճա րե լու կամ 
հա տու ցում վ ճա րե լը մեր ժե լու մա սին ո րոշ ման կայա ցումն ու դ րա հի ման վ րա 
հա տու ցում վ ճա րե լը, ըստ էու թյան, կախ ված են դա տա կան կար գով հա րուց ված 
գոր ծի ել քից, և հա տու ցու մը վ ճար վում է կամ վ ճա րե լը մերժ վում են անձ նա կան 
վ նաս պատ ճա ռած ան ձի մե ղա վո րու թյան վե րա բե րյալ գործն ըստ էու թյան լու ծող 
և օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տի հի ման վ րա: 

Ար դյուն քում՝ այն դեպ քում, երբ Բյու րոյի կող մից անձ նա կան վ նաս նե րի գ ծով 
ա պա հո վագ րա կան հա տու ցու մը վ ճար վում է մինչև ա պա հո վագ րա կան հա տուց-
ման վե րա բե րյալ ո րո շում կայաց նե լը (բա վա րարե լու կամ մեր ժե լու մա սին), Բյու-
րոյի հե տա դարձ պա հան ջի ի րա վուն քի ի րաց ման հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ-
կե տի ըն թաց քի (հոս քի) ս կիզբ և միա ժա մա նակ հիմ նա կան պար տա վո րու թյան 
կա տար ման՝ Օ րեն քի ի մաս տով հա տու ցում վ ճա րե լու պահ պետք է դի տար կել 
ա պա հո վագ րա կան հա տուց ման վե րա բե րյալ ո րո շում կայաց նե լու ժա մա նակը՝ 
ն կա տի ու նե նա լով, որ հե տա գայում ինչ պես վ նա սի չա փի գ նա հա տում ի րա-
կանաց նե լու, այն պես էլ վ նաս պատ ճա ռած ան ձին ո րո շե լու (այդ թ վում՝ մե ղա-
վո րու թյան աս տի ճա նը պար զե լու) դեպ քում հա տուց ման են թա կա գու մա րի չա փը 
կա րող է ն վա զեց վել (ա վե լաց վել) նա խա պես վ ճար ված հա տուց ման չա փից:

 Հետ ևա բար̀  նյու թաիրա վա  կան վե րո շա րադ րյալ փաս տա կազ մի առ կայու-
թյան դեպ քում հիմ նա կան պար տա վո րու թյու նը կա տա րե լու՝ Օ րեն քի ի մաս տով 
հա տու ցում վ ճա րե լու « պահ»-ը ծա գում է ա պա հո վագ րա կան հա տուց ման վե րա-
բե րյալ ո րո շում կայաց նե լուց հե տո, երբ բա ցա հայտ ված են պատ ճառ ված անձ նա
կան վ նաս նե րի չափն ու դ րա նում ան ձի մե ղա վո րու թյան աս տի ճա նը, ին չը իր հեր-
թին դա տա կան կար գով գործ հա րուց ված լի նե լու դեպ քում ո րոշ վում է օրի նա կան 
ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տով:

Վճ ռա բեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րոշ ման կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս
տերի ն կատ մամբ

 Դի մե լով դա տա րան՝ Բյու րոն պա հան ջել է Ար մե նակ Ս տե փա նյա նից բռնա-
գան ձել 419.637 ՀՀ դ րամ, ո րից 402.310 ՀՀ դ րա մը՝ որ պես տու ժո ղին պատ ճառ ված 
և Բյու րոյի կող մից հա տուց ված անձ նա կան վ նաս նե րի գու մար, 17.327 ՀՀ դ րա մը՝ 
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որ պես ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով հաշ վեգր ված տո կոս-
ներ, ինչ պես նաև շա րու նա կել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով 
նա խա տես ված տո կոս նե րի հաշ վեգ րու մը:

 Գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում պա տաս խա նող Ար մե նակ Ս տե փա նյա նը (ներ-
կա յա ցու ցիչ Մի շա Է լոյան) ներ կայաց րել է հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու 
մա սին միջ նորդու թյուն՝ այն հիմ նա վոր մամբ, որ 26.05.2016 թվա կանի վ ճար ման 
հանձ նա րա րագ րով Բյու րոյի կող մից փո խանց վել է 402.310 ՀՀ դ րամ՝ որ պես տու-
ժող Մա րիե տա Թադ ևո սյա նի նախ նա կան հա տու ցում, հետ ևա բար հիմ նա կան 
պար տա վո րու թյան կա տար ման հա ջորդ օր վա նից՝ 27.05.2016 թվա կանից Բյու րոյի 
մոտ ծա գել է պա տաս խա նո ղից 402.310 ՀՀ դ րամ գու մա րը պա հան ջե լու ի րա-
վունք, Բյու րոն իր խախտ ված ի րա վուն քի պաշտ պա նու թյան հայ ցով դա տա րան 
կա րող էր դի մել մինչև 27.05.2019 թվա կանը, մինչ դեռ բաց է թո ղել հայ ցային վա-
ղե մու թյան ժամ կե տը:

Քն նար կե լով միջ նորդու թյու նը՝ Դա տա րանը, վ կայա կո չե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա-
կան օրենս գրքի 337-րդ հոդ վածի 4-րդ կե տը, ար ձա նագ րել է, որ՝

- ««ՔԱրդ շին բանկ» Փ Ը‑ի 26.05.2016 թվա կանի վ ճար ման հանձ նա րա րա կանի 
պատ ճե նի հա մա ձայն՝ յու րոյի կող մից ժշ կա կան կենտ րո նին է փո խանց վել 
402.310 դ րամ, որ պես փո խանց ման ն պա տակ նշ վել է՝ « նախ նա կան հա տու ցում Մա‑
րիե տա Թադ ևո»: (...) նշ ված գու մա րի ուղղ վա ծու թյու նը հս տակ է և հան դի սա նում է 
ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի ար դյուն քում տու ժած ան ձի հա մար կա տար ված 
հա տու ցում:

‑ (...) վ ճար ման հանձ նա րա րա կանում « նախ նա կան հա տու ցում» ար տա հայ‑
տու թյունն ինք նին փաս տի փո փո խու թյան չի հան գեց նում, քան զի Օ րեն քի 49‑րդ 
հոդ վածը հս տակ սահ մա նում է ե րաշ խա վոր ման ֆոն դի մի ջոց նե րի հաշ վին տու‑
ժած ան ձանց պատ ճառ ված վ նաս նե րի հա տուց ման և դ րա նով պայ մա նա վոր ված 
հե տա դարձ պա հան ջի ի րա կանաց ման հ նա րա վո րու թյու նը, ո րի ար դյուն քում ևս 
Մա րիե տա Թադ ևո սյա նի հա մար վ ճար ված գու մա րը այլ կերպ, քան ե րաշ խա վոր‑
ման ֆոն դի մի ջոց նե րի հաշ վին տու ժած ան ձին պատ ճառ ված վ նա սի հա տու ցում, 
բ նու թագ րե լու հիմ քեր առ կա չեն: ԱՆշ վա ծի ար դյուն քում Դա տա րանը գտ նում է, որ 
Պա տաս խա նո ղի միջ նորդու թյու նը 26.05.2016թ.‑ը որ պես հիմ նա կան պար տա վո րու‑
թյան կա տար ման պահ ո րո շե լու առն չու թյամբ, հիմ նա վոր է: (...):

‑ Սույն դեպ քում ա պա ցուց ված հա մա րե լով հիմ նա կան պար տա վո րու թյան կա‑
տար ման պա հը՝ 26.05.2016թ.‑ին, Դա տա րանը գտ նում է, որ հայ ցային վա ղե մու թյան 
ե ռա մյա ժամ կե տի հաշ վար կը սկս վում է դ րան հա ջոր դող օր վա նից՝ 27.05.2016թ.‑ից և 
հա մար վում է լ րա ցած 27.05.2019թ.‑ին:

‑ Հաշ վի առ նե լով այն հան գա ման քը, որ սույն գոր ծով հայ ցա դի մումը ներ կայաց‑
վել է 2020թ. դեկ տեմ բե րի 03‑ին, Դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ լ րա ցել է հայ‑
ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տը, ո րը հայ ցը մեր ժե լու իմ պե րա տիվ հիմք է»:

 Վե րո շա րադ րյալ պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով Դա տա րանը վճռել է հայ ցը 
մեր ժել՝ հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տը հայց վո րի կող մից բաց թողն վե լու հիմ-
քով:

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ «ՔԱր մե նակ Ս տե փա նյա նի կող մից 
03.03.2016թ. Մա րիե տա Թադ ևո սյա նին վ րաեր թի են թար կե լու և վեր ջի նիս բուժ‑
ման ն պա տա կով յու րոյի կող մից 402.310 ՀՀ դ րամ գու մա րը բժշ կա կան կենտ րո նին 
26.05.2016թ. հա տու ցե լու պայ ման նե րում, ո ղո քա բերն առն վազն 27.05.2016թ. սկ‑
սած գի տեր կամ պետք է ի մա ցած լի ներ ՔԱր մե նակ Ս տե փա նյա նի կող մից պատ ճառ‑
ված վ նա սի հա տուց մամբ պայ մա նա վոր ված վեր ջի նիս ն կատ մամբ հե տա դարձ պա‑
հան ջի (սուբ րո գա ցիայի) ի րա վուն քի ծագ ման մա սին: ՔԱր դյուն քում, հաշ վի առ նե լով, 
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որ ո ղո քա բե րի կող մից «Է րե բու նի» բժշ կա կան կենտ րո նին վ ճա րում կա տար վել 
է 26.05.2016թ., իսկ ո ղո քա բե րի կող մից հաս տատա պես հե տա դարձ պա հան ջի 
(սուբ րո գա ցիայի) ի րա վուն քի ծագ ման մա սին տե ղե կաց ված լի նե լու պայ ման նե րում, 
հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի հաշ վար կը մեկ նար կել է վ ճա րում կա տա րե լու 
հա ջորդ՝ 27.05.2016թ. և ա վարտ վել է 27.05.2019թ., մինչ դեռ սույն գոր ծով հայ ցա դի‑
մումը Դա տա րան ներ կայաց վել է միայն 01.12.2020թ., հետ ևա բար հայց վո րը բաց է 
թո ղել հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տը»: 

Անդ րա դառ նա լով Բյու րոյի այն հիմ նա վո րում նե րին, որ թիվ ԵԷԴ/0089/01/16 
ք րեա կան գոր ծով վերջ նա կան դա տա կան ակ տը, ո րով հաս տատ վում է Ար մե-
նակ Ս տե փա նյա նի մե ղա վո րու թյու նը, Բյու րոն ս տա ցել է 23.04.2020 թվա կանին, 
և հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տը կա րող էր սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծով 
հո սել առն վազն 24.04.2020 թվա կանից, ինչ պես նաև հա տու ցում վ ճա րե լու վե րա-
բե րյալ ո րոշ մամբ հս տակ ար ձա նագր վել է, որ ո րո շու մը կայաց վել է միայն թիվ 
ԵԷԴ/0089/01/16 ք րեա կան գոր ծով վերջ նա կան դա տա կան ակտն օրի նա կան ու ժի 
մեջ մտ նե լուց հե տո, երբ հաս տատ վել է Ար մե նակ Ս տե փա նյա նի մե ղա վո րու թյու-
նը, քա նի որ ա ռանց հա մա պա տաս խան ան ձի մե ղա վո րու թյան հաս տատ ման Բյու-
րոն չէր կա րող հա տուց ման ո րո շում կայաց նել, և չէր կա րող ի րաց նել իր հե տա-
դարձ պա հան ջի ի րա վուն քը, Վե րաքննիչ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ « մեղ քի 
հաս տատ ման փաս տը դա տա կան կար գով հաս տատե լը օ րենս դի րը պար տա դիր չի 
հա մա րել, ուս տի ո ղո քա բե րի կող մից բժշ կա կան կենտ րո նին 26.05.2016թ. վ ճա րում 
կա տա րե լու ար դյուն քում հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի հաշ վար կը մեկ նար կել է 
վ ճա րում կա տա րե լու հա ջորդ՝ 27.05.2016թ. և ա վարտ վել է 27.05.2019թ.»: 

Ար դյուն քում Վե րաքննիչ դա տա րանը մեր ժել է Բյու րոյի վե րա քննիչ բո ղո քը՝ 
Դա տա րանի վ ճի ռը թող նե լով ան փո փոխ։

Վ կայա կոչ ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րից հետ ևում է, որ ս տո րա դաս դա-
տա րան նե րը հայ ցը մեր ժե լիս և վ ճիռն ան փո փոխ թող նե լիս հիմք են ըն դու նել ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 337-րդ հոդ վածի 4-րդ կե տով նա խա տես ված՝ դա-
տա րան դի մե լու հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի հաշ վարկ ման հա տուկ կար-
գը:

Ս տո րա դաս դա տա րան նե րը, ըստ էու թյան հաս տատ ված հա մա րե լով վ թա-
րի պա հին ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րի բա ցա կայու թյան փաս տի ու ժով Բյու րոյի կող մից 
ե րաշ խա վոր ման ֆոն դի մի ջոց նե րի հաշ վին տու ժո ղին հա տու ցում տ րա մադր ված 
լի նե լու հան գա ման քը, հայ ցային վա ղե մու թյան ընդ հա նուր՝ ե ռա մյա ժամ կե տի 
բաց թո ղումն ար ձա նագ րե լիս ե լա կե տային են հա մա րել Բյու րոյի կող մից տու ժո-
ղին փաս տա ցի հա տու ցում վ ճա րե լը՝ հիմք ըն դու նե լով գոր ծում առ կա 26.05.2016 
թվա կանի վ ճար ման հանձ նա րա րա կանը:

 Վե րա հաս տատե լով նախ կի նում կայաց րած ո րո շում նե րում ար տա հայ տած 
իրա վա  կան դիր քո րո շումն այն մա սին, որ հե տա դարձ պա հան ջի ն կատ մամբ 
հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն թացքն սկս վում է ա պա հո վագ րա կան ըն-
կե րու թյան կող մից տու ժո ղին ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում վ ճա րե լու պա հից՝ 
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ս տո րա դաս դա տա րան ներն ան տե-
սել են սույն գոր ծի փաս տա կազ մի ա ռանձ նա հատ կու թյուն ներն ու Օ րեն քի 21-րդ 
հոդ վածով նա խա տես ված իրա վա կար գա վորումը, այդ թ վում՝ ք րեա կան գործ 
հա րուց ված լի նե լու փաս տը:

Ս տո րա դաս դա տա րան նե րը հաշ վի չեն ա ռել, որ, ե թե հա տու ցում վ ճա րե-
լու պար տա կանու թյու նը կախ ված է հա րուց ված ք րեա կան գոր ծի ել քից, այ-
սինքն՝ հա մա պա տաս խան ել քը, տ վյալ դեպ քում՝ օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա-
տա կան ակ տը, կան խո րո շում է հա տու ցում վ ճա րե լու օ րեն քով նա խա տես ված 
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պար տա կանու թյան կա տա րու մը, ա պա Բյու րոյի հա մար հա տու ցու մը վ ճա րե լու 
օ րեն քով նա խա տես ված պար տա կանու թյու նը ծա գում է դա տա կան ակտն օրի նա-
կան ու ժի մեջ մտ նե լուց հե տո:

Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող թիվ 3, 4 և 5 
փաս տերից հետ ևում է, որ պա տաս խա նող Ար մե նակ Ս տե փա նյա նի վե րա բե րյալ 
կայաց վել է մե ղադ րա կան դա տավ ճիռ, ո րով հաս տատ վել է վեր ջի նիս մեղ քը տե-
ղի ու նե ցած ավ տոտ րանս պոր տային պա տա հա րի հետ ևան քով Մա րիե տա Թադ-
ևո սյա նին պատ ճառ ված անձ նա կան վ նա սի հար ցում. դա տավ ճիռն օրի նա կան 
ու ժի մեջ է մ տել 09.06.2017 թվա կանին: 

Այ սինքն՝ Օ րեն քի ի մաս տով վ նաս պատ ճա ռած ան ձը ո րոշ վել է օրի նա կան 
ու ժի մեջ մ տած դա տավճռով, ո րի մա սին Բյու րոն ի րա զեկ վել է միայն 23.04.2020 
թվա կանին (տե՛ս փաստ 6): Սույն գոր ծի նյու թե րով չեն հիմ նա վոր վել Բյու րոյի 
կող մից դա տավճռի մա սին ա վե լի վաղ՝ մինչև 23.04.2020 թվա կանը, տե ղե կա նա-
լու, այդ թ վում՝ դա տավճռի օրի նա կան ու ժի մեջ մտ նե լուց հե տո՝ մինչև 23.04.2020 
թվա կանը, տու ժո ղի կող մից Բյու րոյին դի մե լու փաս տերը: 

Ա պա հո վագ րա կան հա տու ցու մը փաս տա ցի վ ճար վել է ա վե լի վաղ՝ մինչև 
հա րուց ված ք րեա կան գոր ծով դա տա կան ակտն օրի նա կան ու ժի մեջ մտ նե լը և 
06.05.2020 թվա կանին ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում վ ճա րե լու մա սին ո րո շում 
կայաց նե լը: Հետ ևա բար ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 337-րդ հոդ վածի 4-րդ 
կե տով սահ ման ված կար գով Բյու րոյի կող մից իր հե տա դարձ պա հան ջի ի րա վուն-
քի պաշտ պա նու թյան հայ ցով դա տա րան դի մե լու ե ռա մյա ժամ կե տի հաշ վար կը 
պետք է սկ սել ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում վ ճա րե լու վե րա բե րյալ ո րո շում 
կայաց նե լու հա ջոր դող օր վա նից՝ 07.05.2020 թվա կանից: Նշ վա ծի հի ման վ րա Վճ-
ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ Բյու րոն ի րա վունք ու ներ հե տա դարձ պա հան-
ջի ի րա վունքն ի րաց նել (հայ ցա դի մում ներ կայաց նել դա տա րան) մինչև 07.05.2023 
թվա կանը նե րա ռյալ:

Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող 7-րդ փաս տից 
հետ ևում է, որ հայց վո րը հայ ցա դի մումը Դա տա րան է ներ կայաց րել 01.12.2020 
թվա կանին, հայ ցային վա ղե մու թյան ե ռա մյա ժամ կե տի պահ պան մամբ։

 Մինչ դեռ ս տո րա դաս դա տա րան նե րը ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 
337-րդ հոդ վածի 4-րդ կե տը մեկ նա բա նե լով Օ րեն քի կի րա ռե լի նոր մե րի և սույն 
գոր ծի փաս տերի ան տես մամբ, հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ս կիզ բը ս խալ 
են ո րո շել, գոր ծում առ կա ա պա ցույց նե րի ս խալ գ նա հատ ման հետ ևան քով հան-
գել են հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տը լ րա ցած լի նե լու վե րա բե րյալ չ հիմ նա-
վոր ված հետ ևու թյան, ուս տի վե րո շա րադ րյալ պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րի ու ժով 
հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու պա տաս խա նո ղի միջ նորդու թյու նը են թա կա 
էր մերժ ման:

 Միա ժա մա նակ ն կա տի ու նե նա լով, որ հայ ցը մերժ վել է հայ ցային վա ղե մու-
թյան ե ռա մյա ժամ կե տը լ րա ցած լի նե լու հիմ քով, և գոր ծի ըստ էու թյան քննու-
թյուն չի ի րա կանաց վել, իսկ Վե րաքննիչ դա տա րանն էլ ան փո փոխ է թո ղել Դա-
տա րանի վ ճի ռը, Վճ ռա բեկ դա տա րանը չի անդ րա դառ նում վճռա բեկ բո ղո քի 
մյուս փաս տարկ նե րի հիմ նա վոր վա ծու թյա նը և գտ նում է, որ սույն գոր ծով առ կա 
է նոր քննու թյան անհրա ժեշտու թյուն՝ պար զե լու և ըստ էու թյան ս տու գե լու հայ ցա-
պա հան ջի իրա վա  չա փու թյունն ու հիմ նա վոր վա ծու թյու նը:

 
Այս պի սով, վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քի առ կայու թյու նը Վճ ռա բեկ դա տա րանը 

դի տում է բա վա րար՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 390-րդ 
հոդ վածի 2-րդ մա սի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը բե կա նե լու հա մար:
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 Միա ժա մա նակ ն կա տի ու նե նա լով, որ հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տը լ րա-
նա լու հիմ քով հայ ցը մեր ժե լու պայ ման նե րում ս տո րա դաս դա տա րան նե րը գոր ծի 
ըստ էու թյան քննու թյուն չեն ի րա կանաց րել, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ 
տ վյալ դեպ քում կի րառ ման է են թա կա ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 405-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի 
ո րո շու մը բե կա նե լու և գոր ծը Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա-
վա  սու թյան քա ղա քա ցիա կան դա տա րան ամ բողջ ծա վա լով նոր քննու թյան ու-
ղար կե լու Վճ ռա բեկ դա տա րանի լիա զո րու թյու նը:

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի 
քննու թյան հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ Վե րաքննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են նույն գլ խի կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան: 

Վճ ռա բեկ դա տա րանը, ն կա տի ու նե նա լով այն, որ վճռա բեկ բո ղո քը են թա կա 
է բա վա րար ման, և գործն ու ղարկ վում է նոր քննու թյան, որ պի սի պա րա գայում 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին հ նա րա վոր չէ անդ րա դառ նալ գոր ծի 
քննու թյան ներ կա փու լում, գտ նում է, որ այդ հար ցը են թա կա է լուծ ման գոր ծի 
նոր քննու թյան ար դյուն քում:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ, 408-րդ հոդ ված նե րով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը

 Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել։ Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա րանի 11.11.2022 թվա կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել Եր ևան քա ղա-
քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան քա ղա քա ցիա կան դա տա րան՝ 
ամ բողջ ծա վա լով նոր քննու թյան:

2.  Դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին անդ րա դառ նալ գոր ծի նոր 
քննու թյան ար դյուն քում: 

3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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5.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
 դա տա րանի ո րո շում

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/6646/02/21  
2023թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ  ԵԴ/6646/02/21
 Նա խա գա հող դա տա վոր Հ. Ե նո քյան
 Դա տա վոր ներ  Ն. Գաբ րիե լյան
 Կ. Համ բար ձու մյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

 նա խա գա հող 
զե կու ցող

Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ
Ս. ՄԻ ՔԱՅԵԼՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2023 թվա կանի մար տի 06-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով Ս ևակ Մի լի տո նյա նի ներ կայաց րած վճռա-

բեկ բո ղո քը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 15.07.2022 թվա կանի 
ո րոշ ման դեմ՝ ըստ հայ ցի Ս ևակ Մի լի տո նյա նի ընդ դեմ « Վեո լիա Ջուր» փակ 
բաժ նե տի րա կան ըն կե րու թյան (այ սու հետ նաև՝ « Վեո լիա Ջուր» Փ ԲԸ)՝ վ նա սի հա-
տուց ման պա հան ջի մա սին,

Պ  Ա  Ր  Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան` Ս ևակ Մի լի տո նյա նը պա հան ջել է պա տաս խա նո ղից 

բռնա գան ձել 45.800.000 ՀՀ դ րամ՝ որ պես « Վեո լիա Ջուր» Փ ԲԸ-ի ան գոր ծու թյան 
հետ ևան քով պատ ճառ ված վ նա սի հա տու ցում, ո րից 38.600.000 ՀՀ դ րա մը՝ որ-
պես շի նու թյուն նե րի վե րար տադր ման ծախս, 7.200.000 ՀՀ դ րա մը՝ որ պես հո ղա-
մա սի շու կայա կան ար ժեք։ 

Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանը (դա տա վոր՝ Գ. 
Վար դա նյան) 18.03.2022 թվա կանին վճռել է՝ «Ս ևակ Մի լի տո նյա նի հայցն ընդ դեմ 
« Վեո լիա Ջուր» ՓԲ ըն կե րու թյան՝ վ նա սի հա տուց ման պա հան ջի մա սին, մեր ժել՝ 
հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տը հայց վո րի կող մից բաց թողն ված լի նե լու հիմ-
քով: Ս ևակ Մի լի տո նյա նից հօ գուտ ՀՀ պե տա կան բյու ջեի բռնա գան ձել 816000.00 
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ՀՀ դ րամ՝ որ պես հե տաձգ ված պե տա կան տուր քի գու մար: Դա տա կան ծախ սե րի 
հար ցը մ նա ցած մա սով հա մա րել լուծ ված»:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (նա խա գա հու թյամբ՝ Հ. Ե նո-
քյան, դա տա վոր ներ՝ Ն. Գաբ րիե լյան, Կ. Համ բար ձու մյան) 15.07.2022 թվա կանի 
ո րոշ մամբ Ս ևակ Մի լի տո նյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել է` Եր ևան քա ղա քի 
ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 18.03.2022 թվա կանի վ ճի ռը թողն վել է 
ան փո փոխ։

Վճ ռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել հայց վոր Ս ևակ Մի լի տո նյա նը (ներ կա յա ցու-
ցիչ՝ Ա րայիկ Ղա զա րյան)։

« Վեո լիա Ջուր» Փ ԲԸ-ի ա նու նից ներ կայաց վել է վճռա բեկ բո ղո քի պա տաս-
խան։

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
1) Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է Սահ մա նադ րու թյան 60‑րդ, 61‑րդ և 78‑րդ 

հոդ ված նե րը, « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա‑
նու թյան մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ նաև՝ ոն վեն ցիա) 6‑րդ հոդ‑
վածի 1‑ին մա սը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 337‑րդ հոդ վածի 1‑ին կե տը:

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑
նե րով.

 Բո ղոք ներ կայաց րած ան ձը կ րել է գույ քային վ նաս, ն րա տու նը գտն վում է 
վ թա րային վի ճա կում, ս տիպ ված է ե ղել ԱԻՆ-ի հ րա հան գով լ քել տու նը, վ թա րայ-
նու թյու նը կ րում է շա րու նա կա կան բ նույթ, ե թե ա ռաջ նային վ թա րը պայ մա նա-
վոր ված էր 03.01.2018 թվա կանին տան բա կի աս տի ճան նե րի մոտ մո տա վո րա պես 
2մ խո րու թյամբ բաց ված փո սով, ո րի ազ դե ցու թյամբ վ նաս վե ցին տան պա տե րը 
և ա ռա ջա ցան մինչև 3սմ լայ նու թյամբ ճա քեր, ա պա 22.01.2019 թվա կանին տե-
ղի է ու նե ցել կրկ նա կի փ լու զում, ին չը հաս տատ վել է ՀՀ ԱԻՆ գլ խա վոր քար տու-
ղա րի կող մից բո ղոք ներ կայաց րած ան ձին հաս ցեագր ված 14.02.2019 թվա կանի 
գ րու թյամբ։ Ներ կայումս տու նը գտն վում է վ թա րային վի ճա կում, ին չի պատ ճա-
ռը ջ րե րի շա րու նակ վող հոսքն է, ո րը 2018 թվա կանից չի կան խար գել վել, ին չի 
հետ ևան քով բո ղոք ներ կայաց րած անձն ու վեր ջի նիս ըն տա նի քը շա րու նա կում են 
բ նակ վել այլ վայ րում, այ սինքն՝ տե ղի է ու նե ցել բո ղոք ներ կայաց րած ան ձի՝ գույ-
քից ա նար գել օգտ վե լու ի րա վուն քի մի ջամ տու թյուն, ո րը շա րու նա կա կան բ նույթ 
է կ րում։

 Մի ջամ տու թյու նը տե ղի է ու նե ցել պա տաս խա նո ղի կող մից, ին չը հաս տատ-
վել է դա տաքննու թյան ըն թաց քում։ Մաս նա վո րա պես ՀՀ ԱԻՆ աշ խատա կազմի 
ղե կա վա րի 18.01.2018 թվա կանի գ րու թյամբ հաս տատ վել է, որ 11.01.2018 թվա-
կանին ՀՀ ԱԻՆ մաս նա գետ նե րի կող մից ու սում նա սիր վել են Եր ևան քա ղա քի 
Սա րի թա ղի 18 փո ղո ցի 68 հաս ցեում գտն վող տան տեխ նի կա կան վի ճա կը, դ րա 
վատ թա րաց մա նը ն պաս տող պատ ճառ նե րը և ար ձա նագր վել է, որ գ րուն տային 
ջ րե րի ս նուց մա նը ն պաս տում են նաև թա ղա մա սի մաշ ված ջ րա մա տա կա րար ման 
և ջ րա հե ռաց ման հա մա կար գե րը, իսկ ՀՀ կա ռա վա րու թյան 14.12.2017 թվա կանի 
թիվ 1662-Ն ո րոշ ման 4-րդ կե տի և 4/1 հա վել վա ծի 1573-րդ տո ղի հա մա ձայն՝ պա-
տաս խա նո ղին վար ձա կա լու թյան է հանձն վել Եր ևան քա ղա քում առ կա, պե տա-
կան սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող ջ րա մա տա կա րար ման և ջ րա հե ռաց ման հա-
մա կար գե րի, այդ թ վում՝ Սա րի թաղ 18 փո ղո ցի գույ քը։
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Վ կայա կո չե լով ՀՀ Վճ ռա բեկ դա տա րանի 12.01.2022 թվա կանի թիվ 
ԵԱՔԴ/2192/02/10 և 02.04.2010 թվա կանի թիվ ԵԷԴ/0723/02/09 ո րո շում նե րը՝ 
հայտ նել է, որ վա ղե մու թյան ժամ կետ նե րի կի րա ռումն ա մե նա տար բեր իրա վա -
հա րա բե րու թյուն նե րի հիմ քով ուղ ղա կիո րեն կամ ա նուղ ղա կիո րեն հան գեց նում է 
դա տա րանի մատ չե լիու թյան կամ դա տա րանի ի րա վուն քի մի ջամ տու թյան, մաս-
նա վո րա պես ՀՀ Վճ ռա բեկ դա տա րանը հա մա րել է, որ վա ղե մու թյան ժամ կե տը 
ոչ միայն մի ջամ տում է ան ձի դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քին, այլև 
դ րա խախ տու մը խա թա րում է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը։

 Բո ղո քա բե րը պն դել է, որ վա ղե մու թյան ժամ կե տի հաշ վար կը պետք է սկ սել 
այն պա հից, երբ, «ին քը ի վի ճա կի է ե ղել գ նա հա տել վ նա սը», ինչ պես սահ մա նել է 
Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րանը, մինչ դեռ դա տա րան նե րը վա-
ղե մու թյան ժամ կե տի ս կիզ բը հաշ վար կել են այն պա հից, երբ տե ղի է ու նե ցել 
վ նա սը՝ ան կախ այն հան գա ման քից, որ այդ պա հին բո ղո քա բերն իր ձեռ քի տակ 
չու ներ ա պա ցույց ներ՝ վ նա սի ծագ ման և վ նա սի չա փի մա սին: Հետ ևա բար դա-
տա րան նե րը դրս ևո րել են ան հա մա չափ մո տե ցում և չեն փոխ հա վա սա րակշ ռել 
բո ղո քա բե րի ու պա տաս խա նո ղի շա հե րը։

 Բո ղո քա բե րը կրկ նա կի փ լուզ ման մա սին փաս տարկով փոր ձել է հիմ նա վո-
րել, որ վա ղե մու թյան ժամ կե տը շա րու նա կում է հո սել, քա նի որ իր գույ քի վ նա սը 
նույն պես շա րու նա կա կան բ նույթ ու նի, ին չը հա մա հունչ է ՄԻԵԴ նա խա դե պային 
ի րա վուն քին առ այն, որ ո րոշ դեպ քե րում վա ղե մու թյան ժամ կե տի մեկ նար կը կա-
րող է հո սել, մինչ դեռ դա տա րան նե րը ոչ վե րա բե րե լի են հա մա րել կրկ նա կի փ լու-
զում նե րի, շա րու նակ վող վ նա սի մա սին բո ղոք ներ կայաց րած ան ձի պն դում ներն 
ու ներ կայաց րած փաս տերը։

 Դա տա րան նե րը դա տա կան ս տուգ ման շր ջա նա կից դուրս են թո ղել մրցակ-
ցող լե գի տիմ շա հե րի փոխ հա վա սա րակշռ ման ՄԻԵԴ մե թո դա բա նու թյու նը։

 Դա տա րան նե րը ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 337-րդ հոդ վածի 1-ին կե տը 
կի րա ռել են ՀՀ Սահ մա նադ րա կան դա տա րանի Ս ԴՈ-1611 ո րոշ ման մեջ այդ նոր-
մի մեկ նա բա նու թյու նից տար բեր վող մեկ նա բա նու թյամբ։

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք ներ կայաց րած ան ձը պա հան ջել է « բե կա նել 
ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի թիվ ԵԴ/6646/02/21 քա ղա քա ցիա-
կան գոր ծով 2022 թվա կանի հու լի սի 15-ի ո րո շու մը և քա ղա քա ցիա կան գործն ու-
ղար կել ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րան նոր քննու թյան»։

2.1. Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խա նի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը
« Վեո լիա Ջուր» Փ ԲԸ-ի ա նու նից ներ կայաց վել է վճռա բեկ բո ղո քի պա տաս-

խան՝ հայտ նե լով, որ հայց վո րը են թադ րյալ վ նաս նե րի մա սին ի մա ցել է առն վազն 
03.01.2018 թվա կանից, այդ ժա մա նակից սկ սել է հո սել հայ ցային վա ղե մու թյան 
ե ռա մյա ժամ կե տը, մինչ դեռ հայց վո րը հայ ցա դի մումը ներ կայաց րել է 12.02.2021 
թվա կանին, ին չից հետ ևում է, որ վեր ջինս բաց է թո ղել հայ ցային վա ղե մու թյան 
ժամ կե տը, ին չը հիմք է հայ ցը մեր ժե լու հա մար։

Վճ ռա բեկ դա տա րանին խնդ րել է վճռա բեկ բո ղո քը մեր ժել։

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ փաս-

տերը̀  
1) Է րե բու նի հա մայնք, Սա րի-Թաղ, 18 փող., թիվ 68 տան ն կատ մամբ Եր ևա-

նի քա ղա քա պե տի 03.11.08 թվա կանի թիվ 5059-Ա ո րոշ ման, հո ղա մա սի ուղ ղա կի 
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վա ճառ քի 25.12.2008 թվա կանի թիվ 10367 պայ մա նագ րի, 19.11.08 թվա կանի թիվ 
3008-2008 գլ խա վոր հա տա կագ ծի հի ման վ րա 27.12.2008 թվա կանին գ րանց վել է 
Ս ևակ Մի լի տո նյա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 79-80).

2) ՀՀ ար տա կարգ ի րա վի ճակ նե րի նա խա րա րու թյան՝ Ս ևակ Մի լի տո նյա-
նին հաս ցեագր ված 18.01.2018 թվա կանի գ րու թյամբ ի թիվ այլ նի հայտն վել է, 
որ 11.01.2018 թվա կանին ՀՀ ԱԻՆ մաս նա գետ նե րի կող մից ու սում նա սիր վել են 
Եր ևան քա ղա քի Սա րի-Թա ղի 18-րդ փո ղո ցի թիվ 68 հաս ցեում գտն վող տան 
տեխ նի կա կան վի ճա կը և դ րա վատ թա րաց մա նը ն պաս տող պատ ճառ նե րը։ (....) 
Գ րուն տային ջ րե րի ս նուց մա նը ն պաս տում են նաև թա ղա մա սի մաշ ված մա տա-
կա րար ման և ջ րա հե ռաց ման հա մա կար գե րը, ո րոնց ջ րե րը մա սամբ մա կե րե-
սային հոս քով թափ վում են գե տային ցան ցի մեջ, մա սամբ էլ ճեղ քե լով ս նում են 
գ րուն տային ջ րե րը։ Այս ջ րե րը լան ջե րի այն հատ ված նե րում, ուր զանգ ված նե րի 
հա վա սա րակշ ռու թյու նը մոտ է սահ մա նային ար ժեք նե րին, ն պաս տում են կպ չո-
ղա կանու թյան ն վազ մա նը, գ րուն տի վե րին շեր տի զանգ վա ծի ա վե լաց մա նը և ար-
դյուն քում շար ժում նե րի ակ տի վաց մա նը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 77).

3) ՀՀ վար չա պե տի աշ խատա կազմի՝ Ս ևակ Մի լի տո նյա նին հաս ցեագր ված 
06.12.2019 թվա կանի գ րու թյամբ ի թիվ այլ նի հայտն վել է, որ ՀՀ կա ռա վա րու թյան 
07.03.2013 թվա կանի ար ձա նագ րային ո րոշ մամբ հա վա նու թյան է ար ժա նա ցել ՀՀ 
տա րած քում վ թա րային դար ձած, ինչ պես նաև քանդ ված բ նա կա րա նային ֆոն դի 
բ նա կիչ նե րին անվ տանգ բ նա կե լի տա րած քով ա պա հով ման հայե ցա կար գը, ըստ 
ո րի՝ Սա րի Թա ղի վ թա րային բ նա կե լի տ նե րի բ նա կիչ նե րի բ նա կա րա նային խն-
դի րը կա րող է լուծ վել բ նա կա րան (բ նա կե լի տուն) ձեռք բե րե լու հա մար ֆի նան սա-
կան ա ջակ ցու թյան տ րա մադր ման մի ջո ցով՝ վ թա րային բ նա կե լի տու նը քան դե լու 
և հո ղա մա սի ն պա տա կային ն շա նա կու թյու նը փո խե լու պայ մա նով։ Հաշ վի առ նե-
լով, որ 2019 թվա կանի պե տա կան բյու ջեով, ինչ պես նաև 2019-2021թթ. պե տա կան 
միա ժամ կետ ծախ սե րի ծ րագ րով այդ ուղ ղու թյամբ մի ջոց ներ նա խա տես ված չեն, 
հետ ևա բար խնդ րին կա րող է լու ծում տր վել հե տա գա տա րի նե րին անհրա ժեշտ 
ֆի նան սա կան մի ջոց նե րի առ կայու թյան պա րա գայում (հա տոր 1-ին, գ.թ. 26).

4) ՀՀ ար տա կարգ ի րա վի ճակ նե րի նա խա րա րու թյան՝ հայց վո րի ներ կայա-
ցուց չին հաս ցեագր ված 14.02.2019 թվա կանի գ րու թյամբ ի թիվ այլ նի հայտն վել է, 
որ 22.01.2019 թվա կանին Ս ևակ Մի լի տո նյա նի զանգն ս տա նա լուց հե տո դեպ քի 
վայր է մեկ նել ար տա կարգ ի րա վի ճակ նե րի ար ձա գանք ման խում բը, ու սում նա սի-
րու թյան ար դյուն քում պարզ վել է, որ տան տակ ա ռա ջա ցել է մոտ 6քմ մա կե րե սով 
նստ վածք, ին չի հետ ևան քով 3 հիմ նա սյու ներ ա ռանձ նա ցել են ա ռաս տա ղից, հյու-
րա սե նյա կի և նն ջա սե նյա կի պա տե րին ա ռա ջա ցել են մոտ 30սմ եր կա րու թյամբ 
ու 5սմ լայ նու թյամբ ճա քեր, առ կա է տան փ լուզ ման վ տանգ, հր շեջ-փր կա րար նե-
րը սահ մա նա զա տել են փ լուզ ման վ տանգ ներ կայաց նող հատ ված նե րը և, հաշ վի 
առ նե լով ս տեղծ ված վ տան գա վոր ի րա վի ճա կը, ա ռա ջարկ վել է լ քել տու նը, ին-
չը, սա կայն, չի ի րա կանաց վել բ նա կու թյան հա մար անհրա ժեշտ տեղ չու նե նա լու 
պատ ճա ռով։ Միա ժա մա նակ հայտն վել է, որ դեռևս 2018 թվա կանի հուն վար ամ-
սին ԱԻՆ աշ խա տա կից նե րի կող մից ի րա կանաց վել է Ս ևակ Մի լի տո նյա նի տան 
ակ նա դի տա կան ու սում նա սի րու թյուն, ին չի ար դյուն քում տեխ նի կա կան վի ճա կի 
մա սին եզ րա կա ցու թյուն ս տա նա լու և վ թա րայ նու թյան աս տի ճա նը ո րո շե լու հա-
մար ա ռա ջարկ վել է դի մել լի ցեն զա վոր ված կազ մա կեր պու թյա նը (հա տոր 1-ին, 
գ.թ. 76).

5) ՀՀ ար տա կարգ ի րա վի ճակ նե րի նա խա րա րու թյան գլ խա վոր քար տու ղա-
րի՝ Ս ևակ Մի լի տո նյա նի ներ կայա ցուց չին հաս ցեագր ված 06.03.2019 թվա կանի 
գ րու թյամբ ի թիվ այլ նի հայտն վել է, որ 11.01.2018 թվա կանին ԱԻՆ մաս նա գետ նե րի 
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կող մից ու սում նա սիր վել են Սա րի Թա ղի 18-րդ փո ղո ցի թիվ 68 հաս ցեում գտն-
վող տան տեխ նի կա կան վի ճա կը և վատ թա րաց մա նը ն պաս տող պատ ճառ նե րը, 
ու սում նա սի րու թյան ար դյուն քում պարզ վել է, որ տան բա կում գ րունտ նե րի լ վաց-
ման հետ ևան քով ա ռա ջա ցել է մոտ 2մ եր կա րու թյամբ, 2մ լայ նու թյամբ և մոտ 1.5մ 
խո րու թյամբ փոս, վ նաս վել են կ ցա կա ռույց հան դի սա ցող նա խաս րա հի հե նա սյու-
նե րը, տան հա րա վային հատ վա ծի պա տե րին առ կա են մեծ թ վով ճա քեր մինչև 
4սմ լայ նու թյամբ, իսկ շր ջա կայ քում առ կա են գ րունտ նե րի նս տե ցում ներ։ Հաշ վի 
առ նե լով ս տեղծ ված ի րա վի ճա կը՝ ԱԻՆ մաս նա գետ նե րի կող մից ա ռա ջարկ վել է 
չօգ տա գոր ծել տան վ տան գա վոր հատ վա ծը և հար ցի հե տա գա կար գա վոր ման 
ն պա տա կով դի մել շեն քե րի և շի նու թյուն նե րի տեխ նի կա կան հե տազն նու թյան 
ո լոր տում լի ցեն զա վոր ված կազ մա կեր պու թյա նը՝ պայ մա նագ րային հի մունք ներով 
շի նու թյան տեխ նի կա կան վի ճա կի հե տա զո տու թյուն ներ ի րա կանաց նե լու և հա-
մա պա տաս խան եզ րա կա ցու թյուն ս տա նա լու հա մար։ Տան հե տա գա բ նա կեց ման 
հար ցը կախ ված է տեխ նի կա կան վի ճա կի հա մա պա տաս խան եզ րա կա ցու թյու-
նից։ Ա ռա ջարկ վել է ջ րա հե ռաց ման հա մա կար գե րի շա հա գործ ման և խա փա-
նում նե րը վե րաց նե լու հա մար մի ջոց ներ ձեռ նար կե լու վե րա բե րյալ հարցն ուղ ղել 
նաև Եր ևա նի քա ղա քա պե տա րան (հա տոր 1-ին, գ.թ. 72-73).

6) Եր ևա նի քա ղա քա պե տա րա նի՝ Ս ևակ Մի լի տո նյա նի ներ կայա ցուց չին 
հաս ցեագր ված 30.11.2020 թվա կանի գ րու թյամբ տ րա մադր վել է ՀՀ ԳԱԱ երկ-
րա բա նա կան գի տու թյուն նե րի ինս տի տու տի՝ « Սա րի Թաղ թա ղա մա սում սո ղան-
քի ա ռա ջաց ման և ակ տի վաց ման գոր ծոն նե րի բա ցա հայտում» վեր տա ռու թյամբ 
22.07.2019 թվա կանի հաշ վետ վու թյու նը, ո րի «եզ րա կա ցու թյուն ներ» բաժ նի հա-
մա ձայն՝ ըստ քի միա կան ա նա լիզ նե րի ար դյունք նե րի և տա րած քի երկ րա բա նա-
կան կա ռուց ված քի կա րե լի է եզ րա կաց նել, որ 18-րդ և 28-րդ փո ղոց նե րի ջ րե րի 
ել քե րը կապ ված են գ րուն տային ջ րե րի հո րի զո նի հետ, ո րոնց հետ խառն վում են 
կեն ցա ղային ջ րե րը, (....), դի տարկ վող տա րած քի ս տո րերկ րյա հոս քի ձ ևա վոր ման 
գոր ծում զ գա լի դեր ու նեն ջ րա հե ռաց ման հա մա կար գի ան սար քու թյուն նե րը, (....), 
ս տո րերկ րյա հոս քը, որն անց նում է բ նա կե լի տ նե րի տա կով, ժա մա նակի ըն թաց-
քում սու ֆո զիայի տա րած քի ան խու սա փե լի ընդ լայն ման ար դյուն քում կա րող է 
ընդգր կել ա վե լի մեծ մա կե րես ներ, ինչն ան մի ջա կան ս պառ նա լիք է շի նու թյուն նե-
րի և բ նակ չու թյան հա մար, (....) (հա տոր 1-ին, գ.թ. 32-70).

7) ՀՀ տա րած քային կա ռա վար ման և են թա կա ռուց վածք նե րի նա խա րա-
րի տե ղա կա լի՝ հայց վո րի ներ կայա ցուց չին հաս ցեագր ված 05.03.2020 թվա կանի 
գ րու թյամբ հայտն վել է, որ Սա րի Թա ղի 18-րդ փո ղո ցը ս պա սար կող ջ րա հե ռաց-
ման հա մա կար գը ՀՀ կա ռա վա րու թյան 14.12.2017 թվա կանի թիվ 1662-Ա ո րոշ-
ման 4.1 հա վել վա ծով վար ձա կա լու թյամբ հանձն ված է (ցան կի 1573 հա մարն է) 
« Վեո լիա ջուր» Փ ԲԸ-ին (հա տոր 1-ին, գ.թ. 29-31).

8) ՀՀ տա րած քային կա ռա վար ման և են թա կա ռուց վածք նե րի նա խա րա րի 
տե ղա կա լի՝ հայց վո րի ներ կայա ցուց չին հաս ցեագր ված 17.04.2020 թվա կանի գ րու-
թյամբ հայտն վել է, որ հա մա ձայն ՀՀ կա ռա վա րու թյան 14.12.2017 թվա կանի թիվ 
1662-Ա ո րոշ ման 4-րդ կե տի՝ « Վեո լիա ջուր» Փ ԲԸ-ին հանձն վել է Եր ևան քա ղա-
քում առ կա պե տա կան սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող ջ րա մա տա կա րար ման և 
ջ րա հե ռաց ման հա մա կար գե րի գույ քը, 21.11.2016 թվա կանին կնք ված վար ձա կա-
լու թյան պայ մա նագ րի հի ման վ րա « Վեո լիա ջուր» Փ ԲԸ-ն ս տանձ նել է ջ րա մա-
տա կա րար ման և ջ րա հե ռաց ման հա մա կար գե րի կա ռա վար ման, շա հա գործ ման 
ու պահ պան ման պար տա վո րու թյուն նե րը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 27-28).
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9)  Վե րաքննիչ դա տա րանը հաս տատ ված է հա մա րել, և վճռա բեկ բո ղո քում 
չի վի ճարկ վում այն փաս տը, որ հայց վո րի ի րա վուն քի խախ տու մը տե ղի է ու նե ցել 
03.01.2018 թվա կանին (ան վի ճե լի փաստ) (հա տոր 3-րդ, գ.թ. 99-109).

10)  Սույն գոր ծով հայ ցա դի մումը Դա տա րան է ներ կայաց վել 12.02.2021 թվա-
կանին (հա տոր 1-ին, գ.թ. 7-85)։

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գումը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ 

ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է՝
	  ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 

1-ին մա սի 1-ին կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու թյամբ՝ նույն հոդ վածի 2-րդ 
մա սի 3-րդ կե տի ի մաս տով, այն է՝ դա տա րանի կի րա ռած նյու թա կան ի րա վուն քի 
նոր մե րի կա պակ ցու թյամբ առ կա է ի րա վուն քի զար գաց ման խն դիր, մաս նա վո-
րա պես ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 317-րդ և 337-րդ հոդ ված նե րի կի րա ռու-
թյան վե րա բե րյալ Վճ ռա բեկ դա տա րանի ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո-
շում նե րը կար ևոր ն շա նա կու թյուն կու նե նան ն մա նա տիպ գոր ծե րով միաս նա կան 
և կան խա տե սե լի դա տա կան պ րակ տի կա ձ ևա վո րե լու հա մար,
	ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին 

մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու թյամբ՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մա-
սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է՝ ա ռեր ևույթ առ կա է մար դու ի րա վունք նե րի և ա զա-
տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախ տում, քա նի որ բո ղո քարկ վող դա տա կան ակ տը 
կայաց նե լիս Վե րաքննիչ դա տա րանը թույլ է տ վել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս-
գրքի 337-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի խախ տում, ին չի հետ ևան քով խա թար վել է ար-
դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը, և ո րի առ կայու թյու նը հիմ նա վոր վում է ս տորև 
ներ կայաց ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով։

 Սույն վճռա բեկ բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ 
է հա մա րում անդ րա դառ նալ վ նա սի հա տուց ման գոր ծե րով պատ ճառ ված վ նա սի 
հա տուց ման հա մար սահ ման ված նյու թաիրա վա  կան պայ ման նե րի բա ցա հայտ ման 
անհրա ժեշտու թյամբ պայ մա նա վոր ված (վ նաս պատ ճա ռո ղի և վ նա սի առ կայու‑
թյուն, ոչ օ րի նա չափ վար քա գիծ, վ նա սի և ոչ օ րի նա չափ վար քագ ծի միջև պատ ճա‑
ռա հետ ևան քային կապ, պար տա պա նի մեղք) հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի 
կի րառ ման ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րին, մաս նա վո րա պես՝ հաշ վարկ ման կար գին՝ 
վե րա հաս տատե լով և զար գաց նե լով նախ կի նում ար տա հայ տած դիր քո րո շում նե րը։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 14-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 10-րդ կե տի հա-
մա ձայն՝ քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք նե րի պաշտ պա նու թյունն ի րա կանաց վում է 
վ նաս ներ հա տու ցե լով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 17-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ ան ձը, 
ում ի րա վուն քը խախտ վել է, կա րող է պա հան ջել ի րեն պատ ճառ ված վ նաս նե րի 
լ րիվ հա տու ցում, ե թե վ նաս նե րի հա տուց ման ա վե լի պա կաս չափ նա խա տես ված 
չէ օ րեն քով կամ պայ մա նագ րով: Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ վ նաս-
ներ են ի րա վուն քը խախտ ված ան ձի ծախ սե րը, որ նա կա տա րել է կամ պետք է 
կա տա րի խախտ ված ի րա վուն քը վե րա կանգ նե լու հա մար, ն րա գույ քի կո րուս տը 
կամ վ նաս ված քը (ի րա կան վ նաս), չս տաց ված ե կա մուտ նե րը, ո րոնք այդ ան ձը 
կս տա նար քա ղա քա ցիա կան շր ջա նա ռու թյան սո վո րա կան պայ ման նե րում, ե թե 
ն րա ի րա վուն քը չ խախտ վեր (բաց թողն ված օ գուտ), ինչ պես նաև ոչ նյու թա կան 
վ նա սը:
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ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1058-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ քա-
ղա քա ցու ան ձին կամ գույ քին, ինչ պես նաև իրա վա  բանա կան ան ձի գույ քին պատ-
ճառ ված վ նա սը լ րիվ ծա վա լով են թա կա է հա տուց ման այն պատ ճա ռած ան ձի 
կող մից։ (…):

Վ նա սի հա տուց ման հա մար պար տա դիր պայ ման է պար տա պա նի ոչ օ րի-
նա չափ վար քագ ծի, վ նաս նե րի, վ նաս նե րի ու ոչ օ րի նա չափ գոր ծո ղու թյան միջև 
պատ ճա ռա հետ ևան քային կա պի և պար տա պա նի մեղ քի միա ժա մա նակյա առ-
կայու թյու նը (տե՛ս, օ րի նակ, ԱՆա տա լյա Հա կո բյանն ընդ դեմ Վար դան Հայ րա պե‑
տյա նի թիվ ՀԴ3/0016/02/08 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
13.02.2009 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 62-րդ հոդ վածի հիմ քով 
վ նա սի հա տուց ման հա մար պար տա դիր պայ ման հան դի սա ցող տար րե րից վ նաս 
կ րած ան ձի մոտ ի րա կան կամ բաց թողն ված օ գու տի տես քով վ նաս նե րի, վ նաս 
պատ ճա ռող ան ձի, վ նաս պատ ճա ռո ղի մոտ ոչ օ րի նա չափ վար քագ ծի, վ նաս նե րի 
և են թադ րյալ վ նաս պատ ճա ռող ան ձի ոչ օ րի նա չափ գոր ծո ղու թյան միջև պատ-
ճա ռա հետ ևան քային կա պի առ կայու թյան հան գա մանք ների ա պա ցուց ման բե ռը 
կ րում է վ նաս կ րած ան ձը, իսկ պատ ճառ ված վ նա սի հար ցում իր մեղ քի բա ցա-
կայու թյան հան գա ման քի ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը ՀՀ քա ղա քա ցիա-
կան օրենս գրքի կան խա վար կա ծի հիմ քով կ րում է են թադ րյալ վ նաս պատ ճա ռած 
ան ձը (տե՛ս ՀՀ Վճ ռա բեկ դա տա րանի 04.10.2013 թվա կանի թիվ ԾԴ/2600/02/10 
ո րո շու մը 17.06.1998 թվա կանի ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
48‑րդ հոդ վածի վ կայա կոչ մամբ):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 331-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ հայ ցային վա-
ղե մու թյուն է հա մար վում ի րա վուն քը խախտ ված ան ձի հայ ցով ի րա վուն քի պաշտ-
պա նու թյան ժա մա նակա հատ վա ծը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 332-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ հայ ցային վա-
ղե մու թյան ընդ հա նուր ժամ կե տը ե րեք տա րի է:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 337-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ հայ-
ցային վա ղե մու թյան ըն թաց քը սկս վում է այն օր վա նից, երբ անձն ի մա ցել է կամ 
պետք է ի մա ցած լի ներ իր ի րա վուն քի խախտ ման մա սին:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 335-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ ի րա-
վուն քի պաշտ պա նու թյան մա սին պա հան ջը դա տա րանը քննու թյան է ըն դու նում 
հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տը լ րա նա լուց ան կախ: Նույն հոդ վածի 2-րդ մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա րանը հայ ցային վա ղե մու թյու նը կի րա ռում է միայն վի ճող 
կող մի դի մու մով, ո րը պետք է տր վի մինչև դա տա րանի կող մից վ ճիռ կայաց նե լը: 
Հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի լ րա նա լը, ո րի կի րառ ման մա սին դի մել է վի-
ճող կող մը, հիմք է դա տա րանի կող մից հայ ցը մեր ժե լու մա սին վ ճիռ կայաց նե լու 
հա մար:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ ար ձա նագ րել է, 
որ հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կետն այն ժա մա նակա հատ վածն է, որն ան ձին 
հ նա րա վո րու թյուն է տա լիս դի մե լու դա տա րան իր ի րա վունք նե րի պաշտ պա նու-
թյան հայ ցով: Հայ ցային վա ղե մու թյան գործ նա կան կի րա ռու թյան հա մար կար-
ևոր ն շա նա կու թյուն ու նի հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ս կիզ բը ճիշտ ո րո-
շե լը: ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 337-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի իրա վա կար-
գա վորումից հետ ևում է, որ հայց հա րու ցե լու ի րա վուն քը ծա գած է հա մար վում 
միայն այն պա հին, երբ իրա վա  զոր անձն ի մա ցել է կամ պետք է ի մա ցած լի ներ 
իրա վա  խախտ ման փաս տի մա սին: Հետ ևա բար̀  հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ-
կե տի ս կիզ բը ո րո շե լու հա մար էա կան է ի րա վուն քի խախտ ման առ կայու թյու նը 



60 ՔԱՑԱՆ ՔԱՔԱՑԱՆ

և դ րա մա սին շա հագր գիռ ան ձի ի մա նա լու կամ այդ պի սի հա վա նա կանու թյան 
առ կայու թյան պա հը (տե’ս ՀՀ Վճ ռա բեկ դա տա րանի 22.07.2016 թվա կանի թիվ 
ԾՄԴ/0529/02/14 ո րո շու մը):

 Մեկ այլ ո րոշ մամբ ՀՀ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ յու րա քան-
չյուր դեպ քում հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ս կիզ բը ճիշտ ո րո շե լու հա-
մար անհրա ժեշտ է հաշ վի առ նել գոր ծի փաս տա կան հան գա մանք ները, վի ճե լի 
իրա վա  հա րա բե րու թյան բ նույ թը և սուբյեկ տային կազ մը: Վճ ռա բեկ դա տա րանի 
ն ման դիր քո րո շու մը բ խում է օ րենսդ րա կան կար գա վոր ման տ րա մա բա նու թյու-
նից: Մաս նա վո րա պես` ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օ րենս գիր քը հայ ցային վա ղե մու-
թյան ժամ կե տի լ րա նա լը սահ մա նել է որ պես հայ ցը մեր ժե լու հիմք, ին չը ն շա նա-
կում է, որ ան գամ այն դեպ քում, երբ պա տաս խա նո ղը հայ ցային վա ղե մու թյուն 
կի րա ռե լու վե րա բե րյալ դի մում է ներ կայաց րել քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան սկզբ նա կան փու լե րում (գոր ծը դա տաքննու թյան նա խա պատ րաս տե լու), 
դա տա րանը, այ նո ւա մե նայ նիվ, պետք է գոր ծը քննի ըստ էու թյան և վերջ նա կան 
դա տա կան ակ տում գ նա հա տա կան տա հայ ցային վա ղե մու թյան կի րառ ման վե-
րա բե րյալ միջ նորդու թյա նը: Օ րենսդ րի այս մո տե ցու մը պայ մա նա վոր ված է այն 
հան գա ման քով, որ հայ ցային վա ղե մու թյան ինս տի տու տի ա ռան ձին տար րե րի` 
կի րա ռե լի ժամ կե տի (ընդ հա նուր, կր ճատ կամ եր կար), այդ ժամ կե տի հաշ վար-
կի սկզ բի, ընդ հատ ման կամ կա սեց ման հար ցե րը ո րոշ դեպ քե րում հ նա րա վոր 
է պար զել միայն վի ճե լի իրա վա  հա րա բե րու թյան ո րո շա կիաց ման ար դյուն քում, 
այ սինքն` պար զե լով վի ճե լի իրա վա  հա րա բե րու թյան տե սա կը (վար ձա կա լու թյան, 
հո ղային, ըն տա նե կան, աշ խա տան քային և այլ), մաս նա կից նե րի շր ջա նա կը, ի րա-
վունք նե րի և պար տա կանու թյուն նե րի ծա վա լը (տե’ս ՀՀ գլ խա վոր դա տա խա զու‑
թյունն ընդ դեմ Հեն րիկ Սարգ սյա նի թիվ ԾՄԴ/1149/02/12 քա ղա քա ցիա կան  գոր ծով ՀՀ 
վճռա բեկ դա տա րանի 22.04.2016 թվա կանի ո րո շու մը):

 Մեկ այլ ո րոշ մամբ անդ րա դառ նա լով հայ ցային վա ղե մու թյան կի րառ ման 
հար ցին՝ ՀՀ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ հայ ցային վա ղե մու թյան 
ժամ կե տի լ րա նա լը, ո րի կի րառ ման մա սին դի մել է վի ճող կող մը, հայ ցի մերժ ման 
ինք նու րույն և բա ցա ռիկ հիմք է, սա կայն հայ ցը մեր ժե լու նշ ված հիմ քը չի կա րող 
մե կու սաց ված լի նել գոր ծի փաս տա կան հան գա մանք ներից և դ րանց ն կատ մամբ 
կի րառ ման են թա կա նյու թա կան ի րա վուն քի նոր մե րից: Հայ ցային վա ղե մու թյան 
ինս տի տու տի ա ռան ձին տար րե րի` կի րա ռե լի ժամ կե տի (ընդ հա նուր, կր ճատ կամ 
եր կար), այդ ժամ կե տի հաշ վար կի սկզ բի, ընդ հատ ման կամ կա սեց ման հար ցե-
րը ո րոշ դեպ քե րում հ նա րա վոր է պար զել միայն վի ճե լի իրա վա  հա րա բե րու թյան 
ո րո շա կիաց ման ար դյուն քում, այ սինքն` պար զե լով վի ճե լի իրա վա  հա րա բե րու-
թյան տե սա կը (վար ձա կա լու թյան, հո ղային, ըն տա նե կան, աշ խա տան քային և 
այլ), մաս նա կից նե րի շր ջա նա կը, ի րա վունք նե րի և պար տա կանու թյուն նե րի ծա-
վա լը:

ՀՀ Վճ ռա բեկ դա տա րանը եզ րա հան գել է, որ քա նի դեռ դա տա րանը չի պար-
զել կի րա ռե լի օ րենսդ րու թյան հար ցը, նյու թա կան ի րա վուն քի նոր մե րով արժ ևոր-
վող փաս տերի շր ջա նա կը, չի վեր լու ծել կող մե րի փո խա հա րա բե րու թյուն նե րում 
առ կա պայ մա նագ րային դ րույթ նե րը, չի պար զել սուբյեկ տիվ ի րա վուն քի կամ 
պար տա կանու թյան ծագ ման պա հը, չի կա րող եզ րա հանգ ման գալ հայ ցային վա-
ղե մու թյան ժամ կե տի ըն թաց քի սկզբ նա կան պա հի վե րա բե րյալ (տե՛ս ՀՀ է կո նո‑
մի կայի նա խա րա րու թյունն ընդ դեմ «  ո րիս‑ՔԱ պա կի» Ս ՊԸ‑ի թիվ ՍԴ3/0055/02/13 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 18.07.2014 թվա կանի ո րո շու մը):

 Հիմք ըն դու նե լով վե րո շա րադ րյա լը՝ ՀՀ Վճ ռա բեկ դա տա րանը մեկ այլ ո րոշ-
մամբ ար ձա նագ րել է, որ այն դեպ քում, երբ վի ճող կող մը դի մում է ներ կայաց րել 
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հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու վե րա բե րյալ, դա տա րանը, կի րա ռե լով ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 335-րդ հոդ վածի 2-րդ կե տը, պետք է քննարկ ման 
ա ռար կա դարձ նի հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի լ րա նա լու հար ցը: Հայ ցային 
վա ղե մու թյան ժամ կե տի լ րա ցած լի նե լը հայ ցը մեր ժե լու հիմք է, ան կախ այն հան-
գա ման քից, թե հայ ցը հիմ նա վոր է, թե` ոչ (տե՛ս Հ րա չյա   րի գո րյա նի ընդ դեմ  եոր‑
գի աղ դա սա րյա նի թիվ ԾՔԱԴԴ/3423/02/14 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ 
դա տա րանի 17.12.2020 թվա կանի ո րո շու մը)։ 

Այն դեպ քում, երբ վի ճող կող մը դի մում է ներ կայաց րել հայ ցային վա ղե մու-
թյուն կի րա ռե լու վե րա բե րյալ, դա տա րան նե րի օ րա կար գային խն դիրն է դառ նում 
պար զել այն ի րա կան ժա մա նակա հատ վա ծը, երբ հայց վո րը հե տա մուտ է ե ղել իր 
ի րա վունք նե րի դա տա կան կար գով պաշտ պա նու թյա նը (տե’ս Սեր գեյ Սարգ սյանն 
ընդ դեմ ՔԱ րա Սարգ սյա նի թիվ ԾԴ/0881/02/12 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա‑
բեկ դա տա րանի 28.11.2014 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ Սահ մա նադ րա կան դա տա րանը, «ՎՏԲ-Հայաս տան բանկ» Փ ԲԸ-ի դի-
մու մի հի ման վ րա՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 317-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի 
և 337-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի՝ Սահ մա նադ րու թյա նը հա մա պա տաս խանու թյան 
հար ցը ո րո շե լու վե րա բե րյալ գոր ծով անդ րա դառ նա լով «երբ անձն ի մա ցել է 
կամ պետք է ի մա ցած լի ներ» եզ րույթ նե րին, 28.09.2021 թվա կանի թիվ Ս ԴՈ-1611 
ո րոշ մամբ ն շել է հետ ևյա լը. « Հայ ցային վա ղե մու թյան ինս տի տու տի ն պա տակ նե րի 
ի րաց ման հա մար Օ րենս գիր քը սահ մա նել է, որ հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի 
ըն թացքն սկս վում է ոչ միայն այն օր վա նից, երբ անձն ի մա ցել է, այլ նաև այն օր վա‑
նից, երբ նա պետք է ի մա ցած լի ներ իր ի րա վուն քի խախտ ման մա սին: ՔԱկն հայտ 
է, որ օ րենսդ րի կող մից նշ ված հաս կա ցու թյուն նե րի և ի րա վի ճակ նե րի տար բե րա‑
կումն ինք նան պա տակ չէ, և այդ հան գա մանքն ա ռանց քային ն շա նա կու թյուն ու նի 
վի ճարկ վող նոր մե րի սահ մա նադ րաիրա վա  կան բո վան դա կու թյան բա ցա հայտ ման 
ա ռու մով։ ԱՆ ման տար բե րա կումն ուղղ ված է քա ղա քա ցիա կան շր ջա նա ռու թյան մաս‑
նա կից նե րի բա րե խիղճ վար քագ ծի, քա ղա քա ցիա կան շր ջա նա ռու թյան և իրա վա  հա‑
րա բե րու թյուն նե րի ո րո շա կիու թյան և կայու նու թյան, իրա վա  հա րա բե րու թյան բո լոր 
սուբյեկտ նե րի հիմ նա րար ի րա վունք նե րի ու օրի նա կան շա հե րի պաշտ պա նու թյա նը։

 նա կանա բար, շա հագր գիռ ան ձը դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վունքն 
ի րաց նում է այն դեպ քում, երբ հա մոզ ված է իր ի րա վուն քի խախտ ման հար ցում։ 
Սա կայն նշ ված հան գա ման քը չի են թադ րում, որ ան ձը կա րող է իր «ան բա րե խիղճ» 
պա սիվ վար քագ ծով ն պաս տել ի րա վուն քի խախտ ման մա սին հաս տատա պես 
ի մա նա լու հան գա ման քի բա ցառ մա նը կամ ա զատ ված լի նել իր ի րա վուն քի են թադ‑
րյալ խախ տում նե րի հար ցում հաս տատա պես հա մոզ վե լու հա մար ող ջամ տո րեն 
են թադր վող իրա վա  չափ գոր ծո ղու թյուն նե րի կա տար ման անհրա ժեշտու թյու նից։ 
Հա կա ռակ դեպ քում գործ կու նե նանք քա ղա քա ցիա կան շր ջա նա ռու թյան ո րո շա‑
կիու թյան և կայու նու թյան ու վեր ջի նիս մաս նա կից նե րի հիմ նա րար ի րա վունք նե րի 
խախտ մանն ուղղ ված՝ ի րա վուն քի չա րա շա հում հան դի սա ցող ան բա րե խիղճ վար‑
քագ ծի հետ, ին չը որ ևէ պա րա գայում չի կա րող ըն կած լի նել հայ ցային վա ղե մու թյան 
ինս տի տու տի և դ րա սահ մա նադ րաիրա վա  կան բո վան դա կու թյան հիմ քում։ Հենց 
նշ ված հան գա ման քի բա ցառ մանն ու քննարկ ված ար ժեք նե րի պաշտ պա նու թյանն 
է ուղղ ված քա ղա քա ցիա կան օ րենսդ րու թյամբ ամ րագր ված այն իրա վա կար գա‑
վորումը, որ հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն թացքն սկս վում է ոչ միայն այն 
օր վա նից, երբ ան ձը հաս տատա պես ի մա ցել է, այլ նաև այն օր վա նից, երբ նա պետք 
է ի մա ցած լի ներ իր ի րա վուն քի խախտ ման մա սին։ 

ՔԱյդ ա ռու մով ակն հայտ է, որ «ի մա ցել է» և « պետք է ի մա նար»/« պար տա վոր 
էր ի մա նալ» հաս կա ցու թյուն նե րի բո վան դա կու թյուն նե րը հա վա սար ի մաս տային 
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ծան րա բեռն վա ծու թյուն չու նեն (ընդգ ծու մը՝ ՀՀ Վճ ռա բեկ դա տա րանի): Ծ թե այդ 
հաս կա ցու թյուն նե րը մեկ նա բա նե լիս ա ռանց քային դի տարկ վի ի րա վուն քի խախտ‑
ման մա սին հաս տատա պես ի մա նա լու հան գա ման քը՝ ու շադ րու թյու նից դուրս կմ նա 
խախտ ման մա սին հաս տատա պես ի մա նա լու ն պա տա կով բա վա րար տե ղե կու‑
թյուն ներ ձեռք բե րե լու հա մար ող ջամ տո րեն են թադր վող իրա վա  չափ գոր ծո ղու‑
թյուն ներ կա տա րե լու և «ան բա րե խիղճ պա սիվ վար քագ ծից» ու ի րա վուն քի չա րա շա‑
հու մից զերծ մ նա լու անհրա ժեշտու թյու նը։ Մինչ դեռ, ինչ պես բ խում է ներ կայաց ված 
վեր լու ծու թյու նից, այդ հան գա մանք ները բա ցա ռիկ կար ևո րու թյուն ու նեն քննարկ վող 
իրա վա դ րույթ նե րի՝ Սահ մա նադ րու թյա նը հա մա պա տաս խան մեկ նա բա նու թյան և 
կի րառ ման ա ռու մով։ 

ՔԱմ փո փե լով վե րը շա րադր վա ծը՝ Սահ մա նադ րա կան դա տա րանն ար ձա նագ‑
րում է, որ վի ճարկ վող իրա վա դ րույթ նե րում առ կա քննարկ վող հաս կա ցու թյուն նե րի 
սահ մա նադ րաիրա վա  կան բո վան դա կու թյու նը են թադ րում է հետ ևյա լը. «ի մա ցել է» 
ձ ևա կեր պու մը մատ նա ցույց է ա նում խախտ ման մա սին հաս տատա պես ի մա նա լու 
հան գա ման քը։ Մինչ դեռ, « պետք է ի մա նար»/« պար տա վոր էր ի մա նալ» ձ ևա կեր
պու մը վե րա բե րում է այն բո լոր ի րա վի ճակ նե րին, երբ գոր ծի հան գա մանք ներից չի 
բ խում ի րա վուն քի խախտ ման մա սին հաս տատա պես ի մա նա լու փաս տը, սա կայն 
են թադր վում է, որ հա ման ման ի րա վի ճա կում իրա վա  հա րա բե րու թյան սուբյեկ տը 
պետք է ձեռ նար կեր իր ի րա վուն քի են թադ րյալ խախտ ման հար ցում հաս տատա
պես հա մոզ վե լու հա մար բա վա րար տե ղե կու թյուն ներ ձեռք բե րե լուն ուղղ ված 
ող ջամ տո րեն են թադր վող իրա վա  չափ գոր ծո ղու թյուն ներ՝ զերծ մ նա լով «ան բա
րե խիղճ» պա սիվ վար քագ ծից։ Այլ կերպ, վի ճարկ վող հոդ ված նե րում կի րառ վող՝ 
« պար տա վոր էր ի մա նալ» կամ « պետք է ի մա ցած լի ներ» ար տա հայ տու թյուն նե րը 
կ րում են այն բո վան դա կային ծան րա բեռն վա ծու թյու նը, ըստ ո րի, քա ղա քա ցիա
կան շր ջա նա ռու թյան սո վո րա կան պայ ման նե րում ան ձը ող ջա միտ ու շադ րու թյան 
դեպ քում կի մա նար իր ի րա վուն քի են թադ րյալ խախտ ման մա սին»։ 

Այս պի սով` ՀՀ Սահ մա նադ րա կան դա տա րանը եզ րա հան գել է, որ ՀՀ քա ղա-
քա ցիա կան օրենս գրքի 317-րդ հոդ վածի 2-րդ կե տը և 337-րդ հոդ վածի 1-ին կե տը 
հա մա պա տաս խանում են Սահ մա նադ րու թյա նը՝ այն մեկ նա բան մամբ, հա մա ձայն 
ո րի՝ « պար տա վոր էր ի մա նալ» կամ « պետք է ի մա ցած լի ներ» հաս կա ցու թյուն նե-
րը վե րա բե րում են այն ի րա վի ճակ նե րին, երբ քա ղա քա ցիա կան շր ջա նա ռու թյան 
սո վո րա կան պայ ման նե րում ան ձը ող ջա միտ ու շադ րու թյան դեպ քում  կի մա նար 
իր ի րա վուն քի են թադ րյալ  խախտ ման  մա սին։

ՀՀ Վճ ռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ ար ձա նագ րել է, 
որ հայ ցային վա ղե մու թյու նը՝ ան ձի խախտ ված ի րա վուն քի դա տա կան պաշտ պա-
նու թյան հա մար ՀՀ օ րենսդ րու թյամբ նա խա տես ված ժա մա նակա հատ վածն է, 
ընդ ո րում, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 337-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հիմ քով 
հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն թացքն սկս վում է այն օր վա նից, երբ Ըն կե-
րու թյունն ի մա ցել է կամ պետք է ի մա ցած լի ներ իր ի րա վուն քի խախտ ման մա սին։ 
Օ րենսդ րի ն ման մո տե ցու մը պայ մա նա վոր ված է ն րա նով, որ ան ձը տե ղյակ լի նի 
ո՞վ է իր ի րա վունք նե րի խախ տո ղը և ու՞մ դեմ պետք է ուղղ ված լի նի պա հան ջը։ 
Հայցն ինք նին ի րե նից ներ կայաց նում է նյու թաիրա վա  կան պա հանջ, որն ուղղ ված 
պետք է լի նի ի րա վուն քը են թադ րա բար խախ տած ան ձի դեմ (տե՛ս ՀՀ Վճ ռա բեկ 
դա տա րանի 22.04.2010 թվա կանի թիվ ԼԴ/0431/02/09 ո րո շու մը): 

Այ սինքն՝ հայ ցի ի րա վուն քը կա րող է ծա գել միայն նյու թաիրա վա  կան պա-
հանջ ներ կայաց նե լու հ նա րա վո րու թյուն ու նե նա լու պա հից, ին չը, իր հեր թին, պա-
հան ջում է են թադ րյալ իրա վա  խախտ ման պատ ճա ռի, հետ ևա բարև՝ պա տաս խա-
նա  տու ան ձը բա ցա հայտ ված լի նե լու կամ ող ջամ տո րեն դ րա հ նա րա վո րու թյունն 
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ու նե նա լու փաս տի ար ձա նագ րում, այլ կերպ՝ հայ ցային վա ղե մու թյունn սկ սում է 
հո սել, երբ ան ձը ի թիվ այլ նի ի մա ցել է կամ պետք է ի մա ցած լի ներ իր ի րա վուն քի 
խախտ ման պատ ճա ռի և խախ տած սուբյեկ տի մա սին։

Վճ ռա բեկ դա տա րանի ն ման հետ ևու թյու նը պայ մա նա վոր ված է ն րա նով, որ, 
գոր ծի փաս տա կան հան գա մանք ների ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րով պայ մա նա-
վոր ված, ո րոշ դեպ քե րում ի րա վուն քը խախտ ված ան ձը չ նայած տե ղյակ է լի նում 
իր ի րա վուն քի խախտ ման փաս տի մա սին, սա կայն ա նո րոշ են լի նում ի րա վուն քի 
խախտ ման պատ ճա ռը և են թադ րյալ խախ տած ան ձը:

 Մինչ դեռ, ինչ պես ՀՀ Վճ ռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց րած ո րոշ-
մամբ ար ձա նագ րել է, հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ըն թաց քի սկզբ նա կան 
պա հը ո րո շե լու հա մար, ի թիվ այլ նի, էա կան ն շա նա կու թյուն ու նի նաև սուբյեկ-
տիվ ի րա վուն քի ծագ ման պա հը պար զե լը, քա նի որ ան ձը իր են թադ րյալ խախտ-
ված ի րա վուն քի պաշտ պա նու թյան հայ ցով դա տա կան պաշտ պա նու թյան կա րող 
է դի մել միայն այն պա րա գայում, երբ առ կա են այն պի սի իրա վա  բանա կան փաս-
տեր, ո րոնց հա մակ ցու թյու նը բա վա րար է հա մա պա տաս խան սուբյեկ տիվ ի րա-
վունքն ի րաց նե լու, ինչ պես նաև այդ ի րա վուն քից բ խող պա հան ջով դա տա րան 
դի մե լու հա մար (տե՛ս «Ցն գո‑ՔԱր մե նիա» ՔԱՓ Ը‑ն ընդ դեմ Դա վիթ Վա հա նյա նի թիվ 
ՔԱ ՈՐՔԱԴ/0580/02/19 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ Վճ ռա բեկ դա տա րանի 02.07.2021 
թվա կանի ո րո շու մը):

 Միև նույն ժա մա նակ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 337-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի լեզ վա բա նա կան մեկ նա բա նու մից հետ ևում է, որ հայ ցային վա ղե մու թյան 
ժամ կե տը հաշ վարկ վում է իրա վա  խախտ ման, և ոչ թե իրա վա  խախ տումը կա տա-
րած ան ձի մա սին իրա վա  տի րոջ ի մա նա լու կամ ի մա նա լու ի րա կան հ նա րա վո րու-
թյան պա հից, որ պի սի պայ ման նե րում ո րոշ դեպ քե րում իրա վա  զոր ան ձի պա-
հան ջի հա մար հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տը կա րող է լ րա նալ ա վե լի վաղ, 
քան կ բա ցա հայտ վի ի րա վուն քը են թադ րյալ խախ տած ան ձը: Ն ման գոր ծե րով 
անհրա ժեշտ է պար զել այն ի րա կան ժա մա նակա հատ վա ծը, երբ հայց վո րը հե-
տա մուտ է ե ղել իր ի րա վունք նե րի դա տա կան կար գով պաշտ պա նու թյա նը, տ վյալ 
դեպ քում՝ իր ի րա վուն քը են թադ րյալ խախ տած ան ձի բա ցա հայտ մա նը։ Հետ ևա-
բար, քա նի դեռ պար տա պա նի ան ձը ո րո շա կիաց ված չէ, հ նա րա վոր չէ խախտ ված 
ի րա վունք նե րի պաշտ պա նու թյան հա մար հայց ներ կայաց նել դա տա րան։

Ն ման պայ ման նե րում ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 337-րդ հոդ վածով ամ-
րագր ված՝ երբ անձն ի մա ցել է կամ պետք է ի մա ցած լի ներ իր ի րա վուն քի խախտ‑
ման մա սին ձ ևա կեր պու մը պետք է լայն մեկ նա բան վի և ընդգր կի նաև են թադ րյալ 
իրա վա  խախ տի՝ ոչ օ րի նա չափ վար քա գիծ դրս ևո րո ղի մա սին հաս տատա պես 
ի մա նա լու կամ են թադ րյալ իրա վա  խախ տին բա ցա հայտե լուն միտ ված ող ջա միտ 
և իրա վա  չափ գոր ծո ղու թյուն ներ ձեռ նար կե լու բո վան դա կային ծան րա բեռն վա-
ծու թյուն։

 Հա կա ռակ դեպ քում, այն է՝ վ կայա կոչ ված ձ ևա կերպ ման ան հար կի նեղ մեկ-
նա բա նու մը խա թա րում է նոր մի ի մաս տային և ն պա տա կային բո վան դա կու թյու-
նը՝ ն կա տի ու նե նա լով, որ հայ ցը պա տաս խա նո ղին ուղղ ված նյու թաիրա վա  կան 
պա հանջն է, հետ ևա բար պա տաս խա նո ղի ան հայտ լի նե լու դեպ քում նյու թաիրա-
վա  կան պա հանջ ներ կայաց նե լու հ նա րա վո րու թյու նը ըստ էու թյան օբյեկ տի վո րեն 
բա ցա կայում է։ 

 Հայց հա րու ցե լով՝ շա հագր գիռ ան ձը, բա ցի իր ի րա վուն քի են թադ րյալ խախտ-
ման վե րա ցում պա հան ջե լուց, առն վազն պետք է ի մա նա, թե ով է խախ տել իր 
ի րա վուն քը (ով է պատ շաճ պա տաս խա նո ղը) և խախտ ման էու թյու նը, որ պես զի 
ճշգ րիտ ն շի պա տաս խա նո ղին և ն րա նից պա հան ջի իր ի րա վուն քի խախտ ման 
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վե րա ցում (ընտ րի իր ի րա վուն քի խախտ ման վե րաց ման հա մար անհրա ժեշտ և 
պի տա նի հայ ցա պա հան ջը): 

Ըստ այդմ, Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ յու րա քան չյուր դեպ-
քում վ նա սի հա տուց ման պա հան ջի ն կատ մամբ հայ ցային վա ղե մու թյան կի րառ-
ման են թա կա ժամ կետ նե րի և դ րանց խախտ ման փաս տը պար զե լիս ի թիվ սույն 
ո րոշ մամբ ար ձա նագր ված հան գա մանք ների, են թա կա է պարզ ման դա տա կան 
պաշտ պա նու թյուն հայ ցող ան ձի՝ վ նաս պատ ճա ռած ան ձի բա ցա հայտ մանն ուղղ-
ված վար քա գի ծը, շր ջա հայա ցու թյան դրս ևոր ման ակ տի վու թյունն ու գոր ծո ղու-
թյուն նե րի ար դյու նա վե տու թյու նը, որ պի սի պայ ման նե րի հա մա լիր գ նա հատ ման 
ար դյուն քում հ նա րա վոր կ լի նի ար ձա նագ րել, որ հայց վո րի կող մից վ նա սի հա-
տուց ման նյու թաիրա վա  կան պա հան ջով դա տա կան պաշտ պա նու թյան դի մե լու 
գոր ծո ղու թյան հա պա ղու մը պայ մա նա վոր ված է ե ղել բա ցա ռա պես են թադ րյալ 
պատ ճառ ված վ նա սի հա տուց ման հա մար սահ ման ված նյու թաիրա վա  կան պայ-
մա նի՝ են թադ րյալ ոչ օ րի նա չափ վար քագ ծի կ րո ղի ան ձի բա ցա հայտ մա նը, հետ-
ևա բար նաև՝ իր ի րա վուն քի են թադ րյալ խախտ ման հար ցում հաս տատա պես հա-
մոզ վե լու հա մար բա վա րար տե ղե կու թյուն ներ ձեռք բե րե լուն ուղղ ված ող ջամ տո-
րեն են թադր վող իրա վա  չափ գոր ծո ղու թյուն նե րի ի րա կանաց մամբ։

Վճ ռա բեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րոշ ման կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս
տերի ն կատ մամբ

 Դի մե լով Դա տա րան՝ հայց վոր Ս ևակ Մի լի տո նյա նը պա հան ջել է պա տաս-
խա նող « Վեո լիա Ջուր» Փ ԲԸ-ից բռնա գան ձել 45.800.000 ՀՀ դ րամ՝ որ պես պա-
տաս խա նո ղի ան գոր ծու թյան հետ ևան քով պատ ճառ ված վ նա սի հա տու ցում, ո րից 
38.600.000 ՀՀ դ րա մը՝ որ պես շի նու թյուն նե րի վե րար տադր ման ծախս, 7.200.000 
ՀՀ դ րա մը՝ որ պես հո ղա մա սի շու կայա կան ար ժեք։ 

Որ պես հայ ցի փաս տա կան հիմ նա վո րում հայց վո րը հայտ նել է, որ Եր ևան, 
Սա րի-թաղ, 18-րդ փո ղոց, թիվ 68 տան սե փա կանա տերն է, 03.01.2018 թվա կանին 
թիվ 68 տան բա կում ա ռա ջա ցել է փոս՝ 1,5-2 մետր խո րու թյամբ, իսկ 2-րդ հար-
կի սե նյակ նե րում պա տե րի ճա քե րի լայ նու թյու նը հաս նում է մինչև 3 սմ, ՀՀ ԱԻՆ 
մաս նա գետ նե րի կող մից 11.01.2018 թվա կանի Եր ևան, Սա րի-թաղ, 18-րդ փո ղոց, 
թիվ 68 հաս ցեում գտն վող տան տեխ նի կա կան վի ճա կի և դ րա վատ թա րաց մա նը 
ն պաս տող պատ ճառ նե րի ու սում նա սի րու թյան ար դյուն քում հայտ նի է դար ձել, որ 
գ րուն տային ջ րե րի ս նուց մա նը ն պաս տում են նաև թա ղա մա սի մաշ ված ջ րա մա-
տա կա րար ման և ջ րա հե ռաց ման հա մա կար գե րը, ո րոնց ջ րե րը մա սամբ մա կե րե-
սային հոս քով թափ վում են գե տային ցան ցի մեջ, մա սամբ էլ ճեղ քե րով ս նում են 
գ րուն տային ջ րե րը, հայց վո րի հետ 17.08.2020 թվա կանին կնք ված պայ մա նագ րի 
հի ման վ րա կա տար վել է թիվ 68 հաս ցեում գտն վող շի նու թյուն նե րի վե րար տադր-
ման ծախ սե րի և հո ղա մա սի շու կայա կան ար ժե քի գ նա հա տում, ո րի հա մա ձայն՝ 
շի նու թյուն նե րի վե րար տադր ման ծախ սե րը 17.08.2020 թվա կանի դ րու թյամբ կազ-
մում են 38.600.000 ՀՀ դ րամ, իսկ հո ղա մա սի շու կայա կան ար ժե քը՝ 7.200.000 ՀՀ 
դ րամ: Ս ևակ Մի լի տո նյանն ի րա վունք ու նի պա հան ջե լու, որ « Վեո լիա Ջուր» Փ ԲԸ 
կող մից հա տուց վի վեր ջի նիս ան գոր ծու թյան հետ ևան քով պատ ճառ ված վ նա սը, 
քա նի որ ՀՀ տա րած քային կա ռա վար ման և են թա կա ռուց վածք նե րի նա խա րա րի 
տե ղա կա լի 05.03.2020 թվա կանի գ րու թյան հա մա ձայն՝ Սա րի Թա ղի 18-րդ փո-
ղո ցը ս պա սար կող ջ րա հե ռաց ման հա մա կար գը ՀՀ կա ռա վա րու թյան 14.12.2017 
թվա կանի թիվ 1662-Ա ո րոշ ման 4.1 հա վել վա ծով վար ձա կա լու թյամբ հանձն-
ված է « Վեո լիա ջուր» Փ ԲԸ-ին, վեր ջինս է ս տանձ նել ջ րա մա տա կա րար ման և 
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ջ րա հե ռաց ման հա մա կար գե րի կա ռա վար ման, շա հա գործ ման և պահ պան ման 
պար տա վո րու թյուն նե րը: 

Որ պես հայ ցի իրա վա  կան հիմք հայց վո րը վ կայա կո չել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
օրենս գրքի 17-րդ, 1058-րդ և 1063-րդ հոդ ված նե րը, ՀՀ ջ րային օրենս գրքի 1-ին և 
12-րդ հոդ ված նե րը։

« Վեո լիա ջուր» Փ ԲԸ-ի ներ կա յա ցու ցիչը 16.04.2021 թվա կանին հայ ցային վա-
ղե մու թյուն կի րա ռե լու միջ նորդու թյուն է ներ կայաց րել Դա տա րան՝ հայտ նե լով, 
որ հայց վո րը են թադ րյալ վ նաս նե րի մա սին ի մա ցել է առն վազն 03.01.2018 թվա-
կանից, հետ ևա բար այդ ժա մա նակից սկ սել է հո սել հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ-
կե տը, մինչ դեռ հայ ցը ներ կայաց վել է 12.02.2021 թվա կանին։ Դա տա րանին խնդ-
րել է հայ ցը մեր ժել հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տը լ րա նա լու հիմ քով (հա տոր 
2-րդ, գ.թ. 177-131)։

 Հայց վորն ա ռար կել է միջ նորդու թյան դեմ՝ հայտ նե լով, որ թեև հայց վո րին 
08.01.2018 թվա կանին պարզ է ե ղել, որ կ րել է վ նաս ներ, սա կայն հայց վո րի հա-
մար պարզ չեն ե ղել տան փ լուզ վե լու պատ ճառ նե րը, 08.01.2018 թվա կանից հե տո 
հայց վո րը մի շարք հար ցում ներ է կա տա րել՝ փ լուզ ման պատ ճառ նե րը պար զե լու, 
փաս տա բա նա կան հար ցում նե րի ար դյուն քում ս տաց վել է ՀՀ տա րած քային կա-
ռա վար ման և են թա կա ռուց վածք նե րի նա խա րա րի տե ղա կա լի 17.04.2020 թվա-
կանի գ րու թյու նը, ո րից պարզ վել է, որ « Վեո լիա ջուր» Փ ԲԸ-ն ս տանձ նել է ջ րա մա-
տա կա րար ման և ջ րա հե ռաց ման հա մա կար գե րի կա ռա վար ման, շա հա գործ ման 
և պահ պան ման պար տա վո րու թյուն նե րը, լի ցեն զիայի հա մա ձայն՝ ի րա կանաց-
նում է խ մե լու ջ րի մա տա կա րար ման և ջ րա հե ռաց ման ծա ռայու թյուն նե րի մա-
տու ցում, ո րի գոր ծա ռույթ նե րից է հա մա կար գի կա ռա վա րու մը, շա հա գոր ծու մը, 
պահ պա նումն ու բա րե լա վու մը։ Այ նու հետև ս տաց վել է Եր ևա նի քա ղա քա պե տա-
րա նի 30.11.2020 թվա կանի գ րու թյու նը, ո րով տ րա մադր վել է «ՀՀ ԳԱԱ երկ րա բա-
նա կան գի տու թյուն նե րի ինս տի տուտ» ՊՈԱԿ-ի 22.07.2019 թվա կանի հաշ վետ վու-
թյու նը, նշ ված գ րու թյուն նե րը ս տա նա լուց և ու սում նա սի րե լուց հե տո միայն պարզ 
են դար ձել ան շարժ գույ քի փ լուզ ման պատ ճառ ներն ու դ րանց հա մար պա տաս-
խա նա  տու ան ձանց շր ջա նա կը, հետ ևա բար հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի 
հաշ վարկն սկս վում է ոչ այն պա հից, երբ փ լուզ վել է տու նը, այլ այն պա հից, երբ 
հայց վո րին հայտ նի են դար ձել փ լուզ ման պատ ճառ նե րը և դ րա հա մար պա տաս-
խա նա  տու ան ձինք, հետ ևա բար հա տուց ման պա հան ջի ի րա վունքն ա ռա ջա ցել 
է 30.11.2020 թվա կանին, երբ տ րա մադր վել է հաշ վետ վու թյան պատ ճե նը, քա նի 
որ միայն այդ փաս տա թուղ թը կա րող էր հայց վո րի մոտ հս տակ պատ կե րա ցում 
ս տեղ ծել առ այն, որ իր կ րած վ նա սը հետ ևանք է պա տաս խա նո ղի կող մից իր 
պար տա կանու թյուն նե րի ոչ պատ շաճ կա տար ման և որ հենց սույն գոր ծով պա-
տաս խա նո ղը պետք է հա տու ցի իր կ րած վ նաս նե րը (հա տոր 2-րդ, գ.թ. 143-144)։

 Դա տա րանը, ի թիվ այլ նի վ կայա կո չե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 
331-րդ, 332-րդ և 337-րդ հոդ ված նե րը, ՀՀ Վճ ռա բեկ դա տա րանի՝ «Ա լյանս պ լյուս» 
Ս ՊԸ-ն ընդ դեմ «Ար մեն Տել» Փ ԲԸ-ի (ներ կայումս` « ՎԵՈՆ Ար մե նիա» Փ ԲԸ) թիվ 
ԵԱՔԴ/4524/02/15 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ Վճ ռա բեկ դա տա րանի 04.06.2019 
թվա կանի ո րո շու մը, հաս տատ ված հա մա րե լով «Ս ևակ Մի լի տո նյա նի ի րա վուն քի 
խախ տու մը 2018թ. հուն վա րի 3‑ին տե ղի ու նե ցած լի նե լու փաս տը», ար ձա նագ րել է, 
որ « հայց վոր Ս ևակ Մի լի տո նյա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող ՀՀ, 
ք. Ծր ևան, Է րե բու նի հա մայնք, Սա րի թաղ 18 փո ղոց, թիվ 68 տուն հաս ցեում գտն վող 
ան շարժ գույ քին 2018թ. հուն վա րի 3‑ին պատ ճառ վել է վ նաս, ո րի կա պակ ցու թյամբ 
վեր ջինս 2018թ. հուն վա րի 8‑ին դի մել է ՀՀ ար տա կարգ ի րա վի ճակ նե րի նա խա րա‑
րու թյուն և 2018թ. հուն վա րի 18‑ի գ րու թյամբ ս տա ցել է պա տաս խան, ո րով վեր ջի նիս 
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տե ղե կաց րել են Ծր ևան քա ղա քի Սա րի թաղ 18 փո ղո ցի 68 հաս ցում գտն վող տան 
տեխ նի կա կան վի ճա կի և դ րա վատ թա րաց մա նը ն պաս տող պատ ճառ նե րի մա սին, 
մաս նա վո րա պես՝ տե ղե կաց րել են, որ գ րուն տային ջ րե րի ս նուց մա նը ն պաս տում են 
նաև թա ղա մա սի մաշ ված ջ րա մա տա կա րար ման և ջ րա հե ռաց ման հա մա կար գե րը, 
ո րոնց ջ րե րը մա սամբ մա կե րե սային հոս քով թափ վում են գե տային ցան ցի մեջ, մա‑
սամբ էլ ճեղ քե րով ս նում են գ րուն տային ջ րե րը», «Ս ևակ Մի լի տո նյա նի կող մից այլ 
բան վ կայա կոչ ված, ինչ պես նաև այլ բան ա պա ցուց ված չ լի նե լու պա րա գայում գոր‑
ծում է 2018թ. հուն վա րի 18‑ի գ րու թյան մա սին նույն օ րը ի րա զեկ ված լի նե լու կան խա‑
վար կա ծը», «2018թ. հուն վա րի 18‑ին սահ ման ված կար գով հայց հա րու ցե լու հա մար 
հայց վոր Ս ևակ Մի լի տո նյա նը տի րա պե տել է անհրա ժեշտ և բա վա րար տե ղե կու‑
թյուն նե րի և քա ղա քա ցիա կան շր ջա նա ռու թյան սո վո րա կան պայ ման նե րում ող ջա‑
միտ ու շադ րու թյան դեպ քում այդ օ րը պետք է ի մա նար/ պար տա վոր էր ի մա նալ իր 
ի րա վուն քի խախտ ման մա սին», եզ րա հան գել է, որ « հայ ցային վա ղե մու թյան ըն‑
թաց քը սկս վել է 2018թ. հուն վա րի 19‑ից, իսկ հայց վո րը հե տա մուտ է ե ղել իր ի րա‑
վունք նե րի դա տա կան կար գով պաշտ պա նու թյա նը միայն 2021թ. փետր վա րի 12‑ին, 
այ սինքն՝ հայ ցային վա ղե մու թյան ըն թաց քը սկս վե լուց հե տո ա վե լի քան ե րեք տա րի 
24 օր անց, հետ ևա բար բաց է թո ղել օ րեն քով սահ ման ված և տ վյալ դեպ քում կի րա‑
ռե լի հայ ցային վա ղե մու թյան ե րեք տար վա ժամ կե տը»: 

Անդ րա դառ նա լով սահ ման ված կար գով հայց հա րու ցե լու հա մար պատ շաճ 
պա տաս խա նո ղին պար զե լու վե րա բե րյալ հայց վո րի փաս տարկին՝ Դա տա րանն 
ար ձա նագ րել է. «« Վեո լիա ուր» Փ Ը դեմ նյու թաիրա վա  կան պա հան ջը ներ կայաց‑
վել է ՀՀ կա ռա վա րու թյան 2017թ. դեկ տեմ բե րի 14‑ի թիվ 1662‑ԱՆ ո րոշ ման հի ման 
վ րա, ո րի 4‑րդ կե տի և 4/1 հա վել վա ծի 1573‑րդ տո ղի հա մա ձայն՝ « Վեո լիա ուր» 
փակ բաժ նե տի րա կան ըն կե րու թյա նը վար ձա կա լու թյան է հանձն վել (….) այդ թ վում՝ 
Սա րի թաղ 18 փո ղո ցի, գույ քը, այ սինքն՝ հ րա պա րակ ված նոր մա տիվ իրա վա  կան 
ակ տի հի ման վ րա, որ պի սի պա րա գայում գոր ծում է այն կան խա վար կա ծը, որ հայց‑
վո րը, այդ թ վում՝ 2018թ. հուն վա րի 18‑ի դ րու թյամբ պար տա վոր էր տի րա պե տել այդ 
տե ղե կու թյու նը: ՔԱ վե լին, տե ղե կու թյան աղ բյու րը հ րա պա րակ ված նոր մա տիվ իրա‑
վա  կան ակտ է, հետ ևա բար՝ այն պար զե լու հա մար ծա վա լուն մի ջոց ներ ձեռ նար կե‑
լու ան հար ժեշ տու թյուն չ կար և 2018թ. հուն վա րի 18‑ից մինչև 2018թ. փետր վա րի 11‑ը 
բա վա րար և ող ջա միտ ժամ կետ էր այն պար զե լու հա մար, սա կայն հայց վո րը այդ 
ժամ կե տում չի ի րա կանաց րել ող ջամ տո րեն են թադր վող որ ևէ իրա վա  չափ գոր ծո‑
ղու թյուն՝ դրս ևո րե լով «ան բա րե խիղճ» պա սիվ վար քա գիծ»:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը, վ կայա կո չե լով ՀՀ Սահ մա նադ րա կան դա տա րանի 
28.09.2021 թվա կանի թիվ Ս ԴՈ-1611 ո րո շու մը, մեր ժել է հայց վոր Ս ևակ Մի լի տո-
նյա նի ներ կայաց րած վե րա քննիչ բո ղո քը՝ Դա տա րանի վ ճի ռը թող նե լով ան փո-
փոխ։

 Վե րաքննիչ դա տա րանն իր ո րոշ ման հիմ քում դ րել է հետ ևյալ պատ ճա ռա բա-
նու թյուն նե րը. « հայց վորն իր ի րա վունք նե րի խախ տում նե րի մա սին ի մա ցել է դեռևս 
2018թ. հուն վա րի 3‑ին, որ պի սի փաստն ըն դուն վել է հենց հայց վո րի կող մից։ Հետ‑
ևա բար̀ առն վազն այդ պա հից սկ սած հայց վո րը զրկ ված չի ե ղել իր ի րա վունք նե րի 
պաշտ պա նու թյան հա մար դա տա րան դի մե լուն ուղղ ված գոր ծո ղու թյուն ներ կա տա‑
րե լուց։ Սա կայն վեր ջինս հար ցում ներ կա տա րե լով տար բեր պե տա կան և տե ղա‑
կան ինք նա կա ռա վար ման մար մին նե րին, դա տա րան հայց է ներ կայաց րել ար դեն 
հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի խախտ մամբ, այն է՝ 2021 թվա կանի փետր վա րի 
12‑ին։ Մինչ դեռ դեռևս 2018թ. հուն վա րի 8‑ին հայց վո րը դի մել է ՀՀ ար տա կարգ ի րա‑
վի ճակ նե րի նա խա րա րու թյուն և 2018թ. հուն վա րի 18‑ի գ րու թյամբ ս տա ցել է պա‑
տաս խան, ո րով վեր ջի նիս տե ղե կաց րել են Ծր ևան քա ղա քի Սա րի թաղ 18 փո ղո ցի 
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68 հաս ցում գտն վող տան տեխ նի կա կան վի ճա կի և դ րա վատ թա րաց մա նը ն պաս‑
տող պատ ճառ նե րի մա սին», « հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի հոս քը սկս վում է 
ի րա վուն քի խախտ ման մա սին տե ղե կա նա լու պա հից, այ սինքն՝ ցան կա ցած տե ղե‑
կատ վու թյուն, ո րը վ կայում է ի րա վուն քի խախտ ման մա սին, հիմք է հայ ցային վա‑
ղե մու թյան ժամ կե տը հաշ վար կե լու հա մար։ Հետ ևա բար՝ հենց վ կայա կոչ ված 2018թ. 
հուն վա րի 18‑ի գ րու թյամբ հայց վորն ի մա ցել է իր ի րա վունք նե րի խախտ ման մա սին 
և չի ներ կայաց րել այն պի սի փաս տարկ ներ, ո րոնք հիմք կ տան կա տա րել եզ րա հան‑
գում հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կետն իր կամ քից ան կախ և հար գե լի պատ ճառ նե‑
րով բաց թող նե լու մա սին, փո խա րե նը՝ հայց վո րը, դի մե լով պե տա կան և տե ղա կան 
ինք նա կա ռա վար ման մար մին ներ, օ րեն քով սահ ման ված ե ռա մյա ժամ կե տում չի 
դի մել դա տա կան կար գով իր ի րա վունք նե րի պաշտ պա նու թյան հա մար։ Ընդ ո րում՝ 
հայց վո րի կող մից հե տա գայում կա տար ված հար ցում նե րով վեր ջինս չի ս տա ցել այն‑
պի սի նոր տե ղե կու թյուն ներ, ո րոնք ի րեն հայտ նի չեն ե ղել դեռևս 2018թ. հուն վա‑
րի 18‑ին, քա նի որ, ըստ էու թյան, բո լոր պա տաս խան գ րու թյուն նե րով փ լու զում նե րի 
պատ ճառ նե րը հա մընկ նում են»։

 Վե րո շա րադ րյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի լույ սի ներ քո հա մադ րե լով 
սույն գոր ծի փաս տերը և գ նա հա տե լով ս տո րա դաս դա տա րան նե րի եզ րա հան-
գում նե րի հիմ նա վոր վա ծու թյու նը̀  Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ 
ս տո րա դաս դա տա րան նե րը ըստ էու թյան հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի 
հաշ վար կի ս կիզբ՝ հայց վո րի կող մից հայց հա րու ցե լու ի րա վուն քի ծագ ման օր են 
դի տար կել 18.01.2018 թվա կանը, այ սինքն՝ ՀՀ ԱԻՆ մաս նա գետ նե րի կող մից Եր-
ևան քա ղա քի Սա րի-Թաղ, 18-րդ փո ղո ցի թիվ 68 հաս ցեում գտն վող տան տեխ-
նի կա կան վի ճա կի և դ րա վատ թա րաց մա նը ն պաս տող պատ ճառ նե րի ու սում-
նա սիր ման մա սին ՀՀ ԱԻՆ-ի 18.01.2018 թվա կանի գ րու թյան տ րա մադր ման օ րը՝ 
հիմք ըն դու նե լով այն, որ հայց վորն իր ի րա վուն քի խախտ ման մա սին ի մա ցել է 
18.01.2018 թվա կանին։

 Մինչ դեռ ս տո րա դաս դա տա րան ներն ան տե սել են, որ ՀՀ ԱԻՆ-ի գ րու թյուն նե-
րը միայն հա վա նա կան տե ղե կու թյուն ներ են բո վան դա կում փ լուզ ման պատ ճառ-
նե րի վե րա բե րյալ (տե՛ս փաս տեր 2, 4, 5): Ա վե լին, ՀՀ ար տա կարգ ի րա վի ճակ նե րի 
նա խա րա րու թյան՝ հայց վո րի ներ կայա ցուց չին հաս ցեագր ված 14.02.2019 թվա կանի 
գ րու թյամբ ա ռա ջարկ վել է տեխ նի կա կան վի ճա կի մա սին եզ րա կա ցու թյուն ս տա-
նա լու և վ թա րայ նու թյան աս տի ճա նը ո րո շե լու հա մար դի մել լի ցեն զա վոր ված կազ-
մա կեր պու թյա նը (տե՛ս փաստ 4), իսկ 06.03.2019 թվա կանի գ րու թյամբ ա ռա ջարկ վել 
է ջ րա հե ռաց ման հա մա կար գե րի շա հա գործ ման և խա փա նում նե րը վե րաց նե լու 
հա մար մի ջոց ներ ձեռ նար կե լու վե րա բե րյալ հարցն ուղ ղել նաև Եր ևա նի քա ղա քա-
պե տա րան՝ ն շե լով, որ տան հե տա գա բ նա կեց ման հար ցը կախ ված է տեխ նի կա կան 
վի ճա կի հա մա պա տաս խան եզ րա կա ցու թյու նից (տե՛ս փաստ 5)։ 

Իր հեր թին ի րեն սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող ան շարժ գույ քի 
փ լուզ ման պատ ճառ նե րի մա սին հայց վո րը տե ղե կա ցել է Եր ևա նի քա ղա քա պե-
տա րա նի՝ հայց վո րի ներ կայա ցուց չին հաս ցեագր ված 30.11.2020 թվա կանի գ րու-
թյամբ տ րա մադր ված հաշ վետ վու թյու նից (մաս նա վո րա պես ըստ հաշ վետ վու-
թյան՝ 18-րդ փո ղո ցի ս տո րերկ րյա հոս քի ձ ևա վոր ման գոր ծում զ գա լի դեր ու նեն 
ջ րա հե ռաց ման հա մա կար գի ան սար քու թյուն նե րը, տե՛ս փաստ 6)։

 Հայց վո րի ի րա վուն քը են թադ րա բար խախ տած ան ձի վե րա բե րյալ տե ղե-
կու թյուն բո վան դա կում են բա ցա ռա պես ՀՀ տա րած քային կա ռա վար ման և են-
թա կա ռուց վածք նե րի նա խա րա րի տե ղա կա լի՝ հայց վո րի ներ կայա ցուց չին հաս-
ցեագր ված 05.03.2020 թվա կանի և 17.04.2020 թվա կանի գ րու թյուն նե րը (տե՛ս 
փաս տեր 7, 8)։
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 Հետ ևա բար, թեև հայց վո րի ի րա վուն քը խախտ վել է 03.01.2018 թվա կանին 
(ան վի ճե լի փաստ), մինչ դեռ իր ի րա վուն քի են թադ րյալ խախտ ման պատ ճառ նե-
րի և են թադ րյալ իրա վա  խախ տի մա սին հայց վորն ամ բող ջա կան տե ղե կատ վու-
թյուն է ս տա ցել հա մա պա տաս խանա  բար 30.11.2020 թվա կանի, 05.03.2020 թվա-
կանի և 17.04.2020 թվա կանի գ րու թյուն նե րին ծա նո թա նա լու ար դյուն քում։ 

Աս վա ծի հա մա տեքս տում հերք վում է հ րա պա րակ ված նոր մա տիվ իրա վա  կան 
ակ տի ու ժով ի րա վուն քը են թադ րա բար խախ տած ան ձի մա սին դեռևս 2018 թվա-
կանին տե ղե կա նա լու հ նա րա վո րու թյան մա սին Դա տա րանի հետ ևու թյու նը։ 

 Միև նույն ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ առն վազն 
11.01.2018 թվա կանից 30.11.2020 թվա կանն ըն կած ժա մա նակա հատ վա ծում հայց-
վո րը ձեռ նար կել է ի րա վի ճա կից բ խող ող ջա միտ, իրա վա  չափ գոր ծո ղու թյուն ներ՝ 
բա ցա հայտե լու իր ի րա վուն քի խախտ ման պատ ճառ հան դի սա ցող հան գա մանք-
ները և են թադ րա բար խախ տած ան ձին, ու Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ 
միայն Եր ևա նի քա ղա քա պե տա րա նի՝ հայց վո րի ներ կայա ցուց չին հաս ցեագր ված 
30.11.2020 թվա կանի գ րու թյամբ տ րա մադր ված հաշ վետ վու թյունն ու ՀՀ տա րած-
քային կա ռա վար ման և են թա կա ռուց վածք նե րի նա խա րա րի տե ղա կա լի՝ հայց վո-
րի ներ կայա ցուց չին հաս ցեագր ված 05.03.2020 թվա կանի և 17.04.2020 թվա կանի 
գ րու թյուն նե րը կա րող էին հայց վո րին բա վա րար հիմք տալ՝ հետ ևու թյուն ա նե լու 
իր գույ քի փ լուզ ման պատ ճառ նե րի և իր նյու թաիրա վա  կան պա հան ջի հաս ցեա-
տի րոջ, այն է՝ ի րա վուն քը են թադ րյալ խախ տած ան ձի մա սին։ 

Այ սինքն՝ հայց վո րը 2018 թվա կանից ձեռ նար կել է իր ի րա վուն քի են թադ-
րյալ խախտ ման, տ վյալ դեպ քում՝ վ նա սի ա ռա ջաց ման պատ ճառ նե րի և 
ի րա վուն քը խախ տո ղի ան ձի բա ցա հայտ ման հար ցում հաս տատա պես հա-
մոզ վե լու հա մար բա վա րար տե ղե կու թյուն ներ ձեռք բե րե լուն ուղղ ված ող-
ջամ տո րեն են թադր վող իրա վա  չափ գոր ծո ղու թյուն ներ, ո րոնց ար դյուն քում 
վ նա սի ա ռա ջաց ման պատ ճառ նե րի մա սին տե ղե կատ վու թյու նը ս տաց վել է 
30.11.2020 թվա կանին, են թադ րյալ իրա վա  խախ տի մա սին հս տակ տե ղե կու-
թյու նը ս տաց վել է 05.03.2020 թվա կանի, 17.04.2020 թվա կանի գ րու թյուն նե-
րով։

Ն ման պայ ման նե րում հայց վո րը վ նա սի հա տուց ման պա հան ջը կա րող էր 
ներ կայաց նել 30.11.2020 թվա կանից սկ սած ե րեք տար վա հայ ցային վա ղե մու թյան 
ժամ կե տի ըն թաց քում, այ սինքն՝ մինչև 31.12.2023 թվա կանը նե րա ռյալ։

Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող 10-րդ փաս տից 
հետ ևում է, որ հայց վո րը հայ ցա դի մումը Դա տա րան է ներ կայաց րել 12.02.2021 
թվա կանին, այ սինքն՝ հայ ցային վա ղե մու թյան ընդ հա նուր՝ ե րեք տար վա ժամ կե-
տի պահ պան մամբ։ 

Ամ փո փե լով շա րադր վա ծը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը եզ րա կաց նում է, որ ս տո-
րա դաս դա տա րան նե րը հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի ս կիզ բը ս խալ են ո րո-
շել, գոր ծում առ կա ա պա ցույց նե րի ս խալ գ նա հատ ման և կի րա ռե լի նյու թա կան 
ի րա վուն քի նոր մե րի ս խալ մեկ նա բան ման հետ ևան քով հան գել են հայ ցային վա-
ղե մու թյան ժամ կե տը լ րա ցած լի նե լու վե րա բե րյալ չ հիմ նա վոր ված հետ ևու թյան, 
ուս տի վե րո շա րադ րյալ պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րի ու ժով հայ ցային վա ղե մու-
թյուն կի րա ռե լու պա տաս խա նո ղի միջ նորդու թյու նը են թա կա է մերժ ման:

 Վե րոգ րյալ պատ ճա ռա բա նու թյամբ միա ժա մա նակ հերք վում են վճռա բեկ բո ղո‑
քի պա տաս խա նի հիմ նա վո րում նե րը:
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Այս պի սով, վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քի առ կայու թյու նը Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
դի տում է բա վա րար՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 390-րդ 
հոդ վածի 2-րդ մա սի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը բե կա նե լու հա մար:

 Միա ժա մա նակ ն կա տի ու նե նա լով, որ հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տը լ րա-
նա լու հիմ քով հայ ցը մեր ժե լու պայ ման նե րում ս տո րա դաս դա տա րան նե րը գոր ծի 
ըստ էու թյան քննու թյուն չեն ի րա կանաց րել, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ 
տ վյալ դեպ քում կի րառ ման է են թա կա ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 405-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա-
րանի ո րո շու մը բե կա նե լու և գոր ծը ս տո րա դաս դա տա րան ամ բողջ ծա վա լով նոր 
քննու թյան ու ղար կե լու Վճ ռա բեկ դա տա րանի լիա զո րու թյու նը:

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի 
քննու թյան հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ Վե րաքննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են սույն գլ խի (ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 10-րդ գ լուխ) կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան:

Վճ ռա բեկ դա տա րանը, ն կա տի ու նե նա լով այն, որ վճռա բեկ բո ղո քը են թա կա 
է բա վա րար ման, և գործն ու ղարկ վում է նոր քննու թյան, որ պի սի պա րա գայում 
դա տա կան 

 ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին հ նա րա վոր չէ անդ րա դառ նալ գոր ծի քննու թյան 
ներ կա փու լում, գտ նում է, որ այդ հար ցը են թա կա է լուծ ման գոր ծի նոր քննու թյան 
ար դյուն քում:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ, 408-րդ հոդ ված նե րով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը

 Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել։ Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա րանի 15.07.2022 թվա կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել Եր ևան քա ղա-
քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան՝  նոր քննու թյան:

2.  Դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին անդ րա դառ նալ գոր ծի նոր 
քննու թյան ար դյուն քում: 

3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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6.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի ո րո շում 

Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/4549/02/20   
 2022թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/4549/02/20
 Նա խա գա հող դա տա վոր՝ Լ. Գ րի գո րյան
 Դա տա վոր ներ̀  Ա. Պետ րո սյան
 Կ. Չի լին գա րյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան 
 պա լա տը (այ սու հետ` Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով`

 նա խա գա հող
զե կու ցող 

Մ. ԴՐ ՄԵՅԱՆ
Ս. ԱՆ ՏՈՆՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ
Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Ս. ՄԻ ՔԱՅԵԼՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2022 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 21-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով « Տավ րի դա» Ս ՊԸ-ի (այ սու հետ՝ Ըն կե րու-

թյուն) վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 09.04.2021 
թվա կանի ո րոշ ման դեմ` ըստ հայ ցի Ըն կե րու թյան ընդ դեմ Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան` ի դեմս ՀՀ կր թու թյան և գի տու թյան նա խա րա րու թյան (այժմ՝ ՀՀ կր-
թու թյան, գի տու թյան, մ շա կույ թի և ս պոր տի նա խա րա րու թյուն) (այ սու հետ՝ Նա-
խա րա րու թյուն), եր րորդ անձ ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան` 43.827.940 ՀՀ 
դ րա մի ն կատ մամբ սկ սած 25.07.2016 թվա կանից մինչև 22.04.2019 թվա կանը ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով սահ ման ված տո կոս նե րը հաշ-
վարկ ված 14.423.589,08 ՀՀ դ րա մի չա փով բռ նա գանձ ման և դա տա կան ծախ սի 
պա հան ջի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը 
Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 06.02.2020 թվա կանի 

ո րոշ մամբ Ըն կե րու թյան հայցն ընդ դեմ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան` ի դեմս 
Նա խա րա րու թյան, եր րորդ անձ ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան` « Տո կո սի բռ-
նա գանձ ման» պա հան ջի մա սով թիվ ԵԴ/23470/02/19 քա ղա քա ցիա կան գոր ծից 
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ա ռանձ նաց վել է ա ռան ձին վա րույ թում ըստ Ըն կե րու թյան հայ ցի ընդ դեմ Հա-
յաս տա նի Հան րա պետու թյան` ի դեմս Նա խա րա րու թյան, եր րորդ անձ ՀՀ ֆի-
նանս նե րի նա խա րա րու թյան՝ 43.827.940 ՀՀ դ րա մի ն կատ մամբ սկ սած 25.07.2016 
թվա կանից մինչև 22.04.2019 թվա կանը ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ 
հոդ վածով սահ ման ված տո կոս նե րը հաշ վարկ ված 14.423.589,08 ՀՀ դ րա մի չա-
փով բռ նա գանձ ման պա հան ջի մա սը և այդ ա ռանձ նաց ված մա սով քա ղա քա ցիա-
կան գոր ծով քննու թյու նը շա րու նակ վել է՝ և ն շա նակ վել է նախ նա կան դա տա կան 
նիստ։ 

Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի (դա տա վոր̀  Ժ. 
Ա սատ րյան) (այ սու հետ՝ Դա տա րան) 06.10.2020 թվա կանի վճռով հայ ցը բա վա-
րար վել է։

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա-
տա րան) 09.04.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ Նա խա րա րու թյան և ՀՀ ֆի նանս նե րի 
նա խա րա րու թյան վե րա քննիչ բո ղոք նե րը բա վա րար վել են մաս նա կիո րեն՝ Դա-
տա րանի 06.10.2020 թվա կանի վ ճի ռը մաս նա կիո րեն բե կան վել և փո փոխ վել է՝ 
Հայս տա նի Հան րա պետու թյու նից հօ գուտ Ըն կե րու թյան բռ նա գանձ վել է 1.195.970 
ՀՀ դ րամ՝ որ պես դ րա մային պար տա վո րու թյու նը խախ տե լու հա մար հաշ վարկ-
ված տո կոս նե րի գու մար, հայ ցը մ նա ցած մա սով մերժ վել է: Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյու նից հօ գուտ Ըն կե րու թյան բռ նա գանձ վել է 23.920 ՀՀ դ րամ՝ որ-
պես հայ ցի հա մար վ ճար ված պե տա կան տուր քի նա խա պես վ ճար ված գու մար, 
ինչ պես նաև 100.000 ՀՀ դ րամ գու մար՝ որ պես փաս տա բա նի՝ Դա տա րանում և 
Վե րաքննիչ դա տա րանում մա տուց ված ծա ռայու թյուն նե րի խե լա միտ վար ձատ-
րու թյան գու մար: Ըն կե րու թյու նից հօ գուտ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան բռ-
նա գանձ վել է 793.650 ՀՀ դ րամ՝ որ պես ՀՀ կր թու թյան և գի տու թյան, մ շա կույ թի 
և ս պոր տի նա խա րա րու թյան և ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան կող մից վե րա-
քննիչ բո ղոք նե րի հա մար նա խա պես վ ճար ված պե տա կան տուր քի գու մար՝ բա-
վա րար ված վե րա քննիչ բո ղոք նե րին հա մա մաս նո րեն:

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Ըն կե րու թյու նը (ներ կա յա ցու ցիչ 
Ժե նյա Մի նա սյան)։

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան ներ են ներ կայաց րել Նա խա րա րու թյու նը և 
ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյու նը: 

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 61‑րդ և 63‑րդ հոդ‑

ված նե րը, « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու‑
թյան մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի 6‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սը, ՀՀ քա ղա քա‑
ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 6‑րդ, 7‑րդ, 8‑րդ, 9‑րդ հոդ ված նե րի, 66‑րդ 
հոդ վածի 1‑ին մա սի պա հանջ նե րը, ս խալ է մեկ նա բա նել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
օրենս գրքի 411‑րդ հոդ վածը, չի կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 347‑րդ 
հոդ վածը, 352‑րդ հոդ վածի 2‑րդ և 3‑րդ մա սե րը, ո րոնք պետք է կի րա ռեր։

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑
նե րով.

Այս պես՝ թիվ ԵԿԴ/0003/02/14 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով 11.09.2017 թվա կանին 
կայաց ված վճռով ոչ թե ս տեղծ վել է պա տաս խա նող նե րի պար տա վո րու թյու-
նը հայց վոր ըն կե րու թյան ն կատ մամբ, այլ հաս տատ վել է օ րեն քի ու ժով վա ղուց 
առ կա, պա տաս խա նո ղի կող մից կա տար ման են թա կա, սա կայն չ կա տար ված 
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պար տա վո րու թյան առ կայու թյու նը: Կե տան ցի օ րը չի կա րող կապ վել վ ճիռն օրի-
նա կան ու ժի մեջ մտ նե լու հան գա ման քի հետ, քա նի որ կե տան ցի առ կայու թյունն, 
ըստ էու թյան, վ ճի ռը կայաց նե լու հա մար անհրա ժեշտ պայ ման է հան դի սա նում:

 Պա տաս խա նո ղը պար տա վոր է ե ղել ա ռա ջա ցած պար տա վո րու թյան ու-
ժով հայց վոր ըն կե րու թյա նը վ ճա րել դ րամ (ին չը հաս տատ վում է նաև թիվ 
ԵԿԴ/0003/02/12 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով կայաց ված և օրի նա կան ու ժի մեջ 
մ տած դա տա կան ակ տով): Չվ ճա րե լով այդ դ րա մը̀  պա տաս խա նող ներն ա պօ-
րի նի պա հել են այն, խ նայել բո ղո քա բե րի հաշ վին, այդ թ վում՝ նաև մինչև թիվ 
ԵԿԴ/0003/02/12 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով կայաց ված դա տա կան ակ տիվ օրի-
նա կան ու ժի մեջ մտ նե լը: Ուս տի մինչև վ ճիռն օրի նա կան ու ժի մեջ մտ նե լը ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածի կի րա ռու մը լիո վին իրա վա  չափ է: 
Այն պա հից, երբ պա տաս խա նող նե րի մոտ ծա գում է հայց վո րին վի ճարկ վող գու-
մա րը վե րա դարձ նե լու պար տա կանու թյուն, այդ պար տա կանու թյան չ կա տա րու-
մը կամ ոչ պատ շաճ կա տա րու մը են թա կա է ո րակ ման որ պես պար տա վո րու թյան 
կա տար ման կե տան ցում:

 Վե րաքննիչ դա տա րանի այն պատ ճա ռա բա նու թյու նը, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա-
կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով նա խա տես ված տո կոս նե րը կա րող են հաշ-
վարկ վել հիմ նա կան պար տա վո րու թյան վե րա բե րյալ դա տա կան ակտն ու ժի մեջ 
մտ նե լուց հե տո, ան հիմն է, քա նի որ այդ տ րա մա բա նու թյամբ կա րե լի է պատ ճա-
ռա բա նել, որ ցան կա ցած այն դեպ քում, երբ ան ձը դի մում է դա տա կան պաշտ պա-
նու թյան՝ հայ ցե լով դ րա մա կան մի ջոց նե րի բռ նա գան ձում, ա պա պար տա վո րու-
թյան ծա գու մը կախ ված է պա հան ջը բա վա րար ման են թա կա լի նե լու կամ չ լի նե լու 
հար ցի դա տա կան լու ծու մից: Այդ տ րա մա բա նու թյամբ պետք է մերժ վեն մինչև 
դա տա կան ակտն օրի նա կան ու ժի մեջ մտ նե լը պա հանջ վող բո լո րը տույ ժե րը, տո-
կոս նե րը բռնա գան ձելու պա հանջ նե րը, քա նի որ դ րա մա կան մի ջոց ներ վ ճա րե լու 
պար տա վո րու թյան ծա գու մը կախ ված է պա հան ջը բա վա րար ման են թա կա լի նե-
լու կամ չ լի նե լու հար ցի դա տա կան լու ծու մից, հար ցի դ րա կան լու ծու մից:

 Փաստն այն է, որ տ վյալ դեպ քում դա տա րանը ոչ թե ս տեղ ծել է պար տա վո րու-
թյուն, այլ ար դա րա դատու թյուն ի րա կանաց նե լու մի ջո ցով, ի րեն տր ված իշ խա նու-
թյան ու ժով՝ հաս տատել այդ պար տա վո րու թյան առ կայու թյու նը, ո րը նե րա ռում է 
նաև ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով սահ ման ված տո կոս նե-
րը:

 Պա հան ջը դա տա կան կար գով քնն վե լու և այն դա տա կան ակ տի հի ման վ րա 
բռ նա գանձ վե լու հան գա ման քը հիմք չէ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ 
հոդ վածը չ կի րա ռե լու հա մար, քա նի որ պար տա վո րու թյու նը ծա գել է ա վե լի վաղ՝ 
հա մա պա տաս խան հիմ քի ի հայտ գա լու ու ժով, իսկ գոր ծի դա տա կան կար գով 
քննու թյունն ըն դա մե նը ան ձի` իր խախտ ված ի րա վունք նե րի դա տա կան պաշտ-
պա նու թյան ե ղա նակն է: Ա վե լին, օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տով 
հաս տատ վել է նաև այն հան գա ման քը, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունն ան-
հիմն է մեր ժել հայց վոր ըն կե րու թյան ն կատ մամբ ու նե ցած պար տա վո րու թյու նը 
կա տա րե լու դի մու մը:

 Բա ցի այդ, ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան կող մից 23.01.2019 թվա կանին 
տր վել է FN-19/01 սե րիայով թիվ 00406 փո խան ցե լի մուր հա կը, ո րով Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյունն՝ ի դեմս ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան, պար տա վոր վել 
է վ ճա րել 43.827.940 ՀՀ դ րամ և սույն մուր հա կի կազմ ման օր վա նից մինչև մար-
ման օ րը տա րե կան 6 տո կոս տո կո սադ րույ քով հաշ վարկ ված տո կո սա գու մա րը 
Ըն կե րու թյա նը Եր ևան քա ղա քի Կենտ րոն և Նորք-Մա րաշ վար չա կան շր ջան նե-
րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 11.09.2017 թվա կանի (օրի նա կան ու ժի 
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մեջ է մ տել 31.10.2018 թվա կանի) թիվ ԵԿԴ/0003/02/14 վճռի և ՀՀ Եր ևան քա ղա-
քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի կող մից 14.12.2018 
թվա կանին տր ված կա տա րո ղա կան թեր թի հի ման վ րա, վ ճա րող՝ Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան կենտ րո նա կան բանկ, վ ճար ման աղ բյուր՝ ՀՀ պե տա կան բյու-
ջե, մուր հա կի մար ման օ րը՝ 17.01.2020 թվա կան, մուր հա կի վ ճար ման վայ րը՝ ՀՀ 
կենտ րո նա կան բանկ, մուր հա կի կազմ ման ամ սա թիվ՝ 23.01.2019 թվա կան:

 Փաս տո րեն, Հայաս տա պա նի Հան րա պետու թյունն ա ռանց հայց վոր ըն կե րու-
թյան հա մա ձայ նու թյան տ րա մադ րել է 23.01.2019 թվա կանի FN-19/01 սե րիայով 
թիվ 00406 փո խան ցե լի մուր հա կը, հետ ևա բար չի կա րող խոսք լի նել այն մա սին, 
որ մու րա հա կով նա խա տես ված տո կո սա գու մա րը կող մե րի հա մա ձայ նու թյամբ է 
նա խա տես վել:

 Միա ժա մա նակ մուր հա կով նա խա տես ված վեց տո կոս տո կո սադ րույ քը ոչ թե 
դ րա մա կան մի ջոց ներն ա պօ րի նի պա հե լու, դ րանք վե րա դարձ նե լուց խու սա փե-
լու, վ ճար ման այլ կե տան ցով դ րանք օգ տա գոր ծե լու, կամ այլ ան ձի հաշ վին ան-
հիմն ս տա նա լու կամ խ նայե լու դեպ քե րի հա մար վ ճար վող տո կո սա գու մար է, այլ 
նշ ված տո կո սա գու մա րը տ րա մադր վում է « Բյու ջե տային հա մա կար գի մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 15-րդ հոդ վածի 13-րդ մա սի ու ժով։

 Սույն գոր ծով Վե րաքննիչ դա տա րանը գ տել է, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս-
գրքի 411-րդ հոդ վածը են թա կա է կի րառ ման հար ցի դա տա կան դ րա կան լու ծու-
մից հե տո, իսկ պար տա վո րու թյու նը դա դա րում է մուր հա կի տ րա մադր մամբ, ինչ-
պի սի մեկ նա բա նու թյու նը հա կա սում է ՀՀ Վճ ռա բեկ դա տա րանի ո րո շում նե րին:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա` բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է մաս նա կիո րեն` 
ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով սահ ման ված տո կոս նե րի 
բռ նա գանձ ման պա հան ջի մերժ ման մա սով բե կա նել Վե րաքննիչ դա տա րանի 
09.04.2021 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն՝ ամ բող ջու թյամբ բա վա րարել ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով սահ ման ված տո կոս նե րի բռ նա-
գանձ ման հայց վո րի պա հան ջը:

2.1 Վճ ռա բեկ բո ղո քի դեմ եր րորդ անձ ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան կող
մից բեր ված պա տաս խա նի հիմ նա վո րում նե րը

 Պա տաս խա նո ղի հա մար Ըն կե րու թյան կող մից կա տար ված լ րա ցու ցիչ աշ-
խա տանք նե րի հա մար վ ճա րե լու պար տա կանու թյու նը հիմ նա վոր վել է բա ցա ռա-
պես Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 11.09.2017 թվա-
կանի թիվ ԵԿԴ/0003/02/14 վճռով, ո րով է միայն պե տա կան գն ման պայ մա նագ-
րի գ րա վոր ձ ևը չ պահ պան ված գոր ծար քը ճա նաչ վել վա վեր։ Հետ ևա բար միայն 
վե րը նշ ված վճռով է հաս տատ վել և ա ռա ջա ցել պա տաս խա նո ղի կող մից Ըն կե-
րու թյա նը 43.827.940 ՀՀ դ րամ գու մար վ ճա րե լու պար տա վո րու թյու նը։ Այ սինքն՝ 
միայն 11.09.2017 թվա կանի թիվ եԿԴ/0003/02/14 վճռի օրի նա կան ու ժի մեջ մտ նե-
լու հետ ևան քով է ա ռա ջա ցել պա տաս խա նո ղի կող մից հայց վո րին գու մար վ ճա-
րե լու պար տա կանու թյու նը։

 Միա ժա մա նակ հաշ վի առ նե լով, որ մուր հա կի տ րա մադր ման հիմ քով 
23.01.2019 թվա կանին դա դա րել է պա տաս խա նո ղի դա տա կան ակ տը կա տա րե-
լու պար տա կանու թյու նը՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով նա-
խա տես ված տո կոս նե րի հաշ վեգր ման ժամ կե տի ա վար տը չի կա րող դի տարկ վել 
հայց վո րի կող մից կնք ված պա հան ջի ի րա վուն քի զիջ ման պայ մա նագ րի հիմ-
քով գու մար նե րը փո խանց ված լի նե լու օ րը՝ 22.04.2019 թվա կանը, պա տաս խա-
նո ղի պար տա վո րու թյուն նե րի կա տար ման ժամ կետն ա վարտ վել է 23.01.2019 
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թվա կանին և դա տա կան ակ տի կա տար ման հիմ քով դա դա րել է պա տաս խա նո ղի 
պար տա վո րու թյու նը հայց վո րի ն կատ մամբ։

 Հետ ևա բար Վե րաքննիչ դա տա րանի բո ղո քարկ վող ո րո շու մը պատ ճա ռա-
բան ված և հիմ նա վոր է, ուս տի վճռա բեկ բո ղո քը են թա կա է մերժ ման։

2.2 Վճ ռա բեկ բո ղո քի դեմ Նա խա րա րու թյան կող մից բեր ված պա տաս խա նի 
հիմ նա վո րում նե րը

 Նա խա րա րու թյան հա մար Ըն կե րու թյան կող մից կա տար ված լ րա ցու ցիչ աշ-
խա տանք նե րի հա մար վ ճա րե լու պար տա կանու թյու նը բա ցա ռա պես սահ ման վել 
է Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 11.09.2017 թվա կանի 
թիվ ԵԿԴ/0003/02/14 վճռով, ո րի հա մա ձայն է միայն պե տա կան գն ման պայ մա-
նագ րի գ րա վոր ձ ևը չ պահ պա նած գոր ծար քը ճա նաչ վել վա վեր։

 Սույն գոր ծում առ կա փաս տերի հա մա ձայն՝ մուր հա կի տ րա մադր ման հիմ քով 
23.01.2019 թվա կանին դա դա րել է դա տա կան ակ տը կա տա րե լու պա տաս խա նո ղի 
պար տա կանու թյու նը, ուս տի ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով 
նա խա տես ված տո կոս նե րի հաշ վեգր ման ժամ կե տի ա վար տը չի կա րող դի տարկ-
վել Ըն կե րու թյան կող մից կնք ված պա հան ջի ի րա վուն քի զիջ ման պայ մա նագ րի 
հիմ քով գու մար նե րը փո խանց ված լի նե լու օ րը՝ 22.04.2019 թվա կանը։

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 

փաս տերը̀
1) Եր ևան քա ղա քի Կենտ րոն և Նորք-Մա րաշ վար չա կան շր ջան նե րի ընդ-

հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 11.09.2017 թվա կանի (օրի նա կան ու ժի մեջ է 
մ տել 31.10.2018 թվա կանին) թիվ ԵԿԴ/0003/02/14 վճռով վճռ վել է. «1. « Տավ րի դա» 
սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան հայցն ընդ դեմ Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյան` ի դեմս ՀՀ կր թու թյան և գի տու թյան նա խա րա րու-
թյան, եր րորդ անձ ՀՀ ԿԱ քա ղա քա շի նու թյան պե տա կան կո մի տեի (նախ կի նում` 
ՀՀ քա ղա քա շի նու թյան նա խա րա րու թյան), ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան, 
« Տավ րի դա» սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան ս նան կու-
թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ Ա.Կա րա կե լյա նի` 43.827.940 ՀՀ դ րամ բռնա գան ձելու 
պա հան ջի մա սին, բա վա րարել: Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նից` ի դեմս ՀՀ 
կր թու թյան և գի տու թյան նա խա րա րու թյան հօ գուտ « Տավ րի դա» սահ մա նա փակ 
պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան բռնա գան ձել 43.827.940 ՀՀ դ րամ գու-
մար: 2. Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան` ի դեմս ՀՀ կր թու թյան և գի տու թյան 
նա խա րա րու թյու նից հօ գուտ « Տավ րի դա» սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու-
թյամբ ըն կե րու թյան բռնա գան ձել 200.000 ՀՀ դ րամ` որ պես նա խա պես վ ճար-
ված պե տա կան տուր քի գու մար» Թիվ ԵԿԴ/0003/02/14 Վճ ռով հաս տատ վել է, 
որ. « Դա տա րանը հարկ է հա մա րում ն շել, որ գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում ՀՀ 
ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյունն ըն դու նել է այն հան գա ման քը, որ պա հանջ վող 
գու մա րը լ րա ցու ցիչ աշ խա տանք նե րի կա տար ման հա մար փո խանց վել է ֆի նան-
սա վո րո ղի կող մից, սա կայն հայց վո րին չի վ ճար վել, քա նի որ լ րա ցու ցիչ աշ խա-
տանք նե րը հա մա ձայ նեց ված չեն ե ղել պե տա կան իրա վա  սու մար մի՝ ՀՀ կր թու-
թյան և գի տու թյան նա խա րա րու թյան հետ:

- Անդ րա դառ նա լով աշ խա տանք նե րի հա մա ձայ նեց ման հար ցին՝ Դա տա րանը 
հարկ է հա մա րում ն շել, որ այդ հան գա ման քի կա պակ ցու թյամբ Դա տա րանին 
ցուց մունք է տ վել վ կա Վ րեժ Հա կո բյա նը, ով հայտ նել է, որ ին քը հան դի սա ցել 
է Թա լի նի ար հես տակ ցա կան քո լե ջի նախ կին տ նօ րե նը: Տ նօ րե նի պաշ տո նը 
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ս տանձ նել է 1987 թվա կանից մինչև 2011 թվա կանի հու լի սի 11-ը, սա կայն քո լե ջում 
կա տար ված շի նա րա րա կան աշ խա տանք նե րի հանձ նու մը ե ղել է 2011 թվա կանի 
օ գոս տո սի 05-ին: Հայտ նել է նաև, որ այդ քո լե ջում կա տար վել են կա պի տալ աշ-
խա տանք ներ, ո րոնք կա տար վել են ՀՀ կր թու թյան և գի տու թյան նա խա րա րու-
թյան մի ջո ցով, ֆի նանս նա վոր վել են Եվ րո պա կան բան կի մի ջո ցով: Պայ մա նագ րի 
կող մեր են ե ղել նաև ՀՀ կր թու թյան և գի տու թյան նա խա րա րու թյու նը և ՀՀ քա-
ղա քա շի նու թյան նա խա րա րու թյու նը: Շի նա րա րա կան աշ խա տանք նե րի ծա վա լը 
գ նա հատ ված է ե ղել, բայց գու մա րի չա փը հս տակ չի հի շում: Կա տար վել են կա պի-
տալ շի նա րա րա կան աշ խա տանք ներ: Լ րա ցու ցիչ շի նա րա րա կան աշ խա տանք ներ 
կա տա րե լու անհրա ժեշտու թյու նից ել նե լով պաշ տո նա կան գ րու թյուն է ուղղ վել ՀՀ 
կր թու թյան և գի տու թյան նա խա րա րին, ս տաց վել է վեր ջին նե րիս թույլտ վու թյու նը 
լ րա ցու ցիչ աշ խա տանք նե րի կա տար ման հա մար, բա ցի այդ, տե ղում բազ մա թիվ 
այ ցեր են կա տար վել նա խա րա րու թյան աշ խա տա կից նե րի կող մից: Լ րա ցու ցիչ շի-
նա րա րա կան աշ խա տանք նե րը տ ևել են 2011 թվա կանի մայի սից մինչև օ գոս տոս: 
Իր պաշ տո նից ա զատ ման ժա մա նակ ար դեն բո լոր շի նա րա րա կան աշ խա տանք-
նե րը ա վարտ ված են ե ղել:

-Դա տա րանը հարկ է հա մա րում ն շել, որ հայց վո րի կող մից վ կայա կոչ ված՝ 
շի նա րա րա կան լ րա ցու ցիչ աշ խա տանք նե րի կա տար ման, և դ րանց կա տար ման 
հա մար ՀՀ կր թու թյան և գի տու թյան նա խա րա րու թյան հանձ նա րա րա կանի և հա-
մա ձայ նու թյան առ կայու թյան հիմ նա վոր մանն են ծա ռայում նաև հայց վո րի կող-
մից ներ կայաց ված՝ 18.08.2011 թվա կանի ՀՀ կր թու թյան և գի տու թյան նա խա րա-
րու թյա նը հաս ցեագր ված «Ա րա գա ծոտ նի տա րա ծաշր ջա նային պե տա կան քո լեջ» 
ՊՈԱԿ-ի թիվ 025/02 գ րու թյու նը՝ հետ ևյալ բո վան դա կու թյամբ. «Ա րա գա ծոտ նի 
տա րա ծաշր ջա նային պե տա կան քո լեջ» ՊՈԱԿ-ում կա տար վել է վե րա կա ռուց-
ման և վե րա նո րոգ ման աշ խա տանք ներ։ Այժմ ըն թա նում է շի նա րա րա կան աշ-
խա տանք նե րի երկ րորդ փու լը։ Շի նա րա րա կան աշ խա տանք նե րի ծա վալ նե րում 
չի նա խա տես վել սահ մա նային պա րիս պի կա ռու ցու մը, դր սի զու գա րան նե րի և 
ն կու ղային մա սի վե րա նո րոգ ման աշ խա տանք նե րը, ինչ պես նաև շեն քի ֆա սա դի, 
պա հա կա տան և պա հես տային մա սի վե րա նո րոգ ման աշ խա տանք նե րը։ Խնդ-
րում ենք քո լե ջում ու սում նա կան գոր ծըն թա ցը ա պա հո վե լու ն պա տա կով նշ ված 
աշ խա տանք նե րը ընդգր կել ըն թա ցիկ ծ րագ րում»։

-ՀՀ քա ղա քա շի նու թյան նա խա րա րին 24.08.2011 թվա կանին ՀՀ կր թու թյան և 
գի տու թյան նա խա րա րու թյան, ի դեմս նա խա րա րի, կող մից հաս ցեագր վել է թիվ 
01/12.2/9344-11 գ րու թյու նը, ո րին կից ներ կայաց վել է «Ա րա գա ծոտ նի տա րա ծաշր-
ջա նային պե տա կան քո լեջ» ՊՈԱԿ-ի տ նօ րե նի 18.08.2011 թվա կանի թիվ 025/02 
գ րու թյան պատ ճե նը՝ քո լե ջի բ նա կանոն գոր ծու նեու թյունն ա պա հո վող մի շարք 
աշ խա տանք ներ ա ռաջ նա հեր թու թյան կար գով ի րա կանաց նե լու վե րա բե րյալ։ 
Նույն գ րու թյամբ հայտն վել է, որ «այդ աշ խա տանք նե րը տ նօ րի նու թյան ա ռա ջար-
կով սկս վել են նախ կին շի նա րա րի կող մից, մ նա ցել են ա նա վարտ և կար ևոր վում 
են ու սում նա կան գոր ծըն թացն ան խա փան կազ մա կեր պե լու ա ռու մով»։ Հաշ վի 
առ նե լով վե րո հի շյա լը, հ նա րա վո րու թյան դեպ քում, խնդր վել է ՀՀ քա ղա քա շի-
նու թյան նա խա րա րի ա ջակ ցու թյու նը նշ ված աշ խա տանք ներն ա վար տին հասց-
նե լու հա մար։

-ՀՀ քա ղա քա շի նու թյան նա խա րա րի 15.09.2011 թվա կանի թիվ 01/14/44667 
գ րու թյան հա մա ձայն` «Ա րա գա ծոտ նի տա րա ծաշր ջա նային պե տա կան քո-
լեջ» ՊՈԱԿ-ի մի շարք ա ռա ջա նա հերթ շի նա րա րա կան աշ խա տանք ներ ի րա-
կանաց նե լու վե րա բե րյալ վեր ջինս հայտ նել է, որ 24.08.2011 թվա կանի թիվ 
01/12.2/9344-11 գ րու թյամբ ներ կայաց ված ա ռա ջար կու թյուն նե րը քննարկ վել են 
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հա մա պա տաս խան շա հագր գիռ կազ մա կեր պու թյան հետ և խնդ րին լու ծում կտր-
վի սահ ման ված կար գով:

-« Տավ րի դա» ՍՊ ըն կե րու թյան կող մից 19.09.2011 թվա կանին դի մում է հաս-
ցեագր վել ՀՀ կր թու թյան և գի տու թյան նա խա րա րին, ո րով խնդր վել է տալ հանձ-
նա րա րա կան` հա վե լյալ կա տար ված շի նա րա րա կան աշ խա տանք նե րի ու սում նա-
սիր ման և դ րա դի մաց վ ճա րում կա տա րե լու հա մար:

-ՀՀ վար չա պե տի հա մա պա տաս խան հանձ նա րա րա կանի հիմ քով ՀՀ քա ղա-
քա շի նու թյան և ՀՀ կր թու թյան և գի տու թյան նա խա րա րու թյուն նե րի հետ հա մա-
տեղ, ՀՀ ՔՆ « Քա ղա քա շի նա կան ԾԻԳ» ՊՀ տ նօ րե նի 27.01.2012 թվա կանի թիվ 
12-Ա հ րա մա նով ս տեղծ վել է « Տավ րի դա» Ս ՊԸ-ի կող մից քո լե ջում ի րա կանաց վող 
լ րա ցու ցիչ շի նա րա րա կան աշ խա տանք նե րի ու սում նա սիր ման հանձ նա ժո ղով, 
ո րի ար դյուն քում 01.02.2012 թվա կանին կազմ վել և հանձ նա ժո ղո վի ան դամ նե րի 
կող մից ս տո րագր վել է « Տավ րի դա» Ս ՊԸ-ի կող մից լ րա ցու ցիչ շի նա րա րա կան 
աշ խա տանք նե րի կա տար ման վե րա բե րյալ ար ձա նագ րու թյուն:

-ՀՀ կր թու թյան և գի տու թյան նա խա րա րու թյան աշ խատա կազմի ղե կա վա-
րի 20.02.2012 թվա կանի գ րու թյամբ հայտն վել է, որ ՀՀ քա ղա քա շի նու թյան և ՀՀ 
կր թու թյան և գի տու թյան նա խա րա րու թյուն նե րի կող մից հա մա տեղ ս տեղծ ված 
հանձ նա ժո ղո վը տե ղում ու սում նա սի րել է «Ա րա գա ծոտ նի տա րա ծաշր ջա նային 
պե տա կան քո լեջ» ՊՈԱԿ-ում « Տավ րի դա» ՍՊ ըն կե րու թյան կա տա րած լ րա ցու-
ցիչ աշ խա տանք նե րը և ար ձա նագ րել դ րանց ծա վալ նե րը: Բարձ րաց ված հար ցի 
կար գա վոր ման ուղ ղու թյամբ հա ջորդ քայ լե րին անց նե լու հա մար անհրա ժեշտ է 
« Տավ րի դա» ՍՊ ըն կե րու թյան հա մա ձայ նու թյունն ար ձա նագր ված ծա վալ նե րի 
ն կատ մամբ, իսկ ան հա մա ձայ նու թյան դեպ քում անհրա ժեշտ է ներ կայաց նել հա-
մա պա տաս խան փաս տաթղ թե րով հիմ նա վոր ված ն կա տա ռում նե րը:

-« Տավ րի դա» Ս ՊԸ-ն, ի պա տաս խան 20.02.2012 թվա կանի գ րու թյան, 
27.02.2012 թվա կանի թիվ 12/3 գ րու թյամբ ՀՀ կր թու թյան և գի տու թյան նա խա րա-
րու թյան աշ խատա կազմի ղե կա վա րին հայտ նել է, որ հանձ նա ժո ղո վը քո լե ջում իր 
կող մից կա տար ված լ րա ցու ցիչ աշ խա տանք նե րի միայն մի մասն է ար ձա նագ րել̀  
կից ներ կայաց նե լով կա տար ված այն աշ խա տանք նե րի ծա վա լը, ո րը դուրս է մ նա-
ցել հանձ նա ժո ղո վի ու սում նա սի րու թյու նից:

-« Սեյս մանվ տան գու թյուն» Ս ՊԸ-ի կող մից կազմ ված թ վով 2 նա խա հա շիվ-
նե րի հա մա ձայն՝ շի նա րա րա կան լ րա ցու ցիչ աշ խա տանք նե րի ար ժե քը կազ մել է 
43.827.940 ՀՀ դ րամ: « Սեյս մանվ տան գու թյուն» Ս ՊԸ-ի կող մից կազ մած թ վով եր-
կու նա խա հա շիվ նե րով նշ ված աշ խա տանք նե րի ար ժե քի հաշ վար կը կա տար վել է 
պայ մա նագ րի ան բա ժա նե լի մաս կազ մող ծա վա լա թերթ-նա խա հաշ վով սահ ման-
ված գ նե րով:

-Վե րո հի շյալ փաս տա կան հան գա մանք ների լույ սի ներ քո Դա տա րանը հան-
գում է այն եզ րա կա ցու թյան, որ հայց վո րի կող մից նախ քան լ րա ցու ցիչ շի նա րա-
րա կան աշ խա տանք ներ ծա վա լե լը՝ պե տա կան իրա վա  սու մարմ նին հաս ցեագր-
վել է գ րու թյուն՝ խնդ րե լով նշ ված աշ խա տանք ներն ընդգր կել ըն թա ցիկ ծ րագ րում, 
իսկ ՀՀ կր թու թյան և գի տու թյան նա խա րա րու թյան՝ ի դեմս նա խա րա րի կող մից 
դիր քո րո շում է հայտն վել առ այն, որ նշ ված աշ խա տանք ներն անհրա ժեշտ են ու-
սում նա կան գոր ծըն թացն ա պա հո վե լու հա մար: Ա վե լին, հե տա գայում կա տար-
ված լ րա ցու ցիչ շի նա րա րա կան աշ խա տանք ներն ըն դուն վել են պա տաս խա նո ղի 
կող մից, և կազմ վել է հա մա պա տաս խան ար ձա նագ րու թյուն:

-Այս պի սով, Դա տա րանը հան գում է այն եզ րա կա ցու թյան, որ հայց վո րի 
կող մից ս տաց վել է պե տա կան իրա վա  սու մարմ նի թույլտ վու թյու նը լ րա ցու ցիչ 
շի նա րա րա կան աշ խա տանք նե րի ի րա կանաց ման հա մար, ո րոնց փաս տա ցի 
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ըն դուն մամբ և օ րեն քով սահ ման ված կար գով որ ևէ ա ռար կու թյուն չ ներ կայաց նե-
լով՝ պա տաս խա նո ղը փաս տել է դ րանց պատ շաճ կա տար ման և դ րանց՝ իր հա-
վա նու թյու նը տա լու հան գա ման քը:

-Վե րո հի շյալ իրա վա  կան նոր մե րի և ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա-
րանի 30.06.2015 թվա կանի ո րոշ մամբ ար տա հայտ ված դիր քո րոշ ման լույ սի ներ-
քո Դա տա րանը հան գում է այն եզ րա կա ցու թյան, որ խնդ րո ա ռար կա լ րա ցու ցիչ 
շի նա րա րա կան աշ խա տանք նե րը ծա վալ վել են ա ռան ձին՝ պե տա կան գ նում նե րի 
պայ մա նագ րի շր ջա նա կից դուրս, և առ կա է ե ղել այդ պի սիք կա տա րե լու մա սին 
ինչ պես կա պա լա ռո ւի՝ հայց վո րի թույլտ վու թյուն ս տա նա լուն ուղղ ված գ րու թյու նը, 
այն պես էլ պատ վի րա տո ւի կող մից տր ված ի պա տաս խան գ րու թյուն նե րը, ո րոն-
ցով վեր ջինս չի ա ռար կել դ րանց կա տար մա նը, ա վե լին, տ վել է իր հա վա նու թյու-
նը՝ ըն դու նե լով լ րա ցու ցիչ կա տար ված աշ խա տանք նե րը:

- Դա տա րանը հարկ է հա մա րում ն շել, որ լ րա ցու ցիչ աշ խա տանք նե րի կա-
տար ման մա սով չի պահ պան վել կա պա լի պայ մա նագ րի գ րա վոր ձ ևը, սա կայն 
նշ ված հան գա ման քը չի զր կում կող մին գոր ծար քի և դ րա պայ ման նե րի վե րա բե-
րյալ այլ գ րա վոր ա պա ցույց ներ ներ կայաց նե լու հ նա րա վո րու թյու նից, ին չը տ վյալ 
դեպ քում հայց վո րի կող մից կա տար վել է: Ա վե լին, աշ խա տանք նե րի կա տար ման 
փաս տը և դ րանք հայց վո րի կող մից կա տար ված լի նե լու հան գա ման քը պա տաս-
խա նո ղը չի վի ճար կել:

-Ինչ վե րա բե րում է կա տար ված աշ խա տանք նե րի ար ժե քին, ա պա պա տաս-
խա նո ղի կող մից չի վի ճարկ վել նաև դ րա չա փը, և գ նա հատ ման ար ժե քը, ուս տիև 
ն ման պայ ման նե րում Դա տա րանն իրա վա  չափ է հա մա րում նաև հայց վո րի կող-
մից ներ կայաց ված հայ ցա գի նը (հա տոր 1-ին գ.թ. 27-35).

2) Հար կա դիր կա տա րումն ա պա հո վող ծա ռայու թյան Եր ևան քա ղա քի Կենտ-
րոն և Նորք-Մա րաշ բաժ նի հար կա դիր կա տա րո ղի 19.12.2018 թվա կանի կա տա-
րո ղա կան վա րույթ հա րու ցե լու մա սին ո րոշ մամբ Եր ևան քա ղա քի Կենտ րոն և 
Նորք-Մա րաշ վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 
11.09.2017 թվա կանի (օրի նա կան ու ժի մեջ է մ տել 31.10.2018 թվա կանին) թիվ 
ԵԿԴ/0003/02/14 վճռի հի ման վ րա տր ված կա տա րո ղա կան թեր թի հիմ քով հա-
րուց վել է թիվ 04866860 կա տա րո ղա կան վա րույ թը (հա տոր 1-ին գ.թ. 35 դար-
ձե րե սին).

3) ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան կող մից 23.01.2019 թվա կանին տր վել է 
FN-19/01 սե րիայով թիվ 00406 փո խան ցե լի մուր հա կը, ո րով Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյու նը՝ ի դեմս ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան, պար տա վոր վել է 
վ ճա րել 43.827.940 ՀՀ դ րամ և սույն մուր հա կի կազմ ման օր վա նից մինչև մար-
ման օ րը տա րե կան 6 տո կոս տո կո սադ րույ քով հաշ վարկ ված տո կո սա գու մա րը 
Ըն կե րու թյա նը Եր ևան քա ղա քի Կենտ րոն և Նորք-Մա րաշ վար չա կան շր ջան նե-
րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 11.09.2017 թվա կանի (օրի նա կան ու ժի 
մեջ է մ տել 31.10.2018 թվա կանին) թիվ ԵԿԴ/0003/02/14 վճռի և ՀՀ Եր ևան քա-
ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա ու թյան դա տա րանի կող մից 14.12.2018 
թվա կանին տր ված կա տա րո ղա կան թեր թի հի ման վ րա, վ ճա րող՝ Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան կենտ րո նա կան բանկ, վ ճար ման աղ բյուր՝ ՀՀ պե տա կան բյու-
ջե, մուր հա կի մար ման օ րը՝ 17.01.2020 թվա կան, մուր հա կի վ ճար ման վայ րը՝ ՀՀ 
կենտ րո նա կան բանկ, մուր հա կի կազմ ման ամ սա թիվ՝ 23.01.2019 թվա կան (հա-
տոր 2-րդ գ.թ. 85).

4) 25.03.2019 թվա կանի Ըն կե րու թյան ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վար չի (Ցե-
դենտ) և « Տոն տոն» Ս ՊԸ-ի (Ցե սիո նար) միջև կնք վել է պա հան ջի ի րա վուն քը զի-
ջե լու մա սին պայ մա նա գիր, ո րի հի ման վ րա Ցե դեն տը զի ջել է, իսկ Ցե սիո ներն 
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ըն դու նել է Ցե դեն տի ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան թո ղար կած FN-19/01 
սե րիայի 00406 հա մա րի 17.01.2020 թվա կանին մար ման ժամ կե տով փո խան ցե լի 
մուր հա կի հի ման վ րա Ցե դեն տին պատ կա նող 43.827.940 ՀՀ դ րամ տա րե կան 6 
տո կոս տո կո սադ րույ քով պա հան ջի ի րա վուն քը, Ցե դեն տի պա հան ջի ի րա վուն քը 
նշ ված գու մա րի չա փով անց նում է Ցե սիո նա րին՝ սույն պայ մա նա գի րը ս տո րագ-
րե լու պա հին առ կա ծա վա լով և պայ ման նե րով: Ընդ ո րում, Ա րա րատ բան կի մի-
ջո ցով 22.04.2019 թվա կանին այն փո խանց վել է Ըն կե րու թյան հաշ վե հա մա րին, 
որ պի սի փաստն ըն դու նել է հայց վոր կող մը (հա տոր 2-րդ գ.թ. 80).

5) Հար կա դիր կա տա րումն ա պա հո վող ծա ռայու թյան Եր ևան քա ղա քի Կենտ-
րոն և Նորք-Մա րաշ բաժ նի հար կա դիր կա տա րո ղը՝ հիմք ըն դու նե լով « Դա տա կան 
ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 28-րդ հոդ վածը և 42-րդ 
հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տը, 01.02.2019 թվա կանի կա տա րո ղա կան վա րույ-
թը կար ճե լու մա սին ո րոշ մամբ կար ճել է 19.12.2018 թվա կանին Եր ևան քա ղա քի 
Կենտ րոն և Նորք-Մա րաշ վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա-
տա րանի 11.09.2017 թվա կանի (օրի նա կան ու ժի մեջ է մ տել 31.10.2018 թվա կանին) 
թիվ ԵԿԴ/0003/02/14 վճռի հի ման վ րա տր ված կա տա րո ղա կան թեր թի հիմ քով 
հա րուց ված թիվ 04866860 կա տա րո ղա կան վա րույ թը (հա տոր 2-րդ գ.թ. 64).

6) ՀՀ Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա-
րանի 05.10.2020 թվա կանի վճռով Ըն կե րու թյան հայցն ընդ դեմ Նա խա րա րու թյան, 
պա տաս խա նող կող մում ներգ րավ ված ինք նու րույն պա հանջ ներ չ ներ կայաց նող 
եր րորդ անձ ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան` « Տո կո սի բռ նա գանձ ման» պա-
հան ջի մա սին՝ 43.827.940 ՀՀ դ րա մի ն կատ մամբ սկ սած 22.04.2016 թվա կանից 
մինչև 25.07.2016 թվա կանը ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով 
սահ ման ված տո կոս նե րը հաշ վարկ ված 1.354.462,92 ՀՀ դ րա մի չա փով բռնա գան-
ձելու պա հան ջի մա սով, մերժ վել է՝ հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու հիմ քով 
(հա տոր 1-ին գ.թ. 13-21).

7) ՀՀ Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա-
րանի 06.02.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ պա տաս խա նող կող մի միջ նորդու թյու նը՝ 
43.827.940 ՀՀ դ րա մի ն կատ մամբ սկ սած 25.07.2016 թվա կանից մինչև 22.04.2019 
թվա կանը ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով սահ ման ված տո-
կոս նե րը հաշ վարկ ված 14.423.589,08 ՀՀ դ րա մի չա փով բռ նա գանձ ման մա սով 
հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին, մերժ վել է և թիվ ԵԴ/23470/02/19 քա-
ղա քա ցիա կան գոր ծի քննու թյու նը վերսկս վել (հա տոր 1-ին գ.թ. 4-12).

8) ՀՀ Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա-
րանի 06.02.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ « Տավ րի դա» սահ մա նա փակ պա տաս խա-
նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան հայ ցի ընդ դեմ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան` ի 
դեմս ՀՀ կր թու թյան և գի տու թյան նա խա րա րու թյան, պա տաս խա նող կող մում 
ներգ րավ ված ինք նու րույն պա հանջ ներ չ ներ կայաց նող եր րորդ անձ ՀՀ ֆի-
նանս նե րի նա խա րա րու թյան` « Տո կո սի բռ նա գանձ ման» պա հան ջի մա սով թիվ 
ԵԴ/23470/02/19 քա ղա քա ցիա կան գոր ծից ա ռանձ նաց վել է ա ռան ձին վա րույ թում 
ըստ « Տավ րի դա» սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան հայ ցի 
ընդ դեմ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան` ի դեմս ՀՀ կր թու թյան և գի տու թյան 
նա խա րա րու թյան, պա տաս խա նող կող մում ներգ րավ ված ինք նու րույն պա հանջ-
ներ չ ներ կայաց նող եր րորդ անձ ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան՝ 43.827.940 
ՀՀ դ րա մի ն կատ մամբ սկ սած 25.07.2016 թվա կանից մինչև 22.04.2019 թվա կանը 
ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով սահ ման ված տո կոս նե րը հաշ-
վարկ ված 14.423.589,08 ՀՀ դ րա մի չա փով բռ նա գանձ ման պա հան ջի մա սը և այդ 
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ա ռանձ նաց ված մա սով քա ղա քա ցիա կան գոր ծով քննու թյու նը շա րու նա կել՝ ն շա-
նա կե լով նախ նա կան դա տա կան նիստ (հա տոր 1-ին գ.թ. 2-3):

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քը 

վա րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ-
կայու թյամբ, այն է` բո ղո քում բարձ րաց ված հար ցի վե րա բե րյալ Վճ ռա բեկ դա տա-
րանի ո րո շու մը կա րող է էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե նալ օ րեն քի և այլ նոր մա տիվ 
իրա վա  կան ակ տե րի միա տե սակ կի րա ռու թյան հա մար, և գտ նում է, որ տ վյալ 
դեպ քում ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի կի րառ ման 
կա պակ ցու թյամբ առ կա է ի րա վուն քի զար գաց ման խն դիր:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա րում անդ րա դառ նալ ՀՀ քա ղա քա‑
ցիա կան օրենս գրքի 411‑րդ հոդ վածով սահ ման ված տո կոս նե րի վ ճար ման պար տա‑
վո րու թյան ա ռա ջաց ման հիմ քե րին՝ վե րա հաս տատե լով և զար գաց նե լով նախ կի նում 
ար տա հայ տած դիր քո րո շու մը։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 345-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն` 
պար տա վո րու թյան ու ժով մի ան ձը (պար տա պա նը) պար տա վոր է մեկ այլ ան ձի 
(պար տա տի րոջ) օգ տին կա տա րել ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն. այն է` վ ճա րել դ րամ, 
հանձ նել գույք, կա տա րել աշ խա տանք, մա տու ցել ծա ռայու թյուն և այլն, կամ ձեռն-
պահ մ նալ ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն կա տա րե լուց, իսկ պար տա տերն ի րա վունք 
ու նի պար տա պա նից պա հան ջել կա տա րե լու իր պար տա կանու թյու նը: Նույն հոդ-
վածի 2-րդ կե տի հա մա ձայն՝ պար տա վո րու թյուն նե րը ծա գում են պայ մա նագ րից, 
վ նաս պատ ճա ռե լու հետ ևան քով և նույն օ րենսգր քում նշ ված այլ հիմ քե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 347-րդ հոդ վածի հա մա ձայն` պար տա վո-
րու թյուն նե րը պետք է կա տար վեն պատ շաճ` պար տա վո րու թյան պայ ման նե րին, 
օ րեն քին և այլ իրա վա  կան ակ տե րի պա հանջ նե րին հա մա պա տաս խան, իսկ ն ման 
պայ ման նե րի ու պա հանջ նե րի բա ցա կայու թյան դեպ քում` գոր ծա րար շր ջա նա-
ռու թյան սո վո րույթ նե րին կամ սո վո րա բար ներ կայաց վող այլ պա հանջ նե րին հա-
մա պա տաս խան:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 352-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն` ե թե 
պար տա վո րու թյու նը նա խա տեuում է կամ հ նա րա վո րու թյուն է ըն ձե ռում ո րո շել 
դ րա o րը կամ ժա մա նակա հատ վա ծը, ա պա պար տա վո րու թյու նը պետք է կա տար-
վի այդ o րը կամ այդ ժա մա նակա հատ վա ծի ցան կա ցած պա հին: Նույն հոդ վածի 
2-րդ կե տի հա մա ձայն՝ այն դեպ քե րում, երբ պար տա վո րու թյու նը կա տար ման 
ժամ կետ չի նա խա տե սում և ժամ կե տի ո րոշ ման պայ ման ներ չի պա րու նա կում, 
այն պետք է կա տար վի պար տա վո րու թյան ծա գու մից հե տո` ող ջա միտ ժամ կե-
տում:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 408-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ պար տա վո-
րու թյան խախ տում է հա մար վում այն չ կա տա րե լը կամ ան պատ շաճ (կե տան ցով, 
ապ րանք նե րի, աշ խա տանք նե րի և ծա ռայու թյուն նե րի թե րու թյուն նե րով կամ 
պար տա վո րու թյան բո վան դա կու թյամբ ո րոշ վող այլ պայ ման նե րի խախտ մամբ) 
կա տա րե լը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն` ու-
րի շի դ րա մա կան մի ջոց ներն ա պօ րի նի պա հե լու, դ րանք վե րա դարձ նե լուց խու-
սա փե լու, վ ճար ման այլ կե տան ցով դ րանք օգ տա գոր ծե լու, կամ այլ ան ձի հաշ-
վին ան հիմն ս տա նա լու կամ խ նայե լու դեպ քե րում այդ գու մա րին վ ճար վում են 
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տո կոս ներ: Տո կոս նե րը հաշ վարկ վում են կե տան ցի օր վա նից մինչև պար տա վո րու-
թյան դա դար ման օ րը̀  ըստ հա մա պա տաս խան ժա մա նակա հատ ված նե րի հա մար 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կենտ րո նա կան բան կի սահ մա նած բան կային 
տո կո սի հաշ վար կային դ րույք նե րի: Նույն կե տով նա խա տես ված կար գը գոր ծում 
է, ե թե վ նա սի հա տուց ման կամ տո կո սի այլ չափ նա խա տես ված չէ օ րեն քով կամ 
պայ մա նագ րով (...):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց ված ո րոշ մամբ ար ձա նագ րել է, 
որ պար տա վո րու թյու նը պետք է կա տար վի պատ շաճ: Այս պես` պար տա վո րու թյան 
ու ժով պար տա պա նը պար տա վոր է պար տա տի րոջ օգ տին կա տա րել ո րո շա կի 
գոր ծո ղու թյուն, այն է` վ ճա րել դ րամ, հանձ նել գույք, կա տա րել աշ խա տանք, մա-
տու ցել ծա ռայու թյուն և այլն, կամ ձեռն պահ մ նալ ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն կա տա-
րե լուց, իսկ պար տա տերն ի րա վունք ու նի պար տա պա նից պա հան ջել կա տա րե լու 
իր պար տա կանու թյու նը: Հա կա ռակ դեպ քում` պար տա վո րու թյու նը խախ տո ղի 
ն կատ մամբ ա ռա ջա նում են ո րո շա կի բա ցա սա կան հետ ևանք ներ: Մաս նա վո րա-
պես, ե թե այդ պար տա վո րա կան հա րա բե րու թյուն ներն ու նեն դ րա մային բ նույթ, 
և դ րա ու ժով պար տա պա նը պար տա վոր է վ ճա րել դ րամ, ա պա այդ դ րա մա կան 
մի ջոց ներն ա պօ րի նի պա հե լու, դ րանք վե րա դարձ նե լուց խու սա փե լու, վ ճար ման 
այլ կե տան ցով դ րանք օգ տա գոր ծե լու, կամ այլ ան ձի հաշ վին ան հիմն ս տա նա լու 
կամ խ նայե լու հա մար այդ գու մա րին վ ճար վում են նաև տո կոս ներ (տե՛ս «Դ վին 
կոն ցեռն» Փ Ը‑ն ընդ դեմ Հայ կա նուշ   րի գո րյա նի և մյուս նե րի թիվ ԾԴ/1060/02/09 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 24.05.2013 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց րած ո րո շում նե րում անդ րա դար-
ձել է նաև ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածի վեր լու ծու թյա նը: ՀՀ 
վճռա բեկ դա տա րանը, մաս նա վո րա պես, ն շել է, որ դ րա մա կան պար տա վո րու-
թյու նը չ կա տա րե լու հա մար գու մա րին տո կոս ներ վ ճա րե լու պար տա վո րու թյան 
ծագ ման հիմքն ու րի շի դ րա մա կան մի ջոց ներն ա պօ րի նի պա հելն է (տե՛ս, օ րի նակ, 
ՔԱ րամ Հայ րա պե տյանն ընդ դեմ ԱՆո րիկ   զի րյա նի և մյուս նե րի թիվ 3‑502/ՎԴ քա ղա‑
քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 26.09.2008 թվա կանի ո րո շու մը):

 Մեկ այլ ո րոշ մամբ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ ՀՀ քա ղա-
քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով սահ ման ված պա տաս խա նա տ վու թյու նը 
վ րա է հաս նում հետ ևյալ պայ ման նե րի միա ժա մա նակյա առ կայու թյան դեպ քում.

- ու րի շի դ րա մա կան մի ջոց ներն ա պօ րի նի պա հե լու, դ րանք վե րա դարձ նե լուց 
խու սա փե լու, վ ճար ման այլ կե տան ցով դ րանք օգ տա գոր ծե լու կամ այլ ան ձի հաշ-
վին ան հիմն ս տա նա լու կամ խ նայե լու դեպ քե րում, և

- ե թե վ նա սի հա տուց ման կամ տո կո սի այլ չափ նա խա տես ված չէ օ րեն քով 
կամ պայ մա նագ րով կամ օ րեն քով կամ պայ մա նագ րով վ նա սի հա տուց ման կամ 
տո կո սի այլ չափ նա խա տես ված է ո րո շա կի ժա մա նակա հատ վա ծի հա մար: 

Այ սինքն` ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածի 1-ին կե տով նա-
խա տես ված տո կոս նե րը են թա կա են հաշ վեգր ման և բռ նա գանձ ման, ե թե առ-
կա է դ րա մային պար տա վո րու թյուն, ո րի կա տա րու մը խախտ վել է, կամ այն չի 
կա տար վել (տե՛ս «  ա գա րին» սերմ նա բու ծա կան ս պա ռո ղա կան կոո պե րա տիվն 
ընդ դեմ « ԱՆաի րի Ցն շու րանս» ա պա հո վագ րա կան սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ‑
վու թյամբ ըն կե րու թյան թիվ ԾԴ/0735/02/15 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ 
դա տա րանի 22.07.2016 թվա կանի ո րո շու մը):

 Վե րա հաս տատե լով և զար գաց նե լով վե րոգ րյալ դիր քո րո շում նե րը̀  Վճ ռա բեկ 
դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ օ րենս դի րը հս տա կեց րել է, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա-
կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով նա խա տես ված տո կոս նե րի հաշ վար կը պետք 
է կա տա րել սկ սած կե տան ցի օր վա նից մինչև պար տա վո րու թյան դա դար ման օ րը̀  
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սահ մա նե լով նաև, որ նույն հոդ վածով նա խա տես ված կար գը կի րա ռե լի է բա-
ցա ռա պես այն դեպ քե րի հա մար, երբ հա տուց ման կամ տո կո սի այլ չափ նա խա-
տես ված չէ օ րեն քով կամ պայ մա նագ րով: Այ սինքն` վի ճարկ վող գու մա րը վե րա-
դարձ նե լու պար տա կանու թյան ծագ ման պա հից սկ սած, երբ ան ձը չի կա տա րում 
կամ ոչ պատ շաճ է կա տա րում այդ պար տա կանու թյու նը, ա ռաջ է գա լիս ՀՀ քա-
ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով նա խա տես ված պար տա վո րու թյան 
կա տար ման կե տան ցում: Ն ման պայ ման նե րում ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 
411-րդ հոդ վածի կար գա վորում նե րը կի րա ռե լու հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն 
ու նի այն հար ցե րի պար զա բա նու մը, թե որ դ րա մա կան հա րա բե րու թյուն նե րի 
ն կատ մամբ է կի րա ռե լի նշ ված իրա վա  նոր մի կա նո նը և որ պա հից է դ րա մա կան 
պար տա վո րու թյու նը ո րակ վում կե տանց ված:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 
411-րդ հոդ վածով նա խա տես ված կար գա վորու մը̀  տո կոս նե րի հաշ վար կը և բռ-
նա գան ձու մը, կի րա ռե լի է այն պի սի իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րի ն կատ մամբ, որ-
տեղ պար տա պա նը պար տա տի րո ջը պար տա վոր է վե րա դարձ նել իր մոտ առ կա` 
պար տա տի րո ջը պատ կա նող դ րա մա կան մի ջո ցը, սա կայն խու սա փում է դ րանք 
վե րա դարձ նե լուց կամ պար տա վո րու թյու նը կա տա րում է ան պատ շաճ։ Նշ վա ծից 
հետ ևում է, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածի 1-ին կե տով նա-
խա տես ված տո կոս նե րի բռ նա գան ձու մը պա տաս խա նա տ վու թյան մի ջոց է, ո րը 
կի րա ռե լի է պար տա պա նի կող մից պար տա վո րու թյու նը չ կա տա րե լու կամ ան-
պատ շաճ կա տա րե լու դեպ քում: Ընդ ո րում, նշ ված հոդ վածով նա խա տես ված տո-
կոս նե րը են թա կա են հաշ վեգր ման և բռ նա գանձ ման պար տա վո րու թյան կա տար-
ման ժամ կե տի ա վար տից սկ սած մինչև գու մա րը վե րա դարձ նե լու օ րը։ 

Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա րում հա վե լել, որ կող մե րի միջև 
չ կա տար ված դ րա մա կան պար տա վո րու թյան գու մա րը բռնա գան ձելու վե րա բե-
րյալ վե ճի առ կայու թյան պայ ման նե րում Դա տա րանի կող մից գու մա րի բռ նա-
գանձ ման վե րա բե րյալ վ ճիռ կայաց նե լու ժամ կե տը որ ևէ կրպ չի կա րող ազ դել 
դ րա մա կան պար տա վո րու թյան կե տան ցի ժամ կե տի վ րա, ե թե տ վյալ դ րա մա կան 
պար տա վո րու թյու նը չի սահ ման վում վճռով, այլ առ կա է մինչև վճռի կայա ցու մը։ 
Ն ման դեպ քե րում դ րա մա կան պար տա վո րու թյան գու մա րի բռ նա գանձ ման վե-
րա բե րյալ վ ճի ռը ոչ թե սահ մա նում է նոր պար տա վո րու թյուն, այլ ար ձա նագ րում է 
նախ կի նում առ կա կե տանց ված պար տա վո րու թյու նը, և ըստ այդմ էլ բռ նա գանձ-
ման է են թա կա ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով սահ ման ված 
տո կոս նե րի գու մա րը կե տան ցի ժամ կե տին հա մա պա տաս խան։

Վճ ռա բեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րոշ ման կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս
տերի ն կատ մամբ 

Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 06.02.2020 թվա-
կանի ո րոշ մամբ Ըն կե րու թյան հայցն ընդ դեմ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան` 
ի դեմս Նա խա րա րու թյան, եր րորդ անձ ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան` 
« Տո կո սի բռ նա գանձ ման» պա հան ջի մա սով թիվ ԵԴ/23470/02/19 քա ղա քա ցիա-
կան գոր ծից ա ռանձ նաց վել է ա ռան ձին վա րույ թում ըստ Ըն կե րու թյան հայ ցի 
ընդ դեմ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան` ի դեմս Նա խա րա րու թյան, եր րորդ 
անձ ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան՝ 43.827.940 ՀՀ դ րա մի ն կատ մամբ սկ սած 
25.07.2016 թվա կանից մինչև 22.04.2019 թվա կանը ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս-
գրքի 411-րդ հոդ վածով սահ ման ված տո կոս նե րը հաշ վարկ ված 14.423.589,08 ՀՀ 
դ րա մի չա փով բռ նա գանձ ման պա հան ջի մա սին։ 
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 Դա տա րանը 06.10.2020 թվա կանի վճռով հայ ցը բա վա րարել է պատ ճա ռա-
բա նե լով, որ. Նա խա րա րու թյու նը պար տա վոր էր Ըն կե րու թյան կող մից լ րա ցու ցիչ 
կա տար ված աշ խա տանք նե րի հա մար ծախ սած 43.827.940 ՀՀ դ րա մը վ ճա րել նշ-
ված լ րա ցու ցիչ կա տար ված աշ խա տանք նե րի ար դյունքն ըն դու նե լուց հե տո օ րեն-
քով սահ ման ված կար գով, սա կայն Նա խա րա րու թյան կող մից պար տա վո րու թյու-
նը օ րեն քով սահ ման ված կար գով չ կա տա րե լու և Ըն կե րու թյան կող մից դա տա կան 
պաշտ պա նու թյան մի ջո ցով գու մա րը բռնա գան ձելու պայ ման նե րում Դա տա րանն 
ան հիմն է հա մա րել պա տաս խա նո ղի և եր րորդ ան ձի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե-
րը, որ Նա խա րա րու թյան հա մար պար տա վո րու թյու նը ծա գել է միայն 11.09.2017 
թվա կանի թիվ ԵԿԴ/0003/02/14 օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած վճռի հիմ քով: Միա-
ժա մա նակ Դա տա րանը փաս տել է, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կող մից 
23.01.2019 թվա կանի մուր հա կի տ րա մադր մամբ ոչ թե դա դա րել է պա տաս խա-
նո ղի պար տա վո րու թյու նը պատ շաճ կա տար մամբ 23.01.2019 թվա կանի դ րու-
թյամբ, այլ ընդ հա կա ռա կը՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նը ս տանձ նել է պար-
տա վո րու թյուն մուր հա կում նշ ված գու մա րը մա րել 17.01.2020 թվա կանին՝ ան գամ 
տ րա մադ րե լով տա րե կան տո կո սադ րույք, ին չը հա վաս տում է, որ ե թե մուր հա կի 
տ րա մադր մամբ պար տա վո րու թյու նը հա մար վեր կա տար ված, ա պա մուր հա կով 
չէր սահ ման վի նաև մուր հա կով տր վող պար տա վո րո թյու նը տո կո սադ րույ քով վե-
րա դարձ նե լու պայ ման և մուր հա կում Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նը՝ ի դեմս 
ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան չէր ամ րագ րի, որ պար տա վոր վում է վ ճա րել, 
այ սինքն՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան՝ ի դեմս ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու-
թյան հա մար մուր հա կով ծա գում է պար տա վո րու թյուն մուր հա կում նշ ված գու մա-
րը վ ճա րե լու վե րա բե րյալ: 

 Դա տա րանն ար ձա նագ րել է նաև, որ 25.03.2019 թվա կանին Ըն կե րու թյան 
ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վար չի (Ցե դենտ) և « Տոն տոն» Ս ՊԸ-ի (Ցե սիո նար) 
միջև կնք վել է պա հան ջի ի րա վուն քը զի ջե լու մա սին պայ մա նա գիր, ո րի հի ման 
վ րա Ցե դեն տը զի ջել է, իսկ Ցե սիո նարն ըն դու նել է Ցե դեն տի ՀՀ ֆի նանս նե րի 
նա խա րա րու թյան թո ղար կած FN-19/01 սե րիայի 00406 հա մա րի 17.01.2020 թվա-
կանին մար ման ժամ կե տով փո խան ցե լի մուր հա կի հի ման վ րա Ցե դեն տին պատ-
կա նող 43.827.940 ՀՀ դ րամ տա րե կան 6 տո կոս տո կո սադ րույ քով պա հան ջի 
ի րա վուն քը, Ցե դեն տի պա հան ջի ի րա վուն քը նշ ված գու մա րի չա փով անց նում է 
Ցե սիո նա րին՝ սույն պայ մա նա գի րը ս տո րագ րե լու պա հին առ կա ծա վա լով և պայ-
ման նե րով: Ընդ ո րում, Ա րա րատ բան կի մի ջո ցով 22.04.2019 թվա կանին այն փո-
խանց վել է Ըն կե րու թյան հաշ վե հա մա րին, որ պի սի փաստն ըն դու նել է հայց վոր 
կող մը: 

Ան փո փե լով վե րոգ րյա լը Դա տա րանը գ տել է, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան՝ ի դեմս ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան մուր հա կով ս տանձ նած պար-
տա վո րու թյու նը կա րող էր դա դա րել մինչև մուր հա կում նշ ված գու մա րը դ րա նում 
նշ ված ժամ կե տում վ ճա րե լը, սա կայն հաշ վի առ նե լով այն փաս տը, որ 25.03.2019 
թվա կանի Ըն կե րու թյան ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վար չի (Ցե դենտ) և « Տոն տոն» 
Ս ՊԸ-ի (Ցե սիո նար) միջև կնք ված պա հան ջի ի րա վուն քը զի ջե լու մա սին պայ մա-
նագ րով Ըն կե րու թյու նը մուր հա կում նշ ված գու մա րը ս տա ցել է 22.04.2019 թվա-
կանին, որ պի սի փաստն ըն դու նել է Ըն կե րու թյու նը, ուս տիև ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով սահ ման ված տո կոս նե րի հաշ վար կը պետք է ի րա-
կանաց նել մինչև 22.04.2019 թվա կանը:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը՝ բե կա նե լով և փո փո խե լով Դա տա րանի դա տա կան 
ակտն ար ձա նագ րել է, որ Դա տա րանը չի անդ րա դար ձել այն հան գա ման քին, որ 
հայց վո րը աշ խա տանք նե րը կա տա րե լու վե րա բե րյալ որ ևէ պայ մա նա գիր կամ 
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հա մա պա տաս խան գ րա վոր փաս տա թուղթ, ո րով պետք է ո րոշ վեին աշ խա տանք-
նե րի ծա վա լը, ար ժե քը, վ ճար ման և այլ պայ ման նե րը, չի կն քել, որ պի սի պայ ման-
նե րում առ կա է ե ղել նշ ված հար ցե րի շուրջ վեճ, ո րը կար գա վորե լու ն պա տա կով 
նույ նիսկ հանձ նա ժո ղով է ս տեղծ վել և ո րո շա կի աշ խա տանք կա տար վել, սա կայն 
միև նույն է՝ հար ցը լուծ վել է միայն վե րը նշ ված դա տա կան ակ տով, ինչն էլ իր 
հեր թին հիմք է փաս տե լու, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դ րա մային պար-
տա վո րու թյունն ա ռա ջա ցել է թիվ ԵԿԴ/0003/02/14 վ ճիռն ու ժի մեջ մտ նե լուց հե-
տո միայն, այ սինքն՝ 31.10.2018 թվա կանից, որն էլ պետք է հաշ վի առն վեր՝ որ պես 
պար տա վո րու թյան կա տար ման խախտ ման ս կիզբ՝ ն կա տի ու նե նա լով, որ այդ 
պա հից սկ սած գու մա րը չի վ ճար վել հայց վո րին: 

Ըստ Վե րաքննիչ դա տա րանի՝ Դա տա րանն ան հիմն եզ րա հանգ ման է ե կել 
նաև պար տա վո րու թյան խախտ ման վերջ նա ժամ կե տը ո րո շե լիս, քա նի որ ան-
տե սել է այն փաս տը, որ 23.01.2019 թվա կանին FN-19/01 սե րիայով թիվ 00406 
փո խան ցե լի մուր հա կը հայց վո րին տա լով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նը դա-
դա րեց րել է հայց վո րի գու մարն ա պօ րի նի պա հե լու գոր ծո ղու թյուն նե րը և նույն 
մուր հա կով կող մե րը պայ մա նա վոր վել են վ ճար ման են թա կա գու մա րը տա րե կան 
վեց տո կոս տո կո սադ րույ քով 17.01.2020 թվա կանի մար ման ժամ կե տին, որ պի սի 
հան գա մանքն ար դեն բա ցա ռում է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ-
վածի՝ 23.01.2019 թվա կանից հե տո ըն կած ժա մա նակա հատ վա ծում կի րա ռու մը:

 Վե րոն շյա լին հա մա պա տաս խան հաշ վարկ ներն ի րա կանաց նե լով Դա տա-
րանը պետք է գար հետ ևու թյան, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նից հօ գուտ 
հայց վո րի պետք է բռ նա գանձ վեր ըն դա մե նը պար տա վո րու թյան 83 օր վա տ ևո-
ղու թյամբ խախտ ման հա մար հաշ վարկ ված տո կոս ներ՝ 1.195.970 ՀՀ դ րա մի չա-
փով, քա նի որ 31.10.2018 թվա կանից մինչև 23.01.2019 թվա կանն ըն կած ժա մա-
նակա հատ վա ծում Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նը չի վ ճա րել հայց վո րին դ րա-
մային պար տա վո րու թյու նը:

Վճ ռա բեկ դա տա րանը, անդ րա դառ նա լով ս տո րա դաս դա տա րան նե րի վե րը նշ‑
ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րի հիմ նա վոր վա ծու թյա նը, ար ձա նագ րում է հետ ևյա‑
լը. 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով նա խա տես ված կար գա-
վորու մը̀  տո կոս նե րի հաշ վար կը և բռ նա գան ձու մը, կի րա ռե լի է այն պի սի իրա վա -
հա րա բե րու թյուն նե րի ն կատ մամբ, որ տեղ պար տա պա նը պար տա տի րո ջը պար-
տա վոր է վե րա դարձ նել իր մոտ առ կա` վեր ջի նիս պատ կա նող դ րա մա կան մի ջո-
ցը, սա կայն խու սա փում է դ րանք վե րա դարձ նե լուց կամ պար տա վո րու թյու նը կա-
տա րում է ան պատ շաճ։ Նշ վա ծից հետ ևում է, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 
411-րդ հոդ վածի 1-ին կե տով նա խա տես ված տո կոս նե րի բռ նա գան ձու մը պա տաս-
խա նա տ վու թյան մի ջոց է, ո րը կի րա ռե լի է պար տա պա նի կող մից պար տա վո րու-
թյու նը չ կա տա րե լու կամ ան պատ շաճ կա տա րե լու դեպ քում: Ընդ ո րում, նշ ված 
հոդ վածով նա խա տես ված տո կոս նե րը են թա կա են հաշ վեգր ման և բռ նա գանձ-
ման պար տա վո րու թյան կա տար ման ժամ կե տի ա վար տից սկ սած մինչև գու-
մա րը վե րա դարձ նե լու օ րը։ Հետ ևա բար, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ 
հոդ վածի 1-ին կե տի ա ռա ջին պար բե րու թյան դ րույ թը կի րա ռե լու հա մար հարկ է 
պար զել, թե որ պա հից սկ սած է պար տա պա նի մոտ ա ռա ջա ցել պար տա վո րու-
թյան կե տան ցը, ո րի ար դյուն քում վեր ջի նիս մոտ պահ վել կամ այլ ան ձի հաշ վին 
ան հիմն ս տաց վել կամ խ նայ վել է գու մար։ 

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ անհրա-
ժեշտ է քննարկ ման ա ռար կա դարձ նել այն հան գա ման քը, թե վի ճե լի 
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իրա վա  հա րա բե րու թյան մեջ պար տա պա նի մոտ որ պա հից սկս ված է ծա գել պար-
տա վո րու թյան կե տան ցը: Նշ ված հան գա ման քը վե ճի լուծ ման հա մար ու նի էա-
կան ն շա նա կու թյուն, քա նի որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածում 
ամ րագր ված դ րույթ նե րի կի րա ռու թյունն ուղ ղա կիո րեն պայ մա նա վոր ված է պար-
տա պա նի կող մից կե տանց ման պա հի բա ցա հայտ մամբ:

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն Եր ևան քա ղա քի Կենտ րոն և Նորք-Մա րաշ 
վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 11.09.2017 թվա-
կանի (օրի նա կան ու ժի մեջ է մ տել 31.10.2018 թվա կանին) թիվ ԵԿԴ/0003/02/14 
վճռով վճռ վել է Ըն կե րու թյան հայցն ընդ դեմ Նա խա րա րու թյան, եր րորդ անձ ՀՀ 
ԿԱ քա ղա քա շի նու թյան պե տա կան կո մի տեի (նախ կի նում` ՀՀ քա ղա քա շի նու թյան 
նա խա րա րու թյան), ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան, Ըն կե րու թյան ս նան կու-
թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ Ա.Կա րա կե լյա նի` 43.827.940 ՀՀ դ րամ բռնա գան ձելու 
պա հան ջի մա սին, բա վա րար վել է. Նա խա րա րու թյու նից հօ գուտ Ըն կե րու թյան 
բռ նա գանձ վել է 43.827.940 ՀՀ դ րամ գու մար: 

Վճ ռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց ված ո րո շում նե րով անդ րա դար-
ձել է ինչ պես պար տա վո րու թյան կե տան ցին, այն պես էլ դ րա հա մար նա խա տես-
ված պա տաս խա նա տ վու թյան իրա վա  կան հար ցին և ար ձա նագ րել է, որ ՀՀ քա-
ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով նա խա տես ված պար տա վո րու թյան 
կա տար ման կե տան ցումն ա ռաջ է գա լիս վի ճարկ վող գու մա րը վե րա դարձ նե լու 
պար տա կանու թյան ծագ ման պա հից սկ սած, երբ ան ձը չի կա տա րում կամ ոչ 
պատ շաճ է կա տա րում այդ պար տա կանու թյու նը: Այ սինքն` ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածում ամ րագր ված դ րույթ նե րի կի րա ռու թյունն ուղ ղա-
կիո րեն պայ մա նա վոր ված է պար տա պա նի կող մից կե տանց ման պա հի բա ցա-
հայտ մամբ: Ընդ ո րում, այն դեպ քում, երբ պար տա վա րու թյան կա տար ման հա-
մար ժամ կետ նա խա տես ված չէ` դ րանք պետք է կա տար վեն պար տա վո րու թյան 
ծա գու մից` ող ջա միտ ժամ կե տում: Միա ժա մա նակ` այդ ժամ կե տում պար տա վո-
րու թյան չ կա տար ման դեպ քում օ րեն քով սահ ման ված կար գով կի րառ վում է ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով նա խա տես ված կար գա վորու մը 
(տե՛ս « Հա յաս տա նի ավ տոա պա հո վագ րող նե րի բյու րո» Հ ընդ դեմ ՔԱր թուր Սարգ‑
սյա նի և ՔԱր մեն ա րա պե տյա նի թիվ ԾԴ/29755/02/18 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ 
վճռա բեկ դա տա րանի 17.03.2021 թվա կանի ո րո շու մը): 

 Վե րոն շյալ օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած վճռով հաս տատ վել է դ րա մա կան 
պա հան ջի կե տան ցի փաս տը։ Այ սինքն՝ դա տա կան ակ տով ոչ թե սահ ման վել 
է պար տա վո րու թյուն, այլ վճռ վել է բռնա գան ձել կե տանց ված պար տա վո րու-
թյան գու մա րը։ Հետ ևա բար Վե րաքննիչ դա տա րանի այն դիր քո րո շու մը, որ թիվ 
ԵԿԴ/0003/02/14 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով լուծ վել է պայ մա նագ րի կամ հա մա-
պա տաս խան փաս տաթղ թի բա ցա կայու թյան պայ ման նե րում կա տար ված աշ խա-
տան քի ծա վա լի, ար ժե քի, վ ճար ման և այլ պայ ման նե րի հար ցը, ան հիմն է, քա նի 
որ ինչ պես նշ վեց վեր ևում, թիվ ԵԿԴ/0003/02/14 քա ղա քա ցիա կան գոր ծի շր ջա-
նակ նե րում հա տատ ված է հա մար վել այն փաս տը, որ Նա խա րա րու թյան կող մից 
թույլ է տր վել կա տար ված շի նա րա րա կան աշ խա տանք նե րի հա մար գու մա րի 
վ ճար ման կե տանց։ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նից` որ պես պար տա պա նից, 
դ րա մա կան մի ջոց նե րի բռ նա գան ձու մը կար գա վոր վում է « Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան բյու ջե տային հա մա կար գի մա սին» ՀՀ օ րեն քի (մաս նա վո րա պես, 
օ րեն քի 15-րդ հոդ վածի 13-րդ մա սի) և ՀՀ կա ռա վա րու թյան 07.08.2000 թվա կանի 
« Դա տա կան ակ տե րի հի ման վ րա Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պե տա կան 
բյու ջեից բռ նա գանձ ման են թա կա գու մար նե րի դի մաց փո խան ցե լի մուր հակ նե րի 
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տ րա մադր ման կար գը հաս տատե լու մա սին» N 436 ո րոշ ման դ րույթ նե րով, ին չը և 
կա տար վել է պար տա պա նի կող մից։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով նա խա տես ված տո կոս նե-
րը պետք է հաշ վար կել և գան ձել շի նա րա րա կան աշ խա տանք նե րի ըն դուն ման 
օր վա նից հաշ ված մինչև մուր հա կի տ րա մադր ման օ րը՝ հաշ վի առ նե լով թիվ 
ԵԴ/23470/02/19 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով դա տա րանի կող մից կի րառ ված 
հայ ցային վա ղե մու թյան ժա մա նակա հատ վա ծը։

 Հաշ վի առ նե լով այն հան գա ման քը, որ թիվ ԵԴ/23470/02/19 քա ղա քա ցիա կան 
գոր ծով « Տավ րի դա» Ս ՊԸ-ի հայցն ընդ դեմ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան` ի 
դեմս ՀՀ կր թու թյան և գի տու թյան նա խա րա րու թյան, պա տաս խա նող կող մում 
ներգ րավ ված ինք նու րույն պա հանջ ներ չ ներ կայաց նող եր րորդ անձ ՀՀ ֆի նանս-
նե րի նա խա րա րու թյան` « Տո կո սի բռ նա գանձ ման» պա հան ջի մա սին՝ 43.827.940 
ՀՀ դ րա մի ն կատ մամբ սկ սած 22.04.2016 թվա կանից մինչև 25.07.2016 թվա կանը 
ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով սահ ման ված տո կոս նե րը՝ 
հաշ վարկ ված 1.354.462,92 ՀՀ դ րա մի չա փով, բռնա գան ձելու պա հան ջի մա սով 
մերժ վել է՝ հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու հիմ քով, ա պա Վճ ռա բեկ դա տա-
րանը գտ նում է, որ սույն գոր ծով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ-
վածով նա խա տես ված տո կոս նե րը պետք է հաշ վար կել և գան ձել ոչ թե շի նա րա-
րա կան աշ խա տանք նե րի ըն դուն ման օր վա նից, այլ 25.07.2016 թվա կանից մինչև 
ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան կող մից 23.01.2019 թվա կանին թիվ FN-19/01 
սե րիայով թիվ 00406 փո խան ցե լի մուր հա կի տ րա մադ րե լը։

 Վե րոգ րյալ պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով հերք վում են վճռա բեկ բո ղո քի դեմ ՀՀ 
ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան պա տաս խա նում բեր ված փաս տարկ նե րը:

 
Անդ րա դառ նա լով Նա խա րա րու թյան կող մից 05.10.2021 թվա կանին ներ-

կայաց ված վճռա բեկ բո ղո քի պա տաս խա նին՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ-
րում է հետ ևյա լը.

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 398-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ գոր ծին մաս նակ ցող անձն ի րա վունք ու նի ներ կայաց նե լու վճռա-
բեկ բո ղո քի պա տաս խան վճռա բեկ բո ղո քի պատ ճենն ս տա նա լու օր վա նից մինչև 
վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լու մա սին ո րո շումն ս տա նա լուն հա ջոր դող 
15-րդ օ րը։ 

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն դու-
նե լու մա սին ո րո շու մը Նա խա րա րու թյու նը ս տա ցել է 13.08.2021 թվա կանին (հիմք՝ 
փոս տային հա վաս տա գիր): Հետ ևա բար վճռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան կա րող 
էր ներ կայաց վել մինչև 03.09.2021 թվա կանը նե րա ռյալ (հաշ վար կում նե րառ ված 
չեն ոչ աշ խա տան քային օ րե րը): Մինչ դեռ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի պա հանջ նե րին հա մա պա տաս խան վճռա բեկ բո ղո քի պա տաս խա նը 
ներ կայաց վել է 06.10.2021 թվա կանին՝ սահ ման ված ժամ կե տի խախտ մամբ և միջ-
նորդու թյուն չի պա րու նա կում ժամ կե տի խախ տու մը հար գե լի հա մա րե լու վե րա-
բե րյալ: Հետ ևա բար, Վճ ռա բեկ դա տա րանը չի գ նա հա տում ներ կայաց ված պա-
տաս խա նը:

 
Այս պի սով, վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քի առ կայու թյու նը Վճ ռա բեկ դա տա րանը 

դի տում է բա վա րար̀  ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 390-րդ 
հոդ վածի 2-րդ մա սի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը բե կա նե լու հա մար:

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ սույն գոր ծով անհրա ժեշտ 
է կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ վածի 
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1-ին մա սի 3-րդ կե տով սահ ման ված՝ ս տո րա դաս դա տա րանի դա տա կան ակ տը 
փո փո խե լու՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանի լիա զո րու թյու նը հետ ևյալ հիմ նա վոր մամբ.

« Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան 
մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ` Կոն վեն ցիայի) 6-րդ հոդ վածի հա-
մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք ու նի ող ջա միտ ժամ կե տում իր գոր ծի քննու թյան ի րա-
վունք։ Սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծով վե ճի լու ծումն էա կան ն շա նա կու թյուն ու նի 
գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց հա մար։ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ գոր ծը 
ող ջա միտ ժամ կե տում քննե լը հան դի սա նում է Կոն վեն ցիայի նույն հոդ վածով ամ-
րագր ված ան ձի ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քի տարր, հետ ևա բար գոր ծի 
ան հար կի ձգձ գում նե րը վ տանգ են պա րու նա կում նշ ված ի րա վուն քի խախտ ման 
տե սան կյու նից։ Տ վյալ դեպ քում Վճ ռա բեկ դա տա րանի կող մից ս տո րա դաս դա-
տա րանի դա տա կան ակ տը փո փո խե լը բ խում է ար դա րա դատու թյան ար դյու նա-
վե տու թյան շա հե րից, քա նի որ սույն գոր ծով վերջ նա կան դա տա կան ակտ կայաց-
նե լու հա մար նոր հան գա մանք հաս տատե լու անհրա ժեշտու թյու նը բա ցա կայում է։

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի 
քննու թյան հետ կապ ված այլ ծախ սե րից։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին կե-
տի հա մա ձայն` դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն: 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին կե-
տի հա մա ձայն` վե րա քննիչ կամ վճռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 10-րդ գլ-
խի կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան: 

Ի րա վա հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող « Պե տա կան տուր քի մա-
սին» ՀՀ օ րեն քի 9-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «ա» կե տի հա մա ձայն՝ հայ ցա դի մում-
նե րի և որ պես վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ ներ ներ կայաց-
նող եր րորդ անձ գոր ծին մաս նակ ցե լու մա սին դի մում նե րի հա մար̀  գույ քային 
պա հան ջով հայ ցագ նի եր կու տո կո սի չա փով, բայց ոչ պա կաս բա զային տուր քի 
150 տո կո սից: 

Ի րա վա հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող « Պե տա կան տուր քի մա-
սին» ՀՀ օ րեն քի 9-րդ հոդ վածի 6-րդ մա սի «ա» և «բ» կե տե րի հա մա ձայն՝ դա տա-
կան ակ տե րի դեմ վե րա քննիչ բո ղոք նե րի հա մար պե տա կան տուր քը գանձ վում 
է գույ քային պա հան ջի գոր ծե րով՝ վե րա քննիչ բո ղո քում նշ ված վի ճարկ վող գու-
մա րի 3 տո կո սի չա փով, իսկ ե թե վի ճարկ վում են ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանի 
կող մից բա վա րար ված կամ չ բա վա րար ված պա հանջ ներն ամ բող ջու թյամբ կամ 
բա վա րար ված կամ չ բա վա րար ված պա հանջ նե րը չեն վի ճարկ վում, ա պա ա ռա-
ջին ա տյա նի դա տա րան հա րուց ված և բո ղո քարկ վող հայ ցի հայ ցագ նի 3 տո կո սի 
չա փով, իսկ ոչ գույ քային բ նույ թի պա հան ջի գոր ծե րով` բա զային տուր քի տաս նա-
պա տի կի չա փով: 

Ի րա վա հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող « Պե տա կան տուր քի մա-
սին» ՀՀ օ րեն քի 9-րդ հոդ վածի 7-րդ մա սի «ա» և «բ» կե տե րի հա մա ձայն՝ դա-
տա կան ակ տե րի դեմ վճռա բեկ բո ղոք նե րի հա մար պե տա կան տուր քը գանձ վում 
է գույ քային պա հան ջի գոր ծե րով՝ հայ ցագ նի 3 տո կո սի չա փով, բայց ոչ պա կաս 



ՔԱՔԱՔԱՑՔԱՔԱԱՆ  ԳՈՐԾՈՐ 87

բա զային տուր քի տաս նա պա տի կից և ոչ ա վե լի բա զային տուր քի հա զա րա պա-
տի կից, իսկ ոչ դ րա մա կան բ նույ թի պա հան ջի գոր ծե րով` բա զային տուր քի ք սա-
նա պա տի կի չա փով:

 Սույն գոր ծով ն կա տի ու նե նա լով, որ վճռա բեկ բո ղո քը են թա կա է բա վա րար-
ման մաս նա կիո րեն, իսկ Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը՝ բե կան ման և փո փոխ-
ման, ո րի ար դյուն քում հայ ցը են թա կա է բա վա րար ման մաս նա կիո րեն, Վճ ռա բեկ 
դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ պե տա կան տուր քը պետք է բռ նա գանձ վի հետ-
ևյալ հա մա մաս նու թյամբ.

-   Նա խա րա րու թյու նից հօ գուտ Ըն կե րու թյան են թա կա է բռ նա գանձ ման 
262.247 ՀՀ դ րամ (43.827.940 ՀՀ դ րա մի ն կատ մամբ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով սահ ման ված տո կոս նե րը հաշ վար կել սկ սած 
25.07.2016 թվա կանից մինչև 23.01.2019 թվա կանը կազ մում է 13.112.355 ՀՀ 
դ րամ (13.112.355×2%=262.247)), որ պես հայ ցա դի մումը դա տա րան ներ-
կայաց նե լու հա մար սահ ման ված և Ըն կե րու թյան կող մից նա խա պես 
վ ճար ված պե տա կան տուր քի գու մար։ 

-   Սույն գոր ծով Նա խա րա րու թյան կող մից վե րա քննիչ բո ղո քի հա մար նա-
խա պես վ ճար վել է 432.708 ՀՀ դ րամ, մինչ դեռ վ ճար ման էր են թա կա 
393.670 ՀՀ դ րամ (13.112.355×3%=393.370): Ուս տի Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
գտ նում է, որ « Պե տա կան տուր քի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 38-րդ հոդ վածի 
«ա» կե տի հիմ քով ա վել վ ճար ված պե տա կան տուր քը՝ 39.338 ՀՀ դ րա մը, 
են թա կա է վե րա դարձ ման Նա խա րա րոու թյա նը:

-   Նա խա րա րու թյու նից հօ գուտ ՀՀ պե տա կան բյու ջե են թա կա է բռ նա գանձ-
ման բա վա րար ված հայ ցա պա հան ջի չա փին հա մա մաս նո րեն 393.670 ՀՀ 
դ րամ (13.112.355×3%=393.370)՝ որ պես վճռա բեկ բո ղո քի հա մար սահ ման-
ված և ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 
04.08.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ հե տաձգ ված պե տա կան տուր քի գու մար: 

-  Ըն կե րու թյու նից հօ գուտ ՀՀ պե տա կան բյու ջե են թա կա է բռ նա գանձ-
ման չ բա վա րար ված հայ ցա պա հան ջի չա փին հա մա մաս նո րեն 39.337 ՀՀ 
դ րամ՝ որ պես վե րա քննիչ բո ղոք հա մար սահ ման ված պե տա կան տուր քի 
գու մար ((14.423.589-13.112.355)×3%=39.337)։ 

-  Ըն կե րու թյու նից հօ գուտ ՀՀ պե տա կան բյու ջե են թա կա է բռ նա գանձ ման 
չ բա վա րար ված հայ ցա պա հան ջի չա փին հա մա մաս նո րեն 19.337 ՀՀ դ րամ՝ 
որ պես վճռա բեկ բո ղոք հա մար սահ ման ված պե տա կան տուր քի գու մար 
((14.423.589-13.112.355)×3%-20.000 ՀՀ դ րամ նա խա պես վ ճար ված պե տա-
կան տուր քի գու մար =19.337)։ 

Անդ րա դառ նա լով հայց վո րի՝ փաս տա բա նի խե լա միտ վար ձատ րու թյա նը՝ Վճ-
ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում ն շել, որ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն իր բազ-
մա թիվ նա խա դե պային ո րո շում նե րով ար տա հայ տել է այն իրա վա  կան դիր քո րո-
շու մը, որ «որ պես դա տա կան ծախս, թե՛ հայց վո րը և թե՛ պա տաս խա նո ղը դա-
տա կան քննու թյան ըն թաց քում կա րող են ներ կայաց նել փաս տա բա նի մա տու ցած 
ծա ռայու թյուն նե րի հա մար կա տար ված կամ կա տար վե լիք վ ճա րու մը հա վաս տող 
ա պա ցույց»: 

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը թիվ ԵԿԴ/1587/02/10 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով 
29.06.2012 թվա կանի ո րոշ մամբ ար տա հայ տել է նաև այն իրա վա  կան դիր քո րո շու-
մը, որ « փաս տա բա նի վար ձատ րու թյան խե լամ տու թյան հար ցը ո րո շե լիս անհրա-
ժեշտ է ամ բող ջու թյան մեջ հաշ վի առ նել գոր ծով փաս տա բա նի կա տա րած աշ-
խա տան քի ծա վա լը (ա պա ցույց ներ հա վա քե լու և ներ կայաց նե լու անհրա ժեշտու-
թյունն ու այդ գոր ծո ղու թյուն նե րը փաս տա ցի կա տա րե լու հան գա ման քը, գոր ծի 
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քննու թյա նը մաս նակ ցու թյան աս տի ճա նը), գոր ծի բար դու թյու նը (վի ճե լի իրա վա -
հա րա բե րու թյան բ նույ թը, գոր ծի քննու թյան տ ևո ղու թյու նը), ն մա նա տիպ գոր ծե-
րով պ րակ տի կայում ըն դուն ված փաս տա բա նա կան ծա ռայու թյան մա տուց ման 
դի մաց վ ճար վող գու մա րի չա փը, ինչ պես նաև դա տա կան ակ տով բռ նա գանձ վող 
գու մա րի և պա հանջ վող փաս տա բա նա կան վ ճա րի չա փի հա րա բե րակ ցու թյու նը»:

Տ վյալ դեպ քում Ըն կե րու թյու նը ի դեմս տ նօ րեն Վ. Գաբ րիե լյա նի՝ 27.05.2019 
թվա կանի լիա զո րագ րով լիա զո րել է Տիգ րան Խուր շու դյա նին և (կամ) Ժե նյա 
Մի նա սյա նին որ պես ներ կա յա ցու ցիչ և (կամ) փաս տա բան հան դես գալ բո լոր 
ա տյան նե րի դա տա րան նե րում։ Միա ժա մանկ «Ա ԳՈԱ ՓԱՍ ՏԱ ԲԱ ՆԱ ԿԱՆ ԸՆ-
ԿԵ ՐՈՒԹՅՈՒՆ» Ս ՊԸ-ի ի դեմս տ նօ րեն Տիգ րան Խուր շու դյա նի և Ըն կե րու թյան 
միջև 01.03.2020 թվա կանին կնք վել է իրա վա  բանա կան ծա ռայու թյուն նե րի վ ճա րո-
վի մա տուց ման թիվ ՔՊ-01/03-2020 պայ մա նա գի րը, ըստ ո րի՝ կա տա րո ղը պար-
տա վոր վում է Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանում քնն վող 
թիվ ԵԴ/6344/02/19 և ԵԴ/4549/02/20 քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րի շր ջա նակ նե րում 
պատ վի րա տո ւին մա տո ցել վ ճա րո վի խորհր դատ վու թյուն, դա տա կան ներ կայա-
ցուց չու թյուն, ինչ պես նաև պատ վի րա տո ւի ի րա վունք նե րի և օրի նա կան շա հե րի 
պաշտ պա նու թյան հա մար անհրա ժեշտ իրա վա  բանա կան (փաս տա բա նա կան) 
ծա ռայու թյուն ներ: Պայ մա նագ րի գի նը կազ մել է՝ 500.000 ՀՀ դ րամ: 

Վճ ռա բեկ դա տա րանը հաշ վի առ նե լով այն հան գա ման քը, որ սույն գոր ծով 
Ըն կե րու թյան ա նու նից վճռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Ըն կե րու թյան ներ կա յա-
ցու ցիչ Ժե նյա Մի նա սյա նը, իսկ սույն ո րոշ մամբ վեր ջի նիս ներ կայաց րած վճռա-
բեկ բո ղո քը են թա կա է մաս նա կի բա վա րար ման, ա պա սույն վճռա բեկ բո ղո քը 
ներ կայաց նե լու մա սով փաս տա բա նի խե լա միտ վար ձատ րու թյան գու մա րի բռ նա-
գանձ ման պա հան ջը են թա կա է մաս նա կի բա վա րար ման, այն է՝ 100.000 ՀՀ դ րամ 
գու մա րի չա փով:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ և 408-րդ հոդ ված նե րով` Վճ ռա բեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել մաս նա կիո րեն: Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 09.04.2021 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն՝ 
« Տավ րի դա» Ս ՊԸ-ի հայցն ընդ դեմ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան` ի դեմս ՀՀ 
կր թու թյան, գի տու թյան, մ շա կույ թի և ս պոր տի նա խա րա րու թյան, եր րորդ անձ 
ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան` 43.827.940 ՀՀ դ րա մի ն կատ մամբ սկ սած 
25.07.2016 թվա կանից մինչև 22.04.2019 թվա կանը ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս-
գրքի 411-րդ հոդ վածով սահ ման ված տո կոս նե րը հաշ վարկ ված 14.423.589,08 ՀՀ 
դ րա մի չա փով բռնա գան ձելու պա հան ջի մա սին, բա վա րարել մաս նա կիո րեն՝ 
43.827.940 ՀՀ դ րա մի ն կատ մամբ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ-
վածով սահ ման ված տո կոս նե րը հաշ վար կել սկ սած 25.07.2016 թվա կանից մինչև 
23.01.2019 թվա կանը և Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նից` ի դեմս ՀՀ կր թու թյան, 
գի տու թյան, մ շա կույ թի և ս պոր տի նա խա րա րու թյու նից հօ գուտ « Տավ րի դա» 
Ս ՊԸ-ի բռնա գան ձել 13.112.355 ՀՀ դ րամ։ Մ նա ցած մա սով հայ ցը մեր ժել։

2. Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նից` ի դեմս ՀՀ կր թու թյան և գի տու թյան 
նա խա րա րու թյու նից ՀՀ պե տա կան բյու ջե բռնա գան ձել 393.670 ՀՀ դ րամ` որ պես 
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վճռա բեկ բո ղո քի հա մար սահ ման ված և ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա-
կան և վար չա կան պա լա տի 04.08.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ հե տաձգ ված պե տա-
կան տուր քի գու մար:

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նից` ի դեմս ՀՀ կր թու թյան և գի տու թյան նա-
խա րա րու թյու նից հօ գուտ « Տավ րի դա» Ս ՊԸ-ի բռնա գան ձել 262.247 ՀՀ դ րամ՝ 
հայ ցա դի մումը դա տա րան ներ կայաց նե լու հա մար սահ ման ված և « Տավ րի դա» 
Ս ՊԸ-ի կող մից նա խա պես վ ճար ված պե տա կան տուր քի գու մար։

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նից` ի դեմս ՀՀ կր թու թյան և գի տու թյան նա-
խա րա րու թյու նից հօ գուտ « Տավ րի դա» Ս ՊԸ-ի բռնա գան ձել 100.000 ՀՀ դ րամ` 
որ պես փաս տա բա նի խե լա միտ վար ձատ րու թյան հա տուց ման են թա կա գու մար: 

Ըն կե րու թյու նից ՀՀ պե տա կան բյու ջե բռնա գան ձել չ բա վա րար ված հայ ցա-
պա հան ջի չա փին հա մա մաս նո րեն 58.674 ՀՀ դ րամ՝ որ պես վե րա քննիչ և վճռա-
բեկ բո ղոք նե րի հա մար սահ ման ված պե տա կան տուր քի գու մար։

3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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7.    ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի ո րո շում

  Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ՎԴ2/0087/05/21  
2023թ.

Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ՎԴ2/0087/05/21
Նա խա գա հող դա տա վոր̀ Ն. Կա րա պե տյան
Դա տա վոր ներ̀ Լ. Հով հան նի սյան

Լ. Գ րի գո րյան 

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան
 պա լա տը (այ սու հետ` Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով`

նա խա գա հող Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
զե կու ցող Ս. ՄԵՂՐՅԱՆ

Ն. ՀՈՎ ՍԵՓՅԱՆ
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ

Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2023 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 21-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով Տա վու շի մար զի Նոյեմ բե րյան հա մայն-

քի (այ սու հետ՝ Նոյեմ բե րյան հա մայնք) և «Արմ-Հե լիա Դյու թի Ֆ րի» սահ մա նա-
փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան (այ սու հետ՝ Ըն կե րու թյուն) վճռա բեկ 
բո ղոք նե րը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 23.05.2023 թվա կանի 
ո րոշ ման դեմ` ըստ « Դյու թի Ֆ րի Հոլ դինգ» սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու-
թյամբ ըն կե րու թյան (այ սու հետ՝ Հոլ դինգ) հայ ցի ընդ դեմ Նոյեմ բե րյան հա մայն քի 
ու եր րորդ անձ Ըն կե րու թյան՝ մրցույթն ան վա վեր ճա նա չե լու և ան վա վե րու թյան 
հետ ևանք ներ կի րա ռե լու պա հանջ նե րի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան` Հոլ դին գը պա հան ջել է ան վա վեր ճա նա չել Տա վու շի 

մար զի Այ րում հա մայն քի Բագ րա տա շեն գյու ղի 19-րդ փո ղո ցի թիվ 69/5 հաս ցեում 
գտն վող՝ 11-016-0236-0110 կա դաստ րային ծած կագ րով հա տուկ ն շա նա կու թյան 
0,1036 հա հո ղա մա սը (այ սու հետ նաև՝ Հո ղա մաս) կա ռու ցա պատ ման ի րա վուն քով 
տ րա մադ րե լու 29.01.2021 թվա կանի մրցույ թը և որ պես հետ ևանք՝ ան վա վեր ճա-
նա չել մրցույ թի ար դյուն քում «Այ րու մի հա մայն քա պե տա րա նի աշ խա տա կազմ» 
հա մայն քային կա ռա վար չա կան հիմ նար կի ու Ըն կե րու թյան միջև 29.01.2021 



ՔԱՔԱՔԱՑՔԱՔԱԱՆ  ԳՈՐԾՈՐ 91

թվա կանին կնք ված՝ պե տա կան սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող ան շարժ գույ քի 
կա ռու ցա պատ ման ի րա վունք տ րա մադ րե լու մա սին պայ մա նա գի րը։

ՀՀ վար չա կան դա տա րանի 24.05.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ Հոլ դին գի հայ-
ցա դի մումը վե րա հաս ցեագր վել է Տա վու շի մար զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր 
իրա վա  սու թյան դա տա րանին։

 Տա վու շի մար զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 
(այ սու հետ` Դա տա րան) 19.10.2022 թվա կանի վճռով հայ ցը բա վա րար վել է։

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 23.05.2023 թվա կանի ո րոշ մամբ Նոյեմ բե րյան հա մայն քի և Ըն կե րու թյան 
վե րա քննիչ բո ղոք նե րը մերժ վել են, ու Դա տա րանի 19.10.2022 թվա կանի վ ճի ռը 
թողն վել է ան փո փոխ։

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք ներ են ներ կայաց րել Նոյեմ բե րյան հա մայն քը 
(ներ կա յա ցու ցիչ Արծ րուն Ա նա նյան) և Ըն կե րու թյու նը (ներ կա յա ցու ցիչ Վա հե Հով-
սե փյան)։

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան է ներ կայաց րել Հոլ դին գը (ներ կա յա ցու ցիչ 
Էդ գար Անդ րեա սյան):

2. Վճ ռա բեկ բո ղոք նե րի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղոք նե րը քնն վում են հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում ներ-

քո հի շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 463‑465‑րդ 

հոդ ված նե րը, ս խալ է մեկ նա բա նել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 289‑րդ, 290‑րդ, 
436‑րդ, 438‑րդ և 463‑465‑րդ հոդ ված նե րը, ս խալ է կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
օրենս գրքի 305‑րդ ու 465‑րդ հոդ ված նե րը, «Հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րի 
մա սին» ՀՀ օ րեն քի 27‑րդ հոդ վածի 2‑րդ մա սը, խախ տել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա‑
տա վա րու թյան օրենս գրքի 57‑րդ, 59‑րդ, 62‑րդ և 66‑րդ հոդ ված նե րը:

 ո ղոք բե րած ան ձինք նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել են հետ ևյալ փաս‑
տարկ նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ պայ մա նագ րի կնք ման հա մար նա-
խա տես ված մրցու թային իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րը տ վյալ դեպ քում ծա գել են 
մրցույ թի կազ մա կերպ չի՝ Տա վու շի մար զի Այ րում հա մայն քի և մրցույ թին մաս նակ-
ցած ու հաղ թող ճա նաչ ված անձ Ըն կե րու թյան միջև։ Մր ցույ թի ձ ևով ի րա կանաց-
վող սա կար կու թյուն նե րից ծա գող պար տա վո րու թյան հիմ քում ըն կած իրա վա -
բանա կան փաս տերը մի մյանց հա ջոր դող գոր ծո ղու թյուն նե րի ամ բող ջու թյուն են, 
մինչ դեռ Վե րաքննիչ դա տա րանը խնդ րո ա ռար կա մրցույ թի իրա վա  չա փու թյու նը 
գ նա հա տել է ոչ թե սույն գոր ծով քննարկ վող փաս տա կան հան գա մանք ների հա-
մակ ցու թյան մեջ, այլ միայն հա մայն քի պաշ տո նա կան կայ քում մրցույ թի վե րա բե-
րյալ հայ տա րարու թյու նը հ րա պա րակ ված չ լի նե լու հան գա ման քի վ կայա կոչ մամբ, 
որ պի սի փաս տը չի ա պա ցուց վել։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել, որ մրցույ թի վե րա բե րյալ հայ-
տա րարու թյու նը 29.12.2020 թվա կանին հա մայն քը հ րա պա րա կել է ինչ պես 
« Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն» օ րա թեր թում, այն պես էլ Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան հ րա պա րա կային ծա նու ցում նե րի՝ պաշ տո նա կան ին տեր նե տային 
կայ քում https://www.azdarar.am/ հաս ցեում, իսկ Այ րում հա մայն քի ա վա գա նու 
25.12.2020 թվա կանի թիվ 54-Ա ո րո շու մը, ո րով հա մա ձայ նու թյուն է տր վել Հո ղա-
մա սը կա ռու ցա պատ ման ի րա վուն քով մրցույ թով տ րա մադ րե լու վե րա բե րյալ, մինչ 
մրցույթ հայ տա րարե լը հա մայն քի պաշ տո նա կան կայ քում հ րա պա րակ ված է ե ղել։
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 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է նաև, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 
465-րդ հոդ վածի 1-ին կե տում և «Հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րի մա սին» 
ՀՀ օ րեն քի 27-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սում սա կար կու թյուն ներն ան վա վեր ճա նա չե-
լու մա սով կի րառ ված է « կա րող է» եզ րույ թը, որն իր մեջ նե րա ռում է դա տա րանի 
կող մից ձեռ նարկ վող դա տա վա րա կան այն գոր ծո ղու թյուն նե րի ամ բող ջու թյու նը, 
որն ուղղ ված է գոր ծար քի վա վե րու թյան՝ սուբյեկտ նե րին, կա մա հայտ նու թյա նը, 
բո վան դա կու թյանն ու ձ ևին վե րա բե րող պայ ման նե րի բա ցա հայտ մա նը։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը մրցույ թի կազ մա կերպ չա կան գոր ծո ղու թյուն նե րի 
ն կատ մամբ կի րա ռել է գոր ծարքն ան վա վեր ճա նա չե լու պայ ման նե րը, մինչ դեռ 
ան տե սել է, որ գոր ծար քի՝ օ րեն քով սահ ման ված կար գով կնք ված լի նե լու մա սով 
որ ևէ խախ տում չի ե ղել, իսկ սույն գոր ծով չի ա պա ցուց վել մրցույ թի վե րա բե րյալ 
հայ տա րարու թյու նը հա մայն քի պաշ տո նա կան կայ քում չհ րա պա րա կե լով դ րան 
մաս նակ ցե լու հ նա րա վո րու թյու նից Հոլ դին գին զր կե լու փաս տը։

 Հիմք ըն դու նե լով թիվ ՏԴ/2214/02/21 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով Տա վու շի մար-
զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 28.12.2021 թվա-
կանի վճռով Հոլ դին գի՝ շա հագր գիռ անձ հան դի սա նա լու փաս տը՝ Վե րաքննիչ 
դա տա րանը, որ պես նա խա դա տե լի փաստ պետք է հիմք ըն դու ներ նաև այն, որ 
մրցույ թի բո վան դա կու թյու նը կազ մող և մրցույ թի օրի նա կանու թյունն ամ փո փող 
թիվ 1 ար ձա նագ րու թյան կա պակ ցու թյամբ հա րուց ված նշ ված գոր ծով հաս տատ-
ված է հա մար վել նաև գոր ծար քի կող մե րի կամ քի ու կա մա հայտ նու թյան միջև 
ան հա մա պա տաս խանու թյուն չ լի նե լու փաս տը։ Ա վե լին՝ մրցույ թի բո վան դա կու-
թյու նը կազ մող և մրցույ թի օրի նա կանու թյունն ամ փո փող թիվ 2 ար ձա նագ րու-
թյան մա սին Հոլ դին գը որ ևէ փաս տարկ չի ներ կայաց րել ու դ րա իրա վա  չա փու-
թյու նը չի վի ճար կել։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել նաև, որ մրցույ թին մաս նակ ցե լու 
ի րա կան մ տադ րու թյուն ու նե նա լու և դ րան ուղղ ված կա մա հայտ նու թյան առ կայու-
թյան դեպ քում Հոլ դին գը զրկ ված չի ե ղել մրցույ թի մա սին տե ղե կա նա լու, հայտ 
ներ կայաց նե լու ու դ րան մաս նակ ցե լու ի րա վուն քից։

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է նաև, որ Հոլ դին գը կա րող էր շա հագր գիռ 
անձ հա մար վել և մրցույ թը վի ճար կե լու հայց հա րու ցել, ե թե մրցույ թին մաս նակ-
ցե լու հայտ ներ կայաց րած լի նե լու փաս տի հիմ քով ձեռք բե րեր հ րա պա րա կային 
սա կար կու թյուն նե րի մաս նակ ցի կար գա վի ճակ, կամ ե թե խնդ րո ա ռար կա հո ղա-
մա սի ն կատ մամբ ու նե նար այլ ի րա վունք։ Մինչ դեռ Հոլ դին գը մրցույ թին մաս նակ-
ցե լու հայտ չի ներ կայաց րել, հետ ևա բար վի ճարկ վող մրցույ թով վեր ջի նիս որ ևէ 
ի րա վունք չի խախտ վել։ 

 Վե րաքննիչ դա տա րանը մրցույթն ան վա վեր ճա նաչ ման են թա կա լի նե լու իր 
եզ րա կա ցու թյան հիմ քում դ րել է միայն մրցույ թի մա սին հայ տա րարու թյու նը հա-
մայն քի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քում հ րա պա րակ ված չ լի նե լու Հոլ դին-
գի փաս տարկը, մինչ դեռ չի պատ ճա ռա բա նել, թե մրցույ թին մաս նակ ցե լու Հոլ-
դին գի են թադ րյալ ի րա վունքն ին չու և ինչ պես է գե րակշ ռում օ րեն քով սահ ման-
ված կար գով մրցույ թին մաս նակ ցած, մրցույ թում հաղ թած, օ րեն քով սահ ման ված 
կար գով պայ մա նա գիր կն քած ու պայ մա նագ րից ծա գող ի րա վունք նե րը պե տա-
կան գ րանց ման են թար կած եր րորդ ան ձի՝ Ըն կե րու թյան ի րա վունք նե րին։

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձինք պա հան ջել են բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 23.05.2023 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն՝ հայ ցը մեր-
ժել։
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2.1. Վճ ռա բեկ բո ղոք նե րի պա տաս խա նի հիմ քե րը և հիմ նա վո րում նե րը
 Բո ղո քա բեր նե րի կող մից նշ ված պատ ճա ռա բա նու թյուն ներն ան հիմն են, քա-

նի որ ոչ պատ շաճ ըն թա ցա կար գով մրցույթ կազ մա կեր պե լու ար դյուն քում Հոլ-
դին գը զրկ վել է մրցույ թին մաս նակ ցե լու, ինչ պես նաև դ րա ար դյուն քում հաղ թող 
ճա նաչ վե լու հ նա րա վո րու թյու նից:

 Հա մայն քը՝ ի դեմս պե տու թյան, հան դես է գա լիս որ պես հան րային իշ խա նա-
կան լիա զո րու թյուն նե րով օժտ ված անձ, կ րում է օ րենսդ րի կող մից սահ ման ված 
լ րա ցու ցիչ գոր ծո ղու թյուն նե րի և պար տա կանու թյուն նե րի կա տար ման պար տա-
վո րու թյուն, հետ ևա բար հա մայն քային հո ղա մա սը կա ռու ցա պատ ման ի րա վուն-
քով տ րա մադ րե լու մրցույ թին օ րենսդ րու թյամբ ներ կայաց վում են լ րա ցու ցիչ ու 
խիստ պայ ման ներ։ 

Ինչ վե րա բե րում է Այ րում հա մայն քի ա վա գա նու 25.12.2020 թվա կանի ո րո շու-
մը հա մայն քի պաշ տո նա կան կայ քում հ րա պարկ ված լի նե լու վե րա բե րյալ փաս-
տարկ նե րին, ա պա հարկ է ընդգ ծել, որ այն չի կա րող հա վա սա րեց վել ՀՀ հո-
ղային օրենս գրքի 78-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով նա խա տես ված՝ հա մայն քի պաշ-
տո նա կան ին տեր նե տային կայ քե րում մրցույ թի ա ռար կայի, ձ ևի, անց կաց ման 
տե ղի, ամս վա, օր վա, ժա մի և հանձ նա ժո ղո վի կող մից մ շակ ված` մրցույ թի պայ-
ման նե րի ու պա հանջ նե րի, մրցույ թի անց կաց ման կար գի, նե րա ռյալ̀  մրցույ թում 
մաս նակ ցու թյան ձ ևա կերպ ման, մրցույ թում հաղ թած ան ձի ո րոշ ման, ինչ պես նաև 
մրցույ թի ա ռար կայի նախ նա կան գ նի մա սին տե ղե կատ վու թյու նը հ րա պա րա կե լու 
պա հան ջին, ո րը տ վյալ պա րա գայում Հա մայն քի կող մից չի ի րա կանաց վել։

ՀՀ հո ղային օրենս գրքի 78-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով սահ ման ված՝ մրցույ թի 
վե րա բե րյալ տե ղե կու թյուն նե րը մի քա նի ե ղա նա կով հ րա պա րա կե լու պա հանջն 
ու նի իմ պե րա տիվ բ նույթ, ուս տի Հոլ դինգն ու ներ լիար ժեք ի րա վունք մրցույ թի մա-
սին տե ղե կա նա լու ինչ պես մրցույ թի վե րա բե րյալ տե ղե կու թյուն նե րի հ րա պարկ-
ման բո լոր ե ղա նակ նե րից, այն պես էլ՝ դ րա նից յու րա քան չյու րից ա ռան ձին: 

 Հոլ դին գի՝ որ պես շա հագր գիռ անձ չ հան դի սա նա լու վե րա բե րյալ բո ղոք բե-
րած ան ձանց փաս տարկ նե րի առն չու թյամբ պետք է հաշ վի առ նել, որ Հոլ դին գի 
շա հագրգռ վա ծու թյան փաս տը հիմ նա վոր վում է ոչ միայն ՏԴ/2214/02/21 քա ղա-
քա ցիա կան գոր ծով օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տով, այլև մինչև 
մրցույ թի անց կա ցու մը Պե տա կան ե կա մուտ նե րի կո մի տեին ուղղ ված գ րու թյուն-
նե րով, որ պի սի հան գա ման քը ի րա կանաց վել է ս տո րա դաս դա տա րան նե րի կող-
մից։ Անհ րա ժեշտ է ընդգ ծել, որ մրցույ թային իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րը ծա-
գում են մի կող մից հա մայն քի և մյուս կող մից ա նո րոշ թ վով ան ձանց միջև, ուս-
տի մրցույ թի մա սին ի րա զեկ ման կար գի խախ տու մը հան գեց նում է ա նո րոշ թ վով 
սուբյեկտ նե րի՝ դ րան մաս նակ ցե լու հ նա րա վո րու թյու նից զրկ ված լի նե լուն, ուս տի 
այդ հիմ քով հայ ցի հա րու ցումն ինք նին վ կայում է ան ձի շա հագրգռ վա ծու թյան մա-
սին։

3. Վճ ռա բեկ բո ղոք նե րի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղոք նե րի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ-

ևյալ փաս տերը̀
1)  Տա վու շի մար զի Այ րում հա մայն քի ա վա գա նին 25.12.2020 թվա կանի թիվ 

54-Ա ո րոշ մամբ հա մա ձայ նու թյուն է տ վել Այ րում հա մայն քի Բագ րա տա շեն բ նա-
կա վայ րի վար չա կան տա րած քում գտն վող, Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան սե-
փա կանու թյուն հան դի սա ցող՝ Տա վու շի մար զի Այ րում հա մայն քի Բագ րա տա շեն 
գյու ղի 19-րդ փո ղո ցի թիվ 69/5 հաս ցեում գտն վող՝ 11-016-0236-0110 կա դաստ-
րային ծած կագ րով 0,1036 հա հո ղա մա սը (ն պա տա կային ն շա նա կու թյու նը՝ հա տուկ 
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ն շա նա կու թյան, գոր ծառ նա կան ն շա նա կու թյու նը՝ հա տուկ ն շա նա կու թյան) սահ-
ման ված կար գով կա ռու ցա պատ ման ի րա վուն քով մրցույ թով տ րա մադ րե լու հա-
մար (հա տոր 1-ին, գ.թ. 22).

2) « Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն» օ րա թեր թի 29.12.2020 թվա կանի 
թիվ 229 (7441) հա մա րում նե րառ ված է հայ տա րարու թյուն՝ հետ ևյալ բո վան դա-
կու թյամբ. «ՀՀ Տա վու շի մար զի ՔԱյ րու մի հա մայն քա պե տա րա նը հայ տա րարում է՝ 
ՔԱյ րում հա մայն քի ագ րա տա շեն գյու ղի վար չա կան տա րած քում 19‑րդ փո ղոց թիվ 
69/5 հաս ցեում գտն վող 11‑016‑0236‑0110 կա դաստ րային ծած կագ րով հա տուկ ն շա‑
նա կու թյան 0.1036 հա հո ղա մա սի կա ռու ցա պատ ման ի րա վուն քով մրցույթ ան մաքս 
առևտ րի խա նութ կա ռու ցե լու ն պա տա կով, 600000 դ րամ տա րե կան մեկ նար կային 
վար ձավ ճա րով, քայ լի չա փը մեկ նար կային Մր ցույ թը տե ղի կու նե նա 2021 թվա‑
կանի հուն վա րի 29‑ին, Տա վու շի մարզ, ք. ՔԱյ րում, ՔԱ բո վյան 1 հաս ցեում, հա մայն քա‑
պե տա րա նի վար չա կան շեն քում ժա մը 10:00‑ին: Հայ տե րի ըն դու նու մը դա դա րում է 
մրցույ թի անց կաց ման օր վա նից 3 աշ խա տան քային օր ա ռաջ: Մր ցույ թին մաս նակ‑
ցել ցան կա ցող նե րը ներ կայաց նում են հայտ, մաս նակ ցու թյան հա մար սահ ման ված 
վ ճա րի ան դոր րա գիր և անձ նա գիր, ինչ պես նաև մրցույ թի անց կաց ման օ րը վ ճա րեն 
նա խավ ճար՝ հո ղա մա սի մեկ նար կային վար ձավ ճա րի 5%‑ի չա փով: Լ րա ցու ցիչ տե‑
ղե կու թյուն նե րի հա մար դի մել ՔԱյ րու մի հա մայն քա պե տա րան, հեռ. 098‑72‑33‑00» 
(հա տոր 1-ին, գ.թ.23-25).

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հ րա պա րա կային ծա նու ցում նե րի պաշ տո-
նա կան ին տեր նե տային կայ քում https://www.azdarar.am/ հաս ցեում 29.12.2020 
թվա կանին հ րա պա րակ վել է « Հո ղա մա սը կա ռու ցա պատ ման ի րա վուն քով տ րա-
մադ րե լու հա մար մրցույթ» վեր տա ռու թյամբ հայ տա րարու թյուն՝ հետ ևյալ բո վան-
դա կու թյամբ. «ՀՀ Տա վու շի մար զի ՔԱյ րու մի հա մայն քա պե տա րա նը հայ տա րարում է՝ 
ՔԱյ րում հա մայն քի ագ րա տա շեն գյու ղի վար չա կան տա րած քում 19‑րդ փո ղոց թիվ 
69/5 հաս ցեում գտն վող 11‑016‑0236‑0110 կա դաստ րային ծած կագ րով հա տուկ ն շա‑
նա կու թյան 0.1036 հա հո ղա մա սի կա ռու ցա պատ ման ի րա վուն քով մրցույթ ան մաքս 
առևտ րի խա նութ կա ռու ցե լու ն պա տա կով, 600000 դ րամ տա րե կան մեկ նար կային 
վար ձավ ճա րով, քայ լի չա փը մեկ նար կային վար ձավ ճա րի 5%‑ի։ Մր ցույ թը տե ղի կու‑
նե նա 2021 թվա կանի հուն վա րի 29‑ին, Տա վու շի մարզ, ք. ՔԱյ րում, ՔԱ բո վյան 1 հաս‑
ցեում, հա մայն քա պե տա րա նի վար չա կան շեն քում ժա մը 10:00‑ին: Հայ տե րի ըն դու‑
նու մը դա դա րում է մրցույ թի անց կաց ման օր վա նից 3 աշ խա տան քային օր ա ռաջ: 
Մր ցույ թին մաս նակ ցել ցան կա ցող նե րը ներ կայաց նում են հայտ, մաս նակ ցու թյան 
հա մար սահ ման ված վ ճա րի ան դոր րա գիր և անձ նա գիր, ինչ պես նաև մրցույ թի անց‑
կաց ման օ րը վ ճա րեն նա խավ ճար՝ հո ղա մա սի մեկ նար կային վար ձավ ճա րի 5%‑ի 
չա փով: Լ րա ցու ցիչ տե ղե կու թյուն նե րի հա մար դի մել ՔԱյ րու մի հա մայն քա պե տա րան, 
հեռ. 098‑72‑33‑00։» (հա տոր 1-ին, գ.թ. 98, հա տոր 3-րդ, գ.թ. 9).

Ըն կե րու թյու նը 22.01.2021 թվա կանին ներ կայաց րել է հո ղա մա սի կա ռու ցա-
պատ ման մրցույ թին մաս նակ ցե լու հայտ, ո րով ցան կու թյուն է հայտ նել՝ մաս նակ-
ցե լու Այ րում հա մայն քում կայա նա լիք՝ կա ռու ցա պատ ման ի րա վուն քով տ րա մադր-
վող հո ղա մա սի մրցույ թին և վար ձա կա լե լու հա տուկ ն շա նա կու թյան հո ղա մա սը՝ 
0,1036 հա մա կե րե սով (հա տոր 1-ին, գ.թ. 29).

« Հո ղա մա սը կա ռու ցա պատ ման ի րա վուն քով տ րա մադ րե լու մա սին» 
29.01.2021 թվա կանի թիվ 1 ար ձա նագ րու թյան հա մա ձայն՝ Տա վու շի մար զի Այ-
րում հա մայն քի Բագ րա տա շեն գյու ղի 19-րդ փո ղո ցի թիվ 69/5 հաս ցեում գտն-
վող հա տուկ ն շա նա կու թյան հո ղա մա սը մրցույ թում ա ռա ջադր ված ա ռա վե լա-
գույն՝ 600.000 ՀՀ դ րամ մեկ նար կային վար ձավ ճա րով տ րա մադր վել է Ըն կե րու-
թյա նը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 26).
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« Հո ղա մա սը կա ռու ցա պատ ման ի րա վուն քով տ րա մադ րե լու ար դյունք նե րի 
մա սին» 29.01.2021 թվա կանի թիվ 2 ար ձա նագ րու թյան հա մա ձայն՝ Տա վու շի մար-
զի Այ րում հա մայն քա պե տա րա նի վար չա կան շեն քում նույն օրն անց կաց ված՝ 
մրցույ թի հան ված մեկ հո ղակ տոր՝ 0,1036 հա մա կե րե սով հո ղա մա սի մրցույ թի 
հաղ թող է ճա նաչ վել Ըն կե րու թյու նը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 27).

 հիմք ըն դու նե լով Տա վու շի մար զի Այ րում հա մայն քի ա վա գա նու 25.12.2020 
թվա կանի թիվ 54-Ա ո րո շու մը և 29.01.2021 թվա կանի թիվ 1 ու թիվ 2 ար ձա նագ-
րու թյուն նե րը՝ 11-016-0236-0110 կա դաստ րային ծած կագ րով 0,1036 հա հո ղա մա սը 
կա ռու ցա պատ ման ի րա վուն քով տ րա մադ րե լու հա մար Ըն կե րու թյա նը հաղ թող 
ճա նա չե լու մա սին՝ Տա վու շի մար զի Այ րում հա մայն քի ղե կա վար Ա րայիկ Պա րա-
նյա նի 29.01.2021 թվա կանի թիվ 09-Ա ո րոշ մամբ 11-16-0236-0110 կա դաստ րային 
ծած կագ րով 0,1036 հա հա տուկ ն շա նա կու թյան հո ղա մա սը կա ռու ցա պատ ման 
ի րա վուն քով՝ տա րե կան 600.000 ՀՀ դ րամ վար ձավ ճա րով տ րա մադր վել է Ըն կե-
րու թյա նը՝ 50 տա րի ժամ կե տով: Ո րոշ վել է նաև մրցույ թի վե րա բե րյալ կազմ ված 
ար ձա նագ րու թյուն նե րի հի ման վ րա կն քել երկ կող մա նի պայ մա նա գիր, ինչ պես 
նաև կա տա րել պայ մա նագ րից ծա գող ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րան ցում (հա-
տոր 1-ին, գ.թ. 28). 

« Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան Տա վու շի մար զի Այ րու մի հա մայն քա պե-
տա րա նի աշ խա տա կազմ» հա մայն քային կա ռա վար չա կան հիմ նար կի՝ որ պես 
սե փա կանա տի րոջ, և Ըն կե րու թյան՝ որ պես կա ռու ցա պա տո ղի միջև 29.01.2021 
թվա կանին կնք ված` պե տա կան սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող ան շարժ գույ քի 
կա ռու ցա պատ ման ի րա վունք տ րա մադ րե լու մա սին պայ մա նագ րով սե փա կանա-
տե րը պար տա վոր վել է կա ռու ցա պատ ման ն պա տա կով վ ճա րի դի մաց կա ռու ցա-
պատ ման ի րա վունք ու նե ցող իրա վա  բանա կան ան ձին տ րա մադ րել սե փա կանու-
թյան ի րա վուն քով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյա նը պատ կա նող 11-016-0236-
0110 կա դաստ րային ծած կագ րով 0,1036 հա մա կե րե սով ան շարժ գույ քը, ո րը գտն-
վում է Տա վու շի մար զի Այ րում հա մայն քի Բագ րա տա շեն գյու ղի 19-րդ փո ղո ցի թիվ 
69/5 հաս ցեում (հա տոր 1-ին, գ.թ. 18-21). 

ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րանց ման թիվ 
03022021-11-0039 վ կայա կանի հա մա ձայն՝ Տա վու շի մար զի Այ րում հա մայն քի Բագ-
րա տա շեն գյու ղի 19-րդ փո ղո ցի 69/5 հո ղա մա սի՝ 0,1036 հա մա կե րե սի ն կատ մամբ 
գ րանց ված է Ըն կե րու թյան՝ կա ռու ցա պատ ման ի րա վուն քը (հա տոր 3-րդ, գ.թ. 
18)։

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք նե-

րը վա րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է.
1) ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 

1-ին մա սի 1-ին կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու թյամբ՝ նույն հոդ վածի 2-րդ 
մա սի 3-րդ կե տի ի մաս տով, այն է` բո ղո քում բարձ րաց ված հար ցի վե րա բե րյալ 
Վճ ռա բեկ դա տա րանի ո րո շու մը կա րող է էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե նալ օ րեն-
քի միա տե սակ կի րա ռու թյան հա մար, քա նի որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 
465-րդ հոդ վածի և «Հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
27-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի կա պակ ցու թյամբ առ կա է ի րա վուն քի զար գաց ման 
խն դիր, ինչ պես նաև

2) ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 
1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու թյամբ՝ նույն հոդ վածի 3-րդ 
մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է` ա ռեր ևույթ առ կա է մար դու ի րա վունք նե րի և 
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ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախ տում, քա նի որ բո ղո քարկ վող դա տա կան 
ակ տը կայաց նե լիս Վե րաքննիչ դա տա րանի թույլ է տ վել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
օրենս գրքի 465-րդ հոդ վածի ու «Հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րի մա սին» 
ՀՀ օ րեն քի 27-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի այն պի սի խախ տում, ո րը խա թա րել է ար-
դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը։

Սույն բո ղոք նե րի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա‑
մա րում անդ րա դառ նալ օ րեն քով սահ ման ված պա հանջ նե րի խախտ մամբ կազ մա‑
կերպ ված և (կամ) անց կաց ված մրցույթն ան վա վեր ճա նա չե լու դա տա րանի հայե ցո‑
ղա կան լիա զո րու թյան ի րա կանաց ման պայ ման նե րին՝ հիմք ըն դու նե լով իրա վա  կան 
ո րո շա կիու թյան և ի րա վուն քի գե րա կայու թյան պա հանջ ներն ու մրցակ ցող ի րա‑
վունք նե րի հա վա սա րակշ ռու թյունն ա պա հո վե լու անհրա ժեշտու թյու նը։

(Ա) Սահ մա նադ րու թյան 1-ին հոդ վածի հա մա ձայն՝ Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյունն ինք նիշ խան, ժո ղովր դա վա րա կան, սո ցիա լա կան, իրա վա  կան պե-
տու թյուն է:

 Սահ մա նադ րու թյան 61-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք 
ու նի իր ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի ար դյու նա վետ դա տա կան պաշտ պա-
նու թյան ի րա վունք:

 Սահ մա նադ րու թյան 81-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ հիմ նա կան ի րա-
վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի վե րա բե րյալ Սահ մա նադ րու թյու նում ամ րագր-
ված դ րույթ նե րը մեկ նա բա նե լիս հաշ վի է առն վում Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան վա վե րաց րած՝ մար դու ի րա վունք նե րի վե րա բե րյալ մի ջազ գային պայ մա-
նագ րե րի հի ման վ րա գոր ծող մար մին նե րի պ րակ տի կան:

« Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան 
մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ՝ Կոն վեն ցիա) 6-րդ հոդ վածի 1-ին 
կե տի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր ոք, երբ ո րոշ վում են ն րա քա ղա քա ցիա կան ի րա-
վունք նե րը և պար տա կանու թյուն նե րը (...), ու նի օ րեն քի հի ման վ րա ս տեղծ ված 
ան կախ ու ա նա չառ դա տա րանի կող մից ող ջա միտ ժամ կե տում ար դա րա ցի և 
հ րա պա րա կային դա տաքննու թյան ի րա վունք:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու-
նը հռ չակ ված է որ պես իրա վա  կան պե տու թյուն, իսկ իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան 
սկզ բունքն իրա վա  կան պե տու թյան և հատ կա պես դ րա կար ևո րա գույն հատ-
կա նիշ նե րից ի րա վուն քի գե րա կայու թյան գլ խա վոր պա հանջ նե րից մեկն է, ո րը 
Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րանը դի տել է որ պես Կոն վեն ցիայի 
ան քակ տե լի մաս (տե՛ս ըստ Տիգ րան Գւս տյա նի դի մու մի թիվ ՍնԴ/0453/04/20 ս նան‑
կու թյան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 18.09.2023 թվա կանի ո րո շու մը):

 Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րանը (այ սու հետ` Եվ րո պա կան 
դա տա րան) մաս նա վո րա պես ն շել է, որ Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սով ե րաշ խա վոր ված՝ ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քը պետք է մեկ նա բան-
վի Կոն վեն ցիայի նա խա բա նի լույ սի ներ քո, ո րի հա մա ձայն` պայ մա նա վոր վող 
կող մե րի ընդ հա նուր ժա ռան գու թյան մասն է ի րա վուն քի գե րա կայու թյու նը, ո րի 
բաղ կա ցու ցիչ մասն է իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քը։ Եվ րո պա կան դա-
տա րանը ն շել է, որ ներ պե տա կան իշ խա նու թյուն նե րը, ըստ էու թյան, ա մե նաար-
դյու նա վե տը կա րող են գ նա հա տել, թե ինչ պես են ար դա րա դատու թյան շա հե րը 
և օ րեն քի գե րա կայու թյու նը դրս ևոր վել կոնկ րետ ի րադ րու թյու նում։ Եվ րո պա կան 
դա տա րանն այ նո ւա մե նայ նիվ ընդգ ծել է, որ օ րեն քի գե րա կայու թյան սկզ բուն քը 
նե րա ռում է հա վա սա րա պես կար ևոր մի շարք այլ սկզ բունք ներ, ո րոնք չ նայած 
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փոխ կապակց ված են և հա ճախ՝ լ րա ցու ցիչ, ո րո շա կի հան գա մանք ներում մտ նում 
են մրցակ ցու թյան մեջ (տե՛ս Brumărescu v. Romania գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա‑
րանի 28.10.1999 թվա կանի, Sabeh El Leil v.France գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 
29.06.2011 թվա կանի, Nejdet Şahin and Perihan Şahin‑ն v.Turkey գոր ծով Ծվ րո պա կան 
դա տա րանի 20.10.2011 թվա կանի, GUÐMUNDUR ANDRI ÁSTRÁÐSSON‑ն v.Iceland 
գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 12.03.2019 թվա կանի վ ճիռ նե րը)։ 

Եվ րո պա կան դա տա րանն իր նա խա դե պային ի րա վուն քում ար տա հայ տել է 
նաև այն դիր քո րո շու մը, որ հին «ս խա լը» շտ կե լու անհրա ժեշտու թյու նը չ պետք է 
ան հա մա չա փո րեն մի ջամ տի նոր ի րա վուն քին, ո րը ձեռք է բեր վել ան հա տի կող-
մից՝ բա րեխղ ճո րեն ա պա վի նե լով պե տա կան մար մին նե րի գոր ծո ղու թյուն նե րի 
օրի նա կանու թյա նը (տե՛ս Rysovskyy v. Ukraine գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 
28.10.1999 թվա կանի վ ճի ռը):

 Սահ մա նադ րա կան դա տա րանը, անդ րա դառ նա լով իրա վա  կան ո րո շա կիու-
թյան սկզ բուն քին, ն շել է, որ ի րա վուն քի գե րա կայու թյան սկզ բուն քի որ դեգր ման 
շր ջա նակ նե րում օ րեն քում ամ րագր ված իրա վա կար գա վորում նե րը պետք է ան ձի 
հա մար կան խա տե սե լի դարձ նեն իր իրա վա  չափ ակն կա լիք նե րը։ Բա ցի դ րա նից, 
իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քը, լի նե լով իրա վա  կան պե տու թյան հիմ նա-
րար սկզ բունք նե րից մե կը, են թադ րում է նաև, որ իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րի 
բո լոր սուբյեկտ նե րի, այդ թ վում՝ իշ խա նու թյան կ րո ղի գոր ծո ղու թյուն նե րը պետք 
է լի նեն կան խա տե սե լի ու իրա վա  չափ (տե՛ս Սահ մա նադ րա կան դա տա րանի 
09.06.2015 թվա կանի թիվ Ս ԴԳ‑1213 ո րո շու մը)։

 Սահ մա նադ րա կան դա տա րանը հա վե լել է, որ իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան 
սկզ բունքն անհրա ժեշտ է, որ պես զի հա մա պա տաս խան հա րա բե րու թյուն նե րի 
մաս նա կից նե րը ող ջա միտ սահ ման նե րում ի վի ճա կի լի նեն կան խա տե սել ի րենց 
վար քագ ծի հետ ևանք նե րը և վս տահ լի նեն ինչ պես ի րենց պաշ տո նա պես ճա նաչ-
ված կար գա վի ճա կի ան փո փո խե լիու թյան, այն պես էլ ձեռք բեր ված ի րա վունք-
նե րի և պար տա վո րու թյուն նե րի հար ցում (տե՛ս Սահ մա նադ րա կան դա տա րանի 
18.04.2006 թվա կանի թիվ Ս ԴԳ‑630 և 02.04.2014 թվա կանի թիվ Ս ԴԳ‑1142 ո րո շում‑
նե րը)։ 

Եվ րո պա կան դա տա րանը ն շել է, որ իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան պա հանջ նե-
րը բա ցար ձակ չեն: Այս սկզ բուն քից շե ղումն ար դա րաց ված է միայն այն դեպ քում, 
երբ դա անհրա ժեշտ է էա կան և ան հաղ թա հա րե լի բ նույթ ու նե ցող հան գա մանք-
ների թե լադ րան քով կամ ե թե լուրջ իրա վա  չափ ն կա տա ռում նե րը գե րա կայում են 
իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քի ն կատ մամբ (տե՛ս Ryabykh v. Russia գոր ծով 
Ծվ րո պա կան դա տա րանի 03.12.2003 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 52, Bratyakin v. Russia 
գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 09.03.2006 թվա կանի վ ճի ռը, Xheraj v. Albania 
գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 29.07.2008 թվա կանի վ ճի ռը, կե տեր 51‑52‑րդ):

 Սահ մա նադ րու թյան 60-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր ոք 
ու նի օրի նա կան հիմ քով ձեռք բե րած սե փա կանու թյունն իր հայե ցո ղու թյամբ տի-
րա պե տե լու, օգ տա գոր ծե լու և տ նօ րի նե լու ի րա վունք:

 Կոն վեն ցիայի թիվ 1 Ար ձա նագ րու թյան 1-ին հոդ վածի հա մա ձայն` յու րա քան-
չյուր ֆի զի կա կան կամ իրա վա  բանա կան անձ ու նի իր գույ քից ա նար գել օգտ վե լու 
ի րա վունք։ Ոչ ո քի չի կա րե լի զր կել ն րան պատ կա նող գույ քից, բա ցա ռու թյամբ ի 
շահ հան րու թյան և այն պայ ման նե րով, ո րոնք նա խա տես ված են օ րեն քով ու մի-
ջազ գային ի րա վուն քի ընդ հա նուր սկզ բունք նե րով (…): 

Եվ րո պա կան դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ թիվ 1 Ար ձա նագ րու թյան 1-ին 
հոդ վածի 1-ին մա սով նա խա տես ված « գույք» հաս կա ցու թյունն ինք նու րույն 
ն շա նա կու թյուն ու նի, ո րը չի սահ մա նա փակ վում նյու թա կան ի րե րի ն կատ մամբ 
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սե փա կանու թյան ի րա վուն քով և կապ ված չէ ներ պե տա կան օ րենսդ րու թյան 
ֆոր մալ դա սա կարգ ման հետ: Ինչ պես նյու թա կան ի րե րը, այն պես էլ ու նեց վածք 
հա մար վող ո րո շա կի այլ ի րա վունք ներ ու շա հեր նույն պես կա րող են հա մար վել 
« գույ քային ի րա վունք ներ» և հետ ևա բար նաև « գույք»՝ նույն դ րույ թի ի մաս տով: 
Յու րա քան չյուր գոր ծով ու սում նա սիր ման են թա կա հարցն այն է, թե արդյոք, ամ-
բող ջու թյամբ վերց ված գոր ծի փաս տա կան հան գա մանք ներով դի մու մա տո ւին 
վե րա պահ վել է ի րա վունք՝ թիվ 1 Ար ձա նագ րու թյան 1-ին հոդ վածով պաշտ պան-
վող նյու թաիրա վա  կան շա հի մա սով (տե՛ս, օ րի նակ, Iatridis v. Greece  գոր ծով Ծվ‑
րո պա կան դա տա րանի 25.03.1999 թվա կանի, Beyler v. Italy  գոր ծով Ծվ րո պա կան 
դա տա րանի 05.01.2000 թվա կանի և Broniowski v. Poland գոր ծով Ծվ րո պա կան դա‑
տա րանի 22.06.2004 թվա կանի վ ճիռ նե րը):  

Եվ րո պա կան դա տա րանի նա խա դե պային ի րա վուն քի հա մա ձայն՝ թիվ 1 Ար-
ձա նագ րու թյան 1-ին հոդ վածը բաղ կա ցած է 3 ա ռան ձին կա նոն նե րից, ո րի ա ռա-
ջին կա նո նը ձ ևա կեր պում է գույ քից ա նար գել օգտ վե լու ի րա վուն քը (տե՛ս Sporrong 
and Lönnroth v. Sweden գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 22.09.1982 թվա կանի վ ճի‑
ռը, կետ 61)։

 Սահ մա նադ րու թյան 60-րդ հոդ վածի, ինչ պես նաև Կոն վեն ցիայի թիվ 1 Ար ձա-
նագ րու թյան 1-ին հոդ վածի ի մաս տով սե փա կանու թյան ի րա վուն քը բա ցար ձակ 
չէ, ուս տի Սահ մա նադ րու թյամբ և Ար ձա նագ րու թյամբ նա խա տես վում է այն սահ-
մա նա փա կե լու իրա վա  կան հ նա րա վո րու թյուն։ Միա ժա մա նակ, Եվ րո պա կան դա-
տա րանը նա խա տե սել է մի շարք չա փա նիշ ներ, ո րոնց պետք է բա վա րարի այդ 
սահ մա նա փա կու մը, և ո րոնց առ կայու թյան դեպ քում այն կա րող է հա մար վել թույ-
լատ րե լի սահ մա նա փա կում։ Գույ քից ա նար գել օգտ վե լու մի ջամ տու թյու նը կա րող 
է թույ լատ րե լի հա մար վել, ե թե՝

1. նա խա տես ված է օ րեն քով,
2. բ խում է հան րային շա հից,
3. անհրա ժեշտ է ժո ղովր դա վա րա կան հա սա րա կու թյու նում: 
Ա ռա ջին պայ մա նը են թադ րում է հա մա պա տաս խան օ րեն քի առ կայու թյուն, 

ո րը նա խա տե սում է սե փա կանու թյան օգ տա գործ ման սահ մա նա փա կում նե րը։ 
Այն միա ժա մա նակ պետք է բա վա րարի Կոն վեն ցիայի 1-ին Ար ձա նագ րու թյամբ և 
Եվ րո պա կան դա տա րանի վ ճիռ նե րով սահ ման ված պա հանջ նե րը (տե‘ս James and 
Others v. The United Kingdom գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 21.02.1986 թվա կանի 
վ ճի ռը, կետ 67)։ 

Երկ րորդ պայ մա նը սահ մա նում է, որ սե փա կանու թյան ի րա վուն քի ի րա-
կանաց ման մի ջամ տու թյու նը պետք է հե տապն դի իրա վա  չափ ն պա տակ՝ ել նե լով 
ընդ հա նուր, հան րային շա հից (տե‘ս Former king of Greecc and others v. Grecee գոր‑
ծով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 23.11.2000 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 83)։ 

Եր րորդ պայ մա նը նա խա տե սում է, որ գույ քից ա նար գել օգտ վե լու մի ջամ-
տու թյու նը պետք է անհրա ժեշտ լի նի ժո ղովր դա վա րա կան հա սա րա կու թյու նում 
և ուղղ ված լի նի իրա վա  չափ ն պա տա կի հաս նե լուն։ Անհ րա ժեշտ է բա րեն պաստ 
հա վա սա րակշ ռու թյուն ս տեղ ծել հան րու թյան շա հից բ խող պա հանջ մունք նե րի 
և ան հա տի ի րա վունք նե րի միջև։ Ն ման բա րեն պաստ հա վա սա րակշ ռու թյա նը 
հ նա րա վոր չէ հաս նել այն դեպ քե րում, երբ գույ քի սե փա կանա տե րը ս տիպ ված 
է «ան հա տա կան և չա փա զանց մեծ ան հար մա րու թյուն ներ» կ րել։ Կոն վեն ցիայի 
խախ տում սկզ բուն քո րեն տե ղի չի ու նե նա, ե թե առ կա է կոն վեն ցիոն ի րա վուն քին 
ա վե լի քիչ սահ մա նա փա կող մի ջոց, քան այն, որն ընտր վել է ո րո շա կի ն պա տա-
կի հաս նե լու հա մար, սա կայն եր կու մի ջոց ներն էլ դուրս չեն պե տու թյան հայե-
ցո ղու թյան թույ լատ րե լի շր ջա նա կից։ Մյուս կող մից, հե տապնդ վող ն պա տա կի և 
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մի ջամ տու թյան հա մար ժե քու թյան հար ցը լու ծե լիս պետք է հաշ վի առն վի այ լընտ-
րան քային լու ծում նե րի առ կայու թյու նը։ Պե տու թյան հայե ցո ղու թյան թույ լատ րե լի 
շր ջա նակ նե րը կախ ված են գոր ծի հան գա մանք ներից, Կոն վեն ցիայով ե րաշ խա-
վոր ված ի րա վուն քի տե սա կից, մի ջամ տու թյան ար դյուն քում հե տապնդ վող իրա-
վա  չափ ն պա տա կի բ նույ թից, ինչ պես նաև մի ջամ տու թյան ծա վալ նե րից (տե‘ս For‑
mer king of Greecc and others v. Grecee գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 23.11.2000 
թվա կանի վ ճի ռը, կետ 89, ինչ պես նաև Scollo v. Italy գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա‑
րանի 28.09.1985 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 32)։

(Բ) ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 463-րդ հոդ վածի 4-րդ կե տի հա մա ձայն՝ 
սա կար կու թյուն ներն անց են կաց վում ա ճուր դի կամ մրցույ թի ձ ևով: Ա ճուր դում 
հաղ թած է հա մար վում ա ռա վել բարձր գին ա ռա ջար կած ան ձը, իսկ մրցույ թում` 
այն ան ձը, ո րը սա կար կու թյուն նե րի կազ մա կեր պիչ նե րի կող մից նա խա պես ն շա-
նակ ված մրցու թային հանձ նա ժո ղո վի եզ րա կա ցու թյամբ ա ռա ջար կել է լա վա գույն 
պայ ման ներ: Սա կար կու թյուն նե րի ձ ևը ո րո շում է վա ճառ վող գույ քի սե փա կանա-
տե րը կամ ի րաց վող գույ քային ի րա վունք տի րա պե տո ղը, ե թե այլ բան նա խա-
տես ված չէ օ րեն քով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 465-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ 
օ րեն քով սահ ման ված կա նոն նե րի խախտ մամբ անց կաց ված սա կար կու թյուն նե-
րը շա հագր գիռ ան ձի հայ ցով դա տա րանը կա րող է ճա նա չել ան վա վեր:

«Հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 1-ին հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն՝ նույն օ րեն քը կար գա վորում է հ րա պա րա կային ա ճուրդ նե րի մի-
ջո ցով գույ քի, գույ քային ի րա վունք նե րի, մ տա վոր գոր ծու նեու թյան ար դյունք նե-
րի և դ րանց ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի ի րաց ման, ինչ պես նաև հ րա պա րա կային 
մրցույթ նե րի կազ մա կերպ ման հետ կապ ված հա րա բե րու թյուն նե րը, բա ցա ռու-
թյամբ օ րեն քով նա խա տես ված դեպ քե րի: (…)։

«Հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 2-րդ հոդ վածի 
հա մա ձայն՝ նույն օ րեն քում օգ տա գործ վող հիմ նա կան հաս կա ցու թյուն ներն ու նեն 
հետ ևյալ ի մաստ նե րը.

հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն ներ կամ սա կար կու թյուն ներ̀  ա ճուր դի (մրցույ-
թի) կազ մա կերպ ման մի ջո ցով պայ մա նագ րե րի կնք ման գոր ծըն թաց, ո րին կա րող 
է մաս նակ ցել սույն օ րեն քով նա խա տես ված պայ ման նե րին բա վա րարող ան ձանց 
ա նո րոշ շր ջա նակ.

(…)
մրցույթ̀  սա կար կու թյուն նե րի ձև, ո րի ըն թաց քում հաղ թող է ճա նաչ վում այն 

մաս նա կի ցը, ո րը մրցու թային հանձ նա ժո ղո վի եզ րա կա ցու թյամբ ա ռա ջար կել է 
լա վա գույն պայ ման ներ.

(…)։
«Հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 20-28-րդ հոդ-

ված նե րով սահ ման ված են մրցույթ նե րի կազ մա կերպ ման և անց կաց ման կար գը։
«Հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 27-րդ հոդ վածի 

2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ նույն օ րեն քի 21-26-րդ հոդ ված նե րի պա հանջ նե րի խախտ-
մամբ կազ մա կերպ ված և անց կաց ված մրցույ թը դա տա կան կար գով կա րող է ճա
նաչ վել ան վա վեր:

 Վե րո շա րադ րյալ նոր մե րի բո վան դա կու թյու նից բ խում է, որ մրցույ թը պայ մա-
նագ րե րի կնք ման գոր ծըն թաց է, ո րում հաղ թող է ճա նաչ վում օ րեն քով նա խա-
տես ված պայ ման նե րին բա վա րարող այն մաս նա կի ցը, ով սա կար կու թյուն նե րի 
կազ մա կեր պիչ նե րի կող մից նա խա պես ն շա նակ ված մրցու թային հանձ նա ժո ղո վի 
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գ նա հատ մամբ ա ռա ջար կել է լա վա գույն պայ ման նե րը։ Այլ կերպ ա սած՝ մրցույ-
թի ն պա տակն է գույ քի, գույ քային ի րա վունք նե րի, մ տա վոր գոր ծու նեու թյան ար-
դյունք նե րի և դ րանց ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի ի րաց ման ն պա տա կով ան ձանց 
ո րո շա կի շր ջա նա կից ընտ րել լա վա գույն պայ ման ներն ա ռա ջար կած սուբյեկ տին 
ու վեր ջի նիս հետ մտ նել պայ մա նագ րային իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րի մեջ։

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 
465-րդ հոդ վածի 1-ին կե տում և «Հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րի մա սին» 
ՀՀ օ րեն քի 27-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սում կի րառ ված է « կա րող է ճա նա չել ան-
վա վեր» ձ ևա կեր պու մը, ին չից հետ ևում է, որ «Հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն-
նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 21-26-րդ հոդ ված նե րի պա հանջ նե րի խախտ մամբ կազ-
մա կերպ ված ու (կամ) անց կաց ված մրցույթն ան վա վեր ճա նա չե լը դա տա րանի 
հայե ցո ղա կան լիա զո րու թյունն է, երբ յու րա քան չյուր կոնկ րետ դեպ քում գոր ծի 
փաս տա կան հան գա մանք ները լ րիվ, օբյեկ տիվ և բազ մա կող մա նի հե տա զո տե-
լուց ու խախտ ման բ նույ թը, ծան րու թյու նը և հետ ևանք նե րը գ նա հատ ման ա ռար-
կա դարձ նե լուց հե տո դա տա րանն է ո րո շում՝ կի րա ռել իրա վա  կան այդ հետ ևան-
քը, թե՝ ոչ:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը, անդ րա դառ նա լով « հայե ցո ղու թյուն» եզ րույ-
թի իրա վա  կան բո վան դա կու թյան բա ցա հայտ մա նը, ն շել է, որ այն թույ լատ րե-
լի իրա վա  չափ վար քագ ծի ընտ րու թյան կամ դրս ևոր ման հ նա րա վո րու թյունն է: 
Որ պես ու ղե նիշ հիմք ըն դու նե լով ի րա վուն քի գե րա կայու թյան սկզ բուն քը, մար-
դու ու քա ղա քա ցու̀  Սահ մա նադ րու թյամբ ամ րագր ված ի րա վունք նե րի և ա զա-
տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան գա ղա փա րը̀  ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը գ տել է, 
որ « հայե ցո ղու թյուն» եզ րույ թի ներ քո պետք է ն կա տի ու նե նալ ն պա տա կա հար
մա րու թյան ու օրի նա կանու թյան ող ջա միտ հա րա բե րակ ցու թյու նը: Այ սինքն` պե-
տաիշ խա նա կան լիա զո րու թյուն նե րով օժտ ված որ ևէ պե տա կան մար մին հայե ցո-
ղա կան լիա զո րու թյուն ի րա կանաց նե լիս պար տա վոր է թույ լատ րե լի իրա վա  չափ 
վար քագ ծի ընտ րու թյունն ի րա կանաց նել՝ ա ռաջ նորդ վե լով մար դու և քա ղա քա ցու̀  
Սահ մա նադ րու թյամբ ամ րագր ված ի րա վունք նե րի ու ա զա տու թյուն նե րի պաշտ-
պա նու թյան անհրա ժեշտու թյամբ, ն րանց իրա վա  հա վա սա րու թյան, կա մայա-
կանու թյան ար գել քի սկզ բունք նե րով` ա պա հո վե լով գոր ծի ըստ էու թյան ճիշտ 
քննու թյու նը և լու ծու մը։

 Հիմք ըն դու նե լով իրա վա  կան պե տու թյան հիմ քում ըն կած ի րա վուն քի գե րա-
կայու թյան սկզ բուն քը̀  ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը հա վե լել է, որ « դա տա կան հայե
ցո ղու թյան» սահ ման նե րը նախ ևա ռաջ պայ մա նա վոր ված են գոր ծի փաս տա կան 
հան գա մանք ները լ րիվ և բազ մա կող մա նի պար զե լու, կող մե րի իրա վա  հա վա-
սա րու թյան ու մրցակ ցու թյան սկզ բունք ներն ա պա հո վե լու անհրա ժեշտու թյամբ, 
միա ժա մա նակ պայ մա նա վոր ված են վի ճե լի իրա վա  հա րա բե րու թյան բ նույ թով 
և տ վյալ իրա վա  հա րա բե րու թյու նը կար գա վորող նյու թաիրա վա  կան օ րենսդ րու-
թյան ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րով (տե՛ս ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան Շեն‑
գա վի թի հար կային տես չու թյունն ընդ դեմ ան հատ ձեռ նար կա տեր  ուր գեն ՔԱյ վա զյա‑
նի, Ց րի նա ՔԱ լոյա նի, Տիգ րան ՔԱյ վա զյա նի և ՔԱր մեն ՔԱյ վա զյա նի թիվ ԾՇԴ/3780/02/14 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 27.11.2015 թվա կանի ո րո շու մը):

 Վե րա հաս տատե լով նախ կի նում ար տա հայ տած իր իրա վա  կան դիր քո րո շում-
նե րը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ դա տա կան հայե ցո ղու թյունն 
իրա վա  կի րառ գոր ծըն թա ցում դա տա րանին ըն ձեռ ված իրա վա  չափ լու ծում նե րից 
որ ևէ մե կի ընտ րու թյան հ նա րա վո րու թյունն է։ Անդ րա դառ նա լով դա տա րան նե րի 
կող մից որ ևէ հայե ցո ղա կան լիա զո րու թյուն ի րա կանաց նե լու ի րա վուն քին՝ Վճ ռա-
բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ այդ ի րա վուն քը բա ցար ձակ բ նույթ չի կ րում, 
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քա նի որ դ րա ի րա կանաց ման ու ղեգ ծում դա տա րանը կաշ կանդ ված է ան ձի՝ Սահ-
մա նադ րու թյամբ, մի ջազ գային պայ մա նագ րե րով և օ րենք նե րով պահ պան վող 
ի րա վունք նե րով ու օրի նա կան շա հե րով։ Հետ ևա բար՝ դա տա րանն իր հայե ցո ղա-
կան լիա զո րու թյու նը պետք է ի րա կանաց նի գոր ծի փաս տա կան հան գա մանք ների 
շր ջա նակ նե րում գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց ե րաշ խա վոր ված ի րա վունք նե րի և 
օրի նա կան շա հե րի ա պա հով ման գե րա կայու թյան հաշ վառ մամբ՝ ա ռաջ նորդ վե-
լով իրա վա  կան պե տու թյան ու հատ կա պես դ րա կար ևո րա գույն հատ կա նիշ նե րից 
ի րա վուն քի գե րա կայու թյան՝ իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան, օրի նա կան ակն կա լիք-
նե րի պահ պան ման և կա մայա կանու թյուն նե րի կան խար գել ման պա հանջ նե րով։ 

Եվ րո պա կան դա տա րանի սահ մա նած չա փո րո շիչ նե րի հաշ վառ մամբ Վճ-
ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ մրցույ թի կազ մա կերպ ման և (կամ) անց կաց-
ման կա նո նի խախ տում ար ձա նագ րե լու դեպ քում դա տա րանը մրցույթն ան վա-
վեր ճա նա չե լու՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 465-րդ հոդ վածի 1-ին կե տով ու 
«Հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 27-րդ հոդ վածի 2-րդ 
մա սով սահ ման ված իր հայե ցո ղա կան լիա զո րու թյունն ի րա կանաց նե լիս պետք է 
հա վա սա րակշ ռի պաշտ պան վող և մի ջամտ վող շա հե րը՝ ա պա հո վե լով ի րա վուն քի 
գե րա կայու թյու նը։ 

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ մրցույթն ան վա վեր ճա նա չե լու 
պա հանջ ներ կայաց վե լու դեպ քե րում մի կող մից առ կա է մրցույ թի կազ մա կերպ-
ման և (կամ) անց կաց ման կա նոն նե րի խախտ ման հիմ քով այն վի ճար կող ան ձի 
ի րա վունք նե րի ա պա հով ման, իսկ մյուս կող մից՝ մրցույ թում հաղ թած ան ձի` գույ-
քից ա նար գել օգտ վե լու ի րա վուն քի պաշտ պա նու թյան, այ սինքն` սե փա կանու-
թյան ի րա վուն քին ան հա մա չափ չ մի ջամ տե լու պա հանջ։

 Վե րոգ րյա լի հաշ վառ մամբ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ մրցույթն 
ան վա վեր ճա նա չե լու իր հայե ցո ղա կան լիա զո րու թյունն ի րա կանաց նե լու հար-
ցը դա տա րանը պետք է գ նա հա տի նշ ված պաշտ պան վող և մի ջամտ վող շա հե րի 
հա րա բե րակ ցու թյան շր ջա նակ նե րում՝ յու րա քան չյուր գոր ծի փաս տա կան հան-
գա մանք ների գ նա հատ մամբ ող ջա միտ հա վա սա րակշ ռու թյուն ա պա հո վե լով այդ 
ի րա վունք նե րի միջև։ 

Այլ կերպ ա սած՝ դա տա րանը գ նա հատ ման ա ռար կա պետք է դարձ նի այն 
հար ցը, թե արդյո՞ք մրցույ թը կայա ցած լի նե լու և նոր ի րա վունք ներ գ րանց ված 
լի նե լու պայ ման նե րում մրցույթն ան վա վեր ճա նա չե լով իրա վա  կան ո րո շա կիու
թյու նից շեղ վելն ար դա րաց ված է, թե ոչ՝ միա ժա մա նակ պատ ճա ռա բա նե լով, որ 
ար ձա նագր ված խախտ ման հետ ևան քով մրցույ թը վի ճար կող ան ձի ի րա վունք-
նե րի սահ մա նա փա կումն իր բ նույ թով էա կան ու ան հաղ թա հա րե լի բ նույթ ու նե-
ցող այն պի սի խախ տում է, ո րը հ նա րա վոր չէ վե րա կանգ նել ա ռանց իրա վա  կան 
ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քից շեղ վե լու՝ մյուս ան ձի սե փա կանու թյան ի րա վուն քին 
մի ջամ տե լու, կամ իրա վա  չափ ն կա տա ռում նե րը գե րա կայում են իրա վա  կան ո րո-
շա կիու թյան սկզ բուն քի ն կատ մամբ։ 

(Գ) Պե տու թյան և հա մայն քային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա մա սե-
րի ն կատ մամբ գույ քային ի րա վունք նե րի ի րաց ման մրցույթ նե րը կազ մա կեր պե լու 
և անց կաց նե լու կար գը սահ ման վում է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օ րենսգր քով, ՀՀ հո-
ղային օ րենսգր քով, «Հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քով, 
ինչ պես նաև ՀՀ կա ռա վա րու թյան 12.04.2001 թվա կանի « Պե տա կան և հա մայն-
քային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա մա սե րի օ տար ման, կա ռու ցա պատ-
ման ի րա վուն քի և օգ տա գործ ման տ րա մադր ման կար գը հաս տատե լու մա սին» 
թիվ 286 ո րոշ մամբ։
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ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 202-րդ հոդ վածի 8-րդ կե տի հա մա ձայն՝ պե-
տա կան կամ հա մայն քային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա մա սե րը կա ռու
ցա պատ ման ն պա տա կով կա րող են փո խանց վել այլ ան ձանց միայն սե փա կանու-
թյան ի րա վուն քով, բա ցա ռու թյամբ (...) Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հո ղային 
օ րենսգր քով սահ ման ված՝ պե տա կան և հա մայն քային սե փա կանու թյուն հան դի-
սա ցող այն հո ղա մա սե րի, ո րոնց փո խան ցու մը սե փա կանու թյան ի րա վուն քով ար-
գել ված է:

ՀՀ հո ղային օրենս գրքի 57-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ պե տու թյան 
և հա մայնք նե րի սե փա կանու թյան հո ղա մա սե րը տ րա մադր վում են սե փա կանու-
թյան, կա ռու ցա պատ ման կամ օգ տա գործ ման ի րա վուն քով: Պե տա կան կամ հա-
մայն քային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա մա սե րը կա ռու ցա պատ ման 
ն պա տա կով կա րող են տ րա մադր վել այլ ան ձանց միայն սե փա կանու թյան ի րա-
վուն քով, բա ցա ռու թյամբ նույն օ րենսգր քով սահ ման ված` պե տա կան և հա մայն-
քային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող այն հո ղա մա սե րի, ո րոնց տ րա մադ րու մը 
սե փա կանու թյան ի րա վուն քով ար գել ված է (...)։

ՀՀ հո ղային օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 13-րդ կե տի հա մա ձայն՝ ար գել վում 
է քա ղա քա ցի նե րին և իրա վա  բանա կան ան ձանց սե փա կանու թյան ի րա վուն քով 
փո խան ցել պե տա կան և հա մայն քային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող այն հո-
ղա մա սե րը, ո րոնք հա տուկ ն շա նա կու թյան հո ղեր, պե տա կան կամ հա մայն քային 
գե րեզ մա նատ ներ են, բա ցա ռու թյամբ օ րեն քով նա խա տես ված դեպ քե րի: 

 Մինչև 23.07.2021 թվա կանը գոր ծող խմ բագ րու թյամբ ՀՀ կա ռա վա րու թյան 
12.04.2001 թվա կանի « Պե տա կան և հա մայն քային սե փա կանու թյուն հան դի սա-
ցող հո ղա մա սե րի օ տար ման, կա ռու ցա պատ ման ի րա վուն քի և օգ տա գործ ման 
տ րա մադր ման կար գը հաս տատե լու մա սին» թիվ 286 ո րոշ մամբ հաս տատ ված 
« Պե տա կան և հա մայն քային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա մա սե րի 
տ րա մադր ման» կար գի (այ սու հետ՝ Կարգ) 2-րդ կե տի հա մա ձայն՝ հո ղա մա սե րի 
օ տա րու մը, կա ռու ցա պատ ման և օգ տա գործ ման ի րա վուն քի տ րա մադ րումն ի րա-
կանաց վում է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հո ղային օ րենսգր քով, նույն կար-
գով և այլ իրա վա  կան ակ տե րով սահ ման ված կար գով` հա մայն քի վար չա կան տա-
րած քում` հա մայն քի ղե կա վա րի կող մից (բա ցի օ րեն քով սահ ման ված դեպ քե րից):

 Կար գի 21-րդ կե տի հա մա ձայն՝ նույն կար գի V, VIII և VIII.II բա ժին նե րով 
սահ ման ված` ա ճուր դային կար գով հո ղա մա սե րի օ տար ման և մրցու թային կար-
գով վար ձա կա լու թյան կամ կա ռու ցա պատ ման ի րա վուն քի տ րա մադր ման մա սին 
հայ տա րարու թյուն նե րը պար տա դիր հ րա պա րակ վում են « Հա յաս տա նի Հան րա
պետու թյուն» օ րա թեր թում, (...)։

 Կար գի 46.2-րդ կե տի հա մա ձայն՝ հո ղա մա սե րի կա ռու ցա պատ ման ի րա վուն
քը տ րա մադր վում է միայն Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հո ղային օրենս գրքի 
60-րդ հոդ վածով սահ ման ված հո ղե րի վ րա Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հո-
ղային օրենս գրքի 481-րդ հոդ վածով սահ ման ված նոր մե րին և կա նոն նե րին հա-
մա պա տաս խան (...)։

 Կար գի 48-րդ կե տի հա մա ձայն՝ մրցույթ նե րը կազ մա կերպ վում են Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան հո ղային օրենս գրքի 77-րդ, 78-րդ, 79-րդ և 80-րդ հոդ ված-
նե րով սահ ման ված կար գով:

ՀՀ հո ղային օրենս գրքի 481-րդ հոդ վածի 7-րդ մա սի հա մա ձայն՝ պե տա կան 
կամ հա մայն քային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղե րը կա ռու ցա պատ ման 
ի րա վուն քով տ րա մադր վում են մրցույ թով՝ նույն օրենս գրքի 7680րդ հոդ ված նե
րով սահ ման ված կար գով, ե թե այլ բան նա խա տես ված չէ նույն օ րենսգր քով կամ 
այլ օ րենք նե րով:
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ՀՀ հո ղային օրենս գրքի 78-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ մրցույթն անց-
կաց նե լուց մեկ ա միս ա ռաջ զանգ վա ծային լ րատ վու թյան մի ջոց նե րով և Հա յաս
տա նի Հան րա պետու թյան հ րա պա րա կային ծա նու ցում նե րի՝ http://www.azdarar.
am, ինչ պես նաև հա մա պա տաս խան հա մայն քի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային 
կայ քե րում հանձ նա ժո ղո վը տե ղե կատ վու թյուն է հ րա պա րա կում մրցույ թի ա ռար-
կայի, ձ ևի, անց կաց ման տե ղի, ամս վա, օր վա, ժա մի և հանձ նա ժո ղո վի կող մից 
մ շակ ված` մրցույ թի պայ ման նե րի ու պա հանջ նե րի, մրցույ թի անց կաց ման կար գի, 
նե րա ռյալ̀  մրցույ թում մաս նակ ցու թյան ձ ևա կերպ ման, մրցույ թում հաղ թած ան ձի 
ո րոշ ման, ինչ պես նաև մրցույ թի ա ռար կայի նախ նա կան գ նի մա սին:

«Հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 21-րդ հոդ վածի 
1-ին մա սի հա մա ձայն՝ ե թե օ րեն քով այլ բան սահ ման ված չէ, ա պա մրցույ թի կազ-
մա կեր պի չը մրցույ թի անց կաց ման մա սին կա տա րում է հ րա պա րա կային ծա նու
ցում այդ թ վում` https://www.azdarar.am/ հաս ցեում գտն վող Հա յաս տա նի Հան
րա պետու թյան հ րա պա րա կային ծա նու ցում նե րի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային 
կայ քում ` մրցույթն սկս վե լուց առն վազն 30 օր ա ռաջ:

 Վե րո շա րադ րյալ նոր մե րի բո վան դա կու թյու նից բ խում է, որ պե տա կան և հա-
մայն քային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող՝ հա տուկ ն շա նա կու թյան հո ղա մա սե-
րը քա ղա քա ցի նե րին ու իրա վա  բանա կան ան ձանց սե փա կանու թյան ի րա վուն քով 
փո խան ցելն ար գել ված է (օ րեն քով կա րող են նա խա տես վել բա ցա ռու թյուն ներ), 
իսկ հա մայն քի վար չա կան տա րած քում գտն վող հո ղա մա սե րը կա րող են հա մայն-
քի ղե կա վա րի կող մից քա ղա քա ցի նե րին և իրա վա  բանա կան ան ձանց տ րա մադր-
վել կա ռու ցա պատ ման ի րա վուն քով՝ մրցույ թի մի ջո ցով, ո րը կազ մա կերպ վում ու 
անց կաց վում է ՀՀ հո ղային օ րենսգր քով, «Հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րի 
մա սին» ՀՀ օ րեն քով և Կար գով սահ ման ված կա նոն նե րով։ 

Ել նե լով վե րոգ րյա լից՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ մրցույ թի 
կազ մա կերպ ման փու լե րից մե կը դ րա մա սին հ րա պա րա կային ծա նու ցելն է, որն 
ի րա կանաց վում է զանգ վա ծային լ րատ վու թյան մի ջոց նե րում, մաս նա վո րա պես՝ 
« Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն» օ րա թեր թում, ինչ պես նաև Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան հ րա պա րա կային ծա նու ցում նե րի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային 
կայ քում https://www.azdarar.am/ հաս ցեում և հա մա պա տաս խան հա մայն քի պաշ-
տո նա կան ին տեր նե տային կայ քում հայ տա րարու թյուն հ րա պա րա կե լու մի ջո ցով։ 
Ընդ ո րում, մրցույ թի վե րա բե րյալ հայ տա րարու թյուն հ րա պա րա կե լու ն պա տա կը 
մի կող մից ան ձանց ա նո րոշ շր ջա նա կին մրցույ թի անց կաց ման, դ րա պայ ման նե-
րի և պա հանջ նե րի, մրցույ թի ա ռար կայի մա սին տե ղե կաց նելն է, մյուս կող մից՝ 
մրցույ թի կազ մա կերպ ման ու անց կաց ման ո լոր տում հ րա պա րա կայ նու թյուն, թա-
փան ցի կու թյուն և հաշ վետ վո ղա կանու թյուն ա պա հո վելն է։ 

Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ մրցույ թի կազ մա կերպ չի կող մից դ րա 
անց կաց ման մա սին հայ տա րարու թյուն հ րա պա րա կե լու կա նո նի խախ տում թույլ 
տր ված լի նե լու դեպ քե րում դա տա րան նե րը պետք է գ նա հատ ման ա ռար կա 
դարձ նեն այդ խախտ ման՝ մրցույ թի հա վա նա կան մաս նա կից նե րի ի րա վունք նե-
րի, ինչ պես նաև դ րանց ի րաց ման ի րա կան հ նա րա վո րու թյան վ րա ու նե ցած ազ-
դե ցու թյան ծա վա լը՝ յու րա քան չյուր գոր ծի փաս տա կան հան գա մանք ների հե տա-
զոտ ման մի ջո ցով պար զե լով, թե արդյո՞ք հ րա պա րա կային մի քա նի աղ բյուր նե-
րում հայ տա րարու թյուն հ րա պա րա կե լու որ ևէ կա նո նի խախ տումն իր բ նույ թով 
այն պի սին է, որ խա թա րել է մրցույ թի կազ մա կերպ ման այդ փու լի ն պա տա կը՝ 
հան գեց նե լով մրցույ թի հա վա նա կան մաս նա կից նե րի ի րա վունք նե րի ան դառ նա լի 
խախտ ման և ն րանց զր կե լով մրցույ թի մա սին տե ղե կա նա լու ու դ րան մաս նակ ցե-
լու ի րա կան հ նա րա վո րու թյու նից։
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 Շա րադր վա ծի լույ սի ներ քո Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ մրցույ-
թի անց կաց ման մա սին հայ տա րարու թյուն հ րա պա րա կե լու կա նո նի ցան կա ցած 
խախ տում չէ, որ պետք է հան գեց նի դա տա րանի կող մից մրցույթն ան վա վեր ճա-
նա չե լու հայե ցո ղա կան լիա զո րու թյան ի րա կանաց ման։ Մր ցույ թի հա վա նա կան 
մաս նա կից նե րի տե ղե կաց ված լի նե լու և մրցույ թին մաս նակ ցե լու ի րա վունք նե րի 
ու մրցույ թում հաղ թած ան ձի ձեռք բե րած նոր ի րա վունք նե րի միջև ող ջա միտ հա-
րա բե րակ ցու թյուն ա պա հո վե լու մի ջո ցով դա տա րան նե րը պետք է հան գեն այն 
եզ րա կա ցու թյան, որ թույլ տր ված խախտ ման հետ ևան քով ա ռա ջա ցած հետ ևանք
նե րը էա կան և ան հաղ թա հա րե լի բ նույթ ու նե ցող այն պի սի հան գա մանք ներ են, 
ո րոնք ար դա րաց նում են իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քից շեղ վե լը̀  մյուս 
ան ձի սե փա կանու թյան ի րա վուն քի մի ջամ տու թյու նը դարձ նե լով հա մա չափ, կամ 
գոր ծով առ կա լուրջ իրա վա  չափ ն կա տա ռում նե րը գե րա կայում են իրա վա  կան 
ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քի ն կատ մամբ։

Վճ ռա բեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի 
փաս տերի ն կատ մամբ

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ Տա վու շի մար զի Այ րում հա մայն քի ա վա-
գա նին իր 25.12.2020 թվա կանի թիվ 54-Ա ո րոշ մամբ հա մա ձայ նու թյուն է տ վել 
Այ րում հա մայն քի Բագ րա տա շեն բ նա կա վայ րի վար չա կան տա րած քում գտն վող, 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հա տուկ ն շա-
նա կու թյան Հո ղա մա սը սահ ման ված կար գով կա ռու ցա պատ ման ի րա վուն քով 
մրցույ թով տ րա մադ րե լու հա մար։

29.12.2020 թվա կանին « Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն» օ րա թեր թի թիվ 229 
(7441) հա մա րում և Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հ րա պա րա կային ծա նուցմ-
նե րի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քում https://www.azdarar.am/ հաս ցեում 
հ րա պա րակ վել են Հո ղա մա սի կա ռու ցա պատ ման ի րա վուն քի տ րա մադր ման 
մրցույ թի անց կաց ման վե րա բե րյալ հայ տա րարու թյուն ներ:

29.01.2021 թվա կանին կայա ցած մրցույ թում հաղ թող է ճա նաչ վել Ըն կե րու թյու-
նը: 

Ի կա տա րումն Տա վու շի մար զի Այ րում հա մայն քի ղե կա վար Ա րայիկ Պա րա-
նյա նի 29.01.2021 թվա կանի թիվ 09-Ա ո րոշ ման` « Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
Տա վու շի մար զի Այ րու մի հա մայն քա պե տա րա նի աշ խա տա կազմ» հա մայն քային 
կա ռա վար չա կան հիմ նար կի՝ որ պես սե փա կանա տի րոջ, և Ըն կե րու թյան՝ որ պես 
կա ռու ցա պա տո ղի միջև 29.01.2021 թվա կանին կնք վել է պե տա կան սե փա կանու-
թյուն հան դի սա ցող ան շարժ գույ քի կա ռու ցա պատ ման ի րա վունք տ րա մադ րե լու 
մա սին պայ մա նա գիր, ո րով սե փա կանա տե րը պար տա վոր վել է կա ռու ցա պատ-
ման ն պա տա կով վ ճա րի դի մաց կա ռու ցա պատ ման ի րա վունք ու նե ցող իրա-
վա  բանա կան ան ձին տ րա մադ րել սե փա կանու թյան ի րա վուն քով Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյա նը պատ կա նող̀  11-016-0236-0110 կա դաստ րային ծած կագ րով 
0,1036 հա մա կե րե սով ան շարժ գույ քը, ո րը գտն վում է Տա վու շի մար զի Այ րում հա-
մայն քի Բագ րա տա շեն գյու ղի 19-րդ փո ղո ցի թիվ 69/5 հաս ցեում։

Նշ ված պայ մա նագ րի հի ման վ րա Հո ղա մա սի՝ 0,1036 մա կե րե սի ն կատ մամբ 
գ րանց վել է Ըն կե րու թյան կա ռու ցա պատ ման ի րա վուն քը։

 Դի մե լով դա տա րան` Հոլ դին գը պա հան ջել է ան վա վեր ճա նա չել 29.01.2021 
թվա կանի մրցույ թը և որ պես հետ ևանք՝ ան վա վեր ճա նա չել նաև մրցույ թի ար-
դյուն քում «Այ րու մի հա մայն քա պե տա րա նի աշ խա տա կազմ» հա մայն քային կա-
ռա վար չա կան հիմ նար կի ու Ըն կե րու թյան միջև 29.01.2021 թվա կանին կնք ված՝ 
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պե տա կան սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող ան շարժ գույ քի կա ռու ցա պատ ման 
ի րա վուն քի տ րա մադր ման մա սին պայ մա նա գի րը։

 Դա տա րանը 19.10.2022 թվա կանի վճռով հայ ցը բա վա րարել է՝ այն պատ ճա-
ռա բա նու թյամբ, որ «(…) հայ տա րար ված մրցույ թը կայա ցել է հո ղա մա սը կա ռու‑
ցա պատ ման ի րա վուն քով տ րա մադ րե լու ն պա տա կով, ո րի հաղ թող է ճա նաչ վել 
«ՔԱրմ‑ Հե լիա Դյու թի Ֆ րի» ՍՊ ըն կե րու թյու նը, որ պի սի պայ ման նե րում Դա տա րանը 
գտ նում է, որ հո ղա մա սը կա ռու ցա պատ ման ի րա վուն քով տ րա մադր վել է ՀՀ կա ռա‑
վա րու թյան 2001թ. ապ րի լի 12‑ի N 286 ո րոշ ման 48‑րդ կե տի խախտ մամբ, քա նի որ 
վե րոնշ ված մրցույ թը ի րա կանաց վել է ՀՀ հո ղային օրենս գրքի 78‑րդ հոդ վածի 2‑րդ 
մա սի պա հանջ նե րի խախտ մամբ, մաս նա վո րա պես՝ ՔԱյ րու մի հա մայն քա պե տա րա‑
նի կող մից 29.12.2020 թվա կանին հայ տա րար ված՝ Հո ղա մա սը կա ռու ցա պատ ման 
ի րա վուն քով տ րա մադ րե լու հա մար մրցույ թի տե ղե կատ վու թյու նը ՔԱյ րում հա մայն‑
քի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քէ ջում չի հ րա պա րակ վել, ո րի ար դյուն քում 
« Դյու թի Ֆ րի Հոլ դինգ» ՍՊ ըն կե րու թյու նը զրկ վել է ՀՀ օ րենսդ րու թյամբ սահ ման ված 
կար գով հի շյալ մրցույ թին մաս նակ ցե լու հ նա րա վո րու թյու նից, (…), իսկ պա տաս խա‑
նող կող մը, ինչ պես նաև սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծով եր րորդ անձն այն հ րա պա‑
րա կե լու վե րա բե րյալ որ ևէ ա պա ցույց դա տա րան չեն ներ կայաց րել (…)»։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը 23.05.2023 թվա կանի ո րոշ մամբ Նոյեմ բե րյան հա-
մայն քի և Ըն կե րու թյան վե րա քննիչ բո ղոք նե րը մեր ժել է, պատ ճա ռա բա նե լով, որ՝

‑ «(…) պե տա կան սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա մա սե րի դեպ քում օ րենս‑
դի րը պար տա դիր է հա մա րել http://www.azdarar.am հաս ցեում գտն վող Հա յաս տա‑
նի Հան րա պետու թյան հ րա պա րա կային ծա նու ցում նե րի պաշ տո նա կան ին տեր‑
նե տային կայ քում մրցույ թի մա սին հայ տա րարու թյուն հ րա պա րա կե լուն զու գա հեռ 
զանգ վա ծային լ րատ վու թյան մի ջոց նե րով և հա մա պա տաս խան հա մայն քի պաշ տո‑
նա կան ին տեր նե տային կայ քում հայ տա րարու թյուն հ րա պա րա կե լը (…)»։ 

‑ «(…) վե րոն շյալ ե րեք գոր ծո ղու թյուն նե րի միա ժա մա նակյա կա տա րումն 
անհրա ժեշտ, բա վա րար և պար տա դիր պայ ման է մրցույ թի վա վե րու թյունն ա պա‑
հո վե լու տե սան կյու նից, իսկ այդ պա հանջ նե րից որ ևէ մե կի չ կա տա րու մը հան գեց‑
նում է մրցույ թի անց կաց ման ըն թա ցա կար գային այն պի սի խախտ ման, ինչ պի սին 
է մրցույ թի մա սին հ նա րա վոր շա հագր գիռ բո լոր ան ձանց պատ շաճ ծա նուց ված լի‑
նե լու ի րա վուն քը, ո րի առ կայու թյու նը բա ցա ռում է այդ մրցույ թը վա վեր հա մա րե լու 
հ նա րա վո րու թյու նը, ին չը հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րի անց կաց ման հա‑
մար ա ռանց քային հարց է, սա կար կու թյուն նե րի բ նույ թից բ խող»։ 

‑ «(…) այն դեպ քում, երբ օ րեն քով նա խա տես ված, մրցույ թի օրի նա կանու թյան 
ա պա հով ման հա մար անհրա ժեշտ և շա հագր գիռ ան ձանց՝ մրցույ թին մաս նակ ցե լու 
ի րա վուն քի ա պա հով մանն ուղղ ված ըն թա ցա կար գային կա նոն նե րը չեն պահ պան‑
վել, ա պա շա հագր գիռ ան ձի՝ մրցույ թին մաս նակ ցե լու ի րա վուն քի խախտ ման առ‑
կայու թյունն ա ռա ջա նում է ինք նա բե րա բար։ (…) ՀՀ հո ղային օ րենսգր քով նա խա‑
տես ված հայ տա րարու թյուն տա րա ծե լու ե ղա նակ նե րից որ ևէ մե կի բա ցա կայու թյան 
դեպ քում ան ձը չի կա րող հա մար վել պատ շաճ ծա նուց ված մրցույ թի մա սին և պատ‑
շաճ ծա նուց ման բա ցա կայու թյան պայ ման նե րում չի կա րող կ րել մրցույ թին մաս‑
նակ ցու թյան հայտ չ ներ կայաց նե լու բա ցա սա կան հետ ևանք նե րը»։

Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ Դա տա րանն ար ձա նագ րել, իսկ Վե-
րաքննիչ դա տա րանը վե րա հաս տատել է, որ Այ րում հա մայն քի պաշ տո նա կան 
ին տեր նե տային կայ քէ ջում մրցույ թի մա սին հայ տա րարու թյուն չի հ րա պա րակ-
վել, այ սինքն՝ մրցույ թին մաս նակ ցե լու ի րա վուն քի ա պա հով մանն ուղղ ված ըն թա-
ցա կար գային կա նոն նե րը չեն պահ պան վել և Հոլ դին գը զրկ վել է հի շյալ մրցույ-
թին մաս նակ ցե լու հ նա րա վո րու թյու նից։ Վե րաքննիչ դա տա րանը հա վե լել է, որ 
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մրցույ թի մա սին հայ տա րարու թյու նը զանգ վա ծային լ րատ վու թյան մի ջոց նե րում, 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հ րա պա րա կային ծա նու ցում նե րի պաշ տո նա-
կան ին տեր նե տային կայ քում https://www.azdarar.am/ հաս ցեում և հա մա պա տաս-
խան հա մայն քի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քում հ րա պա րա կե լու պա-
հանջ նե րից որ ևէ մե կի չ կա տա րումն ըն թա ցա կար գային այն պի սի խախ տում է, 
որն «ինք նա բե րա բար» հան գեց նում է շա հագր գիռ ան ձանց պատ շաճ ծա նուց ված 
լի նե լու ի րա վուն քի խախտ մա նը։

 Հիմք ըն դու նե լով վե րո շա րադ րյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը և սույն 
գոր ծի փաս տա կան հան գա մանք ները՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ Վե-
րաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գում ներն ան հիմն են՝ հետ ևյալ պատ ճա ռա բա-
նու թյամբ:

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է ա ճուրդն ան վա վեր ճա նա չե լու լիա զո-
րու թյան հայե ցո ղա կան լի նե լու հան գա ման քը, ին չը ն շա նա կում է, որ մրցույ թի 
կազ մա կերպ ման և (կամ) անց կաց ման, այդ թ վում՝ հայ տա րարու թյուն հ րա պա-
րա կե լու կա նո նի ցան կա ցած խախ տում «ինք նա բե րա բար» դա տա րանի հա մար 
չի ա ռա ջաց նում ա ճուրդն ան վա վեր ճա նա չե լու լիա զո րու թյան ի րա կանա ցում, 
քա նի որ, ինչ պես ար դեն իսկ վե րը նշ վեց, դա տա կան հայե ցո ղու թյան սահ ման նե-
րում դա տա րան նե րը կաշ կանդ ված են ան ձանց ե րաշ խա վոր ված ի րա վունք նե րի 
ու օրի նա կան շա հե րի ա պա հով ման գե րա կայու թյան պա հան ջով։ Ուս տի ան ձանց 
մրցակ ցող ի րա վունք նե րի առ կայու թյան դեպ քե րում հայե ցո ղա կան որ ևէ լիա զո-
րու թյուն գործ նա կանում ի րա կանաց նե լու կամ դ րա նից ձեռն պահ մ նա լու ո րո շում 
կայաց նե լիս դա տա րան նե րը պետք է ող ջա միտ հա վա սա րակշ ռու թյուն ա պա հո-
վեն այդ ի րա վունք նե րի միջև՝ պար զե լով կոնկ րետ ի րադ րու թյու նում այդ լիա զո-
րու թյունն ի րա կանաց նե լու անհրա ժեշտու թյու նը։

Տ վյալ դեպ քում ս տո րա դաս դա տա րան ներն ար ձա նագ րել են, որ Այ րում հա-
մայն քի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քէ ջում մրցույ թի մա սին հայ տա րարու-
թյուն չհ րա պա րա կե լու պայ ման նե րում Հոլ դին գը զրկ վել է Հո ղա մա սի կա ռու ցա-
պատ ման մրցույ թին մաս նակ ցե լու հ նա րա վո րու թյու նից։ Այ սինքն՝ ար ձա նագ րե լով 
մրցույ թի մա սին Հոլ դին գի տե ղե կաց ված լի նե լու և դ րան մաս նակ ցե լու ի րա վունք-
նե րի խախ տում՝ ս տո րա դաս դա տա րան ներն իրա վա  չափ են հա մա րել այդ ի րա-
վունք նե րի պաշտ պա նու թյան ն պա տա կով մրցույթն ան վա վեր ճա նա չե լու հայե-
ցո ղա կան լիա զո րու թյան ի րա կանա ցու մը։ Մինչ դեռ ս տո րա դաս դա տա րան ներն 
ան տե սել են, որ Հոլ դին գի են թադ րյալ խախտ ված ի րա վունք նե րին զու գա հեռ 
առ կա է մրցույ թի ար դյուն քում Ըն կե րու թյան ձեռք բե րած նոր ի րա վուն քի պաշտ-
պա նու թյան և պաշ տո նա պես ճա նաչ ված կար գա վի ճա կի ան փո փո խե լիու թյունն 
ա պա հո վե լու անհրա ժեշտու թյուն, ուս տի մրցույթն ան վա վեր ճա նա չե լու հարցն 
անհրա ժեշտ է քննար կել այդ ի րա վունք նե րի հա րա բե րակ ցու թյան մեջ՝ պար զե լով 
սե փա կանու թյան ի րա վուն քին մի ջամ տե լու, հա մա պա տաս խանա  բար նաև իրա-
վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քից շեղ վե լու պայ ման նե րի առ կայու թյու նը։ 

Ա վե լին՝ ս տո րա դաս դա տա րան ներն ան տե սել են, որ Հո ղա մա սի կա ռու ցա-
պատ ման ի րա վուն քի մրցույ թի մա սին հայ տա րարու թյու նը « Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյուն» օ րա թեր թում և Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հ րա պա րա կային 
ծա նուցմ նե րի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քում https://www.azdarar.am/ 
հաս ցեում 29.12.2020 թվա կանին հ րա պա րակ ված լի նե լու պայ ման նե րում Հոլ դին-
գը չի վի ճար կել նշ ված հ րա պա րա կային աղ բյուր նե րից մրցույ թի մա սին տե ղե կա-
նա լու հ նա րա վո րու թյան փաս տը։ Մաս նա վո րա պես՝ Հոլ դին գը չի ներ կայաց րել 
դիր քո րո շում առ այն, որ մրցույ թի մա սին նշ ված եր կու հ րա պա րա կային և ա ռա-
վել հան րա մատ չե լի աղ բյուր նե րում հ րա պա րակ ված հայ տա րարու թյուն նե րին 
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ի րե նից ան կախ պատ ճառ նե րով ին քը հա սա նե լիու թյուն չի ու նե ցել, որ պի սի պայ-
ման նե րում մրցույ թի մա սին կա րող էր տե ղե կա նալ միայն Այ րում հա մայն քի պաշ
տո նա կան ին տեր նե տային կայ քէ ջում հ րա պա րակ ված հայ տա րարու թյամբ։

Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ մրցույ թի մա սին հայ տա րարու թյու նը նաև 
հա մա պա տաս խան հա մայն քի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քէ ջում հ րա-
պա րա կե լու կա նոնն ինք նան պա տակ չէ և միտ ված է մրցույ թի հ րա պա րա կայ նու-
թյունն ա պա հո վե լուն, այ դու հան դերձ կայա ցած մրցույ թի ու դ րա ար դյուն քում 
նոր ի րա վունք ներ ծա գած լի նե լու պայ ման նե րում գ նա հատ ման ա ռար կա պետք է 
դարձ նել այն հար ցը, թե արդյո՞ք նշ ված ին տեր նե տային կայ քէ ջում հայ տա րարու-
թյուն չհ րա պա րա կե լը հան գեց րել է մրցույ թի մա սին Հոլ դին գի տե ղե կաց ված լի-
նե լու և դ րան մաս նակ ցե լու ի րա վունք նե րի խախտ ման, ու արդյո՞ք այդ ի րա վուն քը 
գե րա կա է իրա վա  կան ո րո շա կիու թյու նը խախ տե լու և Ըն կե րու թյան սե փա կանու-
թյան ի րա վուն քին մի ջամ տե լու հա մար։ 

Ել նե լով վե րոգ րյա լից՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ թեև Հո ղա-
մա սի կա ռու ցա պատ ման ի րա վուն քի մրցույ թի մա սին հայ տա րարու թյունն Այ րում 
հա մայն քի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քէ ջում չհ րա պա րա կե լով թույլ է տր-
վել մրցույ թի կազ մա կերպ ման՝ ՀՀ հո ղային օրենս գրքի 78-րդ հոդ վածի 2-րդ մա-
սի խախ տում, այ դու հան դերձ Հոլ դին գը զրկ ված չի ե ղել « Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյուն» օ րա թեր թից և Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հ րա պա րա կային 
ծա նուցմ նե րի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քի https://www.azdarar.am/ 
հաս ցեից, ո րոնք ու նեն ա ռա վել լայն հա սա նե լիու թյուն, մրցույ թի մա սին տե ղե կա-
նա լու, ինչ պես նաև մաս նակ ցու թյան հայտ ներ կայաց նե լու ի րա կան հ նա րա վո րու
թյու նից։ Ուս տի ՀՀ հո ղային օրենս գրքի 78-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի խախ տու մը 
չի հան գեց րել Հոլ դին գի տե ղե կաց ված լի նե լու և մրցույ թին մաս նակ ցե լու ի րա-
վունք նե րի էա կան ու ան հաղ թա հա րե լի բ նույթ ու նե ցող այն պի սի խա թար ման, 
որն ար դա րաց նում է Ըն կե րու թյան սե փա կանու թյան ի րա վուն քին մի ջամ տե լու 
մի ջո ցով իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քից շեղ վե լը, ինչ պես նաև առ կա 
չեն իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քի ն կատ մամբ գե րա կայող իրա վա  չափ 
ն կա տա ռում ներ։

 Վե րոգ րյալ պատ ճա ռա բա նու թյամբ միա ժա մա նակ հերք վում են վճռա բեկ բո‑
ղոք նե րի պա տաս խա նի հիմ նա վո րում նե րը:

 
Այս պի սով, Վճ ռա բեկ դա տա րանը հիմ նա վոր ված է հա մա րում Վե րաքննիչ 

դա տա րանի կող մից ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 465-րդ հոդ վածի 1-ին կե-
տի և «Հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 27-րդ հոդ վածի 
2-րդ մա սի խախ տում թույլ տր ված լի նե լու մա սին վճռա բեկ բո ղոք նե րում նշ ված 
փաս տարկ նե րը, հետ ևա բար վճռա բեկ բո ղոք նե րի հիմ քի առ կայու թյու նը դի տում 
է բա վա րար՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 390-րդ հոդ-
վածի 2-րդ մա սի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի 23.05.2023 թվա կանի ո րո շու մը 
բե կա նե լու հա մար: 

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ սույն գոր ծով անհրա-
ժեշտ է կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ-
վածի 1-ին մա սի 3-րդ կե տով սահ ման ված՝ ս տո րա դաս դա տա րանի դա տա կան 
ակ տը բե կա նե լու և փո փո խե լու՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանի լիա զո րու թյու նը հետ ևյալ 
հիմ նա վոր մամբ.

 Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք ու նի ող ջա միտ 
ժամ կե տում իր գոր ծի քննու թյան ի րա վունք։ Սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծով վե ճի 
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լու ծումն էա կան ն շա նա կու թյուն ու նի գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց հա մար։ Վճ-
ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ գոր ծը ող ջա միտ ժամ կե տում քննե լը հան դի սա-
նում է Կոն վեն ցիայի նույն հոդ վածով ամ րագր ված ան ձի ար դար դա տաքննու-
թյան ի րա վուն քի տարր: Հետ ևա բար̀  գոր ծի ան հար կի ձգձ գում նե րը վ տանգ են 
պա րու նա կում նշ ված ի րա վուն քի խախտ ման տե սան կյու նից։ Տ վյալ դեպ քում Վճ-
ռա բեկ դա տա րանի կող մից ս տո րա դաս դա տա րանի դա տա կան ակ տը փո փո խե-
լը բ խում է ար դա րա դատու թյան ար դյու նա վե տու թյան շա հե րից, քա նի որ սույն 
գոր ծով վերջ նա կան դա տա կան ակտ կայաց նե լու հա մար նոր հան գա մանք հաս-
տատե լու անհրա ժեշտու թյու նը բա ցա կայում է:

 Դա տա կան ակ տը փո փո խե լիս Վճ ռա բեկ դա տա րանը հիմք է ըն դու նում սույն 
ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը, ինչ պես նաև գոր ծի նոր քննու թյան անհրա-
ժեշտու թյան բա ցա կայու թյու նը:

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի 
քննու թյան հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ Վե րաքննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են նույն գլ խի [ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 10-րդ գ լուխ] կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան:

 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ բո ղո քարկ ված դա տա կան ակ տը բե-
կա նե լու և փո փո խե լու դեպ քում վե րա քննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րանը եզ րա-
փա կիչ դա տա կան ակ տով գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև վե րա բաշ խում է 
դա տա կան ծախ սե րը̀  նույն գլ խի [ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 10-րդ գ լուխ] կա նոն նե րի հա մա ձայն։

Ն կա տի ու նե նա լով, որ վճռա բեկ բո ղոք նե րի բա վա րար ման ար դյուն քում Վե-
րաքննիչ դա տա րանի դա տա կան ակ տը են թա կա է ամ բող ջու թյամբ բե կան ման 
և փո փոխ ման, իսկ դ րա ար դյուն քում Հոլ դին գի հայ ցը՝ մերժ ման, Վճ ռա բեկ դա-
տա րանը, հիմք ըն դու նե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
102-րդ, 103-րդ, 109-րդ ու 112-րդ հոդ ված նե րը, մինչև 30.10.2021 թվա կանը գոր ծած 
խմ բագ րու թյամբ « Պե տա կան տուր քի մա սին» ՀՀ օ րեն քի իրա վա կար գա վորում-
նե րը, գտ նում է, որ դա տա կան ծախ սե րի հար ցը պետք է լու ծել հետ ևյալ կերպ.

 Մինչև 30.10.2021 թվա կանը գոր ծող խմ բագ րու թյամբ « Պե տա կան տուր քի մա-
սին» ՀՀ օ րեն քի 9-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի «բ» են թա կե տի բո վան դա կու թյու նից 
բ խում է, որ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րան ներ տր վող հայ ցա դի մում նե րի հա մար 
պե տա կան տուր քը գանձ վում է հետ ևյալ դ րույ քա չա փե րով՝ ոչ դ րա մա կան պա-
հան ջով՝ բա զային տուր քի քա ռա պա տի կի չա փով։

 Նույն հոդ վածի 6-րդ կե տի «բ» են թա կե տի բո վան դա կու թյու նից բ խում է, որ 
դա տա րանի դա տա կան ակ տե րի դեմ վե րա քննիչ բո ղոք նե րի հա մար պե տա կան 
տուր քը գանձ վում է հետ ևյալ դ րույ քա չա փե րով՝ ոչ դ րա մա կան պա հան ջի գոր ծե-
րով՝ բա զային տուր քի տաս նա պա տի կի չա փով։
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 Նույն հոդ վածի 7-րդ կե տի «բ» են թա կե տի բո վան դա կու թյու նից բ խում է, որ 
դա տա րանի դա տա կան ակ տե րի դեմ վճռա բեկ բո ղոք նե րի հա մար պե տա կան 
տուր քը գանձ վում է հետ ևյալ դ րույ քա չա փե րով՝ ոչ դ րա մա կան պա հան ջի գոր ծե-
րով՝ բա զային տուր քի ք սա նա պա տի կի չա փով։

 Մինչև 30.10.2021 թվա կանը գոր ծող խմ բագ րու թյամբ « Պե տա կան տուր քի մա-
սին» ՀՀ օ րեն քի 38-րդ հոդ վածի «ա» կե տի հա մա ձայն՝ պե տա կան տուր քը են-
թա կա է վե րա դարձ ման մաս նա կի կամ լ րիվ, ե թե պե տա կան տուր քը վ ճար վել է 
ա վե լի, քան պա հանջ վում է գոր ծող օ րենսդ րու թյամբ:

Տ վյալ դեպ քում Հոլ դինգն իր հայ ցա դի մումին կ ցել է 4.000 ՀՀ դ րա մի չա փով 
պե տա կան տուր քի վ ճար ման փաս տը հաս տատող ա պա ցույց, ուս տի Դա տա-
րանում պե տա կան տուր քի բաշխ ման հար ցը պետք է հա մա րել լուծ ված։

 Սույն գոր ծով ներ կայաց վել է մեկ հիմ նա կան ոչ դ րա մա կան պա հանջ, հետ-
ևա բար Դա տա րանի 19.10.2022 թվա կանի վճռի դեմ վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց-
նե լու հա մար տ վյալ դեպ քում են թա կա էր վ ճար ման 10.000 ՀՀ դ րա մի չա փով պե-
տա կան տուր քի գու մար։

 Դա տա րանի 19.10.2022 թվա կանի վճռի դեմ ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո-
ղոք նե րից յու րա քան չյու րի հա մար Նոյեմ բե րյան հա մայն քը և Ըն կե րու թյու նը ներ-
կայաց րել են 30.000 -ա կան ՀՀ դ րա մի չա փով պե տա կան տուր քի վ ճար ման փաս-
տը հաս տատող ա պա ցույց ներ։

Ն ման պայ ման նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Հոլ դին-
գից հօ գուտ Նոյեմ բե րյան հա մայն քի և Ըն կե րու թյան են թա կա է բռ նա գանձ ման 
10.000-ա կան ՀՀ դ րամ՝ որ պես վե րա քննիչ բո ղոք ներ ներ կայաց նե լու հա մար 
օ րեն քով սահ ման ված չա փով վ ճար ված պե տա կան տուր քի գու մար, իսկ Նոյեմ-
բե րյան հա մայն քի ու Ըն կե րու թյան կող մից ա վել վ ճար ված 20.000-ա կան ՀՀ 
դ րամ նե րը են թա կա են ն րանց վե րա դարձ ման՝ օ րեն քով սահ ման ված կար գով։

Վճ ռա բեկ բո ղոք նե րին կից Նոյեմ բե րյան հա մայն քը և Ըն կե րու թյու նը ներ-
կայաց րել են 40.000-ա կան ՀՀ դ րա մի չա փով պե տա կան տուր քի վ ճար ման փաս-
տը հաս տատող ա պա ցույց ներ։ Դ րա նից ել նե լով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա-
նագ րում է, որ Հոլ դին գից հօ գուտ Նոյեմ բե րյան հա մայն քի և Ըն կե րու թյան տ վյալ 
դեպ քում են թա կա է բռ նա գանձ ման 20.000 -ա կան ՀՀ դ րամ՝ որ պես վճռա բեկ բո-
ղոք ներ ներ կայաց նե լու հա մար օ րեն քով սահ ման ված չա փով վ ճար ված պե տա-
կան տուր քի գու մար, իսկ Նոյեմ բե րյան հա մայն քի ու Ըն կե րու թյան կող մից ա վել 
վ ճար ված 20.000-ա կան ՀՀ դ րամ նե րը են թա կա են ն րանց վե րա դարձ ման՝ օ րեն-
քով սահմ նա ված կար գով։

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ ու 408-րդ հոդ ված նե րով` Վճ ռա բեկ դա տա րանը

 Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1.  Տա վու շի մար զի Նոյեմ բե րյան հա մայն քի և «Արմ-Հե լիա Դյու թի Ֆ րի» սահ-
մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան վճռա բեկ բո ղոք նե րը բա-
վա րարել։ Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 23.05.2023 
թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն՝ « Դյու թի Ֆ րի Հոլ դինգ» սահ մա նա փակ 
պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան հայցն ընդ դեմ Տա վու շի մար զի Նոյեմ-
բե րյան հա մայն քի ու եր րորդ անձ «Արմ-Հե լիա Դյու թի Ֆ րի» սահ մա նա փակ 
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պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան՝ մրցույթն ան վա վեր ճա նա չե լու և ան վա-
վե րու թյան հետ ևանք ներ կի րա ռե լու պա հանջ նե րի մա սին, մեր ժել։

2. « Դյու թի Ֆ րի Հոլ դինգ» սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե-
րու թյու նից հօ գուտ Տա վու շի մար զի Նոյեմ բե րյան հա մայն քի բռնա գան ձել 10.000 
ՀՀ դ րամ՝ որ պես վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու հա մար վ ճար ված պե տա կան 
տուր քի գու մար, 20.000 ՀՀ դ րամ՝ որ պես վճռա բեկ բո ղոք ներ կայաց նե լու հա մար 
վ ճար ված պե տա կան տուր քի գու մար։

3. « Դյու թի Ֆ րի Հոլ դինգ» սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե-
րու թյու նից հօ գուտ «Արմ-Հե լիա Դյու թի Ֆ րի» սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ-
վու թյամբ ըն կե րու թյան բռնա գան ձել 10.000 ՀՀ դ րամ՝ որ պես վե րա քննիչ բո ղոք 
ներ կայաց նե լու հա մար վ ճար ված պե տա կան տուր քի գու մար, 20.000 ՀՀ դ րամ՝ 
որ պես վճռա բեկ բո ղոք ներ կայաց նե լու հա մար վ ճար ված պե տա կան տուր քի գու-
մար։

4. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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8.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի ո րո շում

Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/29387/02/19   
2023թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/29387/02/19 
 Նա խա գա հող դա տա վոր̀  Ն. Մար գա րյան 
 Դա տա վոր ներ̀  Կ. Համ բար ձու մյան 

 Հ. Ե նո քյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետության վճռաբեկ դա տա րանի քաղաքացիա կան
պալատը (այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետևյալ կազմով՝

 նա խա գա հող և զե կու ցող Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2023 թվա կանի մայի սի 30-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով «Գ ԼՈ ԲԱԼ Կ ՐԵ ԴԻՏ» ՈՒՎԿ Փ ԲԸ-ի (այ-

սու հետ՝ Ըն կե րու թյուն) վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա-
տա րանի 12.05.2021 թվա կանի ո րոշ ման դեմ՝ ըստ Լու սի նե Նալ բան դյա նի հայ ցի 
ընդ դեմ Ըն կե րու թյան, եր րորդ ան ձինք «Օպ տի մուս Լեքս» Ս ՊԸ-ի և ՀՀ ֆի նանս-
նե րի նա խա րա րու թյան` պայ մա նագ րի ան վա վե րու թյան հետ ևանք կի րա ռե լու 
պա հան ջի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան` Լու սի նե Նալ բան դյա նը պա հան ջել է որ պես իր և Ըն կե-

րու թյան միջև 19.06.2018 թվա կանին կնք ված վար կային պայ մա նագ րի (այ սու հետ 
նաև` Պայ մա նա գիր) ան վա վե րու թյան հետ ևանք ի րե նից ՀՀ պե տա կան բյու ջե 
բռնա գան ձել 8.624.703 ՀՀ դ րամ՝ որ պես վար կի մ նա ցոր դի գու մար, իսկ Ըն կե րու-
թյու նից ՀՀ պե տա կան բյու ջե բռնա գան ձել 2.135.700 ՀՀ դ րամ՝ որ պես ս տաց ված 
տո կոս նե րի հան րա գու մար: 

Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի (դա տա վոր̀  Լ. Գ րի-
գո րյան) (այ սու հետ` Դա տա րան) 26.11.2020 թվա կանի վճռով հայ ցը բա վա րար-
վել է մաս նա կիո րեն` վճռ վել է ան վա վեր ճա նա չել Պայ մա նագ րի 1.3 կե տը, ո րի 
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հա մա ձայն՝ սահ ման վել է վար կի 59.94 տո կո սադ րույք. մ նա ցած մա սով հայ ցը 
մերժ վել է:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 12.05.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ Ըն կե րու թյան վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել է 
և Դա տա րանի 26.11.2020 թվա կանի վ ճի ռը թողն վել է ան փո փոխ:

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Ըն կե րու թյու նը (ներ կա յա ցու ցիչ 
Մի սակ Բա բա ջա նյան):

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել։

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 61‑րդ և 63‑րդ հոդ‑

ված նե րը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 879‑րդ, 881‑րդ և 887‑րդ հոդ ված նե րը, 
«Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 2‑րդ, 4‑րդ և 13‑15‑րդ հոդ‑
ված նե րը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 379‑րդ և 381‑րդ հոդ‑
ված նե րը:

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված հիմ քե րի առ կայու թյու նը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ 
հիմ նա վո րում նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ տո կո սադ րույ քի սահ մա նա փակ ման 
վե րա բե րյալ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 879-րդ հոդ վածը զե տեղ ված է նույն 
օրենս գրքի 46-րդ գլ խում, ո րը վար կային պայ մա նագ րի ն կատ մամբ կի րա ռե լի չէ, 
ե թե վար կային պայ մա նագ րով այլ պայ ման է նա խա տես ված։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել, որ տա րե կան փաս տա ցի տո կո սադ-
րույ քի ն ման չա փը պետք է դի տար կել որ պես վար կային պայ մա նագ րով սահ ման-
ված՝ փո խա ռու թյան պայ մա նագ րի հա մար սահ ման ված կա նոն նե րից տար բեր-
վող այլ պայ ման։

Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է նաև, որ տա րե կան փաս տա ցի տո կո-
սադ րույ քը ոչ թե հա ճա խոր դին տր ված գու մա րի վ րա հաշ վարկ վող « մեկ այլ տո-
կո սադ րույք» կամ « քո ղարկ ված տո կո սադ րույք» է, այլ այն բո լոր ծախ սե րի տո-
կո սային ար տա հայ տումն է, ո րը ս պա ռո ղը կա տա րում է կ րե դի տի (վար կի) ս տաց-
ման, դ րա հե տա գա ս պա սարկ ման, օգ տա գործ ման, մար ման հա մար, այ սինքն՝ 
այն առ հա սա րակ «ի րա կան տո կոս» չէ։ 

Ինչ պես Դա տա րանը, այն պես էլ Վե րաքննիչ դա տա րանն ի րենց ո րոշ մամբ 
մի ջամ տել են Ըն կե րու թյան և սույն գոր ծով հայց վո րի միջև առ կա մաս նա վոր 
պայ մա նագ րային իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րին՝ սահ մա նե լով, որ վար կա տու և 
վար կա ռու կող մե րի միջև վար կի տ րա մադր ման ու հե տա գա ս պա սարկ ման հա-
մար հա րա կից ծա ռայու թյուն նե րի ար ժեքն ան վա վեր է, ե թե այն « հա մա րյա հա‑
մար ժեք է տո կո սավ ճար նե րին»։ Մինչ դեռ որ ևէ իրա վա  կան հիմք ն ման պար զա-
բան ման կամ սահ մա նա փակ ման հա մար առ կա չէ։ 

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 12.05.2021 թվա կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել նոր քննու-
թյան, կամ բե կա նել և փո փո խել այն՝ Ըն կե րու թյան վե րա քննիչ բո ղո քը բա վա-
րարել:

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 

փաս տերը̀
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1) Ըն կե րու թյան և Լու սի նե Նալ բան դյա նի միջև 19.06.2018 թվա կանին կնք վել 
է թիվ CV18-S4201 վար կային պայ մա նա գի րը, ո րի 1.1. կե տի հա մա ձայն՝ Վար կա-
տուն պար տա վոր վել է Վար կա ռո ւին միան վագ տ րա մադ րել կան խիկ (ս պա ռո-
ղա կան) 8.670.000 ՀՀ դ րա մի չա փով վարկ մինչև 19.06.2028 թվա կանը մա րե լու 
ժամ կե տով, իսկ Վար կա ռուն պար տա վոր վել է Պայ մա նագ րով սահ ման ված ժամ-
կե տում վե րա դարձ նել վար կը և տո կոս ներ վ ճա րել դ րա դի մաց (հա տոր 1-ին, 
գ.թ. 12, 13).

2) Պայ մա նագ րի 1.2. կե տի հա մա ձայն՝ վար կը տ րա մադր վել է տա րե կան 24% 
տո կո սադ րույ քով, իսկ վար կի տ րա մադր ման պա հին փաս տա ցի տա րե կան տո-
կո սադ րույ քը կազ մել է 59.94%, ո րի մեջ նե րառ ված են նաև վար կա վոր ման հետ 
կապ ված Վար կա ռո ւի ծախ սե րը՝ վար կի կան խի կաց ման գու մա րը, ո րը կազ մում է 
վար կի գու մա րի 0.3 տո կո սը, տ րանս պոր տային մի ջո ցի գ նա հատ ման վ ճա րը, ո րը 
կազ մում է 7.000 ՀՀ դ րամ և վար կի տ րա մադր ման միան վագ վ ճա րը՝ վար կի գու-
մա րի 1.7 տո կո սի չա փով (հա տոր 1-ին, գ.թ. 12, 13).

3) Պայ մա նագ րի 2.3.1. կե տի հա մա ձայն՝ Վար կա ռուն ի րա վունք ու նի ժամ կե-
տից շուտ մա րել վար կը և վ ճա րել հաշ վարկ ված տո կոս ներն ու այլ վ ճար ներ։

 Պայ մա նագ րի 2.4.2. կե տի հա մա ձայն՝ Վար կա ռուն պար տա վոր վել է Պայ մա-
նագ րով սահ ման ված ժամ կետ նե րում մա րել վար կը և վ ճա րել վար կի դի մաց հաշ-
վարկ ված տո կո սա գու մար ներն ու Պայ մա նագ րով սահ ման ված այլ պար տա դիր 
վ ճար նե րը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 12, 13).

4) Պայ մա նագ րի 1.7. կե տի հա մա ձայն՝ վար կը տ րա մադր վել է ս պա ռո ղա կան 
ն պա տա կով (հա տոր 1-ին, գ.թ. 12, 13)։

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ 

ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու թյամբ̀  
նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է` ա ռեր ևույթ առ կա է մար-
դու ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախ տում, քա նի որ բո ղո-
քարկ վող դա տա կան ակ տը կայաց նե լիս Վե րաքննիչ դա տա րանը թույլ է տ վել ՀՀ 
Սահ մա նադ րու թյան 61-րդ և 63-րդ հոդ ված նե րի, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս-
գրքի 879-րդ, 881-րդ և 887-րդ հոդ ված նե րի, «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման 
մա սին» ՀՀ օ րեն քի 2-րդ, 4-րդ և 13-15-րդ հոդ ված նե րի, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 379-րդ և 381-րդ հոդ ված նե րի այն պի սի խախ տում, 
ո րը խա թա րել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը, և ո րի առ կայու թյու նը հիմ-
նա վոր վում է ս տորև ներ կայաց ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով։

 Վե րոգ րյա լով պայ մա նա վոր ված` Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա‑
րում անդ րա դառ նալ հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցե րին. 

1) արդյո՞ք ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 879‑րդ հոդ վածով սահ ման ված՝ փո‑
խա ռու թյան պայ մա նագ րի տո կոս նե րի ա ռա վե լա գույն չա փի վե րա բե րյալ օ րենսդ‑
րա կան պա հան ջը կի րա ռե լի է նաև վար կային պայ մա նագ րով նա խա տես ված տո‑
կոս նե րի չա փի ն կատ մամբ, ե թե վար կային պայ մա նագ րով նա խա տես ված է այլ 
տո կո սա չափ,

2) արդյո՞ք վար կային պայ մա նագ րի ա ռար կա հան դի սա ցող վար կի ն կատ մամբ 
հաշ վեգր վող տո կո սա գու մա րը և վար կային պայ մա նագ րի տա րե կան փաս տա ցի 
տո կո սադ րույ քը նույ նա կան են, ու արդյո՞ք վար կային պայ մա նագ րով սահ ման վող 
տա րե կան փաս տա ցի տո կո սադ րույ քի չա փի ն կատ մամբ ևս են թա կա է կի րառ ման 
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ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 879‑րդ հոդ վածով սահ ման ված՝ փո խա ռու թյան 
պայ մա նագ րի տո կոս նե րի չա փի վե րա բե րյալ սահ մա նա փա կու մը:

1. ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 61-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` յու րա քան-
չյուր ոք ու նի իր ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի ար դյու նա վետ դա տա կան 
պաշտ պա նու թյան ի րա վունք:

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 63-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր 
ոք ու նի ան կախ և ա նա չառ դա տա րանի կող մից իր գոր ծի ար դա րա ցի, հ րա պա-
րա կային և ող ջա միտ ժամ կե տում քննու թյան ի րա վունք:

 Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր ոք, երբ 
ո րոշ վում են ն րա քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք նե րը և պար տա կանու թյուն նե րը 
կամ ն րան ներ կայաց րած ցան կա ցած ք րեա կան մե ղադ րան քի առն չու թյամբ, ու նի 
օ րեն քի հի ման վ րա ս տեղծ ված ան կախ ու ա նա չառ դա տա րանի կող մից ող ջա-
միտ ժամ կե տում ար դա րա ցի և հ րա պա րա կային դա տաքննու թյան ի րա վունք:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 3-րդ հոդ վածի 2-րդ կե տի հա մա ձայն՝ քա-
ղա քա ցի նե րը և իրա վա  բանա կան ան ձինք քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք նե րը ձեռք 
են բե րում ու ի րա կանաց նում ի րենց կամ քով և ի շահ ի րենց: Ն րանք ա զատ են 
պայ մա նագ րի հի ման վ րա սահ մա նե լու ի րենց ի րա վունք նե րը և պար տա կանու-
թյուն նե րը, ո րո շե լու պայ մա նագ րի` օ րենսդ րու թյա նը չ հա կա սող ցան կա ցած պայ-
ման:

 Քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք նե րը կա րող են սահ մա նա փակ վել միայն օ րեն-
քով, ե թե դա անհրա ժեշտ է պե տա կան և հա սա րա կա կան անվ տան գու թյան, հա-
սա րա կա կան կար գի, հան րու թյան ա ռող ջու թյան ու բար քե րի, այ լոց ի րա վունք նե-
րի և ա զա տու թյուն նե րի, պատ վի ու բա րի համ բա վի պաշտ պա նու թյան հա մար:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 289-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ գոր ծարք նե րը 
քա ղա քա ցի նե րի և իրա վա  բանա կան ան ձանց այն գոր ծո ղու թյուն ներն են, ո րոնք 
ուղղ ված են քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք ներ և պար տա կանու թյուն ներ սահ մա նե-
լուն, փո փո խե լուն կամ դ րանց դա դա րե լուն:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 436-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ 
պայ մա նա գիր է հա մար վում եր կու կամ մի քա նի ան ձանց հա մա ձայ նու թյու նը, որն 
ուղղ ված է քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք ներ և պար տա կանու թյուն ներ սահ մա նե-
լուն, փո փո խե լուն կամ դա դա րե լուն:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 437-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ քա-
ղա քա ցի նե րը և իրա վա  բանա կան ան ձինք ա զատ են պայ մա նա գիր կն քե լիս: (...)։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 437-րդ հոդ վածի 4-րդ կե տի հա մա ձայն՝ 
պայ մա նագ րի պայ ման նե րը ո րոշ վում են կող մե րի հայե ցո ղու թյամբ, բա ցի այն 
դեպ քե րից, երբ հա մա պա տաս խան պայ մա նի բո վան դա կու թյու նը սահ ման ված է 
օ րեն քով կամ այլ իրա վա  կան ակ տե րով (հոդ ված 438):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 438-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ 
պայ մա նա գի րը պետք է հա մա պա տաս խանի այն կն քե լու պա հին գոր ծող օ րեն-
քով կամ այլ իրա վա  կան ակ տե րով սահ ման ված` կող մե րի հա մար պար տա դիր 
կա նոն նե րին (իմ պե րա տիվ նոր մե րին):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ անդ րա դար ձել է 
պայ մա նագ րի ա զա տու թյա նը և ար ձա նագ րել, որ օ րենս դի րը, ն պա տակ ու նե նա-
լով ա պա հո վե լու քա ղա քա ցիա կան օ րենսդ րու թյան վե րը նշ ված սկզ բունք նե րից 
կամ քի ինք նա վա րու թյան, պայ մա նագ րի ա զա տու թյան, քա ղա քա ցիա կան ի րա-
վունք ներն ի րենց կամ քով և ի շահ ի րենց ձեռք բե րե լու ու ի րա կանաց նե լու, պայ-
մա նագ րի հի ման վ րա ի րենց ի րա վունք նե րը և պար տա կանու թյուն ներն ա զատ 
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սահ մա նե լու, պայ մա նագ րի` օ րենսդ րու թյա նը չ հա կա սող ցան կա ցած պայ ման 
ո րո շե լու սկզ բունք նե րի ի րա կանա ցու մը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օ րենսգր քով կար-
գա վոր վող հա րա բե րու թյուն նե րի մաս նա կից նե րի` կող մե րի հա մար նա խա տե սել 
է հ նա րա վո րու թյուն` կն քե լու ինչ պես օ րեն քով կամ այլ իրա վա  կան ակ տե րով նա-
խա տես ված, այն պես էլ չ նա խա տես ված պայ մա նա գիր և սահ մա նե լու պայ մա-
նագ րի պայ ման նե րը, բա ցի այն դեպ քե րից, երբ հա մա պա տաս խան պայ մա նի բո-
վան դա կու թյու նը սահ ման ված է օ րեն քով կամ այլ իրա վա  կան ակ տե րով: 

Օ րենս դի րը միա ժա մա նակ նա խա տե սել է մաս նա վոր գոր ծե րին կա մայա-
կան մի ջամ տու թյան ան թույ լատ րե լիու թյան սկզ բուն քը, ո րը են թադ րում է, որ 
պե տա կան իշ խա նու թյան կամ տե ղա կան ինք նա կա ռա վար ման մար մին նե րը, 
ցան կա ցած այլ ան ձինք իրա վա  սու չեն մի ջամ տել քա ղա քա ցիա կան ի րա վուն քի 
սուբյեկտ նե րի գոր ծե րին, ե թե ն րանք ի րենց գոր ծու նեու թյունն ի րա կանաց նում 
են օ րեն քի պա հանջ նե րին հա մա պա տաս խան: Նշ ված սկզ բուն քը են թադ րում է 
նաև, որ որ ևէ անձ, այդ թ վում նաև դա տա րանն ի րա վունք չու նի կա մայա կանո րեն 
մի ջամ տե լու կող մե րի պայ մա նագ րային հա րա բե րու թյուն նե րին` իր հայե ցո ղու-
թյամբ պայ մա նագ րային որ ևէ դ րույթ փո փո խե լու ե ղա նա կով: Դա տա րանը պայ-
մա նագ րի որ ևէ դ րույթ իրա վա  սու է փո փո խել միայն հա մա պա տաս խան հայ ցա-
պա հան ջի առ կայու թյան պայ ման նե րում: Ն ման եզ րա հան գումը բ խում է ոչ միայն 
ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 30-րդ գլ խի (Պայ մա նա գիր փո փո խե լը և լու ծե-
լը) իրա վա կար գա վորումից, այլև դա տա րանի` որ պես պե տա կան իշ խա նու թյան 
մարմ նի սահ մա նադ րաիրա վա  կան կար գա վի ճա կից: (տե՛ս « Ֆին լեքս» Ս ՊԸ-ն ընդ‑
դեմ « Մե տաքս»  Ը‑ի թիվ ԾՄԴ/0492/02/14 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ 
դա տա րանի 27.11.2015 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 877-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ փո-
խա ռու թյան պայ մա նագ րով մեկ կող մը (փո խա տուն) մյուս կող մի (փո խա ռո ւի) սե-
փա կանու թյանն է հանձ նում դ րամ կամ տե սա կային հատ կա նի շով ո րոշ վող այլ 
գույք, իսկ փո խա ռուն պար տա վոր վում է փո խա տո ւին վե րա դարձ նել միև նույն 
գու մա րի դ րամ (փո խա ռու թյան գու մա րը) կամ փո խա տո ւից ս տաց ված գույ քին 
հա վա սար քա նա կի և նույն տե սա կի ու ո րա կի գույք:

 Փո խա ռու թյան պայ մա նա գի րը կնք ված է հա մար վում դ րամ կամ այլ գույք 
հանձ նե լու պա հից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 879-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ փո-
խա տուն ի րա վունք ու նի փո խա ռու թյան գու մա րից տո կոս ներ ս տա նալ փո խա ռո-
ւից, ե թե այլ բան նա խա տես ված չէ փո խա ռու թյան պայ մա նագ րով: Փո խա ռու թյան 
պայ մա նագ րում հս տակ պետք է սահ ման վեն տո կոս նե րի չա փը և հաշ վարկ ման 
կար գը: Փո խա ռու թյան պայ մա նագ րի կնք ման պա հին տո կոս նե րի չա փը չի կա-
րող գե րա զան ցել Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կենտ րո նա կան բան կի սահ-
մա նած բան կային տո կո սի հաշ վար կային դ րույ քի կրկ նա պա տի կը:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ նաև ար ձա նագ-
րել է, որ փո խա ռու թյան պայ մա նա գի րը գ րա վոր ձ ևով կնք վող գոր ծարք է, ո րի 
ու ժով փո խա տուն փո խա ռո ւին է հանձ նում դ րամ կամ տե սա կային հատ կա նի-
շով ո րոշ վող այլ գույք, իսկ փո խա ռուն պար տա վոր վում է փո խա ռու թյան պայ-
մա նագ րով նա խա տես ված ժամ կե տում և կար գով փո խա տո ւին վե րա դարձ նել 
փո խա ռու թյան գու մա րը կամ փո խա տո ւից ս տաց ված գույ քին հա վա սար քա նա-
կի և նույն տե սա կի ու ո րա կի գույք: Փո խա ռու թյան պայ մա նա գի րը կնք ված է հա-
մար վում դ րա նով նա խա տես ված դ րա մը կամ այլ գույ քը հանձ նե լու պա հից (տե՛ս 
Վա հե Սա հա կյանն ընդ դեմ Լեո նիդ ԱՆեր սի սյա նի թիվ ԾԴ/0916/02/08 քա ղա քա ցիա‑
կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 29.07.2011 թվա կանի, Հ րանտ ՔԱ վե տի սյանն 
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ընդ դեմ «Տ րան սու նի վեր սալ» Փ Ը‑ի թիվ ԾԴ/4542/02/14 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով 
ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 22.07.2016 թվա կանի, ի րայր Հա կո բյանն ընդ դեմ ու‑
զան նա Վար դա նյա նի թիվ ԾԷԴ/0313/02/16  քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ 
դա տա րանի 27.12.2017 թվա կանի ո րո շում նե րը):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 887-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ 
վար կային պայ մա նագ րով բան կը կամ այլ վար կային կազ մա կեր պու թյու նը (վար-
կա տուն) պար տա վոր վում է պայ մա նագ րով նա խա տես ված չա փե րով և պայ ման-
նե րով դ րա մա կան մի ջոց ներ (վարկ) տ րա մադ րել փո խա ռո ւին, իսկ փո խա ռուն 
պար տա վոր վում է վե րա դարձ նել ս տաց ված գու մա րը և տո կոս ներ վ ճա րել դ րա-
նից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 887-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ 
վար կային պայ մա նագ րից բ խող հա րա բե րու թյուն նե րի ն կատ մամբ կի րառ վում են 
սույն օրենս գրքի 46 գլ խում նա խա տես ված կա նոն նե րը, ե թե այլ բան նա խա տես-
ված չէ սույն գլ խի կա նոն նե րով և վար կային պայ մա նագ րով:

 Պար տա վո րա կան իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րի ծագ ման հիմք է նաև վար-
կային պայ մա նա գի րը, ո րը, լի նե լով երկ կող մա նի պայ մա նա գիր, սահ մա նում 
է վար կա ռո ւի (պար տա պա նի) հիմ նա կան պար տա կանու թյու նը՝ վար կա տո ւին 
(պար տա տի րո ջը) վե րա դարձ նել վար կային պայ մա նագ րով ս տաց ված գու մա րը և 
տո կոս ներ վ ճա րել դ րա նից: Ընդ ո րում, օ րենս դի րը սահ մա նել է, որ վար կային 
իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րի վ րա փո խա ռու թյան իրա վա  հա րա բե րու թյուն-
նե րի ընդ հա նուր կա նոն նե րը տա րած վում են, ե թե այլ բան նա խա տես ված չէ 
վար կային պայ մա նագ րով և վար կային իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րի ընդ հա-
նուր կա նոն նե րով։

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց րած մեկ այլ ո րոշ մամբ նաև ար-
ձա նագ րել է, որ վար կային պայ մա նագ րից բ խող հա րա բե րու թյուն նե րի ն կատ-
մամբ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օ րենսգք րի՝ փո խա ռու թյա նը վե րա բե րող 46 
գլ խով նա խա տես ված կա նոն նե րը չեն կի րառ վում, ե թե վար կային պայ մա-
նագ րով կող մե րը սահ մա նել են այլ կա նոն ներ։ Ընդ ո րում օ րենս դի րը, ել նե-
լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 3-րդ և 437-րդ հոդ ված նե րում ամ րագր ված 
պայ մա նագ րի ա զա տու թյան սկզ բուն քից, կող մե րին հ նա րա վո րու թյուն է տա լիս 
պայ ման նե րը ո րո շե լու ի րենց հայե ցո ղու թյամբ, բա ցա ռու թյամբ այն դեպ քի, երբ 
հա մա պա տաս խան պայ մա նի բո վան դա կու թյու նը սահ ման ված է ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան օրենս գրքի` վար կին վե րա բե րող 47-րդ գլ խի իմ պե րա տիվ նոր մե րով 
(տե՛ս «ՎՏ‑Հայաս տան անկ» Փ Ը-ի հայցն ընդ դեմ ՔԱր թուր Սարգ սյա նի և մյուս‑
նե րի թիվ ՔԱՎԴ4/0145/02/08 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
24.07.2009 թվա կանի ո րո շու մը):

 Մեկ այլ ո րոշ մամբ անդ րա դառ նա լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 887-րդ 
հոդ վածի վեր լու ծու թյա նը՝ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը ն շել է, որ վար կային պայ մա-
նագ րով վար կա տուն ս տանձ նում է վար կա ռո ւին դ րա մա կան մի ջոց ներ տ րա մադ-
րե լու պար տա կանու թյուն, ինչ պես նաև ձեռք է բե րում ի րա վունք՝ պա հան ջե լու 
հետ վե րա դարձ նել այդ դ րա մա կան մի ջոց նե րը և տո կոս ներ վ ճա րել դ րան ցից, 
իսկ վար կա ռուն, իր հեր թին, ձեռք է բե րում այդ մի ջոց ներն ս տա նա լու ի րա վունք 
և ս տանձ նում վար կա տո ւին տո կոս ներ վ ճա րե լու ու ս տաց ված մի ջոց նե րը վե րա-
դարձ նե լու պար տա կանու թյուն: 

 Միա ժա մա նակ նշ ված հոդ վածով ամ րագր վել է, որ վար կային հա րա բե-
րու թյուն նե րի ն կատ մամբ փո խա ռու թյան հա րա բե րու թյուն նե րը կար գա վորող 
ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի նոր մե րը կի րա ռե լի են, ե թե այլ բան նա խա-
տես ված չէ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի՝ վար կային հա րա բե րու թյուն նե րը 
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կար գա վորող նոր մե րով և բուն վար կային պայ մա նագ րով: Այ սինքն՝ վար-
կային հա րա բե րու թյուն նե րը կար գա վորե լու ա ռու մով օ րենս դի րը նա խա-
պատ վու թյու նը տ վել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի՝ վար կային հա-
րա բե րու թյուն նե րը կար գա վորող նոր մե րին և վար կային պայ մա նագ րին, 
ո րոն ցով այլ բան նա խա տես ված չ լի նե լու դեպ քում միայն տ վյալ հա րա բե-
րու թյուն նե րի ն կատ մամբ կա րող են գոր ծել փո խա ռու թյան հա րա բե րու-
թյուն նե րը կար գա վորող ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի նոր մե րը (տես 
«Փ ԼԾՅ  ԳԳՒԴ» Ս ՊԸ‑ն ընդ դեմ «Պ րո րե դիտ անկ» Փ Ը‑ի թիվ ԾԴ/4072/02/14 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 22.04.2016 թվա կանի ո րո‑
շումը):

 Վե րա հաս տատե լով վար կային հա րա բե րու թյուն նե րը կար գա վորող վե րը 
նշ ված իրա վա  նոր մե րի կա պակ ցու թյամբ ար տա հայ տած դիր քո րո շում նե րը՝ Վճ-
ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա րում ար ձա նագ րել նաև, որ ի տար բե-
րու թյուն ո րո շա կի կա նոն նե րի, երբ վար կային պայ մա նագ րից բ խող հա րա բե րու-
թյուն նե րի ն կատ մամբ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 46 գլ խով նա խա տես ված 
կա նոն նե րը կի րա ռե լու հա մար անհրա ժեշտ է հետ ևյալ պայ ման նե րի միա ժա մա-
նակյա առ կայու թյու նը՝ ինչ պես ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 47 գլ խով, այն-
պես էլ վար կային պայ մա նագ րով այլ բան նա խա տես ված չ լի նե լը, վար կային 
պայ մա նագ րի տո կոս նե րի ա ռու մով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 46 գլ խով 
նա խա տես ված կա նոն նե րը կի րա ռե լու հա մար բա վա րար է այն փաս տի առ կայու-
թյու նը, որ կող մե րի միջև կնք ված վար կային պայ մա նագ րով այլ բան նա խա տես-
ված չէ։ Վճ ռա բեկ դա տա րանի ն ման դիր քո րո շու մը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա-
ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 47 գլ խով վար կային պայ մա նագ րի տո կոս նե րի վե րա-
բե րյալ հա տուկ կա նոն նա խա տես ված չ լի նե լու հան գա ման քով, քա նի որ թե կուզև 
ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 887-րդ հոդ վածի 1-ին կե տը սահ մա նում է, որ (...) 
փո խա ռուն պար տա վոր վում է վե րա դարձ նել ս տաց ված գու մա րը և տո կոս ներ 
վ ճա րել դ րա նից, որ պի սի օ րենսդ րա կան կար գա վորու մից ուղ ղա կիո րեն բ խում 
է, որ օ րենս դի րը նա խա տե սել է վար կա ռո ւի պար տա կանու թյու նը՝ վար կային 
պայ մա նագ րով ս տաց ված գու մա րից բա ցի, վար կա տո ւին վ ճա րե լու նաև դ րա նից 
ո րո շա կի տո կոս ներ, սա կայն ինչ պես նույն հոդ վածով, այն պես էլ ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան օրենս գրքի 47 գլ խով նա խա տես ված չէ վար կա ռո ւի կող մից վար կա տո-
ւին վ ճար ման են թա կա տո կո սի ա ռա վե լա գույն չափ:

2. ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 448-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ 
պայ մա նա գի րը հա մար վում է կնք ված, ե թե կող մե րի միջև պա հանջ վող ձ ևով հա-
մա ձայ նու թյուն է ձեռք բեր վել պայ մա նագ րի բո լոր էա կան պայ ման նե րի վե րա բե-
րյալ: 

Էա կան են հա մար վում պայ մա նագ րի ա ռար կայի մա սին պայ ման նե րը, օ րեն-
քում կամ այլ իրա վա  կան ակ տե րում որ պես էա կան նշ ված կամ պայ մա նագ-
րի տ վյալ տե սա կի հա մար անհրա ժեշտ պայ ման նե րը, ինչ պես նաև այն բո լոր 
պայ ման նե րը, ո րոնց վե րա բե րյալ կող մե րից մե կի հայ տա րարու թյամբ պետք է 
հա մա ձայ նու թյուն ձեռք բեր վի:

«Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 1-ին հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն՝ նույն օ րեն քը կար գա վորում է կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ-
րե րից բ խող հա րա բե րու թյուն նե րը, դ րանց տե սակ նե րի ա ռանձ նա հատ կու թյուն-
նե րը և պար տա դիր պայ ման նե րը, կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րե րով տա րե-
կան փաս տա ցի տո կո սադ րույ քի հաշ վարկ ման կար գը և պայ ման նե րը, կ րե-
դի տա վո րո ղի պա տաս խա նա տ վու թյու նը, կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րե րով 
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ս պա ռող նե րի ի րա վունք նե րը և այդ պայ մա նագ րե րի հետ կապ ված այլ հա րա-
բե րու թյուն ներ:

«Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 2-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի 5-րդ կե տի հա մա ձայն՝ նույն օ րեն քում օգ տա գործ վում են հետ ևյալ հիմ նա-
կան հաս կա ցու թյուն նե րը՝

- տա րե կան փաս տա ցի տո կո սադ րույք (Annual Percentage Rate կամ APR)՝ 
ս պա ռո ղի կ րե դի տա վոր ման ընդ հա նուր ծախ սը՝ ար տա հայտ ված տ րա մադր ված 
կ րե դի տի տա րե կան տո կո սով, և հաշ վարկ ված` հիմք ըն դու նե լով նույն օ րեն քի 
13-րդ հոդ վածում նշ ված բա նաձ ևը:

«Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 4-րդ հոդ վածի 3-րդ 
մա սի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ կ րե դի տա վո րո ղը պար տա վոր է ա պա հո վել, որ կ րե-
դի տա վոր ման պայ մա նա գիրն առն վազն նե րա ռի՝ տա րե կան փաս տա ցի տո կո-
սադ րույ քի չա փի վե րա բե րյալ ն շում:

«Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 4-րդ հոդ վածի 3-րդ 
մա սի 2-րդ կե տի հա մա ձայն՝ կ րե դի տա վո րո ղը պար տա վոր է ա պա հո վել, որ կ րե-
դի տա վոր ման պայ մա նա գիրն առն վազն նե րա ռի՝ տա րե կան փաս տա ցի տո կո-
սադ րույ քը փո խե լու կար գի, պայ ման նե րի և ժամ կետ նե րի վե րա բե րյալ ն շում:

«Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 10-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն՝ ս պա ռողն ի րա վունք ու նի կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րով ու-
նե ցած պար տա վո րու թյուն նե րը ժամ կե տից շուտ կա տա րե լու (մա րե լու)՝ ան կախ 
այն հան գա ման քից, թե ն ման ի րա վունք կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րով նա-
խա տես ված է, թե ոչ:

«Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 14-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն՝ տա րե կան փաս տա ցի տո կո սադ րույ քը հաշ վարկ վում է կ րե դի-
տա վոր ման պայ մա նագ րի կնք ման պա հին՝ են թադ րե լով, որ կ րե դի տա վոր ման 
պայ մա նա գի րը գոր ծե լու է պայ մա նա վոր ված ժամ կե տում, և պայ մա նագ րի կող-
մե րը պատ շաճ կեր պով և պայ մա նա վոր ված ժամ կետ նե րում կա տա րե լու են պայ-
մա նագ րով ս տանձ նած պար տա վո րու թյուն նե րը:

«Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 15-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ ս պա ռո ղի կ րե դի տա վոր ման ընդ հա նուր ծախ սի մեջ 
չեն նե րառ վում հետ ևյալ վ ճար նե րը. օ րեն քով և կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րով 
նա խա տես ված պար տա վո րու թյուն նե րի չ կա տար ման կամ ոչ պատ շաճ կա տար-
ման հա մար վ ճար ված կամ վ ճար վե լիք տու ժանք նե րը և այլ վ ճար նե րը:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը, նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ անդ րա դառ նա-
լով վար կային պայ մա նագ րի բ նույ թին, ն շել է, որ թեև վար կային պայ մա նա գի րը 
հա մար վում է կոն սեն սո ւալ, այն է` կնք ված է հա մար վում, ե թե կող մե րի միջև 
պա հանջ վող ձ ևով հա մա ձայ նու թյուն է ձեռք բեր վել պայ մա նագ րի բո լոր էա-
կան պայ ման նե րի վե րա բե րյալ, այ դու հան դերձ վար կային պայ մա նագ րի կն քու-
մից հե տո կող մե րի` պայ մա նագ րից բ խող պար տա վո րու թյուն նե րի կա տա րու մը չի 
կ րում բա ցար ձակ բ նույթ (տե՛ս « Մաքս ԱՆի կել Դի վե լըփ մենթ» Ս ՊԸ‑ն ընդ դեմ «ՔԱ ռէկ‑
սիմ բանկ‑գազպ րոմ բան կի խումբ» Փ Ը‑ի իրա վա  հա ջորդ «ՔԱրդ շին բանկ» Փ Ը‑ի 
թիվ ԾԴ/3660/02/14 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 14.08.2020 
թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 447-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ 
պայ մա նագ րի պայ ման նե րը մեկ նա բա նե լիս` դա տա րանը պետք է ել նի ն րա նում 
պա րու նակ վող բա ռե րի և ար տա հայ տու թյուն նե րի տա ռա ցի ն շա նա կու թյու նից: 
Պայ մա նագ րի պայ մա նի տա ռա ցի ն շա նա կու թյու նը պարզ չ լի նե լու դեպ քում այն 



ՔԱՔԱՔԱՑՔԱՔԱԱՆ  ԳՈՐԾՈՐ 119

սահ ման վում է պայ մա նագ րի մյուս պայ ման նե րի և պայ մա նագ րի ամ բող ջա կան 
ի մաս տի հետ հա մադ րե լու մի ջո ցով: 

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը, նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ անդ րա դար ձել 
է պայ մա նագ րե րի իրա վա  բանա կան դա սա կարգ ման կամ պայ մա նագ րե րում ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան օ րենսգր քով նա խա տես ված ո րո շա կի պայ մա նագ րե րի տար-
րե րի առ կայու թյան բա ցա հայտ ման կա նոն նե րին, և ար ձա նագ րել է, որ բա ցա-
հայտու մը մի քա նի փու լե րից բաղ կա ցած գոր ծըն թաց է, որն ի րե նից ներ կայաց-
նում է պայ մա նագ րի մեկ նա բա նու թյան բաղ կա ցու ցիչ մաս: Մաս նա վո րա պես՝ 
պայ մա նագ րի իրա վա  բանա կան դա սա կարգ ման հա մար պետք է`

1) պարզ վեն տ վյալ պայ մա նագ րի պայ ման նե րը (ա ռար կան, գի նը, ձ ևը, կող-
մե րի ի րա վունք նե րի և պար տա կանու թյուն նե րի շր ջա նա կը).

2) դ րանք հա մադր վեն ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի` պայ մա նագ րե րի վե-
րա բե րյալ ընդ հա նուր և կոնկ րետ պայ մա նագ րի հետ կապ ված իրա վա  հա րա-
բե րու թյուն նե րը կար գա վորող հա տուկ նոր մե րի հետ պայ մա նագ րի տե սա կը 
ո րո շե լու հա մար: (տե՛ս « Հայ փոստ» Փ Ը‑ն ընդ դեմ ան հատ ձեռ նար կա տեր Վա չա‑
գան Հով հան նի սյա նի թիվ ԾՄԴ/0720/02/10 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ 
դա տա րանի 29.06.2012 թվա կանի ո րո շու մը):

 Վե րա հաս տատե լով վե րը նշ ված դիր քո րո շում նե րը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն 
ար ձա նագ րում է, որ պայ մա նագ րի ա ռար կայի մա սին պայ ման նե րը հա մար վում 
են էա կան նաև այն դեպ քե րում, երբ նշ ված են օ րեն քում կամ այլ իրա վա  կան ակ-
տե րում կամ անհրա ժեշտ պայ ման են պայ մա նագ րի տ վյալ տե սա կի հա մար:

 Միև նույն ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ «Ս պա ռո ղա-
կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի կար գա վոր ման ա ռար կայի շար քում 
ընդգրկ ված են նաև կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րե րով տա րե կան փաս տա ցի 
տո կո սադ րույ քի հաշ վարկ ման կար գը և պայ ման նե րը, իսկ նույն օ րեն քի ի մաս-
տով բա ցա հայտ ված է նաև « տա րե կան փաս տա ցի տո կո սադ րույք» հաս կա ցու-
թյան բո վան դա կու թյու նը, ո րի հա մա ձայն՝ տա րե կան փաս տա ցի տո կո սադ րույքն 
ի րե նում բո վան դա կում է ս պա ռո ղի կ րե դի տա վոր ման ընդ հա նուր ծախ սը՝ ար-
տա հայտ ված տ րա մադր ված կ րե դի տի տա րե կան տո կո սով:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րում 
կ րե դի տա վո րո ղի կող մից տա րե կան փաս տա ցի տո կո սադ րույ քի չա փի վե րա բե-
րյալ պար տա դիր նշ ման օ րենսդ րա կան պա հան ջը թույլ է տա լիս գալ եզ րա հանգ-
ման առ այն, որ կ րե դի տա վոր ման պա մա նագ րի էա կան պայ ման է հան դի սա նում 
տա րե կան փաս տա ցի տո կո սադ րույ քի չա փի վե րա բե րյալ ն շու մը։ 

Ընդ հան րաց նե լով վե րոգ րյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը՝ Վճ ռա բեկ դա-
տա րանը եզ րա հան գում է, որ տա րե կան փաս տա ցի տո կո սադ րույ քը հան դի սա-
նում է ս պա ռո ղի կ րե դի տա վոր ման ընդ հա նուր ծախ սը՝ ար տա հայտ ված տ րա-
մադր ված կ րե դի տի տա րե կան տո կո սով, և հաշ վարկ ված` հիմք ըն դու նե լով 
«Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 13-րդ հոդ վածում նշ ված 
բա նաձ ևը։ Նշ ված տո կո սի չա փի վե րա բե րյալ ն շու մը հան դի սա նում է կ րե դի տա-
վոր ման պայ մա նագ րի էա կան պայ ման, իսկ տա րե կան փաս տա ցի տո կո սադ րույ-
քի, այն է՝ ս պա ռո ղի կ րե դի տա վոր ման ընդ հա նուր ծախ սի մեջ չեն նե րառ վում 
օ րեն քով և կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րով նա խա տես ված պար տա վո րու թյուն-
նե րի չ կա տար ման կամ ոչ պատ շաճ կա տար ման հա մար վ ճար ված կամ վ ճար վե-
լիք տու ժանք նե րը և այլ վ ճար նե րը:

 Վե րոգ րյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի լույ սի ներ քո՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն 
ար ձա նագ րում է, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 887-րդ հոդ վածով վար կա-
ռո ւի կող մից վար կա տո ւին վե րա դարձ վող տո կոս նե րը վ ճար վում են վար կային 
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պայ մա նագ րի ա ռար կա հան դի սա ցող գու մա րից, այ սինքն՝ վար կային պայ մա-
նագ րի տո կո սա գու մա րի գոյաց ման աղ բյու րը վար կային պայ մա նագ րի ա ռար կա 
հան դի սա ցող դ րա մա կան մի ջոցն է (վար կը), մինչ դեռ, վար կային պա մա նագ րով 
սահ ման վող տա րե կան փաս տա ցի տո կո սադ րույ քը հան դի սա նում է ս պա ռո ղի 
կ րե դի տա վոր ման ընդ հա նուր ծախ սը, ո րի հաշ վարկ ման կար գը և պայ ման նե րը 
նա խա տես ված են «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քով:

 Միև նույն ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ կ րե դի տա-
վո րո ղի կող մից կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րում տա րե կան փաս տա ցի տո կո-
սադ րույ քի չա փի վե րա բե րյալ նշ ման իրա վա  կան պար տա կանու թյու նը ՀՀ քա ղա-
քա ցիա կան օրենս գրքի 887-րդ հոդ վածի 2-րդ կե տի ի մաս տով հան դի սա նում է 
վար կային պայ մա նագ րից բ խող հա րա բե րու թյուն, ին չը թույլ է տա լիս ար ձա նագ-
րել, որ դ րա ն կատ մամբ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 46 գլ խում նա խա տես-
ված կա նոն նե րը կի րառ ման են են թա կա բա ցա ռա պես այն դեպ քում, երբ նույն 
օրենս գրքի 47-րդ գլ խով և վար կային պայ մա նագ րով այլ բան նա խա տես ված չէ:

 Հաշ վի առ նե լով այն, որ կ րե դի տա վո րո ղի կող մից տա րե կան փաս տա ցի տո-
կո սադ րույ քի չա փի վե րա բե րյալ նշ ման իրա վա  կան պար տա կանու թյան ի րա-
կանա ցու մը տե ղի է ու նե նում կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րում դ րա վե րա բե րյալ 
դ րույ թի սահ ման ման մի ջո ցով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ բո լոր 
այն դեպ քե րում, երբ վար կային պայ մա նագ րով սահ ման ված է տա րե կան փաս-
տա ցի տո կո սադ րույ քի չափ, ա պա ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 46 գլ խում 
փո խա ռու թյան իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րը կար գա վորող ընդ հա նուր կա նոն նե-
րը, այդ թ վում՝ փո խա ռու թյան պայ մա նագ րի տո կոս նե րի չա փի վե րա բե րյալ սահ-
մա նա փա կու մը, կի րառ ման են թա կա չէ։

 Վե րոն շյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ Ըն կե րու թյան և Լու սի նե Նալ բան դյա-
նի միջև 19.06.2018 թվա կանին կնք վել է վար կային պայ մա նա գիր, ո րի 1.1. կե-
տի հա մա ձայն՝ վար կա տու Ըն կե րու թյու նը պար տա վոր վել է վար կա ռու Լու սի նե 
Նալ բան դյա նին միան վագ տ րա մադ րել կան խիկ (ս պա ռո ղա կան) 8.670.000 ՀՀ 
դ րա մի չա փով վարկ մինչև 19.06.2028 թվա կանը մա րե լու ժամ կե տով, իսկ Լու-
սի նե Նալ բան դա նը պար տա վոր վել է Պայ մա նագ րով սահ ման ված ժամ կե տում 
վե րա դարձ նել վար կը և տո կոս ներ վ ճա րել դ րա դի մաց։ Պայ մա նագ րի 1.2. կե տի 
հա մա ձայն՝ վար կը տ րա մադր վել է տա րե կան 24% տո կո սադ րույ քով, իսկ վար կի 
տ րա մադր ման պա հին փաս տա ցի տա րե կան տո կո սադ րույ քը կազ մել է 59.94%, 
ո րի մեջ նե րառ ված են նաև վար կա վոր ման հետ կապ ված Ըն կե րու թյան ծախ սե-
րը՝ վար կի կան խի կաց ման գու մա րը, ո րը կազ մում է վար կի գու մա րի 0.3 տո կո սը, 
տ րանս պոր տային մի ջո ցի գ նա հատ ման վ ճա րը, ո րը կազ մում է 7.000 ՀՀ դ րամ 
և վար կի տ րա մադր ման միան վագ վ ճա րը՝ վար կի գու մա րի 1.7 տո կո սի չա փով։ 
Պայ մա նագ րի 2.3.1. կե տի հա մա ձայն՝ Լու սի նե Նալ բան դյանն ի րա վունք ու նի 
ժամ կե տից շուտ մա րել վար կը և վ ճա րել հաշ վարկ ված տո կոս ներն ու այլ վ ճար-
ներ։ Պայ մա նագ րի 2.4.2. կե տի հա մա ձայն՝ Լու սի նե Նալ բան դյա նը պար տա վոր-
վել է Պայ մա նագ րով սահ ման ված ժամ կետ նե րում մա րել վար կը և վ ճա րել վար-
կի դի մաց հաշ վարկ ված տո կո սա գու մար ներն ու Պայ մա նագ րով սահ ման ված այլ 
պար տա դիր վ ճար նե րը։ Պայ մա նագ րի 1.7. կե տի հա մա ձայն՝ վար կը տ րա մադր վել 
է ս պա ռո ղա կան ն պա տա կով:

 Դի մե լով դա տա րան` Լու սի նե Նալ բան դյա նը պա հան ջել է որ պես Պայ մա-
նագ րի ան վա վե րու թյան հետ ևանք ի րե նից ՀՀ պե տա կան բյու ջե բռնա գան ձել 
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8.624.703 ՀՀ դ րամ՝ որ պես վար կի մ նա ցոր դի գու մար, իսկ Ըն կե րու թյու նից ՀՀ 
պե տա կան բյու ջե բռնա գան ձել 2.135.700 ՀՀ դ րամ՝ որ պես ս տաց ված տո կոս նե րի 
հան րա գու մար:

 Դա տա րանը, պատ ճա ռա բա նե լով, որ «չ նայած պա տաս խա նողն ամ րագ րել է 
վար կային պայ մա նագ րով սահ ման ված տո կո սի չա փը, ո րը հա մա պա տաս խանում 
է օ րեն քով նա խա տես ված չա փին, այն է 24 տո կոս, սա կայն մեկ այլ դ րույ թով սահ‑
մա նել է, որ փաս տա ցի տո կո սադ րույ քը կազ մում է 59,94 տո կոս, ո րի մեջ նե րառ‑
վում են վար կա վոր ման հետ կապ ված ծախ սե րը, ո րոնք ան փո փոխ են մինչև վար կի 
վե րա դարձ ման օ րը: ԱՆշ ված ձ ևա կեր պու մից ակն հայտ է, որ 24 տո կո սի սահ ման‑
ման վե րա բե րյալ դ րույ թը ձ ևա կան և ոչ կի րա ռե լի դ րույթ է, քա նի որ ըն դա մե նը կրկ‑
նում է օ րեն քով սահ ման ված կա նո նը, իսկ հա ջորդ կե տով նա խա տե սում է տո կո սի 
ա ռա վե լա գույն չա փի կրկ նա կիից ա վել տո կո սադ րույք: Չ նայած, որ վար կային կազ‑
մա կեր պու թյու նը փաս տա ցի տո կո սադ րույք, ո րը կ տար բեր վեր օ րեն քով սահ ման‑
ված չա փից, սահ մա նե լու օ րենսդ րա կան իրա վա  սու թյուն ու նի, սա կայն դա չի կա‑
րող ի րա կանաց նել այն պես, որ ձ ևա կան դարձ նի օ րեն քի պա հան ջը կամ չե ղար կի 
այն: ՔԱյ սինքն, այդ տար բե րու թյու նը չ պետք է լի նի այն քան էա կան, ինչ պի սին է սույն 
գոր ծով, ո րը կ հան գեց նի օ րեն քով ն ման դ րույթ սահ մա նե լու ի մաս տազրկ մա նը: Ծ թե 
օ րենս դիրն այս ո լոր տում իր կար գա վորիչ գոր ծա ռույթն ի րա կանաց նե լու ն պա տա‑
կով սահ մա նել է դ րա մա կան մի ջոց նե րի օգ տա գործ ման դի մաց վ ճար վե լիք տո կո սի 
ա ռա վե լա գույն չափ, ա պա այդ նոր մի գոր ծո ղու թյու նը շր ջան ցող կամ որ ևէ այլ կերպ 
ի մաս տազր կող գոր ծո ղու թյուն չի կա րող հա մար վել օ րեն քի պա հան ջին հա մա պա‑
տաս խանող», և գտ նե լով, որ « պայ մա նագ րով սահ ման ված փաս տա ցի 59,94 տո կո‑
սադ րույք սահ մա նե լու դ րույ թը հա կա սում է օ րեն քին և ան վա վեր է կնք ման պա հից», 
26.11.2020 թվա կանի վճռով հայ ցը բա վա րար վել է մաս նա կիո րեն՝ Պայ մա նագ րի 
1.3 կե տը, ո րի հա մա ձայն՝ սահ ման վել է վար կի 59,94 տո կո սադ րույք, ան վա վեր 
ճա նա չե լու մա սով։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը, պատ ճա ռա բա նե լով, որ «ս պա սարկ ման վ ճա րը, որն 
ըստ էու թյան փաս տա ցի տո կո սավ ճար է, գու մար վե լով սահ ման ված տո կո սավ ճար‑
նե րին և նե րառ վե լով 59,94 տո կոս փաս տա ցի տա րե կան տո կո սադ րույ քի հաշ վար‑
կում, գու մա րային ար տա հայ տու թյամբ գե րա զան ցում է բան կային տո կո սի հաշ վար‑
կի դ րույ քի կրկ նա պա տի կը՝ հան գեց նե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 879‑րդ 
հոդ վածի 1‑ին մա սի խախտ ման», « Պայ մա նագ րի՝ 59.94% փաս տա ցի տա րե կան 
տո կո սադ րույք սահ մա նող պայ մա նի վե րա բե րյալ ող մե րի ձեռք բե րած հա մա ձայ‑
նու թյունն ա ռո չինչ է և ան վա վեր կն քե լու պա հից, չի կա րող ող մե րի հա մար որ ևէ 
իրա վա  կան հետ ևանք ա ռա ջաց նել և հիմք հան դի սա նալ ն ման գու մար հաշ վար կե‑
լու և բռնա գան ձելու հա մար, քա նի որ ե թե Օ րենս դիրն այս ո լոր տում պայ մա նագ րի 
ա զա տու թյան ի րա վուն քի չա րա շա հու մը կան խար գե լե լու ն պա տա կով սահ մա նել է 
դ րա մա կան մի ջոց նե րի օգ տա գործ ման դի մաց վ ճար վե լիք տո կո սի ա ռա վե լա գույն 
չափ, ա պա այդ նոր մի գոր ծո ղու թյու նը շր ջան ցող կամ որ ևէ այլ կերպ ի մաս տազր‑
կող գոր ծո ղու թյուն չի կա րող հա մար վել օ րեն քի պա հան ջին հա մա պա տաս խանող», 
և գտ նե լով, որ «իրա վա  չափ են Դա տա րանի եզ րա հան գում ներն այն մա սին, որ 
պայ մա նագ րով սահ ման ված փաս տա ցի 59,94 տո կո սադ րույք սահ մա նե լու դ րույ թը 
հա կա սում է օ րեն քին և ան վա վեր է կնք ման պա հից», Ըն կե րու թյան վե րա քննիչ բո-
ղո քը մեր ժել է։

 Վե րոն շյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի լույ սի ներ քո անդ րա դառ նա լով Վե-
րաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գում նե րի հիմ նա վոր վա ծու թյա նը՝ Վճ ռա բեկ դա-
տա րանն ար ձա նագ րում է, որ դ րանք ան հիմն են, քա նի որ Վե րաքննիչ դա տա-
րանն ան տե սել է, որ տ վյալ դեպ քում առ կա է վար կային պա մա նագ րից բ խող 
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հա րա բե րու թյուն նե րի ն կատ մամբ փո խա ռու թյան իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րի 
ընդ հա նուր կա նոն նե րի կի րառ ման ար գելք, ո րը դրս ևոր վել է ն րա նում, որ սույն 
գոր ծով կող մե րի միջև կնք ված Պայ մա նագ րով վար կի տո կո սի չա փի վե րա բե րյալ 
նա խա տես ված է այլ բան, որ պի սի պայ ման նե րում Վե րաքննիչ դա տա րանը վե րը 
նշ ված դիր քո րո շում նե րի հա մա տեքս տում չէր կա րող կա տա րել ն ման եզ րա հան-
գում:

 
Այս պի սով, վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քի առ կայու թյու նը Վճ ռա բեկ դա տա րանը 

դի տում է բա վա րար՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 390-րդ 
հոդ վածի 2-րդ մա սի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը բե կա նե լու հա մար:

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ տ վյալ դեպ քում անհրա-
ժեշտ է կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ-
վածի 1-ին մա սի 3-րդ կե տով սահ ման ված` ս տո րա դաս դա տա րանի ակտն ամ-
բող ջու թյամբ բե կա նե լու և փո փո խե լու̀  Վճ ռա բեկ դա տա րանի լիա զո րու թյու նը 
հետ ևյալ հիմ նա վոր մամբ.

 Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր ոք ու նի ող ջա միտ 
ժամ կե տում իր գոր ծի քննու թյան ի րա վունք։ Սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծով վե-
ճի լու ծումն էա կան ն շա նա կու թյուն ու նի գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց հա մար։ 
Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ գոր ծը ող ջա միտ ժամ կե տում քննե լը հան դի-
սա նում է Կոն վեն ցիայի նույն հոդ վածով ամ րագր ված ան ձի ար դար դա տաքննու-
թյան ի րա վուն քի տարր, հետ ևա բար գոր ծի ան հար կի ձգձ գում նե րը վ տանգ են 
պա րու նա կում նշ ված ի րա վուն քի խախտ ման տե սան կյու նից։ Տ վյալ դեպ քում Վճ-
ռա բեկ դա տա րանի կող մից ս տո րա դաս դա տա րանի դա տա կան ակ տը փո փո խե-
լը բ խում է ար դա րա դատու թյան ար դյու նա վե տու թյան շա հե րից, քա նի որ սույն 
գոր ծով վերջ նա կան դա տա կան ակտ կայաց նե լու հա մար նոր հան գա մանք հաս-
տատե լու անհրա ժեշտու թյու նը բա ցա կայում է։

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի 
քննու թյան հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 102-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` պե տա կան տուր քի գանձ ման օբյեկտ նե րը, պե տա կան տուր քի չա-
փը և վ ճար ման կար գը սահ ման վում են « Պե տա կան տուր քի մա սին» Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան օ րեն քով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն: 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` Վե րաքննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 10-րդ գլ-
խի կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան:

 Սույն գոր ծով ն կա տի ու նե նա լով, որ վճռա բեկ բո ղո քի բա վա րար ման ար-
դյուն քում Վե րաքննիչ դա տա րանի դա տա կան ակ տը են թա կա է ամ բող ջու թյամբ 
բե կան ման և փո փոխ ման՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը, հիմք ըն դու նե լով ՀՀ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 102-րդ, 109-րդ և 112-րդ հոդ ված նե րի, 



ՔԱՔԱՔԱՑՔԱՔԱԱՆ  ԳՈՐԾՈՐ 123

մինչև 30.10.2021 թվա կանը գոր ծած խմ բագ րու թյամբ « Պե տա կան տուր քի մա-
սին» ՀՀ օ րեն քի իրա վա կար գա վորում նե րը և այն, որ Լու սի նե Նալ բան դյա նը 
հայ ցա դի մումը Դա տա րան ներ կայաց նե լու հա մար ար դեն իսկ վ ճա րել է պե տա-
կան տուր քի գու մա րը, վե րա քննիչ և վճռա բեկ բո ղոք նե րը ներ կայաց նե լու հա մար 
Ըն կե րու թյու նը նա խա պես վ ճա րել է, հա մա պա տաս խանա  բար 10.000 ՀՀ դ րամ 
և 20.000 ՀՀ դ րամ, գտ նում է, որ Լու սի նե Նալ բան դյա նից հօ գուտ Ըն կե րու թյան 
պետք է բռնա գան ձել 10.000 ՀՀ դ րամ՝ որ պես վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու 
հա մար վ ճար ված պե տա կան տուր քի գու մար, և 20.000 ՀՀ դ րամ՝ որ պես վճռա-
բեկ բո ղոք ներ կայաց նե լու հա մար վ ճար ված պե տա կան տուր քի գու մար։ 

 Միև նույն ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ այլ դա տա-
կան ծախ սե րի վե րա բե րյալ պա հանջ ներ կայաց ված չ լի նե լու պատ ճա ռա բա նու-
թյամբ այդ ծախ սե րի հար ցը պետք է հա մա րել լուծ ված։

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ և 408-րդ հոդ ված նե րով` Վճ ռա բեկ դա տա րանը 

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել: ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա-
րանի 12.05.2021 թվա կանի ո րո շու մը՝ ՀՀ Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու-
թյան դա տա րանի 26.11.2020 թվա կանի վ ճի ռը՝ «Գ ԼՈ ԲԱԼ Կ ՐԵ ԴԻՏ» ՈՒՎԿ Փ ԲԸ-ի 
և Լու սի նե Նալ բան դյա նի միջև 19.06.2018 թվա կանին կնք ված թիվ CV18-S4201 
վար կային պայ մա նագ րի 1.3. կետն ան վա վեր ճա նա չե լու մա սով, ան փո փոխ թող-
նե լու մա սով, բե կա նել և փո փո խել՝ այդ մա սով հայ ցը մեր ժել. մ նա ցած մա սով ՀՀ 
վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 12.05.2021 թվա կանի ո րո շու մը թող նել 
ան փո փոխ։

2. Լու սի նե Նալ բան դյա նից հօ գուտ Ըն կե րու թյան բռնա գան ձել 10.000 ՀՀ 
դ րամ՝ որ պես վե րա քննիչ բո ղո քի հա մար նա խա պես վ ճար ված պե տա կան տուր-
քի գու մար և 20.000 ՀՀ դ րամ՝ որ պես վճռա բեկ բո ղո քի հա մար նա խա պես վ ճար-
ված պե տա կան տուր քի գու մար։ 

Այլ դա տա կան ծախ սե րի հա տուց ման հար ցը հա մա րել լուծ ված։
3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 

և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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9.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ 
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
 դա տա րանի ո րո շում

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/25649/02/20   
2023թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/25649/02/20
 Նա խա գա հող դա տա վոր՝ Դ. Սե րո բյան 
 Դա տա վոր ներ՝ Ա. Խա ռա տյան
 Մ. Հար թե նյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան 
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան)

 
նա խա գա հող և զե կու ցող Մ. ԴՐ ՄԵՅԱՆ 

Ս. ԱՆ ՏՈՆՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ 
Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2023 թվա կանի հուն վա րի 25-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով « Նաի րի Ին շու րանս» ա պա հո վագ րա կան 

Ս ՊԸ-ի (այ սու հետ՝ Ըն կե րու թյուն) վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա րանի 16.07.2021 թվա կանի ո րոշ ման դեմ՝ ըստ հայ ցի Ըն կե րու թյան 
ընդ դեմ Լ ևոն Սարգ սյա նի` գու մա րի բռ նա գանձ ման պա հան ջի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան` Ըն կե րու թյու նը պա հան ջել է Լ ևոն Սարգ սյա նից հօ գուտ 

ի րեն բռնա գան ձել 82.578 ՀՀ դ րամ, ո րից 80.000 ՀՀ դ րա մը̀  ա պա հո վագ րա կան 
հա տուց ման գու մար, 2.578 ՀՀ դ րա մը̀  կե տան ցի օր վա նից` 30.04.2020 թվա կանից 
մինչև 06.08.2020 թվա կանը նե րա ռյալ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ 
հոդ վածով սահ ման ված տո կոս ներ, ինչ պես նաև 80.000 ՀՀ դ րա մի ն կատ մամբ 
հաշ վար կել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով սահ ման ված տո-
կոս նե րը̀  սկ սած հայ ցա դի մումը դա տա րան ներ կայաց նե լու հա ջորդ օր վա նից 
մինչև պար տա վո րու թյան փաս տա ցի կա տար ման օ րը և 1,652 ՀՀ դ րամ` որ պես 
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նա խա պես վ ճար ված պե տա կան տուր քի, 55.000 ՀՀ դ րամ` որ պես փաս տա բա նի 
խե լա միտ վար ձատ րու թյան գու մար: 

Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի (դա տա վոր̀  Լ. Գ րի-
գո րյան) (այ սու հետ` Դա տա րան) 04.02.2021 թվա կանի վճռով հայ ցը մերժ վել է: 

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 16.07.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ Ըն կե րու թյան վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել է, 
և Դա տա րանի 04.02.2021 թվա կանի վ ճի ռը թողն վել է ան փո փոխ։

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Ըն կե րու թյու նը (ներ կա յա ցու ցիչ 
Տիգ րան Ղա զա րյան)։

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել: 

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 

օրենս գրքի 66‑րդ հոդ վածը։ 
 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑

նե րով.
Այս պես՝ Դա տա րանը խախ տել է Հա յաս տա նի ավ տոա պա հո վագ րող նե րի 

բյու րո ՀԿ-ի կող մից հաս տատ ված թիվ RL1-001 ընդ հա նուր պայ ման նե րի 16-րդ 
կե տը։

Ը կե րու թյունն ու նե նա լով պար տա վո րու թյուն ա պա ցու ցե լու իր կող մից վ կայա-
կո չած փաս տը, Դա տա րան է ներ կայաց րել Լ ևոն Սարգ սյա նի կող մից ա պա հո-
վագ րած մե քե նան որ պես տաք սի շա հա գոր ծե լու փաս տը հա վաս տող լու սան կար, 
տե սա նյութ, ո րը Դա տա րանը հա մա րել է ոչ թույ լատ րե լի ա պա ցույց:

 Մինչ դեռ, Դա տա րանի կող մից վե րոն շյալ նոր մի ճիշտ կի րառ ման դեպ քում 
պարզ կ լի ներ, որ Ըն կե րու թյու նը Լ ևոն Սարգ սյա նի կող մից ա պա հո վագր ված ավ-
տո մե քե նան տաք սի շա հա գոր ծե լու փաս տը հա վաս տող ա պա ցույց նե րը ձեռք է 
բե րել իր օրի նա կան ի րա վուն քը ի րաց նե լու հիմ քով՝ ղե կա վար վե լով Հա յաս տա նի 
ավ տոա պա հո վագ րող նե րի բյու րո ՀԿ-ի կող մից հաս տատ ված թիվ RL1-001 ընդ-
հա նուր պայ ման նե րի 16-րդ կե տով։

 Պայ ման նե րը հա մար վում են Վ կայագ րի ան բա ժա նե լի մաս, և պա րու նա կում 
ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րի կող մե րի /ա պա հո վա գիր, ա պա հո վագ րող/ ի րա վունք նե րը 
և պար տա կանու թյուն նե րը:

 Սույն դեպ քում Լ ևոն Սարգ սյանն Ըն կե րու թյան հետ կն քել է SL 437774 
վ կայա գի րը, և հան դի սա նա լով ա պա հո վա դիր, ար դեն իսկ ըն դու նել է SL 437774 
վ կայագ րի կե տե րով և դ րա ան բա ժա նե լի մաս կազ մող պայ ման նե րով սահ ման-
ված պայ ման նե րը: Նույ նը և ա պա հո վա դի րը:

Այ սինքն ա պա հո վա դի րը ա պա հո վագ րո ղին պայ ման նե րի 16-րդ կե տի ու ժով 
ար դեն իսկ թույ լատ րել է անհրա ժեշտու թյան դեպ քում ս տա նալ փաս տաթղ թեր և 
այլ տե ղե կու թյուն ներ: 

Ա պա հո վագ րո ղի կող մից պայ ման նե րով սահ ման ված իր ի րա վուն քի ի րաց-
ման ար դյուն քում ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րը պար զա պես չեն կա րող դի տարկ-
վել ոչ թույ լատ րե լի, այն էլ Դա տա րանի կող մից ա ռանց այդ եզ րա հանգ ման վե-
րա բե րյալ հիմ նա վոր ման՝ հան գեց նել հայ ցի մերժ ման: Նշ վա ծը դա տա վա րա կան 
ի րա վուն քի կո պիտ խախ տում է, ինչ պես նաև Ըն կե րու թյան ի րա վունք նե րի ոտ-
նա հա րում: 
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 Բա ցի այդ, ա պա հո վադ րի և ա պա հո վագ րո ղի միջև կնք ված վ կայագ րում առ-
կա են անձ նա կան տ վյալ ներ, ո րոնք հենց ա պա հո վա դիրն է տ րա մադ րել ա պա-
հո վագ րո ղին:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 16.07.2021 թվա կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել ս տո րա-
դաս դա տա րան` ամ բողջ ծա վա լով նոր քննու թյան:

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 

փաս տերը̀
1) « Նաի րի Ին շու րանս» ԱՍՊ ըն կե րու թյան և Լ ևոն Սարգ սյա նի միջև 16/10/2019 

թվա կանին կնք վել է ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող 
պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան թիվ SL437774 վ կայա-
գի րը, ո րով անձ նա կան օգ տա գործ ման ն պա տա կով ա պա հո վագր վել է մար դա-
տար տե սա կի 35 RR 687 հ/հ-ի ավ տո մե քե նայի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս-
խա նա տ վու թյու նը (հա տոր 1, գ.թ. 11).

2) 10.03.2020 թվա կանին ժա մը 19:35-ին Եր ևան քա ղա քի Մա լա թիա-Սե բաս-
տիա Մե ծա րեն ցի փո ղո ցում` ա պա հո վագր ված մե քե նայի մաս նակ ցու թյամբ տե-
ղի է ու նե ցել ՃՏՊ (հա տոր 1, գ.թ. 12 ).

3) Պա տա հա րից հե տո պա տաս խա նո ղը ս տո րագ րել է հա մա ձայ նեց ված հայ-
տա րարա գիր̀  ըն դու նե լով իր մե ղա վո րու թյու նը տ վյալ ա պա հո վագ րա կան պա-
տա հա րում (հա տոր 1, գ.թ. 12).

4) Հա մա ձայն 11.03.2020թ. Վ նաս նե րի գ նա հատ ման փոր ձաքննու թյուն ի րա-
կանաց նող փոր ձա գե տի թիվ 006982 եզ րա կա ցու թյան` տու ժո ղին պատ ճառ ված 
վ նա սի չա փը գ նա հատ վել է 80.000/ութ սուն հա զար/ ՀՀ դ րամ (հա տոր 1, գ.թ. 
13).

5) Տու ժո ղի` ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում ս տա նա լու վե րա բե րյալ դի մու մի 
հի ման վ րա կազմ վել է ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում վ ճա րե լու̀  թիվ CT21005415 
ո րո շու մը, հա մա ձայն ո րի` տու ժող կող մին որ պես ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում 
պետք է վ ճար վի ընդ հա նուր 80.000/ութ սուն հա զար/ ՀՀ դ րամ գու մար / Հիմք̀  թիվ 
CT21005415 հա մա րի ա պա հո վագ րա կան հա տու ցու մը վ ճա րե լու վե րա բե րյալ ո րո-
շում, փոխ հաշ վար կի տե ղե կանք/ (հա տոր 1, գ.թ. 18).

6) Դա տա րան է ներ կայաց վել ավ տո մե քե նայի 35 RR 687 հ/հ-ի լու սան կար ներ 
/02/12/2019թ./ տա նի քին ամ րաց ված` TAXI տար բե րան շա նով, ինչ պես նաև տե-
սա նյութ/ լա զե րային կ րիչ/ (հա տոր 1, գ.թ. 17, 19)։

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քի 

վա րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ-
կայու թյամբ, նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է՝ ա ռեր ևույթ 
առ կա է մար դու ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախ տում, քա նի 
որ Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից թույլ է տր վել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա-
վա րու թյան օրենս գրքի 66-րդ հոդ վածի խախ տում, ո րի առ կայու թյու նը հերք վում 
է ս տորև ներ կայաց ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով։

 Վե րոգ րյա լով պայ մա նա վոր ված Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա‑
րում անդ րա դառ նալ հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադր մա նը. արդյո՞ք ա պա հո վագ‑
րա կան պայ մա նագ րի մեջ մատ նանշ ված և պայ մա նա գի րը կն քե լու պա հին գոր ծող 
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խմ բագ րու թյամբ « Հա յաս տա նի ավ տոա պա հո վագ րող նե րի բյու րո» իրա վա  բանա‑
կան ան ձանց միու թյան կող մից ըն դուն ված և հաս տատ ված RL 1‑001 կա նոն նե րին 
հ ղում կա տա րելն ինք նին հա մա պա տաս խանում է «ՔԱնձ նա կան տ վյալ նե րի պաշտ‑
պա նու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 9‑րդ հոդ վածով նա խա տես ված տ վյալ նե րի սուբյեկ‑
տի կող մից հա մա ձայ նու թյուն տա լու պա հանջ նե րին՝ վե րա հաս տատե լով նախ կի‑
նում ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը։ 

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 34-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր 
ոք ու նի ի րեն վե րա բե րող տ վյալ նե րի պաշտ պա նու թյան ի րա վունք: Նույն հոդ-
վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ անձ նա կան տ վյալ նե րի մ շա կու մը պետք է կա տար-
վի բա րեխղ ճո րեն, օ րեն քով սահ ման ված ն պա տա կով, ան ձի հա մա ձայ նու թյամբ 
կամ ա ռանց այդ հա մա ձայ նու թյան` օ րեն քով սահ ման ված այլ իրա վա  չափ 
հիմ քի առ կայու թյամբ:

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 81-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ հիմ նա կան 
ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի վե րա բե րյալ Սահ մա նադ րու թյու նում ամ-
րագր ված դ րույթ նե րը մեկ նա բա նե լիս հաշ վի է առն վում Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան վա վե րաց րած՝ մար դու ի րա վունք նե րի վե րա բե րյալ մի ջազ գային 
պայ մա նագ րե րի հի ման վ րա գոր ծող մար մին նե րի պ րակ տի կան: Նույն հոդ վածի 
2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ հիմ նա կան ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի սահ մա-
նա փա կում նե րը չեն կա րող գե րա զան ցել Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան մի-
ջազ գային պայ մա նագ րե րով սահ ման ված սահ մա նա փա կում նե րը:

 Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան 
մա սին եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ՝ Եվ րո պա կան կոն վեն ցիա) 8-րդ 
հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք ու նի իր անձ նա կան ու ըն տա-
նե կան կյան քի, բ նա կա րա նի և նա մա կագ րու թյան ն կատ մամբ հար գան քի ի րա-
վունք։ 

 Նույն հոդ վածի 2-րդ կե տի հա մա ձայն՝ չի թույ լատր վում պե տա կան մար մին-
նե րի մի ջամ տու թյունն այդ ի րա վուն քի ի րա կանաց մա նը, բա ցա ռու թյամբ այն 
դեպ քե րի, երբ դա նա խա տես ված է օ րեն քով և անհրա ժեշտ է ժո ղովր դա վա րա-
կան հա սա րա կու թյու նում` ի շահ պե տա կան անվ տան գու թյան, հա սա րա կա կան 
կար գի կամ երկ րի տն տե սա կան բա րե կե ցու թյան, ինչ պես նաև ան կար գու թյուն-
նե րի կամ հան ցա գոր ծու թյուն նե րի կանխ ման, ա ռող ջու թյան կամ բա րոյա կանու-
թյան պաշտ պա նու թյան կամ այլ ան ձանց ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի 
պաշտ պա նու թյան ն պա տա կով։

«Անձ նա կան տ վյալ նե րի ավ տո մա տաց ված մ շակ ման դեպ քում ան հատ նե րի 
պաշտ պա նու թյան մա սին» 28.01.1981 թվա կանի կոն վեն ցիայի ((այ սու հետ՝ Կոն-
վեն ցիա) ՀՀ-ի հա մար ու ժի մեջ է մ տել 01.09.2012 թվա կանին) 1-ին հոդ վածի հա-
մա ձայն՝ Կոն վեն ցիայի ն պա տակն է ա պա հո վել յու րա քան չյուր Կող մի տա րած քում 
յու րա քան չյուր ան հա տի, ան կախ ն րա քա ղա քա ցիու թյու նից կամ բ նա կու թյան 
վայ րից, ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի, մաս նա վո րա պես ն րա 
գաղտ նիու թյան ի րա վուն քի ն կատ մամբ հար գան քը̀  ի րեն առնչ վող անձ նա կան 
տ վյալ նե րի ավ տո մա տաց ված մ շակ ման մա սով (տ վյալ նե րի պաշտ պա նու թյուն): 

 Հա մա ձայն Կոն վեն ցիայի 2-րդ հոդ վածի՝ Կոն վեն ցիայի ն պա տակ նե րով` 
ա. «Անձ նա կան տ վյալ ներ» ն շա նա կում է` ինք նու թյու նը հաս տատ ված և ինք-

նու թյու նը հաս տատ ման են թա կա ան հատ նե րի վե րա բե րյալ ցան կա ցած տե ղե-
կատ վու թյուն: (….): 

Եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի 7-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ հա մա պա տաս-
խան անվ տան գու թյան մի ջոց ներ պետք է ձեռ նարկ վեն տ վյալ նե րի ավ տո-
մա տաց ված ֆայ լե րում պահ վող անձ նա կան տ վյալ նե րը պա տա հա կան կամ 
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չ թույ լատր ված ոչն չա ցու մից կամ պա տա հա կան կորս տից, ինչ պես նաև չ թույ-
լատր ված մուտ քից, փո փո խու մից կամ տա րա ծու մից պաշտ պա նե լու հա մար:

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյամբ ե րաշ խա վոր վում է անձ նա կան տ վյալ նե րի՝ որ պես 
հիմ նա կան ի րա վուն քի պաշտ պա նու թյու նը: Նշ ված ի րա վուն քի պաշտ պա նու թյու-
նը ե րաշ խա վոր ված է նաև Եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի 8-րդ հոդ վածով, ո րի մեկ-
նա բա նու թյանն անդ րա դարձ է կա տար վել Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան 
դա տա րանի (այ սու հետ՝ Եվ րո պա կան դա տա րան) դա տա կան պ րակ տի կայում։ 
Հարկ է ն շել, որ Եվ րո պա կան դա տա րանը վեր ջին տաս նա մյա կում զ գա լիո րեն 
ընդ լայ նել է Եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի 8-րդ հոդ վածով պաշտ պա նու թյան են-
թա կա ո լոր տի շր ջա նա կը: Ն մա նօ րի նակ զար գա ցու մը ներ հա տուկ է տ վյալ հոդ-
վածի բ նույ թին, քա նի որ հիմ նա կան հատ կա նի շը դ րանց կի րառ ման ըն թաց քում 
հա վա սա րակշ ռու թյան հաս տատ ման անհրա ժեշտու թյունն է մար դու ի րա վունք-
նե րի պաշտ պա նու թյան և Պայ մա նա վոր վող պե տու թյան կող մից թույ լատ րե լի 
հայե ցո ղու թյան շր ջա նա կի միջև: 

Եվ րո պա կան դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ անձ նա կան կյան քի գա ղա փա-
րը տա րած վում է ան ձի ինք նու թյանն առնչ վող տար րե րի վ րա, ինչ պի սիք են՝ ն րա 
ա նու նը, լու սան կա րը, ֆի զի կա կան և բա րոյա կան ան ձեռնմ խե լիու թյու նը, ինչ պես 
նաև այն, որ Եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի 8-րդ հոդ վածով նա խա տես ված ե րաշ խի-
քը հիմ նա կանում կոչ ված է ա պա հո վել յու րա քան չյուր ան ձի ան հա տա կանու թյան 
զար գա ցումն իր ն ման նե րի հետ հա րա բե րու թյուն նե րում ա ռանց ար տա քին մի-
ջամ տու թյուն նե րի։ Ուս տի գոյու թյուն ու նի ան հա տի՝ այ լոց հետ շփ ման գո տի, ո րը 
նույ նիսկ հան րային հա մա տեքս տում կա րող է վե րա բե րել անձ նա կան կյան քին 
(տե́ ս Von Hannover v. Germany, 07.02.2012 թվա կանի վ ճիռ, կետ 95)։ Եվ րո պա կան 
դա տա րանը նաև ն շել է, որ անձ նա կան բ նույ թի տ վյալ նե րի պաշտ պա նու թյու-
նը հիմ նա րար ն շա նա կու թյուն ու նի Եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի 8-րդ հոդ վածում 
նա խա տես ված անձ նա կան և ըն տա նե կան կյան քի ն կատ մամբ հար գան քի ի րա-
վուն քի ի րաց ման հա մար (տե́ ս Satakunnan Markkinapörssi Oy and Satamedia Oy 
v. Finland, 27.06.2017 թվա կանի վ ճիռ, կետ 133)։ Եվ րո պա կան դա տա րանը մեկ 
այլ ո րոշ մամբ, ար ձա նագ րե լով, որ ան հա տի «անձ նա կան կյան քին» վե րա բե րող 
տ վյալ նե րի պահ պա նու մը ևս են թա կա է պաշտ պա նու թյան Եվ րո պա կան կոն-
վեն ցիայի 8-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա տեքս տում, միա ժա մա նակ ն շել է, որ 
«անձ նա կան կյանք» եզ րույ թը չ պետք է չա փա զանց նեղ մեկ նա բա նել։ Մաս նա-
վո րա պես, հար գանքն անձ նա կան կյան քի ն կատ մամբ նե րա ռում է այ լոց հետ հա-
րա բե րու թյուն նե րի հաս տատու մը և զար գա ցու մը, այ դու հան դերձ, որ ևէ կերպ չի 
կա րող ար դա րաց վել այն պի սի մեկ նա բա նու թյու նը, ո րը բա ցա ռում է «անձ նա կան 
կյանք» եզ րույ թից մաս նա գի տա կան կամ աշ խա տան քային գոր ծու նեու թյու նը։ 
Եվ րո պա կան դա տա րանի դի տարկ մամբ ն ման լայն մեկ նա բա նու թյու նը բ խում է 
նաև «Անձ նա կան տ վյալ նե րի ավ տո մա տաց ված մ շակ ման դեպ քում ան հատ նե րի 
պաշտ պա նու թյան մա սին» 28.01.1981 թվա կանի կոն վեն ցիայի դ րույթ նե րից, ո րի 
ն պա տակն է «ա պա հո վել յու րա քան չյուր Կող մի տա րած քում յու րա քան չյուր ան-
հա տի, (…) ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի, մաս նա վո րա պես ն րա 
գաղտ նիու թյան ի րա վուն քի ն կատ մամբ հար գան քը̀  ի րեն առնչ վող անձ նա կան 
տ վյալ նե րի ավ տո մա տաց ված մ շակ ման մա սով (տ վյալ նե րի պաշտ պա նու թյուն)» 
(տե՛ս Amann v. Switzerland, 16.02.2000 թվա կանի վ ճիռ կետ 65)։ 

Եվ րո պա կան դա տա րանը մեկ այլ գոր ծով ընդգ ծել է, որ Եվ րո պա կան կոն-
վեն ցիայի 8-րդ հոդ վածի ա ռաջ նային ն պա տակն է պաշտ պա նել անձ նա կան և 
ըն տա նե կան կյան քը, բ նա կա րա նը և նա մա կագ րու թյու նը պե տա կան մար մին նե-
րի կա մայա կան մի ջամ տու թյուն նե րից (տե՛ս Libert v. France, 22.02.2018 թվա կանի 
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վ ճիռ, կետ 40‑42)։ Այ դու հան դերձ, Եվ րո պա կան դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ 
ան դամ պե տու թյուն նե րը կ րում են նաև նույ նիսկ մաս նա վոր ան ձանց միջև Եվ-
րո պա կան կոն վեն ցիայի 8-րդ հոդ վածով սահ ման ված ի րա վունք նե րի պահ պա-
նու մը ե րաշ խա վո րե լու դ րա կան պար տա վո րու թյուն (տե՛ս Bărbulescu v. Romania, 
05.09.2017 թվա կանի վ ճիռ, կետ 108‑111): Այս պար տա վո րու թյուն նե րը կա րող են 
են թադ րել այն պի սի մի ջոց նե րի ձեռ նար կում, ո րոնք կոչ ված կ լի նեն ա պա հո վել 
հար գանքն անձ նա կան կյան քի ն կատ մամբ՝ ընդ հուպ մինչև ան հատ նե րի փոխ-
հա րա բե րու թյուն նե րում (տե՛ս Evans v. The United Kingdom, 10.04.2007 թվա կանի 
վ ճիռ, կետ 75): 

Եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի ներ քո պե տու թյան հա մար սահ ման ված դ րա կան 
և բա ցա սա կան պար տա վո րու թյուն նե րի գ նա հատ ման դեպ քում կի րա ռե լի սկզ-
բունք նե րը ն մա նա տիպ են: Հար կա վոր է հաշ վի առ նել ար դար հա վա սա րակշ ռու-
թյու նը, որն անհրա ժեշտ է ա պա հո վել հան րու թյան՝ որ պես մեկ ամ բող ջու թյան և 
ան հա տի մրցակ ցող շա հե րի միջև, ընդ ո րում Եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի 8-րդ 
հոդ վածի 2-րդ կե տում նշ ված ն պա տակ նե րը հս տակ դե րա կա տա րում ու նեն (տե՛ս 
Hämäläinen v. Finland, 16.07.2014 թվա կանի վ ճիռ, կետ 65): Եվ րո պա կան դա տա-
րանը ն շել է, որ երբ գործն առնչ վում է բա ցա սա կան պար տա վո րու թյա նը, անհրա-
ժեշտ է գ նա հա տել, թե արդյո՞ք տ վյալ մի ջամ տու թյու նը հա մա պա տաս խանել է 
Եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի 8-րդ հոդ ված 2-րդ մա սի պա հանջ նե րին, այն է՝ թե 
արդյո՞ք տ վյալ մի ջամ տու թյու նը ե ղել է օ րեն քով սահ ման ված կար գով, արդյո՞ք 
հե տապն դել է իրա վա  չափ ն պա տակ և արդյոք անհրա ժեշտ է ե ղել ժո ղովր դա վա-
րա կան հա սա րա կու թյու նում:

 Վե րոն շյալ ներ պե տա կան և մի ջազ գային կար գա վորում նե րից հետ ևում է, 
որ անձ նա կան տ վյալ նե րը, լի նե լով ան ձի հիմ նա կան՝ պաշտ պա նու թյան են թա-
կա ի րա վունք, կա րող են մի ջամ տու թյան ա ռար կա հան դի սա նալ։ Մաս նա վո-
րա պես, սահ մա նա դի րը նա խա տե սել է անձ նա կան տ վյալ նե րի մ շակ ման իրա-
վա  կան հ նա րա վո րու թյու նը՝ միա ժա մա նակ սահ մա նե լով դ րա ի րա կանաց ման 
չա փա նիշ նե րը, ո րոնք, ըստ էու թյան, բ խում են Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
վա վե րաց րած վե րա բե րե լի մի ջազ գային փաս տաթղ թե րի բո վան դա կու թյու նից։ 
Այս պես, անձ նա կան տ վյալ նե րի մ շա կու մը պետք է կա տար վի բա րեխղ ճո րեն, 
օ րեն քով սահ ման ված ն պա տա կով, ան ձի հա մա ձայ նու թյամբ կամ ա ռանց այդ հա
մա ձայ նու թյան` օ րեն քով սահ ման ված այլ իրա վա  չափ հիմ քի առ կայու թյամբ: Վե րը 
թ վարկ ված չա փա նիշ ներն ա ռա վել ման րա մասն կար գա վոր ված են «Անձ նա կան 
տ վյալ նե րի պաշտ պա նու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քով (այ սու հետ՝ Օ րենք): Այս պես՝ 

Օ րեն քի 1-ին հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ նույն օ րեն քը կար գա վորում է 
պե տա կան կա ռա վար ման կամ տե ղա կան ինք նա կա ռա վար ման մար մին նե րի, 
պե տա կան կամ հա մայն քային հիմ նարկ նե րի կամ կազ մա կեր պու թյուն նե րի, իրա-
վա  բանա կան կամ ֆի զի կա կան ան ձանց կող մից անձ նա կան տ վյալ նե րը մ շա կե-
լու, դ րանց ն կատ մամբ պե տա կան հս կո ղու թյուն ի րա կանաց նե լու կարգն ու պայ-
ման նե րը: 

Օ րեն քի 3-րդ հոդ վածի 1-ին մա սում օ րենս դի րը բա ցա հայտել է նույն օ րեն քում 
օգ տա գործ վող հիմ նա կան հաս կա ցու թյուն նե րի բո վան դա կու թյու նը, այն է՝ 

1) անձ նա կան տ վյալ̀  ֆի զի կա կան ան ձին վե րա բե րող ցան կա ցած տե ղե կու-
թյուն, ո րը թույլ է տա լիս կամ կա րող է թույլ տալ ուղ ղա կի կամ ա նուղ ղա կի կեր-
պով նույ նա կանաց նել ան ձի ինք նու թյու նը.

2) անձ նա կան տ վյալ նե րի մ շա կում` ան կախ ի րա կանաց ման ձ ևից և ե ղա-
նա կից (այդ թ վում՝ ավ տո մա տաց ված, տեխ նի կա կան ցան կա ցած մի ջոց ներ կի-
րա ռե լու կամ ա ռանց դ րանց) ցան կա ցած գոր ծո ղու թյուն կամ գոր ծո ղու թյուն նե րի 
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խումբ, ո րը կապ ված է անձ նա կան տ վյալ նե րը հա վա քե լու կամ ամ րագ րե լու կամ 
մուտ քագ րե լու կամ հա մա կար գե լու կամ կազ մա կեր պե լու կամ պահ պա նե լու կամ 
օգ տա գոր ծե լու կամ վե րա փո խե լու կամ վե րա կանգ նե լու կամ փո խան ցե լու կամ 
ուղ ղե լու կամ ու ղե փա կե լու կամ ոչն չաց նե լու կամ այլ գոր ծո ղու թյուն ներ կա տա-
րե լու հետ.

3) անձ նա կան տ վյալ նե րի փո խան ցում եր րորդ ան ձանց` անձ նա կան տ վյալ-
նե րը ո րո շա կի կամ ա նո րոշ շր ջա նա կի այլ ան ձանց փո խան ցե լուն կամ դ րանց 
հետ ծա նո թաց նե լուն ուղղ ված գոր ծո ղու թյուն, այդ թ վում` զանգ վա ծային լ րատ-
վու թյան մի ջոց նե րով անձ նա կան տ վյալ նե րը հ րա պա րա կե լը, տե ղե կատ վա կան 
հա ղոր դակց ման ցան ցե րում տե ղադ րե լը կամ այլ ե ղա նա կով անձ նա կան տ վյալ-
ներն այլ ան ձի մատ չե լի դարձ նե լը.

4) անձ նա կան տ վյալ նե րի օգ տա գոր ծում` անձ նա կան տ վյալ նե րի հետ կա-
տար վող գոր ծո ղու թյուն, ո րի ուղ ղա կի կամ ա նուղ ղա կի ն պա տա կը կա րող է լի նել 
ո րո շում ներ ըն դու նե լը կամ կար ծիք ձ ևա վո րե լը կամ ի րա վունք ներ ձեռք բե րե-
լը կամ ի րա վունք ներ կամ ար տո նու թյուն ներ տ րա մադ րե լը կամ ի րա վունք նե րը 
սահ մա նա փա կե լը կամ զր կե լը կամ այլ ն պա տա կի ի րա գոր ծու մը, ո րոնք տ վյալ-
նե րի սուբյեկ տի կամ եր րորդ ան ձանց հա մար ա ռա ջաց նում կամ կա րող են ա ռա-
ջաց նել իրա վա  կան հետ ևանք ներ կամ այլ կերպ առնչ վել ն րանց ի րա վունք նե րին 
ու ա զա տու թյուն նե րին.

…
6) տ վյալ նե րի սուբյեկտ` ֆի զի կա կան անձ, ո րին վե րա բե րում են անձ նա կան 

տ վյալ նե րը.
7) տ վյալ նե րի բա զա` ո րո շա կի հատ կա նիշ նե րով հա մա կարգ ված անձ նա կան 

տ վյալ նե րի ամ բող ջու թյուն.
(….)
15) հան րա մատ չե լի անձ նա կան տ վյալ ներ̀  տե ղե կու թյուն ներ, ո րոնք տ վյալ-

նե րի սուբյեկ տի հա մա ձայ նու թյամբ կամ իր անձ նա կան տ վյալ նե րը հան րա մատ-
չե լի դարձ նե լուն ուղղ ված գի տակց ված գոր ծո ղու թյուն նե րի կա տար մամբ մատ չե-
լի են դառ նում ո րո շա կի կամ ա նո րոշ շր ջա նա կի ան ձանց հա մար, ինչ պես նաև 
այն տե ղե կու թյուն նե րը, ո րոնք օ րեն քով նա խա տես ված են որ պես հան րա մատ չե-
լի տե ղե կու թյուն ներ.

(….): 
Օ րեն քի 4-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ անձ նա կան տ վյալ նե րը մ շակ-

վում են օրի նա կան և ո րո շա կի ն պա տակ նե րով և ա ռանց տ վյալ նե րի սուբյեկ տի 
հա մա ձայ նու թյան չեն կա րող օգ տա գործ վել այլ ն պա տակ նե րով: 

Օ րեն քի 7-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ անձ նա կան տ վյալ նե րի սուբյեկ-
տի գ րա վոր հա մա ձայ նու թյան դեպ քում անձ նա կան տ վյալ ներ մ շա կող հա մար-
վող ֆի զի կա կան կամ իրա վա  բանա կան ան ձինք կա րող են պե տա կան կամ տե-
ղա կան ինք նա կա ռա վար ման մարմ նից ս տա նալ ո րո շա կի գոր ծո ղու թյան հա մար 
անհրա ժեշտ և անձ նա կան տ վյալ նե րի սուբյեկ տի գ րա վոր հա մա ձայ նու թյան մեջ 
ուղ ղա կիո րեն մատ նանշ ված անձ նա կան տ վյա լը: 

Օ րեն քի 8-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ անձ նա կան տ վյալ ներ մ շա կե-
լը օրի նա կան է, ե թե՝

1) տ վյալ նե րը մ շակ վել են օ րեն քի պա հանջ նե րի պահ պան մամբ, և տ վյալ-
նե րի սուբյեկ տը տ վել է իր հա մա ձայ նու թյու նը, բա ցա ռու թյամբ նույն օ րեն քով 
կամ այլ օ րենք նե րով ուղ ղա կիո րեն նա խա տես ված դեպ քե րի, կամ

2) մ շակ վող տ վյալ նե րը ձեռք են բեր վել անձ նա կան տ վյալ նե րի հան րա մատ-
չե լի աղ բյուր նե րից: 
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Օ րեն քի 9-րդ հոդ վածի 4-րդ մա սի հա մա ձայն՝ տ վյալ նե րի սուբյեկ տի հա մա
ձայ նու թյու նը հա մար վում է տր ված, և մ շա կողն այն մ շա կե լու ի րա վունք ու նի, երբ՝

1) մ շա կո ղին հաս ցեագ րած և տ վյալ նե րի սուբյեկ տի ս տո րագ րած փաս տաթղ-
թում նշ ված են անձ նա կան տ վյալ նե րը, բա ցա ռու թյամբ այն դեպ քե րի, երբ փաս-
տա թուղթն իր բո վան դա կու թյամբ հան դի սա նում է անձ նա կան տ վյալ նե րը մ շա-
կե լու դեմ ա ռար կու թյուն.

2) մ շա կո ղը տ վյալ նե րը ս տա ցել է տ վյալ նե րի սուբյեկ տի հետ կնք ված պայ մա-
նագ րի հի ման վ րա և օգ տա գոր ծում է այդ պայ մա նագ րով սահ ման ված գոր ծո ղու-
թյուն նե րի ն պա տա կով.

3) տ վյալ նե րի սուբյեկտն իր կամ քով, օգ տա գոր ծե լու ն պա տա կով բա նա վոր 
փո խան ցում է մ շա կո ղին իր անձ նա կան տ վյալ նե րի մա սին տե ղե կու թյուն նե րը: 

Օ րեն քի 10-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ անձ նա կան տ վյալ ներ մ շա կո-
ղը կամ նույն օ րեն քի 14-րդ հոդ վածով նա խա տես ված լիա զոր ված ան ձը տ վյալ նե-
րի սուբյեկ տի հա մա ձայ նու թյունն ս տա նա լու ն պա տա կով ծա նու ցում է տ վյալ ներ 
մ շա կե լու մ տադ րու թյան մա սին: Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ծա նուց-
ման մեջ նշ վում են՝

1) տ վյալ նե րի սուբյեկ տի ազ գա նու նը, ա նու նը, հայ րա նու նը.
2) անձ նա կան տ վյալ նե րի մ շակ ման իրա վա  կան հիմ քե րը և ն պա տա կը.
3) մ շակ ման են թա կա անձ նա կան տ վյալ նե րի ցան կը.
4) անձ նա կան տ վյալ նե րի հետ կա տար ման են թա կա գոր ծո ղու թյուն նե րի ցան-

կը, ո րոնց հա մար հայց վում է տ վյալ նե րի սուբյեկ տի հա մա ձայ նու թյու նը.
5) այն ան ձանց շր ջա նա կը, ո րոնց կա րող են փո խանց վել անձ նա կան տ վյալ-

նե րը.
6) անձ նա կան տ վյալ նե րի սուբյեկ տի հա մա ձայ նու թյու նը հայ ցող մ շա կո ղի 

կամ ն րա ներ կայա ցուց չի ան վա նու մը (ազ գա նու նը, ա նու նը, հայ րա նու նը, պաշ-
տո նը) և գտն վե լու կամ հաշ վառ ման (փաս տա ցի բ նա կու թյան) վայ րը.

7) տ վյալ նե րի սուբյեկ տի կող մից անձ նա կան տ վյալ նե րի ուղ ղում, ոչն չա ցում, 
տ վյալ նե րի մ շակ ման դա դա րե ցում պա հան ջե լու կամ մ շակ ման հետ կապ ված այլ 
գոր ծո ղու թյուն կա տա րե լու վե րա բե րյալ տե ղե կու թյուն ներ.

8) հայց վող հա մա ձայ նու թյան գոր ծո ղու թյան ժամ կե տը, ինչ պես նաև հա մա-
ձայ նու թյու նը հետ կան չե լու կար գը և դ րա հետ ևանք նե րը:

Վ կայա կոչ ված իրա վա կար գա վորում նե րը հիմք ըն դու նե լով Վճ ռա բեկ դա տա-
րանն ար ձա նագ րել է, որ անձ նա կան տ վյալ նե րի մ շա կումն օրի նա կան կա րող է 
ո րակ վել միայն այն դեպ քում, երբ տ վյալ նե րը մ շակ վել են օ րեն քի պա հանջ նե րի 
պահ պան մամբ, և տ վյալ նե րի սուբյեկ տը տ վել է իր հա մա ձայ նու թյու նը, բա ցա ռու-
թյամբ նույն օ րեն քով կամ այլ օ րենք նե րով ուղ ղա կիո րեն նա խա տես ված դեպ քե-
րի, կամ երբ մ շակ վող տ վյալ նե րը ձեռք են բեր վել անձ նա կան տ վյալ նե րի հան-
րա մատ չե լի աղ բյուր նե րից: Վե րոգ րյա լից հետ ևում է, որ թե սահ մա նա դի րը, և թե 
օ րենս դի րը կար ևո րել է անձ նա կան տ վյալ նե րի մ շակ ման պա րա գայում տ վյալ նե-
րի սուբյեկ տի կող մից տր ված հա մա ձայ նու թյու նը։ Ի րա վա կի րառ պ րակ տի կայում 
ո րո շա կի հե տաքրք րու թյուն է ներ կայաց նում այդ պի սի հա մա ձայ նու թյան բո վան-
դա կու թյան բա ցա հայտու մը (տե́ ս, « ԱՆաի րի Ցն շու րանս» ՔԱՍ ՊԸ‑ն ընդ դեմ ա ֆիկ 
Մա նու կյա նի թիվ ԾԴ/6046/02/19 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
18.03.2022 թվա կանի ո րո շու մը)։ 

Այս կա պակ ցու թյամբ Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րել ն շել, որ Եվ-
րո պա կան դա տա րանը մի շարք գոր ծե րով ար ձա նագ րել է Եվ րո պա կան կոն-
վեն ցիայի 8-րդ հոդ վածի խախ տում, երբ տ վյալ նե րը մ շա կո ղի կող մից անձ նա-
կան տ վյալ նե րի բա ցա հայտու մը տե ղի է ու նե ցել ա ռանց տ վյալ նե րի սուբյեկ տի 
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հա մա ձայ նու թյան (տե́ ս, օ րի նակ Radu v. The Republic of Moldova, 15.04.2015 թվա‑
կանի վ ճիռ, կե տեր 30,32; Mockutė v. Lithuania, 27.02.2018 թվա կանի վ ճիռ, կե տեր 
103,106; Sõro v. Estonia, 03.09.2015 թվա կանի վ ճիռ, կե տեր 17‑19,64): Ընդ ո րում, Եվ-
րո պա կան դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ տ վյալ նե րի սուբյեկ տի հա մա ձայ նու-
թյու նը պետք է ու ղիղ և միան շա նակ ար տա հայտ ված լի նի, որ պես զի այն անձ նա-
կան տ վյալն օգ տա գոր ծե լու հա մար վա վեր պայ ման դի տարկ վի (տե́ ս, Konovalova 
v. Russia, 09.10.2014 թվա կանի վ ճի ռը, կե տեր 47‑48): 

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում ն շել, որ Օ րեն քի նա-
խա գի ծը մ շակ վել է Եվ րա պառ լա մեն տի ու Եվ րա խորհր դի 1995 թվա կանի հոկ-
տեմ բե րի 24-ի ԵՄ-95-46 «Անձ նա կան տ վյալ նե րի մ շակ ման ըն թաց քում մաս նա-
վոր ան ձանց ի րա վունք նե րի պաշտ պա նու թյան մա սին» դի րեկ տի վի (այ սու հետ՝ 
Դի րեկ տիվ) դ րույթ նե րի հի ման վ րա1, հետ ևա բար «տ վյալ նե րի սուբյեկ տի հա մա-
ձայ նու թյուն» ար տա հայ տու թյու նը հարկ է հա մա րում բա ցա հայտել նաև դի րեկ-
տի վի դ րույթ նե րի վե րա բե րե լի կար գա վորում նե րի հա մա տեքս տում։ Այս պես՝ հա-
մա ձայն Դի րեկ տի վի 2-րդ հոդ վածի՝ «տ վյալ նե րի սուբյեկ տի հա մա ձայ նու թյուն» 
ն շա նա կում է ո րո շա կի և տե ղե կաց ված, ա զատ տր ված ցան կա ցած կա մա հայտ
նու թյուն, ո րով տ վյալ նե րի սուբյեկ տը տա լիս է իր հա վա նու թյու նը՝ իր անձ նա կան 
տ վյալ նե րը մ շա կե լու հա մար։ Փաս տո րեն, Դի րեկ տի վը սահ մա նում է, որ հա մա
ձայ նու թյուն է՝

1) « ցան կա ցած կա մա հայտ նու թյուն, ո րով տ վյալ նե րի սուբյեկ տը տա լիս է իր հա‑
վա նու թյու նը», և այն պետք է լի նի՝

2) «ա զատ տր ված», 
3) «ո րո շա կի» և 
4) « տե ղե կաց ված»: 
 Դի րեկ տի վով հա մա ձայ նու թյան հա մար սահ ման ված վե րոն շյալ չա փա նիշ նե-

րին անդ րա դար ձել է Եվ րա միու թյան Հոդ ված 29 Անձ նա կան տ վյալ նե րի պաշտ-
պա նու թյան աշ խա տան քային խում բը /Article 29 Data Protection Working Party/ 
(այ սու հետ նաև՝ Հոդ ված 29) Հա մա ձայ նու թյան հաս կա ցու թյան վե րա բե րյալ 
2011թ.-ի հու լի սի 13-ի իր 15/2011 կար ծի քում:

 Հոդ ված 29-ը, անդ րա դառ նա լով « ցան կա ցած կա մա հայտ նու թյուն, ո րով տ վյալ‑
նե րի սուբյեկ տը տա լիս է իր հա վա նու թյու նը» չա փա նի շին, ն շել է, որ սկզ բուն քո րեն 
չ կան սահ մա նա փա կում ներ, թե հա մա ձայ նու թյունն ինչ ձ ևով պետք է վերց վի, սա-
կայն այն պետք է լի նի կա մա հայտ նու թյուն: Հա մա ձայ նու թյու նը կա րող է տր վել 
գ րա վոր՝ հաս տատ ված ս տո րագ րու թյամբ, բա նա վոր, գոր ծո ղու թյան մի ջո ցով, 
որն ակն հայտ վ կայում է հա մա ձայ նու թյան մա սին: Թեև հա մա ձայ նու թյու նը կա-
րող է տր վել ցան կա ցած ձ ևով, սա կայն այն պետք է հս տակ ար տա ցո լի տ վյալ նե-
րի սուբյեկ տի կամքն իր անձ նա կան տ վյալ նե րի մ շակ ման վե րա բե րյալ: Այ սինքն, 
հա մա ձայ նու թյու նը պետք է լի նի « միան շա նակ»: Սա ն շա նա կում է, որ չ պետք է 
որ ևէ կաս կած մ նա, որ տ վյալ նե րի սուբյեկ տի հա մա ձայ նու թյունն ուղղ ված է հենց 
անձ նա կան տ վյալ նե րի մ շակ մա նը: Այլ կերպ ա սած՝ տ վյալ նե րի սուբյեկ տի կա-
մա հայտ նու թյու նը, ո րով նա տա լիս է իր հա վա նու թյունն անձ նա կան տ վյալ նե րի 

1  Տես «Անձնա կան տվյալների պաշտպանության մասին», «Վարչա կան իրա վա  խախ տումների 
վերաբերյալ Հա յաս տա նի Հան րա պետության օրենսգրքում լրացումներ կատարելու մասին», 
««Օտարերկրացիների մասին» Հա յաս տա նի Հան րա պետության օրենքում փոփոխություններ 
կատարելու մասին» և ««Փախստա կանների և ապաստանի մասին» Հա յաս տա նի Հան րա-
պետության օրենքում փոփոխություններ կատարելու մասին» Հա յաս տա նի Հան րա պետության 
օրենքների ընդունման հիմնավորում http://www.parliament.am/drafts.php
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մ շակ ման վե րա բե րյալ, պետք է միան շա նա կո րեն վ կայի տ վյալ նե րի սուբյեկ տի 
մ տադ րու թյան վե րա բե րյալ, իսկ ե թե կա տ վյալ նե րի սուբյեկ տի մ տադ րու թյան 
վե րա բե րյալ ող ջա միտ կաս կած, ա պա հա մա ձայ նու թյու նը չի կա րող հա մար վել 
միան շա նա կո րեն տր ված:

 Հոդ ված 29-ը, անդ րա դառ նա լով «ա զատ տր ված» լի նե լու չա փա նի շին, ն շել է, 
որ հա մա ձայ նու թյու նը կա րող է վա վեր հա մար վել, ե թե տ վյալ նե րի սուբյեկ տը հա-
մա ձայ նու թյու նը տ վել է իր ի րա կան ընտ րու թյամբ (ա զատ, կա մա վոր ո րոշ մամբ), 
ա ռանց խա բեու թյան, ս պառ նա լի քի, հար կադ րան քի կամ հա մա ձայ նու թյուն չ տա-
լու դեպ քում իր հա մար բա ցա սա կան հետ ևան քի: Ե թե հա մա ձայ նու թյուն տալ 
կամ չ տա լու հետ ևանք նե րը խա թա րում են ան ձի ա զատ ընտ րու թյու նը (freedom of 
choice), ա պա հա մա ձայ նու թյու նը չի հա մար վի ա զատ տր ված: 

 Հոդ ված 29-ը, անդ րա դառ նա լով «ո րո շա կի» լի նե լու չա փա նի շին, ն շել է, որ 
հա մա ձայ նու թյու նը կա րող է վա վեր հա մար վել, ե թե այն կոնկ րետ է: Այլ կերպ 
ա սած, ընդ հա նուր հա մա ձայ նու թյու նը, ա ռանց անձ նա կան տ վյա լի ճշգ րիտ ն պա-
տա կը ման րա մաս նե լու, ըն դու նե լի չէ: Հա մա ձայ նու թյու նը պետք է լի նի հաս կա-
նա լի, այ սինքն, այն պետք է վե րա բե րի անձ նա կան տ վյալ նե րի մ շակ ման հս տակ 
և ճշգ րիտ շր ջա նա կի։

 Հոդ ված 29-ը, անդ րա դառ նա լով « տե ղե կաց ված» լի նե լու չա փա նի շին, ն շել է, 
որ անձ նա կան տ վյալ նե րի սուբյեկ տի հա մա ձայ նու թյու նը պետք է հիմն ված լի նի 
անձ նա կան տ վյալ նե րի մ շակ ման հան գա մանք ները և հետ ևանք նե րը գի տակ ցե լու 
և հաս կա նա լու, անձ նա կան տ վյալ նե րի մ շակ ման (մ շակ վող տ վյալ նե րի, մ շակ ման 
ն պա տա կի, այլ ան ձանց հ նա րա վոր փո խանց ման, տ վյալ նե րի սուբյեկ տի ի րա-
վունք նե րի և այլ նի) վե րա բե րյալ ճշգ րիտ և լիար ժեք տե ղե կու թյուն նե րի վ րա: Ընդ 
ո րում, տե ղե կու թյուն նե րը պետք է հա սա նե լի, հաս կա նա լի և տե սա նե լի լի նեն 
տ վյալ նե րի սուբյեկ տի հա մար, այլ ոչ թե « հա սա նե լի ինչ-որ տեղ»: 

Անձ նա կան տ վյալ նե րի մ շակ ման վե րա բե րյալ հա մա ձայ նու թյան վե րոն շյալ 
չա փա նիշ ներն, ըստ էու թյան, ար տա ցոլ ված են նաև Օ րեն քում, հա մա ձայն ո րի՝ 
տ վյալ նե րի սուբյեկ տի անձ նա կան տ վյալ նե րի մ շա կու մը պետք է առն վազն հա-
մա պա տաս խանի Օ րեն քով նա խա տես ված անձ նա կան տ վյալ նե րի մ շակ ման հա-
մա ձայ նու թյան «ո րո շա կիու թյան» և « տե ղե կաց վա ծու թյան» չա փա նիշ նե րին։

 Հա մա ձայ նու թյան՝ «ո րո շա կի» լի նե լու չա փա նի շը են թադ րում է, որ այն պետք 
է հս տակ ար տա ցո լի տ վյալ նե րի սուբյեկ տի կամքն իր անձ նա կան տ վյալ նե րի 
մ շակ ման վե րա բե րյալ: Այ սինքն, հա մա ձայ նու թյու նը պետք է լի նի « միան շա նակ», 
ին չը ն շա նա կում է, որ այն չ պետք է որ ևէ կաս կած հա րու ցի տ վյալ նե րի սուբյեկ-
տի հա մա ձայ նու թյու նը հենց անձ նա կան տ վյալ նե րի մ շակ մանն ուղղ ված լի նե լու 
առն չու թյամբ: Այլ կերպ ա սած, տ վյալ նե րի սուբյեկ տի հա մա ձայ նու թյու նը, ո րով 
նա տա լիս է իր հա վա նու թյու նը անձ նա կան տ վյալ նե րի մ շակ ման վե րա բե րյալ, 
պետք է հաս տատա պես վ կայի տ վյալ նե րի սուբյեկ տի մ տադ րու թյան վե րա բե-
րյալ, իսկ ե թե կա տ վյալ նե րի սուբյեկ տի մ տադ րու թյան վե րա բե րյալ ող ջա միտ 
կաս կած, ա պա հա մա ձայ նու թյու նը չի կա րող հա մար վել հաս տատա պես տր ված: 
«Ո րո շա կի» լի նե լու չա փա նի շը վե րա բե րում է նաև ինչ պես փո խանց ման են թա կա 
անձ նա կան տ վյալ նե րի, այն պես էլ՝ այն ն պա տակ նե րի հս տակ սահ ման մա նը, ի 
ի րա գոր ծումն ո րոնց՝ պետք է մ շակ վեն այդ անձ նա կան տ վյալ նե րը։ Այ սինքն՝ հա-
մա ձայ նու թյու նից պետք է հս տակ լի նի և մ շակ ման են թա կա անձ նա կան տ վյալ նե-
րի ցան կը, և դ րանց մ շակ ման ն պա տակ նե րի շր ջա նա կը։

 Միա ժա մա նակ, անհրա ժեշտ է նաև հաշ վի առ նել, որ հա մա ձայ նու թյու նը միշտ 
են թադ րում է անձ նա կան տ վյա լի մ շակ ման վե րա բե րյալ անձ նա կան տ վյալ նե րի 
սուբյեկտ նե րի ի րա զեկ վա ծու թյուն։ Հենց այս ն պա տա կով օ րենս դի րը սահ մա նել 
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է անձ նա կան տ վյալ ներ մ շա կո ղի կամ Օ րեն քի 14-րդ հոդ վածով նա խա տես ված 
լիա զոր ված ան ձի կող մից տ վյալ նե րի սուբյեկ տի հա մա ձայ նու թյունն ս տա նա լու 
ն պա տա կով ծա նուց ման կա ռու ցա կարգ, ո րը կոչ ված է ա պա հո վե լու հա մա ձայ-
նու թյան՝ « տե ղե կաց ված» լի նե լու չա փա նի շին հա մա պա տաս խանու թյու նը։

Վճ ռա բեկ դա տա րանը միև նույն ժա մա նակ գտ նում է, որ պայ մա նագ րով սահ-
ման ված և որ պես պայ մա նագ րային դ րույթ՝ անձ նա կան տ վյալ նե րի մ շակ ման 
մա սին հա մա ձայ նու թյու նը, պետք է հս տակ պա րու նա կի անձ նա կան տ վյալ նե րի 
հա մա ձայ նու թյան բո լոր էա կան պայ ման նե րը։ Հետ ևա բար̀  որ ևէ պայ մա նագ րով 
տ վյալ նե րի սուբյեկ տի « քո ղարկ ված» հա մա ձայ նու թյու նը չի կա րող հա մար վել 
վեր ջի նիս կող մից տր ված և Օ րեն քի պա հանջ նե րին հա մա պա տաս խան հա մա-
ձայ նու թյուն։ Ըստ այդմ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ պայ մա նագ րային 
հա րա բե րու թյուն նե րի պա րա գայում անձ նա կան տ վյալ նե րի մ շա կու մը պետք 
է ի րա կանաց վի բա ցա ռա պես տ վյալ նե րի սուբյեկ տի կող մից ն ման անձ նա կան 
տ վյալ նե րի մ շակ ման մա սին պար տա դիր ծա նուց մամբ, ընդ ո րում՝ ծա նու ցու մը 
պետք է պա րու նա կի Օ րեն քի 10-րդ հոդ վածով նա խա տես ված՝ ծա նուց ման մեջ 
նշ վող պար տա դիր պայ ման նե րը։

Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ միև նույն անձ նա կան տ վյալ նե րը կա-
րող են օգ տա գործ վել, մ շակ վել տար բեր ն պա տակ նե րով։ Տ վյալ նե րի սուբյեկ տի 
կող մից իր կող մից տ րա մադր ված անձ նա կան տ վյալ նե րը պետք է օգ տա գործ-
վեն բա ցա ռա պես այն ն պա տա կով, որ ն պա տա կով տ վյալ նե րի սուբյեկ տը տ վել է 
ն ման հա մա ձայ նու թյուն։ Ա վե լին, միև նույն տե ղե կատ վու թյան ընդ հա նուր օգ տա-
գոր ծու մը՝ ա ռանց անձ նա կան տ վյալ նե րի հա մա ձայ նու թյան մեջ ո րո շա կի ն պա-
տակ նե րի մատ նանշ ման, ինք նին հա կա սում է Օ րեն քի 9-րդ հոդ վածի պա հանջ-
նե րին։ Ուս տի, Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ անձ նա կան տ վյալ նե րի հա-
մա ձայ նու թյան մեջ մատ նանշ ված միև նույն տե ղե կատ վու թյան մ շակ ման մա սին 
ընդ հա նուր (բո լոր ն պա տակ նե րով) օգ տա գործ ման մա սին հա մա ձայ նու թյու նը չի 
կա րող հա մար վել Օ րեն քի պա հանջ նե րին հա մա պա տաս խան հա մա ձայ նու թյուն։ 

 Վե րը նշ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ

 Դա տա րան ներ կայաց ված գու մա րի բռ նա գանձ ման վե րա բե րյալ հայ ցի հիմ-
քում Ըն կե րու թյու նը դ րել է այն հան գա ման քը, որ ա պա հո վա դիր Լ ևոն Սարգ սյա-
նի կող մից չի կա տար վել 16.10.2019 թվա կանին կնք ված ավ տոտ րանս պոր տային 
մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա-
հո վագ րու թյան թիվ SL 437774 վ կայագ րով և դ րա ան բա ժա նե լի մա սը հան դի-
սա ցող ԱՊ ՊԱ ընդ հա նուր պայ ման նե րով ս տանձ նած պար տա վո րու թյու նը։ Մաս-
նա վո րա պես՝ Ըն կե րու թյու նը Լ ևոն Սարգ սյա նին պատ կա նող 35 RR 687 հա մա-
րա նի շով մար դա տար մե քե նան ա պա հո վագ րել է անձ նա կան օգ տա գործ ման 
ն պա տա կով, սա կայն պա տա հա րի պա հին տ վյալ վայ րում ար ված լու սան կար նե-
րում եր ևում է, որ ավ տո մե քե նան օգ տա գործ վել է, որ պես տաք սի ծա ռայու թյուն 
ի րա կանաց նող մե քե նա։ Հայ ցա դի մու մին կից ներ կայաց նե լով www.police.am 
կայ քից ներ բեռ նած տե սագ րու թյու նը, Ըն կե րու թյու նը պն դել է, որ ներ կայաց վող 
տե սագ րու թյու նում պարզ եր ևում է այն հան գա ման քը, որ « Ֆոլց վա գեն» մակ նի շի 
35 RR 687 հա մա րա նի շով մե քե նայի վ րա առ կա է ե ղել տաք սի ծա ռայու թյուն ի րա-
կանաց նող տար բե րան շան։ Հաշ վի առ նե լով վե րոգ րյա լը, Ըն կե րու թյու նը գ տել է, 
որ նշ ված հան գա ման քը հա կա սում է Կա նոն նե րի նոր մե րին և հա մար վում է կեղծ 
տե ղե կատ վու թյան տ րա մադ րում Ա պա հո վագ րո ղին։ 



ՔԱՔԱՔԱՑՔԱՔԱԱՆ  ԳՈՐԾՈՐ 135

 Դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ « Գոր ծում առ կա չէ որ ևէ թույ լատ րե լի և վե-
րա բե րե լի ա պա ցույց 35 RR 687 պետ հա մա րա նի շի ավ տոտ րանս պոր տային մի-
ջո ցը «ոչ անձ նա կան» ն պա տա կով օգ տա գոր ծե լու վե րա բե րյալ, (…): Դա տա րանը՝ 
անդ րա դառ նա լով հայ ցա դի մումին կից ներ կայաց ված եր կու լու սան կար նե րին, 
ո րոնց մեջ պատ կեր ված ավ տո մե քե նայի վ րա առ կա է 35 RR 687 հաշ վառ ման 
հա մա րա նի շը և « տաք սի» ծա ռայու թյան ն շան, ար ձա նագ րում է, որ նշ ված լու սան-
կար նե րը չեն կա րող հա մար վել հայ ցի փաս տա կան հիմ քը հիմ նա վո րող թույ լատ-
րե լի և վե րա բե րե լի ա պա ցույց ներ հետ ևյալ պատ ճա ռա բա նու թյամբ.

 Նախ նշ ված լու սան կար նե րով չի եր ևում, որ 35 RR 687 պետ հա մա րա նի շի 
ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոցն օգ տա գործ վել է «ոչ անձ նա կան» ն պա տա կով և 
ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցը շա հա գործ վել է որ պես « տաք սի»։ 

« Սույն դեպ քում գոր ծի նյու թե րից հետ ևում է, որ գոր ծով ձեռք չեն բեր վել 
ա պա ցույց ներ առ այն, որ պա տաս խա նո ղը տ վել է իր հա մա ձայ նու թյու նը որ ևէ 
անձ նա կան տ վյալ՝ մաս նա վո րա պես լու սան կա րա հա նե լու և ո րո շա կի անձ նա կան 
տ վյալ ներ օգ տա գոր ծե լու ն պա տա կով: Նշ վա ծից հետ ևում է, որ ըն կե րու թյան 
կող մից դա տա րան ներ կայաց ված ա պա ցույ ցը ձեռք է բեր վել «Անձ նա կան տ վյալ-
նե րի պաշտ պա նու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի պա հանջ նե րի խախտ մամբ, քա նի 
որ պա տաս խա նո ղի անձ նա կան տ վյալ նե րը մ շակ վել են ա ռանց պա տաս խա նո-
ղի հա մա ձայ նու թյան: (…) Այ սինքն՝ հայց վո րի կող մից ներ կայաց ված ա պա ցույ ցը̀  
դ րա նում առ կա տե ղե կու թյուն նե րը չեն կա րող հիմք հան դի սա նալ հաս տատ ված 
հա մա րե լու, որ 35 RR 687 պետ հա մա րա նի շի ավ տո մե քե նան շա հա գործ վել է ոչ 
թե անձ նա կան ն կա տա ռում նե րով, այլ̀  որ պես տաք սի»:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը, մեր ժե լով Ըն կե րու թյան վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա-
հաս տատել է Դա տա րանի եզ րա հան գումը և ար ձա նագ րել, որ «(…) սույն գոր ծով 
ձեռք չեն բեր վել ա պա ցույց ներ առ այն, որ Ա պա հո վա դի րը տ վել է իր հա մա ձայ-
նու թյունն իր կող մից տր ված տ վյալ ներն այլ̀  տ վյալ դեպ քում ՀՀ ճա նա պար հային 
ոս տի կա նու թյան տե սան կա րա հա նող և լու սա նա կա րա հա նող սար քե րով հայտ-
նա բեր ված իրա վա  խախ տում նե րի հա մա կարգ մուտք գոր ծե լու մի ջո ցով պա տաս-
խա նո ղի ո րո շա կի անձ նա կան տ վյալ ներ օգ տա գոր ծե լու ն պա տա կով։ Նշ վա ծից 
հետ ևում է, որ ըն կե րու թյան կող մից Դա տա րան ներ կայաց ված ա պա ցույց նե րը 
ձեռք են բեր վել «Անձ նա կան տ վյալ նե րի պաշտ պա նու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
պա հանջ նե րի խախտ մամբ, քա նի որ պա տաս խա նո ղի անձ նա կան տ վյալ նե րը 
մ շակ վել են ա ռանց պա տաս խա նո ղի հա մա ձայ նու թյան և դ րանք չեն օգ տա գործ-
վել այն ն պա տա կով, ինչ ն պա տա կով տ րա մադր ված են ե ղել»։

 Վե րը շա րադր ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի լույ սի ներ քո հա մադ րե-
լով սույն գոր ծի փաս տերը և գ նա հա տե լով Վե րաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան-
գում նե րի հիմ նա վոր վա ծու թյու նը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա-
րում ն շել, որ Ըն կե րու թյունն օգ տա գոր ծե լով ա պա հո վագ րա կան պայ մա նագ րով 
ի րեն հա սու դար ձած ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի տեխ նի կա կան անձ նագ րի 
տ վյալ նե րը, մուտք է գոր ծել ՀՀ ոս տի կա նու թյան « Ճա նա պար հային ոս տի կա նու-
թյուն» ծա ռայու թյան պաշ տո նա կան կայ քէ ջի տեխ նի կա կան մի ջո ցով հայտ նա-
բեր ված իրա վա  խախ տում նե րի բա ժին և ներ բեռ նել պա տաս խա նո ղին պատ կա-
նող ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցով կայաց ված վար չա կան իրա վա  խախտ ման 
տե սա նյու թը, այն դեպ քում, երբ պա տաս խա նո ղի կող մից իր անձ նա կան տ վյալ-
ներն Ըն կե րու թյանն է փո խանց վել բա ցա ռա պես ԱՊ ՊԱ պայ մա նա գիր կն քե լու 
ակն կա լի քով, և պայ մա նագ րով իր կող մից փո խանց ված անձ նա կան տ վյալ նե րը 
որ ևէ այլ ն պա տա կով օգ տա գոր ծե լու վե րա բե րյալ հա մա ձայ նու թյուն պա տաս խա-
նո ղը չի տ վել: 
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Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա րում ընդգ ծել, որ սույն դեպ քում 
խոս քը գ նում է գ րա վոր և ավ տո մե քե նայի սե փա կանա տի րոջ ուղ ղա կի կամքն 
ար տա հայ տող հա մա ձայ նու թյան մա սին, իսկ տ վյալ դեպ քում Լ ևոն Սարգ սյա-
նի կող մից անձ նա կան տ վյալ ներն Ըն կե րու թյա նը ներ կայաց նե լը հե տապն դել է 
միայն կող մե րի միջև ավ տոա պա հո վագ րա կան պայ մա նագ րի կնք ման ն պա տակ, 
ին չը ն շա նա կում է, որ այդ ն պա տա կից և պայ մա նագ րում կոնկ րետ նշ ված (սահ-
ման ված) գոր ծո ղու թյուն ներ կա տա րե լու ն պա տա կից դուրս որ ևէ այլ ն պա տա կով 
Ըն կե րու թյունն իրա վա  սու չէր պա տաս խա նո ղին պատ կա նող անձ նա կան տ վյալ-
ներն օգ տա գոր ծել: 

 Բա ցի այդ, անձ նա կան տ վյալ նե րը չեն կա րող մ շակ վել անն պա տակ, և անձ-
նա կան տ վյալ նե րի մ շա կումն իրա վա  չափ կ լի նի, ե թե առ կա լի նի տ վյալ նե րը մ շա-
կե լու օրի նա կան և ո րո շա կի ն պա տակ: Ա վե լին, գոր ծում առ կա չէ նաև որ ևէ ա պա-
ցույց այն մա սին, որ սույն գոր ծով պա տաս խա նո ղի հա մա ձայ նու թյու նը ս տա նա-
լու ն պա տա կով հա մա պա տաս խան անձ նա կան տ վյա լը մ շա կե լու մ տադ րու թյան 
մա սին վեր ջինս Ըն կե րու թյան կող մից ծա նուց վել է: 

Ըն կե րու թյան և Լ ևոն Սարգ սյա նի միջև 16.10.2019 թվա կանին կնք ված ավ-
տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու-
թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան թիվ SL 437774 Վ կայագ րի «Ա պա հո վագ-
րու թյան պայ ման ներ» վեր տա ռու թյամբ 7-րդ կե տի հա մա ձայն՝ «Տ րանս պոր տային 
մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո‑
վա գո րու թյան ընդ հա նուր պայ ման նե րը (սույն պայ մա նագ րում, նաև ՔԱՊ ՊՔԱ պայ‑
ման ներ)՝ նե րա ռյալ ա պա հո վագ րա կան գու մա րի չա փը, պայ մա նագ րի կնք ման 
հա մար անհրա ժեշտ փաս տաթղ թե րի և տե ղե կու թյուն նե րի ս տաց ման ու օգ տա
գործ ման պայ ման նե րը, ա պա հո վագ րա կան պա տա հար նե րը (ռիս կե րը) և սույն 
պայ մա նագ րի շր ջա նակ նե րում կամ դ րա նից դուրս ՔԱՊ ՊՔԱ ո լոր տում ի րա կանաց վող 
ծա նու ցում նե րի կա տար ման կարգն ու պայ ման նե րը սահ ման ված են « Հա յաս տա նի 
ավ տո պա հո վագ րող նե րի բյու րո» ՑՔԱՄ‑ի (այ սու հետ՝ յու րո) իրա վա  սու մարմ նի կող‑
մից հաս տատ ված և յու րոյի՝ www.paap.am պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քի 
«Ց րա վա կան ակ տեր» բաժ նում հ րա պա րակ ված ՔԱՊ ՊՔԱ պայ ման նե րով, ո րոնք կի‑
րառ վում են ան մի ջա կանո րեն։ (...)»։ 

Վ կայագ րի «Ա պա հո վագ րու թյան պայ ման ներ» վեր տա ռու թյամբ վե րոն շյալ 
7-րդ կե տը բո վան դա կում է միայն ա պա հո վագ րո ղի և ա պա հո վա դի րի կող մից 
ԱՊ ՊԱ ընդ հա նուր պայ ման նե րի շուրջ ձեռք բեր ված հա մա ձայ նու թյուն։ Վ կայագ-
րի «Ա պա հո վագ րու թյան պայ ման ներ» վեր տա ռու թյամբ վե րոն շյալ 7-րդ կե տը 
ան մի ջա կանո րեն չի պա րու նա կում անձ նա կան տ վյալ նե րի մ շակ ման ն պա տակ-
նե րը։ Այս մա սով Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Վ կայագ րի 7-րդ կե-
տով նա խա տես ված հա մա ձայ նու թյունն ինք նին հան դի սա նում է « քո ղարկ ված» 
հա մա ձայ նու թյուն, քա նի որ ն րա նում անձ նա կան տ վյալ նե րի մա սով նույն պես 
հ ղում է կա տար վում Կա նոն նե րին։

 Հետ ևա բար՝ պետք է ար ձա նագ րել, որ պա տաս խա նո ղի կող մից իր անձ նա-
կան տ վյալ նե րը Ըն կե րու թյանն է փո խանց վել բա ցա ռա պես ԱՊ ՊԱ պայ մա նա-
գիր կն քե լու ակն կա լի քով, ին չը ն շա նա կում է, որ Ըն կե րու թյու նը սկզբ նա կան և 
պայ մա նագ րում կոնկ րետ նշ ված (սահ ման ված) գոր ծո ղու թյուն ներ կա տա րե լու 
ն պա տակ նե րի հետ ան հա մա տե ղե լի որ ևէ այլ ն պա տա կով՝ ՀՀ ճա նա պար հային 
ոս տի կա նու թյան տե սան կա րա հա նող և լու սան կա րա հա նող սար քե րով հայտ նա-
բեր ված իրա վա  խախ տում նե րի հա մա կարգ մուտք գոր ծե լու մի ջո ցով պա տաս-
խա նո ղի անձ նա կան տ վյալ ներն օգ տա գոր ծե լու որ ևէ ի րա վունք չի ու նե ցել: 
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Այս պի սով, Վճ ռա բեկ դա տա րանը հան գում է ամ փո փիչ եզ րա հանգ ման, որ 
Ըն կե րու թյան հայ ցի հիմ քում վ կայա կոչ ված՝ պա տաս խա նո ղի կող մից ավ տո մե-
քե նան ոչ թե անձ նա կան ն կա տա ռում նե րով, այլ որ պես տաք սի շա հա գոր ծե լու 
փաստն ա պա ցու ցե լու հա մար Դա տա րան ներ կայաց րած ա պա ցույ ցը՝ պա տա-
հա րի վե րա բե րյալ տե սա ձայ նագ րու թյու նը, ձեռք է բեր վել Սահ մա նադ րու թյան 
և «Անձ նա կան տ վյալ նե րի պաշտ պա նու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի պա հանջ նե րի 
խախտ մամբ։ Առ կա չէ նաև օ րեն քով ուղ ղա կիո րեն նա խա տես ված այն դեպ քը, 
ո րը, թերևս, կա րող էր բա վա րար լի նել անձ նա կան տ վյալ նե րի մ շա կու մը, ա ռանց 
տ վյալ նե րի սուբյեկ տի հա մա ձայ նու թյան առ կայու թյան, օրի նա կան հա մա րե լու 
հա մար: 

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյամբ ե րաշ խա վոր ված հիմ նա կան ի րա վուն քի խախտ-
մամբ ձեռք բեր ված ա պա ցույ ցի օգ տա գոր ծումն ար գել վում է (ՀՀ Սահ մա նադ րու-
թյուն, հոդ ված 63, մաս 3), ուս տի տե սա ձայ նագ րու թյու նը (ա պա ցույ ցը) չի կա րող 
հիմք հան դի սա նալ Ըն կե րու թյան կող մից հե տա դարձ պա հան ջի (սուբ րո գա ցիայի) 
ի րա վուն քի ի րաց ման հա մար: 

Ամ փո փե լով վե րոգ րյալ իրա վա  կան և փաս տա կան վեր լու ծու թյուն նե րը՝ Վճ ռա-
բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քի առ կայու թյու նը բա վա րար 
չէ Վե րաքննիչ դա տա րանի դա տա կան ակ տը բե կա նե լու հա մար, քա նի որ Դա-
տա րանը, մեր ժե լով Ըն կե րու թյան հայ ցա դի մումը, իսկ Վե րաքննիչ դա տա րանը, 
ան փո փոխ թող նե լով Դա տա րանի վ ճի ռը, կայաց րել են գործն ըստ էու թյան ճիշտ 
լու ծող եզ րա փա կիչ դա տա կան ակ տեր: Հետ ևա բար̀  սույն գոր ծով անհրա ժեշտ 
է կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ վածի 
1-ին մա սի 1-ին կե տով սահ ման ված վճռա բեկ բո ղո քը մեր ժե լու և ս տո րա դաս դա-
տա րանի դա տա կան ակտն օրի նա կան ու ժի մեջ թող նե լու լիա զո րու թյու նը: Միա-
ժա մա նակ ն կա տի ու նե նա լով, որ Վե րաքննիչ դա տա րանի` գործն ըստ էու թյան 
ճիշտ լու ծող դա տա կան ակ տը թե րի է պատ ճա ռա բան ված` Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
գտ նում է, որ այն պետք է թող նել ան փո փոխ՝ սույն ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նու-
թյուն նե րով:

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի հա մա-
ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի քննու թյան 
հետ կապ ված այլ ծախ սե րից: 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ Վե րաքննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 10-րդ] գլ-
խի կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան: Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ բո-
ղո քարկ ված դա տա կան ակ տը բե կա նե լու և փո փո խե լու դեպ քում վե րա քննիչ կամ 
Վճ ռա բեկ դա տա րանը եզ րա փա կիչ դա տա կան ակ տով գոր ծին մաս նակ ցող ան-
ձանց միջև վե րա բաշ խում է դա տա կան ծախ սե րը̀  (ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա-
վա րու թյան օրենս գրքի 10-րդ) գլ խի կա նոն նե րի հա մա ձայն:

Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ Ըն կե րու թյան կող մից վճռա բեկ բո ղո-
քի հա մար պե տա կան տուր քը վ ճար ված լի նե լու պա րա գայում պե տա կան տուր քի 
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հար ցը պետք է հա մա րել լուծ ված` ն կա տի ու նե նա լով, որ վեր ջի նիս բո ղո քը են թա-
կա է մերժ ման: 

Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ և 408-րդ հոդ ված նե րով` Վճ ռա բեկ դա տա րանը

 Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը մեր ժել: ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 
16.07.2021 թվա կանի ո րո շու մը թող նել օրի նա կան ու ժի մեջ՝ սույն ո րոշ ման պատ-
ճա ռա բա նու թյուն նե րով: 

2. Դա տա կան ծախ սե րի հար ցը հա մա րել լուծ ված: 
3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 

և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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10.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
 դա տա րանի ո րո շում

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԿԴ/0210/02/16  
2022թ. 

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԿԴ/0210/02/16
 Նա խա գա հող դա տա վոր Ա. Կու րե խյան
 Դա տա վոր ներ Ա. Մ խի թա րյան

 Ս. Գ րի գո րյան

 Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան 
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

 նա խա գա հող
զե կու ցող

Մ. ԴՐ ՄԵՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ
Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Ս. ՄԻ ՔԱՅԵԼՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2022 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 26-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով Ար մեն Ա զա տյա նի և Հաս միկ Ա զա տյա նի 

վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 14.06.2022 թվա-
կանի ո րոշ ման դեմ՝ ըստ հայ ցի « Նաի րի Ին շու րանս» ա պա հո վագ րա կան սահ մա-
նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան (այ սու հետ՝ Ըն կե րու թյուն) ընդ-
դեմ Ար մեն Ա զա տյա նի և Հաս միկ Ա զա տյա նի՝ գու մար բռնա գան ձելու պա հան ջի 
մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան՝ Ըն կե րու թյու նը պա հան ջել է հա մա պար տու թյան կար-

գով Ար մեն Ա զա տյա նից և Հաս միկ Ա զա տյա նից բռնա գան ձել 1.208.000 ՀՀ դ րամ՝ 
որ պես պատ ճառ ված վ նա սի փոխ հա տուց ման գու մար, այդ գու մա րին հաշ վեգ-
րել ՀՀ Կենտ րո նա կան բան կի կող մից սահ ման ված բան կային տո կո սի հաշ վար-
կային դ րույ քա չա փով գու մար՝ սկ սած կե տանց թույլ տր վե լու օր վա նից: 
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Եր ևան քա ղա քի Կենտ րոն և Նորք-Մա րաշ վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա-
նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի (դա տա վոր Ռ. Ա փի նյան) 14.06.2017 թվա կանի 
վճռով հայ ցը մերժ վել է:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (նա խա գա հող դա տա վոր Լ. 
Գ րի գո րյան, դա տա վոր ներ Մ. Հար թե նյան, Գ. Խան դա նյան) 14.12.2017 թվա կանի 
ո րոշ մամբ Ըն կե րու թյան վե րա քննիչ բո ղո քը բա վա րար վել է՝ Եր ևան քա ղա քի 
Կենտ րոն և Նորք-Մա րաշ վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան 
դա տա րանի 14.06.2017 թվա կանի վ ճի ռը բե կան վել է և գործն ու ղարկ վել է նույն 
դա տա րան՝ նոր քննու թյան: 

Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 
(դա տա վոր Ա. Պետ րո սյան) (այ սու հետ՝ Դա տա րան) 11.06.2021 թվա կանի վճռով 
հայ ցը բա վա րար վել է:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 14.06.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Ար մեն Ա զա տյա նի և Հաս միկ Ա զա տյա նի 
վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել է, և Դա տա րանի 11.06.2021 թվա կանի վ ճի ռը թողն-
վել է ան փո փոխ:

Վճ ռա բեկ բո ղոք են ներ կայաց րել Ար մեն Ա զա տյա նը և Հաս միկ Ա զա տյա նը:
Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել:

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
Վճ ռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում ներ քո հի շյալ 

հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է 17.06.1998 թվա կանին ըն դուն ված, 01.01.1999 

թվա կանին ու ժի մեջ մ տած և 09.04.2018 թվա կանին ու ժը կորց րած ՀՀ քա ղա քա ցիա‑
կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի (այ սու հետ՝ ԱՆախ կին օ րենս գիրք) 48‑րդ և 49‑րդ 
հոդ ված նե րը, «ՔԱվ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պար տա‑
դիր ա պա հո վագ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի (այ սու հետ՝ Օ րենք) 19‑րդ և 27‑րդ հոդ‑
ված նե րը:

 ո ղո քա բեր նե րը նշ ված պն դում նե րը պատ ճա ռա բա նել են հետ ևյալ փաս տարկ‑
նե րով.

Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րը տե-
ղի է ու նե ցել լիա զոր ված վա րորդ Հաս միկ Ա զա տյա նի մաս նակ ցու թյամբ, և ա պա-
հո վա դիր Ար մեն Ա զա տյա նը պա տա հա րի վայ րում չի գտն վել: Հաս միկ Ա զա տյա-
նը հայտ նել է, որ պա տա հա րի մա սին չի տե ղե կաց րել ա պա հո վա դիր Ար մեն 
Ա զա տյա նին, իսկ վեր ջինս էլ հաս տատել է, որ պա տա հա րի մա սին տե ղե կա ցել 
է հա ջորդ օ րը: Մինչ դեռ Ըն կե րու թյու նը որ ևէ ա պա ցույց չի ներ կայաց րել այն մա-
սին, որ ա պա հո վա դիր Ար մեն Ա զա տյա նը պա տա հա րի մա սին այն տե ղի ու նե նա-
լուց ան մի ջա պես հե տո տե ղե կաց ված է ե ղել և դ րա մա սին չի հայտ նել:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը հաս տատել է, որ Դա տա րանը գոր ծի նոր քննու-
թյան ըն թաց քում չի հե տա զո տել գոր ծում առ կա ա պա ցույց նե րը, սա կայն ն շել է, 
որ բա ցա կայում է բո ղո քա բեր նե րի կող մից նշ ված ա պա ցույց նե րի հե տա զոտ ման 
անհրա ժեշտու թյու նը: Սա կայն Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ Հաս միկ 
Ա զա տյա նի վ կայա կո չած հան գա մանք ները հիմ նա վո րե լու կա պակ ցու թյամբ ներ-
կայաց ված ա պա ցույց նե րը ոչ թե վե րա բե րել են հո գե կան խիստ հուզ մունքն ա պա-
ցու ցե լուն, այլ ա ռա ջին իսկ հ նա րա վո րու թյան դեպ քում Ըն կե րու թյա նը պա տա հա-
րի մա սին տե ղե կաց նե լու հան գա ման քին: Ա պա ցույ ցի գ նա հա տու մը դա տա րանի 
պար տա կանու թյունն է և ոչ թե ի րա վուն քը, ուս տի ս տո րա դաս դա տա րան նե րը 
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չէին կա րող ձեռն պահ մ նալ գոր ծում առ կա ա պա ցույց նե րը հե տա զո տե լուց կամ 
գ նա հա տե լուց:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղո քա բեր նե րը պա հան ջել են բե կա նել Վե րաքննիչ 
դա տա րանի 14.06.2022 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն` հայ ցը մեր ժել:

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 

փաս տերը՝ 
1) Ար մեն Ա զա տյա նի և Ըն կե րու թյան միջև 01.10.2014 թվա կանին կնք ված 

թիվ SA450718 վ կայագ րով (այ սու հետ՝ Վ կայա գիր) ա պա հո վագր վել է Ար մեն 
Ա զա տյա նին պատ կա նող «Mercedes-Benz Е 230» մակ նի շի 01TT041 հաշ վառ-
ման հա մա րա նի շով ավ տո մե քե նայի (այ սու հետ՝ Ավ տո մե քե նա) օգ տա գոր ծու մից 
բ խող պա տաս խա նա տ վու թյու նը: 

Ավ տո մե քե նայի լիա զոր ված տի րա պե տող է հան դի սա նում նաև Հաս միկ 
Ա զա տյա նը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 14-15).

2) 01.01.2015 թվա կանին՝ ժա մը 06:20-ի սահ ման նե րում, մի մյանց են բախ վել 
Ավ տո մե քե նան և «Skoda Oktavia Tour» մակ նի շի 58659 հաշ վառ ման հա մա րա նի-
շով ավ տո մե քե նան: Պա տա հա րի պա հին Ավ տո մե քե նան վա րել է Հաս միկ Ա զա-
տյա նը, ով ի րեն ամ բող ջու թյամբ մե ղա վոր է ճա նա չել (հա տոր 1-ին, գ.թ. 16, 19).

3)  Պա տա հա րի մա սին Հաս միկ Ա զա տյա նը Ըն կե րու թյա նը հայտ նել է 
01.01.2015 թվա կանին, ժա մը 09:49-ին (հա տոր 1-ին, գ.թ. 18).

4) Ըն կե րու թյունն ավ տոտ րանս պոր տային պա տա հա րի հետ ևան քով վ նաս-
ված ավ տո մե քե նայի սե փա կանա տի րո ջը՝ « Համ մուս» սահ մա նա փակ պա տաս-
խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյա նը, վ ճա րել է 1.208.000 ՀՀ դ րա մի չա փով ա պա հո-
վագ րա կան հա տու ցում (հա տոր 1-ին, գ.թ. 13, 20).

5)  Գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում Հաս միկ Ա զա տյա նը հայտ նել է, որ պա-
տա հա րի մա սին չի տե ղե կաց րել ա պա հո վա դիր Ար մեն Ա զա տյա նին, իսկ Ար մեն 
Ա զա տյա նը հայտ նել է, որ ավ տոտ րանս պոր տային պա տա հա րի մա սին ի մա ցել 
է այն ժա մա նակ, երբ Ավ տո մե քե նան տե ղա փո խել են տու գա նային հ րա պա րակ 
(հա տոր 1-ին, գ.թ. 114-117): 

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
(Ա) Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն-

դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին և 2-րդ կե տե րով նա խա տես ված հիմ քե րի առ-
կայու թյամբ՝ նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի 3-րդ կե տի և 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս-
տով, այն է.

1) բո ղո քում բարձ րաց ված հար ցի վե րա բե րյալ Վճ ռա բեկ դա տա րանի ո րո շու-
մը կա րող է էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե նալ օ րեն քի և այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան 
ակ տե րի միա տե սակ կի րա ռու թյան հա մար, քա նի որ Վե րաքննիչ դա տա րանի կի-
րա ռած Օ րեն քի 19-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի և 27-րդ հոդ վածի կա պակ ցու թյամբ 
առ կա է ի րա վուն քի զար գաց ման խն դիր,

2) ա ռեր ևույթ առ կա է մար դու ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար 
խախ տում, քա նի որ բո ղո քարկ վող դա տա կան ակ տը կայաց նե լիս Վե րաքննիչ 
դա տա րանը թույլ է տ վել Նախ կին օրենս գրքի 48-րդ հոդ վածի, Օ րեն քի 19-րդ և 
27-րդ հոդ ված նե րի խախ տում ներ, ո րը խա թա րել է ար դա րա դատու թյան բուն 
էու թյու նը:
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 Սույն բո ղո քի քննու թյան շր ջա նա կում Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա‑
մա րում անդ րա դառ նալ հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադր մա նը՝ արդյո՞ք ՔԱՊ ՊՔԱ պայ‑
մա նագ րով սահ ման ված ժամ կե տում և կար գով ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի 
մա սին ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյա նը չ տե ղե կաց նե լու դեպ քում ավ տոտ րանս‑
պոր տային մի ջո ցի սե փա կանա տե րը (ա պա հո վա դիր) և ավ տոտ րանս պոր տային 
մի ջոցն օրի նա կան հիմ քով տի րա պե տող ան ձը հան դես են գա լիս հա մա պարտ 
պար տա պան ներ, ե թե սե փա կանա տե րը տե ղյակ չի ե ղել և չէր կա րող տե ղյակ լի նել 
ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին՝ ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոցն օրի նա‑
կան հիմ քով տի րա պե տող ան ձի կող մից այդ մա սին ն րան չ տե ղե կաց նե լու կամ այլ 
պատ ճա ռով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1017-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ ոչ 
կյան քի ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նագ րով ա պա հո վա դիրն ա պա հո վագ րա-
կան պա տա հա րի վ րա հաս նելն ի րեն հայտ նի դառ նա լուց հե տո պար տա վոր է 
այդ մա սին ան հա պաղ (ող ջա միտ ժամ կե տում) տե ղե կաց նել ա պա հո վագ րո ղին 
կամ ն րա ներ կայա ցուց չին: Ե թե պայ մա նագ րով նա խա տես ված է ծա նուց ման 
ժամ կետ և (կամ) ե ղա նակ, ա պա դա պետք է ար վի սահ ման ված ժամ կե տում ու 
պայ մա նագ րում նշ ված ե ղա նա կով (…): 

Օ րեն քի 19-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րով ա պա-
հո վա դիր հա մար վող ան ձը և (կամ) ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոցն օրի նա կան 
հիմ քով տի րա պե տող այլ ան ձը ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի դեպ քում պար-
տա վոր են այդ մա սին հայտ նել ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյա նը: Ա պա հո վագ-
րա կան պա տա հա րի մա սին հայտ նե լու ժամ կետ նե րը և կար գը, ինչ պես նաև 
ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րից հե տո ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյան և պա-
տա հա րի մաս նա կից նե րի այլ գոր ծո ղու թյուն նե րը սահ ման վում են Բյու րոյի կա-
նոն նե րով: 

Օ րեն քի 19-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ նույն հոդ վածի 1-ին մա սով 
սահ ման ված պա հանջ նե րից ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րով սահ ման վում են բա ցա ռու-
թյուն ներ այն դեպ քե րի հա մար, երբ ա պա հո վա դի րը և (կամ) ավ տոտ րանս պոր-
տային մի ջոցն օրի նա կան հիմ քով տի րա պե տող այլ ան ձը պա տա հա րի հետ ևան-
քով հայտն վել են ան գի տա կից վի ճա կում կամ այն պի սի ի րա վի ճա կում, որ անհ-
նա րին էր ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյա նը պայ մա նագ րով սահ ման ված ժամ-
կե տում և կար գով ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին տե ղե կաց նել, կամ 
ա պա հո վա դի րը տե ղյակ չի ե ղել և չէր կա րող տե ղյակ լի նել ա պա հո վագ րա-
կան պա տա հա րի մա սին՝ ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոցն օրի նա կան հիմ քով 
տի րա պե տող այլ ան ձի կող մից ն րան չ տե ղե կաց նե լու կամ այլ պատ ճա ռով: 
Ա պա հո վա դի րը և (կամ) ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոցն օրի նա կան հիմ քով տի-
րա պե տող այլ ան ձը կ րում են ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյա նը ն րանց կող մից 
ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին տե ղե կաց նե լու անհ նա րի նու թյան (ան-
տե ղյա կու թյան) ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը: Սույն մա սով նա խա տես-
ված տե ղե կաց ման պար տա կանու թյու նը անհ նա րին դարձ նող հան գա մանք ների 
վե րաց ման (ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին տե ղե կաց վե լու) դեպ քում 
ա պա հո վա դի րը և (կամ) ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոցն օրի նա կան հիմ քով տի-
րա պե տող այլ ան ձը ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին պար տա վոր է պայ-
մա նագ րով սահ ման ված կար գով ան մի ջա պես հայտ նել ա պա հո վագ րա կան ըն-
կե րու թյա նը:

ՀՀ Վճ ռա բեկ դա տա րանը, նախ կի նում կայաց րած իր ո րոշ մամբ անդ րա-
դառ նա լով օ րենսդ րի կող մից նա խա տես ված` ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյանն 
ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին տե ղե կաց նե լու պար տա կանու թյու նը 
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կա տա րե լու «ան հա պա ղու թյան» պայ մա նին, ար ձա նագ րել է, որ այն ու նի հետ-
ևյալ բո վան դա կու թյու նը. «ան հա պաղ» ն շա նա կում է ա ռանց հա պա ղե լու, ան մի-
ջա պես, նույն պա հին, հ նա րա վո րինս ա րագ, ա ռա վե լա գույնս սեղմ ժամ կե տում: 
ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը գ տել է նաև, որ օ րենս դի րը, սահ մա նե լով «ան հա պա-
ղու թյան» եզ րույ թը, այն չի դի տել որ պես բա ցար ձակ պայ ման, քա նի որ իրա վա -
նոր մի հե տա գա շա րադ րան քում կի րա ռել է նաև «ող ջա միտ ժամ կե տում» հաս կա-
ցու թյու նը: Իսկ ող ջա միտ կա րող է գ նա հատ վել այն ժա մա նակա հատ վա ծը, որն 
օբյեկ տի վո րեն անհրա ժեշտ է որ ևէ կոնկ րետ գոր ծո ղու թյան ի րա կանաց ման հա-
մար: Հետ ևա բար յու րա քան չյուր դեպ քում «ան հա պա ղու թյան» պար տա դիր պայ-
մա նի գ նա հա տումն ի րա կանաց նե լիս դա տա րան նե րը ոչ միայն պետք է հաշ վի 
առ նեն ծա նուց ման ան մի ջա պես, նույն պա հին ի րա կանաց ված լի նե լու փաս տը, 
այլև՝ դ րա ի րա կանաց ման՝ ա ռա ջին իսկ օբյեկ տիվ, ար դա րաց ված հ նա րա վո րու-
թյու նը (տե՛ս «ՔԱր մե նիա Ցն շու րանս» ա պա հո վագ րա կան Ս ՊԸ‑ն ընդ դեմ Վա չա գան 
Խա չա տու րյա նի և ՔԱնդ րա նիկ  ուլ քա նյա նի թիվ ՏԴ3/0222/02/13 քա ղա քա ցիա կան 
գոր ծով ՀՀ Վճ ռա բեկ դա տա րանի 17.07.2015 թվա կանի ո րո շու մը):

 Մեկ այլ ո րոշ մամբ վե րա հաս տատե լով և զար գաց նե լով իրա վա  կան դիր քո-
րո շու մը՝ ՀՀ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ վ նաս պատ ճա ռած ան ձը 
կամ վ նաս պատ ճա ռած ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի սե փա կանա տե րը, թեև 
պար տա կանու թյուն են կ րում ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի տե ղի ու նե նալն 
ի րենց հայտ նի դառ նա լուց հե տո ան հա պաղ (ող ջա միտ ժամ կե տում) տե ղե կաց-
նել ա պա հո վագ րո ղին կամ ն րա ներ կայա ցուց չին, այ նո ւա մե նայ նիվ ա ռա ջին իսկ 
հ նա րա վո րու թյան դեպ քում ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին տե ղե կաց-
նե լու հ նա րա վո րու թյու նը կա րող է պայ մա նա վոր վել մի շարք հան գա մանք ներով, 
քա նի որ ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի հետ ևան քով կա րող է ս տեղծ վել այն-
պի սի ի րադ րու թյուն, ո րի ազ դե ցու թյունն օբյեկ տի վո րեն կա րող է հիմք հան դի-
սա նալ վ նաս պատ ճա ռած ան ձի կամ վ նաս պատ ճա ռած ավ տոտ րանս պոր տային 
մի ջո ցի սե փա կանա տի րոջ հա մար հա պա ղե լու օ րեն քով և ա պա հո վագ րու թյան 
պայ մա նագ րով ս տանձ նած պար տա վո րու թյու նը կա տա րե լուց: Հետ ևա բար, յու-
րա քան չյուր դեպ քում գ նա հատ ման պետք է ար ժա նաց նել ոչ միայն ա պա հո-
վագ րո ղին տե ղե կաց նե լու ան հա պաղ հ նա րա վո րու թյու նը, այլ նաև ա ռա ջին 
իսկ ար դա րաց ված հ նա րա վո րու թյու նը: (...) Ուս տի ո րո շա կի ող ջա միտ տ ևո-
ղու թյամբ հա պա ղու մը ցան կա ցած պա տա հա րի դեպ քում պետք է հա մա րել ոչ 
միայն բ նա կան, այլև ան վի ճար կե լի` պա տա հա րի մաս նա կից նե րի ի րա վունք նե-
րի ան հար կի սահ մա նա փա կում ներն ու հ նա րա վոր վ նաս նե րը բա ցա ռե լու կամ 
առն վազն ն վա զա գույ նի հասց նե լու ն պա տա կով՝ յու րա քան չյուր դեպ քում գ նա-
հատ ման ար ժա նաց նե լով պա տա հա րի մա սին ա պա հո վագ րո ղին տե ղե կաց նե լու՝ 
ող ջա միտ ժամ կե տում ար դա րաց ված հ նա րա վո րու թյու նը (տե՛ս « ԱՆաի րի Ցն շու‑
րանս» ա պա հո վագ րա կան Ս ՊԸ‑ն ընդ դեմ ՔԱր մեն Ս տե փա նյա նի թիվ Դ1/1999/02/14 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ Վճ ռա բեկ դա տա րանի 20.07.2017 թվա կանի ո րո շու մը):

(Բ) Վե րա հաս տատե լով և զար գաց նե լով Օ րեն քի 19-րդ հոդ վածի կա պակ-
ցու թյամբ նախ կի նում ար տա հայ տած իր իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը՝ Վճ ռա-
բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում անդ րա դառ նալ նաև գույ քի սե փա կանա տեր 
ա պա հո վադ րի՝ ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին ան տե ղյա կու թյան պայ-
ման նե րում դ րա մա սին ան հա պաղ (ա ռա ջին իսկ հ նա րա վո րու թյան դեպ քում) 
ա պա հո վագ րո ղին տե ղե կաց նե լու պար տա դիր պայ մա նի ի րա գործ ման օբյեկ տիվ 
և ար դա րաց ված հ նա րա վո րու թյան առ կայու թյան հար ցին: Այս պես.

Ա պա հո վա դիրն ա պա հո վագ րա կան պա տա հար տե ղի ու նե նա լուց հե տո 
պար տա վոր է ան հա պաղ, այն է՝ ա ռա ջին իսկ հ նա րա վո րու թյան դեպ քում, դ րա 
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մա սին հայտ նել ա պա հո վագ րո ղին: Այ դու հան դերձ Օ րեն քի 19-րդ հոդ վածի 2-րդ 
մա սը նա խա տե սում է ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րով նշ ված կա նո նից բա ցա ռու թյուն 
կազ մող դեպ քե րը: Ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին ա պա հո վագ րո ղին 
ան հա պաղ տե ղե կաց նե լու կա նո նից բա ցա ռու թյուն են կազ մում այն դեպ քե րը, 
երբ ո րո շա կի օբյեկ տիվ հան գա մանք ների բե րու մով հ նա րա վոր չէ պար տա դիր 
այդ պայ մա նի ի րա գոր ծու մը: Մի դեպ քում դա պայ մա նա վոր ված է ֆի զի կա կան 
անհ նա րի նու թյամբ, երբ ա պա հո վա դի րը և/ կամ ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոցն 
օրի նա կան հիմ քով տի րա պե տող այլ ան ձը գտն վում են այն պի սի ի րա վի ճա կում, 
որն ի րենց զր կում է այդ գոր ծո ղու թյու նը կա տա րե լու հ նա րա վո րու թյու նից, օ րի-
նակ՝ ան գի տա կից կամ ֆի զի կա կան կա րո ղու թյունն այլ կերպ սահ մա նա փա կող 
վի ճա կը: Մյուս բա ցա ռու թյու նը վե րա բե րում է ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի 
մա սին ա պա հո վադ րի կող մից ա պա հո վագ րո ղին հայտ նե լու օբյեկ տիվ անհ նա-
րի նու թյան դեպ քին, երբ ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոցն օրի նա կան հիմ քով տի-
րա պե տող այլ ան ձի կող մից ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին ա պա հո-
վադ րին չ հայտ նե լու կամ այլ պատ ճա ռով վեր ջինս տե ղյակ չի լի նում և չի կա րող 
տե ղյակ լի նել դ րա մա սին: Ե թե ա պա հո վա դի րը տե ղյակ չի և չի կա րող տե ղյակ 
լի նել ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի մաս նակ ցու թյամբ ա պա հո վագ րա կան պա-
տա հար տե ղի ու նե ցած լի նե լու մա սին, չի կա րող նաև դ րա մա սին հայտ նել ա պա-
հո վագ րո ղին: Նշ ված դեպ քում ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին ա պա հո-
վագ րո ղին ան հա պաղ հայտ նե լու ա պա հո վադ րի պար տա կանու թյու նը ծա գում է 
ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին տե ղե կաց վե լու պա հից: Որ պես ա պա հո-
վագ րա կան պա տա հա րի մա սին ան հա պաղ ա պա հո վագ րո ղին չ հայտ նե լու պատ-
ճառ դ րա մա սին ան տե ղյա կու թյան փաստ վ կայա կո չե լիս ա պա հո վա դի րը և/ կամ 
ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոցն օրի նա կան հիմ քով տի րա պե տող այլ ան ձը կ րում 
են անհ նա րի նու թյան (ան տե ղյա կու թյան) ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը:

Շա րադր վա ծի ամ փոփ մամբ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Օ րեն-
քի 19-րդ հոդ վածի 2-րդ մասն ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին ա պա հո-
վագ րո ղին ան հա պաղ տե ղե կաց նե լու՝ նույն հոդ վածի 1-ին մա սով սահ ման ված 
պար տա կանու թյու նը անհ նա րին դարձ նող հան գա մանք է դի տար կում ա պա հո-
վադ րի ան տե ղյա կու թյու նը: Ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին ա պա հո-
վագ րո ղին տե ղե կաց նե լու պայ մա նի ի րա գոր ծու մը գ նա հա տե լիս ու շադ րու թյան 
է ար ժա նի ոչ միայն ան հա պա ղու թյան գոր ծո նը, այլև ա պա հո վադ րի կող մից այդ 
պայ մա նի կա տար ման ար դա րաց ված և ող ջա միտ հ նա րա վո րու թյան առ կայու-
թյու նը: Ե թե ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի և դ րա մա սին ա պա հո վագ րո ղին 
տե ղե կաց նե լու միջև ժա մա նակային ս ղումն ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի 
մա սին ա պա հո վադ րի ան տե ղյա կու թյան հետ ևանք է, ա պա ա պա հո վադ րի մոտ 
դ րա մա սին ա պա հո վագ րո ղին հայտ նե լու ող ջա միտ հ նա րա վո րու թյուն կա րող է 
ծա գել դ րա մա սին տե ղե կա նա լու պա հից: 

Ար դյուն քում Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ե թե ա պա հո վա դիր 
սե փա կանա տե րը և/ կամ ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոցն օրի նա կան հիմ քով տի-
րա պե տող այլ ան ձը վ կայա կո չում են ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին 
ան տե ղյա կու թյան փաստ, ա պա կ րում են այդ փաս տի ա պա ցուց ման պար տա-
կանու թյու նը, իսկ դա տա րանը քննու թյան ա ռար կա պետք է դարձ նի ա պա հո-
վագ րո ղին ան հա պաղ տե ղե կաց նե լու պար տա կանու թյունն անհ նա րին դարձ նող 
հան գա ման քի և ա պա հո վագ րո ղին տե ղե կաց նե լու ար դա րաց ված հ նա րա վո րու-
թյան առ կայու թյու նը: 

Ա պա հո վագ րո ղին ան հա պաղ տե ղե կաց նե լու պար տա կանու թյունն անհ-
նա րին դարձ նող ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին ա պա հո վադ րի 
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ան տե ղյա կու թյան հան գա ման քը՝ այդ պի սին վ կայա կոչ վե լու դեպ քում, կար ևոր 
ն շա նա կու թյուն ու նի ա պա հո վադ րի ն կատ մամբ հե տա դարձ պա հան ջի (սուբ րո-
գա ցիայի) ի րա վուն քի ծագ ման և վ նաս պատ ճա ռած ան ձի հետ ն րա հա մա պարտ 
պա տաս խա նա տ վու թյուն կ րե լու հար ցե րի լուծ ման հա մար:

(Գ) Օ րեն քի 27-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տի «դ» են թա կե տի հա մա ձայն՝ 
ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը հե տա դարձ պա հան ջի (սուբ րո գա ցիայի) ի րա-
վունք ու նի վ նաս պատ ճա ռած ան ձի ն կատ մամբ, ե թե ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րով 
սահ ման ված ժամ կե տում և կար գով ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը չի տե ղե-
կաց վել ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին: 

 Նույն հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տի «բ» են թա կե տի հա մա ձայն՝ ա պա հո-
վագ րա կան ըն կե րու թյու նը հե տա դարձ պա հան ջի (սուբ րո գա ցիայի) ի րա վունք ու-
նի վ նաս պատ ճա ռած ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի սե փա կանա տի րոջ (ա պա-
հո վադ րի) ն կատ մամբ, ե թե ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րով սահ ման ված ժամ կե տում և 
կար գով ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը չի տե ղե կաց վել ա պա հո վագ րա կան 
պա տա հա րի մա սին: 

Օ րեն քի 27-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ե թե նույն հոդ վածի հա մա-
ձայն` ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը հե տա դարձ պա հան ջի ի րա վունք է ձեռք 
բե րում մի քա նի ան ձի ն կատ մամբ, ա պա այդ ան ձինք ա պա հո վագ րա կան ըն կե-
րու թյան ն կատ մամբ հան դես են գա լիս որ պես հա մա պարտ պար տա պան ներ:

Նշ ված նոր մե րի մեկ նա բա նու թյու նից հետ ևում է, որ ինչ պես վ նաս պատ ճա-
ռած ան ձի, այն պես էլ գույ քի սե փա կանա տեր ա պա հո վադ րի ն կատ մամբ ա պա-
հո վագ րա կան ըն կե րու թյան մոտ կա րող է ծա գել հե տա դարձ պա հան ջի (սուբ-
րո գա ցիայի) ի րա վունք, ե թե Օ րեն քի 19-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով սահ ման ված 
պար տա կանու թյու նը չի կա տար վել և ա պա հո վագ րողն ան հա պաղ (ա ռա ջին իսկ 
հ նա րա վո րու թյան դեպ քում) ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին չի տե ղե-
կաց վել: Ընդ ո րում՝ ե թե միա ժա մա նակ առ կա են վ նաս պատ ճա ռած ան ձին և 
ա պա հո վադ րին հե տա դարձ պա հանջ ներ կայաց նե լու հիմ քեր, ա պա վեր ջին ներս 
հան դես են գա լիս որ պես հա մա պարտ պար տա պան ներ և կ րում են հա մա պարտ 
պա տաս խա նա տ վու թյուն: 

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Օ րեն քի 27-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սը 
պետք է մեկ նա բան վի Օ րեն քի 19-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի լույ սի ներ քո: Այս պես, 
վ նաս պատ ճա ռած ան ձի և ա պա հո վադ րի հա մա պարտ պա տաս խա նա տ վու թյան 
հարց քննար կե լիս պետք է ու շադ րու թյան ար ժա նա նա այն հան գա ման քը, թե 
արդյոք գույ քի սե փա կանա տեր ա պա հո վա դի րը տե ղյակ է ե ղել կամ կա րող էր 
տե ղյակ լի նել ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին, հետ ևա բար նաև ու նե նալ 
դ րա մա սին ա պա հո վագ րո ղին տե ղե կաց նե լու ար դա րաց ված հ նա րա վո րու թյուն: 
Ե թե ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րը տե ղի է ու նե ցել ավ տոտ րանս պոր տային 
մի ջոցն օրի նա կան հիմ քով տի րա պե տող ան ձի մաս նակ ցու թյամբ, ով դ րա մա սին 
չի հայտ նել ա պա հո վադ րին, ա պա այդ փաստն ա պա ցուց վե լու դեպ քում առ կա է 
Օ րեն քի 19-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով սահ ման ված՝ ա պա հո վադ րի կող մից ա պա-
հո վագ րո ղին ան հա պաղ տե ղե կաց նե լու պար տա կանու թյու նը անհ նա րին դարձ-
նող հան գա ման քը:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոցն 
օրի նա կան հիմ քով տի րա պե տող ան ձի կող մից ա պա հո վագ րա կան պա տա հա-
րի մա սին ա պա հո վադ րին չ տե ղե կաց նե լու կամ այլ պատ ճա ռով ա պա հո վադ րի 
ան տե ղյա կու թյան հան գա մանքն ա պա ցուց վե լու դեպ քում ա պա հո վագ րա կան 
ըն կե րու թյան մոտ ա պա հո վադ րի ն կատ մամբ հե տա դարձ պա հան ջի (սուբ րո գա-
ցիայի) ի րա վունք ծա գել չի կա րող: Այլ կերպ ա սած՝ Օ րեն քի 27-րդ հոդ վածի 1-ին 



146 ՔԱՑԱՆ ՔԱՔԱՑԱՆ

մա սի 2-րդ կե տի «բ» են թա կե տի վ կայա կոչ մամբ հե տա դարձ պա հան ջի (սուբ-
րո գա ցիայի) ի րա վունք ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյան մոտ ա պա հո վադ րի 
ն կատ մամբ կա րող է ծա գել այն դեպ քում, երբ ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի 
մա սին ա պա հո վագ րո ղին չ տե ղե կաց նե լը պայ մա նա վոր ված է ե ղել սուբյեկ տիվ 
հան գա ման քով: Հե տա դարձ պա հան ջի (սուբ րո գա ցիայի) ի րա վուն քի ծագ ման 
հա մար անհրա ժեշտ է, որ ա պա հո վա դիրն ու նե ցած լի նի ա պա հո վագ րա կան պա-
տա հա րի մա սին ա պա հո վագ րո ղին ան հա պաղ տե ղե կաց նե լու ող ջա միտ և ար-
դա րաց ված հ նա րա վո րու թյուն, բայց ձեռն պահ մ նա այդ պար տա կանու թյու նը կա-
տա րե լուց: Մինչ դեռ, ե թե ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին ա պա հո վագ-
րո ղին ան հա պաղ տե ղե կաց նե լու պար տա կանու թյունն ա պա հո վադ րի կող մից չի 
կա տար վել այն անհ նա րին դարձ նող հան գա ման քի բե րու մով՝ ավ տոտ րանս պոր-
տային մի ջոցն օրի նա կան հիմ քով տի րա պե տող ան ձի կող մից ա պա հո վագ րա-
կան պա տա հա րի մա սին ա պա հո վադ րին չ տե ղե կաց նե լու պատ ճա ռով, որ պի սի 
փաստն ա պա ցուց վել է, ա պա Օ րեն քի 27-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տի «բ» 
են թա կե տով սահ ման ված դեպքն առ կա չէ, և ա պա հո վա դի րը վ նաս պատ ճա ռած 
ան ձի հետ միա սին հա մա պարտ պա տաս խա նա տ վու թյուն կ րել չի կա րող:

 Շա րադր վա ծի ամ փոփ մամբ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ 
Օ րեն քի 19-րդ և 27-րդ հոդ ված նե րը մի մյան ցից մե կու սի մեկ նա բան վել չեն կա րող: 
Օ րեն քի 27-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տի «բ» են թա կե տի հիմ քով ա պա հո-
վագ րա կան ըն կե րու թյան մոտ ա պա հո վադ րի ն կատ մամբ հե տա դարձ պա հան ջի 
(սուբ րո գա ցիայի) ի րա վունք կա րող է ծա գել և ա պա հո վա դի րը վ նաս պատ ճա-
ռած ան ձի հետ հա մա պարտ պար տա պան կա րող է հան դես գալ, ե թե վ կայա կոչ-
ված և/ կամ ա պա ցուց ված չեն Օ րեն քի 19-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով սահ ման ված՝ 
ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին ա պա հո վագ րո ղին ան հա պաղ (ա ռա ջին 
իսկ հ նա րա վո րու թյան դեպ քում) տե ղե կաց նե լու ա պա հո վադ րի պար տա կանու-
թյու նը անհ նա րին դարձ նող հան գա մանք ները:

(Դ) Վե րը նշ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս
տերի ն կատ մամբ.

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ Ար մեն Ա զա տյա նի և Ըն կե րու թյան միջև 
01.10.2014 թվա կանին կնք ված թիվ SA450718 վ կայագ րով (այ սու հետ՝ Վ կայա գիր) 
ա պա հո վագր վել է Ար մեն Ա զա տյա նին պատ կա նող Ավ տո մե քե նայի օգ տա գոր-
ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյու նը: Ավ տո մե քե նայի լիա զոր ված տի րա պե-
տող է հան դի սա նում նաև Հաս միկ Ա զա տյա նը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 14-15)։

01.01.2015 թվա կանին՝ ժա մը 06:20-ի սահ ման նե րում, մի մյանց են բախ վել Ավ-
տո մե քե նան և «Skoda Oktavia Tour» մակ նի շի 58659 հաշ վառ ման հա մա րա նի շով 
ավ տո մե քե նան: Պա տա հա րի պա հին Ավ տո մե քե նան վա րել է Հաս միկ Ա զա տյա-
նը, ով ի րեն ամ բող ջու թյամբ մե ղա վոր է ճա նա չել (հա տոր 1-ին, գ.թ. 16, 19)։ Պա-
տա հա րի մա սին Հաս միկ Ա զա տյա նը Ըն կե րու թյա նը հայտ նել է 01.01.2015 թվա-
կանին, ժա մը 09:49-ին (հա տոր 1-ին, գ.թ. 18)։ 

Ըն կե րու թյունն ավ տոտ րանս պոր տային պա տա հա րի հետ ևան քով վ նաս ված 
ավ տո մե քե նայի սե փա կանա տի րո ջը՝ « Համ մուս» սահ մա նա փակ պա տաս խա նա-
տ վու թյամբ ըն կե րու թյա նը, վ ճա րել է 1.208.000 ՀՀ դ րա մի չա փով ա պա հո վագ րա-
կան հա տու ցում (հա տոր 1-ին, գ.թ. 13, 20)։

 Հիմք ըն դու նե լով ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րով սահ ման ված ժամ կե տում և կար գով 
Ըն կե րու թյանն ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին չ տե ղե կաց նե լու փաստն 
ու Օ րեն քի 27-րդ հոդ վածը՝ Ըն կե րու թյու նը դի մե լով դա տա րան պա հան ջել է հա-
մա պար տու թյան կար գով Ար մեն Ա զա տյա նից և Հաս միկ Ա զա տյա նից բռնա գան-
ձել 1.208.000 ՀՀ դ րամ՝ որ պես պատ ճառ ված վ նա սի փոխ հա տուց ման գու մար, 
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այդ գու մա րին հաշ վեգ րել ՀՀ Կենտ րո նա կան բան կի կող մից սահ ման ված բան-
կային տո կո սի հաշ վար կային դ րույ քա չա փով գու մար՝ սկ սած կե տանց թույլ տր վե-
լու օր վա նից:

 Գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում Հաս միկ Ա զա տյա նը հայտ նել է, որ պա տա հա րի 
մա սին չի տե ղե կաց րել ա պա հո վա դիր Ար մեն Ա զա տյա նին, իսկ Ար մեն Ա զա տյա-
նը հայտ նել է, որ ավ տոտ րանս պոր տային պա տա հա րի մա սին ի մա ցել է այն ժա-
մա նակ, երբ Ավ տո մե քե նան տե ղա փո խել են տու գա նային հ րա պա րակ (հա տոր 
1-ին, գ.թ. 114-117): 

Եր ևան քա ղա քի Կենտ րոն և Նորք-Մա րաշ վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա-
նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի (դա տա վոր Ռ. Ա փի նյան) 14.06.2017 թվա կանի 
վճռով հայ ցը մերժ վել է:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (նա խա գա հող դա տա վոր Լ. 
Գ րի գո րյան, դա տա վոր ներ Մ. Հար թե նյան, Գ. Խան դա նյան) 14.12.2017 թվա կանի 
ո րոշ մամբ Ըն կե րու թյան վե րա քննիչ բո ղո քը բա վա րար վել է՝ Եր ևան քա ղա քի 
Կենտ րոն և Նորք-Մա րաշ վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան 
դա տա րանի 14.06.2017 թվա կանի վ ճի ռը բե կան վել է և գործն ու ղարկ վել է նույն 
դա տա րան՝ նոր քննու թյան: 

Անդ րա դառ նա լով Օ րեն քի 19-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով սահ ման ված՝ տե ղե-
կաց ման պար տա կանու թյունն անհ նա րին դարձ նող հան գա մանք ների վեր լու ծու-
թյա նը, ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանը մաս նա վո րա պես ն շել է, որ 
«(…) ս տեղծ ված ի րա վի ճա կում Հաս միկ ՔԱ զա տյա նը կա րող էր գտն վել հու զա կան 
լար ված վի ճա կում, սա կայն վեր ջինս փաս տա ցիո րեն չի հայտն վել ան գի տա կից վի‑
ճա կում, այ սինքն` ամ բող ջու թյամբ գի տակ ցել է տե ղի ու նե ցած պա տա հա րը, առ կա 
ի րո ղու թյու նը և հա մա պա տաս խան ի րադ րու թյու նում կա րո ղա ցել է ձեռ նար կել մի 
շարք գոր ծո ղու թյուն ներ, մաս նա վո րա պես` զան գել եղ բո րը և ըն կեր նե րին: ՔԱ վե լին, 
գոր ծում առ կա փաս տերի ու սում նա սի րու թյու նը վ կայում է, որ Հաս միկ ՔԱ զա տյա նը 
տե ղի ու նե ցած ճա նա պար հատ րանս պոր տային պա տա հա րին հա ջոր դող ժա մա‑
նակա հատ վա ծում գտն վել է ֆի զի կա կան և հո գե կան բա վա րար վի ճա կում, որ պես զի 
կա րո ղա նար պատ շա ճո րեն կա տա րել օ րեն քով և պայ մա նագ րով իր վ րա դր ված` 
հայց վոր ըն կե րու թյանն ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին ան հա պաղ տե ղե‑
կաց նե լու պար տա կանու թյու նը (…)»: 

Ար դյուն քում ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանն ար ձա նագ րել է, 
որ ս տո րա դաս դա տա րանը չի ի րա կանաց րել « գոր ծի փաս տերի բազ մա կող մա‑
նի, լ րիվ և օբյեկ տիվ հե տա զո տու թյուն» և « վե րոն շյալ հան գա մանք ների ան տես ման 
ար դյուն քում հան գել է հայ ցի` ան հիմն լի նե լու վե րա բե րյալ ս խալ եզ րա հանգ ման»:

 Գոր ծի նոր քննու թյան ար դյուն քում Դա տա րանը 11.06.2021 թվա կանի վճռով 
հայ ցը բա վա րարել է՝ պատ ճա ռա բա նե լով, որ «(…) պա տա հա րը տե ղի է ու նե ցել 
01.01.2015թ. ժա մը 06:00‑ին, մինչ դեռ « ԱՆաի րի Ցն շու րանս» ա պա հո վագ րա կան ՍՊ 
ըն կե րու թյա նը պա տա հա րի մա սին պա տաս խա նող Հաս միկ ՔԱր մե նի ՔԱ զա տյա նը 
տե ղե կաց րել է 3 ժամ 19 րո պե ուշ̀  ժա մը 09:49‑ին: ՔԱյ սինքն, պա տաս խա նո ղի կող‑
մից պատ շաճ չեն կա տար վել ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին ա պա հո վագ‑
րա կան ըն կե րու թյա նը տե ղե կաց նե լու պար տա վո րու թյու նը, չեն պահ պան վել թիվ 
SA‑450718 վ կայագ րի 13‑րդ կե տով և ՔԱՊ ՊՔԱ պայ ման նե րի 7.1 կե տով սահ ման ված 
պա տա հա րի մա սին տե ղե կաց նե լու ող ջա միտ ժամ կետ նե րը, հետ ևա պես «ՔԱվ տոտ‑
րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան պար‑
տա դիր ա պա հո վագ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 27 հոդ վածի 1‑ին մա սի 1‑ին կե տի 
«դ» են թա կե տի, ինչ պես նաև ՔԱՊ ՊՔԱ պայ ման նե րի 9.1.1 կե տի «դ» են թա կե տի հա‑
մա ձայն` հայց վոր « ԱՆաի րի Ցն շու րանս» Ս ՊԸ‑ն իր կող մից հա տուց ված 1.208.000 ՀՀ 
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դ րա մի չա փով ձեռք է բե րել հե տա դարձ պա հան ջի ի րա վունք պա տաս խա նող ներ 
ՔԱր մեն ազ մի կի ՔԱ զա տյա նի և Հաս միկ ՔԱր մե նի ՔԱ զա տյա նի ն կատ մամբ (…)»:

 Դա տա րանի 11.06.2021 թվա կանի վճռի դեմ վե րա քննիչ բո ղոք են ներ կայաց րել  
 պա տաս խա նող ներ Հաս միկ Ա զա տյա նը և Ար մեն Ա զա տյա նը: Վե րաքննիչ դա-
տա րանը մեր ժել է վե րա քննիչ բո ղո քը և Դա տա րանի 11.06.2021 թվա կանի վ ճի ռը 
թո ղել ան փո փոխ: 

 Հաս միկ Ա զա տյա նի մա սով Վե րաքննիչ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ «(…) 
գոր ծի ա ռա ջին քննու թյան ժա մա նակ դա տա րանը հե տա զո տել և գ նա հա տել է գոր‑
ծում ե ղած ա պա ցույց նե րը, այդ թ վում՝ պա տաս խա նո ղի ցուց մունք նե րը, գա լով հայ‑
ցը մեր ժե լու մա սին եզ րա հանգ ման, իսկ գոր ծի նոր քննու թյունն ի րա կանաց վել է 
վե րա քննիչ դա տա րանի սահ մա նած ծա վա լով, ն կա տի ու նե նա լով դա տա րանի հե‑
տա զո տած ա պա ցույց նե րի հի ման վ րա վե րա քննիչ դա տա րանի եզ րա հան գում նե րը, 
որ պի սի պայ ման նե րում բա ցա կայել է բո ղո քա բե րի կող մից ն շած ա պա ցույց նե րի հե‑
տա զոտ ման անհրա ժեշտու թյու նը, քա նի որ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանի հե տա‑
զո տած նույն ա պա ցույց նե րի հի ման վ րա վե րա քննիչ դա տա րանը հան գել է այն եզ‑
րա կա ցու թյա նը, որ Հաս միկ ՔԱ զա տյա նը տե ղի ու նե ցած ճա նա պար հատ րանս պոր‑
տային պա տա հա րին հա ջոր դող ժա մա նակա հատ վա ծում գտն վել է ֆի զի կա կան և 
հո գե կան բա վա րար վի ճա կում, որ պես զի կա րո ղա նար պատ շա ճո րեն կա տա րել 
օ րեն քով և պայ մա նագ րով իր վ րա դր ված` հայց վոր ըն կե րու թյանն ա պա հո վագ րա‑
կան պա տա հա րի մա սին ան հա պաղ տե ղե կաց նե լու պար տա կանու թյու նը: 

ՔԱնդ րա դառ նա լով բո ղո քա բե րի այն դի տարկ մա նը, որ ՔԱՊ ՊՔԱ պայ մա նա գի րը 
ե ղել է մե քե նայի պա հո ցում, ո րը վ թա րի հետ ևան քով խա թար ված լի նե լու պատ ճա‑
ռով հ նա րա վոր չէր բա ցել, և ին քը զան գա հա րել է ոս տի կա նու թյուն պար զե լու հա‑
մար, թե որ ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյա նը պետք է տե ղյակ պա հի ավ տով թա րի 
մա սին, որ պի սի հան գա ման քը հա վաստ վում է հե ռա խո սային խո սակ ցու թյուն նե րի 
վե րա բե րյալ տե ղե կանք նե րում, վե րա քննիչ դա տա րանը հարկ է հա մա րում ար ձա‑
նագ րել, որ գոր ծում է այն կան խա վար կա ծը, որ Հաս միկ ՔԱ զա տյա նը, որ պես ավ տոտ‑
րանս պոր տային մի ջո ցը տի րա պե տող անձ, պար տա վոր է ավ տոտ րանս պոր տային 
մի ջո ցը վա րե լիս տե ղյակ լի նել իր գոր ծո ղու թյուն նե րի և ան գոր ծու թյան հետ ևան քով 
պա տաս խա նա տ վու թյան ա ռա ջաց ման հ նա րա վո րու թյան և դ րա հետ ևանք նե րի 
մա սին, ո րի մեջ է նե րառ վում նաև ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր‑
ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան ո լոր տը։ ա ցի դ րա նից, ա պա հո վագ րա կան 
ըն կե րու թյան վե րա բե րյալ տ վյալ նե րի են թադ րյալ չի մա ցու թյու նը չի կա րող դի տարկ‑
վել որ պես ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին հայտ նե լու պար տա կանու թյան 
կա տար ման հար ցում բա ցա ռու թյուն, այդ պի սին Օ րեն քի 19‑րդ հոդ վածի 2‑րդ մա սով 
ամ րագր ված չ լի նե լու հիմ քով։ Հետ ևա բար, վե րա քննիչ բո ղո քի նշ ված հիմքն ան հիմն 
է և չի կա րող ազ դել սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծի ել քի վ րա (…)»: 

Ար մեն Ա զա տյա նի մա սով անդ րա դառ նա լով ա պա հո վագ րա կան պա տա հա-
րի մա սին տե ղե կաց ված չ լի նե լու  մա սին փաս տարկին՝ Վե րաքննիչ դա տա րանն 
ար ձա նագ րել է, որ «(…) հայց վո րը չի վ կայա կո չել ՔԱ.ՔԱ զա տյա նի՝ պա տա հա րի մա սին 
տե ղե կաց ված լի նե լու փաս տը, այլ ըն դա մե նը փաս տարկել է պա տա հա րի մա սին 
սահ ման ված ժամ կե տում ի րեն չ տե ղե կաց նե լու մա սին: (…) պա տաս խա նող ՔԱ.ՔԱ ‑
զա տյա նը իր ա ռար կու թյան հիմ քում դր ված փաս տը չի ա պա ցու ցել, հետ ևա բար 
դա տա րանի եզ րա հան գում ներն իրա վա  չափ են: ԱՆշ վա ծով հերք վում են բո ղո քա‑
բե րի այն փաս տարկ նե րը, թե ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը որ ևէ ա պա ցույց 
չի ներ կայաց րել այն մա սին, որ ա պա հո վա դիր ՔԱ.ՔԱ զա տյա նը թեև վ թա րի մաս նա‑
կից չի ե ղել, այ դու հան դերձ, վ թա րի մա սին տե ղե կաց ված է ե ղել այն տե ղի ու նե նա‑
լուց ան մի ջա պես հե տո դա տա րանը չի անդ րա դար ձել իր ա ռար կու թյուն նե րին: Ցնչ 
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վե րա բեր վում է բո ղո քա բե րի այն փաս տարկին, թե գոր ծում առ կա է ա պա ցույց առ 
այն, որ ՔԱ. ՔԱ զա տյա նը տե ղյակ չի ե ղել վ թա րի մա սին, ա պա վե րա քննիչ դա տա‑
րանը ար ձա նագ րում է, որ դա տա րանը ու սում նա սի րե լով գոր ծի հան գա մանք ները 
և ներ կայաց ված ա պա ցույց նե րը, յու րա քան չյուր ա պա ցույց գ նա հա տե լով գոր ծում 
ե ղած բո լոր ա պա ցույց նե րի բազ մա կող մա նի, լ րիվ և օբյեկ տիվ հե տա զո տու թյան 
վ րա, միան գա մայն ճիշտ եզ րա հանգ ման։ (…)»:

(Դ1) Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Հաս միկ Ա զա տյա նի մա սով 
ս տո րա դաս դա տա րան նե րը հան գել են տե ղե կաց ման պար տա կանու թյունն անհ-
նա րին դարձ նող՝ Օ րեն քի 19-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով սահ ման ված հան գա մանք-
ների բա ցա կայու թյան վե րա բե րյալ իրա վա  չափ եզ րա կա ցու թյան: Ըն կե րու թյան 
վե րա քննիչ բո ղո քի քննու թյան ար դյուն քում ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա-
տա րանն ար դեն ար ձա նագ րել էր, որ ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րին հա ջոր-
դող ժա մա նակա հատ վա ծում Հաս միկ Ա զա տյա նը չի գտն վել ան գի տա կից վի ճա-
կում, գի տակ ցել է տե ղի ու նե ցա ծը պա տա հա րը և հա մա պա տաս խան ի րադ րու-
թյու նում կա րո ղա ցել է ձեռ նար կել մի շարք գոր ծո ղու թյուն ներ, այ սինքն՝ ու նե ցել 
է ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին Ըն կե րու թյա նը տե ղե կաց նե լու ար դա-
րաց ված հ նա րա վո րու թյուն, ո րից չի օգտ վել: Սույն գոր ծի փաս տերը բազ մա կող-
մա նի, լ րիվ և օբյեկ տիվ հե տա զոտ ված չ լի նե լու պատ ճա ռա բա նու թյամբ գործն 
ու ղարկ վել է նոր քննու թյան, ո րի ար դյուն քում Դա տա րանն իրա վա  չափ կեր պով 
ար ձա նագ րել, իսկ Վե րաքննիչ դա տա րանը հաս տատել է Օ րեն քի 19-րդ հոդ վածի 
2-րդ մա սով սահ ման ված պայ մա նի բա ցա կայու թյունն ու Օ րեն քի 27-րդ հոդ վածի 
1-ին մա սի 1-ին կե տի «դ» են թա կե տի հիմ քով Հաս միկ Ա զա տյա նի ն կատ մամբ Ըն-
կե րու թյան մոտ հե տա դարձ պա հան ջի (սուբ րո գա ցիայի) ի րա վունք ծա գած լի նե-
լու փաս տը: Հետ ևա բար Հաս միկ Ա զա տյա նի մա սով վճռա բեկ բո ղո քը են թա կա 
է մերժ ման:

(Դ2) Ար մեն Ա զա տյա նի՝ Հաս միկ Ա զա տյա նի հետ հա մա պարտ պար տա պան-
ներ հան դես գա լու գ նա հատ ման հար ցին Դա տա րանն առ հա սա րակ չի անդ րա-
դար ձել, որ պի սի հան գա մանքն ան տես վել է Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից: 
Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ Դա տա րանն Ար մեն Ա զա տյա նի մա սով 
քննարկ ման ա ռար կա չի դարձ րել ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի մա սին ն րա 
ան տե ղյա կու թյան փաս տը, հետ ևա բար նաև տե ղե կաց ման պար տա կանու թյունն 
անհ նա րին դարձ նող՝ Օ րեն քի 19-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով սահ ման ված հան գա-
ման քի հ նա րա վոր առ կայու թյու նը: Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ Դա-
տա րանը չի անդ րա դար ձել և չի գ նա հա տել Ար մեն Ա զա տյա նի և Հաս միկ Ա զա-
տյա նի բա ցատ րու թյուն ներն այն մա սին, որ վեր ջինս ա պա հո վագ րա կան պա-
տա հա րի մա սին Ար մեն Ա զա տյա նին չի հայտ նել, և ա պա հո վա դի րը դ րա մա սին 
ի մա ցել է միայն ո րոշ ժա մա նակ անց: Ար դյուն քում ս տո րա դաս դա տա րան նե րի 
կող մից Ար մեն Ա զա տյա նի մա սով քննարկ ման ա ռար կա չի դարձ վել տե ղե կաց-
ման պար տա կանու թյունն անհ նա րին դարձ նող պայ մա նի, այն է՝ ա պա հո վագ րա-
կան պա տա հա րի մա սին ան տե ղյա կու թյան հան գա ման քը, ին չը Վճ ռա բեկ դա-
տա րանի գ նա հատ մամբ էա կան է Օ րեն քի 27-րդ հոդ վածի 2-րդ կե տի «բ» են-
թա կե տի հիմ քով Ըն կե րու թյան մոտ Ար մեն Ա զա տյա նի ն կատ մամբ հե տա դարձ 
պա հան ջի (սուբ րո գա ցիայի) ի րա վունք ծա գե լու և Ար մեն Ա զա տյա նի և Հաս միկ 
Ա զա տյա նի հա մա պարտ պար տա պան ներ հան դես գա լու հար ցե րը գ նա հա տե լու 
և լու ծե լու հա մար: 

 Վե րո շա րադ րյալ պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով Վճ ռա բեկ դա տա րանը հիմ նա-
վոր ված է հա մա րում Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից Նախ կին օրենս գրքի 48-րդ 
և 49-րդ հոդ ված նե րը խախտ ված լի նե լու և Օ րեն քի 19-րդ և 27-րդ հոդ ված նե րը 
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ս խալ մեկ նա բան ված լի նե լու կա պակ ցու թյամբ վճռա բեկ բո ղո քում ներ կայաց ված 
փաս տարկ նե րը:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Ար մեն Ա զա տյա նի մա սով ս տո-
րա դաս դա տա րան նե րը պատ շաճ քննու թյուն չեն ի րա կանաց րել, քննարկ ման 
ա ռար կա չեն դարձ րել Ար մեն Ա զա տյա նի կող մից ա պա հո վագ րա կան պա տա հա-
րի մա սին տե ղյակ չ լի նե լու փաստն ու Օ րեն քի 19-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով սահ-
ման ված՝ տե ղե կաց ման պար տա կանու թյունն անհ նա րին դարձ նող հան գա մանք-
ների առ կայու թյու նը:

(Ե) Գոր ծի նոր քննու թյան ծա վա լը.
Ն կա տի ու նե նա լով այն, որ Ար մեն Ա զա տյա նի և Հաս միկ Ա զա տյա նի դեմ 

պա հան ջը ներ կայաց վել է որ պես հա մա պարտ պար տա պան ներ, և ո րոշ մամբ 
ար ձա նագր վել է Ար մեն Ա զա տյա նի՝ հա մա պարտ պար տա պան հան դես գա լու 
հար ցի կա պակ ցու թյամբ նոր քննու թյուն ի րա կանաց նե լու անհրա ժեշտու թյու նը, 
Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ պետք է կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա-
տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տի հիմ քով վե-
րա պահ ված լիա զո րու թյու նը, այն է՝ բե կա նել Վե րաքննիչ դա տա րանի 14.06.2022 
թվա կանի ո րո շումն ու գործն ու ղար կել Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ-
հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան՝ ո րոշ մամբ շա րադր ված իրա վա  կան դիր քո-
րո շում նե րի շր ջա նա կում Ար մեն Ա զա տյա նի ի րա վունք նե րին առնչ վող ծա վա լով 
նոր քննու թյան։

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի հա մա-
ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի քննու թյան 
հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ Վե րաքննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 10-րդ գլ-
խի կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան: 

 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ բո ղո քարկ ված դա տա կան ակ տը բե-
կա նե լու և փո փո խե լու դեպ քում վե րա քննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րանը եզ րա-
փա կիչ դա տա կան ակ տով գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև վե րա բաշ խում է 
դա տա կան ծախ սե րը̀  ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 10-րդ 
գլ խի կա նոն նե րի հա մա ձայն:

Ն կա տի ու նե նա լով, որ սույն գործն ու ղարկ վում է Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին 
ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան՝ ո րոշ մամբ շա րադր ված իրա-
վա  կան դիր քո րո շում նե րի շր ջա նակ նե րում Ար մեն Ա զա տյա նի ի րա վունք նե րին 
առնչ վող ծա վա լով նոր քննու թյան, Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ 
բո լոր դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին պետք է անդ րա դառ նալ գոր ծի 
նոր քննու թյան ար դյուն քում: 

Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ, 408-րդ հոդ ված նե րով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը
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Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը՝ Հաս միկ Ա զա տյա նի ի րա վունք նե րի մա սով, մեր ժել:
1.1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը՝ Ար մեն Ա զա տյա նի ի րա վունք նե րի մա սով, բա վա րարել:
2. Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 14.06.2022 թվա-

կանի ո րո շու մը՝ Ար մեն Ա զա տյա նի ի րա վունք նե րի մա սով, ու գործն ու ղար կել 
Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան՝ սույն 
ո րոշ մամբ սահ ման ված ծա վա լով նոր քննու թյան։

3. Դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին անդ րա դառ նալ գոր ծի նոր քննու-
թյան ար դյուն քում։

4. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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11.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
 դա տա րանի ո րո շում

Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԱՔԴ/2014/02/17  
2023թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԱՔԴ/2014/02/17 
 Նա խա գա հող դա տա վոր̀  Կ. Համ բար ձու մյան
 Դա տա վոր ներ̀  Հ. Ե նո քյան

 Ն. Գաբ րիե լյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետության վճռաբեկ դա տա րանի քաղաքացիա կան
պալատը (այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետևյալ կազմով՝

 նա խա գա հող և զե կու ցող Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Ս. ՄԵՂՐՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2023 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 09-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով Մար տին Վար դա նյա նի վճռա բեկ բո ղո քը 

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 10.05.2022 թվա կանի ո րոշ ման դեմ՝ 
ըստ Մար տին Վար դա նյա նի հայ ցի ընդ դեմ « Ռե սո» ա պա հո վագ րա կան Փ ԲԸ-ի 
(այ սու հետ՝ Ըն կե րու թյուն) և Ա շոտ Հա կո բյա նի` վ նա սը հա տու ցե լու պա հան ջի մա-
սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան` Մար տին Վար դա նյա նը պա հան ջել է Ըն կե րու թյու նից և 

Ա շոտ Հա կո բյա նից հա մա պար տու թյան կար գով բռնա գան ձել 342.000 ՀՀ դ րամ, 
ո րից 115.000 ՀՀ դ րա մը՝ որ պես չ փոխ հա տուց ված վ նա սի գու մար, 27.000 ՀՀ դ րա-
մը՝ որ պես խախտ ված ի րա վունք նե րը վե րա կանգ նե լու ն պա տա կով կա տար ված 
փոր ձաքննու թյան ծախս ու 200.000 ՀՀ դ րա մը՝ որ պես փաս տա բա նի խե լա միտ 
վար ձատ րու թյան գու մար: 

Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 
(այ սու հետ` Դա տա րան) 09.06.2020 թվա կանի վճռով քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա-
րույթն ըստ Մար տին Վար դա նյա նի հայ ցի ընդ դեմ Ա շոտ Հա կո բյա նի՝ վ նա սը հա-
տու ցե լու պա հան ջի մա սին, կարճ վել է՝ հայց վո րի կող մից պա հան ջից հ րա ժար վե-
լու հիմ քով, իսկ ըստ Մար տին Վար դա նյա նի հայ ցի ընդ դեմ Ըն կե րու թյան՝ վ նա սը 
հա տու ցե լու պա հան ջի մա սին, մերժ վել է:
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ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 10.05.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Մար տին Վար դա նյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը 
մերժ վել է, և Դա տա րանի 09.06.2020 թվա կանի վ ճի ռը թողն վել է ան փո փոխ:

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Մար տին Վար դա նյա նը (ներ-
կա յա ցու ցիչ Մա մի կոն Մա նու կյան):

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել։

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է «ՔԱվ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ‑

տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան 
մա սին» ՀՀ օ րեն քի 21‑րդ և 22‑րդ հոդ ված նե րը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու‑
թյան օրենս գրքի 6‑9‑րդ, 60‑րդ, 62‑րդ ու 66‑րդ հոդ ված նե րը:

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված հիմ քե րի առ կայու թյու նը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ 
հիմ նա վո րում նե րով:

 Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը հիմ նա վոր ված և պատ ճա ռա բան ված չէ, 
քա նի որ դ րա նում ար տա ցոլ ված չեն ա պա ցույց նե րի գ նա հատ ման, փաս տերի 
հաս տատ ման ու ի րա վուն քի կի րառ ման գոր ծըն թա ցի կա պակ ցու թյամբ Դա տա-
րանի դա տո ղու թյուն նե րի ըն թացքն այն ա ռու մով, որ ան հաս կա նա լի է, թե Դա-
տա րանն ին չու չի ն շա նա կել կրկ նա կի փոր ձաքննու թյուն, և ին չու է Դա տա րանի 
կող մից իր՝ ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս-
խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան գոր ծըն թա ցի շր ջա նակ նե րից 
դուրս վ նա սի չա փի գ նա հատ ման վե րա բե րյալ ս տաց ված փոր ձաքննու թյու նը դի-
տարկ վում որ պես հիմ նա կան ի րա վունք նե րի խախտ մամբ ձեռք բեր ված կամ ար-
դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քը խա թա րող ա պա ցույց:

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը 
տու ժո ղին պատ ճառ ված վ նա սը հա տու ցում է կա՛մ օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած 
դա տա կան ակ տով սահ ման ված, կա՛մ ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ-
տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու-
թյուն ի րա կանաց նող ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյուն նե րի բյու րոյի (այ սու հետ՝ 
Բյու րո) ո րա կա վո րած փոր ձա գետ նե րի կող մից տր ված եզ րա կա ցու թյամբ սահ-
ման ված չա փով: Դա տա րանը ճա նա պար հատ րանս պոր տային պա տա հար նե րի 
առն չու թյամբ պատ ճառ ված վ նա սի հա տուց ման պա հան ջի վե րա բե րյալ գոր ծեր 
քննե լիս ոչ միայն կաշ կանդ ված չէ պատ ճառ ված վ նաս նե րի չա փի մա սին Բյու րոյի 
ո րա կա վո րած փոր ձա գետ նե րի տ ված եզ րա կա ցու թյամբ, այլ, ընդ հա կա ռա կը, եզ-
րա փա կիչ դա տա կան ակ տով ինքն է ո րո շում և հաս տատում պատ ճառ ված վ նա սի 
չա փը:

Տ վյալ դեպ քում ճա նա պար հատ րանս պոր տային պա տա հա րի ար դյուն քում 
ի րեն պատ ճառ ված նյու թա կան վ նա սը փոխ հա տու ցե լու պա հան ջով օ րեն քով 
սահ ման ված կար գով և ժամ կետ նե րում դի մել է Ըն կե րու թյա նը, ին չի ար դյուն քում 
Բյու րոյի ո րա կա վո րած փոր ձա գետ նե րի կող մից ի րա կանաց վել է ա ռաջ նային 
փոր ձաքննու թյուն, ու իր ավ տո մե քե նային հասց ված նյու թա կան վ նա սը գ նա հատ-
վել է 380.000 ՀՀ դ րամ: Մինչ դեռ պատ ճառ ված վ նասն ա վե լին է ե ղել, և ին քը, հա-
մա ձայն չ լի նե լով ա ռաջ նային հաշ վետ վու թյամբ սահ ման ված վ նա սի չա փի հետ, 
դի մել է դա տա րան՝ պատ ճառ ված վ նա սը հա տու ցե լու պա հան ջով: Ս տո րա դաս 
դա տա րան նե րի կող մից իր պա հան ջը մերժ վել է ա ռաջ նային փոր ձաքննու թյան 
ար դյունք նե րի վե րա բե րյալ իր ան հա մա ձայ նու թյու նը կրկ նա կի փոր ձաքննու թյան 
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անց կաց ման պա հանջ ներ կայաց նե լու մի ջո ցով չի րա կանաց վե լու պատ ճա ռա բա-
նու թյամբ, ին չը դուրս է բո ղո քում նշ ված իրա վա  նոր մե րի տ րա մա բա նու թյու նից:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 10.05.2022 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն՝ հայ ցը բա-
վա րարել կամ գործն ու ղար կել նոր քննու թյան:

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 

փաս տերը̀
1) Ըն կե րու թյան կող մից ի րա կանաց վել է Մար տին Վար դա նյա նին պատ կա-

նող ավ տոտ րանս պոր տային  մի ջո ցի ա պա հո վագ րու թյուն (ան վի ճե լի փաստ).
2) ՀՀ ոս տի կա նու թյան ՃՈ ՃՏՊ բաժ նի ա վագ տե սուչ Գ. Խա նա ղյա նի կող-

մից 04.12.2015 թվա կանին կազմ ված թիվ 2-14677 եզ րա կա ցու թյան հա մա ձայն՝ 
11.11.2015 թվա կանին ժա մը 09:10-ի սահ ման նե րում Ա շոտ Հա կո բյա նը թույլ է տ վել 
« Ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան ա պա հով ման մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 23-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի, ինչ պես նաև Ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան 
կա նոն նե րի 77-րդ կե տի 1-ին մա սի պա հանջ նե րի խախ տում ներ, ո րի հետ ևան քով 
իր ավ տո մո բի լի առջ ևի աջ մա սով բախ վել է նաև Վա հե Վար դա նյա նի ավ տո մո-
բի լի ձախ կո ղային մա սին (հա տոր 1-ին, գ.թ. 7).

3) 29.12.2015 թվա կանին Մար տին Վար դա նյա նը բո ղոք-պա հանջ է ներ կայաց-
րել Ըն կե րու թյա նը՝ ն շե լով, որ բո ղոք-պա հան ջում նշ ված պատ ճա ռա բա նու թյամբ 
հա մա ձայն չէ վ նա սի գ նա հատ ման ա ռաջ նային հաշ վետ վու թյան հետ, ո րի հա-
մա ձայն՝ գույ քին պատ ճառ ված վ նա սը կազ մում է 380.000 ՀՀ դ րամ, և խնդ րել է 
հա տու ցել ի րա կան վ նա սը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 17).

4) 21.01.2016 թվա կանին Մար տին Վար դա նյանն Ըն կե րու թյան դեմ պա հանջ 
է ներ կայաց րել Ֆի նան սա կան հա մա կար գի հաշ տա րա րին, ո րից հե տա գայում 
հ րա ժար վել է, և Ֆի նան սա կան հա մա կար գի հաշ տա րա րը 21.03.2016 թվա կանին 
ո րո շում է կայաց րել պա հան ջի քննու թյու նը դա դա րեց նե լու մա սին։ Նշ ված պա-
հան ջի քննու թյան շր ջա նակ նե րում «ԱՐ ՎԻ ԷՄ ՔՈՆ ՍԱԼՏ» Ս ՊԸ-ի կող մից տր-
վել է գ նա հատ ման հաշ վետ վու թյուն այն մա սին, որ վ թա րի հետ ևան քով Մար-
տին Վար դա նյա նին պատ կա նող ավ տո մե քե նային պատ ճառ ված վ նա սը կա րող 
է կազ մել 495.000 ՀՀ դ րամ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 18, 19, 43-46).

5) 05.08.2016 թվա կանին Մար տին Վար դա նյա նը դի մել է Ըն կե րու թյա նը՝ 
խնդ րե լով տալ տե ղե կատ վու թյուն իր ավ տո մե քե նային 495.000 ՀՀ դ րա մի չա-
փով պատ ճառ ված նյու թա կան վ նա սը հա տու ցե լու ուղ ղու թյամբ ձեռ նարկ վող մի-
ջոց նե րի վե րա բե րյալ։ Ի պա տաս խան այդ դի մու մի՝ Ըն կե րու թյու նը հայտ նել է, 
որ գ նա հատ ման փոր ձաքննու թյամբ սահ ման ված 380.000 ՀՀ դ րամն իր կող մից 
փո խանց վել է Մար տին Վար դա նյա նի տա րան ցիկ հաշ վե հա մա րին, իսկ ինչ վե-
րա բեր վում է Ֆի նան սա կան հա մա կար գի հաշ տա րա րի կող մից պա հան ջը քննե լու 
ըն թաց քում ն շա նակ ված փոր ձաքննու թյամբ սահ ման ված գու մա րին, ա պա այդ 
պա հան ջից հ րա ժար վե լու պայ ման նե րում Ըն կե րու թյան հա մար որ ևէ պար տա վո-
րու թյուն չի կա րող ա ռա ջա նալ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 15, 16).

6) Մար տին Վար դա նյա նի ներ կա յա ցու ցիչ փաս տա բան Մա մի կոն Մա նու-
կյա նի դի մու մի հի ման վ րա « Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան փոր ձա գի տա կան 
կենտ րոն» ՊՈԱԿ-ի կող մից եզ րա կա ցու թյուն է տր վել այն մա սին, որ հայց վո-
րի ավ տո մե քե նային պատ ճառ ված նյու թա կան վ նա սի չա փը կա րող է կազ մել 
479.400 ՀՀ դ րամ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 24-26)։
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4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ 

ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ե ղել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ-
կայու թյամբ՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է՝ մար դու ի րա-
վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախտ ման ա ռեր ևույթ առ կայու-
թյամբ, ո րը հերք վում է ս տորև ներ կայաց ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով:

 Սույն բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ 
է հա մա րում անդ րա դառ նալ ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի օգ տա գործ ման հետ‑
ևան քով «ՔԱվ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա‑
նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի ի մաս տով ան‑
ձանց պատ ճառ ված վ նա սի չա փի ո րոշ ման ար տա դա տա կան ըն թա ցա կար գե րին, 
ինչ պես նաև փոր ձաքննու թյան ար դյունք նե րը դա տա կան կար գով վի ճար կե լու իրա‑
վա  կան հ նա րա վո րու թյա նը։

 Սահ մա նադ րու թյան 61-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր ոք 
ու նի իր ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի ար դյու նա վետ դա տա կան պաշտ պա-
նու թյան ի րա վունք:

 Սահ մա նադ րու թյան 63-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք 
ու նի ան կախ և ա նա չառ դա տա րանի կող մից իր գոր ծի ար դա րա ցի, հ րա պա րա-
կային և ող ջա միտ ժամ կե տում քննու թյան ի րա վունք:

« Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան 
մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ` Կոն վեն ցիա) 6-րդ հոդ վածի 1-ին 
կե տի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր ոք, երբ ո րոշ վում են ն րա քա ղա քա ցիա կան ի րա-
վունք ներն ու պար տա կանու թյուն նե րը (...), ու նի օ րեն քի հի ման վ րա ս տեղծ ված 
ան կախ և ա նա չառ դա տա րանի կող մից ող ջա միտ ժամ կե տում ար դա րա ցի և 
հ րա պա րա կային դա տաքննու թյան ի րա վունք:

 Սահ մա նադ րու թյամբ և Կոն վեն ցիայով ե րաշ խա վոր ված ի րա վունք նե րի 
ու ա զա տու թյուն նե րի դա տա կան պաշտ պա նու թյան, ինչ պես նաև ար դար դա-
տաքննու թյան ի րա վունք նե րի կար ևո րու թյու նը բազ միցս նշ վել է ինչ պես ՀՀ 
վճռա բեկ դա տա րանի, այն պես էլ Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա-
րանի (այ սու հետ` Եվ րո պա կան դա տա րան) ո րո շում նե րում:

Նշ ված հար ցին անդ րա դար ձել է նաև ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանն իր 
մի շարք ո րո շում նե րում (տե՛ս Ս ԴՈ-652, Ս ԴՈ-690, Ս ԴՈ-719, Ս ԴՈ-765, Ս ԴՈ-844, 
Ս ԴՈ-873, Ս ԴՈ-890, Ս ԴՈ-932, Ս ԴՈ-942, Ս ԴՈ-1037, Ս ԴՈ-1052, Ս ԴՈ-1115, Ս ԴՈ-
1127, Ս ԴՈ-1190, Ս ԴՈ-1192, Ս ԴՈ-1196, Ս ԴՈ-1197, Ս ԴՈ-1220, Ս ԴՈ-1222, Ս ԴՈ-1257, 
Ս ԴՈ-1289)՝ ար ձա նագ րե լով, որ̀

- դա տա վա րա կան որ ևէ ա ռանձ նա հատ կու թյուն կամ ըն թա ցա կարգ չի կա րող 
խո չըն դո տել կամ կան խել դա տա րան դի մե լու ի րա վուն քի ար դյու նա վետ ի րաց-
ման հ նա րա վո րու թյու նը, ի մաս տազր կել Սահ մա նադ րու թյամբ ե րաշ խա վոր ված 
դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քը կամ դ րա ի րաց ման ար գելք հան դի սա-
նալ,

- ըն թա ցա կար գային որ ևէ ա ռանձ նա հատ կու թյուն չի կա րող մեկ նա բան վել 
որ պես ՀՀ Սահ մա նադ րու թյամբ ե րաշ խա վոր ված` դա տա րանի մատ չե լիու թյան 
ի րա վուն քի սահ մա նա փակ ման հիմ նա վո րում,

- դա տա րանի մատ չե լիու թյու նը կա րող է ու նե նալ այն պի սի սահ մա նա փա-
կում ներ, ո րոնք չեն խա թա րում այդ ի րա վուն քի բուն էու թյու նը,
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- դա տա րան դի մե լիս ան ձը չ պետք է ծան րա բեռն վի ա վե լորդ ձ ևա կան պա-
հանջ նե րով,

- իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան ա պա հով ման պա հան ջից ել նե լով` դա տա րանի 
մատ չե լիու թյան ի րա վուն քի ի րաց ման հա մար անհրա ժեշտ ո րո շա կի իմ պե րա տիվ 
նա խա պայ մա նի առ կայու թյունն ինք նին չի կա րող դիտ վել որ պես Սահ մա նադ րու-
թյա նը հա կա սող: Այլ հարց է, որ ն ման նա խա պայ մա նը պետք է լի նի ի րա գոր ծե լի, 
ող ջա միտ և չ հան գեց նի ի րա վուն քի էու թյան խախտ ման: 

Եվ րո պա կան դա տա րանի կող մից ար տա հայտ ված իրա վա  կան դիր քո րոշ ման 
հա մա ձայն` ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քի բաղ կա ցու ցիչ տարրն է դա տա-
րանի մատ չե լիու թյան ի րա վուն քը:  րեուզն ընդ դեմ Լե հաս տա նի գոր ծով Եվ րո-
պա կան դա տա րանը ն շել է, որ Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին կե տը ե րաշ-
խա վո րում է ան ձի քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք նե րին և պար տա կանու թյուն նե րին 
առնչ վող հայ ցով դա տա րան դի մե լու ի րա վուն քը: Այդ դ րույ թը մարմ նա վո րում է 
դա տա րան դի մե լու, այն է` քա ղա քա ցիա կան գոր ծով դա տա րանում հայց հա րու-
ցե լու ի րա վուն քը: Այ դու հան դերձ, դա է, որ հ նա րա վո րու թյուն է տա լիս օգտ վե լու 
Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հիմ քում ըն կած մ նա ցած ե րաշ խիք նե րից: 
Դա տա կան վա րույ թի ար դար, հ րա պա րա կային և ա րագ բ նու թագ րիչ նե րը, ան-
շուշտ, ար ժեք չեն ու նե նա, ե թե այդ գոր ծըն թաց նե րին ըն թացք չի տր վում: Դժ վար 
է պատ կե րաց նել ի րա վուն քի գե րա կայու թյուն քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րով ար դա-
րա դատու թյուն ի րա կանաց նե լիս, ե թե դա տա րան դի մե լու ի րա վուն քը չի ա պա-
հով վում (տե՛ս  րեուզն ընդ դեմ Լե հաս տա նի թիվ 28249/95 գան գա տով Ծվ րո պա կան 
դա տա րանի 19.06.2001 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 52): 

Այս կա պակ ցու թյամբ Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում ն շել, որ Եվ-
րո պա կան դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րոշ ման հա մա ձայն` դա տա րանի մատ-
չե լիու թյան ի րա վունքն ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քի բաղ կա ցու ցիչ մասն 
է: Այ նո ւա մե նայ նիվ, այդ ի րա վուն քը բա ցար ձակ չէ և կա րող է են թարկ վել սահ-
մա նա փա կում նե րի: Այդ սահ մա նա փա կում նե րը թույ լատր վում են, քա նի որ մատ-
չե լիու թյան ի րա վունքն իր բ նույ թով պա հան ջում է պե տու թյան կող մից ո րո շա կի 
կար գա վորում ներ: Այս ա ռու մով պե տու թյու նը ո րո շա կի հայե ցո ղա կան լիա զո րու-
թյուն ու նի: Դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վուն քի սահ մա նա փա կու մը պետք է 
ի րա կանաց վի այն պես, որ այն չ խախ տի կամ զր կի ան ձին մատ չե լիու թյան ի րա-
վուն քից այն պես կամ այն աս տի ճան, որ խախտ վի այդ ի րա վուն քի բուն էու թյու նը: 
Դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վուն քի սահ մա նա փա կու մը չի կա րող հա մա տե-
ղե լի լի նել Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի հետ, ե թե այն իրա վա  չափ ն պա տակ չ հե-
տապն դի, ու ե թե չ լի նի ող ջա միտ հա րա բե րակ ցու թյուն ձեռ նարկ վող մի ջոց նե րի և 
հե տապնդ վող ն պա տակ նե րի միջև հա մա չա փու թյան ա ռու մով (տե՛ս ՔԱ շինգ դա նեն 
ընդ դեմ Միա ցյալ Թա գա վո րու թյան թիվ 8225/78 գան գա տով Ծվ րո պա կան դա տա‑
րանի 28.05.1985 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 57):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 10-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի 6-րդ են թա կե տի 
հա մա ձայն` քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք նե րը և պար տա կանու թյուն նե րը ծա գում 
են օ րեն քով ու այլ իրա վա  կան ակ տե րով նա խա տես ված հիմ քե րից, ինչ պես նաև 
քա ղա քա ցի նե րի և իրա վա  բանա կան ան ձանց այն գոր ծո ղու թյուն նե րից, ո րոնք 
թեև օ րեն քով կամ այլ իրա վա  կան ակ տե րով նա խա տես ված չեն, սա կայն, ըստ 
քա ղա քա ցիա կան օ րենսդ րու թյան սկզ բունք նե րի` ա ռա ջաց նում են քա ղա քա ցիա-
կան ի րա վունք ներ և պար տա կանու թյուն ներ:

Դ րան հա մա պա տաս խան, քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք նե րը և պար տա կանու-
թյուն նե րը ծա գում են այլ ան ձին վ նաս պատ ճա ռե լու հետ ևան քով:
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ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 14-րդ հոդ վածի 10-րդ կե տի հա մա ձայն` քա-
ղա քա ցիա կան ի րա վունք նե րի պաշտ պա նու թյունն ի րա կանաց վում է վ նաս ներ 
հա տու ցե լով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 17-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն` ան ձը, 
ում ի րա վուն քը խախտ վել է, կա րող է պա հան ջել ի րեն պատ ճառ ված վ նաս նե րի 
լ րիվ հա տու ցում, ե թե վ նաս նե րի հա տուց ման ա վե լի պա կաս չափ նա խա տես ված 
չէ օ րեն քով կամ պայ մա նագ րով:

 Նույն հոդ վածի 2-րդ կե տի հա մա ձայն` վ նաս ներ են ի րա վուն քը խախտ ված 
ան ձի ծախ սե րը, որ նա կա տա րել է կամ պետք է կա տա րի խախտ ված ի րա վուն քը 
վե րա կանգ նե լու հա մար, ն րա գույ քի կո րուս տը կամ վ նաս ված քը (ի րա կան վ նաս), 
չս տաց ված ե կա մուտ նե րը, ո րոնք այդ ան ձը կս տա նար քա ղա քա ցիա կան շր ջա-
նա ռու թյան սո վո րա կան պայ ման նե րում, ե թե ն րա ի րա վուն քը չ խախտ վեր (բաց 
թողն ված օ գուտ), ինչ պես նաև ոչ նյու թա կան վ նա սը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 983-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն` 
ա պա հո վագ րու թյունն ի րա կանաց վում է ա պա հո վագ րո ղի հետ ա պա հո վադ րի 
կն քած ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նագ րի և (կամ) ա պա հո վագ րա կան վ կայագ-
րով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 996-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն` 
ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նագ րով մի կող մը՝ ա պա հո վագ րո ղը, ո րո շա կի միան-
վագ կամ պար բե րա կան վ ճա րի (ա պա հո վագ րավ ճա րի) դի մաց պար տա վոր վում 
է մյուս կող մին՝ ա պա հո վադ րին կամ ն րա մատ նան շած ան ձին (շա հա ռո ւին), ո րո-
շա կի ա պա հո վագ րա կան գու մա րի շր ջա նակ նե րում հա տու ցել ո րո շա կի ի րա-
դար ձու թյան (ի րա դար ձու թյուն նե րի) տե ղի ու նե նա լու ար դյուն քում պատ ճառ ված 
վ նա սը կամ դ րա մի մա սը կամ տ րա մադ րել ո րո շա կի գու մար (ա պա հո վագ րա-
կան հա տու ցում), ե թե այդ ի րա դար ձու թյուն նե րի տե ղի ու նե նա լը կ րում է հա վա-
նա կան և (կամ) պա տա հա կան բ նույթ և կախ ված չէ կող մե րի կամ ա պա հո վագր-
ված ան ձի կամ շա հա ռո ւի կամ քից (բա ցա ռու թյամբ կյան քի ա պա հո վագ րու թյան 
այն դեպ քե րի, երբ հա տուց վում է ո րո շա կի հա վաս տի և ակն կալ վող ի րա դար ձու-
թյան տե ղի ու նե նա լը):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 998-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի 2-րդ են թա կե-
տի հա մա ձայն` ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նագ րի էա կան պայ ման նե րից է նաև 
ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րը (պա տա հար նե րը) կամ ի րա դար ձու թյու նը, ո րի 
տե ղի ու նե նա լու դեպ քում տր վում է ա պա հո վագ րա կան հա տու ցու մը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 9831-րդ հոդ վածի 6-րդ կե տի հա մա ձայն` 
ա պա հո վագ րա կան հա տու ցումն ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի տե ղի ու նե նա-
լու ար դյուն քում ա պա հո վագ րո ղի կող մից ա պա հո վագ րա կան պայ մա նագ րի հի-
ման վ րա ա պա հո վադ րին կամ շա հա ռո ւին վ ճար ման են թա կա գու մարն է` դ րա-
մա կան ար տա հայ տու թյամբ կամ հա մար ժեք գույ քով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1058-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն` քա-
ղա քա ցու ան ձին կամ գույ քին, ինչ պես նաև իրա վա  բանա կան ան ձի գույ քին պատ-
ճառ ված վ նա սը լ րիվ ծա վա լով են թա կա է հա տուց ման այն պատ ճա ռած ան ձի 
կող մից: (...):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1072-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն` 
իրա վա  բանա կան ան ձինք և քա ղա քա ցի նե րը, ո րոնց գոր ծու նեու թյու նը կապ ված 
է շր ջա պա տի հա մար ա ռա վել վ տան գի աղ բյու րի հետ (տ րանս պոր տային մի ջոց-
նե րի, մե խա նիզմ նե րի, բարձր լար վա ծու թյան է ներ գիայի, ա տո մային է ներ գիայի, 
պայ թու ցիկ նյու թե րի, ու ժեղ ներ գոր ծող թույ նե րի և այլ նի օգ տա գոր ծում, շի նա-
րա րա կան և դ րա հետ կապ ված այլ գոր ծու նեու թյան ի րա կանա ցում), պար տա վոր 
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են հա տու ցել ա ռա վել վ տան գի աղ բյու րով պատ ճառ ված վ նա սը, ե թե չեն ա պա-
ցու ցում, որ վ նա սը ծա գել է ան հաղ թա հա րե լի ու ժի կամ տու ժո ղի դի տա վո րու-
թյան հետ ևան քով: (…) Վ նաս հա տու ցե լու պար տա կանու թյու նը դր վում է ա ռա-
վել վ տան գի աղ բյու րը սե փա կանու թյան ի րա վուն քով կամ այլ օրի նա կան հիմ քով 
(վար ձա կա լու թյան ի րա վունք, լիա զո րագ րով տ րանս պոր տային մի ջոց նե րը վա րե-
լու ի րա վունք և այլն) տի րա պե տող իրա վա  բանա կան ան ձի կամ քա ղա քա ցու վ րա:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը, նախ կի նում կայաց ված ո րոշ մամբ անդ րա դառ նա-
լով վե րը նշ ված իրա վա  նոր մե րի վեր լու ծու թյա նը, ար ձա նագ րել է, որ սե փա կանա-
տե րը, իր ավ տո մե քե նայի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյունն 
ա պա հո վագ րե լով, փաս տա ցի հ նա րա վո րու թյուն է ս տա նում ա պա հո վագ րավ ճա-
րի դի մաց ա պա հո վագ րո ղին փո խան ցե լու վ նա սը (ո րը կա րող է պատ ճառ ված 
լի նել ինչ պես սե փա կանա տի րոջ, այն պես էլ ավ տո մե քե նայի լիա զոր ված տի րա-
պե տո ղի կող մից) հա տու ցե լու իր պար տա կանու թյու նը (տե՛ս « Ծ ՍԳ» ա պա հո վագ‑
րա կան Փ Ը‑ն ընդ դեմ «Ս ՄՔԱՈՐՏ ՍԳՎԹ» Ս ՊԸ‑ի թիվ Դ1/2015/02/14 քա ղա քա ցիա‑
կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 02.12.2016 թվա կանի ո րո շու մը):

 Զար գաց նե լով նշ ված դիր քո րո շու մը̀  ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում 
կայաց րած ո րո շում նե րից մե կում ար ձա նագ րել է, որ քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք-
նե րը և պար տա կանու թյուն նե րը, ի թիվս այլ դեպ քե րի, կա րող են ծա գել այլ ան-
ձին վ նաս պատ ճա ռե լու հետ ևան քով: Ընդ ո րում, օ րենս դի րը ՀՀ քա ղա քա ցիա-
կան օրենս գրքի 17-րդ հոդ վածի 2-րդ կե տով ոչ միայն հս տա կեց րել է «վ նաս» 
հաս կա ցու թյունն ու սահ մա նել դ րա շր ջա նակ նե րը, այլ նաև նույն հոդ վածի 1-ին 
կե տով ամ րագ րել է, որ իր ի րա վունք նե րի խախտ ման դեպ քում ան ձը կա րող է 
պա հան ջել ի րեն պատ ճառ ված վ նաս նե րի լ րիվ հա տու ցում: Միա ժա մա նակ ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 17-րդ և 1058-րդ հոդ ված նե րի բո վան դա կային վեր-
լու ծու թյու նից հետ ևում է, որ վ նա սի հա տուց ման հա մար անհրա ժեշտ է, որ պես զի 
միա ժա մա նակ առ կա լի նի իրա վա  բանա կան փաս տերի հետ ևյալ կազ մը.

1. վ նա սի առ կայու թյու նը,
2. պա տաս խա նող կող մի ա նիրա վա  չափ գոր ծո ղու թյու նը,
3. պատ ճա ռա կան կա պը:
ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը փաս տել է, որ վե րոգ րյալ կար գա վորում նե րը կի-

րա ռե լի են նաև ա պա հո վագ րու թյան ո լոր տում` վ նա սից ծա գած իրա վա  հա րա բե-
րու թյուն նե րի ն կատ մամբ: Ընդ ո րում, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 983-րդ 
հոդ վածի 1-ին կե տով հս տա կեց վում է, որ ա պա հո վագ րու թյունն ի րա կանաց վում 
է ա պա հո վագ րո ղի հետ ա պա հո վադ րի կն քած ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նագ-
րի և (կամ) ա պա հո վագ րա կան վ կայագ րով, ո րից ել նե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
օրենս գրքի 1021-րդ հոդ վածի 1-ին կե տով հս տա կեց վում է, որ ե թե այլ բան նա-
խա տես ված չէ ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նագ րով, ա պա ա պա հո վագ րա կան 
պա տա հա րի տե ղի ու նե նա լու ար դյուն քում ա պա հո վադ րին (ա պա հո վագր ված 
ան ձին) պատ ճառ ված վ նա սից բ խող ն րա (կամ շա հա ռո ւի) պա հան ջի ի րա վուն քը 
վ նա սը պատ ճա ռած ան ձի ն կատ մամբ անց նում է ա պա հո վագ րո ղին` ն րա կող մից 
հա տուց ված գու մա րի մա սով: (...): Այ սինքն` ա պա հո վագ րա կան հա տու ցու մը պա-
տա հա րի դեպ քում ա պա հո վագ րո ղի կող մից տու ժո ղին վ ճար ման են թա կա գու-
մարն է (տե՛ս « Հա յաս տա նի ավ տոա պա հո վագ րող նե րի բյու րո» իրա վա  բանա կան 
ան ձանց միու թյունն ընդ դեմ ՔԱ րամ Խա չուն ցի թիվ ԾՔԱԱՆԴ/2065/02/17 քա ղա քա ցիա‑
կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 23.02.2021 թվա կանի ո րո շու մը):

 Վե րա հաս տատե լով ա պա հո վագ րա կան հա րա բե րու թյուն նե րը կար գա-
վորող վե րը նշ ված՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի հա մա պա տաս խան 
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իրա վա  նոր մե րի կա պակ ցու թյամբ ար տա հայ տած դիր քո րո շում նե րը՝ Վճ ռա բեկ 
դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա րում ար ձա նագ րել նաև հետ ևյա լը.

«Ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա-
նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի (այ սու հետ՝ 
Օ րենք) 5-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րով նույն օ րեն-
քով սահ ման ված պայ ման նե րով ա պա հո վագր վում է տու ժած ան ձանց պատ ճառ-
ված վ նաս նե րի հա տուց ման հա մար ա պա հո վագր ված ան ձանց պա տաս խա նա-
տ վու թյու նը: 

Օ րեն քի 21-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` քա ղա քա ցիա կան, ք րեա կան 
կամ դա տա կան կար գով վար չա կան գործ հա րուց ված լի նե լու դեպ քում գույ քին 
պատ ճառ ված վ նաս նե րի չա փը գ նա հատ վում է, և դ րա նում ան ձի մե ղա վո րու թյան 
աս տի ճա նը ո րոշ վում է գործն ըստ էու թյան լու ծող և օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած 
դա տա կան ակ տով, իսկ այդ պի սի գործ հա րուց ված չ լի նե լու կամ այդ պի սի գործն 
ըստ էու թյան լու ծող դա տա կան ակտ չըն դուն վե լու դեպ քում` Բյու րոյի ո րա կա վո
րած փոր ձա գետ նե րի (այ սու հետ` փոր ձա գետ) կող մից, բա ցա ռու թյամբ նույն օ րեն-
քի 19-րդ հոդ վածի 4-րդ մա սով նա խա տես ված դեպ քե րի, ո րոնց հա մար Բյու րոյի 
կա նոն նե րով կա րող է նա խա տես վել ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյան կող մից 
մե ղա վո րու թյան ո րոշ ման և (կամ) վ նա սի չա փի գ նա հատ ման պար զեց ված կարգ: 

Օ րեն քի 22-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու-
թյու նը (Բյու րոն) նույն օ րեն քի 20-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով նա խա տես ված դի մու-
մը ս տա նա լուց հե տո` Բյու րոյի կա նոն նե րով սահ ման ված ժամ կե տում, սա կայն ոչ 
ուշ, քան 5 աշ խա տան քային օր վա ըն թաց քում, պար տա վոր է ո րո շում ըն դու նել 
փոր ձաքննու թյուն ն շա նա կե լու մա սին (…): Փոր ձաքննու թյան ա վար տից հե տո` 5 
աշ խա տան քային օր վա ըն թաց քում, ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը (Բյու րոն) 
փոր ձաքննու թյան ար դյունք նե րի մա սին գ րա վոր ծա նու ցում է ա պա հո վադ րին, 
ա պա հո վագր ված ան ձին և տու ժո ղին (ն րա իրա վա  հա ջոր դին): Ա պա հո վագ րա
կան ըն կե րու թյու նը (Բյու րոն) նույն մա սով նա խա տես ված ծա նու ցու մից հե տո` 5 
աշ խա տան քային օր վա ըն թաց քում, լ րա ցու ցիչ փոր ձաքննու թյուն չն շա նակ վե լու և 
կրկ նա կի փոր ձաքննու թյան անց կաց ման պա հանջ չ ներ կայաց վե լու դեպ քում 3 աշ
խա տան քային օր վա ըն թաց քում ըն դու նում է գ րա վոր ո րո շում՝ ա պա հո վագ րա կան 
հա տու ցու մը վ ճա րե լու կամ ա պա հո վագ րա կան հա տուց ման վ ճա րու մը մեր ժե լու 
մա սին` հա մա պա տաս խան ո րո շու մը 3 աշ խա տան քային օր վա ըն թաց քում պատ-
շաճ կեր պով ու ղար կե լով ա պա հո վադ րին, ա պա հո վագր ված ան ձին և տու ժո ղին 
(ն րա իրա վա  հա ջոր դին):

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ե թե ըստ ա պա հո վադ րի, ա պա հո
վագր ված ան ձի, տու ժո ղի (ն րա իրա վա  հա ջոր դի) և ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու-
թյան (Բյու րոյի)` փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու թյու նը պարզ կամ ամ բող ջա կան չէ, ա պա 
ն րանք նույն հոդ վածի 1ին մա սով սահ ման ված ծա նուց ման օր վա նից հե տո` 5 աշ
խա տան քային օր վա ըն թաց քում, ի րա վունք ու նեն փո խա դարձ հա մա ձայ նու թյամբ 
ն շա նա կե լու լ րա ցու ցիչ փոր ձաքննու թյան անց կա ցում (…): Լ րա ցու ցիչ փոր ձաքննու-
թյան ն շա նակ ման դեպ քում լ րա ցու ցիչ փոր ձաքննու թյան ա վար տից հե տո` 5 աշ-
խա տան քային օր վա ըն թաց քում, ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը (Բյու րոն) 
փոր ձաքննու թյան ար դյունք նե րի մա սին գ րա վոր ձ ևով ծա նու ցում է ա պա հո-
վադ րին, ա պա հո վագր ված ան ձին և տու ժո ղին (ն րա իրա վա  հա ջոր դին): Ա պա
հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը (Բյու րոն) նույն մա սով նա խա տես ված ծա նու ցու մից 
հե տո` 5 աշ խա տան քային օր վա ըն թաց քում, կրկ նա կի փոր ձաքննու թյան պա հանջ 
չ ներ կայաց վե լու դեպ քում 3 աշ խա տան քային օր վա ըն թաց քում ըն դու նում է գ րա
վոր ո րո շում ա պա հո վագ րա կան հա տու ցու մը վ ճա րե լու կամ ա պա հո վագ րա կան 
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հա տուց ման վ ճա րու մը մեր ժե լու մա սին` հա մա պա տաս խան ո րո շու մը 3 աշ խա-
տան քային օր վա ըն թաց քում պատ շաճ կեր պով ու ղար կե լով ա պա հո վադ րին, 
ա պա հո վագր ված ան ձին և տու ժո ղին (ն րա իրա վա  հա ջոր դին):

 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ե թե ա պա հո վա դի րը, ա պա հո վագր
ված ան ձը, տու ժո ղը (ն րա իրա վա  հա ջոր դը) կամ ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու-
թյու նը (Բյու րոն) հա մա ձայն չէ նույն հոդ վածի 1ին կամ 2րդ մա սով սահ ման ված 
կար գով անց կաց ված փոր ձաքննու թյան ար դյունք նե րին, ա պա նա նույն հոդ վածի 
հա մա պա տաս խանա  բար 1ին կամ 2րդ մա սով սահ ման ված ծա նուց ման օր վա նից 
հե տո` 5 աշ խա տան քային օր վա ըն թաց քում, ի րա վունք ու նի պա հան ջե լու կրկ նա կի 
փոր ձաքննու թյան անց կա ցում (…):

 Նույն հոդ վածի 4-րդ մա սի հա մա ձայն՝ կրկ նա կի փոր ձաքննու թյան անց կաց
ման պա հանջ ներ կայաց վե լու դեպ քում կրկ նա կի փոր ձաքննու թյուն ն շա նա կե լու 
և փոր ձա գետ ն շա նա կե լու մա սին ո րո շումն ըն դու նում է Բյու րոն` հա մա պա տաս
խան պա հան ջը ներ կայաց վե լուց հե տո` 3 աշ խա տան քային օր վա ըն թաց քում: Ընդ 
ո րում, նույն մա սով նա խա տես ված փոր ձա գե տը չ պետք է փոխ կապակց ված լի-
նի ա պա հո վադ րի, ա պա հո վագր ված ան ձի, տու ժո ղի (ն րա իրա վա  հա ջոր դի) և 
ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյան (Բյու րոյի) հետ: Կրկ նա կի փոր ձաքննու թյան 
անց կա ցու մից հե տո լ րա ցու ցիչ փոր ձաքննու թյուն ն շա նակ վել չի կա րող, և կրկ
նա կի փոր ձաքննու թյան ար դյունք նե րը կա րող են բո ղո քարկ վել միայն դա տա կան 
կար գով: Կրկ նա կի փոր ձաքննու թյան ա վար տից հե տո` 3 աշ խա տան քային օր վա 
ըն թաց քում, ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը (Բյու րոն) ըն դու նում է գ րա վոր ո րո
շում ա պա հո վագ րա կան հա տու ցու մը վ ճա րե լու կամ ա պա հո վագ րա կան հա տուց
ման վ ճա րու մը մեր ժե լու մա սին` հա մա պա տաս խան ո րո շու մը 3 աշ խա տան քային 
օր վա ըն թաց քում, պատ շաճ կեր պով ու ղար կե լով ա պա հո վադ րին, ա պա հո վագր-
ված ան ձին և տու ժո ղին (ն րա իրա վա  հա ջոր դին):

 Վե րը նշ ված նոր մե րի մեկ նա բա նու թյու նից բ խում է, որ ավ տոտ րանս պոր-
տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր 
ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նագ րով նույն օ րեն քով սահ ման ված պայ ման նե րով 
ա պա հո վագր վում է ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի օգ տա գործ ման հետ ևան քով 
նույն օ րեն քով նա խա տես ված անձ նա կան կամ գույ քին պատ ճառ ված վ նաս ներ 
կ րած ցան կա ցած՝ նույն օ րեն քով և իրա վա  կան այլ ակ տե րով սահ ման ված կար-
գով հա տուց ման ի րա վունք ու նե ցող ան ձանց պատ ճառ ված վ նաս նե րի հա տուց-
ման հա մար ա պա հո վագր ված ան ձանց պա տաս խա նա տ վու թյու նը։ Ընդ ո րում, 
քա ղա քա ցիա կան, ք րեա կան կամ դա տա կան կար գով վար չա կան գործ հա րուց-
ված չ լի նե լու կամ տ վյալ գոր ծե րով գործն ըստ էու թյան լու ծող դա տա կան ակտ 
ըն դուն ված չ լի նե լու դեպ քում գույ քին պատ ճառ ված վ նա սի չա փը գ նա հատ վում է 
Բյու րոյի ո րա կա վո րած փոր ձա գետ նե րի կող մից։ 

 Միև նույն ժա մա նակ օ րենս դի րը սահ մա նել է նաև պատ ճառ ված վ նա սի չա-
փի ո րոշ ման ըն թա ցա կար գը, ո րի հա մա ձայն՝ ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու-
նը, տու ժո ղից կամ ն րա իրա վա  հա ջոր դից ս տա նա լով ա պա հո վագ րա կան հա-
տու ցում ս տա նա լու մա սին դի մու մը, Բյու րոյի կա նոն նե րով սահ ման ված ժամ կե-
տում, սա կայն ոչ ուշ, քան հինգ աշ խա տան քային օր վա ըն թաց քում, պար տա վոր 
է ո րո շում ըն դու նել փոր ձաքննու թյուն ն շա նա կե լու մա սին: Ա պա հո վագ րա կան 
ըն կե րու թյու նը, ս տա նա լով փոր ձաքննու թյան ար դյուն քում տր ված եզ րա կա ցու-
թյու նը, հինգ աշ խա տան քային օր վա ըն թաց քում այդ մա սին գ րա վոր ծա նու ցում է 
ա պա հո վադ րին, ա պա հո վագր ված ան ձին և տու ժո ղին (ն րա իրա վա  հա ջոր դին): 
Ե թե ծա նու ցու մից հե տո հինգ աշ խա տան քային օր վա ըն թաց քում չի ն շա նակ վում 
լ րա ցու ցիչ փոր ձաքննու թյուն կամ չի ներ կայաց ված կրկ նա կի փոր ձաքննու թյուն 
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անց կաց նե լու մա սին պա հանջ, ա պա ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը (Բյու րոն) 
գ րա վոր ձ ևով ո րո շում է ըն դու նում ա պա հո վագ րա կան հա տու ցու մը վ ճա րե լու 
կամ ա պա հո վագ րա կան հա տուց ման վ ճա րու մը մեր ժե լու մա սին։

 Բո լոր այն դեպ քե րում, երբ ըստ ա պա հո վադ րի, ա պա հո վագր ված ան ձի, 
տու ժո ղի (ն րա իրա վա  հա ջոր դի) և ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյան (Բյու րոյի) 
փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու թյու նը պարզ կամ ամ բող ջա կան չէ, ա պա ծա նու ցու մից 
հե տո՝ հինգ աշ խա տան քային օր վա ըն թաց քում, նշ ված ան ձանց փո խա դարձ հա-
մա ձայ նու թյամբ կա րող է ն շա նակ վել լ րա ցու ցիչ փոր ձաքննու թյուն, ո րի ար դյունք-
նե րի մա սին ևս ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը (Բյու րոն) պար տա վոր է գ րա-
վոր ծա նու ցել ա պա հո վադ րին, ա պա հո վագր ված ան ձին ու տու ժո ղին (ն րա իրա-
վա  հա ջոր դին): Ե թե ծա նու ցու մից հե տո` հինգ աշ խա տան քային օր վա ըն թաց քում 
կրկ նա կի փոր ձաքննու թյուն ն շա նա կե լու պա հանջ չի ներ կայաց վում, ա պա ա պա-
հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը (Բյու րոն) ե րեք աշ խա տան քային օր վա ըն թաց քում 
ո րո շում է ըն դու նում ա պա հո վագ րա կան հա տու ցու մը վ ճա րե լու կամ ա պա հո վագ-
րա կան հա տուց ման վ ճա րու մը մեր ժե լու մա սին, իսկ այն դեպ քում, երբ ա պա հո-
վա դի րը, ա պա հո վագր ված ան ձը, տու ժո ղը (ն րա իրա վա  հա ջոր դը) կամ ա պա հո-
վագ րա կան ըն կե րու թյու նը (Բյու րոն) հա մա ձայն չէ Օ րեն քի 22-րդ հոդ վածի 1-ին 
կամ 2-րդ մա սե րով սահ ման ված կար գով անց կաց ված փոր ձաքննու թյան ար-
դյունք նե րին, ա պա ն րանք այդ մա սե րով սահ ման ված ծա նուց ման օր վա նից հե-
տո` հինգ աշ խա տան քային օր վա ըն թաց քում ի րա վունք ու նեն պա հան ջե լու կրկ-
նա կի փոր ձաքննու թյան անց կա ցում, ո րը ն շա նա կե լու մա սին Բյու րոն ըն դու նում 
է ո րո շում։

 Միև նույն ժա մա նակ օ րենս դի րը սահ մա նել է, որ կրկ նա կի փոր ձաքննու թյան 
անց կա ցու մից հե տո լ րա ցու ցիչ փոր ձաքննու թյուն ն շա նակ վել չի կա րող, և կրկ նա-
կի փոր ձաքննու թյան ար դյունք նե րը կա րող են բո ղո քարկ վել միայն դա տա կան 
կար գով: Ընդ ո րում, կրկ նա կի փոր ձաքննու թյան ա վար տից հե տո` ե րեք աշ խա-
տան քային օր վա ըն թաց քում, ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը (Բյու րոն) ըն դու-
նում է գ րա վոր ո րո շում ա պա հո վագ րա կան հա տու ցու մը վ ճա րե լու կամ ա պա հո-
վագ րա կան հա տուց ման վ ճա րու մը մեր ժե լու մա սին:

 Վե րը նշ ված նոր մե րը են թար կե լով հա մա կար գային վեր լու ծու թյան, դ րանք 
հա մադ րե լով վ կայա կոչ ված սահ մա նա դրա կան և կոն վեն ցիոն նոր մե րի, Եվ րո-
պա կան դա տա րանի, ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի, ինչ պես նաև ՀՀ վճռա-
բեկ դա տա րանի կող մից ար տա հայտ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի հետ՝ Վճ-
ռա բեկ դա տա րանը, ն պա տակ ու նե նա լով զար գաց նե լու Օ րեն քի 21-րդ ու 22-րդ 
հոդ ված նե րը, անհրա ժեշտ է հա մա րում ար ձա նագ րել, որ տ վյալ դեպ քում օ րենս-
դի րը ո րո շա կի սահ մա նա փա կում ներ է կի րա ռել Օ րեն քի ի մաս տով պատ ճառ ված 
վ նա սի չա փը դա տա կան կար գով ո րո շե լու հա մար՝ դ րա ո րոշ ման ե ղա նակ ներն 
ա ռա վե լա պես նա խա տե սե լով ար տա դա տա կան կար գով, իսկ այդ վ նա սի չա փի 
ո րոշ ման հա մար դա տա կան կարգ սահ մա նել է բա ցա ռա պես այն դեպ քի հա մար, 
երբ ար տա դա տա կան կար գով ար դեն իսկ առ կա է կրկ նա կի փոր ձաքննու թյան 
եզ րա կա ցու թյուն, ո րի ար դյունք նե րի հետ վե րը նշ ված ան ձան ցից որ ևէ մեկն ան-
հա մա ձայ նու թյուն ու նի, և անհրա ժեշտ է կրկ նա կի փոր ձաքննու թյան ար դյունք-
նե րը բո ղո քարկել դա տա կան կար գով։ Ն ման իրա վա կար գա վորում նա խա տե սե-
լու ար դյուն քում, ըստ էու թյան, չի խախտ վում ան ձի՝ դա տա րանի մատ չե լիու թյան 
ի րա վուն քը, ու ան ձը չի զրկ վում այդ ի րա վուն քից այն պես կամ այն աս տի ճան, 
որ խախտ վի այդ ի րա վուն քի բուն էու թյու նը։ Սահ մա նե լով ն ման իրա վա կար-
գա վորում՝ օ րենս դի րը նաև հե տապն դել է իրա վա  չափ ն պա տակ՝ ող ջա միտ 
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հա րա բե րակ ցու թյուն պահ պա նե լով ձեռ նարկ վող մի ջոց նե րի և հե տապնդ վող 
ն պա տակ նե րի միջև։

 Վե րոն շյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ Ըն կե րու թյան կող մից ի րա կանաց վել է 
Մար տին Վար դա նյա նին պատ կա նող ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի ա պա հո-
վագ րու թյուն։ ՀՀ ոս տի կա նու թյան ՃՈ ՃՏՊ բաժ նի ա վագ տե սուչ Գ. Խա նա ղյա նի 
կող մից 04.12.2015 թվա կանին կազմ ված թիվ 2-14677 եզ րա կա ցու թյան հա մա ձայն՝ 
11.11.2015 թվա կանին ժա մը 09:10-ի սահ ման նե րում Ա շոտ Հա կո բյա նը թույլ է տ վել 
« Ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան ա պա հով ման մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 23-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի, ինչ պես նաև Ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան 
կա նոն նե րի 77-րդ կե տի 1-ին մա սի պա հանջ նե րի խախ տում ներ, ո րի հետ ևան քով 
իր ավ տո մո բի լի առջ ևի աջ մա սով բախ վել է նաև Վա հե Վար դա նյա նի ավ տո մո-
բի լի ձախ կո ղային մա սին։

29.12.2015 թվա կանին Մար տին Վար դա նյա նը բո ղոք-պա հանջ է ներ կայաց-
րել Ըն կե րու թյա նը՝ ն շե լով, որ բո ղոք-պա հան ջում նշ ված պատ ճա ռա բա նու թյամբ 
հա մա ձայն չէ վ նա սի գ նա հատ ման ա ռաջ նային հաշ վետ վու թյան հետ, ո րի հա-
մա ձայն՝ գույ քին պատ ճառ ված վ նա սը կազ մում է 380.000 ՀՀ դ րամ, և խնդ րել է 
հա տու ցել ի րա կան վ նա սը։

21.01.2016 թվա կանին Մար տին Վար դա նյանն ընդ դեմ Ըն կե րու թյան պա հանջ 
է ներ կայաց րել Ֆի նան սա կան հա մա կար գի հաշ տա րա րին, ո րից հե տա գայում 
հ րա ժար վել է, և Ֆի նան սա կան հա մա կար գի հաշ տա րա րը 21.03.2016 թվա կանին 
ո րո շում է կայաց րել պա հան ջի քննու թյու նը դա դա րեց նե լու մա սին։ Նշ ված պա-
հան ջի քննու թյան շր ջա նակ նե րում «ԱՐ ՎԻ ԷՄ ՔՈՆ ՍԱԼՏ» Ս ՊԸ-ի կող մից տր-
վել է գ նա հատ ման հաշ վետ վու թյուն այն մա սին, որ վ թա րի հետ ևան քով Մար-
տին Վար դա նյա նին պատ կա նող ավ տո մե քե նային պատ ճառ ված վ նա սը կա րող 
է կազ մել 495.000 ՀՀ դ րամ։

Դ րա նից հե տո՝ 05.08.2016 թվա կանին, Մար տին Վար դա նյա նը դի մել է Ըն-
կե րու թյա նը՝ խնդ րե լով տալ տե ղե կատ վու թյուն իր ավ տո մե քե նային 495.000 ՀՀ 
դ րա մի չա փով պատ ճառ ված նյու թա կան վ նա սը հա տու ցե լու ուղ ղու թյամբ ձեռ-
նարկ վող մի ջոց նե րի մա սին, ո րին ի պա տաս խան Ըն կե րու թյու նը հայտ նել է, որ 
գ նա հատ ման փոր ձաքննու թյամբ սահ ման ված 380.000 ՀՀ դ րամն իր կող մից ար-
դեն իսկ փո խանց վել է Մար տին Վար դա նյա նի տա րան ցիկ հաշ վե հա մա րին, իսկ 
ինչ վե րա բեր վում է Ֆի նան սա կան հա մա կար գի հաշ տա րա րի կող մից պա հան-
ջը քննե լու ըն թաց քում ն շա նակ ված փոր ձաքննու թյամբ սահ ման ված գու մա րին, 
ա պա այդ պա հան ջից հ րա ժար վե լու պայ ման նե րում Ըն կե րու թյան հա մար որ ևէ 
պար տա վո րու թյուն չի կա րող ա ռա ջա նալ։

 Մար տին Վար դա նյա նի ներ կա յա ցու ցիչ փաս տա բան Մա մի կոն Մա նու կյա նի 
դի մու մի հի ման վ րա « Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան փոր ձա գի տա կան կենտ-
րոն» ՊՈԱԿ-ի կող մից եզ րա կա ցու թյուն է տր վել այն մա սին, որ հայց վո րի ավ տո-
մե քե նային պատ ճառ ված նյու թա կան վ նա սի չա փը կա րող է կազ մել 479.400 ՀՀ 
դ րամ։ 

Այժմ Մար տին Վար դա նյա նը հայց է ներ կայաց րել Դա տա րան ընդ դեմ նաև 
Ըն կե րու թյան՝ պա հան ջե լով Ըն կե րու թյու նից բռնա գան ձել 342.000 ՀՀ դ րամ, 
ո րից 115.000 ՀՀ դ րա մը՝ որ պես չ փոխ հա տուց ված վ նա սի գու մար, 27.000 ՀՀ դ րա-
մը՝ որ պես խախտ ված ի րա վունք նե րը վե րա կանգ նե լու ն պա տա կով կա տար ված 
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փոր ձաքննու թյան ծախս և 200.000 ՀՀ դ րա մը՝ որ պես փաս տա բա նի խե լա միտ 
վար ձատ րու թյան գու մար: 

 Դա տա րանը, պատ ճա ռա բա նե լով, որ «ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի տե ղի 
ու նե նա լու ար դյուն քում տու ժո ղի գույ քին պատ ճառ ված վ նա սի չա փը քա ղա քա ցիա‑
կան, ք րեա կան կամ դա տա կան կար գով վար չա կան գործ հա րուց ված չ լի նե լու դեպ‑
քում գ նա հատ վում է յու րոյի ո րա կա վո րած փոր ձա գետ նե րի կող մից, որն էլ ա պա‑
հո վագ րո ղի կող մից, պա հանջ վող այլ վա վե րա պայ ման նե րի առ կայու թյան դեպ քում, 
են թա կա է վ ճար ման տու ժո ղին՝ որ պես ա պա հո վագ րա կան հա տուց ման գու մար, 
իսկ նշ ված փոր ձաքննու թյան ար դյունք նե րի վե րա բե րյալ ան հա մա ձայ նու թյու նը կա‑
րող է ի րաց վել կրկ նա կի փոր ձաքննու թյան անց կաց ման պա հան ջով», «տ վյալ դեպ‑
քում չեն պահ պա նել «ՔԱվ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող 
պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քով 
և ՔԱՊ ՊՔԱ պայ մա նագ րով սահ ման ված ա պա հո վագ րա կան հա տուց ման վ ճար ման 
ըն թա ցա կար գե րը, որ պի սի պայ ման նե րում պա տաս խա նող ա պա հո վագ րա կան ըն‑
կե րու թյան հա մար չի կա րող ա ռա ջա նալ յու րոյի ո րա կա վո րած փոր ձա գետ նե րի 
կող մից գ նա հատ ված վ նա սի չա փի և հայց վո րի կող մից ներ կայաց ված «ՔԱՈՐ ՎՑ ԷՄ 
ԳԱՆ ՍՔԱԼՏ» Ս ՊԸ‑ի ավ տո մե քե նային պատ ճառ ված վ նա սի գ նա հատ ման թիվ Հ112 
հաշ վետ վու թյամբ ու « Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան փոր ձա գի տա կան կենտ րոն» 
ՊԳՔԱ‑ի 26.04.2017 թվա կանի թիվ 33001610 եզ րա կա ցու թյամբ ո րոշ ված վ նա սի չա փի 
տար բե րու թյու նը, որ պես ա պա հո վագ րա կան հա տուց ման գու մար, հայց վո րին վ ճա‑
րե լու պար տա վո րու թյուն, քա նի որ, ինչ պես վե րը նշ վել է, տ վյալ դեպ քում պահ պան‑
ված չեն «ՔԱվ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա‑
նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի պա հանջ նե րը, 
ն կա տի ու նե նա լով, որ ա պա հո վագ րա կան պա տա հա րի տե ղի ու նե նա լու ար դյուն‑
քում հայց վո րի գույ քին պատ ճառ ված վ նա սի չա փը քա ղա քա ցիա կան, ք րեա կան 
կամ դա տա կան կար գով վար չա կան գործ հա րուց ված չ լի նե լու դեպ քում գ նա հատ վել 
է յու րոյի ո րա կա վո րած փոր ձա գետ նե րի կող մից, ո րը կազ մել է 380.000 ՀՀ դ րամ և 
պա տաս խա նող « ե սո» ՔԱՓ ըն կե րու թյան կող մից վ ճար վել է հայց վո րին, իսկ հայց‑
վո րը նշ ված փոր ձաքննու թյան ար դյունք նե րի վե րա բե րյալ իր ան հա մա ձայ նու թյու նը 
չի ի րա կանաց րել կրկ նա կի փոր ձաքննու թյան անց կաց ման պա հանջ ներ կայաց նե‑
լով», գ տել է, որ « Մար տին ՔԱ ղա վար դի Վար դա նյա նի հայցն ընդ դեմ « ե սո» ՔԱՓ 
ըն կե րու թյան՝ վ նա սի հա տուց ման պա հան ջի մա սին, ան հիմն է, ուս տի այն պետք է 
մեր ժել»։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը Մար տին Վար դա նյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը մեր-
ժել է՝ պատ ճա ռա բա նե լով, որ « հիմ նա վոր է գ նա հա տում Դա տա րանի այն եզ րա‑
հան գումը, որ տ վյալ դեպ քում չեն պահ պա նել «ՔԱվ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի 
օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան 
մա սին» ՀՀ օ րեն քով և ՔԱՊ ՊՔԱ պայ մա նագ րով սահ ման ված ա պա հո վագ րա կան 
հա տուց ման չա փի ո րոշ ման ըն թա ցա կար գե րը, որ պի սի պայ ման նե րում պա տաս‑
խա նող « ե սո» ՔԱՓ Ը‑ի հա մար չի կա րող ա ռա ջա նալ ա ռաջ նային փոր ձաքննու‑
թյամբ գ նա հատ ված վ նա սի չա փի և հայց վո րի կող մից ներ կայաց ված «ՔԱՈՐ ՎՑ ԷՄ 
ԳԱՆ ՍՔԱԼՏ» Ս ՊԸ‑ի ավ տո մե քե նային պատ ճառ ված վ նա սի գ նա հատ ման թիվ Հ112 
հաշ վետ վու թյամբ ու ՀՀ « Փոր ձա գի տա կան կենտ րոն» ՊԳՔԱ‑ի 26.04.2017 թվա կանի 
թիվ 33001610 եզ րա կա ցու թյամբ ո րոշ ված վ նա սի չա փի տար բե րու թյու նը հայց վո րին 
վ ճա րե լու պար տա վո րու թյուն։ Ցսկ դա պայ մա նա վոր ված է ն րա նով, որ տ վյալ դեպ‑
քում պահ պան ված չեն «ՔԱվ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող 
պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի պա‑
հանջ նե րը, ն կա տի ու նե նա լով, որ հայց վո րը նշ ված փոր ձաքննու թյան ար դյունք նե րի 
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վե րա բե րյալ իր ան հա մա ձայ նու թյու նը չի ի րա կանաց րել կրկ նա կի փոր ձաքննու թյան 
անց կաց ման պա հանջ ներ կայաց նե լով»։

 Վե րոն շյալ դիր քո րո շում նե րի լույ սի ներ քո անդ րա դառ նա լով Վե րաքննիչ դա-
տա րանի եզ րա հան գում նե րի հիմ նա վոր վա ծու թյա նը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար-
ձա նագ րում է, որ ինչ պես Դա տա րանը, այն պես էլ Վե րաքննիչ դա տա րանը ե կել 
են իրա վա  չափ եզ րա հանգ ման, քա նի որ 29.12.2015 թվա կանին Մար տին Վար դա-
նյա նի կող մից Ըն կե րու թյա նը ներ կայաց ված բո ղոք-պա հան ջը բո վան դա կային 
ա ռու մով ի րե նից չի ներ կայաց նում կրկ նա կի փոր ձաքննու թյուն անց կաց նե լու մա-
սին պա հանջ. վեր ջի նիս կող մից չի ներ կայաց վել նաև լ րա ցու ցիչ փոր ձաքննու-
թյուն ի րա կանաց նե լու մա սին պա հանջ։ Այդ պի սի պա հանջ ի րե նից չի ներ կայաց-
նում նաև 05.08.2016 թվա կանին Մար տին Վար դա նյա նի կող մից Ըն կե րու թյա նը 
հաս ցեագր ված դի մու մը՝ կապ ված ավ տո մե քե նային պատ ճառ ված նյու թա կան 
վ նա սը հա տու ցե լու ուղ ղու թյամբ ձեռ նարկ վող մի ջոց նե րի մա սին տե ղե կատ վու-
թյուն տ րա մադ րե լու հետ։ Այ սինքն՝ սույն գոր ծով առ կա չէ կրկ նա կի կամ լ րա ցու-
ցիչ փոր ձաքննու թյուն ն շա նա կե լու մա սին Մար տին Վար դա նյա նի կող մից ներ-
կայաց ված դի մում, ուս տիև՝ կրկ նա կի փոր ձաքննու թյան եզ րա կա ցու թյուն, ո րի 
ար դյուն քը են թա կա լի ներ բո ղո քարկ ման դա տա կան կար գով։ 

 
Ամ փո փե լով վե րոգ րյալ իրա վա  կան և փաս տա կան վեր լու ծու թյուն նե րը՝ Վճ-

ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քի առ կայու թյու նը բա վա-
րար չէ Վե րաքննիչ դա տա րանի դա տա կան ակ տը բե կա նե լու հա մար, քա նի որ 
Վե րաքննիչ դա տա րանը, ան փո փոխ թող նե լով Դա տա րանի վ ճի ռը, կայաց րել է 
գործն ըստ էու թյան ճիշտ լու ծող եզ րա փա կիչ դա տա կան ակտ: Հետ ևա բար̀  սույն 
գոր ծով անհրա ժեշտ է կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 405-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով սահ ման ված՝ վճռա բեկ բո ղո քը մեր-
ժե լու և ս տո րա դաս դա տա րանի դա տա կան ակտն օրի նա կան ու ժի մեջ թող նե լու 
լիա զո րու թյու նը:

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի 
քննու թյան հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 102-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ պե տա կան տուր քի գանձ ման օբյեկտ նե րը, պե տա կան տուր քի չա-
փը և վ ճար ման կար գը սահ ման վում են « Պե տա կան տուր քի մա սին» Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան օ րեն քով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 102-րդ հոդ վածի 3-րդ մա-
սի հա մա ձայն՝ դ րա մա կան պա հանջ նե րով հայց ներ կայաց նե լու հա մար պե տա-
կան տուր քի չա փը ո րոշ վում է հայ ցագ նի հի ման վ րա:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 104-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի 1-ին կե տի մա սի հա մա ձայն՝ հայ ցա գի նը ո րոշ վում է դ րա մա կան մի ջոց ներ 
բռնա գան ձելու հայ ցե րով` պա հանջ վող գու մա րի չա փով։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 104-րդ հոդ վածի 4-րդ 
մա սի հա մա ձայն՝ հայ ցագ նի մեջ չի նե րառ վում դա տա կան ծախ սե րի գու մա րը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն:
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ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ վե րա քննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են նույն գլ խի [10-րդ գ լուխ] կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան: 

 Սույն գոր ծով հայ ցա դի մումը ներ կայաց նե լու ժա մա նակ գոր ծած խմ բագ րու-
թյամբ « Պե տա կան տուր քի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 9-րդ հոդ վածի 9-րդ մա սի «ա» 
կե տի բո վան դա կու թյու նից բ խում է, որ դա տա րանի դա տա կան ակ տե րի դեմ բեր-
ված վճռա բեկ բո ղոք նե րի հա մար պե տա կան տուր քը գանձ վում է հետ ևյալ դ րույ-
քա չա փե րով` գույ քային պա հան ջի գոր ծե րով՝ հայ ցագ նի ե րեք տո կո սի չա փով, 
բայց ոչ պա կաս բա զային տուր քի տաս նա պա տի կից և ոչ ա վե լի բա զային տուր քի 
հա զա րա պա տի կից:

Ն կա տի ու նե նա լով, որ Դա տա րանը պե տա կան տուր քի հար ցը հա մա րել է 
լուծ ված՝ հայ ցա դի մումի հա մար սահ ման ված պե տա կան տուր քի գու մա րը Մար-
տին Վար դա նյա նի կող մից նա խա պես վ ճար ված լի նե լու հիմ քով, վե րա քննիչ բո-
ղոք ներ կայաց նե լիս Մար տին Վար դա նյա նը դ րա հա մար սահ ման ված պե տա կան 
տուր քը վ ճա րել է, իսկ վճռա բեկ բո ղոք ներ կայաց նե լիս Մար տին Վար դա նյա նի 
կող մից նա խա պես չի վ ճար վել դ րա հա մար սահ ման ված պե տա կան տուր քի գու-
մա րը, իսկ վճռա բեկ բո ղո քը են թա կա է մերժ ման, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում 
է, որ Մար տին Վար դա նյա նից ՀՀ պե տա կան բյու ջե են թա կա է բռ նա գանձ ման 
10.000 ՀՀ դ րամ (հայ ցագ նի 3%-ը պա կաս է բա զային տուր քի տաս նա պա տի կից)՝ 
որ պես վճռա բեկ բո ղո քի հա մար նա խա տես ված պե տա կան տուր քի գու մար:

 Միև նույն ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ այլ դա տա-
կան ծախ սե րի վե րա բե րյալ պա հանջ ներ կայաց ված չ լի նե լու պատ ճա ռա բա նու-
թյամբ այդ ծախ սե րի հար ցը պետք է հա մա րել լուծ ված։

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ ու 408-րդ հոդ ված նե րով` Վճ ռա բեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը մեր ժել: ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 
10.05.2022 թվա կանի ո րո շու մը թող նել օրի նա կան ու ժի մեջ՝ սույն ո րոշ ման պատ-
ճա ռա բա նու թյուն նե րով։ 

2. Մար տին Վար դա նյա նից ՀՀ պե տա կան բյու ջե բռնա գան ձել 10.000 ՀՀ 
դ րամ՝ որ պես վճռա բեկ բո ղո քի հա մար պե տա կան տուր քի գու մար։ 

Այլ դա տա կան ծախ սե րի հա տուց ման հար ցը հա մա րել լուծ ված։
3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 

և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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12.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դատարանի ո րո շում 

Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ՍԴ/0614/02/20
  2022թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ՍԴ/0614/02/20
 Նա խա գա հող դա տա վոր Դ. Սե րո բյան
 Դա տա վոր ներ Ա. Խա ռա տյան

 Մ. Հար թե նյան

 Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան 
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

 նա խա գա հող
զե կու ցող

Մ. ԴՐ ՄԵՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Ս. ԱՆ ՏՈՆՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ
Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Ս. ՄԻ ՔԱՅԵԼՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2022 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 12-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով « Հա յաս տա նի ավ տոա պա հո վագ րող նե րի 

բյու րո» հա սա րա կա կան կազ մա կեր պու թյան (այ սու հետ՝ Բյու րո) վճռա բեկ բո ղո քը 
ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 24.12.2021 թվա կանի ո րոշ ման դեմ՝ 
ըստ հայ ցի Բյու րոյի ընդ դեմ Սեյ րան Ա ռա քե լյա նի, Նո րիկ Ղու կա սյա նի` գու մար 
բռնա գան ձելու պա հան ջի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան՝ Բյու րոն պա հան ջել է Սեյ րան Ա ռա քե լյա նից և Նո րիկ 

Ղու կա սյա նից հա մա պար տու թյան կար գով բռնա գան ձել 778.703 ՀՀ դ րամ և ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով նա խա տես ված տո կոս ներ:

ՀՀ Սյու նի քի մար զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա-
րանի (դա տա վոր Ա. Թու մա նյան) (այ սու հետ՝ Դա տա րան) 22.07.2021 թվա կանի 
վճռով հայ ցը մերժ վել է:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ՝ Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 24.12.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ Բյու րոյի ներ կայաց րած վե րա քննիչ բո ղո քը 
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մերժ վել է, և Դա տա րանի 22.07.2021 թվա կանի վ ճի ռը թողն վել է ան փո փոխ:
Վճ ռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Բյու րոն (ներ կա յա ցու ցիչ Գայա նե Պա պոյան):
Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել: 

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
Վճ ռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քի սահ ման նե րում ներ քո հի շյալ 

հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է Սահ մա նադ րու թյան 61‑րդ, 63‑րդ, 79‑րդ 

հոդ ված նե րը, « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա‑
նու թյան մաuին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի 6‑րդ հոդ վածը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 6‑9‑րդ, 66‑րդ հոդ ված նե րը, չի կի րա ռել ՀՀ քա ղա‑
քա ցիա կան օրենս գրքի 17‑րդ, 361‑րդ, 362‑րդ, 411‑րդ, 1058‑րդ, 1072‑րդ հոդ ված նե րը, 
«ՔԱվ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու‑
թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի (այ սու հետ՝ Օ րենք) 1‑ին, 
2‑րդ, 5‑րդ, 10‑րդ, 23‑րդ, 25‑րդ և 49‑րդ հոդ ված նե րը, ո րոնք պետք է կի րա ռեր, և 
ս խալ է մեկ նա բա նել Օ րեն քի 3‑րդ և 6‑րդ հոդ ված նե րը:

 ո ղո քա բե րը նշ ված պն դում նե րը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ ավ տո մե քե նան խո տա նե լու հիմ քով 

հաշ վա ռու մից հա նե լը չի ն շա նա կում, որ այն պար տա դիր ա պա հո վագր ման են-
թա կա չէ: Մաս նա վո րա պես ավ տո մե քե նան չի կորց րել իր ն պա տա կային ն շա նա-
կու թյու նը և դ րա ն կատ մամբ չի դա դա րել Սեյ րան Ա ռա քե լյա նի սե փա կանու թյան 
ի րա վուն քը: Այն պար զա պես փո խել է իր կար գա վի ճա կը և դ րա ն կատ մամբ ի րա-
վունք նե րը են թա կա չեն ե ղել գ րանց ման ճա նա պար հային ոս տի կա նու թյու նում:

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ Օ րեն քի 6-րդ հոդ վածով և 
« Հա յաս տա նի ավ տոա պա հո վագ րող նե րի բյու րո» իրա վա  բանա կան ան ձանց 
միու թյան ԱՊ ՊԱ ընդ հա նուր պայ ման ներ թիվ RL 1-001 կա նոն նե րի 66-րդ կե տով 
սահ ման վում են ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րի վա ղա ժամ կետ դա դար ման հիմ քե րը: Ավ-
տո մե քե նան հաշ վա ռու մից հա նե լով վա ղա ժամ կետ դա դա րում է դ րա ն կատ մամբ 
կնք ված ԱՊ ՊԱ պայ մա նա գի րը, ո րը դեռևս չի ն շա նա կում, որ այն պար տա դիր 
ա պա հո վագր ման են թա կա չէ: Ա վե լին՝ երբ ավ տո մե քե նան խո տան ման հիմ քով 
հան վում է հաշ վա ռու մից, այն չի դա դա րում ա ռա վել վ տան գի աղ բյուր հան դի սա-
նա լուց, ո րով պատ ճառ ված վ նա սը են թա կա է հա տուց ման ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
օրենս գրքի 1072-րդ հոդ վածով:

 Ճա նա պար հատ րանս պոր տային պա տա հա րից տու ժած ան ձինք ու նեն հա-
տու ցում ս տա նա լու իրա վա  կան ակն կա լիք, որ պի սին փաս տա ցի ս տա ցել են: Ներ-
կայաց ված հայ ցով Բյու րոն ի րա կանաց նում է տու ժող նե րին ի սկզ բա նե պատ կա-
նող և Օ րեն քի ու ժով Բյու րոյին փո խանց ված ի րա վունք նե րը:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը գոր ծում առ կա ա պա ցույց նե րը բազ մա կող մա նի, 
լ րիվ և օբյեկ տիվ չի գ նա հա տել, դ րանք չի դի տար կել հա մակ ցու թյան և փո խա-
դարձ կա պի մեջ, ին չի հետ ևան քով կայաց րել է չ պատ ճա ռա բան ված և չ հիմ նա-
վոր ված դա տա կան ակտ:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղո քա բե րը պա հան ջել է բե կա նել Վե րաքննիչ դա-
տա րանի 24.12.2021 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն` բա վա րարե լ հայ ցը:

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 

փաս տերը՝



168 ՔԱՑԱՆ ՔԱՔԱՑԱՆ

1) «VAZ 2101» մակ նի շի ավ տո մե քե նան (գույն՝ կար միր, նույ նա կանաց ման 
հա մար՝ XTA210100D4328030, ՏՄ տե սակ՝ թեթև մար դա տար, թափ քի հա մար՝ 
4328030, շար ժի չի հա մար՝ 6976477) (այ սու հետ՝ նաև Ավ տո մե քե նա) սե փա կանու-
թյան ի րա վուն քով պատ կա նում է Սեյ րան Հայ կի Ա ռա քե լյա նին (հա տոր 1-ին, 
գ.թ. 28).

2) Սեյ րան Ա ռա քե լյա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող Ավ տո-
մե քե նան 23.09.2016 թվա կանի խո տան վել է և այդ հիմ քով գ րան ցու մից հան վել 
(հա տոր 1-ին, գ.թ. 28, 93).

3) 24.09.2019 թվա կանին՝ ժա մը 00:25-ի սահ ման նե րում, Եր ևան-Մեղ րի ավ-
տո ճա նա պար հին ի րար են բախ վել Վազ գեն Գավ րու շայի Սարգ սյա նի վա րած 
և Վա չե Վա լե րիի Հա րու թյու նյա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող 
«Mercedes-Benz C 200» մակ նի շի, 35ZF537 հաշ վառ ման հա մա րա նի շով ավ տո մե-
քե նան և Նո րիկ Ի սա հա կի Ղու կա սյա նի վա րած՝ ա ռանց հաշ վառ ման հա մա րա-
նի շի «VAZ 2101 մակ նի շի ավ տո մե քե նան (հա տոր 1-ին, գ.թ. 21, 32, 56).

4) Պա տա հա րի հետ ևան քով «Mercedes-Benz C 200» մակ նի շի, 35ZF537 հաշ-
վառ ման հա մա րա նի շով ավ տո մե քե նային պատ ճառ վել է 734.000 ՀՀ դ րա մի չա-
փով վ նաս (հա տոր 1-ին, գ.թ. 20).

5) Վազ գեն Գավ րու շայի Սարգ սյա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ-
կա նող «Mercedes-Benz C 200» մակ նի շի, 35ZF537 հաշ վառ ման հա մա րա նի շով 
ավ տո մե քե նայի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյունն ա պա հո վագր-
ված է ե ղել «Ար մե նիա Ին շու րանս» ա պա հո վագ րա կան սահ մա նա փակ պա տաս-
խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան կող մից (հա տոր 1-ին, գ.թ. 32).

6) 05.11.2019 թվա կանին Վա չե Հա րու թյու նյա նի կող մից «Ար մե նիա Ին շու-
րանս» ա պա հո վագ րա կան սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու-
թյուն է ներ կայաց վել «Mercedes-Benz C 200» մակ նի շի, 35ZF537 հաշ վառ ման 
հա մա րա նի շով ավ տո մե քե նային պատ ճառ ված վ նա սի հա տու ցում ս տա նա լու վե-
րա բե րյալ թիվ SJ168082 դի մու մը, ո րի բա վա րար ման ար դյուն քում նշ ված ա պա-
հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը 28.11.2019 թվա կանին ըն դու նել է տու ժող Վա չե Հա-
րու թյու նյա նին 734.000 ՀՀ դ րա մի չափ հա տու ցում վ ճա րե լու մա սին թիվ Ե-19-6316 
ո րո շում-ծա նու ցու մը և այդ գու մա րը 09.12.2019 թվա կանին վ ճա րել է Վա չե Հա րու-
թյու նյա նի լիա զոր ված անձ Գ ևորգ Վար դա նյա նին (հա տոր 1-ին, գ.թ. 14, 16, 17, 
20).

7) Պա տա հա րի պա հին «VAZ 2101» մակ նի շի ավ տո մե քե նայի հա մար ԱՊ ՊԱ 
պայ մա նա գիր կնք ված չի ե ղել (հա տոր 1-ին, գ.թ. 22, 28).

8) Բյու րոն 10.12.2019 թվա կանի «Վ նա սի հա տուց մամբ պայ մա նա վոր ված հե-
տա դարձ պա հան ջի ի րա վուն քի ի րա կանաց ման» թիվ Բ/19-09978 ծա նուց մամբ 
Սեյ րան Հայ կի Ա ռա քե լյա նից և Նո րիկ Ի սա հա կի Ղու կա սյա նից պա հան ջել է հա-
մա պար տու թյան կար գով հա տու ցել տու ժո ղին վ ճար ված ա պա հո վագ րա կան հա-
տու ցու մը՝ 734.000 ՀՀ դ րա մի, և ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյան գոր ծա վար ման 
ծախ սե րի հետ կապ ված ծախ սե րը՝ 22.020 ՀՀ դ րա մի չա փով (հա տոր 1-ին, գ.թ. 
11-12):

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն-

դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու-
թյամբ՝ նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի 3-րդ կե տի ի մաս տով, այն է՝ բո ղո քում բարձ-
րաց ված հար ցի վե րա բե րյալ Վճ ռա բեկ դա տա րանի ո րո շու մը կա րող է էա կան 
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ն շա նա կու թյուն ու նե նալ օ րեն քի և այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի միա տե-
սակ կի րա ռու թյան հա մար, քա նի որ դա տա րանի կի րա ռած՝ Օ րեն քի 5-րդ և 25-րդ 
հոդ ված նե րի կա պակ ցու թյամբ առ կա է ի րա վուն քի զար գաց ման խն դիր, ինչ պես 
նաև ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու թյամբ՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մա-
սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է՝ ա ռեր ևույթ առ կա է մար դու ի րա վունք նե րի և ա զա-
տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախ տում, քա նի որ բո ղո քարկ վող դա տա կան ակ տը 
կայաց նե լիս դա տա րանը թույլ է տ վել Օ րեն քի 1-ին հոդ վածի 3-րդ մա սի այն պի սի 
խախ տում, ո րը խա թա րել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը:

 Սույն բո ղո քի քննու թյան շր ջա նա կում Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա‑
մա րում անդ րա դառ նալ հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցին՝ արդյո՞ք խո տան ման հիմ‑
քով հաշ վա ռու մից հան ված ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի օգ տա գոր ծու մից բ խող 
վ նասն ա պա հո վագ րա կան իրա վա կար գա վորում նե րի շր ջա նակ նե րում են թա կա չէ 
հա տուց ման:

(Ա) ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 983-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ 
ա պա հո վագ րու թյունն ի րա կանաց վում է ա պա հո վագ րո ղի հետ ա պա հո վադ րի 
կն քած ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նագ րի և (կամ) ա պա հո վագ րա կան վ կայագ-
րով:

 Նույն հոդ վածի 2-րդ կե տի հա մա ձայն՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում 
կա րող է ի րա կանաց վել կա մա վոր և պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյուն:

 Կա մա վոր ա պա հո վագ րու թյունն ա պա հո վադ րի կա մա վոր ցան կու թյամբ 
ա պա հո վագ րո ղի հետ ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նա գիր կն քե լու մի ջո ցով ի րա-
կանաց վող ա պա հո վագ րու թյունն է: 

 Պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյու նը ա պա հո վադ րի կամ քից ան կախ ա պա հո-
վագ րո ղի հետ օ րեն քի ու ժով ծա գող հա րա բե րու թյուն ներն են, ո րի տե սակ նե րը, 
պայ ման ներն ու ի րա կանաց ման կար գը կար գա վոր վում են սույն օ րենսգր քով, 
«Ա պա հո վագ րու թյան և ա պա հո վագ րա կան գոր ծու նեու թյան մա սին» Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան օ րեն քով և պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան մա սին հա-
մա պա տաս խան օ րենք նե րով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 9831-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ 
ա պա հո վա դիրն ա պա հո վագ րո ղի հետ ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նա գիր կն-
քած անձն է:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 994-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ որ-
պես ա պա հո վագ րող ներ՝ ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նագ րեր կա րող են կն քել 
ա պա հո վագ րու թյան հա մա պա տաս խան դա սով ա պա հո վագ րա կան գոր ծու նեու-
թյուն ի րա կանաց նե լու լի ցեն զիա ու նե ցող իրա վա  բանա կան ան ձինք:

Նշ ված նոր մե րից հետ ևում է, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում թույ-
լատր ված է ա պա հո վագ րու թյուն եր կու տե սակ՝ կա մա վոր և պար տա դիր: Կա մա-
վոր ա պա հո վագ րու թյան դեպ քում օգտ վե լով օ րեն քով ըն ձեռ ված այդ հ նա րա վո-
րու թյու նից՝ անձն ա պա հո վագ րու թյան հա մա պա տաս խան դա սով ա պա հո վագ-
րա կան գոր ծու նեու թյուն ի րա կանաց նե լու լի ցեն զիա ու նե ցող իրա վա  բանա կան 
ան ձի (ա պա հո վագ րող) հետ ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նա գիր կն քում է իր 
ցան կու թյամբ և հայե ցո ղու թյամբ: Մինչ դեռ պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան 
դեպ քում անձն ա պա հո վագ րո ղի հետ ա պա հո վագ րա կան իրա վա  հա րա բե րու-
թյուն նե րի մեջ մտ նում է օ րեն քի իմ պե րա տիվ թե լադ րան քով՝ ան կախ իր կամ քից: 

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան է են-
թա կա ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա-
նա տ վու թյու նը, ո րի ա ռար կան ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի շա հա գործ ման 
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հետ ևան քով եր րորդ ան ձանց գույ քին, ա ռող ջու թյա նը և/ կամ կյան քին պատ-
ճառ ված վ նա սի հա տուց ման քա ղա քա ցիա կան պա տաս խա նա տ վու թյունն է: Այս 
պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան պայ ման ներն ու ի րա-
կանաց ման կար գը սահ ման ված են «Ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա-
գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան մա-
սին» ՀՀ օ րեն քով (այ սու հետ՝ Օ րենք): 

Օ րեն քի 1-ին հոդ վածի 2-րդ մա սում սահ ման ված են Օ րեն քի հիմ նա կան ն պա-
տակ նե րը՝ ըստ ո րոնց, ի թիվս այլ նի՝ Օ րեն քը հե տապն դում է (1) ավ տոտ րանս-
պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գործ ման հետ ևան քով տու ժած ան ձանց շա հե րի 
պաշտ պա նու թյու նը, (4) ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում նե րի վ ճար ման ըն թա-
ցա կար գե րի ար դյու նա վե տու թյու նը ե րաշ խա վո րե լու ն պա տակ ներ:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Օ րեն քի դ րույթ նե րը մեկ նա բա նե-
լիս պետք է ել նել դ րանց հիմ քում դր ված ն պա տակ նե րից, որ պի սիք, ի թիվս այլ նի, 
նե րա ռում են նաև ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գործ ման հետ ևան-
քով տու ժած ան ձանց սո ցիա լա կան խն դիր նե րը, մաս նա վո րա պես՝ հ նա րա վոր 
անվ ճա րու նա կու թյան խն դի րը լու ծե լու, պատ ճառ ված վ նաս նե րի հա տուց ման և 
շա հե րի պաշտ պա նու թյան ե րաշ խա վոր ման ար դյու նա վետ մե խա նիզմ ներ ս տեղ-
ծե լու, ինչ պես նաև պե տու թյան և ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյուն նե րի ն կատ-
մամբ վս տա հու թյան մա կար դա կը բարձ րաց նե լու ն պա տակ նե րը2: 

Օ րեն քի 1-ին հոդ վածը սահ մա նում է դ րա գոր ծո ղու թյան ո լորտն ու այն հար-
ցե րի շր ջա նա կը, ո րոնք Օ րեն քը կար գա վորում է: Ըստ նշ ված հոդ վածի 1-ին մա սի՝ 
ի թիվս այլ նի, Օ րեն քով են սահ ման վում այն ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի 
տե սակ նե րը, ո րոնց հա մար սահ ման ված է օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա-
նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյուն: 

Օ րեն քի 3-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 4-րդ կե տի հա մա ձայն՝ ավ տոտ րանս պոր-
տային մի ջոցն ընդ հա նուր օգ տա գործ ման ավ տո մո բի լային ճա նա պարհ նե-
րով ուղ ևոր ներ և բեռ ներ փո խադ րե լու, ինչ պես նաև ոչ տ րանս պոր տային 
աշ խա տանք ներ կա տա րե լու հա մար սար քա վոր ված ա նի վա վոր տ րանս պոր-
տային մի ջոցն է (նե րա ռյալ̀  թեթև մար դա տար ավ տո մո բիլ ներ, ավ տո բուս-
ներ, միկ րոավ տո բուս ներ, բեռ նա տար ավ տո մո բիլ ներ, բեռ նաուղ ևո րա տար 
ավ տո մո բիլ ներ, հա տուկ ավ տո մո բիլ ներ, է լեկտ րա մո բիլ ներ, մո տո ցիկ լետ-
ներ, քար շակ ներ, տ րո լեյ բուս ներ): 

Օ րեն քի 1-ին հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ պար տա դիր ա պա հո վագր ման 
են թա կա է օ րեն քով սահ ման ված կար գով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում 
հաշ վառ ված, ինչ պես նաև Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան տա րածք վա րե լու 
մի ջո ցով ներ մուծ վող և (կամ) Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան ընդ հա նուր օգ-
տա գործ ման ավ տո մո բի լային ճա նա պարհ նե րով վար վող ավ տոտ րանս պոր-
տային մի ջոց նե րի` Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան տա րած քում օգ տա գոր-
ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյու նը, բա ցա ռու թյամբ սույն օ րեն քով սահ-
ման ված դեպ քե րի:

« Նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 16-րդ հոդ վածի.
1-ին մա սի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տում նոր մի կի-

րառ ման հա մար թ վարկ ված բո լոր պայ ման նե րի առ կայու թյու նը պար տա դիր է, 
ե թե իրա վա  կան ակ տում նշ ված նոր մի կի րա ռու մը պայ մա նա վոր ված է միայն «և» 
կամ «ու» շաղ կա պով բա ժան ված պայ ման նե րով,

2  Տե՛ս «Ավտոտրանսպորտային միջոցների օգտագործումից բխող պա տաս խա նա տվության 
պարտադիր ապահովագրության մասին» ՀՀ օրենքն ընդունելու հիմնավորումները:
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3-րդ մա սի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տում նոր մի կի-
րառ ման հա մար թ վարկ ված բո լոր պայ ման նե րից բա վա կան է միայն մե կի կամ 
թ վարկ ված պայ ման նե րից առն վազն մե կի առ կայու թյու նը, ե թե իրա վա  կան ակ-
տում նշ ված նոր մի կի րա ռու մը պայ մա նա վոր ված է « կամ» շաղ կա պով բա ժան ված 
պայ ման նե րով,

7-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ե թե նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տում նշ ված նոր մի կի-
րա ռու մը պայ մա նա վոր ված է «ինչ պես նաև» բա ռե րով բա ժան ված պայ ման նե-
րով, ա պա «ինչ պես նաև» բա ռե րից հե տո շա րադր ված պայ ման նե րը հա մար վում 
են նախ կին պայ ման նե րի հետ չ կապ ված պայ ման ներ:

« Նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 16-րդ հոդ վածով շաղ-
կապ նե րի և բա ռե րի կի րառ ման կա պակ ցու թյամբ սահ ման ված կա նոն նե րով մեկ-
նա բա նե լով Օ րեն քի 1-ին հոդ վածի 3-րդ մա սը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ-
րում է, որ պար տա դիր ա պա հո վագր ման են են թա կա ընդ հա նուր օգ տա գործ ման 
ավ տո մո բի լային ճա նա պարհ նե րով ուղ ևոր ներ և բեռ ներ փո խադ րե լու, ինչ պես 
նաև ոչ տ րանս պոր տային աշ խա տանք ներ կա տա րե լու հա մար սար քա վոր ված 
ա նի վա վոր այն տ րանս պոր տային մի ջոց նե րը, ո րոնք.

- օ րեն քով սահ ման ված կար գով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում հաշ-
վառ ված են (նշ ված պայ մա նը մյուս պայ ման նե րից բա ժան ված է «ինչ պես նաև» բա‑
ռե րով, ուս տի հա ջոր դիվ թ վարկ վող պայ ման նե րի հետ չ կապ ված, ա ռան ձին պայ‑
ման է), 

- վա րե լու մի ջո ցով ներ մուծ ված են Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն և վար-
վում են ընդ հա նուր օգ տա գործ ման ավ տո մո բի լային ճա նա պարհ նե րով (նշ ված 
եր կու պայ ման նե րը բա ժան ված են «և» շաղ կա պով, հետ ևա բար նոր մը կի րա ռե լու 
հա մար այդ պայ ման նե րի առ կայու թյուն պար տա դիր է),

‑ վա րե լու մի ջո ցով ներ մուծ ված են Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն,
- վար վում են ընդ հա նուր օգ տա գործ ման ավ տո մո բի լային ճա նա պարհ նե րով 

(վեր ջին եր կու պայ ման նե րը ի րա րից բա ժան ված են նաև « կամ» շաղ կա պով, հետ‑
ևա բար նոր մը կի րա ռե լու հա մար բա վա րար է նաև դ րան ցից մե կի առ կայու թյու նը): 

Օ րեն քի 1-ին հոդ վածի 3-րդ մա սում նշ ված եր կու պայ ման ներն ի րա րից միա-
ժա մա նակ «և» ու « կամ» շաղ կապ նե րով բա ժան ված լի նե լու պայ ման նե րում նոր-
մը պետք է կի րա ռել ինչ պես այդ պայ ման նե րի միա ժա մա նակյա առ կայու թյան, 
այն պես էլ դ րան ցից յու րա քան չյու րի՝ ա ռան ձին առ կայու թյան դեպ քե րում: 

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Օ րեն քի ի մաս տով ավ տոտ րանս-
պոր տային մի ջոց հա մար վում են ՀՀ-ում հաշ վառ ված տ րանս պոր տային մի ջոց-
նե րը և չ հաշ վառ ված, սա կայն ՀՀ տա րածք վա րե լու մի ջո ցով ներ մուծ վող և 
(կամ) ՀՀ-ի ընդ հա նուր օգ տա գործ ման ավ տո մո բի լային ճա նա պարհ նե րով 
վար վող տ րանս պոր տային մի ջոց նե րը: Ուս տի Օ րեն քի ի մաս տով ավ տոտ րանս-
պոր տային մի ջոց հա մար վող ցան կա ցած մի ջո ցի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա-
տաս խա նա տ վու թյու նը կար գա վոր վում է Օ րեն քով՝ բա ցա ռու թյամբ նույն Օ րեն-
քով նա խա տես ված դեպ քե րի: Իսկ ն ման բա ցա ռու թյուն հան դի սա ցող Օ րեն քով 
նա խա տես ված դեպ քե րը ս պա ռիչ թ վարկ ված են Օ րեն քի 25-րդ հոդ վածի 2-րդ 
մա սում, ըստ ո րի՝ պար տա դիր ա պա հո վագր ման են թա կա չէ հետ ևյալ տ րանս-
պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյու նը.

1) ա ռա վե լա գույն ա րա գու թյու նը 50 կմ/ժ-ը կամ շար ժի չի ծա վա լը 50 սմ3-ը չ գե-
րա զան ցող ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց ներ.

2) միայն հա տուկ ա ռանձ նաց ված վայ րե րում օգ տա գործ վող մար զա կան կամ 
ժա ման ցի ն պա տա կով օգ տա գործ վող ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց ներ̀  միայն 
այդ վայ րե րում օգ տա գոր ծե լու դեպ քում.
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3) բա ցա ռա պես ոչ ընդ հա նուր օգ տա գործ ման ավ տո մո բի լային ճա նա պարհ-
նե րով երթ ևե կե լու հա մար նա խա տես ված ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց ներ.

4) Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան տա րածք ա ռանց վա րե լու ներ մուծ վող 
ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց ներ̀  մինչև Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան տա-
րած քում դ րանց օգ տա գոր ծու մը:

(Ա.1.) Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ավ տոտ րանս պոր տային 
մի ջոց նե րը հաշ վա ռե լու և վա րե լու հետ կապ ված՝ ՀՀ ճա նա պար հային երթ ևե-
կու թյան անվ տան գու թյան ա պա հով ման բ նա գա վա ռում ա ռա ջա ցող հա րա բե րու-
թյուն նե րը կար գա վոր ված են « Ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան 
ա պա հով ման մա սին» ՀՀ օ րեն քով:

« Ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան ա պա հով ման մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 2-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ ավ տո մո բի լը ճա նա պար հով մարդ կանց կամ 
բեռ ներ փո խադ րե լու կամ բեռ ներ փո խադ րե լու հա մար օգ տա գործ վող տ րանս պոր-
տային մի ջո ցի քար շակ ման հա մար նա խա տես ված մե խա նի կա կան տ րանս պոր-
տային մի ջոցն է (թեթև մար դա տար ավ տո մո բիլ, ավ տո բուս, բեռ նա տար ավ տո մո բիլ, 
բեռ նաուղ ևո րա տար ավ տո մո բիլ, հա տուկ ավ տո մո բիլ, է լեկտ րա մո բիլ) (...): Նույն հոդ-
վածի հա մա ձայն՝ տ րանս պոր տային մի ջո ցը  ճա նա պար հով մարդ, բեռ կամ վ րան 
տե ղադր ված սար քա վո րում փո խադ րե լու հա մար նա խա տես ված սարքն է:

« Ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան ա պա հով ման մա սին» 
ՀՀ օ րեն քի 4-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան 
անվ տան գու թյան ա պա հով ման բ նա գա վա ռում պե տա կան քա ղա քա կանու թյու-
նը (այ սու հետ՝ պե տա կան քա ղա քա կանու թյուն) ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան 
կա նո նա կարգ ման, անվ տան գու թյան ա պա հով ման հա մար պայ ման ներ և ե րաշ-
խիք ներ ս տեղ ծե լու ն պա տա կով պե տա կան և տե ղա կան ինք նա կա ռա վար ման 
մար մին նե րի ի րա կանաց րած սո ցիա լա կան, տն տե սա կան, քա ղա քա կան, կազ մա-
կերպ չա կան, իրա վա  կան և այլ մի ջո ցա ռում նե րի հա մա կարգ է:

« Ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան ա պա հով ման մա սին» 
ՀՀ օ րեն քի 4-րդ գլ խով սահ ման ված են ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ-
տան գու թյան ա պա հով ման հիմ նա կան պա հանջ նե րը, որ պի սին նաև տ րանս պոր-
տային մի ջո ցի պե տա կան գ րան ցումն ու պե տա կան հաշ վա ռումն է:

« Ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան ա պա հով ման մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 13-րդ հոդ վածի 18-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի 
պե տա կան հաշ վա ռու մը դ րա սե փա կանու թյան ի րա վուն քի պե տա կան գ րանց ման 
վ կայա կանի հի ման վ րա (…) տ րանս պոր տային մի ջո ցի տեխ նի կա կան բ նու թագ-
րե րի վե րա բե րյալ տե ղե կու թյուն նե րի հա վաք ման և ամ րագր ման գոր ծա ռույթ է, 
ո րի հետ ևան քով տր վում են տ րանս պոր տային մի ջո ցի հաշ վառ ման վ կայա գիր 
(հաշ վառ ման վ կայագ րի վ րա, բա ցի հաշ վառ ման տ վյալ նե րից, հայե րե նով և անգ-
լե րե նով նշ վում է նաև «Օ տար ման հիմք չէ» գ րա ռու մը) և (կամ) հաշ վառ ման հա-
մա րա նիշ, (…):

« Ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան ա պա հով ման մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 13-րդ հոդ վածի 19-րդ մա սի հա մա ձայն՝ տ րանս պոր տային մի ջո ցը կա րող 
է չ ներ կայաց վել պե տա կան հաշ վառ ման, ե թե այն առևտ րային ն պա տակ նե րով 
ձեռք է բեր վել (ներ մուծ վել է) տ րանս պոր տային մի ջոց նե րի առևտ րային գոր ծու-
նեու թյուն ի րա կանաց նող տն տե սա վա րող սուբյեկ տի կող մից, ո րը Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյու նում այն չի շա հա գոր ծե լու, կամ ե թե Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյուն է ներ մուծ վել « Բաց թող նում` ներ քին ս պառ ման հա մար» մաք սային 
ըն թա ցա կար գից տար բեր վող այլ մաք սային ըն թա ցա կար գե րով կամ Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյու նում այն չի շա հա գործ վե լու:
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 Շա րադր ված նոր մե րից բ խում է, որ ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի պե տա
կան հաշ վա ռու մը նա խա տես վել է որ պես ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ-
տան գու թյան ա պա հով ման հիմ նա կան պա հանջ: Ըստ այդմ՝ « Ճա նա պար հային 
երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան ա պա հով ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի ի մաս տով 
տ րանս պոր տային մի ջոց հա մար վող՝ ճա նա պար հով մարդ, բեռ կամ վ րան տե-
ղադր ված սար քա վո րում փո խադ րե լու հա մար նա խա տես ված ցան կա ցած սարք 
պետք է ներ կայաց վի պե տա կան հաշ վառ ման, ո րը տ րանս պոր տային մի ջո ցի 
տեխ նի կա կան բ նու թագ րե րի վե րա բե րյալ տե ղե կու թյուն նե րի հա վաք ման և ամ-
րագր ման գոր ծա ռույթ է, և եզ րա փակ վում է հաշ վառ ման վ կայա գիր և (կամ) հաշ-
վառ ման հա մա րա նիշ տ րա մադ րե լով: Տ րանս պոր տային մի ջո ցը պե տա կան հաշ-
վառ ման ներ կայաց նե լու պար տա դիր կա նո նից բա ցա ռու թյուն նե րը սահ ման ված 
են օ րեն քով, որ պի սիք են հետ ևյալ դեպ քե րը.

1. տ րանս պոր տային մի ջո ցը առևտ րային ն պա տակ նե րով ձեռք է բեր վել 
(ներ մուծ վել է) տ րանս պոր տային մի ջոց նե րի առևտ րային գոր ծու նեու թյուն ի րա-
կանաց նող տն տե սա վա րող սուբյեկ տի կող մից, ով Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյու նում այն չի շա հա գոր ծե լու,

2. տ րանս պոր տային մի ջո ցը Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն է ներ մուծ վել 
« Բաց թող նում` ներ քին ս պառ ման հա մար» մաք սային ըն թա ցա կար գից տար բեր-
վող այլ մաք սային ըն թա ցա կար գե րով կամ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում 
այն չի շա հա գործ վե լու:

« Ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան ա պա հով ման մա սին» 
ՀՀ օ րեն քի 9-րդ հոդ վածի « ժա» կե տի հա մա ձայն՝ տ րանս պոր տային մի ջոց նե րի 
պե տա կան հաշ վառ ման կար գը, պե տա կան գ րանց ման և պե տա կան հաշ վառ ման 
հա մար պար տա դիր ներ կայաց վող փաս տաթղ թե րի ցան կե րը, տ րանս պոր տային 
մի ջո ցի սե փա կանու թյան ի րա վուն քի պե տա կան գ րանց ման վ կայա կանի և պե-
տա կան հաշ վառ ման փաս տաթղ թե րի (ազ գային ու մի ջազ գային վ կայագ րե րի, 
ժա մա նակա վոր հաշ վառ ման վ կայագ րի) ձ ևե րը սահ մա նում է ՀՀ Կա ռա վա րու-
թյու նը:

ՀՀ Կա ռա վա րու թյան 09.09.2010 թվա կանի « Պե տա կան գ րանց ման են թա կա 
տ րանս պոր տային մի ջոց նե րի տե սակ նե րի ցան կը, տ րանս պոր տային մի ջոց նե րի 
պե տա կան հաշ վառ ման կար գը, պե տա կան գ րանց ման և պե տա կան հաշ վառ ման 
հա մար պար տա դիր ներ կայաց վող փաս տաթղ թե րի ցան կե րը, տ րանս պոր տային 
մի ջո ցի սե փա կանու թյան ի րա վուն քի պե տա կան գ րանց ման վ կայա կանի, պե տա-
կան հաշ վառ ման ազ գային ու մի ջազ գային վ կայա կանի, պե տա կան հաշ վառ ման 
ազ գային ու մի ջազ գային վ կայագ րե րի և « Ժա մա նա կա վոր ներ մու ծում» մաք-
սային ըն թա ցա կար գով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն ներ մուծ ված տ րանս-
պոր տային մի ջոց նե րի հաշ վառ ման վ կայագ րի ձ ևե րը, « Ժա մա նա կա վոր ներ մու-
ծում» մաք սային ըն թա ցա կար գով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն ներ մուծ ված 
տ րանս պոր տային մի ջոց նե րի հաշ վառ ման կար գը, հաշ վառ ման հա մա րա նիշ-
նե րին ներ կայաց վող պա հանջ նե րը, ինչ պես նաև տ րանս պոր տային մի ջոց նե րի 
հա մա րա նիշ նե րի հաշ վառ ման ու հատ կաց ման կար գը սահ մա նե լու, Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան Կա ռա վա րու թյան 2007 թվա կանի օ գոս տո սի 30-ի N 1041-
Ն ո րո շումն ու ժը կորց րած ճա նա չե լու մա սին» թիվ 1251-Ն ո րոշ մամբ (այ սու հետ՝ 
Կարգ) ի թիվս այլ նի սահ ման վել է նաև տ րանս պոր տային մի ջոց նե րի պե տա կան 
հաշ վառ ման կար գը:

 Կար գով հաս տատ ված Հա վել ված 2-ի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ նույն կար-
գով սահ ման վում են Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան տա րած քում ընդ հա
նուր օգ տա գործ ման ավ տո մո բի լային ճա նա պարհ նե րով երթ ևե կու թյան հա մար 
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նա խա տես ված՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օ րենսդ րու թյամբ քա ղա քա ցիա-
կան ի րա վուն քի սուբյեկտ հան դի սա ցող ան ձանց սե փա կանու թյան ի րա վուն քով 
պատ կա նող տ րանս պոր տային մի ջոց նե րի պե տա կան հաշ վառ ման, տ րանս պոր-
տային մի ջոց նե րը հաշ վա ռու մից ժա մա նակա վոր հա նե լու և հաշ վա ռու մից ժա մա-
նակա վոր հան ված տ րանս պոր տային մի ջոց նե րի հաշ վա ռու մը վե րա կանգ նե լու, 
ինչ պես նաև տ րանս պոր տային մի ջոց նե րի հաշ վառ ման մի ջազ գային վ կայա գիր 
տա լու հետ կապ ված հա րա բե րու թյուն նե րը:

Տ րանս պոր տային մի ջոց նե րը պե տա կան հաշ վառ ման ներ կայաց նե լու և դ րա 
հետ կա պակց ված հա րա բե րու թյուն նե րը սահ ման ված են Կար գով, ո րը կի րա ռե լի 
է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան տա րած քում ընդ հա նուր օգ տա գործ ման ավ տո
մո բի լային ճա նա պարհ նե րով երթ ևե կու թյան հա մար նա խա տես ված տ րանս պոր-
տային մի ջոց նե րի ն կատ մամբ: 

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ « Ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան 
անվ տան գու թյան ա պա հով ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի և դ րա ի րա կանա ցումն ա պա-
հո վե լու ն պա տա կով ըն դուն ված Կար գի կար գա վոր ման ա ռար կան Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան ա պա հով-
ման բ նա գա վա ռում ա ռա ջա ցող հա րա բե րու թյուն ներն են, ո րոնք ծա գում են ան ձի 
և պե տու թյան՝ որ պես հան րային իշ խա նու թյան կ րո ղի, միջև: Այս պես.

« Ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան ա պա հով ման մա սին» 
ՀՀ օ րեն քով ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան ա պա հով ման 
բ նա գա վա ռում պե տա կան կա ռա վար ման մար մին ներ են հան դի սա նում ՀՀ 
Կա ռա վա րու թյու նը և ՀՀ ոս տի կա նու թյու նը: Ի կա տա րումն ճա նա պար հային 
երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան ա պա հով ման բ նա գա վա ռի պե տա կան քա ղա-
քա կանու թյան սկզ բունք նե րի և ուղ ղու թյուն նե րի՝ ՀՀ Կա ռա վա րու թյու նը և ՀՀ 
ոս տի կա նու թյու նը նշ ված բ նա գա վա ռում ի րա կանաց նում են մի շարք լիա զո րու-
թյուն ներ: Ի թիվս այլ նի՝ ՀՀ Կա ռա վա րու թյու նը սահ մա նում է տ րանս պոր տային 
մի ջոց նե րի պե տա կան հաշ վառ ման կար գը, իսկ ՀՀ ոս տի կա նու թյու նը սահ ման-
ված կար գով ի րա կանաց նում է տ րանս պոր տային մի ջոց նե րի պե տա կան հաշ վա-
ռու մը̀  « Ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան ա պա հով ման մա սին» 
ՀՀ օ րեն քի 9-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի « ժա» կե տի և 10-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 
« ժէ.1» կե տի հա մա ձայն:

« Ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան ա պա հով ման մա սին» 
ՀՀ օ րեն քի 9-րդ և 10-րդ հոդ ված նե րով ՀՀ Կա ռա վա րու թյան և ՀՀ ոս տի կա նու-
թյան հա մար ամ րագր ված լիա զո րու թյուն նե րի ն պա տակն ի րենց վ րա դր ված 
հան րային պար տա կանու թյա նու թյուն նե րի կա տա րումն է: Այդ պատ ճա ռով էլ 
« Ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան ա պա հով ման մա սին» ՀՀ 
օ րեն քով և Կար գով սահ ման ված են հան րային ի րա վուն քի նոր մեր, ո րոնք կար-
գա վորում են Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան 
անվ տան գու թյան ա պա հով ման բ նա գա վա ռում պե տա կան քա ղա քա կանու թյան 
հիմ նա կան սկզ բու ներն ու ուղ ղու թյուն նե րը և դ րանց ի րաց ման հա մար պա տաս-
խա նա  տու իրա վա  սու մար մին նե րի լիա զո րու թյուն նե րը: Այլ կերպ ա սած՝ Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյան տա րած քում ընդ հա նուր օգ տա գործ ման ավ տո մո-
բի լային ճա նա պարհ նե րով երթ ևե կու թյան հա մար նա խա տես ված տ րանս պոր-
տային մի ջոց նե րը պար տա դիր հաշ վառ ման ներ կայաց նե լու պա հան ջը պայ մա-
նա վոր ված է պե տու թյան կող մից Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան ճա նա պար-
հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան ա պա հով ման բ նա գա վա ռում ս տանձ նած 
իր հան րային իշ խա նա կան լիա զո րու թյուն նե րի ի րա կանաց ման պար տա կանու-
թյամբ: 
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« Ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան ա պա հով ման մա սին» 
ՀՀ օ րեն քի 6-րդ հոդ վածով որ պես ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու-
թյան ա պա հով ման բ նա գա վա ռում պե տա կան քա ղա քա կանու թյան հիմ նա կան 
ուղ ղու թյուն նա խա տես ված է նաև ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու-
թյան ա պա հով ման ո լոր տում օ րենսդ րու թյան, ս տան դարտ նե րի, տեխ նի կա կան 
նոր մե րի և այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի կա տար ման ն կատ մամբ պե տա-
կան վե րահս կո ղու թյան սահ մա նու մը և ի րա կանա ցու մը:

 Սահ մա նե լով տ րանս պոր տային մի ջո ցը պար տա դիր հաշ վառ ման ներ կայաց-
նե լու պա հանջ և ի րա կանաց ման կարգ՝ հան րային իշ խա նա կան լիա զո րու թյուն-
նե րով օժտ ված սուբյեկտ նե րը նաև վե րահս կո ղու թյուն են ի րա կանաց նում ճա նա-
պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան ա պա հով ման ո լոր տում ըն դու նած 
պա հան ջի՝ տ րանս պոր տային մի ջո ցը պար տա դիր հաշ վառ ման ներ կայաց նե լու, 
ն կատ մամբ: Հետ ևա բար այդ օ րեն քով և Կար գով հա րա բե րու թյուն ներ ա ռա ջա-
նում են ան հա տի և պե տու թյան միջև, որ տեղ պե տու թյունն ի րաց նում է Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյան ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան 
ա պա հով ման բ նա գա վա ռում ս տանձ նած իր հան րային իշ խա նա կան լիա զո րու-
թյուն նե րը և դ րանց ն կատ մամբ վե րահս կո ղու թյուն ի րա կանաց նում, իսկ ճա նա-
պար հային երթ ևե կու թյան մաս նա կի ցը ս տանձ նում է ի րա վունք ներ և կ րում պար-
տա կանու թյուն ներ։

 Շա րադր վա ծի ամ փոփ մամբ Վճ ռա բեկ դա տա րանը հան գում է այն եզ րա կա-
ցու թյան, որ « Ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան ա պա հով ման 
մա սին» ՀՀ օ րեն քով և Կար գով կար գա վոր վում են անձ-պե տու թյուն, այ սինքն՝ 
հան րային հա րա բե րու թյուն նե րը, և իրա վա  կան այդ նոր մե րով ճա նա պար հային 
երթ ևե կու թյան մաս նա կից նե րի կող մից ի րենց պար տա կանու թյուն նե րը չ կա տա-
րե լու դեպ քում պե տու թյու նը կա րող է գոր ծադ րել օ րեն քով սահ ման ված պա տաս-
խա նա տ վու թյան են թար կե լու իր լիա զո րու թյու նը: Մաս նա վո րա պես՝ սահ ման ված 
կար գով չ հաշ վառ ված տ րանս պոր տային մի ջո ցը վա րե լու հա մար Վար չա կան 
իրա վա  խախ տում նե րի վե րա բե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 123.4-րդ հոդ վածով նա խա-
տես ված է վար չա կան պա տաս խա նա տ վու թյուն:

 Հետ ևա բար « Ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան ա պա-
հով ման մա սին» ՀՀ օ րենքն ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րը հաշ վա ռե լու և 
վա րե լու հետ կապ ված՝ ՀՀ ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան 
ա պա հով ման բ նա գա վա ռում ա ռա ջա ցող հա րա բե րու թյուն նե րը կար գա վորում է 
հան րային ո լոր տում, մինչ դեռ ա պա հո վագ րա կան իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րը 
մաս նա վոր ո լոր տում ա ռա ջա ցող հա րա բե րու թյուն ներ են, որ տեղ կար գա վոր-
ման ա ռար կան ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գործ ման հետ ևան քով 
տու ժած ան ձանց պատ ճառ ված վ նաս նե րի հա տու ցումն է: Հետ ևա բար ա պա հո-
վագ րա կան իրա վա կար գա վորում նե րի շր ջա նակ նե րում կի րառ ված եզ րույթ նե րը 
պետք է մեկ նա բան վեն, և քննարկ ման են թա կա իրա վա  կան հար ցադ րում նե րը 
պետք է լու ծում ս տա նան մաս նա վոր իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րը կար գա վորող 
իրա վա  կան նոր մե րի շր ջա նակ նե րում:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ տ րանս պոր տային մի ջոց նե րը 
պար տա դիր հաշ վառ ման ներ կայաց նե լու՝ հան րային իրա վա  հա րա բե րու թյուն ներ 
կար գա վորող նոր մե րով սահ ման ված պա հան ջը չ պահ պա նե լը կա րող է իրա-
վա  կան հետ ևանք ներ ա ռա ջաց նել միայն հան րային ո լոր տում՝ օ րեն քով նա խա-
տես ված պա տաս խա նա տ վու թյան են թար կե լու ձ ևով: Բայց տ րանս պոր տային 
մի ջո ցը վա րե լու հա մար այն պե տա կան հաշ վառ ման ներ կայաց նե լու՝ հան րային 
ի րա վուն քի նոր մե րով սահ ման ված պար տա դիր պա հան ջը ճա նա պար հային 
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երթ ևե կու թյան մաս նակ ցի կող մից չ պահ պա նե լը հիմք չի կա րող հան դի սա նալ 
մաս նա վոր, այն է՝ ա պա հո վագ րա կան և վ նա սի հա տուց ման իրա վա  հա րա բե-
րու թյուն նե րը բա ցա ռե լու հա մար: Հան րային իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րում ոչ 
իրա վա  չափ վար քա գիծ դրս ևո րե լը չի կա րող ի չիք դարձ նել մաս նա վոր իրա վա -
հա րա բե րու թյուն նե րում նույն ան ձի կող մից զու գա հեռ դրս ևոր ված ոչ իրա վա  չափ 
վար քագ ծի առ կայու թյունն ու դ րա հետ ևան քով վ րա հաս նող հետ ևանք նե րի կի-
րա ռու մը: Հա կա ռակ դեպ քում կ խախտ վեն մաս նա վոր իրա վա  հա րա բե րու թյուն-
նե րի մաս նա կից նե րին ե րաշ խա վոր ված ի րա վունք նե րը և այլևս չեն ե րաշ խա վոր-
վի ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գործ ման հետ ևան քով տու ժած ան-
ձանց շա հե րը:

 Հետ ևա բար ե թե վեճն ա ռա ջա ցել է ա պա հո վագ րա կան իրա վա  հա րա բե րու-
թյուն նե րի շր ջա նակ նե րում, ա պա իրա վա  կան հաս կա ցու թյուն նե րը պետք է մեկ-
նա բան վեն հենց այդ իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րը կար գա վորող՝ մաս նա վոր 
ի րա վուն քի նոր մե րի շր ջա նա կում: Ա ռա վել ևս, որ իրա վա  կան հաս կա ցու թյուն նե
րի հա րա բե րա կանու թյու նը նույն հաս կա ցու թյան՝ տար բեր օ րենք նե րում գոր ծած-
ված լի նե լու դեպ քում իրա վա  չափ է դի տար կում այն նոր մա տիվ հա մա տեքս տում 
մեկ նա բա նե լը:

 Հետ ևա բար «ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց» հաս կա ցու թյունն ա պա հո վագ-
րա կան իրա վա կար գա վորում նե րի շր ջա նա կում պետք է մեկ նա բան վի Օ րեն քի 
նոր մա տիվ հա մա տեքս տում: Ար դյուն քում՝ Օ րեն քի 1-ին հոդ վածի 3-րդ մա սում 
նշ ված պայ ման նե րին հա մա պա տաս խանող ավ տոտ րանս պոր տային ցան կա ցած 
մի ջո ցի, այդ թ վում՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում չ հաշ վառ ված, բայց ընդ
հա նուր օգ տա գործ ման ավ տո մո բի լային ճա նա պարհ նե րով վար վող, օգ տա գոր ծու-
մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան հետ կապ ված իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րի 
ն կատ մամբ են թա կա է կի րառ ման պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան հետ կապ-
ված իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րը կար գա վորող Օ րեն քը: Այս եզ րա հանգ ման հա-
մար հաշ վի է առն վում նաև այն հան գա ման քը, որ նշ ված մա սով Օ րեն քի 25-րդ 
հոդ վածը որ ևէ բա ցա ռու թյուն չի նա խա տե սում: 

Ամ փո փե լով վեր ևում շա րադր վա ծը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, 
որ ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցը Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան ընդ հա նուր 
օգ տա գործ ման ավ տո մո բի լային ճա նա պարհ նե րով վա րե լու դեպ քում դ րա օգ
տա գործ ման հետ ևան քով պատ ճառ ված վ նա սից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան 
իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րը Օ րեն քի 1ին հոդ վածի 3րդ մա սի ու ժով են թա կա են 
կար գա վոր ման պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան հետ կապ ված իրա վա  հա րա բե
րու թյուն նե րը կա նո նա կարգող Օ րեն քով:

(Բ) Ինչ վե րա բե րում է խո տան ման հիմ քով ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցը 
հաշ վա ռու մից հա նե լու հետ ևանք նե րին, Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է 
հետ ևյա լը.

« Ճա նա պար հային երթ ևե կու թյան անվ տան գու թյան ա պա հով ման մա սին» 
ՀՀ օ րեն քի 2-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ հաշ վա ռու մից հա նու մը տ րանս պոր տային 
մի ջոցն իրա վա  սու այլ մարմ նի կող մից հաշ վա ռե լու կամ Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան տա րած քից ար տա հան ման կամ խո տան ման հետ կապ ված հաշ վառ-
ման գոր ծո ղու թյունն է:

 Կար գի 3-րդ կե տի 1-ին են թա կե տով սահ ման ված է, որ (...) խո տան ման հիմ քով 
տ րանս պոր տային մի ջո ցը հաշ վա ռու մից հան վե լու դեպ քում հա մա պա տաս խան 
տ րանս պոր տային մի ջո ցը հա մար վում է «Ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ-
տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան 
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մա սին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օ րեն քի ի մաս տով պե տա կան հաշ վա-
ռու մից հան ված (չ հաշ վառ ված):

 Նույն Կար գով հաս տատ ված Հա վել ված 2-ի 16-րդ կե տի 3-րդ են թա կե տի հա-
մա ձայն՝ տ րանս պոր տային մի ջո ցը հաշ վա ռու մից հան վում է տ րանս պոր տային 
մի ջո ցի խո տան ման դեպ քում:

Նշ վա ծից հետ ևում է, որ որ պես տ րանս պոր տային մի ջո ցը խո տան ման հիմ-
քով հաշ վա ռու մից հա նե լու հետ ևանք Կար գը սահ մա նում է դ րա՝ Օ րեն քի ի մաս-
տով պե տա կան հաշ վա ռու մից հան ված, այ սինքն՝ չ հաշ վառ ված, հա մար վե լը, իսկ 
տ րանս պոր տային մի ջո ցը հաշ վա ռու մից հա նե լու դեպ քում Օ րեն քով նա խա տես-
ված է միայն ԱՊ ՊԱ պայ մա նա գի րը վա ղա ժամ կետ դա դա րած հա մա րե լու հետ-
ևանք: Մաս նա վո րա պես.

Օ րեն քի 6-րդ հոդ վածի 4-րդ մա սի 2-րդ կե տի հա մա ձայն՝ ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ-
րի գոր ծո ղու թյու նը դա դա րում է պայ մա նագ րի ժամ կե տը լ րա նա լու դեպ քում, ինչ-
պես նաև ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րի վա ղա ժամ կետ դա դար ման հետ ևյալ դեպ քե րում՝ 
ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցը հան վել է (նե րա ռյալ̀  ժա մա նակա վոր) հաշ վա ռու-
մից: 

Օ րեն քի 6-րդ հոդ վածի 7-րդ մա սի հա մա ձայն՝ (...) նույն հոդ վածի 4-րդ մա-
սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված դեպ քե րում ԱՊ ՊԱ պայ մա նա գի րը վա ղա ժամ կետ 
դա դա րում է ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցը հաշ վա ռու մից հան վե լու օր վան հա-
ջոր դող օ րը, բա ցա ռու թյամբ խո տան ման հիմ քով հաշ վա ռու մից հան վե լու, հաշ-
վա ռու մից ժա մա նակա վոր հան վե լու, ինչ պես նաև հաշ վա ռու մից հան վե լու այն-
պի սի դեպ քե րի, երբ նույն պա հին ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցը հաշ վառ վում 
է այլ ան ձի ան վամբ (ան վան մամբ), ո րոնց դեպ քում ԱՊ ՊԱ պայ մա նա գի րը վա-
ղա ժամ կետ դա դա րում է ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցը հաշ վա ռու մից հան վե լու 
պա հին (...): 

Ար դյուն քում Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ խո տան ման հիմ քով 
հաշ վա ռու մից հան ված ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի օգ տա գոր ծու մից բ խող 
վ նասն ա պա հո վագ րա կան իրա վա կար գա վորում նե րի շր ջա նակ նե րում հա տուց-
ման են թա կա չ լի նե լու վե րա բե րյալ հետ ևու թյու նը չի բ խում օ րենսդ րի հե տապն-
դած և Օ րեն քում նշ ված ն պա տակ նե րից և ի չիք է դարձ նում այդ ն պա տակ նե րի 
կեն սա գոր ծու մը: Մաս նա վո րա պես, չեն ե րաշ խա վոր վում խո տան ման հիմ քով 
հաշ վա ռու մից հան ված ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գործ ման հետ-
ևան քով տու ժած ան ձանց վ նաս նե րի հա տու ցումն ու շա հե րի պաշտ պա նու թյու նը 
և այդ տե սան կյու նից ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում նե րի վ ճար ման ըն թա ցա-
կար գե րը կորց նում են ի րենց ար դյու նա վե տու թյու նը:

Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցը հաշ-
վա ռու մից հա նե լու դեպ քում դ րա ն կատ մամբ գոր ծող ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րի վա-
ղա ժամ կետ դա դար ման մա սին կա նո նը միտ ված է այդ պայ մա նագ րի դա դար-
ման պա հի ո րոշ մա նը և չի բա ցա ռում դ րա օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա-
նա տ վու թյունն Օ րեն քի կա նո նա կարգում նե րին հա մա պա տաս խան։ 

 Վե րը նշ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ

 Դի մե լով դա տա րան՝ Բյու րոն պա հան ջել է Սեյ րան Ա ռա քե լյա նից և Նո րիկ 
Ղու կա սյա նից հա մա պար տու թյան կար գով բռնա գան ձել 778.703 ՀՀ դ րամ՝ որ-
պես ավ տո ճա նա պար հային պա տա հա րի հետ ևան քով տու ժած ան ձին իր կող-
մից վ ճար ված ա պա հո վագ րա կան հա տուց ման գու մար, և ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով նա խա տես ված տո կոս ներ:
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 Դա տա րանը 22.07.2021 թվա կանի վճռով հայ ցը մերժ ման են թա կա լի նե լու 
մա սին իր եզ րա կա ցու թյան հիմ քում դ րել է այն պատ ճա ռա բա նու թյու նը, որ «(...) 
խո տան ման հիմ քով հաշ վա ռու մից հան ված ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցը հաշ‑
վա ռու մից հան վե լու պա հից չի հան դի սա նում օ րեն քով սահ ման ված կար գով Հա յաս‑
տա նի Հան րա պետու թյու նում հաշ վառ ված, հետ ևա բար «ՔԱվ տոտ րանս պոր տային 
մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա‑
հո վագ րու թյան մա սին» մա սին ՀՀ օ րեն քի 3‑րդ հոդ վածի ու ժով են թա կա չէ պար‑
տա դիր ա պա հո վագ րու թյան։ (...) Սեյ րան Հայ կի ՔԱ ռա քե լյա նին սե փա կանու թյան 
ի րա վուն քով պատ կա նող սա կայն խո տան ված « ՎՔԱԶ‑2101» մակ նի շի 53ՏԼ 643 հ/հ 
ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի (տե սա կը՝ թեթև մար դա տար, թափ քի տե սա կը՝ սե‑
դան, նույ նաց ման հա մա րը՝ XTA210100D4328030, գույ նը կար միր, թափ քի հա մա րը՝ 
4328030, շար ժի չի հա մա րը 697477, շար ժի չի հ զո րու թյու նը 64) շա հա գործ ման ար‑
դյուն քում պատ ճառ ված վ նա սի հետ ևան քով ա ռա ջա ցած իրա վա  հա րա բե րույ թուն‑
նե րը ա պա հո վագ րա կան իրա վա  հա րա բե րու թյուն ներ չեն, դ րանք չեն կար գա վոր‑
վում ՔԱՊ ՊՔԱ ո լոր տը կար գա վորող նոր մե րով և ա նոն նե րով, հետ ևա բար բա ցա‑
կայում է ինչ պես ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1058‑րդ հոդ վածով սահ ման ված՝ 
վ նա սի հա տուց ման պար տա կանու թյունն օ րեն քով վ նաս չ պատ ճա ռած ան ձի (ա պա‑
հո վագ րո ղի) վ րա դ նե լու դեպ քը, այն պես էլ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1021‑րդ 
հոդ վածով սահ ման ված սուբ րո գա ցիայի իրա վա  կան հ նա րա վո րու թյու նը: (...)»:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը 24.12.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ Բյու րոյի վե րա քննիչ 
բո ղո քը մեր ժել է այն պատ ճա ռա բա նու թյամբ, որ «(...) Հա յաս տա նի Հան րա պետու‑
թյու նում օ րեն քով սահ ման ված կար գով հաշ վա ռում չու նե ցող տ րանս պոր տային 
մի ջոց նե րի վե րա բե րյալ (ա ռան ձին բա ցա ռու թյուն նե րով) ՔԱՊ ՊՔԱ պայ մա նա գիր չի 
կնք վում, իսկ կնք ված ՔԱՊ ՊՔԱ պայ մա նա գիրն էլ վա ղա ժամ կետ դա դա րում է հենց 
տ րանս պոր տային մի ջո ցը հաշ վա ռու մից հան վե լու (նաև ժա մա նակա վոր) հիմ քով՝ 
այդ թ վում խո տան ման հետ ևան քով և տ րանս պոր տային մի ջո ցի սե փա կանա տե րը 
չի կ րում հաշ վա ռու մից հան ված ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի օգ տա գոր ծու մից 
բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան ՔԱՊ ՊՔԱ պայ մա‑
նա գիր կն քե լու պար տա կանու թյուն: (...)  գոր ծով ան վի ճե լի է այն հան գա ման քը, որ 
« ՎՔԱԶ‑2101» մակ նի շի 53ՏԼ 643 հ/հ ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցը 2016թ. ե ղել է 
խո տան ված (ան կախ գույ քի ն կատ մամբ սե փա կանու թյան ի րա վուն քը դա դա րած 
կամ պահ պան ված լի նե լու հան գա ման քի), իսկ վ կայա կոչ ված իրա վա  նոր մե րից 
հետ ևում է, որ խո տան ման հետ ևան քով հաշ վա ռու մից հան ված տ րանս պոր տային 
մի ջո ցի շա հա գործ ման հետ ևան քով այդ տ րանս պոր տային մի ջո ցով այլ ան ձանց 
պատ ճառ ված վ նա սի հա տուց ման գոր ծըն թա ցը և դ րա նից ծա գած իրա վա  հա րա բե‑
րու թյուն նե րը դուրս են ՔԱՊ ՊՔԱ կար գա վոր ման ո լոր տից»:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ սե-
փա կանու թյան ի րա վուն քով Սեյ րան Ա ռա քե լյա նին պատ կա նող «VAZ 2101» մակ-
նի շի ավ տո մե քե նան (Ավ տո մե քե նա) 23.09.2016 թվա կանին խո տան վել է, ին չի 
հիմ քով հան վել է հաշ վա ռու մից: Դ րա նից հե տո՝ 24.09.2019 թվա կանին, ժա մը 
00:25-ի սահ ման նե րում Եր ևան-Մեղ րի ավ տո ճա նա պար հին մի մյանց են բախ-
վել Վազ գեն Գավ րու շայի Սարգ սյա նի վա րած և Վա չե Վա լե րիի Հա րու թյու նյա-
նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող «Mercedes-Benz C 200» մակ նի շի, 
35ZF537 հաշ վառ ման հա մա րա նի շով ավ տո մե քե նան և Նո րիկ Ի սա հա կի Ղու-
կա սյա նի վա րած՝ ա ռանց հաշ վառ ման հա մա րա նի շի «VAZ 2101 մակ նի շի ավ տո-
մե քե նան, ին չի հետ ևան քով «Mercedes-Benz C 200» մակ նի շի ավ տո մե քե նային 
պատ ճառ վել է 734.000 ՀՀ դ րա մի չա փով վ նաս:
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05.11.2019 թվա կանին Վա չե Հա րու թյու նյա նի կող մից «Ար մե նիա Ին շու րանս» 
ա պա հո վագ րա կան սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյուն է 
ներ կայաց վել «Mercedes-Benz C 200» մակ նի շի, 35ZF537 հաշ վառ ման հա մա րա-
նի շով ավ տո մե քե նային պատ ճառ ված վ նա սի հա տու ցում ս տա նա լու վե րա բե րյալ 
թիվ SJ168082 դի մու մը, ո րի բա վա րար ման ար դյուն քում նշ ված ա պա հո վագ րա կան 
ըն կե րու թյու նը 28.11.2019 թվա կանին ըն դու նել է տու ժող Վա չե Հա րու թյու նյա նին 
734.000 ՀՀ դ րա մի չափ հա տու ցում վ ճա րե լու մա սին թիվ Ե-19-6316 ո րո շում-ծա-
նու ցու մը և այդ գու մա րը 09.12.2019 թվա կանին վ ճա րել է Վա չե Հա րու թյու նյա նի 
լիա զոր ված անձ Գ ևորգ Վար դա նյա նին:

 Հիմք ըն դու նե լով պա տա հա րի պա հին Ավ տո մե քե նայի վե րա բե րյալ գոր ծող 
ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րի բա ցա կայու թյան փաս տը՝ Բյու րոն 10.12.2019 թվա կանի 
«Վ նա սի հա տուց մամբ պայ մա նա վոր ված հե տա դարձ պա հան ջի ի րա վուն քի ի րա-
կանաց ման» թիվ Բ/19-09978 ծա նուց մամբ Սեյ րան Հայ կի Ա ռա քե լյա նից և Նո րիկ 
Ի սա հա կի Ղու կա սյա նից պա հան ջել է հա մա պար տու թյան կար գով հա տու ցել իր 
կող մից տու ժո ղին վ ճար ված ա պա հո վագ րա կան հա տու ցու մը՝ 734.000 ՀՀ դ րա մի, 
և ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյան գոր ծա վար ման ծախ սե րի հետ կապ ված գու-
մար նե րը՝ 22.020 ՀՀ դ րա մի չա փով: 

Ավ տո մե քե նայի օգ տա գործ ման հետ ևան քով ա ռա ջա ցած վ նասն ա պա հո-
վագ րա կան իրա վա  կա րա գա վո րում նե րի շր ջա նակ նե րում հա տուց ման են թա կա 
չ լի նե լու մա սին ի րենց եզ րա կա ցու թյան հիմ քում ս տո րա դաս դա տա րան նե րը դ րել 
են Ավ տո մե քե նայի խո տան ված լի նե լու հիմ քով հաշ վա ռու մից հան ված լի նե լու 
փաս տը: Մինչ դեռ ս տո րա դաս դա տա րան ներն ան տե սել են, որ Ավ տո մե քե նան 
23.09.2016 թվա կանին խո տա նե լուց և այդ հիմ քով հաշ վա ռու մից հա նե լուց հե տո 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան ընդ հա նուր օգ տա գործ ման ավ տո մո բի լային ճա-
նա պարհ նե րով վա րե լու դեպ քում դ րա հետ ևան քով պատ ճառ ված վ նա սը են թա-
կա է հա տուց ման։ 

 Սույն գոր ծով ան վի ճե լի փաստ է ավ տո ճա նա պար հային պա տա հա րի օր վա՝ 
24.09.2019 թվա կանի դ րու թյամբ Ավ տո մե քե նայի (Օ րեն քի ի մաս տով՝ ավ տոտ-
րանս պոր տային մի ջո ցի) ն կատ մամբ ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րի բա ցա կայու թյու նը: 

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ե թե Ավ տո մե քե նան 2016 թվա-
կանին խո տան վե լուց և այդ հիմ քով հաշ վա ռու մից հան վե լուց հե տո այ նո ւա մե նայ-
նիվ շա րու նա կել է երթ ևե կել Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան ընդ հա նուր օգ տա-
գործ ման ավ տո մո բի լային ճա նա պարհ նե րով, ա պա դ րա օգ տա գոր ծու մից բ խող 
վ նա սը են թա կա է հա տուց ման պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան իրա վա  հա րա-
բե րու թյուն նե րը կա նո նա կարգող Օ րեն քով։ Ուս տի ավ տո ճա նա պար հային պա-
տա հա րի (24.09.2019 թվա կան) օր վա դ րու թյամբ «VAZ 2101 մակ նի շի ավ տո մե քե-
նայի ն կատ մամբ ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րի բա ցա կայու թյու նը հիմք է Բյու րոյի կող մից 
օ րեն քով վե րա պահ ված ի րա վունք ներն ի րաց նե լու հա մար: Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
հարկ է հա մա րում ն շել, որ այլ մեկ նա բա նու թյան դեպ քում ավ տոտ րանս պոր-
տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան ինս տի տու տը 
չի ծա ռայի իր ն պա տակ նե րին, քա նի որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում չ հաշ-
վառ ված, բայց ընդ հա նուր օգ տա գործ ման ավ տո մո բի լային ճա նա պարհ նե րով 
վար վող ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գործ ման հետ ևան քով տու ժած 
ան ձանց շա հե րի պաշտ պա նու թյուն և վ նաս նե րի հա տու ցում փաս տա ցի չի ի րա-
կանաց վի:

 Շա րադր վա ծի ամ փոփ մամբ Վճ ռա բեկ դա տա րանը հիմ նա վոր ված է հա մա-
րում վճռա բեկ բո ղո քում ներ կայաց ված փաս տարկ նե րը, և վճռա բեկ բո ղո քի հիմ-
քի առ կայու թյու նը դի տում է բա վա րար՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
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օրենս գրքի 405-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տի հիմ քով վե րա պահ ված լիա-
զո րու թյու նը կի րա ռե լու՝ Վե րաքննիչ դա տա րանի 24.12.2021 թվա կանի ո րո շու մը 
բե կա նե լու հա մար։ Ն կա տի ու նե նա լով, որ գոր ծով ըստ էու թյան քննու թյուն չի 
ի րա կանաց վել Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ գործն անհրա ժեշտ է ու ղար-
կել ՀՀ Սյու նի քի մար զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան 
ամ բողջ ծա վա լով նոր քննու թյան:

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի հա մա-
ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի քննու թյան 
հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ Վե րաքննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 10-րդ գլ-
խի կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան: 

 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ բո ղո քարկ ված դա տա կան ակ տը բե-
կա նե լու և փո փո խե լու դեպ քում վե րա քննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րանը եզ րա-
փա կիչ դա տա կան ակ տով գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև վե րա բաշ խում է 
դա տա կան ծախ սե րը̀ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 10-րդ 
գլ խի կա նոն նե րի հա մա ձայն:

Ն կա տի ու նե նա լով, որ գործն ու ղարկ վում է ամ բողջ ծա վա լով նոր քննու թյան 
և գոր ծի քննու թյան այս փու լում հ նա րա վոր չէ անդ րա դառ նալ դա տա կան ծախ սե-
րի բաշխ ման հար ցին, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ այդ հար ցը են թա կա է 
լուծ ման գոր ծի նոր քննու թյան ար դյուն քում:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ, 408-րդ հոդ ված նե րով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը

 Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել մաս նա կի: Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա րանի 24.12.2021 թվա կանի ո րո շումն ու գործն ու ղար կել ՀՀ 
Սյու նի քի մար զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան՝ ամ-
բողջ ծա վա լով նոր քննու թյան։

2. Դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին անդ րա դառ նալ գոր ծի նոր քննու-
թյան ըն թաց քում։

3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան
 պա լա տի կող մից թիվ ՍԴ/0614/02/20 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով  

12.12.2022 թվա կանին կայաց ված ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նա կան  
և եզ րա փա կիչ մա սե րի վե րա բե րյալ

12.12.2022 թվա կան

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան 
պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) 2022 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 12-ին 
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով « Հա յաս տա նի ավ տոա պա հո վագ րող նե րի բյու-
րո» հա սա րա կա կան կազ մա կեր պու թյան (այ սու հետ՝ Բյու րո) վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ 
վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 24.12.2021 թվա կանի ո րոշ ման դեմ՝ 
ըստ հայ ցի Բյու րոյի ընդ դեմ Սեյ րան Ա ռա քե լյա նի, Նո րիկ Ղու կա սյա նի` գու մար 
բռնա գան ձելու պա հան ջի մա սին, պա լա տի դա տա վոր նե րի մե ծա մաս նու թյամբ 
ո րո շել է վճռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել, բե կա նել վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի 24.12.2021 թվա կանի թիվ ՍԴ/0614/02/20 ո րո շու մը և գործն ու ղար-
կել ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան նոր քննու թյան։ Հա մա ձայն չ լի նե լով 
վճռա բեկ դա տա րանի ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նա կան և եզ րա փա կիչ մա սե րի 
հետ նույն պա լա տի դա տա վոր ներ Ս. Ան տո նյանս, Ա. Բար սե ղյանս և Էդ. Սեդ րա-
կյանս ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 27-րդ հոդ վածին հա-
մա պա տաս խան ներ կայաց նում ենք սույն հա տուկ կար ծի քը. 

Վճ ռա բեկ դա տա րանը վճռա բեկ բո ղո քը քննել է հետ ևյալ հիմ քի սահ ման նե-
րում ներ քո հի շյալ հիմ նա վո րում նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է Սահ մա նադ րու թյան 61‑րդ, 63‑րդ, 79‑րդ 
հոդ ված նե րը, « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա‑
նու թյան մաuին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի 6‑րդ հոդ վածը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 6‑9‑րդ, 66‑րդ հոդ ված նե րը, չի կի րա ռել ՀՀ քա ղա‑
քա ցիա կան օրենս գրքի 17‑րդ, 361‑րդ, 362‑րդ, 411‑րդ, 1058‑րդ, 1072‑րդ հոդ ված նե րը, 
«ՔԱվ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու‑
թյան պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի (այ սու հետ՝ Օ րենք) 1‑ին, 
2‑րդ, 5‑րդ, 10‑րդ, 23‑րդ, 25‑րդ և 49‑րդ հոդ ված նե րը, ո րոնք պետք է կի րա ռեր, և 
ս խալ է մեկ նա բա նել Օ րեն քի 3‑րդ և 6‑րդ հոդ ված նե րը:

 ո ղո քա բե րը նշ ված պն դում նե րը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ ավ տո մե քե նան խո տա նե լու հիմ քով 

հաշ վա ռու մից հա նե լը չի ն շա նա կում, որ այն պար տա դիր ա պա հո վագր ման են-
թա կա չէ: Մաս նա վո րա պես ավ տո մե քե նան չի կորց րել իր ն պա տա կային ն շա նա-
կու թյու նը և դ րա ն կատ մամբ չի դա դա րել Սեյ րան Ա ռա քե լյա նի սե փա կանու թյան 
ի րա վուն քը: Այն պար զա պես փո խել է իր կար գա վի ճա կը և դ րա ն կատ մամբ ի րա-
վունք նե րը են թա կա չեն ե ղել գ րանց ման ճա նա պար հային ոս տի կա նու թյու նում:

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ Օ րեն քի 6-րդ հոդ վածով և 
« Հա յաս տա նի ավ տոա պա հո վագ րող նե րի բյու րո» իրա վա  բանա կան ան ձանց 
միու թյան ԱՊ ՊԱ ընդ հա նուր պայ ման ներ թիվ RL 1-001 կա նոն նե րի 66-րդ կե տով 
սահ ման վում են ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րի վա ղա ժամ կետ դա դար ման հիմ քե րը: Ավ-
տո մե քե նան հաշ վա ռու մից հա նե լով վա ղա ժամ կետ դա դա րում է դ րա ն կատ մամբ 
կնք ված ԱՊ ՊԱ պայ մա նա գի րը, ո րը դեռևս չի ն շա նա կում, որ այն պար տա դիր 
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ա պա հո վագր ման են թա կա չէ: Ա վե լին՝ երբ ավ տո մե քե նան խո տան ման հիմ քով 
հան վում է հաշ վա ռու մից, այն չի դա դա րում ա ռա վել վ տան գի աղ բյուր հան դի սա-
նա լուց, ո րով պատ ճառ ված վ նա սը են թա կա է հա տուց ման ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
օրենս գրքի 1072-րդ հոդ վածով:

 Ճա նա պար հատ րանս պոր տային պա տա հա րից տու ժած ան ձինք ու նեն հա-
տու ցում ս տա նա լու իրա վա  կան ակն կա լիք, որ պի սին փաս տա ցի ս տա ցել են: Ներ-
կայաց ված հայ ցով Բյու րոն ի րա կանաց նում է տու ժող նե րին ի սկզ բա նե պատ կա-
նող և Օ րեն քի ու ժով Բյու րոյին փո խանց ված ի րա վունք նե րը:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը գոր ծում առ կա ա պա ցույց նե րը բազ մա կող մա նի, 
լ րիվ և օբյեկ տիվ չի գ նա հա տել, դ րանք չի դի տար կել հա մակ ցու թյան և փո խա-
դարձ կա պի մեջ, ին չի հետ ևան քով կայաց րել է չ պատ ճա ռա բան ված և չ հիմ նա-
վոր ված դա տա կան ակտ:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղո քա բե րը պա հան ջել է բե կա նել Վե րաքննիչ դա-
տա րանի 24.12.2021 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն` բա վա րարե լ հայ ցը:

Վճ ռա բեկ դա տա րանը Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա-
կու թյուն է տ վել հետ ևյալ փաս տերին.

1) «VAZ 2101» մակ նի շի ավ տո մե քե նան (գույն՝ կար միր, նույ նա կանաց ման 
հա մար՝ XTA210100D4328030, ՏՄ տե սակ՝ թեթև մար դա տար, թափ քի հա մար՝ 
4328030, շար ժի չի հա մար՝ 6976477) (այ սու հետ՝ նաև Ավ տո մե քե նա) սե փա կանու-
թյան ի րա վուն քով պատ կա նում է Սեյ րան Հայ կի Ա ռա քե լյա նին (հա տոր 1-ին, 
գ.թ. 28):

2) Սեյ րան Ա ռա քե լյա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող Ավ տո-
մե քե նան 23.09.2016 թվա կանի խո տան վել է և այդ հիմ քով գ րան ցու մից հան վել 
(հա տոր 1-ին, գ.թ. 28, 93):

3) 24.09.2019 թվա կանին՝ ժա մը 00:25-ի սահ ման նե րում, Եր ևան-Մեղ րի ավ-
տո ճա նա պար հին ի րար են բախ վել Վազ գեն Գավ րու շայի Սարգ սյա նի վա րած 
և Վա չե Վա լե րիի Հա րու թյու նյա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող 
«Mercedes-Benz C 200» մակ նի շի, 35ZF537 հաշ վառ ման հա մա րա նի շով ավ տո մե-
քե նան և Նո րիկ Ի սա հա կի Ղու կա սյա նի վա րած՝ ա ռանց հաշ վառ ման հա մա րա-
նի շի «VAZ 2101 մակ նի շի ավ տո մե քե նան (հա տոր 1-ին, գ.թ. 21, 32, 56):

4) Պա տա հա րի հետ ևան քով «Mercedes-Benz C 200» մակ նի շի, 35ZF537 հաշ-
վառ ման հա մա րա նի շով ավ տո մե քե նային պատ ճառ վել է 734.000 ՀՀ դ րա մի չա-
փով վ նաս (հա տոր 1-ին, գ.թ. 20):

5) Վազ գեն Գավ րու շայի Սարգ սյա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ-
կա նող «Mercedes-Benz C 200» մակ նի շի, 35ZF537 հաշ վառ ման հա մա րա նի շով 
ավ տո մե քե նայի օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյունն ա պա հո վագր-
ված է ե ղել «Ար մե նիա Ին շու րանս» ա պա հո վագ րա կան սահ մա նա փակ պա տաս-
խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան կող մից (հա տոր 1-ին, գ.թ. 32):

6) 05.11.2019 թվա կանին Վա չե Հա րու թյու նյա նի կող մից «Ար մե նիա Ին շու-
րանս» ա պա հո վագ րա կան սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու-
թյուն է ներ կայաց վել «Mercedes-Benz C 200» մակ նի շի, 35ZF537 հաշ վառ ման 
հա մա րա նի շով ավ տո մե քե նային պատ ճառ ված վ նա սի հա տու ցում ս տա նա լու վե-
րա բե րյալ թիվ SJ168082 դի մու մը, ո րի բա վա րար ման ար դյուն քում նշ ված ա պա-
հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը 28.11.2019 թվա կանին ըն դու նել է տու ժող Վա չե 
Հա րու թյու նյա նին 734.000 ՀՀ դ րա մի չափ հա տու ցում վ ճա րե լու մա սին թիվ Ե-19-
6316 ո րո շում-ծա նու ցու մը և այդ գու մա րը 09.12.2019 թվա կանին վ ճա րել է Վա չե 
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Հա րու թյու նյա նի լիա զոր ված անձ Գ ևորգ Վար դա նյա նին (հա տոր 1-ին, գ.թ. 14, 
16, 17, 20):

7) Պա տա հա րի պա հին «VAZ 2101» մակ նի շի ավ տո մե քե նայի հա մար ԱՊ ՊԱ 
պայ մա նա գիր կնք ված չի ե ղել (հա տոր 1-ին, գ.թ. 22, 28):

8) Բյու րոն 10.12.2019 թվա կանի «Վ նա սի հա տուց մամբ պայ մա նա վոր ված հե-
տա դարձ պա հան ջի ի րա վուն քի ի րա կանաց ման» թիվ Բ/19-09978 ծա նուց մամբ 
Սեյ րան Հայ կի Ա ռա քե լյա նից և Նո րիկ Ի սա հա կի Ղու կա սյա նից պա հան ջել է հա-
մա պար տու թյան կար գով հա տու ցել տու ժո ղին վ ճար ված ա պա հո վագ րա կան հա-
տու ցու մը՝ 734.000 ՀՀ դ րա մի, և ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյան գոր ծա վար ման 
ծախ սե րի հետ կապ ված ծախ սե րը՝ 22.020 ՀՀ դ րա մի չա փով (հա տոր 1-ին, գ.թ. 
11-12):

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե-

լը պայ մա նա վո րել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 394-րդ 
հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու թյամբ՝ նույն հոդ-
վածի 2-րդ մա սի 3-րդ կե տի ի մաս տով, այն է՝ բո ղո քում բարձ րաց ված հար ցի վե-
րա բե րյալ Վճ ռա բեկ դա տա րանի ո րո շու մը կա րող է էա կան ն շա նա կու թյուն ու-
նե նալ օ րեն քի և այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի միա տե սակ կի րա ռու թյան 
հա մար, քա նի որ դա տա րանի կի րա ռած՝ Օ րեն քի 5-րդ և 25-րդ հոդ ված նե րի կա-
պակ ցու թյամբ առ կա է ի րա վուն քի զար գաց ման խն դիր, ինչ պես նաև ՀՀ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե-
տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու թյամբ՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի 
ի մաս տով, այն է՝ ա ռեր ևույթ առ կա է մար դու ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե-
րի հիմ նա րար խախ տում, քա նի որ բո ղո քարկ վող դա տա կան ակ տը կայաց նե լիս 
դա տա րանը թույլ է տ վել Օ րեն քի 1-ին հոդ վածի 3-րդ մա սի այն պի սի խախ տում, 
ո րը խա թա րել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը:

 ո ղո քի քննու թյան շր ջա նա կում Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա‑
րել անդ րա դառ նալ հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցին՝ արդյո՞ք խո տան ման հիմ քով հաշ‑
վա ռու մից հան ված ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի օգ տա գոր ծու մից բ խող վ նասն 
ա պա հո վագ րա կան իրա վա կար գա վորում նե րի շր ջա նակ նե րում են թա կա չէ հա‑
տուց ման:

Վճ ռա բեկ դա տա րանի ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նա կան մա սում վ կայա կոչ ված 
օ րենք ներն ըստ էու թյան կի րա ռե լի են սույն գոր ծով ներ կայաց ված վճռա բեկ բո-
ղո քի քննու թյան հա մար և սույն հա տուկ կար ծի քի հե ղի նակ նե րի կար ծի քով հենց 
դ րանց կի րառ ման ար դյուն քում վճռա բեկ բո ղո քը պետք է մերժ վեր, իսկ բո ղո-
քարկ ված դա տա կան ակ տը թողն վեր ան փո փոխ հետ ևյալ հիմ նա վոր մամբ.

Վճ ռա բեկ դա տա րանի ո րոշ ման «Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քը, հիմ նա վո րում նե-
րը և պա հան ջը» բաժ նի հիմ նա վո րում նե րում առ կա ներ քին հա կա սու թյուն նե րը 
ներ մուծ վել են վճռա բեկ դա տա րանի դա տա կան ակտ։

Տ վյալ դեպ քում վճռա բեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը ոչ թե 
օ րեն քի միա տե սակ կի րա ռու թյան խնդ րին են վե րա բեր վում այլ սահ մա նում են 
նոր իրա վա կար գա վորում և դ րան հա մա պա տաս խան իրա վա  կան հետ ևանք ներ 
են ա ռա ջաց նում ինչ պես ավ տոա պա հո վագ րող նե րի այն պես էլ խո տան ված կամ 
հաշ վառ ման ոչ են թա կա տ րանս պոր տային մի ջոց նե րի սե փա կանա տե րե րի հա-
մար։
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Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ նա վո րում նե րում ևս վճռա բեկ բո ղոք բե րած ան ձը ն շել 
է, որ «ԱՊ ՊԱ» օ րեն քի 6-րդ հոդ վածի և Բյու րոյի կա նոն նե րի 66-րդ կե տով սահ-
ման վում է ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րի վա ղա ժամ կետ դա դար ման հիմ քե րը։ Ավ տո մե-
քե նան հաշ վա ռու մից հա նե լով վա ղա ժամ կետ դա դա րում է դ րա ն կատ մամբ կնք-
ված ապ պա պայ մա նա գի րը։ 

Այս փաս տարկ նե րը հիմ նա վոր հա մա րե լու դեպ քում /դ րանք ուղ ղա կի բ խում 
են վ կայա կոչ ված իրա վա  նոր մե րից/ չենք կա րող հիմ նա վոր ված բո ղո քի մյուս 
փաս տարկն այն մա սին, որ ավ տո մե քե նայի խո տա նու մը դեռևս չի ն շա նա կում, 
որ այն պար տա դիր ա պա հո վագր ման են թա կա չէ։

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ ե թե Ավ տո մե քե նան 2016 թվա-
կանին խո տան վե լուց և այդ հիմ քով հաշ վա ռու մից հան վե լուց հե տո այ նո ւա մե-
նայ նիվ շա րու նա կել է երթ ևե կել Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան ընդ հա նուր 
օգ տա գործ ման ավ տո մո բի լային ճա նա պարհ նե րով, ա պա դ րա օգ տա գոր ծու մից 
բ խող վ նա սը են թա կա է հա տուց ման պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյան իրա վա -
հա րա բե րու թյուն նե րը կա նո նա կարգող Օ րեն քով։ 

Ուս տի ավ տո ճա նա պար հային պա տա հա րի (24.09.2019 թվա կան) օր վա դ րու-
թյամբ «VAZ 2101 մակ նի շի ավ տո մե քե նայի ն կատ մամբ ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րի բա-
ցա կայու թյու նը հիմք է Բյու րոյի կող մից օ րեն քով վե րա պահ ված ի րա վունք ներն 
ի րաց նե լու հա մար: Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րել ն շել, որ այլ մեկ նա-
բա նու թյան դեպ քում ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գոր ծու մից բ խող 
պա տաս խա նա տ վու թյան ինս տի տու տը չի ծա ռայի իր ն պա տակ նե րին, քա նի որ 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում չ հաշ վառ ված, բայց ընդ հա նուր օգ տա գործ-
ման ավ տո մո բի լային ճա նա պարհ նե րով վար վող ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց-
նե րի օգ տա գործ ման հետ ևան քով տու ժած ան ձանց շա հե րի պաշտ պա նու թյուն և 
վ նաս նե րի հա տու ցում փաս տա ցի չի ի րա կանաց վի: 

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցը 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան ընդ հա նուր օգ տա գործ ման ավ տո մո բի լային ճա‑
նա պարհ նե րով վա րե լու դեպ քում դ րա օգ տա գործ ման հետ ևան քով պատ ճառ ված 
վ նա սից բ խող պա տաս խա նա տ վու թյան իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րը Օ րեն քի 1‑ին 
հոդ վածի 3‑րդ մա սի ու ժով են թա կա են կար գա վոր ման պար տա դիր ա պա հո վագ‑
րու թյան հետ կապ ված իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րը կա նո նա կարգող Օ րեն քով, 
մինչ դեռ Գ րոշ ման մեջ հի շա տակ ված իրա վա  կան ակ տե րի բո վան դա կու թյու նից չենք 
կա րող ն ման եզ րա հանգ ման գալ, քա նի որ Օ րեն քը կար գա վորել է ինչ պես ա պա հո‑
վագր ման են թա կա օբյեկտ նե րի ս պա ռիչ ցան կը, այն պես էլ ՔԱՊ ՊՔԱ պայ մա նագ րե րի 
վա ղա ժամ կետ դա դա րեց ման դեպ քեր, ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում ս տա նա լու 
ան ձանց շր ջա նա կը և հե տա դարձ պա հան ջի ի րա վունք ձեռք բե րե լու դեպ քերն ու 
պայ ման նե րը։ 

Ար դյուն քում Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տել է, որ խո տան ման հիմ քով հաշ-
վա ռու մից հան ված ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի օգ տա գոր ծու մից բ խող 
վ նասն ա պա հո վագ րա կան իրա վա կար գա վորում նե րի շր ջա նակ նե րում հա տուց-
ման են թա կա չ լի նե լու վե րա բե րյալ հետ ևու թյու նը չի բ խում օ րենսդ րի հե տապն-
դած և Օ րեն քում նշ ված ն պա տակ նե րից և ի չիք է դարձ նում այդ ն պա տակ նե րի 
կեն սա գոր ծու մը: Մաս նա վո րա պես, չեն ե րաշ խա վոր վում խո տան ման հիմ քով 
հաշ վա ռու մից հան ված ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րի օգ տա գործ ման հետ-
ևան քով տու ժած ան ձանց վ նաս նե րի հա տու ցումն ու շա հե րի պաշտ պա նու թյու նը 
և այդ տե սան կյու նից ա պա հո վագ րա կան հա տու ցում նե րի վ ճար ման ըն թա ցա-
կար գե րը կորց նում են ի րենց ար դյու նա վե տու թյու նը:
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 Մինչ դեռ պետք է փաս տել, որ օ րեն քի միա տե սակ կի րա ռու թյան ա պա հով-
ման գոր ծա ռույ թի շր ջա նա կում վճռա բեկ դա տա րանը չի կա րող լայ նաց նել ԱՊ-
ՊԱ պայ մա նա գիր կն քե լու պար տա կանու թյուն ու նե ցող սուբյեկտ նե րի շր ջա նա կը, 
քա նի որ այս խն դի րը կա րող է կար գա վոր վել օ րենսդ րի կող մից։

Վճ ռա բեկ դա տա րանի ն ման եզ րա հանգ ման հետ ևան քը լի նե լու է այն, որ 
խո տան ված տ րանս պոր տային մի ջոց նե րի դեպ քում ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րե րը ոչ 
միայն չ պետք է դա դա րեն, այլև կնք վեն նոր պայ մա նագ րեր, քա նի որ այլ ան ձանց 
գույ քին հ նա րա վոր վ նաս հասց նե լու դեպ քում անհ նա րին կ դառ նա վ նա սի հա տու-
ցու մը ԱՊ ՊԱ հա մա կար գի մի ջո ցով։ 

Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցը հաշ-
վա ռու մից հա նե լու դեպ քում դ րա ն կատ մամբ գոր ծող ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րի վա-
ղա ժամ կետ դա դար ման մա սին կա նո նը միտ ված է այդ պայ մա նագ րի դա դար-
ման պա հի ո րոշ մա նը և չի բա ցա ռում դ րա օգ տա գոր ծու մից բ խող պա տաս խա-
նա տ վու թյունն Օ րեն քի կա նո նա կարգում նե րին հա մա պա տաս խան։

 Վե րը նշ ված իրա վա  կան դիր քո րոշ ման հետ հա մա ձայն չենք, քա նի որ ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան օ րենս գիր քը գույ քին, կյան քին, ա ռող ջու թյա նը պատ ճառ ված 
վ նա սի հա տու ցու մը չի կա պել բա ցա ռա պես ա պա հո վագ րա կան ինս տի տու տի 
առ կայու թյան հետ։ Վճ ռա բեկ բո ղո քում վ նա սի հա տուց ման հետ վ կայա կոչ ված 
հոդ ված նե րը են թա կա են կի րառ ման նաև ին քու րույն ռե ժի մով՝ ա ռանց ա պա հո-
վագ րա կան իրա վա  հա րա բե րու թյունն նե րի առ կայու թյան։ 

Օ րեն քով հս տակ նշ ված են այն դեպ քե րը, երբ « Բյու րոն» ի րա կանաց նում է 
ճա նա պար հատ րանս պոր տային պա տա հա րի հետ ևան քով տու ժող նե րին պատ-
ճառ ված վ նա սի փոխ հա տու ցում և երբ է ձեռք բե րում հե տա դարձ պա հան ջի ի րա-
վունք։

 Բյու րոյի կող մից կող մից հա տու ցում տա լու և հե տա դարձ պա հան ջի ի րա վունք 
ձեռբ բե րե լու ա ռաջ նային և հիմ նա կան պայ մա նը ԱՊ ՊԱ-ի օբյեկտ հան դի սա ցող 
ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի սե փա կանա տի րոջ կող մից հա մա պա տաս խան 
պայ մա նագ րի չկն քումն է, ո րի հա մար սահ ման ված է նաև վար չա կան պա տաս-
խա նա տ վու թյուն։ Ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյուն նե րի կող մից ա ռանց իրա վա -
կան և փաս տա կան հիմ քի տր վող հա տու ցում նե րով չի կա րող ծա գել հե տա դարձ 
պա հան ջի ի րա վունք, ել նե լով ա պա հո վագ րա կան և քա ղա քա ցիա կան օ րենսդ րու-
թյան ընդ հա նուր իրա վա կար գա վորում նե րից։ 

Ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի խո տա նու մը ոչ միայն դ րա հաշ վառ ման դա-
դար ման և ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րի դա դար ման հիմք է, այլ նաև հիմք է գույ քա հար կի 
դա դար ման՝ քա նի որ վե րա նում է ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի ն պա տա կային 
օգ տա գործ ման իրա վա  բանա կան հ նա րա վո րու թյու նը, չ նայած և սե փա կանա տե-
րը պահ պա նում է ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց հան դի սա ցող ա ռար կայի մա-
սե րի և ագ րե գատ նե րի ն կատ մամբ սե փա կանու թյան ի րա վուն քը / նույն հա մե մա-
տու թյու նը կա րող է ար վել քանդ ված ան շարժ գույ քի շի նա նյու թի մա սով/։

 Սույն գոր ծի փաս տերից հետ ևում է ՃՏՊ-ի ար դյուն քում տու ժո ղին վ նաս է 
պատ ճա ռել Նո րիկ Ի սա հա կի Ղու կա սյա նը, ո րը տ վյալ գույ քի սե փա կանա տե րը 
չէ, և շա հա գործ ման ոչ են թա կա ավ տո մե քե նան ընդ հա նուր օգ տա գործ ման ճա-
նա պար հին վա րել է ա ռանց իրա վա  կան հիմ քի։ Նշ ված գույ քը են թա կա չի ե ղել 
շա հա գործ ման որ պես ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց ոչ միայն այն պատ ճա ռով, 
որ խո տան ված լի նե լու պատ ճա ռով հաշ վառ ված չի ե ղել, այլ նաև տեխ նի կա պես 
ևս պի տա նի չի ե ղել ընդ հա նուր օգ տա գործ ման ճա նա պարհ նե րով վա րե լու հա-
մար։
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 Խո տան ված ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո ցի սե փա կանա տեր Սեյ րան Ա ռա-
քե լյա նը ԱՊ ՊԱ օ րեն քով և բյու րոյի կա նոն նե րով չու ներ ԱՊ ՊԱ պայ մա նա գիր կն-
քե լու ոչ ի րա վունք. ոչ պար տա կանու թյուն, հետ ևա բար, տու ժող կող մին ա պա հո-
վագ րա կան հա տու ցում տ ված ա պա հո վագ րա կան ըն կե րու թյու նը իրա վա  սու չէր 
տու ժող կող մի կ րած վ նաս նե րը հա տու ցեր ԱՊ ՊԱ օ րեն քի իրա վա կար գա վորում-
նե րի շր ջա նակ նե րում։

Տ վյալ դեպ քում տու ժող կող մի գույ քային վ նա սը պետք է հա տուց վեր քա ղա-
քա ցիա կան և քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյամբ օ րենսգր քե րով սահ ման ված 
կար գով։ 

ԱՊ ՊԱ օ րեն քը ի տար բե րու թյուն կա մա վոր ա պա հո վագ րու թյան որ պես 
ա պա հո վագ րա կան օբյեկտ է դի տում ոչ թե սե փա կան գույ քին պատ ճառ վաս 
վ նա սը և/ կամ գույ քի կո րուս տը, այլ եր րորդ ան ձանց ն կատ մամբ ա ռա ջա ցած 
գույ քային պա տաս խա նա տ վու թյու նը և այս ա ռու մով տու ժո ղին Օ րեն քի շր ջա-
նակ նե րում փոխ հա տու ցում տա լու հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե ցող հան-
գա մանք պետք է դիտ վեր ԱՊ ՊԱ պայ մա նագ րի են թա կա օբյեկ տի առ կայու թյան 
և դ րա վե րա բե րյալ պայ մա նա գիր կն քե լու պար տա կանու թյան միա ժա մա կյա առ-
կայու թյու նը։ 

Այս հա մա տեքս տում էլ պետք է գ նա հա տա կան տր վեր վճռա բեկ բո ղո քի հար-
ցադր մա նը՝ ճա նա պար հատ րանս պոր տային պա տա հա րի ար դյուն քում տու ժող 
կող մին պատ ճառ ված վ նա սի հա տուց ման վե րա բե րյալ, քա նի որ ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան օրենս գրքի 17-րդ և 1058-րդ հոդ ված նե րի կի րա ռու թյու նը կախ ված չէ 
բա ցա ռա պես ԱՊ ՊԱ օ րեն քի կի րա ռու մից։ Օ րեն քով նա խա տես ված իրա վա  հա-
րա բե րու թյուն նե րի բա ցա կայու թյան դեպ քում ան ձի գույ քին, կյան քին և ա ռող ջու-
թյա նը պատ ճառ ված վ նա սը հա տուց վում է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օ րենսգր քով և 
ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով սահ ման ված պայ ման նե րով 
և կար գով։

Վճ ռա բեկ դա տա րանի ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նա կան մա սում կա տար ված 
վեր լու ծու թյամբ ամ րագր վել է այն դիր քո րո շու մը, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյու նում թույ լատր ված է ա պա հո վագ րու թյուն եր կու տե սակ՝ կա մա վոր և պար-
տա դիր: Կա մա վոր ա պա հո վագ րու թյան դեպ քում օգտ վե լով օ րեն քով ըն ձեռ ված 
այդ հ նա րա վո րու թյու նից՝ անձն ա պա հո վագ րու թյան հա մա պա տաս խան դա սով 
ա պա հո վագ րա կան գոր ծու նեու թյուն ի րա կանաց նե լու լի ցեն զիա ու նե ցող իրա-
վա  բանա կան ան ձի (ա պա հո վագ րող) հետ ա պա հո վագ րու թյան պայ մա նա գիր 
կն քում է իր ցան կու թյամբ և հայե ցո ղու թյամբ: Մինչ դեռ պար տա դիր ա պա հո վագ-
րու թյան դեպ քում անձն ա պա հո վագ րո ղի հետ ա պա հո վագ րա կան իրա վա  հա-
րա բե րու թյուն նե րի մեջ մտ նում է օ րեն քի իմ պե րա տիվ թե լադ րան քով՝ ան կախ իր 
կամ քից: Ո րոշ ման մեջ վ կայա կո չե լով հա մա պա տաս խան իրա վա  նոր մե րը, նշ վել 
են այն դեպ քե րը երբ ավ տոտ րանս պոր տային մի ջոց նե րը են թա կա են պար տա-
դիր ա պա հո վագ րու թյան և այն դեպ քե րը, երբ պար տա դիր ա պա հո վագ րու թյուն 
չի պա հանջ վում։ Ո րոշ մամբ բա ցա հայտ ված է նաև ավ տոտ րանս պոր տային մի ջո-
ցի հաշ վառ ման բո վան դա կու թյու նը և դ րա չ պահ պա նե լու հետ ևանք նե րը, ինչ պես 
նաև ԱՊ ՊԱ պայ մա մագ րի վա ղա ժամ կետ դա դար ման հիմ քե րը։

 Սա կայն դ րա նով հան դերձ իրա վա  կան եզ րա հան գումը չի բ խում ինչ պես 
վ կայա կոչ ված իրա վա  կան ակ տե րից, այն պես էլ գոր ծի փաս տերից, քա նի որ 
իրա վա  կան դիր քո րոշ մամբ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ըստ էու թյան նոր իրա վա -
կան կար գա վորում է տա լիս խո տան ված և դ րա հետ ևան քով հաշ վա ռու մից 
հան ված և ըստ էու թյան ա պօ րի նի շա հա գործ վող ավ տո մե քե նայի մաս նակ ցու-
թյամբ ճա նա պար հատ րանս պոր տային պա տա հա րի ար դյուն քում գույ քային 
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պա տաս խա նա տ վու թյան հար ցի վե րա բե րյալ, այդ պի սի դեպ քը նե րա ռե լով ավ-
տոա պա հո վագ րող նե րի բյու րոյի կող մից տր վող հա տու ցում նե րի ցան կում։ Վճ-
ռա բեկ դա տա րանի ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նա կան մա սից չի եր ևում, թե ի վեր ջո 
վճռա բեկ բո ղո քի որ հիմքն էր հիմ նա վոր և ինչ պատ ճա ռա բա նու թյամբ։

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա գտ նում ենք, որ վճռա բեկ բո ղո քը են թա կա էր 
մերժման։

 ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ Ս. Ան տո նյան 
Էդ. Սեդ րա կյան 

Ա. Բար սե ղյան
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13.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
 դա տա րանի ո րո շում

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/18063/02/19   
2022թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/18063/02/19
 Նա խա գա հող դա տա վոր Տ. Նա զա րյան 
 Դա տա վոր ներ Ն. Բար սե ղյան 
 Ա. Պետ րո սյան

 

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան 
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով`

 նա խա գա հող
զե կու ցող

Մ. ԴՐ ՄԵՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Ս. ԱՆ ՏՈՆՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ
Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2022 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 07-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով Հայկ Սարգ սյա նի վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ վե-

րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 28.09.2021 թվա կանի ո րոշ ման դեմ՝ ըստ 
հայ ցի  Հայկ Սարգ սյա նի ընդ դեմ «Ի րա վունք մե դիա» սահ մա նա փակ պա տաս-
խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան (այ սու հետ` Ըն կե րու թյուն) և Ի լո նա Ա զա րյա նի՝ 
զր պար տու թյան և վի րա վո րան քի մի ջո ցով պատ վին, ար ժա նա պատ վու թյա նը և 
բա րի համ բա վին հասց ված վ նա սի հա տուց ման պա հան ջի մա սին, 

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան` Հայկ Սարգ սյա նը պա հան ջել է պար տա վո րեց նել Ըն կե-

րու թյա նը և Ի լո նա Ա զա րյա նին հ րա պա րա կային նե րո ղու թյուն խնդ րել և դա տա-
րանի վ ճի ռը հ րա պա րա կել նույն՝ «Ի րա վունք» թեր թում ու կայ քում, ինչ պես նաև 
պար տա վո րեց նել վեր ջին նե րիս հա մա պար տու թյան կար գով որ պես փոխ հա տու-
ցում վ ճա րել 700.000 ՀՀ դ րամ՝ զր պար տու թյան հա մար և 200.000 ՀՀ դ րամ՝ վի-
րա վո րան քի հա մար: 

Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 
(այ սու հետ` Դա տա րան) (դա տա վոր Ա. Ս տե փա նյան) 02.03.2021 թվա կանի վճռով 
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հայ ցը բա վա րար վել է մաս նա կիո րեն՝ Ըն կե րու թյա նը պար տա վո րեց վել է որ պես 
Ըն կե րու թյան «Ի րա վունք» թեր թում և www.iravunk.com հա մա ցան ցային կայ քում 
« Դա վիթ Սա նա սա րյա նի դեմ ողջ փա թե թը ՔԱՔԱ‑ին է հա սել Հայկ Սարգ սյա նի թեթև 
ձեռ քով. «Ց րա վունք»» վեր նագ րով հ րա պա րակ ման մեջ հայց վոր Հայկ Զա րե հի 
Սարգ սյա նի վե րա բե րյալ զր պարտ չա կան փաս տա ցի տ վյալ ներ ներ կայաց նե լու 
հետ ևան քով հայց վո րի պատ վին և ար ժա նա պատ վու թյա նը պատ ճառ ված ոչ նյու-
թա կան վ նա սի փոխ հա տու ցում Հայկ Սարգ սյա նին վ ճա րել 90.000 ՀՀ դ րամ։ Հայ-
ցը մ նա ցած մա սով մերժ վել է:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ՝ Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 28.09.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ Հայկ Սարգ սյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը բա-
վա րար վել է մաս նա կիո րեն, իսկ Ըն կե րու թյան վե րա քննիչ բո ղո քը բա վա րար վել է 
ամ բող ջու թյամբ՝ Դա տա րանի 02.03.2021 թվա կանի վ ճի ռը Ըն կե րու թյան դեմ ներ-
կայաց ված հայ ցա պա հան ջին վե րա բե րող մա սով բե կան վել և փո փոխ վել է՝ այդ 
մա սով հայ ցը մերժ վել է, իսկ Ի լո նա Ա զա րյա նի դեմ ներ կայաց ված հայ ցա պա-
հան ջին վե րա բե րող մա սով վ ճի ռը բե կան վել է, և գործն այդ մա սով ու ղարկ վել է 
նույն դա տա րան՝ նոր քննու թյան։

Վճ ռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Հայկ Սարգ սյա նը (ներ կա յա ցու ցիչ Տիգ րան 
Հայ րա պե տյան):

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան են ներ կայաց րել Ըն կե րու թյու նը և Ի լո նա 
Ա զա րյա նը:

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար 

ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի 6‑րդ և 
8‑րդ հոդ ված նե րը, Սահ մա նադ րու թյան 61‑րդ և 63‑րդ հոդ ված նե րը, ՀՀ քա ղա քա‑
ցիա կան օրենս գրքի 1087.1‑րդ հոդ վածը։

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑
նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել, որ քննարկ վող հոդ վածը հ րա պա-
րակ վել է «Ի րա վունք» թեր թում, իսկ Ի լո նա Ա զա րյանն աշ խա տում է Ըն կե րու թյու-
նում՝ որ պես լ րագ րող, հետ ևա բար տ վյալ դեպ քում Ի լո նա Ա զա րյա նը չի կա րող 
հա մար վել լ րատ վա կան գոր ծու նեու թյուն ի րա կանաց նող ֆի զի կա կան անձ: 

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ սույն պա րա գայում լ րատ վա կան 
գոր ծու նեու թյուն ի րա կանաց րել է Ըն կե րու թյու նը, ո րը պա տաս խա նա տ վու թյուն 
է կ րում վի րա վո րա կան ար տա հայ տու թյուն ներ և զր պար տու թյուն պա րու նա կող 
տե ղե կու թյուն ներ հ րա պա րա կե լու և տա րա ծե լու հա մար, և հան դի սա նում է պատ-
շաճ պա տաս խա նող, ինչ պես Ի լո նա Ա զա րյա նը: 

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է մաս նա կիո րեն՝ 
Ըն կե րու թյան դեմ ներ կայաց ված հայ ցա պա հան ջին վե րա բե րող մա սով Դա տա-
րանի վ ճի ռը բե կա նող և փո փո խող՝ հայցն այդ մա սով մեր ժող մա սով բե կա նել 
Վե րաքննիչ դա տա րանի 28.09.2021 թվա կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել ս տո-
րա դաս դա տա րան՝ նոր քննու թյան։ 

2.1. Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խա նի հիմ նա վո րում նե րը
 Քա նի որ Վե րաքննիչ դա տա րանի 28.09.2021 թվա կանի ո րոշ ման դեմ վճռա-

բեկ բո ղոք ներ կայաց վել է մաս նա կի, և բո ղո քա բե րը հա մա ձայն է պա տաս խա նող 
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Ի լո նա Ա զա րյա նի մա սով գոր ծը նոր քննու թյան ու ղար կե լու՝ Վե րաքննիչ դա տա-
րանի եզ րա կա ցու թյան հետ, նա չի կա րող հայ ցել բա րեն պաստ դա տա կան ակ տի 
եզ րա փա կիչ մա սի փո փո խու թյուն կա տա րել:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը ն շել է, թե ին չու չի անդ րա դար ձել բո ղո քի բո լոր հիմ-
քե րին և հիմ նա վո րում նե րին: 

 Բո ղո քա բե րը չի ն շել իրա վա  կան այն նոր մը, հա մա ձայն ո րի Ըն կե րու թյու նը 
պետք է Ի լո նա Ա զա րյա նի հետ հա մա պարտ պա տաս խա նա տ վու թյուն կ րի: Ըն կե-
րու թյու նը չի հան դի սա ցել խնդ րո ա ռար կա հոդ վածի հե ղի նակ, և դ րա ներք ևում 
գ րա ռում է կա տա րել հոդ վածի հե ղի նա կի՝ Ի լո նա Ա զա րյա նի մա սին: Ըն կե րու թյու-
նը բա ցա հայտել է իր տա րա ծած հոդ վածի հե ղի նա կին, որ պի սի պայ ման նե րում 
որ պես տա րա ծող ա զատ վել է պա տաս խա նա տ վու թյու նից: Ընդ ո րում՝ հոդ վածը 
կաս կած հա րու ցող ան ձի կող մից չի հ րա պա րակ վել, ին չի մա սին վ կայում է նաև 
այն փաս տը, որ հայց վո րը հայց հա րու ցել է նաև լ րագ րող Ի լո նա Ա զա րյա նի դեմ:

Խնդ րո ա ռար կա հոդ վածով հայտն վել է տե ղե կատ վու թյուն, ո րը ա տե լու թյան 
խոսք կամ հայ հոյանք չի հան դի սա ցել: Միայն հայց վո րի սուբյեկ տիվ դիր քո րոշ-
մամբ ար տա հայ տու թյու նը հայ հոյանք հա մա րե լը բա վա րար չէ այն այդ պի սին վե-
րաո րա կե լու հա մար:

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 

փաս տերը՝
1) www.iravunk.com հա մա ցան ցային կայ քում 14.05.2019 թվա կանին տե ղադր-

վել է « Դա վիթ Սա նա սա րյա նի դեմ ողջ փա թե թը ՔԱՔԱ‑ին է հա սել Հայկ Սարգ սյա նի 
թեթև ձեռ քով. «Ց րա վունք»» վեր նագ րով հետ ևյալ հ րա պա րա կու մը.

««Ց րա վունք» թեր թը գ րում է.
« Մեզ հա սած տե ղե կու թյուն նե րով, ինչ պես նաև իշ խա նա կան շր ջա նակ նե րում 

ակ տի վո րեն շր ջա նառ վող խո սակ ցու թյուն նե րի հա մա ձայն, ժա մա նակա վո րա պես 
լիա զո րու թյուն նե րը դա դա րեց ված Պե տա կան վե րահս կո ղու թյան ծա ռայու թյան 
պետ Դա վիթ Սա նա սա րյա նի դեմ ողջ ին ֆոր մա ցիոն փա թե թը ՔԱՔԱ‑ին է հա սել 
ս րան‑ն րան «յու ղոտ» պաշ տոն ներ շ ռայ լե լու գոր ծում մեծ վար պետ Զա րեհ Սարգ‑
սյա նի պատ գա մա վոր որ դու՝ Հայկ Սարգ սյա նի թեթև ձեռ քով: ՔԱմ բողջ խն դիրն այն 
է, որ ըստ օ դում կախ ված լու րե րի, Դա վիթ Սա նա սա րյա նը կա մաց‑կա մաց դուրս էր 
ե կել հենց Զա րեհ Սարգ սյա նի՝ ժա մա նակին կա տա րած «ոչ մա քուր» ան ցյա լի հետ‑
քե րի վ րա: Ցսկ դա, հաս տատ, ո մանց հեչ ձեռք չէր տա լիս: 

ՔԱյդ մա սին տե ղե կաց վել է Հայկ Սարգ սյա նը, և նա ո րո շել է հո րը «փր կե լու» հա‑
մար, ինչ պես մեր աղ բյուրն է ա սում. « Փու ռը տալ Դա վիթ Սա նա սա րյա նին»: ՔԱ ռա վել 
ման րա մասն՝ թեր թի այ սօր վա հա մա րում» (հա տոր 1-ին, գ.թ. 13).

2) www.iravunk.com հա մա ցան ցային կայ քում 14.05.2019 թվա կանին տե ղադր-
վել է « ՍՔԱ ԱՆՔԱ ՍՔԱՈՐՅՔԱ ԱՆՑ  ԳՈՐ Ց ՀԾՈՐ ԹՔԱ ՔԱԱՆ ՎՔԱՈՐ ՔԱ Ը» վեր նագ րով հետ ևյալ 
հ րա պա րա կու մը.

««Ց րա վուն քին» հա սած տե ղե կու թյուն նե րով, ինչ պես նաև իշ խա նա կան շր ջա‑
նակ նե րում ակ տի վո րեն շր ջա նառ վող խո սակ ցու թյուն նե րի հա մա ձայն, ժա մա նակա‑
վո րա պես լիա զո րու թյուն նե րը դա դա րեց ված Պե տա կան վե րահս կո ղա կան ծա ռայու‑
թյան պետ Դա վիթ Սա նա սա րյա նի դեմ (ով մե ղադր վում է պաշ տո նա կան լիա զո րու‑
թյուն նե րը չա րա շա հե լու մեջ) ողջ ին ֆոր մա ցիոն փա թե թը ՔԱՔԱ‑ին է հա սել ս րան‑
ն րան «յու ղոտ» պաշ տոն ներ շ ռայ լե լու գոր ծում մեծ վար պետ, Զա րեհ Սարգ սյա նի 
պատ գա մա վոր որ դու̀  Հայկ Սարգ սյա նի թե թեւ ձեռ քով: ՔԱմ բողջ խն դիրն այն է, որ, 
ըստ օ դում կախ ված լու րե րի, Դա վիթ Սա նա սա րյա նը կա մաց‑կա մաց դուրս էր ե կել 
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հենց Զա րեհ Սարգ սյա նի` ժա մա նակին կա տա րած «ոչ մա քուր» ան ցյա լի հետ քե րի 
վ րա: Ցսկ դա, հաս տատ, ո մանց հեչ ձեռք չէր տա լիս: ՔԱյդ մա սին տե ղե կաց վել է Հայկ 
Սարգ սյա նը, եւ նա ո րո շել է հո րը «փր կե լու» հա մար, ինչ պես մեր աղ բյուրն է ա սում. 
« Փու ռը տալ Դա վիթ Սա նա սա րյա նին»: Ըստ նույն վար կա ծի, Զա րեհ Սարգ սյա նի 
վ րա դուրս գա լը դուր չէր ե կել նաև իշ խա նու թյուն նե րին, այս կերպ փոր ձել են ժա‑
մա նակա վո րա պես չե զո քաց նել Սա նա սա րյա նին: Ցսկ այն, որ Զա րեհ Սարգ սյա նը 
ժա մա նակին թա թախ ված է ե ղել բազ մա թիվ կո ռուպ ցիոն թե մա նե րի մեջ, բազ միցս 
անդ րա դարձ է ե ղել նաև մա մու լի տար բեր է ջե րում: Ց ԼԳ ԱՆՔԱ ՔԱ ԶՔԱՈՐՅՔԱԱՆ» (հա տոր 
1-ին, գ.թ. 14).

3) «Ի րա վունք Մե դիա» Ս ՊԸ տ նօ րեն Գ.Գ րի գո րյա նի կող մից 01.09.2020 թվա-
կանին տր ված տե ղե կան քի հա մա ձայն՝ Ի լո նա Ա զա րյա նը 2012 թվա կանից աշ խա-
տում է «Ի րա վունք Մե դիա» Ս ՊԸ-ում՝ որ պես լ րագ րող, կես դ րույ քով (…) (հա տոր 
1-ին, գ.թ. 120):

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գումը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քը 

վա րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ-
կայու թյամբ, նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է՝ ա ռեր ևույթ 
առ կա է մար դու ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախ տում, քա-
նի որ Վե րաքննիչ դա տա րանը թույլ է տ վել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 
1087.1-րդ հոդ վածի այն պի սի խախ տում, ո րը խա թա րել է ար դա րա դատու թյան 
բուն էու թյու նը և ո րը հիմ նա վոր վում է ս տորև ներ կայաց վող պատ ճա ռա բա նու-
թյուն նե րով։

Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում անդ րա դառ նալ հետ ևյալ իրա վա  կան 
հար ցին. արդյո՞ք լ րատ վա կան գոր ծու նեու թյուն ի րա կանաց նող կազ մա կեր պու թյու նը 
կա րող է պա տաս խա նա տ վու թյուն կ րել զր պար տու թյան հա մար, ե թե դ րանք հ րա‑
պա րակ վել են նույն կազ մա կեր պու թյան աշ խա տա կից հան դի սա ցող լ րագ րո ղի հե‑
ղի նա կու թյամբ, և ե թե վեր ջինս հ ղում է կա տա րել կազ մա կեր պու թյա նը պատ կա նող 
օ րա թեր թին՝ որ պես տե ղե կատ վու թյան աղ բյու րի։ 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1087.1-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ 
ան ձը, ո րի պա տի վը, ար ժա նա պատ վու թյու նը կամ գոր ծա րար համ բա վը ա րա-
տա վո րել են վի րա վո րան քի կամ զր պար տու թյան մի ջո ցով, կա րող է դի մել դա-
տա րան` վի րա վո րանք հասց րած կամ զր պար տու թյուն կա տա րած ան ձի դեմ:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1087.1-րդ հոդ վածի 6-րդ կե տի հա մա ձայն՝ 
անձն ա զատ վում է վի րա վո րան քի կամ զր պար տու թյան հա մար պա տաս խա նա-
տ վու թյու նից, ե թե իր ար տա հայ տած կամ ներ կայաց րած փաս տա ցի տ վյալ նե րը 
լ րատ վա կան գոր ծա կա լու թյան տա րա ծած տե ղե կատ վու թյան, ինչ պես նաև այլ 
ան ձի հ րա պա րա կային ե լույ թի հ րա պա րակ ման, պաշ տո նա կան փաս տաթղ թե րի, 
լ րատ վու թյան այլ մի ջո ցի կամ հե ղի նա կային որ ևէ ս տեղ ծա գոր ծու թյան բո վան-
դա կած տե ղե կատ վու թյան բա ռա ցի կամ բա րե խիղճ վե րար տադ րու թյունն են, և 
դա տա րա ծե լիս հ ղում է կա տար վել տե ղե կատ վու թյան աղ բյու րին (հե ղի նա կին):

 Նույն հոդ վածի 9-րդ կե տի հա մա ձայն՝ ե թե վի րա վո րե լիս կամ զր պար տե-
լիս հ ղում չի կա տար վել տե ղե կատ վու թյան աղ բյու րին (հե ղի նա կին), կամ տե-
ղե կատ վու թյան աղ բյու րը (հե ղի նա կը) հայտ նի չէ, կամ լ րատ վա կան գոր ծու նեու-
թյուն ի րա կանաց նո ղը, օգտ վե լով տե ղե կատ վու թյան աղ բյու րը չ բա ցա հայտե լու 
իր ի րա վուն քից, չի հայտ նում հե ղի նա կի ա նու նը, ա պա փոխ հա տուց ման պար-
տա վո րու թյու նը կ րում է վի րա վո րան քը կամ զր պար տու թյու նը հ րա պա րա կային 
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ներ կայաց նո ղը, իսկ ե թե այն ներ կայաց վել է լ րատ վա կան գոր ծու նեու թյուն ի րա-
կանաց նո ղի տա րա ծած տե ղե կատ վու թյան մեջ, ա պա լ րատ վա կան գոր ծու նեու-
թյուն ի րա կանաց նո ղը: 

« Զանգ վա ծային լ րատ վու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 3-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ 
ս տորև բեր ված հաս կա ցու թյուն նե րը սույն օ րեն քում օգ տա գործ վում են հետ ևյալ 
ն շա նա կու թյամբ. 

(…) 3) լ րատ վա կան գոր ծու նեու թյուն ի րա կանաց նող̀  իրա վա  բանա կան կամ 
ֆի զի կա կան անձ, այդ թ վում` ան հատ ձեռ նար կա տեր, որն իր ա նու նից տա րա-
ծում է լ րատ վու թյան մի ջոց: 

Ե թե Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում լ րատ վա կան գոր ծու նեու թյուն ի րա-
կանաց նողն այդ գոր ծու նեու թյան ա ռան ձին փու լերն ի րա կանաց նում է այլ ան-
ձանց (զուտ տա րա ծո ղը, հ րա տա րա կի չը և այլն) հետ կն քած գոր ծարք նե րի հի ման 
վ րա, ա պա այդ ան ձինք, սույն օ րեն քի ի մաս տով, լ րատ վա կան գոր ծու նեու թյուն 
ի րա կանաց նող ներ չեն.

4) լ րագ րող̀  լ րատ վա կան գոր ծու նեու թյուն ի րա կանաց նող ֆի զի կա կան անձ, 
լ րատ վա կան գոր ծու նեու թյուն ի րա կանաց նո ղի ներ կա յա ցու ցիչ, ն րա հետ կն քած 
աշ խա տան քային կամ այլ պայ մա նագ րի հի ման վ րա տե ղե կատ վու թյուն փնտ րող, 
հա վա քող, ս տա ցող, պատ րաս տող, խմ բագ րող. (…):

 Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րանը (այ սու հետ՝ Եվ րո պա կան 
դա տա րան) « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա-
նու թյան մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի 10-րդ հոդ վածի մեկ նա բա նու թյան 
հա մա տեքս տում իր նա խա դե պային ի րա վուն քում ար ձա նագ րել է, որ «ընդ հա նուր 
հե տաքրք րու թյուն ներ կայաց նող դեպ քե րի վե րա բե րյալ լ րատ վու թյուն տա րա ծե-
լու 10-րդ հոդ վածով սահ ման ված լ րագ րո ղի պաշտ պա նու թյու նը գոր ծում է, ե թե 
[լ րագ րող նե րը] գոր ծում են բա րեխղ ճո րեն՝ լ րագ րո ղա կան վար քագ ծի նոր մե րի 
հի ման վ րա ճշգ րիտ և վս տա հե լի տե ղե կատ վու թյուն տ րա մադ րե լու ն պա տա կով» 
(տե́ ս  լա դետ Տ րոմ սոն ու Ս թեն սաասն ընդ դեմ ԱՆոր վե գիայի գոր ծով Ծվ րո պա կան 
դա տա րանի 20.05.1999 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 65):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1087.1-րդ հոդ վածի 6-րդ կե տի բո վան դա-
կու թյու նից հետ ևում է, որ անձն ա զատ վում է պա տաս խա նա տ վու թյու նից եր կու 
պայ ման նե րի միա ժա մա նակյա առ կայու թյան դեպ քում.

- ար տա հայտ ված կամ ներ կայաց ված փաս տա ցի տ վյալ ներն ան ձի հ րա պա-
րա կային ե լույթ նե րի, պաշ տո նա կան փաս տաթղ թե րի, հե ղի նա կային ս տեղ ծա-
գոր ծու թյուն նե րի, լ րատ վա կան գոր ծու նեու թյուն ի րա կանաց նող ըն կե րու թյուն նե րի 
հ րա պա րա կած տե ղե կատ վու թյան բա ռա ցի կամ բա րե խիղճ վե րար տադ րու թյունն 
են,

- տե ղե կատ վու թյու նը տա րա ծե լիս հ ղում է կա տար վել տե ղե կատ վու թյան աղ
բյու րին: 

Իսկ նույն հոդ վածի 9-րդ կե տի բո վան դա կու թյու նից բ խում է, որ ե թե լ րատ-
վա կան գոր ծու նեու թյուն ի րա կանաց նո ղը ար տա հայ տու թյուն նե րը կամ փաս-
տա ցի տ վյալ նե րը հ րա պա րա կե լիս բա ցա հայտում է հե ղի նա կի ա նու նը, ա պա չի 
կ րում վի րա վո րան քի կամ զր պար տու թյան հա մար փոխ հա տուց ման պար տա-
կանու թյու նը: 

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը, նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ անդ րա դառ նա-
լով վե րոն շյալ իրա վա  կան նոր մե րի վեր լու ծու թյան հար ցին, ար ձա նագ րել է, որ 
տե ղե կատ վու թյու նը բա ռա ցի կամ բա րե խիղճ ներ կայաց նե լու օ րենսդ րի պա հան-
ջը ն պա տակ է հե տապն դում ա պա հո վե լու բա ցա հայտ ված աղ բյու րում տեղ գ տած 
տե ղե կատ վու թյան բա ռա ցի շա րադ րան քը կամ հ րա պա րա կել այն այն պես, որ 
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չ փոխ վի ինչ պես ամ բող ջա կան ի մաս տը, այն պես էլ կոնկ րետ փաս տերի վե րա-
բե րյալ առ կա տե ղե կատ վու թյու նը: Ընդ ո րում, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 
1087.1-րդ հոդ վածի ի մաս տով տե ղե կատ վու թյան աղ բյուր ներն ան ձինք են (ֆի զի-
կա կան և իրա վա  բանա կան), ո րոնք տար բեր մի ջոց նե րով հ րա պա րա կում են տե-
ղե կատ վու թյու նը: Տե ղե կատ վու թյան աղ բյուր են հան դի սա նում հե ղի նակ նե րը և 
լ րատ վա կան գոր ծա կա լու թյուն նե րը (տե՛ս Թա թուլ Մա նա սե րյանն ընդ դեմ «Ս կիզբ 
Մե դիա ենտ րոն» Ս ՊԸ‑ի թիվ ԾԴ/2293/02/10 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա‑
բեկ դա տա րանի 24.04.2012 թվա կանի ո րո շու մը):

 Նույն ո րոշ մամբ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը ն շել է, որ այն դեպ քում, երբ հ ղում է 
կա տար ված տե ղե կատ վու թյան աղ բյու րին, սա կայն նույն աղ բյու րում տեղ գ տած 
տե ղե կատ վու թյու նը հ րա պա րակ ված չէ բա ռա ցի կամ բա րե խիղճ, այլ կերպ` հ րա-
պա րա կո ղը փո փո խու թյուն ներ է մտց րել տե ղե կատ վու թյան մեջ, ա վե լաց րել է, 
հա նել կամ փո փո խել փաս տերը (շա րադ րան քը կամ դ րա ա ռան ձին մա սե րը), 
ա պա հ րա պա րա կող ան ձը չի ա զատ վում պա տաս խա նա տ վու թյու նից: Նույն կա-
նո նը գոր ծում է նաև այն դեպ քում, երբ տա րա ծո ղը թեև վե րար տադ րում է տե ղե-
կատ վու թյան բա ռա ցի կամ բա րե խիղճ շա րադ րան քը, այ դու հան դերձ հ ղում է կա-
տա րում մի աղ բյու րի, ո րը չի հա մար վում « տե ղե կատ վու թյան աղ բյուր» ՀՀ քա-
ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1087.1-րդ հոդ վածի ի մաս տով, այն է` չի հան դի սա նում 
հե ղի նակ կամ լ րատ վա կան գոր ծա կա լու թյուն: Ընդ ո րում, բո վան դա կային ա ռու-
մով տե ղե կատ վու թյան աղ բյու րի բա ցա հայտու մը պետք է կա տար վի տե ղե կատ-
վու թյու նը տա րա ծե լու հետ միա ժա մա նակ: Տե ղե կատ վու թյու նը տա րա ծե լիս և ոչ 
թե դ րա նից հե տո աղ բյու րի բա ցա հայտու մը ն պա տակ է հե տապն դում այդ տե ղե-
կատ վու թյան հաս ցեա տե րե րի մոտ ա պա հո վել տե ղե կաց վա ծու թյուն այն մա սին, 
որ զր պար տու թյու նը կամ վի րա վո րան քը դուրս է գա լիս կոնկ րետ սուբյեկ տից, այլ 
ոչ թե ան մի ջա կան հ րա պա րա կո ղից կամ ա նո րոշ թ վով սուբյեկտ նե րից: Աղ բյու րի 
բա ցա հայտու մը, կախ ված աղ բյու րի տե սա կից, կա րող է ազ դել հա սա րա կա կան 
կար ծի քի ձ ևա վոր ման վ րա: 

Այս պի սով, հ րա պա րակ ման մեջ կի րառ վող հ ղու մը մի ջոց է նույ նա կանաց նե-
լու ներ կայաց վող տե ղե կատ վու թյու նը այն տե ղե կատ վու թյան հետ, ո րին հ ղում է 
տր վել։ Ընդ ո րում, հղ ման մի ջո ցով տե ղե կատ վու թյան աղ բյու րի բա ցա հայտու-
մը հ նա րա վո րու թյուն է տա լիս հաս ցեա տե րե րի (լ սա րա նի, ըն թեր ցող նե րի) մոտ 
ա ռա ջաց նել հա մոզ մունք առ այն, որ բո լոր տ վյալ նե րի կամ ար տա հայ տու թյուն-
նե րի հե ղի նակ է հան դի սա նում հղ ման մեջ որ պես այդ պի սին նշ ված ան ձը կամ 
լ րատ վա կան գոր ծա կա լու թյու նը։ 

 Միա ժա մա նակ, ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը ն շել է նաև, որ տե ղե կատ վու թյուն 
հ րա պա րա կո ղը, ե թե նույ նիսկ հ րա պա րա կել է տե ղե կատ վու թյան բո վան դա կու-
թյու նը բա ռա ցի կամ բա րե խիղճ և հ ղում է կա տա րել աղ բյու րին, չի ա զատ վում 
պա տաս խա նա տ վու թյու նից, ե թե դա տա վա րու թյան ըն թաց քում կա պա ցուց վի, որ 
նա գի տեր կամ ակն հայ տո րեն պետք է ի մա նար տե ղե կատ վու թյան` զր պար տու-
թյուն լի նե լու մա սին, քա նի որ ն ման դեպ քում ան ձի մոտ առ կա է զր պար տե լու դի-
տա վո րու թյու նը: Այս դեպ քում ինչ պես տե ղե կատ վու թյու նը կ րող աղ բյու րը, այն-
պես էլ այդ տե ղե կատ վու թյու նը հ րա պա րա կո ղը կ րում են հա մա պարտ պա տաս-
խա նա տ վու թյուն որ պես հա մա տեղ վ նաս պատ ճա ռող ներ:Նշ ված պայ մա նի պահ-
պան ման կար ևո րու թյու նը ա ռա վե լա պես դրս ևոր վում է ն րա նում, որ պատ վին, 
ար ժա նա պատ վու թյա նը կամ գոր ծա րար համ բա վին են թադ րա բար վ նաս պատ-
ճա ռած ար տա հայ տու թյուն նե րը հան դի սա նում են փաս տեր կամ գ նա հա տո ղա-
կան դա տո ղու թյուն ներ, իսկ Դա տա րանը, քննար կե լով ար տա հայ տու թյան՝ կոնկ-
րետ ի րա վի ճա կում և պայ ման նե րում վի րա վո րա կան լի նե լը կամ զր պար տու թյուն 
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հան դի սա նա լը, գ նա հա տում է ներ կայաց ված ար տա հայ տու թյուն նե րը, հետ ևա-
բար այն պա րա գայում, երբ վե րար տադր ված տե ղե կատ վու թյան մեջ փաս տերը, 
բա ռե րը շա րադր վում են փո փոխ ված կեր պով, դա տա րանն ար դեն գ նա հա տում 
է նոր ներ կայաց ված փաս տեր կամ գ նա հա տո ղա կան դա տո ղու թյուն ներ, ին չը 
անհ նա րին կ դառ նա տե ղե կատ վու թյան՝ ոչ բա րե խիղճ վե րար տադ րու թյան պա-
րա գայում։

 Վե րա հաս տատե լով նախ կի նում ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո շում-
նե րը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ար տա հայ տու թյուն նե րի կամ 
փաս տա ցի տ վյալ նե րի վե րար տադր ման մեջ դ րանց հա ջոր դա կանու թյու նը և ամ-
բող ջա կանու թյու նը դա տա րանի հա մար ու ղե ցու ցային են՝ գ նա հա տե լու դ րանց 
ինչ պես ինք նու րույն ի մաս տը, այն պես էլ հ րա պա րակ ման շա րադ րան քում ամ-
բող ջա կան ի մաս տը, և ըստ այդմ ո րո շե լու, թե արդյոք տ վյալ դեպ քում կի րա ռե լի 
է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1087.1-րդ հոդ վածի 6-րդ կե տով սահ ման ված՝ 
պա տաս խա նա տ վու թյու նից ա զա տե լու հիմ քը։ 

 Վե րոն շյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի հի ման վ րա Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
սույն ո րոշ մամբ քննարկ վող իրա վա  կան հար ցադր ման հա մա տեքս տում անհրա-
ժեշտ է հա մա րում ն շել, որ ընդ հա նուր կա նո նի հա մա ձայն՝ զր պար տու թյան գոր-
ծե րով պա տաս խա նա տ վու թյու նը կ րում է տե ղե կատ վու թյան աղ բյու րը կամ հե ղի-
նա կը, ե թե հան դես չի գա լիս ա նա նուն կամ կեղծ ան հա տա կան տ վյալ նե րով. հա-
կա ռակ դեպ քում պա տաս խա նա տ վու թյու նը փո խանց վում է տե ղե կատ վու թյու նը 
տա րա ծո ղին (հ րա պա րա կո ղին): Հետ ևա բար, ե թե զր պար տու թյուն պա րու նա կող 
նյու թը տ պագր վել է լ րատ վու թյան մի ջո ցով, և լ րատ վա կան գոր ծու նու թյուն ի րա-
կանաց նո ղը՝ հ րա պա րա կո ղը, բա ցա հայտել է հ րա պա րակ վող նյու թի հե ղի նա կին՝ 
ն շե լով լ րագ րո ղի ա նու նը, իսկ վեր ջինս որ պես հ րա պա րակ վող տե ղե կու թյուն-
նե րի աղ բյու րի հ ղում է կա տա րել տ վյալ լ րատ վա կան մի ջո ցին, ա պա պատ շաճ 
պա տաս խա նող ներ են հան դի սա նում ինչ պես լ րագ րո ղը՝ որ պես հե ղի նակ, այն-
պես էլ նյու թը տա րա ծող լ րատ վա կան ըն կե րու թյու նը՝ որ պես տե ղե կատ վու թյան 
տա րա ծող և լ րագ րո ղի կող մից վ կայա կոչ ված աղ բյուր: Ն ման փաս տա կան հան-
գա մանք ների դեպ քում թե՛ հե ղի նա կի, թե՛ տե ղե կատ վու թյու նը հ րա պա րա կող ըն-
կե րու թյան ներգ րա վու մը դա տա վա րու թյանն անհրա ժեշտու թյուն է ինչ պես վե ճի 
ճիշտ լուծ ման, այն է՝ կող մե րի պա տաս խա նա տ վու թյան կամ դ րա նից ա զա տե լու 
հիմ քե րի առ կայու թյան հար ցե րը պար զե լու, այն պես էլ հա մա պա տաս խանող նե-
րի միջև պա տաս խա նա տ վու թյու նը ճիշտ բաշ խե լու տե սան կյու նից: 

 Վե րոգ րյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ Հայկ Սարգ սյա նը, դի մե լով դա տա րան, 
խնդ րել է պար տա վո րեց նել Ըն կե րու թյա նը և Ի լո նա Ա զա րյա նին հ րա պա րա կային 
նե րո ղու թյուն խնդ րել ի րե նից և դա տա րանի վ ճի ռը հ րա պա րա կել նույն՝ «Ի րա-
վունք» թեր թում ու կայ քում, ինչ պես նաև պար տա վո րեց նել պա տաս խա նող նե րին 
հա մա պար տու թյան կար գով փոխ հա տու ցում վ ճա րել 700.000 ՀՀ դ րամ՝ զր պար-
տու թյան հա մար և 200.000 ՀՀ դ րամ՝ վի րա վո րան քի հա մար:

 Դա տա րանը հայ ցը բա վա րարել է մաս նա կիո րեն՝ պատ ճա ռա բա նե լով, որ 
խնդ րո ա ռար կա հոդ վածը հ րա պա րակ վել է «Ի րա վունք» թեր թում, իսկ Ի լո նա 
Ա զա րյանն աշ խա տում է «Ի րա վունք Մե դիա» Ս ՊԸ-ում որ պես լ րագ րող, հետ-
ևա բար տ վյալ դեպ քում Ի լո նա Ա զա րյա նը չի կա րող հա մար վել որ պես լ րատ-
վա կան գոր ծու նեու թյուն ի րա կանաց նող ֆի զի կա կան անձ, ում ա նու նից տա-
րած վել է զանգ վա ծային լ րատ վու թյու նը, որ տեղ հ րա պա րակ վել են են թադ րյալ 



ՔԱՔԱՔԱՑՔԱՔԱԱՆ  ԳՈՐԾՈՐ 195

վի րա վո րա կան ար տա հայ տու թյուն նե րը և/ կամ զր պար տու թյուն պա րու նա կող 
տե ղե կու թյուն նե րը, ուս տի Ի լո նա Ա զա րյա նը չի հան դի սա նում պատ շաճ պա տաս-
խա նող, և վեր ջի նիս դեմ ներ կայաց ված պա հանջ նե րի մա սով հայ ցը են թա կա է 
մերժ ման: 

 Դա տա րանն ար ձա նագ րել է նաև, որ զր պար տու թյա նը վե րա բե րող պա հան-
ջի մա սով «ա պա ցուց ված են պա տաս խա նող «Ի րա վունք Մե դիա» ՍՊ ըն կե րու-
թյան «Ի րա վունք» թեր թում և www.iravunk.com հա մա ցան ցային կայ քում « Դա վիթ 
Սա նա սա րյա նի դեմ ողջ փա թե թը ՔԱՔԱ‑ին է հա սել Հայկ Սարգ սյա նի թեթև ձեռ քով. 
«Ց րա վունք»» վեր նագ րով հ րա պա րակ ման մեջ հայց վո րի վե րա բե րյալ (…) փաս-
տա ցի տ վյալ ներ ներ կայաց ված լի նե լու, այդ ար տա հայ տու թյունն ի րա կանում 
հայց վոր Հայկ Սարգ սյա նի պա տիվն ու ար ժա նա պատ վու թյունն ա րա տա վո րե լու, 
ներ կայաց վածն իր մեջ հայց վո րի են թադ րյալ ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն նե րի վե-
րա բե րյալ կոնկ րետ, հս տակ տե ղե կու թյուն ներ պա րու նա կե լու, նշ ված ար տա հայ-
տու թյու նը հ րա պա րա կային ձ ևով ար ված լի նե լու, ներ կայաց վածն ի րա կանու թյա-
նը չ հա մա պա տաս խանե լու, ան հիմն, ոչ հա վաս տի լի նե լու փաս տերը»:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը մաս նա կիո րեն բա վա րարել է Հայկ Սարգ սյա նի 
բո ղո քը՝ պատ ճա ռա բա նե լով. «(…) [Վ]ե րոն շյալ դեպ քում պատ շաճ պա տաս խա-
նող կա րող է հան դի սա նալ հենց տե ղե կատ վու թյան աղ բյու րը, հոդ վածի հե ղի-
նա կը՝ Ի լո նա Ա զա րյա նը՝ ն կա տի ու նե նա լով, որ վեր ջինս է լ րատ վու թյան մի ջո ցի 
օգ տա գործ մամբ տա րա ծել ո րո շա կի տե ղե կատ վու թյուն։ Ինչ վե րա բե րում է Ըն-
կե րու թյան՝ վի րա վո րան քի և զր պար տու թյան հա մար պա տաս խա նա տ վու թյու-
նից ա զատ վե լու վե րա բե րյալ փաս տարկին, ա պա Վե րաքննիչ դա տա րանն այն 
հիմ նա վոր ված է հա մա րում՝ ն կա տի ու նե նա լով այն հան գա ման քը, որ երբ լ րատ-
վու թյան մի ջո ցը հ ղում է կա տա րում իր տե ղե կատ վու թյան աղ բյու րին, նա միայն 
հան դի սա նում է հար թակ այլ ան ձանց կող մից տե ղե կու թյուն ներ տա րա ծե լու հա-
մար, այ սինքն՝ որ ևէ պա տաս խա նա տ վու թյուն չի կ րում ար տա հայ տու թյուն նե րի 
զր պարտ չա կան կամ վի րա վո րա կան լի նե լու հա մար։ Ընդ ո րում՝ Վե րաքննիչ դա-
տա րանն ար ձա նագ րում է, որ պա տաս խա նող Ըն կե րու թյու նը տե ղե կատ վու թյան 
աղ բյու րը բա ցա հայտել և դ րան հ ղում է կա տա րել տե ղե կատ վու թյան տա րած ման 
հետ միա ժա մա նակ: Հետ ևա բար՝ սույն դեպ քում կի րա ռե լի է ե ղել Քա ղա քա ցիա-
կան օրենս գրքի 1087.1-րդ հոդ վածի 6-րդ և 9-րդ մա սե րով նա խա տես ված՝ հոդ-
վածը տա րա ծո ղի՝ սույն դեպ քում Ըն կե րու թյան, քա ղա քա ցիաիրա վա  կան պա-
տաս խա նա տ վու թյու նից ա զատ վե լու իմ պե րա տիվ պա հան ջը»: 

Այս պի սով, հարկ է ար ձա նագ րել, որ Դա տա րանը գոր ծի քննու թյան ար դյուն-
քում հաս տատ ված է հա մա րել Ըն կե րու թյան պա տաս խա նա տ վու թյան հա մար 
անհրա ժեշտ բո լոր փաս տա կան հան գա մանք ները և հայ ցը բա վա րարել է մաս նա-
կի՝ միայն Ըն կե րու թյան դեմ ներ կայաց վող պա հանջ նե րի մա սով, մինչ դեռ լ րագ-
րող Ի լո նա Ա զա րյա նի մա սով, հայ ցը մերժ վել է ն րա՝ ոչ պատ շաճ պա տաս խա նող 
հան դի սա նա լու պատ ճա ռա բա նու թյամբ՝ ըստ այդմ չքննե լով ն րա դեմ ներ կայաց-
վող պա հանջ նե րը և դ րանց դեմ ն րա կող մից ներ կայաց ված ա ռար կու թյուն նե րը: 
Վե րաքննիչ դա տա րանը հայց վո րի բո ղո քը բա վա րարել է մաս նա կիո րեն՝ բե կա-
նել է Ի լո նա Ա զա րյա նի դեմ ներ կայաց ված պա հանջ նե րը մեր ժե լու մա սով և գործն 
այդ մա սով ու ղար կել է նոր քննու թյան, իսկ Ըն կե րու թյան բո ղո քի բա վա րար ման 
ար դյուն քում Ըն կե րու թյան դեմ ներ կայաց ված պա հանջ նե րը բա վա րարող մա սով 
վ ճի ռը բե կա նել է և փո փո խել՝ հայցն այդ մա սով մեր ժել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
օրենս գրքի 1087.1 հոդ վածի 6-րդ և 9-րդ կե տե րի կի րա ռու թյան ար դյուն քում:
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 Վե րոգ րյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի հաշ վառ մամբ գ նա հա տե լով Վե-
րաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գում նե րի հիմ նա վոր վա ծու թյու նը՝ Վճ ռա բեկ դա-
տա րանը հարկ է հա մա րում ար ձա նագ րել հետ ևյա լը.

 Գոր ծի քննու թյամբ հաս տատ ված փաս տերից հետ ևում է, որ 14.05.2019 թվա-
կանին www.iravunk.com հա մա ցան ցային կայ քում հ րա պա րակ վել են հայց վո րի 
վե րա բե րյալ փաս տա ցի տ վյալ ներ ներ կայաց նող եր կու նույ նա բո վան դակ հոդ-
ված ներ՝ « Դա վիթ Սա նա սա րյա նի դեմ ողջ փա թե թը ՔԱՔԱ‑ին է հա սել Հայկ Սարգ‑
սյա նի թեթև ձեռ քով. «Ց րա վունք»» և « ՍՔԱ ԱՆՔԱ ՍՔԱՈՐՅՔԱ ԱՆՑ  ԳՈՐ Ց ՀԾՈՐ ԹՔԱ ՔԱԱՆ ՎՔԱՈՐ‑
ՔԱ Ը» վեր նագ րե րով: Դ րան ցից ա ռա ջի նը հ րա պա րակ վել է «Ի րա վունք» թեր թի 
ա նու նից (««Ի րա վունք» թեր թը գ րում է (…)»), իսկ երկ րոր դը՝ նույն թեր թի լ րագ րող 
Ի լո նա Ա զա րյա նի հե ղի նա կու թյամբ՝ հ ղում կա տա րե լով «Ի րա վունք» թեր թի տե-
ղե կատ վու թյա նը (հոդ վածի սկզբ նար մա տում հե ղի նա կը ն շել է ««Ի րա վուն քին» 
հա սած տե ղե կու թյուն նե րով» ձ ևա կեր պու մը)։ 

Ի լո նա Ա զա րյա նը լ րատ վա կան գոր ծու նեու թյուն ի րա կանաց նող ըն կե րու-
թյան՝ «Ի րա վունք Մե դիա» Ս ՊԸ-ի հետ կնք ված աշ խա տան քային պայ մա նագ րի 
հի ման վ րա աշ խա տող լ րագ րող է, ով հայց վո րին վե րա բե րող փաս տա ցի տ վյալ-
ներ պա րու նա կող նյու թը հ րա պա րա կե լիս միա ժա մա նակ հ ղում է կա տա րել տե-
ղե կատ վու թյան աղ բյու րին՝ ն շե լով, որ հ րա պարկ վող տե ղե կու թյուն ներն ի թիվս 
այլ աղ բյուր նե րի հիմն ված են նաև ««Ց րա վուն քին» հա սած տե ղե կու թյուն նե րի» 
վ րա: Անհ րա ժեշտ է ար ձա նագ րել նաև, որ ն ման պայ ման նե րում հոդ վածը ըն թեր-
ցող որ ևէ եր րորդ ան ձի հա մար հղ ման առ կայու թյու նը հենց հոդ վածի սկզբ նար-
մա տում տես նե լը ա ռա ջաց նում է ող ջա միտ հա մոզ մունք առ այն, որ ներ կայաց վե-
լիք ամ բողջ տե ղե կատ վու թյու նը, ին չը կա րող է պա րու նա կել վի րա վո րան քի կամ 
զր պար տու թյան տար րեր, պատ կա նում է հղ ման մեջ որ պես տե ղե կատ վու թյան 
աղ բյուր վ կայա կոչ ված ան ձանց։ 

Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ ն ման պայ ման նե րում Վե րաքննիչ դա-
տա րանն ան տե սել է, որ Ըն կե րու թյու նը չի կա րող ա զատ վել զր պար տու թյան հա-
մար պա տաս խա նա տ վու թյու նից հե ղի նա կի ա նու նը ն շե լու հան գա ման քի ու ժով 
այն պա րա գայում, երբ հե ղի նա կը, որ պես իր տե ղե կատ վու թյան աղ բյուր, վ կայա-
կո չել է Ըն կե րու թյա նը պատ կա նող լ րատ վա կան մի ջո ցին: 

 Հաշ վի առ նե լով այն հան գա ման քը, որ սույն գոր ծով պա տաս խա նող Ի լո նա 
Ա զա րյա նի պա տաս խա նա տ վու թյան հար ցը պար զե լու ն պա տա կով գործն ու-
ղարկ վել է ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րան՝ նոր քննու թյան, և Ըն կե րու թյան դեմ ներ-
կայաց ված պա հանջ նե րի քննու թյան մա սով գոր ծի ելքն ուղ ղա կիո րեն կապ ված 
է բե կան ված մա սով գոր ծի քննու թյան ար դյունք նե րի հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
գտ նում է, որ Ըն կե րու թյան պա տաս խա նա տ վու թյան հար ցը լու ծե լու հա մար առ-
կա է վե րոն շյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի հաշ վառ մամբ գոր ծի նոր քննու-
թյան անհրա ժեշտու թյուն:

 Վե րոգ րյալ պատ ճա ռա բա նու թյամբ միա ժա մա նակ հերք վում են վճռա բեկ բո ղո‑
քի պա տաս խա նի հիմ նա վո րում նե րը:

 
Այս պի սով, սույն վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քի առ կայու թյու նը Վճ ռա բեկ դա տա-

րանը հա մա րում է բա վա րար̀  ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
390-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը բե կա նե լու 
հա մար։
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5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի հա մա-
ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի քննու թյան 
հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

 Նույն օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` դա տա կան ծախ սե-
րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ վում են բա վա րար ված հայ ցա պա-
հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն: 

 Նույն օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` վե րա քննիչ կամ Վճ-
ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան 
ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ վում են « Դա տա կան ծախ սե-
րը» վեր տա ռու թյամբ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 10-րդ 
գլ խի կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան:

Ն կա տի ու նե նա լով, որ սույն գործն ու ղարկ վում է նոր քննու թյան, որ պի սի 
պա րա գայում դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին հ նա րա վոր չէ անդ րա դառ-
նալ գոր ծի քննու թյան ներ կա փու լում, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ այդ 
հար ցը են թա կա է լուծ ման գոր ծի նոր քննու թյան ըն թաց քում:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ, 408-րդ  հոդ ված նե րով` Վճ ռա բեկ  դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել։ Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա րանի 28.09.2021 թվա կանի ո րոշ ման՝ «Ի րա վունք մե դիա» սահ մա նա-
փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան վե րա քննիչ բո ղո քը բա վա րարե լու 
և Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 
02.03.2021 թվա կանի թիվ ԵԴ/18063/02/19 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով կայաց րած 
վ ճի ռը՝ «Ի րա վունք Մե դիա» սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու-
թյան դեմ ներ կայաց ված հայ ցա պա հան ջին վե րա բե րող մա սով, բե կա նե լու և փո-
փո խե լու, վեր ջի նիս մա սով հայ ցը մեր ժե լու մա սը և գործն այդ մա սով ու ղար կել 
Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան՝ նոր 
քննու թյան։

2.  Դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին անդ րա դառ նալ գոր ծի նոր քննու-
թյան ըն թաց քում։

3.  Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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14.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի ո րո շում 

Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԼԴ2/0043/02/20  
 2023թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԼԴ2/0043/02/20 
Նա խա գա հող դա տա վոր̀  Կ. Համ բար ձու մյան
 Դա տա վոր ներ̀  Ն. Մար գա րյան
 Հ. Ե նո քյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան
պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով`

 նա խա գա հող և զե կու ցող Մ. ԴՐ ՄԵՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ
Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Ս. ՄԻ ՔԱՅԵԼՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2023 թվա կանի փետր վա րի 10-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով «Արդ շին բանկ» փակ բաժ նե տի րա կան ըն-

կե րու թյան (այ սու հետ՝ Բանկ) վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի 15.07.2021 թվա կանի ո րոշ ման դեմ` ըստ Բան կի դի մու մի՝ (Ֆի նան-
սա կան հա մա կար գի հաշ տա րար Փի րուզ Սարգ սյան (այ սու հետ՝ Հաշ տա րար) և 
հա ճա խորդ Գա րիկ Քո չի նյան)՝ Հաշ տա րա րի 03.12.2019 թվա կանի թիվ 15-7521/19 
ո րո շու մը չե ղյալ ճա նա չե լու պա հան ջի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան` Բան կը պա հան ջել է չե ղյալ ճա նա չել Հաշ տա րա րի 

03.12.2019 թվա կանի թիվ 15-7521/19 ո րո շու մը (այ սու հետ՝ Ո րո շում)։
ՀՀ Լո ռու մար զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 

(դա տա վոր Գ. Զա քա րյան) (այ սու հետ` Դա տա րան) 19.03.2021 թվա կանի ո րոշ-
մամբ դի մու մը մերժ վել է:
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ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ՝ Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 15.07.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ Բան կի վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել է, և Դա-
տա րանի 19.03.2021 թվա կանի ո րո շու մը թողն վել է օրի նա կան ու ժի մեջ:

Վճ ռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Բան կը (ներ կա յա ցու ցիչ Պա վել Մար տի րո-
սյան)։

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան է ներ կայաց րել Հաշ տա րա րը։

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» 

ՀՀ օ րեն քի 17‑րդ հոդ վածը։
 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑

նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից քննարկ ման ա ռար կա չի դարձ վել այն հար-

ցը, թե արդյոք « քաղ ված քը» ևս հան դի սա նում է « պար տա դիր ներ կայաց ման տե-
ղե կատ վու թյուն», մինչ դեռ «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն-
քի 17-րդ հոդ վածի քննարկ ման և հս տակ մեկ նա բան ման դեպ քում կ հան գեր այն 
եզ րա հանգ ման, որ քաղ ված քը պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյուն է: 

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 15.07.2021 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն՝ չե ղյալ ճա-
նա չել Ո րո շու մը։

2.1. Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խա նի հիմ նա վո րում նե րը
«Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի 1-ին 

և 2-րդ մա սե րով սահ ման վում են տար բեր հաս կա ցու թյուն ներ, մաս նա վո րա պես՝ 
պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյուն է հա մար վում կ րե դի տա վոր ման 
պայ մա նագ րի պայ ման նե րի կամ կող մե րի միջև հա ղոր դակց ման կար գի կամ 
կող մե րի ի րա վունք նե րի, պար տա կանու թյուն նե րի կամ պա տաս խա նա տ վու թյան 
սահ ման ման, փո փոխ ման կամ դա դա րեց ման կամ կ րե դի տա վոր ման պայ մա-
նագ րի վ րա որ ևէ ազ դե ցու թյուն ու նե ցող օ րենք նե րին, նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ-
տե րին կամ կ րե դի տա վոր ման ներ քին ակ տե րի վե րա բե րյալ տե ղե կատ վու թյու նը, 
իսկ քաղ վածքն իր մեջ նե րա ռում է կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րից բ խող ս պա-
ռո ղի պար տա վո րու թյուն նե րի և դ րանց ա ռա ջաց ման հիմ քե րի և մա րում նե րի 
վե րա բե րյալ գ րա վոր տե ղե կատ վու թյուն, այդ թ վում՝ ս պա ռո ղի կող մից իր պար-
տա վո րու թյուն նե րը չ կա տա րե լու կամ ոչ պատ շաճ կա տա րե լու հա մար կ րե դի տա-
վո րո ղի կող մից կի րառ վող կամ կի րառ ված պա տաս խա նա տ վու թյան մի ջոց նե րի 
ս պա ռիչ ցան կը, դ րանց կի րառ ման դեպ քերն ու կար գը։

 Վե րոգ րյա լից հետ ևում է, որ այս եր կու հաս կա ցու թյուն ներն ու նեն տար բեր 
բո վան դա կու թյուն, ուս տի օ րենս դի րը, օգ տա գոր ծե լով տար բեր տեր մին ներ, չէր 
կա րող միև նույն հաս կա ցու թյու նը ն կա տի ու նե նալ։

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
1) 12.02.2018 թվա կանին Գա րիկ Քո չի նյա նի կող մից ներ կայաց ված՝ Հաշ-

վար կային քար տով վար կային գ ծի և/ կամ գ րա վի խա ռը պայ մա նա գիր կն քե լու 
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հա ճա խոր դի ա ռա ջարկ-դի մու մի (այ սու հետ՝ Դի մում) հի ման վ րա Բան կը Գա րիկ 
Քո չի նյա նին տ րա մադ րել է 1.483.000 ՀՀ դ րա մի սահ մա նա չա փով վար կային գիծ։

 Դի մու մի 13-րդ կե տի հա մա ձայն՝ «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» 
ՀՀ օ րեն քով սահ ման ված պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյու նը Գա-
րիկ Քո չի նյա նը ցան կա նում է ս տա նալ «է լեկտ րո նային կա պով (sms, է լեկտ րո-
նային փոստ և այլն)» (հա տոր 1-ին, գ.թ. 70-72):

2) Գա րիկ Քո չի նյա նը 07.08.2019 թվա կանին բո ղոք-պա հանջ է ներ կայաց րել 
Բան կին՝ պա հան ջե լով վ ճա րել «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ 
օ րեն քով նա խա տես ված 300.000 ՀՀ դ րամ՝ օ րեն քով սահ ման ված պար բե րա կանու-
թյամբ հաշ վի քաղ վածք ներ չտ րա մադ րե լու հա մար (հա տոր 1-ին, գ.թ. 65-66):

3) Գա րիկ Քո չի նյա նը Հաշ տա րա րին ներ կայաց րած թիվ 07-1192/19 դի մու մով 
խնդ րել է ո րո շում կայաց նել Բան կի կող մից «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման 
մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի խախտ ման հա մար ի րեն 300.000 ՀՀ դ րամ 
վ ճա րե լու վե րա բե րյալ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 62-64):

4) Հաշ տա րա րի 03.12.2019 թվա կանի թիվ 15-7521/19 ո րոշ մամբ բա վա րար վել է 
Գա րիկ Քո չի նյա նի՝ Բան կի դեմ ուղղ ված թիվ 07-1192/19 պա հան ջը՝ 300.000 դ րամ 
գու մա րի չա փով (հա տոր 1-ին, գ.թ. 27-36):

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն-
դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու թյամբ, 
նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է՝ ա ռեր ևույթ առ կա է մար դու 
ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախ տում այն հիմ նա վոր մամբ, 
որ Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից թույլ է տր վել «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր-
ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի այն պի սի խախ տում, ո րը խա թա րել է 
ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը:

 Վե րոգ րյա լով պայ մա նա վոր ված՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում անդ‑
րա դառ նալ հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադր մա նը. արդյո՞ք «կ րե դի տա վոր ման պայ‑
մա նագ րից բ խող ս պա ռո ղի պար տա վո րու թյուն նե րի և դ րանց ա ռա ջաց ման հիմ քե‑
րի և մա րում նե րի վե րա բե րյալ գ րա վոր տե ղե կատ վու թյու նը» (այ սու հետ̀ քաղ վածք) 
հա մար վում է «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17‑րդ հոդ վածի 
ի մաս տով սահ ման ված « պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյուն»: 

Ի րա վա հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող խմ բագ րու թյամբ «Ս պա ռո-
ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ 

1. Կ րե դի տա վո րո ղի և ս պա ռո ղի միջև ցան կա ցած հա ղոր դակ ցում, ո րը կապ-
ված է կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րի պայ ման նե րի կամ կող մե րի միջև հա ղոր-
դակց ման կար գի կամ կող մե րի ի րա վունք նե րի, պար տա կանու թյուն նե րի կամ 
պա տաս խա նա տ վու թյան սահ ման ման, փո փոխ ման կամ դա դա րեց ման հետ կամ 
վե րա բե րում է կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րի վ րա որ ևէ ազ դե ցու թյուն ու նե ցող 
օ րենք նե րին, նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րին կամ կ րե դի տա վո րո ղի ներ քին 
ակ տե րին, կա տար վում է գ րա վոր ե ղա նա կով՝ փոս տային կա պի մի ջո ցով, բա ցա-
ռու թյամբ նույն հոդ վածի 3-րդ մա սում նշ ված դեպ քե րի: Ընդ ո րում, սույն մա սում 
նշ ված տե ղե կատ վու թյու նը հա մար վում է պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ-
վու թյուն:

2. Կ րե դի տա վո րո ղը պար տա վոր է իր կող մից կամ կ րե դի տա վոր ման պայ մա-
նագ րով սահ ման ված պար բե րա կանու թյամբ, բայց ոչ պա կաս, քան ե րես նօ րյա 



ՔԱՔԱՔԱՑՔԱՔԱԱՆ  ԳՈՐԾՈՐ 201

պար բե րա կանու թյամբ, ս պա ռո ղին ներ կայաց նել կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ-
րից բ խող ս պա ռո ղի պար տա վո րու թյուն նե րի և դ րանց ա ռա ջաց ման հիմ քե րի և 
մա րում նե րի վե րա բե րյալ գ րա վոր տե ղե կատ վու թյուն, այդ թ վում՝ ս պա ռո ղի կող-
մից իր պար տա վո րու թյուն նե րը չ կա տա րե լու կամ ոչ պատ շաճ կա տա րե լու հա մար 
կ րե դի տա վո րո ղի կող մից կի րառ վող կամ կի րառ ված պա տաս խա նա տ վու թյան 
մի ջոց նե րի (տու ժան քի կամ ս պա ռո ղի վի ճա կը վատ թա րաց նող ցան կա ցած այլ 
մի ջոց նե րի) ս պա ռիչ ցան կը, դ րանց կի րառ ման դեպ քերն ու կար գը՝ փոս տային 
կա պի մի ջո ցով, բա ցա ռու թյամբ նույն հոդ վածի 3-րդ մա սում նշ ված դեպ քե րի:

3. Ս պա ռողն իր գ րա վոր, այդ թ վում՝ է լեկտ րո նային ե ղա նա կով ներ կայաց ված 
դի մու մի հի ման վ րա կա րող է հ րա ժար վել նույն հոդ վածի 1-ին և 2-րդ մա սե րով 
սահ ման ված տե ղե կատ վու թյու նը փոս տային կա պի մի ջո ցով ս տա նա լու ի րա վուն-
քից՝ պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյու նը է լեկտ րո նային կամ կա պի 
այլ մի ջոց նե րով կամ բան կի տա րած քում ս տա նա լու պայ մա նով: Պար տա դիր ներ-
կայաց ման տե ղե կատ վու թյու նը է լեկտ րո նային կամ կա պի այլ մի ջոց նե րով կամ 
բան կի տա րած քում ս տա նա լու ս պա ռո ղի ի րա վուն քը սահ մա նա փա կող պայ մա նը 
կամ հա մա ձայ նու թյունն առ ո չինչ է: Ընդ ո րում, կ րե դի տա վո րողն ի րա վունք չու նի 
ս պա ռո ղին պար տադ րե լու, այդ թ վում՝ ս պա ռո ղի հա մար ոչ բա րեն պաստ ի րա վի-
ճակ ս տեղ ծե լու, որ ս պա ռո ղը հ րա ժար վի պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ-
վու թյու նը փոս տային կա պով ս տա նա լու իր ի րա վուն քից:

4. Ե թե պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյունն ս պա ռո ղին պետք է 
հանձն վի բան կի տա րած քում, ա պա բան կը պար տա վոր է առն վազն 3 տա րի թղ-
թային կամ է լեկտ րո նային կ րի չի վ րա պահ պա նել ս պա ռո ղի կող մից չ պա հանջ-
ված տե ղե կատ վու թյու նը:

5. Ս պա ռող նե րի ի րա վունք նե րի պաշտ պա նու թյան ն պա տա կից ել նե լով` 
Կենտ րո նա կան բանկն իր նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րով կա րող է սահ մա-
նել նույն հոդ վածով նա խա տես ված հա ղոր դակց ման կարգ, պայ ման ներ, ձ ևեր և 
ն վա զա գույն պա հանջ ներ:

«Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
օ րեն քում փո փո խու թյուն ներ և լ րա ցում կա տա րե լու մա սին» Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան 19.06.2019 թվա կանին ըն դուն ված թիվ ՀՕ-93-Ն օ րեն քի 4-րդ հոդ-
վածի 2-րդ մա սով «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ 
հոդ վածի 2-րդ մա սը խմ բագր վել է հետ ևյալ կերպ՝ «2. Կ րե դի տա վո րո ղը պար տա-
վոր է իր կող մից կամ կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րով սահ ման ված պար բե րա-
կանու թյամբ, ո րը չ պետք է գե րա զան ցի մեկ ա մի սը, ս պա ռո ղին ներ կայաց նել 
կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րից բ խող ս պա ռո ղի պար տա վո րու թյուն նե րի 
և դ րանց ա ռա ջաց ման հիմ քե րի և մա րում նե րի վե րա բե րյալ գ րա վոր տե ղե-
կատ վու թյուն, այդ թ վում՝ ս պա ռո ղի կող մից իր պար տա վո րու թյուն նե րը չ կա տա-
րե լու կամ ոչ պատ շաճ կա տա րե լու հա մար կ րե դի տա վո րո ղի կող մից կի րառ վող 
կամ կի րառ ված պա տաս խա նա տ վու թյան մի ջոց նե րի (տու ժան քի կամ ս պա ռո ղի 
վի ճա կը վատ թա րաց նող ցան կա ցած այլ մի ջոց նե րի) ս պա ռիչ ցան կը, դ րանց կի-
րառ ման դեպ քերն ու կար գը՝ է լեկտ րո նային կա պի մի ջո ցով, բա ցա ռու թյամբ սույն 
հոդ վածի 3-րդ մա սում նշ ված դեպ քե րի: Ընդ ո րում, սույն մա սում նշ ված տե ղե-
կատ վու թյու նը հա մար վում է պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյուն»։

Վ կայա կոչ ված իրա վա  նոր մե րի վեր լու ծու թյու նից հետ ևում է, որ օ րենս դի րը, 
կար ևո րե լով ս պա ռող նե րի ի րա վունք նե րի և շա հե րի պաշտ պա նու թյու նը, ամ րագ-
րել է այն տե ղե կատ վու թյան շր ջա նա կը, ո րը Կ րե դի տա վո րո ղը ո րո շա կի պար-
բե րա կանու թյամբ պար տա վոր վում է փո խան ցել իր հետ պայ մա նագ րային հա-
րա բե րու թյուն նե րի մեջ գտն վող Ս պա ռո ղին։ Օ րենսդ րա կան կար գա վորում նե րի 
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վեր լու ծու թյու նից հետ ևում է, որ պար տա դիր փո խանց ման են թա կա է այն տե ղե-
կատ վու թյու նը, որն այս կամ այն կերպ շո շա փում է Ս պա ռո ղի ի րա վունք նե րը և 
(կամ) պար տա կանու թյուն նե րը կամ անդ րա դառ նում է դ րանց ի րա կանաց մա նը 
կամ դ րանց չի րա կանաց ման հետ ևանք նե րին։

Վճ ռա բեկ դա տա րանը, հաշ վի առ նե լով սույն բո ղո քի հիմ քում բարձ րաց ված 
հար ցադ րու մը, հարկ է հա մա րում անդ րա դառ նալ այն իրա վա  կան խնդ րին, թե 
արդյոք « քաղ վածք» վեր տա ռու թյամբ փաս տաթղ թում նե րառ ված տե ղե կատ վու-
թյու նը ևս կա րող է հա մար վել որ պես պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու-
թյուն։ Այդ իսկ ն կա տա ռու մով Վճ ռա բեկ դա տա րանը նախ և ա ռաջ անհրա ժեշտ է 
հա մա րում բա ցա հայտել վե րը նշ ված փաս տաթղ թի բո վան դա կու թյու նը։ 

Այս պես, իրա վա  հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող Կենտ րո նա կան 
բան կի խորհր դի կող մից ըն դուն ված « Բան կի եվ ա վան դա տո ւի, կ րե դի տա վո-
րո ղի և ս պա ռո ղի հա ղոր դակց ման կար գը, պայ ման նե րը, ձ ևե րը և ն վա զա գույն 
պա հանջ նե րը» կա նո նա կարգ 8/05-ը հաս տատե լու մա սին թիվ 229-Ն ո րոշ ման 
7-րդ կե տի 16-րդ են թա կե տի հա մա ձայն՝ « Քաղ վածք»՝ « Բան կային ա վանդ նե րի 
ներգ րավ ման մա սին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օ րեն քի 6-րդ հոդ վածով 
նա խա տես ված հաշ վի քաղ վածք կամ «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով նա խա տես-
ված տե ղե կատ վու թյուն պա րու նա կող փաս տա թուղթ:

 Վե րոգ րյալ իրա վա  նոր մե րի լույ սի ներր քո Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ-
րում է, որ քաղ ված քը փաս տա թուղթ է (նաև է լեկտ րո նային փաս տա թուղթ), ո րը 
բո վան դա կում է նաև կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րից բ խող ս պա ռո ղի պար-
տա վո րու թյուն նե րի և դ րանց ա ռա ջաց ման հիմ քե րի և մա րում նե րի վե րա բե րյալ 
գ րա վոր տե ղե կատ վու թյուն, այդ թ վում՝ ս պա ռո ղի կող մից իր պար տա վո րու թյուն-
նե րը չ կա տա րե լու կամ ոչ պատ շաճ կա տա րե լու հա մար կ րե դի տա վո րո ղի կող մից 
կի րառ վող կամ կի րառ ված պա տաս խա նա տ վու թյան մի ջոց նե րի (տու ժան քի կամ 
ս պա ռո ղի վի ճա կը վատ թա րաց նող ցան կա ցած այլ մի ջոց նե րի) ս պա ռիչ ցան կը, 
դ րանց կի րառ ման դեպ քերն ու կար գը։

Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ քաղ ված քի՝ ս պա ռո ղին ու ղար կե լու 
անհրա ժեշտու թյու նը և պար տա դի րու թյու նը կայա նում է ն րա նում, որ այն էա կան 
դեր է խա ղում ս պա ռո ղի կող մից իր ե կա մուտ նե րի, պայ մա նագ րից բ խող պար-
տա կանու թյուն նե րի, դ րանք չ կա տա րե լու հետ ևան քով ա ռա ջա ցող պա տաս խա-
նա տ վու թյան մի ջոց նե րի, պար տա վո րու թյուն նե րի հիմ քե րի և մա րում նե րի ն կատ-
մամբ հս կո ղու թյուն ի րա կանաց նե լու հար ցում։ Մաս նա վո րա պես, օ րեն քով սահ-
ման ված հա ճա խա կանու թյամբ քաղ վածք նե րի տ րա մադ րու մը ս պա ռո ղի հա մար 
ա ռա վել ար դյու նա վետ և դյու րին է դարձ նում կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րի 
վե րա բե րյալ տ վյալ նե րի ն կատ մամբ իր իսկ հաշ վա պա հու թյունն ի րա կանաց նե լու 
գոր ծըն թա ցը։ Բա ցի այդ, այն նաև Ս պա ռո ղի կող մից Կ րե դի տա վո րո ղի գոր ծու-
նեու թյան ն կատ մամբ վե րահս կո ղու թյան կար ևոր ե րաշ խիք է։

 Հետ ևա բար Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ֆի նան սա կան կազ-
մա կեր պու թյան կող մից քաղ վածք նե րի տ րա մադ րու մը նախ և ա ռաջ բ խում է 
ս պա ռո ղի օրի նա կան շա հե րից, ո րի չս տա նա լու և/ կամ ուշ ս տա նա լու դեպ քում 
ս պա ռո ղը զրկ վում է կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րի ն կատ մամբ հս կո ղու թյուն 
ի րա կանաց նե լու իր ի րա վուն քից։ 

 Վե րոգ րյա լի հաշ վառ մամբ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գա լիս է այն եզ րա հանգ-
ման, որ քաղ ված քում նե րառ վող տե ղե կատ վու թյու նը, չ նայած այն հան գա ման-
քին, որ «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի 
2-րդ մա սի նախ կին կար գա վոր մամբ ուղ ղա կիո րեն սահ ման ված չի ե ղել որ պես 
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պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյուն, այ նու հան դերձ, հոդ վածի բո վան-
դա կու թյու նը և ն պա տա կը, ֆի նան սա կան գոր ծու նեու թյան ո լոր տում ա ռա ջա ցող 
իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րի ա ռաձ նա հա տու թյուն նե րը վ կայում են այն մա սին, 
որ նախ կին խմ բագ րու թյամբ կար գա վոր ման պայ ման նե րում ևս քաղ ված քում նե-
րառ ված տե ղե կատ վու թյու նը պետք է դի տար կել որ պես պար տա դիր ներ կայաց-
ման տե ղե կատ վու թյուն։ Ն ման եզ րա հանգ ման հա մար Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
հաշ վի է առ նում նաև այն իրա վա  կան ի րո ղու թյու նը, որ քաղ ված քում նե րառ ված 
տե ղե կատ վու թյան բո վան դա կու թյու նը և՛ նախ կին, և՛ ներ կայիս կար գա վորում նե-
րով նույնն է, իսկ «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ 
հոդ վածի 2-րդ մա սում կա տա րե լով օ րենսդ րա կան փո փո խու թուն՝ օ րենս դի րը 
ա վե լի հս տա կեց րել և ո րո շա կիաց րել է քաղ ված քի դե րը՝ դ րա նում նե րառ ված 
տե ղե կատ վու թյունն ուղ ղա կիո րեն հա մա րե լով պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե-
կատ վու թյուն։

 Վե րոգ րյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ 12.02.2018 թվա կանին Գա րիկ Քո չի նյա-
նի կող մից ներ կայաց ված՝ Հաշ վար կային քար տով վար կային գ ծի և/ կամ գ րա վի 
խա ռը պայ մա նա գիր կն քե լու հա ճա խոր դի ա ռա ջարկ-դի մու մի (այ սու հետ՝ Դի-
մում) հի ման վ րա Բան կը Գա րիկ Քո չի նյա նին տ րա մադ րել է 1.483.000 ՀՀ դ րա մի 
սահ մա նա չա փով վար կային գիծ։

 Դի մու մի 13-րդ կե տի հա մա ձայն՝ «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» 
ՀՀ օ րեն քով սահ ման ված պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյու նը Գա-
րիկ Քո չի նյա նը ցան կա նում է ս տա նալ «է լեկտ րո նային կա պով (sms, է լեկտ րո-
նային փոստ և այլն)»:

 Գա րիկ Քո չի նյա նը 07.08.2019 թվա կանին բո ղոք-պա հանջ է ներ կայաց րել 
Բան կին՝ պա հան ջե լով վ ճա րել «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ 
օ րեն քով նա խա տես ված 300.000 ՀՀ դ րամ՝ օ րեն քով սահ ման ված պար բե րա-
կանու թյամբ հաշ վի քաղ վածք ներ չտ րա մադ րե լու հա մար:

 Գա րիկ Քո չի նյա նը Հաշ տա րա րին ներ կայաց րած թիվ 07-1192/19 դի մու մով 
խնդ րել է ո րո շում կայաց նել Բան կի կող մից «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման 
մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի խախտ ման հա մար ի րեն 300.000 ՀՀ դ րամ 
վ ճա րե լու վե րա բե րյալ:

 Հաշ տա րա րի 03.12.2019 թվա կանի թիվ 15-7521/19 ո րոշ մամբ բա վա րար վել է 
Գա րիկ Քո չի նյա նի՝ Բան կի դեմ ուղղ ված թիվ 07-1192/19 պա հան ջը՝ 300.000 դ րամ 
գու մա րի չա փով:

 Հաշ տա րա րը 03.12.2019 թվա կանի Ո րոշ մամբ բա վա րարել է Գա րիկ Քո չի նյա-
նի՝ Բան կի դեմ ուղղ ված թիվ 07-1192/19 պա հան ջը՝ 300.000 ՀՀ դ րամ գու մա րի 
չա փով, այն հիմ նա վոր մամբ, որ «և՛ Օ րեն քով, և՛ Կա նո նա կարգ 8/05-ով ա ռանձ-
նաց վում են եր կու տար բեր հաս կա ցու թյուն՝ « պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե‑
կատ վու թյուն» և « քաղ վածք»։ ԱՆշ ված հաս կա ցու թյուն նե րի հետ կապ ված իրա վա  հա‑
րա բե րու թյուն նե րը կար գա վոր վում են Օ րեն քի ա ռան ձին հոդ ված նե րով և ա նո նա‑
կարգ 8/05‑ի ա ռան ձին գ լուխ նե րով։ (...) ՔԱյ սինքն միայն «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա‑
վոր ման մա սին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օ րեն քում փո փո խու թյուն ներ և 
լ րա ցում կա տա րե լու մա սին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 2019թ. հու նի սի 19‑ին 
ըն դուն ված թիվ ՀՕ‑93‑ԱՆ օ րեն քով, (...) օ րենս դի րը սահ մա նել է, որ քաղ ված քը ևս 
պետք է հա մար վի պար տա դիր ներ կայաց ման են թա կա տե ղե կատ վու թյուն։ Հետ ևա‑
բար մինչև սույն փո փո խու թյան ու ժի մեջ մտ նե լը գոր ծող Օ րեն քի խմ բագ րու թյամբ 
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օ րենս դի րը տա րան ջա տել է քաղ վածքն ու պար տա դիր ներ կայաց ման են թա կա տե‑
ղե կատ վու թյու նը և քաղ ված քը, որ պես պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու‑
թյուն, չի սահ մա նել։ (...) ԱՆ ման պայ ման նե րում Հաշ տա րա րը գտ նում է, որ քաղ վածք 
և «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քով նա խա տես ված պար տա‑
դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյուն հաս կա ցու թյուն նե րը մի մյանց հետ նույ նա‑
կան չեն և ա ռանձ նա նում են մի մյան ցից ի րենց բո վան դա կու թյամբ»։ 

 Դա տա րան ներ կայաց րած դի մու մով Բան կը խնդ րել է չե ղյալ ճա նա չել Ո րո-
շու մը։

 Դա տա րանը մեր ժել է Բան կի դի մու մը՝ պատ ճա ռա բա նե լով, որ՝ «ՔԱյն հան գա‑
ման քը, որ Օ րեն քում կա տար ված փո փո խու թյամբ քաղ ված քը ևս սահ ման վել է որ‑
պես պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյուն, վ կայում է այն մա սին, որ մինչև 
այդ փո փո խու թյուն նե րը կա տար վե լը քաղ ված քը չի կա րող հա մար վել պար տա դիր 
ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյուն, այ լա պես ի մաստ չէր ու նե նա կա տա րել օ րենսդ‑
րա կան փո փո խու թյուն և դ րա նով քաղ ված քը բ նո րո շել որ պես պար տա դիր ներ‑
կայաց ման տե ղե կատ վու թյուն: (...) քաղ վածք և «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման 
մա սին» ՀՀ օ րեն քով նա խա տես ված պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյուն 
հաս կա ցու թյուն նե րը մի մյանց հետ նույ նա կան չեն և ա ռանձ նա նում են մի մյան ցից 
ի րենց բո վան դա կու թյամբ»։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը մեր ժել է Բան կի բո ղո քը՝ ար ձա նագ րե լով հետ ևյա լը. 
«ՔԱնդ րա դառ նա լով բո ղո քա բե րի այն փաս տարկին, ըստ ո րի՝ Օ րեն քի 17‑րդ հոդ վածի 
2‑րդ մա սով սահ ման ված տե ղե կատ վու թյու նը ևս (հա մա ձայն ա նո նա կարգ 8/05‑ի՝ 
քաղ ված քը) տ վյալ հոդ վածի ի մաս տով նե րառ վում է « պար տա դիր ներ կայաց ման 
տե ղե կատ վու թյուն» հաս կա ցու թյան մեջ՝ Վե րաքննիչ դա տա րանն այն գ նա հա տում 
է չ հիմ նա վոր ված, քա նի որ նշ ված ա նո նա կար գի 6‑րդ գլ խում սահ ման ված են ֆի‑
նան սա կան կազ մա կեր պու թյան և ս պա ռո ղի՝ պայ մա նագ րի գոր ծո ղու թյան ըն թաց‑
քում հա ղոր դակց ման հա մար պար տա դիր պայ ման նե րը»։ 

Ս տո րա դաս դա տա րան նե րը գ տել են, որ Բան կը խախ տել է Գա րիկ Քո չի նյա-
նի քաղ վածք ս տա նա լու ի րա վուն քը՝ այն պատ ճա ռա բա նու թյամբ, որ քաղ ված քը 
և պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյու նը նույ նա կան չեն և տար բեր վում 
են մի մյան ցից։ Մինչ դեռ վեր ևում ներ կայաց ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով 
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման 
մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սում « պար տա դիր ներ կայաց ման տե-
ղե կատ վու թյուն» բա ռա կա պակ ցու թյու նը ոչ թե պետք է ըն կա լել նույն հոդ վածի 
1-ին մա սով սահ ման ված դ րա նոր մա տիվ՝ իրա վա  բանա կան մեկ նա բան ման 
ի մաս տով, այլ դ րա նում պա րու նակ վող բա ռե րի քե րա կանա կան ի մաս տով: Ն կա-
տի ու նե նա լով, որ քաղ ված քը կ րե դի տա վո րո ղի կող մից ս պա ռո ղին պար տա դիր 
ներ կայաց ման են թա կա և ՀՀ Կենտ րո նա կան բան կի սահ մա նած ն վա զա գույն 
տար րե րը պա րու նա կող տե ղե կու թյուն նե րի ամ բող ջու թյուն է, Վճ ռա բեկ դա տա-
րանի գ նա հատ մամբ այն «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
17-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի ի մաս տով պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու-
թյուն է, քան զի կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րով սահ ման ված, բայց ոչ պա կաս, 
քան ե րես նօ րյա պար բե րա կանու թյամբ, այն ս պա ռո ղին ներ կայաց նե լը կ րե դի-
տա վո րո ղի պար տա կանու թյունն է:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր-
ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սը ս խալ մեկ նա բա նե լու հետ-
ևան քով ս տո րա դաս դա տա րան նե րը քննարկ ման ա ռար կա չեն դարձ րել գոր ծում 
առ կա ա պա ցույց նե րը, մաս նա վո րա պես՝ 12.02.2018 թվա կանի Դի մու մը, պար տա-
դիր ներ կայաց ման են թա կա տե ղե կատ վու թյու նը ս տա նա լու՝ Գա րիկ Քո չի նյա նի 
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նա խընտ րած կարգն ու Բան կի կող մից «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա-
սին» ՀՀ օ րեն քի պա հանջ նե րը պահ պան ված լի նե լու կամ չ լի նե լու հան գա ման քը:

 Հետ ևա բար «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ հոդ-
վածի խախտ ման մա սին բո ղո քում բեր ված փաս տարկը հիմ նա վոր ված է, ին չը 
բա վա րար է Վե րաքննիչ դա տա րանի 15.07.2021 թվա կանի ո րո շու մը բե կա նե լու 
հա մար, քա նի որ ս տո րա դաս դա տա րան նե րը թույլ են տ վել այն պի սի խախ տում, 
ո րը խա թա րել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը:

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խա նում բեր ված փաս տարկ նե րը հերք վում են վե րը 
նշ ված պատ ճա ռա բա նու թյամբ:

Ն կա տի ու նե նա լով այն հան գա ման քը, որ «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման 
մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սը խախ տե լու հետ ևան քով ս տո րա-
դաս դա տա րան նե րը Ո րոշ ման իրա վա  չա փու թյու նը սույն ո րոշ մամբ բարձ րաց ված 
հար ցե րի շր ջա նա կում չեն գ նա հա տել, ինչ պես նաև գոր ծում առ կա ա պա ցույց ներն 
այդ հար ցե րի կա պակ ցու թյամբ պատ շաճ չեն հե տա զոտ վել և գ նա հատ վել, Վճ-
ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ պետք է կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա-
վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ վածի հոդ վածին 1-ին մա սի 2-րդ կե տի հիմ քով 
վե րա պահ ված լիա զո րու թյու նը՝ բե կա նել Վե րաքննիչ դա տա րանի 15.07.2021 թվա-
կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել ՀՀ Լո ռու մար զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր 
իրա վա  սու թյան դա տա րան՝ ամ բողջ ծա վա լով նոր քննու թյան:

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի հա մա-
ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի քննու թյան 
հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ Վե րաքննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 10-րդ գլ-
խի կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան: 

 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ բո ղո քարկ ված դա տա կան ակ տը բե-
կա նե լու և փո փո խե լու դեպ քում վե րա քննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րանը եզ րա-
փա կիչ դա տա կան ակ տով գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև վե րա բաշ խում է 
դա տա կան ծախ սե րը̀ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 10-րդ 
գլ խի կա նոն նե րի հա մա ձայն:

Ն կա տի ու նե նա լով, որ գործն ու ղարկ վում է ամ բողջ ծա վա լով նոր քննու թյան 
և գոր ծի քննու թյան այս փու լում հ նա րա վոր չէ անդ րա դառ նալ դա տա կան ծախ սե-
րի բաշխ ման հար ցին, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ այդ հար ցը են թա կա է 
լուծ ման գոր ծի նոր քննու թյան ար դյուն քում:
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Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ, 408-րդ հոդ ված նե րով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը

 

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել մաս նա կի։ Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա րանի 15.07.2021 թվա կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել ՀՀ Լո-
ռու մար զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան՝ ամ բողջ ծա-
վա լով նոր քննու թյան:

2. Դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին անդ րա դառ նալ գոր ծի նոր քննու-
թյան ար դյուն քում:

3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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 ՀԱ ՏՈՒԿ ԿԱՐ ԾԻՔ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան
 պա լա տի կող մից թիվ ԼԴ2/0043/02/20 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով  

10.02.2023 թվա կանին կայաց ված ո րոշ ման վե րա բե րյալ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի պա լա տը (այ սու հետ` 
Վճ ռա բեկ դա տա րան), 10.02.2023 թվա կանին քննե լով «Արդ շին բանկ» Փ ԲԸ-ի 
(այ սու հետ՝ Բանկ) ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 15.07.2021 թվա-
կանի ո րոշ ման դեմ ` ըստ դի մու մի Բան կի ընդ դեմ Ֆի նան սա կան հա մա կար գի 
հաշ տա րար Փի րուզ Սարգ սյա նի և Գա րիկ Քո չի նյա նի՝ Ֆի նան սա կան հա մա կար-
գի հաշ տա րա րի 03.12.2019 թվա կանի թիվ 15-7521/19 ո րո շու մը չե ղյալ ճա նա չե լու 
պա հան ջի մա սին, նույն պա լա տի դա տա վոր նե րի ընդ հա նուր թ վի մե ծա մաս նու-
թյամբ ո րո շել է վճռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել մաս նա կի՝ բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 15.07.2021 թվա կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել 
ՀՀ Լո ռու մար զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան՝ ամ-
բողջ ծա վա լով նոր քննու թյան։ 

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի դա տա վոր Ա. Բար-
սե ղյանս և Է. Սեդ րա կյանս հա մա ձայն չ լի նե լով վե րը նշ ված ո րոշ մամբ Վճ ռա բեկ 
դա տա րանի դա տա վոր նե րի մե ծա մաս նու թյան ար տա հայ տած կար ծի քի հետ, 
ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կասն դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 27-րդ հոդ-
վածի 9-րդ և 10-րդ մա սե րով, շա րադ րում ենք մեր հա տուկ կար ծի քը նշ ված ո րոշ-
ման վե րա բե րյալ:

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան` Բան կը պա հան ջել է չե ղյալ ճա նա չել Հաշ տա րա րի 

03.12.2019 թվա կանի թիվ 15-7521/19 ո րո շու մը (այ սու հետ՝ Ո րո շում)։
ՀՀ Լո ռու մար զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 

(դա տա վոր Գ. Զա քա րյան) (այ սու հետ` Դա տա րան) 19.03.2021 թվա կանի ո րոշ-
մամբ դի մու մը մերժ վել է:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ՝ Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 15.07.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ Բան կի վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել է, և Դա-
տա րանի 19.03.2021 թվա կանի ո րո շու մը թողն վել է օրի նա կան ու ժի մեջ:

Վճ ռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Բան կը (ներ կա յա ցու ցիչ Պա վել Մար տի րո-
սյան)։

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան է ներ կայաց րել Հաշ տա րա րը։

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» 

ՀՀ օ րեն քի 17‑րդ հոդ վածը։
 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑

նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից քննարկ ման ա ռար կա չի դարձ վել այն հար-

ցը, թե արդյոք « քաղ ված քը» ևս հան դի սա նում է « պար տա դիր ներ կայաց ման տե-
ղե կատ վու թյուն», մինչ դեռ «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
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17-րդ հոդ վածի քննարկ ման և հս տակ մեկ նա բան ման դեպ քում կ հան գեր այն եզ-
րա հանգ ման, որ քաղ ված քը պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյուն է: 

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 15.07.2021 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն՝ չե ղյալ ճա-
նա չել Ո րո շու մը։

2.1. Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խա նի հիմ նա վո րում նե րը
«Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի 1-ին 

և 2-րդ մա սե րով սահ ման վում են տար բեր հաս կա ցու թյուն ներ, մաս նա վո րա պես՝ 
պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյուն է հա մար վում կ րե դի տա վոր ման 
պայ մա նագ րի պայ ման նե րի կամ կող մե րի միջև հա ղոր դակց ման կար գի կամ 
կող մե րի ի րա վունք նե րի, պար տա կանու թյուն նե րի կամ պա տաս խա նա տ վու թյան 
սահ ման ման, փո փոխ ման կամ դա դա րեց ման կամ կ րե դի տա վոր ման պայ մա-
նագ րի վ րա որ ևէ ազ դե ցու թյուն ու նե ցող օ րենք նե րին, նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ-
տե րին կամ կ րե դի տա վոր ման ներ քին ակ տե րի վե րա բե րյալ տե ղե կատ վու թյու նը, 
իսկ քաղ վածքն իր մեջ նե րա ռում է կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րից բ խող ս պա-
ռո ղի պար տա վո րու թյուն նե րի և դ րանց ա ռա ջաց ման հիմ քե րի և մա րում նե րի 
վե րա բե րյալ գ րա վոր տե ղե կատ վու թյուն, այդ թ վում՝ ս պա ռո ղի կող մից իր պար-
տա վո րու թյուն նե րը չ կա տա րե լու կամ ոչ պատ շաճ կա տա րե լու հա մար կ րե դի տա-
վո րո ղի կող մից կի րառ վող կամ կի րառ ված պա տաս խա նա տ վու թյան մի ջոց նե րի 
ս պա ռիչ ցան կը, դ րանց կի րառ ման դեպ քերն ու կար գը։

 Վե րոգ րյա լից հետ ևում է, որ այս եր կու հաս կա ցու թյուն ներն ու նեն տար բեր 
բո վան դա կու թյուն, ուս տի օ րենս դի րը, օգ տա գոր ծե լով տար բեր տեր մին ներ, չէր 
կա րող միև նույն հաս կա ցու թյու նը ն կա տի ու նե նալ ։

3. Որ պես վճռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս
տեր Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է հետ ևյա լը

1) 12.02.2018 թվա կանին Գա րիկ Քո չի նյա նի կող մից ներ կայաց ված՝ Հաշ վար-
կային քար տով վար կային գ ծի և/ կամ գ րա վի խա ռը պայ մա նա գիր կն քե լու հա ճա-
խոր դի ա ռա ջարկ-դի մու մի (այ սու հետ՝ Դի մում) հի ման վ րա Բան կը Գա րիկ Քո չի-
նյա նին տ րա մադ րել է 1.483.000 ՀՀ դ րա մի սահ մա նա չա փով վար կային գիծ։

 Դի մու մի 13-րդ կե տի հա մա ձայն՝ «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» 
ՀՀ օ րեն քով սահ ման ված պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյու նը Գա-
րիկ Քո չի նյա նը ցան կա նում է ս տա նալ «է լեկտ րո նային կա պով (sms, է լեկտ րո-
նային փոստ և այլն)» (հա տոր 1-ին, գ.թ. 70-72):

2) Գա րիկ Քո չի նյա նը 07.08.2019 թվա կանին բո ղոք-պա հանջ է ներ կայաց րել 
Բան կին՝ պա հան ջե լով վ ճա րել «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ 
օ րեն քով նա խա տես ված 300.000 ՀՀ դ րամ՝ օ րեն քով սահ ման ված պար բե րա-
կանու թյամբ հաշ վի քաղ վածք ներ չտ րա մադ րե լու հա մար (հա տոր 1-ին, գ.թ. 65-
66):

3) Գա րիկ Քո չի նյա նը Հաշ տա րա րին ներ կայաց րած թիվ 07-1192/19 դի մու մով 
խնդ րել է ո րո շում կայաց նել Բան կի կող մից «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման 
մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի խախտ ման հա մար ի րեն 300.000 ՀՀ դ րամ 
վ ճա րե լու վե րա բե րյալ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 62-64):

4) Հաշ տա րա րի 03.12.2019 թվա կանի թիվ 15-7521/19 ո րոշ մամբ բա վա րար վել է 
Գա րիկ Քո չի նյա նի՝ Բան կի դեմ ուղղ ված թիվ 07-1192/19 պա հան ջը՝ 300.000 դ րամ 
գու մա րի չա փով (հա տոր 1-ին, գ.թ. 27-36):
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4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ 

ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու-
թյամբ, նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է՝ ա ռեր ևույթ առ կա 
է մար դու ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախ տում այն հիմ նա-
վոր մամբ, որ Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից թույլ է տր վել «Ս պա ռո ղա կան կ րե-
դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի այն պի սի խախ տում, ո րը խա-
թա րել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը:

 Վե րոգ րյա լով պայ մա նա վոր ված՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում անդ‑
րա դառ նալ հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադր մա նը. արդյո՞ք «կ րե դի տա վոր ման պայ‑
մա նագ րից բ խող ս պա ռո ղի պար տա վո րու թյուն նե րի և դ րանց ա ռա ջաց ման հիմ քե‑
րի և մա րում նե րի վե րա բե րյալ գ րա վոր տե ղե կատ վու թյու նը» (այ սու հետ̀ քաղ վածք) 
հա մար վում է «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17‑րդ հոդ վածի 
ի մաս տով սահ ման ված « պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյուն»: 

Ի րա վա հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող խմ բագ րու թյամբ «Ս պա ռո-
ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ 

1. Կ րե դի տա վո րո ղի և ս պա ռո ղի միջև ցան կա ցած հա ղոր դակ ցում, ո րը կապ-
ված է կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րի պայ ման նե րի կամ կող մե րի միջև հա ղոր-
դակց ման կար գի կամ կող մե րի ի րա վունք նե րի, պար տա կանու թյուն նե րի կամ 
պա տաս խա նա տ վու թյան սահ ման ման, փո փոխ ման կամ դա դա րեց ման հետ կամ 
վե րա բե րում է կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րի վ րա որ ևէ ազ դե ցու թյուն ու նե ցող 
օ րենք նե րին, նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րին կամ կ րե դի տա վո րո ղի ներ քին 
ակ տե րին, կա տար վում է գ րա վոր ե ղա նա կով՝ փոս տային կա պի մի ջո ցով, բա ցա-
ռու թյամբ նույն հոդ վածի 3-րդ մա սում նշ ված դեպ քե րի: Ընդ ո րում, սույն մա սում 
նշ ված տե ղե կատ վու թյու նը հա մար վում է պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ-
վու թյուն:

2. Կ րե դի տա վո րո ղը պար տա վոր է իր կող մից կամ կ րե դի տա վոր ման պայ մա-
նագ րով սահ ման ված պար բե րա կանու թյամբ, բայց ոչ պա կաս, քան ե րես նօ րյա 
պար բե րա կանու թյամբ, ս պա ռո ղին ներ կայաց նել կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ-
րից բ խող ս պա ռո ղի պար տա վո րու թյուն նե րի և դ րանց ա ռա ջաց ման հիմ քե րի և 
մա րում նե րի վե րա բե րյալ գ րա վոր տե ղե կատ վու թյուն, այդ թ վում՝ ս պա ռո ղի կող-
մից իր պար տա վո րու թյուն նե րը չ կա տա րե լու կամ ոչ պատ շաճ կա տա րե լու հա մար 
կ րե դի տա վո րո ղի կող մից կի րառ վող կամ կի րառ ված պա տաս խա նա տ վու թյան 
մի ջոց նե րի (տու ժան քի կամ ս պա ռո ղի վի ճա կը վատ թա րաց նող ցան կա ցած այլ 
մի ջոց նե րի) ս պա ռիչ ցան կը, դ րանց կի րառ ման դեպ քերն ու կար գը՝ փոս տային 
կա պի մի ջո ցով, բա ցա ռու թյամբ նույն հոդ վածի 3-րդ մա սում նշ ված դեպ քե րի:

3. Ս պա ռողն իր գ րա վոր, այդ թ վում՝ է լեկտ րո նային ե ղա նա կով ներ կայաց ված 
դի մու մի հի ման վ րա կա րող է հ րա ժար վել նույն հոդ վածի 1-ին և 2-րդ մա սե րով 
սահ ման ված տե ղե կատ վու թյու նը փոս տային կա պի մի ջո ցով ս տա նա լու ի րա վուն-
քից՝ պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյու նը է լեկտ րո նային կամ կա պի 
այլ մի ջոց նե րով կամ բան կի տա րած քում ս տա նա լու պայ մա նով: Պար տա դիր ներ-
կայաց ման տե ղե կատ վու թյու նը է լեկտ րո նային կամ կա պի այլ մի ջոց նե րով կամ 
բան կի տա րած քում ս տա նա լու ս պա ռո ղի ի րա վուն քը սահ մա նա փա կող պայ մա նը 
կամ հա մա ձայ նու թյունն առ ո չինչ է: Ընդ ո րում, կ րե դի տա վո րողն ի րա վունք չու նի 
ս պա ռո ղին պար տադ րե լու, այդ թ վում՝ ս պա ռո ղի հա մար ոչ բա րեն պաստ ի րա վի-
ճակ ս տեղ ծե լու, որ ս պա ռո ղը հ րա ժար վի պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ-
վու թյու նը փոս տային կա պով ս տա նա լու իր ի րա վուն քից:



210 ՔԱՑԱՆ ՔԱՔԱՑԱՆ

4. Ե թե պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյունն ս պա ռո ղին պետք է 
հանձն վի բան կի տա րած քում, ա պա բան կը պար տա վոր է առն վազն 3 տա րի թղ-
թային կամ է լեկտ րո նային կ րի չի վ րա պահ պա նել ս պա ռո ղի կող մից չ պա հանջ-
ված տե ղե կատ վու թյու նը:

5. Ս պա ռող նե րի ի րա վունք նե րի պաշտ պա նու թյան ն պա տա կից ել նե լով` 
Կենտ րո նա կան բանկն իր նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րով կա րող է սահ մա-
նել նույն հոդ վածով նա խա տես ված հա ղոր դակց ման կարգ, պայ ման ներ, ձ ևեր և 
ն վա զա գույն պա հանջ ներ:

«Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
օ րեն քում փո փո խու թյուն ներ և լ րա ցում կա տա րե լու մա սին» Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան 19.06.2019 թվա կանին ըն դուն ված թիվ ՀՕ-93-Ն օ րեն քի 4-րդ հոդ-
վածի 2-րդ մա սով «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ 
հոդ վածի 2-րդ մա սը խմ բագր վել է հետ ևյալ կերպ՝ «2. Կ րե դի տա վո րո ղը պար տա-
վոր է իր կող մից կամ կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րով սահ ման ված պար բե րա-
կանու թյամբ, ո րը չ պետք է գե րա զան ցի մեկ ա մի սը, ս պա ռո ղին ներ կայաց նել 
կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րից բ խող ս պա ռո ղի պար տա վո րու թյուն նե րի 
և դ րանց ա ռա ջաց ման հիմ քե րի և մա րում նե րի վե րա բե րյալ գ րա վոր տե ղե-
կատ վու թյուն, այդ թ վում՝ ս պա ռո ղի կող մից իր պար տա վո րու թյուն նե րը չ կա տա-
րե լու կամ ոչ պատ շաճ կա տա րե լու հա մար կ րե դի տա վո րո ղի կող մից կի րառ վող 
կամ կի րառ ված պա տաս խա նա տ վու թյան մի ջոց նե րի (տու ժան քի կամ ս պա ռո ղի 
վի ճա կը վատ թա րաց նող ցան կա ցած այլ մի ջոց նե րի) ս պա ռիչ ցան կը, դ րանց կի-
րառ ման դեպ քերն ու կար գը՝ է լեկտ րո նային կա պի մի ջո ցով, բա ցա ռու թյամբ սույն 
հոդ վածի 3-րդ մա սում նշ ված դեպ քե րի: Ընդ ո րում, սույն մա սում նշ ված տե ղե-
կատ վու թյու նը հա մար վում է պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյուն»։

Վ կայա կոչ ված իրա վա  նոր մե րի վեր լու ծու թյու նից հետ ևում է, որ օ րենս դի րը, 
կար ևո րե լով ս պա ռող նե րի ի րա վունք նե րի և շա հե րի պաշտ պա նու թյու նը, ամ րագ-
րել է այն տե ղե կատ վու թյան շր ջա նա կը, ո րը Կ րե դի տա վո րո ղը ո րո շա կի պար-
բե րա կանու թյամբ պար տա վոր վում է փո խան ցել իր հետ պայ մա նագ րային հա-
րա բե րու թյուն նե րի մեջ գտն վող Ս պա ռո ղին։ Օ րենսդ րա կան կար գա վորում նե րի 
վեր լու ծու թյու նից հետ ևում է, որ պար տա դիր փո խանց ման են թա կա է այն տե ղե-
կատ վու թյու նը, որն այս կամ այն կերպ շո շա փում է Ս պա ռո ղի ի րա վունք նե րը և 
(կամ) պար տա կանու թյուն նե րը կամ անդ րա դառ նում է դ րանց ի րա կանաց մա նը 
կամ դ րանց չի րա կանաց ման հետ ևանք նե րին։

Վճ ռա բեկ դա տա րանը, հաշ վի առ նե լով սույն բո ղո քի հիմ քում բարձ րաց ված 
հար ցադ րու մը, հարկ է հա մա րում անդ րա դառ նալ այն իրա վա  կան խնդ րին, թե 
արդյոք « քաղ վածք» վեր տա ռու թյամբ փաս տաթղ թում նե րառ ված տե ղե կատ վու-
թյու նը ևս կա րող է հա մար վել որ պես պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու-
թյուն։ Այդ իսկ ն կա տա ռու մով Վճ ռա բեկ դա տա րանը նախ և ա ռաջ անհրա ժեշտ է 
հա մա րում բա ցա հայտել վե րը նշ ված փաս տաթղ թի բո վան դա կու թյու նը։ 

Այս պես, իրա վա  հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող Կենտ րո նա կան 
բան կի խորհր դի կող մից ըն դուն ված « Բան կի եվ ա վան դա տո ւի, կ րե դի տա վո-
րո ղի և ս պա ռո ղի հա ղոր դակց ման կար գը, պայ ման նե րը, ձ ևե րը և ն վա զա գույն 
պա հանջ նե րը» կա նո նա կարգ 8/05-ը հաս տատե լու մա սին թիվ 229-Ն ո րոշ ման 
7-րդ կե տի 16-րդ են թա կե տի հա մա ձայն՝ « Քաղ վածք»՝ « Բան կային ա վանդ նե րի 
ներգ րավ ման մա սին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օ րեն քի 6-րդ հոդ վածով 
նա խա տես ված հաշ վի քաղ վածք կամ «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով նա խա տես-
ված տե ղե կատ վու թյուն պա րու նա կող փաս տա թուղթ:



ՔԱՔԱՔԱՑՔԱՔԱԱՆ  ԳՈՐԾՈՐ 211

 Վե րոգ րյալ իրա վա  նոր մե րի լույ սի ներր քո Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ-
րում է, որ քաղ ված քը փաս տա թուղթ է (նաև է լեկտ րո նային փաս տա թուղթ), ո րը 
բո վան դա կում է նաև կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րից բ խող ս պա ռո ղի պար-
տա վո րու թյուն նե րի և դ րանց ա ռա ջաց ման հիմ քե րի և մա րում նե րի վե րա բե րյալ 
գ րա վոր տե ղե կատ վու թյուն, այդ թ վում՝ ս պա ռո ղի կող մից իր պար տա վո րու թյուն-
նե րը չ կա տա րե լու կամ ոչ պատ շաճ կա տա րե լու հա մար կ րե դի տա վո րո ղի կող մից 
կի րառ վող կամ կի րառ ված պա տաս խա նա տ վու թյան մի ջոց նե րի (տու ժան քի կամ 
ս պա ռո ղի վի ճա կը վատ թա րաց նող ցան կա ցած այլ մի ջոց նե րի) ս պա ռիչ ցան կը, 
դ րանց կի րառ ման դեպ քերն ու կար գը։

Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ քաղ ված քի՝ ս պա ռո ղին ու ղար կե լու 
անհրա ժեշտու թյու նը և պար տա դի րու թյու նը կայա նում է ն րա նում, որ այն էա կան 
դեր է խա ղում ս պա ռո ղի կող մից իր ե կա մուտ նե րի, պայ մա նագ րից բ խող պար-
տա կանու թյուն նե րի, դ րանք չ կա տա րե լու հետ ևան քով ա ռա ջա ցող պա տաս խա-
նա տ վու թյան մի ջոց նե րի, պար տա վո րու թյուն նե րի հիմ քե րի և մա րում նե րի ն կատ-
մամբ հս կո ղու թյուն ի րա կանաց նե լու հար ցում։ Մաս նա վո րա պես, օ րեն քով սահ-
ման ված հա ճա խա կանու թյամբ քաղ վածք նե րի տ րա մադ րու մը ս պա ռո ղի հա մար 
ա ռա վել ար դյու նա վետ և դյու րին է դարձ նում կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րի 
վե րա բե րյալ տ վյալ նե րի ն կատ մամբ իր իսկ հաշ վա պա հու թյունն ի րա կանաց նե լու 
գոր ծըն թա ցը։ Բա ցի այդ, այն նաև Ս պա ռո ղի կող մից Կ րե դի տա վո րո ղի գոր ծու-
նեու թյան ն կատ մամբ վե րահս կո ղու թյան կար ևոր ե րաշ խիք է։

 Հետ ևա բար Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ֆի նան սա կան կազ-
մա կեր պու թյան կող մից քաղ վածք նե րի տ րա մադ րու մը նախ և ա ռաջ բ խում է 
ս պա ռո ղի օրի նա կան շա հե րից, ո րի չս տա նա լու և/ կամ ուշ ս տա նա լու դեպ քում 
ս պա ռո ղը զրկ վում է կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րի ն կատ մամբ հս կո ղու թյուն 
ի րա կանաց նե լու իր ի րա վուն քից։ 

 Վե րոգ րյա լի հաշ վառ մամբ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գա լիս է այն եզ րա հանգ-
ման, որ քաղ ված քում նե րառ վող տե ղե կատ վու թյու նը, չ նայած այն հան գա ման-
քին, որ «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի 
2-րդ մա սի նախ կին կար գա վոր մամբ ուղ ղա կիո րեն սահ ման ված չի ե ղել որ պես 
պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյուն, այ նու հան դերձ, հոդ վածի բո վան-
դա կու թյու նը և ն պա տա կը, ֆի նան սա կան գոր ծու նեու թյան ո լոր տում ա ռա ջա ցող 
իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րի ա ռաձ նա հա տու թյուն նե րը վ կայում են այն մա սին, 
որ նախ կին խմ բագ րու թյամբ կար գա վոր ման պայ ման նե րում ևս քաղ ված քում նե-
րառ ված տե ղե կատ վու թյու նը պետք է դի տար կել որ պես պար տա դիր ներ կայաց-
ման տե ղե կատ վու թյուն։ Ն ման եզ րա հանգ ման հա մար Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
հաշ վի է առ նում նաև այն իրա վա  կան ի րո ղու թյու նը, որ քաղ ված քում նե րառ ված 
տե ղե կատ վու թյան բո վան դա կու թյու նը և՛ նախ կին, և՛ ներ կայիս կար գա վորում նե-
րով նույնն է, իսկ «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ 
հոդ վածի 2-րդ մա սում կա տա րե լով օ րենսդ րա կան փո փո խու թուն՝ օ րենս դի րը 
ա վե լի հս տա կեց րել և ո րո շա կիաց րել է քաղ ված քի դե րը՝ դ րա նում նե րառ ված 
տե ղե կատ վու թյունն ուղ ղա կիո րեն հա մա րե լով պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե-
կատ վու թյուն։

 Վե րոգ րյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ 12.02.2018 թվա կանին Գա րիկ Քո չի նյա նի 
կող մից ներ կայաց ված՝ Հաշ վար կային քար տով վար կային գ ծի և/ կամ գ րա վի խա-
ռը պայ մա նա գիր կն քե լու հա ճա խոր դի ա ռա ջարկ-դի մու մի (այ սու հետ՝ Դի մում) 
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հի ման վ րա Բան կը Գա րիկ Քո չի նյա նին տ րա մադ րել է 1.483.000 ՀՀ դ րա մի սահ-
մա նա չա փով վար կային գիծ։

 Դի մու մի 13-րդ կե տի հա մա ձայն՝ «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» 
ՀՀ օ րեն քով սահ ման ված պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյու նը Գա-
րիկ Քո չի նյա նը ցան կա նում է ս տա նալ «է լեկտ րո նային կա պով (sms, է լեկտ րո-
նային փոստ և այլն)»:

 Գա րիկ Քո չի նյա նը 07.08.2019 թվա կանին բո ղոք-պա հանջ է ներ կայաց րել 
Բան կին՝ պա հան ջե լով վ ճա րել «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ 
օ րեն քով նա խա տես ված 300.000 ՀՀ դ րամ՝ օ րեն քով սահ ման ված պար բե րա-
կանու թյամբ հաշ վի քաղ վածք ներ չտ րա մադ րե լու հա մար:

 Գա րիկ Քո չի նյա նը Հաշ տա րա րին ներ կայաց րած թիվ 07-1192/19 դի մու մով 
խնդ րել է ո րո շում կայաց նել Բան կի կող մից «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման 
մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի խախտ ման հա մար ի րեն 300.000 ՀՀ դ րամ 
վ ճա րե լու վե րա բե րյալ:

 Հաշ տա րա րի 03.12.2019 թվա կանի թիվ 15-7521/19 ո րոշ մամբ բա վա րար վել է 
Գա րիկ Քո չի նյա նի՝ Բան կի դեմ ուղղ ված թիվ 07-1192/19 պա հան ջը՝ 300.000 դ րամ 
գու մա րի չա փով:

 Հաշ տա րա րը 03.12.2019 թվա կանի Ո րոշ մամբ բա վա րարել է Գա րիկ Քո չի նյա-
նի՝ Բան կի դեմ ուղղ ված թիվ 07-1192/19 պա հան ջը՝ 300.000 ՀՀ դ րամ գու մա րի 
չա փով, այն հիմ նա վոր մամբ, որ «և՛ Օ րեն քով, և՛ Կա նո նա կարգ 8/05-ով ա ռանձ-
նաց վում են եր կու տար բեր հաս կա ցու թյուն՝ « պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե‑
կատ վու թյուն» և « քաղ վածք»։ ԱՆշ ված հաս կա ցու թյուն նե րի հետ կապ ված իրա վա  հա‑
րա բե րու թյուն նե րը կար գա վոր վում են Օ րեն քի ա ռան ձին հոդ ված նե րով և ա նո նա‑
կարգ 8/05‑ի ա ռան ձին գ լուխ նե րով։ (...) ՔԱյ սինքն միայն «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա‑
վոր ման մա սին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օ րեն քում փո փո խու թյուն ներ և 
լ րա ցում կա տա րե լու մա սին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 2019թ. հու նի սի 19‑ին 
ըն դուն ված թիվ ՀՕ‑93‑ԱՆ օ րեն քով, (...) օ րենս դի րը սահ մա նել է, որ քաղ ված քը ևս 
պետք է հա մար վի պար տա դիր ներ կայաց ման են թա կա տե ղե կատ վու թյուն։ Հետ ևա‑
բար մինչև սույն փո փո խու թյան ու ժի մեջ մտ նե լը գոր ծող Օ րեն քի խմ բագ րու թյամբ 
օ րենս դի րը տա րան ջա տել է քաղ վածքն ու պար տա դիր ներ կայաց ման են թա կա տե‑
ղե կատ վու թյու նը և քաղ ված քը, որ պես պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու‑
թյուն, չի սահ մա նել։ (...) ԱՆ ման պայ ման նե րում Հաշ տա րա րը գտ նում է, որ քաղ վածք 
և «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քով նա խա տես ված պար տա‑
դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյուն հաս կա ցու թյուն նե րը մի մյանց հետ նույ նա‑
կան չեն և ա ռանձ նա նում են մի մյան ցից ի րենց բո վան դա կու թյամբ»։ 

 Դա տա րան ներ կայաց րած դի մու մով Բան կը խնդ րել է չե ղյալ ճա նա չել Ո րո-
շու մը։

 Դա տա րանը մեր ժել է Բան կի դի մու մը՝ պատ ճա ռա բա նե լով, որ՝ «ՔԱյն հան գա‑
ման քը, որ Օ րեն քում կա տար ված փո փո խու թյամբ քաղ ված քը ևս սահ ման վել է որ‑
պես պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյուն, վ կայում է այն մա սին, որ մինչև 
այդ փո փո խու թյուն նե րը կա տար վե լը քաղ ված քը չի կա րող հա մար վել պար տա դիր 
ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյուն, այ լա պես ի մաստ չէր ու նե նա կա տա րել օ րենսդ‑
րա կան փո փո խու թյուն և դ րա նով քաղ ված քը բ նո րո շել որ պես պար տա դիր ներ‑
կայաց ման տե ղե կատ վու թյուն: (...) քաղ վածք և «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման 
մա սին» ՀՀ օ րեն քով նա խա տես ված պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյուն 
հաս կա ցու թյուն նե րը մի մյանց հետ նույ նա կան չեն և ա ռանձ նա նում են մի մյան ցից 
ի րենց բո վան դա կու թյամբ»։
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 Վե րաքննիչ դա տա րանը մեր ժել է Բան կի բո ղո քը՝ ար ձա նագ րե լով հետ ևյա լը. 
«ՔԱնդ րա դառ նա լով բո ղո քա բե րի այն փաս տարկին, ըստ ո րի՝ Օ րեն քի 17‑րդ հոդ վածի 
2‑րդ մա սով սահ ման ված տե ղե կատ վու թյու նը ևս (հա մա ձայն ա նո նա կարգ 8/05‑ի՝ 
քաղ ված քը) տ վյալ հոդ վածի ի մաս տով նե րառ վում է « պար տա դիր ներ կայաց ման 
տե ղե կատ վու թյուն» հաս կա ցու թյան մեջ՝ Վե րաքննիչ դա տա րանն այն գ նա հա տում 
է չ հիմ նա վոր ված, քա նի որ նշ ված ա նո նա կար գի 6‑րդ գլ խում սահ ման ված են ֆի‑
նան սա կան կազ մա կեր պու թյան և ս պա ռո ղի՝ պայ մա նագ րի գոր ծո ղու թյան ըն թաց‑
քում հա ղոր դակց ման հա մար պար տա դիր պայ ման նե րը»։ 

Ս տո րա դաս դա տա րան նե րը գ տել են, որ Բան կը խախ տել է Գա րիկ Քո չի նյա-
նի քաղ վածք ս տա նա լու ի րա վուն քը՝ այն պատ ճա ռա բա նու թյամբ, որ քաղ ված քը 
և պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու թյու նը նույ նա կան չեն և տար բեր վում 
են մի մյան ցից։ Մինչ դեռ վեր ևում ներ կայաց ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով 
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման 
մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սում « պար տա դիր ներ կայաց ման տե-
ղե կատ վու թյուն» բա ռա կա պակ ցու թյու նը ոչ թե պետք է ըն կա լել նույն հոդ վածի 
1-ին մա սով սահ ման ված դ րա նոր մա տիվ՝ իրա վա  բանա կան մեկ նա բան ման 
ի մաս տով, այլ դ րա նում պա րու նակ վող բա ռե րի քե րա կանա կան ի մաս տով: Ն կա-
տի ու նե նա լով, որ քաղ ված քը կ րե դի տա վո րո ղի կող մից ս պա ռո ղին պար տա դիր 
ներ կայաց ման են թա կա և ՀՀ Կենտ րո նա կան բան կի սահ մա նած ն վա զա գույն 
տար րե րը պա րու նա կող տե ղե կու թյուն նե րի ամ բող ջու թյուն է, Վճ ռա բեկ դա տա-
րանի գ նա հատ մամբ այն «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
17-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի ի մաս տով պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ վու-
թյուն է, քան զի կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րով սահ ման ված, բայց ոչ պա կաս, 
քան ե րես նօ րյա պար բե րա կանու թյամբ, այն ս պա ռո ղին ներ կայաց նե լը կ րե դի-
տա վո րո ղի պար տա կանու թյունն է:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր-
ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սը ս խալ մեկ նա բա նե լու հետ-
ևան քով ս տո րա դաս դա տա րան նե րը քննարկ ման ա ռար կա չեն դարձ րել գոր ծում 
առ կա ա պա ցույց նե րը, մաս նա վո րա պես՝ 12.02.2018 թվա կանի Դի մու մը, պար տա-
դիր ներ կայաց ման են թա կա տե ղե կատ վու թյու նը ս տա նա լու՝ Գա րիկ Քո չի նյա նի 
նա խընտ րած կարգն ու Բան կի կող մից «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա-
սին» ՀՀ օ րեն քի պա հանջ նե րը պահ պան ված լի նե լու կամ չ լի նե լու հան գա ման քը:

 Հետ ևա բար «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ հոդ-
վածի խախտ ման մա սին բո ղո քում բեր ված փաս տարկը հիմ նա վոր ված է, ին չը 
բա վա րար է Վե րաքննիչ դա տա րանի 15.07.2021 թվա կանի ո րո շու մը բե կա նե լու 
հա մար, քա նի որ ս տո րա դաս դա տա րան նե րը թույլ են տ վել այն պի սի խախ տում, 
ո րը խա թա րել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը:

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խա նում բեր ված փաս տարկ նե րը հերք վում են վե րը 
նշ ված պատ ճա ռա բա նու թյամբ:

Ն կա տի ու նե նա լով այն հան գա ման քը, որ «Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման 
մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սը խախ տե լու հետ ևան քով ս տո րա-
դաս դա տա րան նե րը Ո րոշ ման իրա վա  չա փու թյու նը սույն ո րոշ մամբ բարձ րաց ված 
հար ցե րի շր ջա նա կում չեն գ նա հա տել, ինչ պես նաև գոր ծում առ կա ա պա ցույց-
ներն այդ հար ցե րի կա պակ ցու թյամբ պատ շաճ չեն հե տա զոտ վել և գ նա հատ-
վել, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ պետք է կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
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դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ վածի հոդ վածին 1-ին մա սի 2-րդ կե-
տի հիմ քով վե րա պահ ված լիա զո րու թյու նը՝ բե կա նել Վե րաքննիչ դա տա րանի 
15.07.2021 թվա կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել ՀՀ Լո ռու մար զի ա ռա ջին ա տյա-
նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան՝ ամ բողջ ծա վա լով նոր քննու թյան:

5. Հա տուկ կար ծի քի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանի ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նա կան և եզ րա փա կիչ մա սե րի 

հետ հա մա ձայն չենք հետ ևյալ պատ ճա ռա բա նու թյամբ. 
Ի րա վա հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող խմ բագ րու թյամբ «Ս պա ռո-

ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ 
1. Կ րե դի տա վո րո ղի և ս պա ռո ղի միջև ցան կա ցած հա ղոր դակ ցում, ո րը կապ-

ված է կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րի պայ ման նե րի կամ կող մե րի միջև հա ղոր-
դակց ման կար գի կամ կող մե րի ի րա վունք նե րի, պար տա կանու թյուն նե րի կամ 
պա տաս խա նա տ վու թյան սահ ման ման, փո փոխ ման կամ դա դա րեց ման հետ կամ 
վե րա բե րում է կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ րի վ րա որ ևէ ազ դե ցու թյուն ու նե ցող 
օ րենք նե րին, նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րին կամ կ րե դի տա վո րո ղի ներ քին 
ակ տե րին, կա տար վում է գ րա վոր ե ղա նա կով՝ փոս տային կա պի մի ջո ցով, բա ցա-
ռու թյամբ նույն հոդ վածի 3-րդ մա սում նշ ված դեպ քե րի: Ընդ ո րում, սույն մա սում 
նշ ված տե ղե կատ վու թյու նը հա մար վում է պար տա դիր ներ կայաց ման տե ղե կատ-
վու թյուն:

2. Կ րե դի տա վո րո ղը պար տա վոր է իր կող մից կամ կ րե դի տա վոր ման պայ մա-
նագ րով սահ ման ված պար բե րա կանու թյամբ, բայց ոչ պա կաս, քան ե րես նօ րյա 
պար բե րա կանու թյամբ, ս պա ռո ղին ներ կայաց նել կ րե դի տա վոր ման պայ մա նագ-
րից բ խող ս պա ռո ղի պար տա վո րու թյուն նե րի և դ րանց ա ռա ջաց ման հիմ քե րի և 
մա րում նե րի վե րա բե րյալ գ րա վոր տե ղե կատ վու թյուն, այդ թ վում՝ ս պա ռո ղի կող-
մից իր պար տա վո րու թյուն նե րը չ կա տա րե լու կամ ոչ պատ շաճ կա տա րե լու հա մար 
կ րե դի տա վո րո ղի կող մից կի րառ վող կամ կի րառ ված պա տաս խա նա տ վու թյան 
մի ջոց նե րի (տու ժան քի կամ ս պա ռո ղի վի ճա կը վատ թա րաց նող ցան կա ցած այլ 
մի ջոց նե րի) ս պա ռիչ ցան կը, դ րանց կի րառ ման դեպ քերն ու կար գը՝ փոս տային 
կա պի մի ջո ցով, բա ցա ռու թյամբ նույն հոդ վածի 3-րդ մա սում նշ ված դեպ քե րի։ 

Այս պես, իրա վա  հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող Օ րեն քին զու գա-
հեռ գոր ծել է նաև նոր մա տիվ բ նույթ ու նե ցող Կենտ րո նա կան բան կի խորհր դի 
թիվ 229-Ն ո րոշ մամբ հաս տատ ված « Բան կի եվ ա վան դա տո ւի, կ րե դի տա վո րո ղի 
և ս պա ռո ղի հա ղոր դակց ման կար գը, պայ ման նե րը, ձ ևե րը և ն վա զա գույն պա-
հանջ նե րը» կա նո նա կարգ 8/05-ը։ Նշ ված իրա վա  կան ակ տում « Քաղ վածք» եզ-
րույ թին տր վել է ինք նու րույն իրա վա  կան բո վան դա կու թյու նը՝ կախ ված բան կային 
ծա ռայու թյան տե սա կից և կար գա վոր վող իրա վա  հա րա բե րու թյու նից։

«Ս պա ռո ղա կան կ րե դի տա վոր ման մա սին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
օ րեն քի 17-րդ հոդ վածում կա տար ված փո փո խու թյան հետ միա ժա մա նակ փո փո-
խու թյուն է կա տար վել նաև ՀՀ կենտ րո նա կան բան կի խորհր դի կող մից ըն դուն-
ված թիվ 229-Ն ո րոշ մամբ հաս տատ ված « Բան կի եվ ա վան դա տո ւի, կ րե դի տա վո-
րո ղի և ս պա ռո ղի հա ղոր դակց ման կար գը, պայ ման նե րը, ձ ևե րը և ն վա զա գույն 
պա հանջ նե րը» 8/05 կա նո նա կարգում։ 

Այ սինքն մինչև օ րեն քում փո փո խու թյուն կա տա րե լը քաղ վածք եզ րույթն ու նե-
ցել է 8.05 կա նո նա կարգով սահ ման ված ինք նու րույն բո վան դա կու թյուն և բան-
կի հա ճա խոր դին /ս պա ռո ղին/ տ րա մադր ման կարգ, որն էլ հիմք է հան դի սա ցել 
հաշ տա րա րի կող մից այդ բո վան դա կու թյամբ ո րոշ ման կայաց ման հա մար և այդ 
իրա վա  կան դիր քո րո շումն էլ ար տա հայ տել են ինչ պես ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան 
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դա տա րանը, այն պես էլ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանը բան կի դի մու-
մի քննու թյան ըն թաց քում։

Վճ ռա բեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րոշ ման հիմ քում դր վել է օ րեն քի 
նոր խմ բագ րու թյու նը, ո րի ըն դու նու մից հե տո բ նա կանա բար փո փո խու թյան է են-
թարկ վել նաև ՀՀ կենտ րո նա կան բան կի խորհր դի կող մից ըն դուն ված 8.05 կա-
նո նա կարգը։

 Մեր կար ծի քով ինչ պես ֆի նան սա կան հա մա կար գի հաշ տա րա րի կող մից հա-
ճա խոր դի բո ղո քի, այն պես էլ բան կի դի մու մի քննու թյու նը ընդ հա նուր իրա վա -
սու թյան դա տա րանի և վե րա քննիչ դա տա րանի կող մից ի րա կանաց վել է իրա վա -
հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող իրա վա  կան կար գա վորում նե րի շր ջա-
նա կում, իսկ հե տա գայում օ րենսդ րի կող մից ցան կա ցած ն պա տա կով օ րեն քում 
կա տար ված փո փո խու թյուն նե րը / քա նի որ դ րանց հե տա դարձ ուժ չի տր վել/ չեն 
կա րող կի րառ վել նախ կի նում ծա գած իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րի ն կատ մամբ 
կամ հիմք հան դի սա նալ նախ կի նում գոր ծող իրա վա  կան նոր մա տիվ ակ տե րի 
մեկ նա բան ման հա մար։

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա գտ նում ենք, որ վճռա բեկ բո ղո քը են թա կա էր մերժ-
ման։

 ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ Ս. Ան տո նյան, 
Ա. Բար սե ղյան, 

Էդ. Սեդ րա կյան
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15.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի ո րո շում 

Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/32820/02/19   
2023թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/32820/02/19
Նա խա գա հող դա տա վոր՝ Ն. Կա րա պե տյան
 Դա տա վոր ներ՝  Կ. Չի լին գա րյան

 Լ. Գ րի գո րյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

 նա խա գա հող 
զե կու ցող

Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Ս. ՄԵՂՐՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2023 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 16-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով ըստ Ի վան Մա րի նոյի հայ ցի ընդ դեմ Լու-

սի նե Մի նա սյա նի, եր րորդ անձ Է րե բու նի վար չա կան շր ջա նի խ նա մա կա լու թյան 
և հո գա բար ձու թյան մարմ նի` ե րե խայի հետ տե սակ ցու թյան կարգ սահ մա նե լու 
պա հան ջի մա սին, ու ըստ Լու սի նե Մի նա սյա նի հա կընդ դեմ հայ ցի ընդ դեմ Ի վան 
Մա րի նոյի՝ ա լի մենտ բռնա գան ձելու պա հան ջի մա սին, քա ղա քա ցիա կան գոր ծով 
ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 05.12.2022 թվա կանի ո րոշ ման դեմ 
Ի վան Մա րի նոյի բե րած վճռա բեկ բո ղո քը,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան՝ Ի վան Մա րի նոն պա հան ջել է սահ մա նել իր ե րե խայի՝ 

Մի քայել Ան տո նիո Ի վան Մա րի նոյի հետ տե սակ ցու թյան հետ ևյալ կար գը՝ Հա-
յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում յու րա քան չյուր օր 5 ժամ ֆի զի կա պես և Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյու նից դուրս ու Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում յու րա-
քան չյուր օր 15 րո պե հե ռա հա ղոր դակ ցու թյան սար քե րի, հա վել ված նե րի, հար-
թակ նե րի և ծ րագ րե րի մի ջո ցով՝  ա ռա վո տյան 09:00-ից մինչև ե րե կոյան 23:00-ն 
ըն կած ժա մա նակա հատ վա ծում՝ կող մե րի հա մա ձայ նու թյամբ:

 Հա կընդ դեմ հայ ցով դի մե լով դա տա րան՝ Լու սի նե Մի նա սյա նը պա հան ջել է 
Ի վան Մա րի նոյից բռնա գան ձել 05.08.2014 թվա կանին ծն ված Մի քայել Ան տո նիո 
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Մա րի նոյի ապ րուս տի մի ջոց՝ ա լի մենտ կայուն դ րա մա կան գու մա րով՝ յու րա քան-
չյուր ա միս 350.000 ՀՀ դ րամ՝ սկ սած հայ ցը ներ կայաց նե լու օր վա նից մինչև չա-
փա հաս դառ նա լը: 

Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 
(այ սու հետ՝ Դա տա րան) 20.06.2022 թվա կանի վճռով հայ ցը բա վա րար վել է մաս-
նա կիո րեն՝ վճռ վել է սահ մա նել տե սակ ցու թյան հետ ևյալ կար գը՝ յու րա քան չյուր 
աշ խա տան քային օր 5 ժամ տ ևո ղու թյամբ՝ ժա մը 16:00-21:00 ըն կած ժա մա նակա-
հատ վա ծում, իսկ ոչ աշ խա տան քային օ րե րին 5 ժամ տ ևո ղու թյամբ՝ ժա մը 13:00-
18:00 ըն կած ժա մա նակա հատ վա ծում՝ կող մե րի հա մա ձայ նու թյամբ ո րոշ ված վայ-
րում, հե ռա հա ղոր դակ ցու թյան սար քե րի, հա վել ված նե րի, հար թակ նե րի, ծ րագ-
րե րի մի ջո ցով տե սակ ցու թյան հետ ևյալ կար գը՝ յու րա քան չյուր օր Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան ժա մով 20:00-20:15 հայ ցը՝ մ նա ցած մա սով, մերժ վել է, իսկ 
հա կընդ դեմ հայ ցը բա վա րար վել է մաս նա կիո րեն՝ Ի վան Մա րի նոյից հօ գուտ Լու-
սի նե Մի նա սյա նի, որ պես Մի քայել Ան տո նիո Մա րի նոյի ապ րուս տի մի ջոց բռ նա-
գանձ վել է 200.000 ՀՀ դ րամ ա լի մեն տի գու մար, ա լի մեն տի բռ նա գան ձումն սկս-
վել է 17.07.2020 թվա կանից մինչև ՀՀ ըն տա նե կան օրենս գրքի 108-րդ հոդ վածով 
սահ ման ված հիմ քե րի վ րա հաս նե լը:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 05.12.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Ի վան Մա րի նոյի վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ-
վել է, և Դա տա րանի 20.06.2022 թվա կանի վ ճի ռը թողն վել է ան փո փոխ:

Վճ ռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Ի վան Մա րի նոն (ներ կա յա ցու ցիչ Նա րեկ 
Սամ սո նյան)։

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել։

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է Սահ մա նադ րու թյան 6‑րդ, 60‑րդ և 61‑րդ 

հոդ ված նե րը, « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա‑
նու թյան մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ նաև՝ ոն վեն ցիա) 6‑րդ հոդ‑
վածի 1‑ին կե տը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 5‑9‑րդ, 11‑րդ, 
13‑րդ 27‑րդ, 29‑րդ, 62‑րդ, 66‑րդ, 167‑րդ, 169‑րդ, 182‑րդ, 203‑րդ, 365‑րդ, 379‑րդ և 
431‑րդ հոդ ված նե րը:

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑
նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանը ո րո շում կայաց նե լիս հաշ վի չի ա ռել, որ Դա տա րանի 
վճռի դեմ բեր ված վե րա քննիչ բո ղո քի քննու թյունն ի րա կանաց նող դա տա վոր ներ 
Կ. Համ բար ձու մյա նին և Ն. Գաբ րիե լյա նին փո խա րի նե լու, այն է` վեր ջին նե րիս 
վա րույ թից հե ռաց նե լու ու դա տա վոր ներ Կ. Չի լին գա րյա նին ու Լ. Գ րի գո րյա նին 
ն շա նա կե լու գոր ծո ղու թյունն ուղ ղա կիո րեն հա կա սում է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա-
տա վա րու թյան օրենս գրքի 27-րդ հոդ վածի 5-րդ մա սին: Հետ ևա բար̀  առ կա է ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 365-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի 1-ին 
կե տով նա խա տես ված ան վե րա պահ բե կան ման հիմ քը, այն է՝ գոր ծը ոչ օրի նա-
կան կազ մով քննե լու պայ մա նի առ կայու թյու նը։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը, ան տե սե լով վե րա քննիչ բո ղո քում նշ ված բո լոր հիմ-
քե րը և հիմ նա վո րում նե րը, չի անդ րա դար ձել դ րանց՝ թույլ տա լով ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 379-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի խախ տում: 
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 Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել, որ ին քը երբ ևէ չի հայ տա րարել ՀՀ 
իրա վա  զո րու թյունն ըն դու նե լու մա սին, ՀՀ իրա վա  զո րու թյունն ըն դու նե լուն ուղղ-
ված հա մա պա տաս խան միջ նորդու թյուն չի ներ կայաց րել, իսկ ներ կայա ցուց չի 
ակ տիվ գոր ծո ղու թյուն նե րը բա վա րար պայ ման չեն ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա-
վա րու թյան օրենս գրքի 431-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի կի րառ ման հա մար, հետ ևա-
բար Վե րաքննիչ դա տա րանը ս խալ է մեկ նա բա նել տ վյալ նոր մը: Իր ներ կա յա ցու-
ցիչը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 431-րդ հոդ վածի 2-րդ 
մա սի 9-րդ կե տով նա խա տես ված գոր ծո ղու թյուն նե րից որ ևէ մե կը չ կա տա րե լով 
և տես նե լով, որ Դա տա րանն ա մեն դեպ քում քննում է ՀՀ իրա վա  զո րու թյու նից 
դուրս գտն վող վեճ ու իր ի րա վունք նե րը սահ մա նա փա կող դա տա կան ակ տեր է 
կայաց նում, ի րա կանաց րել է իր դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քը, իսկ 
դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վունքն ի րա կանաց նե լը չի կա րող մեկ նա բան-
վել որ պես իրա վա  զո րու թյան ճա նաչ մանն ուղղ ված գոր ծո ղու թյան կա տա րում: 

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է նաև, որ Դա տա րանը ՀՀ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 62-րդ հոդ վածի 4-րդ մա սով նա խա տես ված 
պայ ման նե րի բա ցա կայու թյան դեպ քում կի րա ռել է տ վյալ հոդ վածը և ա ռանց 
պատ ճա ռա բա նե լու իրա վա  չափ է հա մա րել Դա տա րանի եզ րա հան գում նե րը՝ 
այդ պի սով հիմ նա վոր հա մա րե լով վ ճի ռը։ Ա վե լին, Դա տա րանը չի ու նե ցել ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 62-րդ հոդ վածի 4-րդ մա սով նա-
խա տես ված կար գա վորու մը կի րա ռե լու հա մար անհրա ժեշտ և բա վա րար պայ-
ման նե րի հա մակ ցու թյուն ու վճռում չի պատ ճա ռա բա նել, թե ո՞ր օ րեն քի կամ այլ 
իրա վա  կան ակ տի հի ման վ րա, ո՞ր ա պա ցույցն է գտն վում միայն հա կընդ դեմ հայ-
ցով հայց վո րի մոտ ու չի գտն վում որ ևէ այլ ան ձի մոտ:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը, ա պա ցույ ցը չ ներ կայաց նե լու պատ ճառ նե րը հար գե-
լի չ ճա նա չե լու դեպ քում թույ լատ րե լի հա մա րե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա-
րու թյան օրենս գրքի 64-րդ հոդ վածի 7-րդ մա սում նշ վա ծից բա ցի այլ հետ ևան քի 
կի րա ռու մը, դուրս է ե կել իր լիա զո րու թյուն նե րի սահ ման նե րից, թույլ է տ վել ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 62-րդ հոդ վածի, 64-րդ հոդ վածի 
7-րդ մա սի և 169-րդ հոդ վածի խախ տում, ին չի հետ ևան քով ի րեն չի տ րա մադր վել 
ող ջա միտ հ նա րա վո րու թյուն իր գոր ծը ներ կայաց նե լու այն պի սի պայ ման նե րում, 
ո րոնք ն րան իր հա կա ռա կոր դի ն կատ մամբ չեն դ նի էա կանո րեն ն վազ բա րեն-
պաստ վի ճա կում:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել, որ ա պա ցուց ման են թա կա փաս-
տերը ներ կայաց նող և այդ պար տա կանու թյու նը չ կա տա րե լու կամ ոչ պատ շաճ 
կա տա րե լու բո լոր ան բա րեն պաստ հետ ևանք նե րը կ րող սուբյեկ տին ո րո շե լիս 
Դա տա րանը չի ա ռաջ նորդ վել իր կող մից կայաց ված ու օրի նա կան ու ժի մեջ 
մ տած 16.12.2021 թվա կանի ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ խե լու մա սին 
ո րոշ մամբ, խախ տել է այն, իսկ Վե րաքննիչ դա տա րանն ա ռանց որ ևէ իրա վա  կան 
հիմ քի հիմ նա վոր է հա մա րել Դա տա րանի գոր ծո ղու թյուն նե րը̀  կա տա րե լով ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի կար գա վորում նե րից չբ խող դա-
տո ղու թյուն ներ:

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ Դա տա րանը, խախ տե լով ՀՀ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 203-րդ հոդ վածը, որ ևէ ձ ևով չի պար-
զել և բա ցա հայտել ե րե խայի նախ կին կեն սաա պա հով ման մա կար դակն ու հա-
կընդ դեմ հայ ցով հայց վո րի գույ քային դ րու թյու նը, իր հեր թին իրա վա  չափ է հա-
մա րել այդ մա սով Դա տա րանի ան գոր ծու թյու նը:
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 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 05.12.2022 թվա կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել հա մա պա-
տաս խան ս տո րա դաս դա տա րան` նոր քննու թյան կամ հա կընդ դեմ հայ ցի մա սով 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը կար ճել։ 

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ փաս-

տերը՝
1) Ք ԿԱԳ տա րած քային բաժ նի կող մից 10.10.2016 թվա կանին տր ված թիվ 

459224 ծնն դյան վ կայա կանի հա մա ձայն՝ 05.08.2014 թվա կանին ծն ված Մի քայել 
Ան տո նիո Մա րի նոյի հայրն Ի վան Մա րի նոն է, մայ րը՝ Լու սի նե Մի նա սյա նը (հա-
տոր 1-ին, գ.թ. 189).

2) « Մի կա» ս պոր տային ա կում բի նա խա գա հի կող մից 07.07.2020 թվա կանին 
տր ված տե ղե կան քի հա մա ձայն՝ Մի քայել Ան տո նիո Մա րի նոն 2019 թվա կանի 
նոյեմ բեր ամ սից հա ճա խում է « Մի կա» ս պոր տային ա կումբ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 
200)։ Նույ նա բո վան դակ տե ղե կանք է տր վել նաև 25.01.2022 թվա կանին (հա տոր 
3-րդ, գ.թ. 94).

3) «Օ լիմ պա վան» Ս ՊԸ-ի գլ խա վոր տ նօ րե նի կող մից 09.07.2020 թվա կանին 
տր ված տե ղե կան քի հա մա ձայն՝ Մի քայել Ան տո նիո Մա րի նոն հա ճա խում է «Օ լիմ-
պա վան» Ս ՊԸ-ի լո ղի մար զում նե րին, ամս վա վ ճա րը կազ մում է 12.000 ՀՀ դ րամ 
(հա տոր 1-ին, գ.թ. 199).

4) ՀՀ ԿԳՆ «Եր ևա նի «Մ խի թար Սե բաս տա ցի» կր թա հա մա լիր» ՊՈԱԿ-ի 
քո լե ջի ղե կա վա րի կող մից 10.07.2020 թվա կանին տր ված թիվ 20-07-699 տե ղե-
կան քի հա մա ձայն՝ Մի քայել Ան տո նիո Ի վան Մա րի նոն 2018-2019 թվա կան նե րի 
ու սում նա կան տա րում հա ճա խել է «Մ խի թար Սե բաս տա ցի» կր թա հա մա լիր Քո-
լե ջի նա խակր թա րա նի 2-4 տա րե կան նե րի խումբ: Ու սում նա ռու թյան պայ մա նագ-
րով սահ ման ված տա րե կան ու սում նա կան վ ճա րը կազ մել է 370.000 ՀՀ դ րամ՝ 
նե րա ռյալ տ րանս պոր տային ծա ռայու թյան դի մաց վ ճար վող գու մա րը: 2019-2020 
թվա կան նե րի ու սում նա կան տա րում հա ճա խել է նա խակր թա րա նի 5-6 տա րե-
կան նե րի խումբ, տա րե կան ու սում նա կան վ ճա րը կազ մել է 350.000 ՀՀ դ րամ՝ 
նե րա ռյալ տ րանս պոր տային ծա ռայու թյան դի մաց վ ճար վող գու մա րը: Հա ճա խել 
է կա րա տեի խմ բակ՝ 6.000 ՀՀ դ րամ և ն կար չու թյան խմ բակ՝ 5.000 ՀՀ դ րամ ամ-
սավ ճա րով (հա տոր 1-ին, գ.թ. 202).

5) ՀՀ ԿԳՆ «Եր ևա նի «Մ խի թար Սե բաս տա ցի» կր թա հա մա լիր» ՊՈԱԿ-ի 
Ար ևե լյան դպ րոց-պար տե զի ղե կա վա րի կող մից 14.07.2020 թվա կանին տր ված 
թիվ 20-07-704 տե ղե կան քի հա մա ձայն՝ Մի քայել Ան տո նիո Ի վան Մա րի նոն 2020-
2021 թվա կան նե րի ուս տա րում սո վո րում է 2-րդ դա սա րա նում։ Ու սում նա ռու թյան 
պայ մա նագ րով սահ ման ված տա րե կան ու սում նա կան վ ճա րը կազ մում է 290.000 
ՀՀ դ րամ։ Հա ճա խե լու է լո ղի (ամ սա կան վ ճա րը՝ 8.000 ՀՀ դ րամ) և կա րա տեի (ամ-
սա կան վ ճա րը՝ 10.000 ՀՀ դ րամ) պա րապ մունք նե րի (հա տոր 1-ին, գ.թ. 201).

6) ՀՀ ԿԳՆ «Եր ևա նի «Մ խի թար Սե բաս տա ցի» կր թա հա մա լիր» ՊՈԱԿ-ի 
Ար ևե լյան դպ րոց-պար տե զի ղե կա վա րի կող մից 18.01.2022 թվա կանին տր ված 
թիվ 22-01-19 տե ղե կան քի հա մա ձայն՝ Մի քայել Ան տո նիո Ի վան Մա րի նոն 2021-
2022 թվա կան նե րի ուս տա րում սո վո րում է 3-րդ դա սա րա նում, ու սում նա ռու թյան 
պայ մա նագ րով սահ ման ված ու սում նա կան վ ճա րը տա րե կան կազ մում է 130.000 
ՀՀ դ րամ, եր կա րաց ված օր վա ծա ռայու թյան հա մար՝ տա րե կան 100.000 ՀՀ դ րամ 
(հա տոր 3-րդ, գ.թ. 92).
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7)  Լու սի նե Մի նա սյա նին հաս ցեագր ված 19.04.2021 թվա կանի գ րու թյամբ 
Ի վան Մա րի նոյի ներ կա յա ցու ցիչը պա հան ջել է տ րա մադ րել հետ ևյալ տե ղե կատ-
վու թյու նը՝ կր թա դաս տիա րակ չա կան, ս պոր տային ի՞նչ հաս տատու թյուն ներ է հա-
ճա խում ե րե խան, դ րանց ան վա նում նե րը, գտն վե լու վայ րի հաս ցե նե րը, առ կայու-
թյան դեպ քում՝ ամ սա կան վ ճար վող վ ճար նե րի չա փե րը, արդյո՞ք ե րե խան են-
թարկ վել է բժշ կա կան որ ևէ մի ջամ տու թյան ՀՀ-ում գտն վե լուց ի վեր, բժշ կա կան 
հաս տատու թյուն նե րի ան վա նում նե րը, գտն վե լու վայ րի հաս ցե նե րը, կա տար ված 
ծախ սե րի վե րա բե րյալ տե ղե կատ վու թյուն (հա տոր 2-րդ, գ.թ. 32-33, հա տոր 
4-րդ, գ.թ. 44-45).

8) Ի վան Մա րի նոյին հաս ցեագր ված 27.05.2021 թվա կանի պա տաս խան 
գ րու թյամբ Լու սի նե Մի նա սյա նի ներ կա յա ցու ցիչը տ րա մադ րել է տե ղե կատ վու-
թյուն, այդ թ վում՝ ե րե խայի հա մար կա տար վող վ ճա րում նե րի վե րա բե րյալ (հա-
տոր 2-րդ, գ.թ. 35-38).

9)  Դա տա րանի 22.07.2020 թվա կանին տր ված կա տա րո ղա կան թեր թի հի-
ման վ րա 23.10.2020 թվա կանին ա վագ հար կա դիր կա տա րո ղի կող մից ո րո շում է 
կայաց վել կա տա րո ղա կան վա րույթ հա րու ցե լու մա սին (հա տոր 3-րդ, գ.թ. 110), 
ո րի շր ջա նակ նե րում Ի վան Մա րի նոն ներ կայաց րել է հայ տա րարա գիր՝ սե փա-
կանու թյան ի րա վուն քով ի րեն պատ կա նող գույ քի, գույ քային ի րա վունք նե րի մա-
սին՝ ն շե լով, որ գույք չու նի (հա տոր 3-րդ, գ.թ. 102-107).

10) Ի վան Մա րի նոյին հաս ցեագր ված 19.01.2022 թվա կանի դի մում-պա հան-
ջով Լու սի նե Մի նա սյա նի ներ կա յա ցու ցիչը պա հան ջել է տ րա մադ րել հա մա պա-
տաս խան ա պա ցույց ներ Ի վան Մա րի նոյի՝ Ի տա լիայում աշ խա տան քի, աշ խա-
տա վար ձի չա փի, Ի տա լիայում սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող, այդ 
թ վում՝ հա մա տե ղու թյամբ առ կա ան շարժ գույ քի (հ նա րա վո րու թյան դեպ քում ֆի-
նան սա կան մի ջոց նե րի) առ կայու թյան վե րա բե րյալ՝ Դա տա րան ներ կայաց նե լու 
անհրա ժեշտու թյամբ պայ մա նա վոր ված կամ որ ևէ ձ ևով այն բա ցա հայտել Դա-
տա րանի հա մար (հա տոր 3-րդ, գ.թ. 111-112).

11)  ՀՀ ար տա քին գոր ծե րի նա խա րա րին հաս ցեագր ված դի մու մով Լու սի նե 
Մի նա սյա նի ներ կա յա ցու ցիչը խնդ րել է ա ջակ ցել դի վա նա գի տա կան մի ջոց նե րով 
պար զե լու հետ ևյալ տե ղե կու թյուն նե րը՝ Ի տա լիայի քա ղա քա ցի Ի վան Մա րի նոն 
Ի տա լիայում ո՞ր տեղ է աշ խա տում, ո՞ր քան է կազ մում ն րա աշ խա տա վար ձը, ի՞նչ 
ան շարժ և շար ժա կան գույք է գ րանց ված ն րա ա նու նով (հա տոր 3-րդ, գ.թ. 116).

12)  ՀՀ ար տա քին գոր ծե րի նա խա րա րու թյան հյու պա տո սա կան վար չու թյան 
պե տի՝ Լու սի նե Մի նա սյա նի ներ կայա ցուց չին հաս ցեագր ված 25.01.2022 թվա-
կանի թիվ 1108-1/2929-22 գ րու թյամբ հայտն վել է, որ հայց վող տե ղե կու թյուն նե րը 
նե րա ռում են անձ նա կան տ վյալ ներ և եր րորդ ան ձանց կա րող են փո խանց վել 
տ վյալ նե րի սուբյեկ տի հա մա ձայ նու թյամբ (հա տոր 3-րդ, գ.թ. 114).

13) Ի վան Մա րի նոյի աշ խա տա վար ձի և ն րան սե փա կանու թյան ի րա վուն-
քով պատ կա նող գույ քի վե րա բե րյալ տե ղե կատ վու թյուն ս տա նա լու ն պա տա կով 
ՀՀ-ում Ի տա լիայի դես պա նա տուն կա տա րած հարց մանն ի պա տաս խան Լու սի նե 
Մի նա սյա նի ներ կայա ցուց չին 25.01.2022 թվա կանին է լեկտ րո նային հա ղոր դագ-
րու թյամբ հայտն վել է, որ ն ման առ կա տ վյալ ներ չու նեն (հա տոր 3-րդ, գ.թ. 117-
123).

14)  Լու սի նե Մի նա սյա նի ներ կա յա ցու ցիչը, 26.01.2022 թվա կանին Դա տա րան 
ներ կայաց րած միջ նորդու թյամբ վ կայա կո չե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա-
րու թյան օրենս գրքի 62-րդ հոդ վածի 4-րդ մա սը, պա հան ջել է Ի վան Մա րի նոյին 
պար տա վո րեց նել ներ կայաց նե լու հա մա պա տաս խան ա պա ցույց ներ Ի տա լիայում 
աշ խա տան քի, աշ խա տա վար ձի չա փի, ն րան սե փա կանու թյան ի րա վուն քով 
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պատ կա նող, այդ թ վում՝ հա մա տե ղու թյամբ առ կա ան շարժ գույ քի (հ նա րա վո րու-
թյան դեպ քում ֆի նան սա կան մի ջոց նե րի) առ կայու թյան վե րա բե րյալ կամ հաս-
տատ ված հա մա րել Ի վան Մա րի նոյի՝ Ի տա լիայի Հան րա պետու թյան Տոս կա նա 
երկ րա մա սի Ա րեց ցո քա ղա քի Կաս տի լիոն Ֆիո րե տի նո « Պաս տի ֆի չո Ֆա բիա նե-
լի» ի տա լա կան մա կա րո նե ղեն ար տադ րող ըն կե րու թյու նում որ պես ար տա հան-
ման մե նե ջեր աշ խա տե լու և 2000 եվ րո կայուն ե կա մուտ, ինչ պես նաև պարգ ևավ-
ճար ս տա նա լու, սե փա կանու թյան ի րա վուն քով 10.000 եվ րո ար ժո ղու թյամբ Ռե նո 
մակ նի շի ավ տո մե քե նա ու 500.000 եվ րո շու կայա կան ար ժե քով ա ռանձ նա տուն 
ու նե նա լու փաս տերը (հա տոր 3-րդ, գ.թ. 127-128).

15)  Դա տա րանը 09.03.2022 թվա կանին ո րո շում է կայաց րել Լու սի նե Մի նա-
սյա նի ներ կայա ցուց չի միջ նորդու թյու նը՝ ա պա ցույց պա հան ջե լու վե րա բե րյալ, 
բա վա րարել և Ի վան Մա րի նոյից պա հան ջել Ի տա լիայում աշ խա տան քի, աշ խա-
տա վար ձի չա փի, սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող, այդ թ վում՝ հա մա-
տե ղու թյամբ առ կա ան շարժ գույ քի (հ նա րա վո րու թյան դեպ քում ֆի նան սա կան 
մի ջոց նե րի) առ կայու թյան վե րա բե րյալ ա պա ցույց ներ (հա տոր 4-րդ, գ.թ. 19). 

16)  Դա տա րանում գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում՝ 06.06.2022 թվա կանի դա-
տա կան նիս տին, Ի վան Մա րի նոյի ներ կա յա ցու ցիչը հայտ նել է, որ ս տա ցել է Դա-
տա րանի 09.03.2022 թվա կանի ո րո շու մը, սա կայն վս տա հորդ Ի վան Մա րի նոյի՝ 
ար տա սահ մա նում գտն վե լու պատ ճա ռով այդ ո րոշ ման կա տար ման մա սին ո չինչ 
չի կա րող ա սել, անհ նար է ա պա ցույց ներ կայաց նել (հա տոր 4-րդ, գ.թ. 67-71). 

17) Ի վան Մա րի նոյի կող մից ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քը մա կագր վել 
է դա տա կան հետ ևյալ կազ մին՝ նա խա գա հող դա տա վոր՝ Հ. Ե նո քյան, դա տա վոր-
ներ՝ Կ. Համ բար ձու մյան, Ն. Գաբ րիե լյան (հիմք՝ է լեկտ րո նային մա կագ րու թյան 
թեր թիկ, հա տոր 5-րդ, գ.թ. 1-2).

18)  նա խա գա հող դա տա վոր Հ. Ե նո քյա նի կող մից 11.10.2022 թվա կանին 
« Բա ցարկ հայտ նե լու մա սին» ո րո շում է կայաց վել (հա տոր 5-րդ, գ.թ. 109-110)։ 
Այ նու հետև գոր ծը վե րա բաշխ վել է, և դա տա կան հա մա կարգ հա մա կարգ չային 
ծ րագ րի մի ջո ցով մա կագր վել է ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 
հետ ևյալ կազ մին՝ նա խա գա հող դա տա վոր՝ Ն. Կա րա պե տյան, դա տա վոր ներ՝ Կ. 
Չի լին գա րյան ու Լ. Գ րի գո րյան (հա տոր 6-րդ, գ.թ. 8).

19)  Դա տա րանում գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում հա կընդ դեմ հայ ցով պա-
տաս խա նող Ի վան Մա րի նոն որ պես հա կընդ դեմ հայ ցից պաշտ պան վե լու մի ջոց 
հա կընդ դեմ հայ ցի վե րա բե րյալ ա ռար կու թյուն և գ րա վոր դիր քո րո շում ներ (պա-
հանջ ներ), ինչ պես նաև հա կընդ դեմ հայ ցի քննու թյան շր ջա նակ նե րում հա կընդ-
դեմ հայ ցի ա պա հով ման կի րառ ված մի ջո ցը վե րաց նե լու գ րա վոր ու բա նա վոր 
միջ նորդու թյուն ներ է ներ կայաց րել Դա տա րան՝ դ րանց հիմ քում երբ ևէ չդ նե լով 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դա տա րանի իրա վա  զո րու թյան բա ցա կայու թյան 
փաս տը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 262-264, հա տոր 2-րդ, գ.թ. 4, 5, 32, 33, 39-43, հա-
տոր 3-րդ, գ.թ. 64, 65, հա տոր 4-րդ, գ.թ. 44, 45).

20)  Դա տա րանը 16.12.2021 թվա կանին ա պա ցուց ման պար տա կանու թյուն 
բաշ խե լու մա սին ո րո շում է կայաց րել՝ ա լի մեն տի բռ նա գանձ ման պա հան ջի մա-
սով սահ մա նե լով ա պա ցուց ման են թա կա հետ ևյալ փաս տերը՝ Լու սի նե Մի նա-
սյա նը պետք է ա պա ցու ցի, որ նա հան դի սա նում է ե րե խայի մայ րը, ամ սա կան 
350.000 ՀՀ դ րամ վ ճա րե լու ա լի մեն տային պար տա վո րու թյու նը բ խում է ե րե խայի 
լա վա գույն շա հե րից. հա կընդ դեմ հայ ցով պա տաս խա նող Ի վան Մա րի նոյի հա-
մար ա պա ցուց ման պար տա կանու թյուն չի սահ ման վել (հա տոր 3-րդ, գ. թ. 73-
74):
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4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գումը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ 

ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ե ղել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ-
կայու թյամբ՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է՝ մար դու 
ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախտ ման ա ռեր ևույթ առ-
կայու թյամբ, ո րը հերք վում է ս տորև ներ կայաց ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե-
րով:

 Սույն վճռա բեկ բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանն 
անհրա ժեշտ է հա մա րում անդ րա դառ նալ՝

1) դա տա կան կազ մում ընդգրկ ված նա խա գա հող դա տա վո րի ինք նա բա ցար կի 
դեպ քում տ վյալ դա տա վո րին հանձն ված գոր ծի վե րա բաշխ ման կար գին,

2) Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դա տա րանի իրա վա  զո րու թյունն ըն դու նե լու 
ե ղա նակ նե րի հար ցին, 

3) ինչ պես նաև վե րա հաս տատել ծ նող նե րի և ե րե խայի փոխ հա րա բե րու թյուն‑
նե րը դա տա կան կար գով ո րո շե լու գոր ծե րով «ե րե խայի լա վա գույն շահ»‑ի ա պա‑
հով ման ա ռաջ նա հեր թու թյան վե րա բե րյալ նախ կի նում ար տա հայ տած իրա վա  կան 
դիր քո րո շում նե րը՝ դ րանց հա մա տեքս տում անդ րա դառ նա լով նաև ՀՀ քա ղա քա ցիա‑
կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 203‑րդ հոդ վածի իրա վա  կար գա վոր ման ն պա‑
տա կին և բո վան դա կային ծան րա բեռն վա ծու թյա նը, 

4) վե րա հաս տատել ա պա ցուց ման բե ռի բաշխ ման կա նոն նե րի վե րա բե րյալ 
նախ կի նում հայտ նած իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը:

1) Վճ ռա բեկ դա տա րանը, ն կա տի ու նե նա լով վճռա բեկ բո ղո քում ՀՀ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 365-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի 1-ին կե տի 
խախտ ման վե րա բե րյալ հիմ քի առ կայու թյու նը, նշ ված մա սով վճռա բեկ բո ղո քի 
հիմ նա վոր վա ծու թյու նը պար զե լու հա մար նախ անդ րա դառ նում է այդ մա սով վե-
րա բե րե լի և կի րա ռե լի իրա վա կար գա վորում նե րին: Այս պես՝

 Սահ մա նադ րու թյան 61-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր ոք 
ու նի իր ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի ար դյու նա վետ դա տա կան պաշտ պա-
նու թյան ի րա վունք:

 Սահ մա նադ րու թյան 63-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք 
ու նի ան կախ և ա նա չառ դա տա րանի կող մից իր գոր ծի ար դա րա ցի, հ րա պա րա-
կային և ող ջա միտ ժամ կե տում քննու թյան ի րա վունք:

 Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր ոք, երբ 
ո րոշ վում են ն րա քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք նե րը և պար տա կանու թյուն նե րը 
կամ ն րան ներ կայաց րած ցան կա ցած ք րեա կան մե ղադ րան քի առն չու թյամբ, ու նի 
օ րեն քի հի ման վ րա ս տեղծ ված ան կախ ու ա նա չառ դա տա րանի կող մից ող ջա-
միտ ժամ կե տում ար դա րա ցի և հ րա պա րա կային դա տաքննու թյան ի րա վունք: (…):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 27-րդ հոդ վածի 3-րդ 
մա սի հա մա ձայն՝ վե րա քննիչ դա տա րանն ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանի եզ րա-
փա կիչ դա տա կան ակ տե րի դեմ ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղոք նե րը քննում և 
դ րանց վե րա բե րյալ, ինչ պես նաև նույն օրենս գրքի 384-րդ և 385-րդ հոդ ված նե-
րով նա խա տես ված հար ցե րով ո րո շում նե րը կայաց նում է կո լե գիալ̀  ե րեք դա տա-
վո րի կազ մով։

 Նույն հոդ վածի 5-րդ մա սի հա մա ձայն` ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանում գոր ծի 
քննու թյու նը, իսկ վե րա քննիչ դա տա րանում բո ղո քի քննու թյունն անց կաց վում են 
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դա տա րանի ան փո փոխ կազ մով, բա ցա ռու թյամբ նույն օ րենսգր քով նա խա տես-
ված դեպ քե րի: (...):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 29-րդ հոդ վածի 9-րդ մա-
սի հա մա ձայն՝ ինք նա բա ցարկ հայտ նե լու կամ բա ցար կը բա վա րար վե լու դեպ քում 
բա ցարկ ված դա տա վո րը փո խա րին վում է, և գոր ծի քննու թյունն սկս վում է սկզ-
բից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 28-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` դա տա վո րին կա րող է բա ցարկ հայտն վել, կամ դա տա վո րը սե փա-
կան նա խա ձեռ նու թյամբ պար տա վոր է ինք նա բա ցարկ հայտ նել « Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան դա տա կան օ րենս գիրք» սահ մա նա դրա կան օ րեն քով սահ-
ման ված հիմ քե րով:

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դա տա կան օրենս գրքի 46-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն՝ ե թե դա տա վո րը (...) տ վյալ գոր ծով հայտ նել է ինք նա բա ցարկ, 
(...), ա պա տ վյալ դա տա վո րին հանձն ված գոր ծե րը վե րա բաշխ վում են տ վյալ դա-
տա րանի հա մա պա տաս խան մաս նա գի տա ցում ու նե ցող այլ դա տա վոր նե րի միջև:

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դա տա կան օրենս գրքի 40-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն՝ դա տա վոր նե րի միջև գոր ծե րը բաշխ վում, վե րա բաշխ վում են, և 
կո լե գիալ դա տա կան կազ մե րը ձ ևա վոր վում են մաս նա գի տաց ման սկզ բուն քի և 
պա տա հա կան ընտ րու թյան, ինչ պես նաև նույն գլ խում ամ րագր ված կա նոն նե րի 
հի ման վ րա՝ Բարձ րա գույն դա տա կան խորհր դի սահ մա նած կար գով: (...):

 Բարձ րա գույն դա տա կան խորհր դի՝ « Դա տա վոր նե րի միջև գոր ծե րի հա վա-
սա րա չափ բաշխ ման չա փա նիշ նե րը և կար գը, գոր ծե րի վե րա բաշխ ման, կո լե գիալ 
դա տա կան կազ մե րը ձ ևա վո րե լու կար գը և դա տա վոր նե րին հանձն վող գոր ծե րի 
տո կո սա չա փեր, ինչ պես նաև օ պե րա տիվ-հե տա խու զա կան մի ջո ցա ռում ներ ի րա-
կանաց նե լու մա սին միջ նորդու թյուն ներ քննող դա տա վոր նե րի ցան կը և ն րանց 
հանձն վող գոր ծե րի տո կո սա չա փե րը սահ մա նե լու մա սին» թիվ ԲԴԽ-16-Ն-6 
ո րոշ ման (ու ժի մեջ է մ տել 28.05.2021 թվա կանին) 2-րդ կե տի հա մա ձայն՝ սահ ման-
վել է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան ա ռա ջին ա տյա նի, վե րա քննիչ և վճռա բեկ 
դա տա րան նե րում կո լե գիալ դա տա կան կազ մե րը ձ ևա վո րե լու, դա տա վոր նե րի 
միջև գոր ծե րի վե րա բաշխ ման կար գը՝ հա մա ձայն հա վել ված 2-ի (այ սու հետ՝ Հա-
վել ված):

 Բարձ րա գույն դա տա կան խորհր դի սահ մա նած կար գի Հա վել վա ծի 8-րդ կե-
տի հա մա ձայն՝ այն դեպ քում, երբ օ րեն քով սահ ման ված է դա տա կան ակ տե րի 
դեմ բեր ված բո ղոք նե րով գոր ծե րի կո լե գիալ քննու թյան կարգ, ա պա վե րա քննիչ 
դա տա րանում գոր ծը քնն վում է կո լե գիալ դա տա կան կազ մե րով: Դա տա կան 
կազ մը նա խա գա հում է տ վյալ կազ մի այն դա տա վո րը, ո րին նույն ո րոշ մամբ սահ-
ման ված կար գով հանձն վել է կոնկ րետ գոր ծը:

 Բարձ րա գույն դա տա կան խորհր դի սահ մա նած սահ մա նած կար գի Հա վել վա-
ծի 10-րդ կե տի հա մա ձայն՝ Ծ րագ րի մի ջո ցով տար վա սկզ բում ձ ևա վոր ված դա-
տա կան կազ մերն ամ բողջ տար վա ըն թաց քում չեն փո փոխ վում: Նշ ված կայուն 
դա տա կան կազ մե րին հանձն ված գոր ծե րով դա տա կան կազ մում ընդգրկ ված 
դա տա վո րին (դա տա վոր նե րին) հ նա րա վոր է փո խա րի նել բա ցա ռա պես օ րեն քով 
նա խա տես ված հա մա պա տաս խան հիմ քե րի առ կայու թյան դեպ քե րում և դ րա հա-
մար սահ ման ված հա մա պա տաս խան կար գով:

 Բարձ րա գույն դա տա կան խորհր դի սահ մա նած կար գի Հա վել վա ծի 16-րդ կե-
տի հա մա ձայն՝ ե թե ինք նա բա ցար կի ո րո շում է կայաց վել դա տա կան կազ մի նա-
խա գա հող դա տա վո րի կամ դա տա կան կազ մի բո լոր դա տա վոր նե րի կող մից, 
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ա պա նշ ված դա տա կան գոր ծի վե րա բաշ խու մը կա տար վում է Ծ րագ րի մի ջո ցով: 
(...):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 365-րդ հոդ վածի 2-րդ 
մա սի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ դա տա կան ակ տը բո լոր դեպ քե րում են թա կա է բե-
կան ման, ե թե դա տա րանը գոր ծը քննել է ոչ օրի նա կան կազ մով, այդ թ վում՝ այն-
պի սի դա տա վո րի կող մից, ով պար տա վոր էր ինք նա բա ցարկ հայտ նել:

 Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րանն (այ սու հետ՝ Եվ րո պա կան 
դա տա րան) ար ձա նագ րել է, որ Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի ի մաս տով 
«օ րենք» հաս կա ցու թյու նը նե րա ռում է, մաս նա վո րա պես, դա տա կան մար մին նե-
րի ս տեղ ծու մը և դ րանց իրա վա  սու թյու նը կար գա վորող օ րենսդ րու թյու նը, ինչ պես 
նաև ներ պե տա կան օ րենսդ րու թյան ցան կա ցած այլ դ րույթ, ո րի խախտ ման դեպ-
քում մեկ կամ մի քա նի դա տա վոր նե րի մաս նակ ցու թյու նը գոր ծի քննու թյա նը կ հա-
կա սեր օ րեն քին (տե́ ս Pandjikidze and others v. Georgia թիվ 30323/02 գան գա տով 
Ծվ րո պա կան դա տա րանի 27.10.2009 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 104): 

Եվ րո պա կան դա տա րանը մեկ այլ գոր ծով վե րա հաս տատել է, որ «օ րեն քի 
հի ման վ րա ս տեղծ ված» եզ րույթն ինք նին ար տա ցո լում է օրի նա կանու թյան սկզ-
բուն քը, ո րը բ նո րոշ է Կոն վեն ցիայով և կից Ար ձա նագ րու թյուն նե րով ե րաշ խա-
վոր ված ի րա վունք նե րի պաշտ պա նու թյա նը: Հետ ևա բար̀  այն պա րա գայում, երբ 
ներ պե տա կան օ րենսդ րու թյան կի րա ռե լի դ րույթ նե րի հա մա ձայն՝ դա տա րանն 
իրա վա  սու չէ քննել տ վյալ գոր ծը, այն չի հա մար վում «օ րեն քի հի ման վ րա ս տեղծ-
ված» դա տա րան Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի ի մաս տով (տե́ ս Richert 
v. Poland թիվ 54809/07 գան գա տով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 25.10.2011 թվա կանի 
վ ճի ռը, կետ 41): 

Ընդ ո րում, Եվ րո պա կան դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի լույ սի 
ներ քո Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում փաս տել, որ Կոն վեն ցիայի 6-րդ 
հոդ վածի 1-ին կե տով սահ ման ված ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քի բա ղադ-
րի չը կազ մող̀  «օ րեն քի հի ման վ րա ս տեղծ ված» եզ րույ թը ոչ միայն կազ մում է 
« դա տա րանի»՝ առ հա սա րակ գոյու թյան իրա վա  կան հիմ քը, այլև նե րա ռում է յու-
րա քան չյուր գոր ծով դա տա րանի կազ մը (տե́ ս Yegorychev v. Russia թիվ 8026/04 
գան գա տով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 17.05.2016 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 64; Busca‑
rini v. San Marino թիվ 24645/94 գան գա տով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 18.02.1999 
թվա կանի վ ճի ռը; Posokhov v. Russia թիվ 63486/00 գան գա տով Ծվ րո պա կան դա‑
տա րանի 04.03.2003 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 39): Ուս տի այն դեպ քե րում, երբ օ րեն-
քով դա տա րանի կազ մին ներ կայաց վող պա հանջ ներն ա պա հով ված չեն, ա պա 
խա թար վում է օրի նա կանու թյան սկզ բուն քը̀  ան ձին զր կե լով ար դար դա տաքննու-
թյան ի րա վուն քի բաղ կա ցու ցիչ տար րը կազ մող̀  «օ րեն քի հի ման վ րա ս տեղծ ված» 
դա տա րանի առջև կանգ նե լու ի րա վուն քից (տե՛ս mutatis mutandis, Jorgic v. Germa‑
ny թիվ 74613/01 գան գա տով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 12.07.2007 թվա կանի վ ճի ռը, 
կետ 64)։

 Դեռ ա վե լին, Կոն վեն ցիայի հա մա կար գին բ նո րոշ օրի նա կանու թյան սկզ բուն-
քի լույ սի ներ քո Եվ րո պա կան դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ հա մա պա տաս խան 
գոր ծը են թա կա է քննու թյան միայն «օ րեն քի հի ման վ րա ս տեղծ ված» դա տա-
րանի կող մից, քա նի որ հա կա ռակ դեպ քում այն չի կա րող ու նե նալ գոր ծեր քննե-
լու հա մար ժո ղովր դա վա րա կան հա սա րա կու թյու նում պա հանջ վող լե գի տի մու-
թյուն (տե́ ս Lavents v. Latvia թիվ 58442/00 գան գա տով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 
28.11.2002 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 81):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը, նախ կի նում կայաց ված ո րոշ մամբ անդ րա դառ-
նա լով դա տա կան ակ տի ան վե րա պահ բե կան ման հիմ քե րին, ն շել է, որ վճռի 
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ան վե րա պահ բե կան ման հիմ քե րի ցան կի ու սում նա սի րու թյու նը ցույց է տա լիս, 
որ օ րենս դի րը քննարկ վող հոդ վածում ա ռանձ նաց րել է այն պի սի դա տա վա րա-
կան ս խալ ներ, ո րոնք ան մի ջա կանո րեն կապ ված են ար դա րա դատու թյան սկզ-
բունք նե րի և դա տա կան պաշտ պա նու թյան սահ մա նա դրա կան ի րա վուն քի խախ-
տում նե րի հետ: Հենց դ րա նով է պայ մա նա վոր ված այն հան գա ման քը, որ ն ման 
խախ տում նե րի առ կայու թյան պայ ման նե րում դա տա րանի վ ճի ռը բո լոր դեպ քե-
րում են թա կա է բե կան ման, և վ ճի ռը բո ղո քարկող ան ձը պար տա վոր չէ ա պա ցու-
ցել, որ այդ դա տա վա րա կան խախ տում նե րը հան գեց րել են կամ կա րող էին հան-
գեց նել գոր ծի ս խալ լուծ ման: Այդ պի սի խախ տում նե րի ա ռանձ նա հատ կու թյու նը 
մյուս դա տա վա րա կան խախ տում նե րի հա մե մատ կայա նում է ն րա նում, որ դ րանք 
այն քան էա կան են, որ խա թա րում են դա տա րանի՝ իբրև ի րա վունք նե րի հա մա-
պար փակ և ար դյու նա վետ պաշտ պա նու թյա նը կոչ ված պե տա կան մարմ նի դերն 
ու ն շա նա կու թյու նը: Ն ման խախ տում նե րի առ կայու թյամբ կայաց ված դա տա կան 
ակ տը չի կա րող լի նել հա մո զիչ ու հե ղի նա կա վոր և պետք է գ նա հատ վի որ պես 
թույլ տր ված խախտ ման հետ ևանք (տե’ս «Պ րո րե դիտ անկ» Փ Ը‑ն ընդ դեմ ՔԱր‑
թուր Մ նա ցա կանյա նի, ՔԱ/Ձ Լիա նա ՔԱբ րա հա մյա նի թիվ ԾԴ/2677/02/15 քա ղա քա‑
ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 04.05.2020 թվա կանի ո րո շու մը):

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան դա տա կան օրենս գրքի 46-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով օ րենս դի րը սահ մա նել 
է դա տա վո րի վա րույ թում գտն վող գոր ծե րի վե րա բաշխ ման հիմ քե րը, ո րոն ցից 
է, ի թիվս այլ նի, դա տա վո րի ինք նա բա ցար կը: Միա ժա մա նակ նա խա տես վել է, 
որ այդ (ինք նա բա ցար կի) հիմ քով գոր ծի վե րա բաշ խու մը են թա կա է կա տար-
ման Բարձ րա գույն դա տա կան խորհր դի սահ մա նած կար գի Հա վել վա ծով: Իր 
հեր թին Բարձ րա գույն դա տա կան խորհր դի սահ մա նած կար գի Հա վել վա ծով 
նա խա տես վում է, որ Վե րաքննիչ դա տա րանում կո լե գիալ դա տա կան կազ մի 
նա խա գա հող դա տա վո րի կող մից ինք նա բա ցարկ հայտ նե լու դեպ քում դա-
տա կան կազ մը նա խա գա հող դա տա վո րին հանձն ված գոր ծը վե րա բաշխ վում է 
Ծ րագ րի մի ջո ցով: 

Այ սինքն՝ ն կա րագր ված դեպ քում ինք նա բա ցարկ հայտ նած դա տա վո րը չի փո-
խա րին վում մեկ այլ դա տա վո րով, այլ նա խա գա հող դա տա վո րին հանձն ված գոր-
ծը վե րա բաշխ վում է այլ դա տա կան կազ մի:

 Վե րոգ րյալ իրա վա  կան դիր քո րոշ ման կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ Ծ րագ րի մի ջո ցով սույն գոր ծով Ի վան Մա-
րի նոյի կող մից ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քը մա կագր վել է ՀՀ վե րա քննիչ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի դա տա կան հետ ևյալ կազ մին՝ նա խա գա հող դա-
տա վոր՝ Հ. Ե նո քյան, 

 դա տա վոր ներ՝ Կ. Համ բար ձու մյան և Ն. Գաբ րիե լյան: Այ նու հետև, նա խա գա-
հող դա տա վոր Հ. Ե նո քյա նի կող մից 11.10.2022 թվա կանին « Բա ցարկ հայտ նե լու 
մա սին» ո րո շում է կայաց վել: Դա տա վոր Հ. Ե նո քյա նի ինք նա բա ցար կի հիմ քով 
գոր ծը վե րա բաշխ վել է, և Ծ րագ րի մի ջո ցով մա կագր վել է ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա րանի հետ ևյալ կազ մին՝ նա խա գա հող դա տա վոր՝ Ն. Կա րա պե-
տյան, դա տա վոր ներ՝ Կ. Չի լին գա րյան և Լ. Գ րի գո րյան: 

Այ սինքն՝ Վե րաքննիչ դա տա րանում սույն գոր ծի վե րա բաշխ ման հիմք է հան-
դի սա ցել դա տա կան կազ մի նա խա գա հող դա տա վոր Հ. Ե նո քյա նի ինք նա բա ցար-
կը, որ պի սի պայ ման նե րում գոր ծը Ծ րագ րի մի ջո ցով վե րա բաշխ վել և հանձն վել 
է դա տա կան այլ կազ մի:

 Հետ ևա բար̀  Վե րաքննիչ դա տա րանում դա տա կան կազ մը փո փոխ վել է 
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Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դա տա կան օրենս գրքի 46-րդ հոդ վածով սահ-
ման ված հիմ քով և Բարձ րա գույն դա տա կան խորհր դի սահ մա նած կար գով:

Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ և վե րո շա րադ րյալ հիմ նա վոր մամբ 
հերք վում են բո ղոք բե րած ան ձի կող մից Վե րաքննիչ դա տա րանի ոչ օրի նա կան 
կազ մի վե րա բե րյալ վճռա բեկ բո ղո քի փաս տարկ նե րը:

2) ՀՀ իրա վա  զո րու թյու նը չըն դու նե լու մա սին վճռա բեկ բո ղո քի փաս տարկի 
վե րա բե րյալ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է հետ ևյա լը.

 Սահ մա նադ րու թյան 61-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք 
ու նի իր ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի ար դյու նա վետ դա տա կան պաշտ պա-
նու թյան ի րա վունք։

 Սահ մա նադ րու թյան 63-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք 
ու նի ան կախ և ա նա չառ դա տա րանի կող մից իր գոր ծի ար դա րա ցի, հ րա պա րա-
կային և ող ջա միտ ժամ կե տում քննու թյան ի րա վունք։

 Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք, երբ 
ո րոշ վում են ն րա քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք նե րը և պար տա կանու թյուն նե րը 
կամ ն րան ներ կայաց րած ցան կա ցած ք րեա կան մե ղադ րան քի առն չու թյամբ, ու նի 
օ րեն քի հի ման վ րա ս տեղծ ված ան կախ ու ա նա չառ դա տա րանի կող մից ող ջա-
միտ ժամ կե տում ար դա րա ցի և հ րա պա րա կային դա տաքննու թյան ի րա վունք։ (…):

Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ ե րաշ խա վո րե լով ան ձի դա տա կան 
պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քը՝ օ րենս դի րը միա ժա մա նակ սահ մա նել է այն իրա-
վա  կան մի ջոց նե րը, ո րոնք հ նա րա վո րու թյուն են տա լիս գործ նա կանում ա պա-
հո վե լու այդ ի րա վուն քի ի րա ցու մը: Դ րան ցից է նաև դա տա վա րա կան նոր մե րով 
սահ ման ված այն դա տա րանի և այն դա տա վո րի կող մից գոր ծի քննու թյան ի րա-
վուն քը, ո րոնց ընդ դա տու թյանն այն վե րա պահ ված է օ րեն քով: Այ սինքն՝ դա տա-
կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քի ի րա ցումն ա պա հով վում է դա տա վա րա կան 
այն պի սի կա ռու ցա կար գի մի ջո ցով, ինչ պի սին է ընդ դա տու թյու նը:

 Միա ժա մա նակ, Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում ն շել, որ գոր ծի 
ճիշտ ընդ դա տու թյան ո րո շումն ու նի գործ նա կան կար ևոր ն շա նա կու թյուն, քա նի 
որ դա տա կան պաշտ պա նու թյու նը կա րող է ար դյու նա վետ լի նել միայն այն պա-
րա գայում, ե թե գոր ծի քննու թյունն ի րա կանաց վում է իրա վա  սու դա տա րանի կող-
մից՝ տ վյալ դա տա վա րու թյա նը բ նո րոշ կա նոն նե րով սահ ման ված ըն թա ցա կար-
գե րի պահ պան մամբ և հա կա ռա կը, ե թե գոր ծը քննում է այն դա տա րանը, ո րը 
տ վյալ գոր ծը քննե լու իրա վա  սու թյուն չու նի, ա պա դա հան գեց նում է դա տա կան 
պաշտ պա նու թյան սահ մա նադ րու թյամբ ամ րագր ված ի րա վուն քի  խախտ մա նը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 431-րդ հոդ վածի 2-րդ մա-
սի 9-րդ կե տի բո վան դա կու թյու նից բ խում է, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
դա տա րան ներն ի րա վունք ու նեն քննե լու օ տա րերկ րյա ան ձանց մաս նակ ցու թյամբ 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծեր նաև այն դեպ քում, երբ գոր ծին մաս նակ ցող ան ձան ցից 
մե կը Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քա ղա քա ցի է, և գոր ծին մաս նակ ցող օ տա-
րերկ րյա անձն ըն դու նում է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դա տա րանի իրա-
վա  զո րու թյու նը կա մ́ այդ մա սին հայ տա րարե լով կա մ́ իրա վա  զո րու թյան ի րա-
կանաց մանն ուղղ ված հա մա պա տաս խան միջ նորդու թյուն ներ ներ կայաց նե լով:

 Վե րոգ րյալ իրա վա  կան դիր քո րոշ ման կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ

Տ վյալ դեպ քում օ տա րերկ րյա անձ Ի վան Մա րի նոն ե րե խայի հետ տե սակ ցու-
թյան կարգ սահ մա նե լու մա սին հայ ցա դի մում է ներ կայաց րել Եր ևան քա ղա քի 
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ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան, ինչն ի րե նից են թադ-
րում է, որ վեր ջինս, դրս ևո րե լով ն ման վար քա գիծ, ըն դու նել է Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան դա տա րանի իրա վա  զո րու թյու նը: Բա ցի այդ, տե սակ ցու թյան 
կարգ սահ մա նե լու մա սին հայց ներ կայաց նե լով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
դա տա րան և այդ կերպ ըն դու նե լով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դա տա րանի 
իրա վա  զո րու թյու նը՝ հայց վոր Ի վան Մա րի նոն ըն դու նել է նաև դ րա դեմ օ րեն քով 
նա խա տես ված բո լոր դա տա վա րա կան մի ջոց նե րով պաշտ պան վե լու պա տաս-
խա նո ղի հ նա րա վո րու թյու նը: Վճ ռա բեկ դա տա րանի ն ման հետ ևու թյու նը պայ-
մա նա վոր ված է ն րա նով, որ Ի վան Մա րի նոյի՝ որ պես հայց վո րի հա մար պետք է 
կան խա տե սե լի լի ներ հայ ցի դեմ պա տաս խա նող Լու սի նե Մի նա սյա նի՝ ՀՀ քա-
ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով նա խա տես ված պաշտ պա նու թյան 
մի ջոց նե րից օգտ վե լու հ նա րա վո րու թյան առ կայու թյու նը: 

 Մաս նա վո րա պես ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենս գիր քը հայ ցի 
դեմ պա տաս խա նո ղի պաշտ պա նու թյան եր կու մի ջոց է նա խա տե սում՝ հայ ցա դի-
մումի պա տաս խան (ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 139-րդ 
հոդ ված) և հա կընդ դեմ հայց ներ կայաց նե լը (ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 140-րդ հոդ ված): Ընդ ո րում, ի րեն վե րա պահ ված դա տա կան 
պաշտ պա նու թյան մի ջոց նե րը և ե ղա նակ նե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձը տ նօ րի-
նում է սե փա կան հայե ցո ղու թյամբ՝ օ րեն քով սահ ման ված կար գով (ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 12-րդ հոդ վածի 2-րդ մաս):

Տ վյալ դեպ քում սկզբ նա կան հայ ցով պա տաս խա նող Լու սի նե Մի նա սյա նը, 
ի րաց նե լով հա կընդ դեմ հայց հա րու ցե լու ի րեն տր ված դա տա վա րա կան ի րա վուն-
քը, որ պես հայ ցի դեմ պաշտ պան վե լու օ րեն քով նա խա տես ված դա տա վա րա կան 
մի ջոց, ա լի մենտ բռնա գան ձելու պա հան ջի մա սին հա կընդ դեմ հայց է ներ կայաց-
րել Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան: 

Իր հեր թին Դա տա րանում գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում հա կընդ դեմ հայ ցով 
պա տաս խա նող Ի վան Մա րի նոն որ պես հա կընդ դեմ հայ ցից պաշտ պան վե լու մի-
ջոց հա կընդ դեմ հայ ցի վե րա բե րյալ ա ռար կու թյուն և գ րա վոր դիր քո րո շում ներ 
(պա հանջ ներ), ինչ պես նաև հա կընդ դեմ հայ ցի քննու թյան շր ջա նակ նե րում հա-
կընդ դեմ հայ ցի ա պա հով ման կի րառ ված մի ջո ցը վե րաց նե լու գ րա վոր ու բա նա-
վոր միջ նորդու թյուն ներ է ներ կայաց րել Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դա տա-
րան՝ դ րանց հիմ քում երբ ևէ չդ նե լով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դա տա րանի 
իրա վա  զո րու թյան բա ցա կայու թյան փաս տը։ Բա ցի այդ, Ի վան Մա րի նոյի ներ կա-
յա ցու ցիչը մաս նակ ցել է հա կընդ դեմ հայ ցի քննու թյան ն պա տա կով հ րա վիր ված 
դա տա կան նիս տե րին՝ նաև բա նա վոր դիր քո րո շում ներ հայտ նե լով ա լի մենտ 
բռնա գան ձելու պա հան ջի մա սին՝ դ րանց հիմ քում նույն պես չդ նե լով Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան դա տա րանի իրա վա  զո րու թյան բա ցա կայու թյան փաս տը:

 Վե րոգ րյա լից հետ ևում է, որ Դա տա րանում գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում 
Ի վան Մա րի նոն ՀՀ իրա վա  զո րու թյունն ըն դու նե լու վե րա բե րյալ թեև ուղ ղա կիո-
րեն չի հայ տա րարել, սա կայն իր վար քագ ծով փաս տա ցի և ըստ էու թյան ըն դու նել 
է այն: 

Այ պի սով, Վճ ռա բեկ դա տա րանը թեև հիմ նա վոր է գ նա հա տում բո ղոք ներ-
կայաց րած ան ձի փաս տարկն այն մա սին, որ դա տա կան պաշտ պա նու թյան 
ի րա վունքն ի րա կանաց նե լը չի կա րող մեկ նա բան վել որ պես իրա վա  զո րու թյան 
ճա նաչ մանն ուղղ ված գոր ծո ղու թյան կա տա րում, այ դու հան դերձ, սույն գոր ծի 
փաս տերի (սկզբ նա կան հայ ցի հա րու ցու մը, հա կընդ դեմ հայ ցի դեմ ա ռար կու թյուն‑
ներ ներ կայաց նե լը, հա կընդ դեմ հայ ցի շր ջա նակ նե րում միջ նորդու թյուն ներ հա րու‑
ցե լը, ինչ պես նաև Դա տա րանում գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում Դա տա րանի՝ գոր ծը 
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քննե լու իրա վա  զո րու թյու նը չ վի ճար կե լը, իրա վա  զո րու թյան բա ցա կայու թյան վե րա‑
բե րյալ որ ևէ դիր քո րո շում չ հայտ նե լը) հա մակ ցու թյու նը բա վա րար հիմք է հետ ևու-
թյուն ա նե լու, որ դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քի ի սկզ բա նե և հե տա գա 
ի րա կանա ցու մը, ինչ պես նաև իրա վա  զո րու թյան վե րա բե րյալ ա ռա ջին ա տյա նի 
դա տա րանում ա ռար կու թյան բա ցա կայու թյունն ուղ ղա կիո րեն վ կայում են սկզբ-
նա կան հայ ցով հայց վո րի Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դա տա րանի իրա վա -
զո րու թյան ան վե րա պահ ըն դուն ման մա սին: 

Ի վան Մա րի նոյի վե րո շա րադ րյալ վար քա գի ծը Վճ ռա բեկ դա տա րանը գ նա-
հա տում է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դա տա րանի իրա վա  զո րու թյան ըն դու-
նում, որ պի սի իրա վա  չափ եզ րա հան գում է կա տա րել նաև Վե րաքննիչ դա տա-
րանը:

 Վե րո շա րադ րյա լի ու ժով հերք վում են Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դա-
տա րանի իրա վա  զո րու թյան բա ցա կայու թյան և գործն այդ հիմ քով կարճ ման են-
թա կա լի նե լու վե րա բե րյալ վճռա բեկ բո ղո քի փաս տարկ նե րը:

3) ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 62-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն՝ գոր ծին մաս նակ ցող յու րա քան չյուր անձ պար տա վոր է ա պա-
ցու ցել իր պա հանջ նե րի և ա ռար կու թյուն նե րի հիմ քում դր ված ու գոր ծի լուծ ման 
հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը, ե թե այլ բան նա խա տես ված չէ նույն 
օ րենսգր քով կամ այլ օ րենք նե րով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 2-րդ մա-
սի հա մա ձայն՝ գոր ծի լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող բո լոր փաս տերը, 
բա ցա ռու թյամբ նույն օրենս գրքի 61-րդ հոդ վածով նա խա տես ված փաս տերի, են-
թա կա են ա պա ցուց ման:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 63-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ ա պա ցույց նե րը, ինչ պես նաև դ րանք ձեռք բե րե լուն ուղղ ված միջ-
նորդու թյուն նե րը ներ կայաց նում են գոր ծին մաս նակ ցող ան ձինք:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 62-րդ հոդ վածի 6-րդ մա-
սի հա մա ձայն՝ ե թե բո լոր ա պա ցույց նե րի հե տա զո տու մից և գ նա հա տու մից հե տո 
վի ճե լի է մ նում փաս տի առ կայու թյու նը կամ բա ցա կայու թյու նը, ա պա դ րա բա ցա-
սա կան հետ ևանք նե րը կ րում է այդ փաս տի ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը 
կ րող ան ձը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 66-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա րանը, գ նա հա տե լով գոր ծում ե ղած բո լոր ա պա ցույց նե րը, 
ո րո շում է փաս տի հաս տատ ված լի նե լու հար ցը̀  ա պա ցույց նե րի բազ մա կող մա նի, 
լ րիվ և օբյեկ տիվ հե տա զոտ ման վ րա հիմն ված ներ քին հա մոզ մամբ։

 Հա մա կար գային վեր լու ծու թյան են թար կե լով վե րը նշ ված իրա վա  կան նոր մե-
րը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ գոր ծին մաս նակ ցող յու րա քան չյուր 
անձ պետք է ա պա ցու ցի իր պա հանջ նե րի և ա ռար կու թյուն նե րի հիմ քում դր ված 
ու գոր ծի լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը: Դա տա կան կար-
գով պա հանջ ներ կամ ա ռար կու թյուն ներ ներ կայաց նող ան ձը կ րում է ոչ միայն 
դ րանց հիմ քում ո րո շա կի փաս տեր դ նե լու (վ կայա կո չե լու), այլև այդ փաս տերը 
հաս տատող ա պա ցույց ներ ներ կայաց նե լու պար տա կանու թյուն, ին չը չ կա տա րե լը 
կամ ոչ պատ շաճ կա տա րե լը ն րա հա մար ա ռա ջաց նում է ան բա րեն պաստ հետ-
ևանք ներ: 

Այ սինքն՝ ա պա ցու ցե լու պար տա կանու թյու նը դի տարկ վում է որ պես պա հանջ-
նե րի և ա ռար կու թյուն նե րի հիմ քում ըն կած ու գոր ծի լուծ ման հա մար ն շա նա կու-
թյուն ու նե ցող փաս տերի առ կայու թյու նը կամ բա ցա կայու թյու նը հաս տատող 
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ա պա ցույց ներ ներ կայաց նե լու անհրա ժեշտու թյուն, ինչն ա պա հով ված է ո րո շա կի 
ան բա րեն պաստ հետ ևանք նե րի ա ռա ջաց ման ս պառ նա լի քով:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը փաս տել է, որ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյու-
նում բո լոր ա պա ցույց նե րի հե տա զո տու մից հե տո որ ևէ փաս տի առ կայու թյու նը 
կամ բա ցա կայու թյու նը վի ճե լի մ նա լու բա ցա սա կան (ան բա րեն պաստ) հետ ևանք-
նե րը, ըստ էու թյան, հան գում են ն րան, որ բո լոր ա պա ցույց նե րի հե տա զո տու մից 
հե տո որ ևէ փաս տի առ կայու թյան կամ բա ցա կայու թյան վի ճե լի մ նա լու դեպ քում 
դա տա րանը կա րող է հա մա պա տաս խան փաս տի գոյու թյունն իրա վա  չա փո րեն 
հա մա րել հերք ված (չա պա ցուց ված) (տե՛ս «ՔԱր սուգ րիգ» Ս ՊԸ‑ն ընդ դեմ ՔԱ/Ձ Տիգ րան 
Զա լի նյա նի թիվ ԾՔԱԴ/3111/02/17 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
19.11.2021 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ ար ձա նագ րել 
է, որ բո լոր այն դեպ քե րում, երբ կող մե րի իրա վա  հա վա սա րու թյան և մրցակ ցու-
թյան սկզ բունք նե րի ի րա գործ ման պայ ման նե րում ներ կայաց ված ա պա ցույց նե րը 
բա վա րար չեն գոր ծի լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տա կան հան-
գա մանք ների առ կայու թյան կամ բա ցա կայու թյան մա սին օբյեկ տիվ և հիմ նա վոր-
ված եզ րա հան գում կա տա րե լու հա մար կամ այդ պի սիք, բա ցա ռու թյամբ կող մե րի 
ցուց մունք նե րի, ընդ հան րա պես բա ցա կայում են, այ սինքն՝ երբ բո լոր ա պա ցույց-
նե րի հե տա զո տու մից հե տո վի ճե լի է մ նում փաս տի առ կայու թյու նը կամ բա ցա-
կայու թյու նը, գոր ծով վերջ նա կան ո րո շում կայաց նե լու ու ղե նի շը դ րա բա ցա սա-
կան հետ ևանք ներն այդ փաս տի ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը կ րող կող մի 
վ րա դ նե լու կա նոնն է, ին չը թույլ է տա լիս գոր ծով ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րի ոչ 
բա վա րար լի նե լու, դ րանց հա կա սա կանու թյան կամ բա ցա կայու թյան պայ ման նե-
րում ո րո շե լու այն սուբյեկտ նե րին, ով քեր պետք է կ րեն ն ման ի րա վի ճա կի ան բա-
րեն պաստ հետ ևանք նե րը (տե՛ս Մո նի կա Մար տի րո սյանն ընդ դեմ ՔԱր մա վի րի մար‑
զի Մր գա շատ հա մայն քի թիվ ՔԱՈՐԴ/3808/02/18 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա‑
բեկ դա տա րանի 02.12.2021 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան նախ կին օրենս գրքի իրա վա  կար գա-
վոր ման շր ջա նակ նե րում (հոդ ված ներ 48-րդ և 49-րդ) ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը, 
ար ձա նագ րե լով, որ գոր ծի լուծ ման հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս-
տի առ կայու թյու նը կամ բա ցա կայու թյու նը վի ճե լի լի նե լու դեպ քում դ րա բա ցա-
սա կան հետ ևանք նե րը կ րում է այդ փաս տի ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը 
կ րող կող մը, ն շել է, որ օ րենս դիրն այդ պես է սահ մա նել, քա նի որ որ ևէ փաս տի 
վ րա հիմն վող կողմն ի րա զեկ է և դա տա րանին կա րող է ցույց տալ տ վյալ փաս
տի մա սին տե ղե կու թյուն ներ պա րու նա կող աղ բյուր նե րը։ Են թադր վում է, որ շա-
հագրգռ ված կող մը կ ձեռ նար կի բո լոր մի ջոց ներն իր մատ նան շած փաստն ա պա-
ցու ցե լու հա մար (տե՛ս « Դեա գա» Ս ՊԸ‑ն ընդ դեմ ո տայ քի մար զի ՔԱ բո վյան հա մայն‑
քի թիվ Դ1/1125/02/17 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 27.07.2021 
թվա կանի ո րո շու մը): 

Ընդ ո րում, ա պա ցուց ման բե ռի բաշխ ման ընդ հա նուր կա նո նը կի րառ վում է բո-
լոր այն դեպ քե րում, երբ դա տա վա րա կան կամ նյու թա կան ի րա վուն քի նոր մե րով 
տ վյալ փաս տի հաս տատ ման վե րա բե րյալ հա տուկ կա նոն սահ ման ված չէ (տե՛ս 
ՀՀ գլ խա վոր դա տա խա զու թյունն ընդ դեմ ՔԱ րամ ՔԱ վե տի սյա նի թիվ ԾՔԱԴ/1096/02/13 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 22.04.2016 թվա կանի ո րո շու մը)։ 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 62-րդ հոդ վածի 4-րդ մա-
սով ամ րագր ված է ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ խե լու հա տուկ կա նոն: 
Այս պես՝
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ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 62-րդ հոդ վածի 4-րդ մա-
սի հա մա ձայն՝ ե թե գոր ծին մաս նակ ցող ան ձի վ կայա կո չած փաս տի վե րա բե րյալ 
ա պա ցույցն օ րեն քի կամ այլ իրա վա  կան ակ տի ու ժով գտն վում է միայն գոր ծին 
մաս նակ ցող այլ ան ձի մոտ, ա պա վ կայա կոչ ված փաս տը հա մար վում է հաս տատ-
ված, քա նի դեռ գոր ծին մաս նակ ցող հա մա պա տաս խան ան ձը հա կա ռա կը չի 
ա պա ցու ցել:

Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ նշ ված դա տա վա րա կան կա նո նը դա-
տա րանին ի րա վունք է վե րա պա հում ո րո շա կի փաս տա կան հան գա մանք ների 
հաս տատ ման դեպ քում են թադ րե լու ո րո շա կի փաս տի գոյու թյու նը կամ բա ցա-
կայու թյու նը՝ ո րոն վող փաս տի ա պա ցուց ման պար տա կանու թյուն կ րող ան ձին 
ա զա տե լով այն ա պա ցու ցե լու պար տա կանու թյու նից և հա կա ռակն ա պա ցու ցե լու 
պար տա կանու թյու նը դ նե լով մյուս կող մի վ րա: Ընդ ո րում, են թադր վող փաս տը 
կա րող է հա մար վել հաս տատ ված ու դր վել վճռի հիմ քում այն դեպ քում, երբ հա-
կա ռակն ա պա ցու ցե լու պար տա կանու թյուն կ րող կող մը չի կա տա րում դա տա-
րանի կող մից իր վ րա դր ված ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը: 

Ար դյուն քում, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 62-րդ հոդ-
վածի 4-րդ մա սում ձ ևա կերպ ված կա նոնն ընդ հա նուր ն շա նա կու թյուն ու նի բո լոր 
այն ի րա վի ճակ նե րի հա մար, երբ գոր ծին մաս նակ ցող ան ձի վ կայա կո չած փաս տը 
հաս տատող ա պա ցույցն օ րեն քի կամ այլ իրա վա  կան ակ տի ու ժով գտն վում է գոր-
ծին մաս նակ ցող այլ ան ձի տի րա պետ ման ներ քո: Ե թե ա պա ցուց ման պար տա-
կանու թյան կա տա րու մը նշ ված պատ ճառ նե րով դա տա վա րու թյան մաս նակ ցից 
պա հան ջում է ոչ ող ջա միտ գոր ծո ղու թյուն ներ կամ ջան քեր, ա պա այն չի կա րող 
դր վել տ վյալ կող մի վ րա. ա պա ցուց ման են թա կա փաս տը պետք է են թադր վի, 
իսկ հա կա ռակն ա պա ցու ցե լու բե ռը՝ դր վի հա կա ռակ կող մի վ րա:

3.1) ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 64-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն՝ գոր ծին մաս նակ ցող ան ձը կա րող է գոր ծին մաս նակ ցող այլ ան-
ձից ա պա ցույց պա հան ջե լու միջ նորդու թյամբ դի մել գոր ծը քննող ա ռա ջին ա տյա-
նի դա տա րան:

 Նույն հոդ վածի 4-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ա պա ցույց ներ պա հան ջե լու վե րա-
բե րյալ միջ նորդու թյու նը բա վա րարե լու դեպ քում ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանը 
կայաց նում է ա պա ցույ ցը պա հան ջե լու մա սին ո րո շում, (...):

 Նույն հոդ վածի 7-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ա պա ցույց պա հան ջե լու մա սին ո րո շու-
մը կա տա րե լու հա մար նոր ժամ կետ չ սահ մա նե լու կամ ա պա ցույ ցը չ ներ կայաց նե-
լու պատ ճառ նե րը հար գե լի չ ճա նա չե լու դեպ քում ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանը 
ա պա ցույց պա հան ջե լու մա սին ո րոշ ման հի ման վ րա կազմ ված կա տա րո ղա կան 
թերթն ան հա պաղ ու ղար կում է հար կա դիր կա տար ման, իսկ այդ ան ձի ն կատ-
մամբ ն շա նա կում է տու գանք: 

Ինչ պես ար դեն նշ վել է, ա պա ցույց ներ և դ րանք ձեռք բե րե լուն ուղղ ված միջ-
նորդու թյուն ներ ներ կայաց նե լը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց դա տա վա րա կան 
ի րա վունքն է (ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 63-րդ հոդ ված): 
Գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջ նորդու թյամբ ա պա ցույց նե րի ձեռք բեր մանն 
ուղղ ված գոր ծո ղու թյուն ներ դա տա րանը կա րող է ի րա կանաց նել, մաս նա վո րա-
պես, ա պա ցույց ներ պա հան ջե լու կար գով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 64-րդ հոդ վածը հան դես 
է գա լիս այն կա ռու ցա կար գի դե րում, ո րը կոչ ված է օ ժան դա կե լու ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 62-րդ հոդ վածով սահ ման ված կար գով 
ա պա ցուց ման պար տա կանու թյան կա տար մա նը, և հ նա րա վո րու թյուն է ըն ձե ռում 
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իր վ կայա կո չած փաս տը հիմ նա վո րող ա պա ցույ ցին օբյեկ տի վո րեն չ տի րա պե-
տող, այն ձեռք բե րե լու անհ նա րի նու թյու նը հիմ նա վո րող կող մին օ ժան դա կե լու 
հա մա պա տաս խան ա պա ցույ ցը ձեռք բե րե լու հար ցում: 

Այ սինքն՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 64-րդ հոդ վածը 
ոչ թե գոր ծում է 62-րդ հոդ վածից զատ կամ հան դի սա նում է ա պա ցուց ման պար-
տա կանու թյու նը բաշ խե լու հա տուկ կա նոն, այլ կ րում է օ ժան դակ բ նույթ՝ ըստ էու-
թյան ն պա տակ հե տապն դե լով ա պա հո վե լու 62-րդ հոդ վածի կի րառ ման հա մար 
անհրա ժեշտ փաս տա կազ մի առ կայու թյու նը: 

Իր հեր թին, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 64-րդ հոդ-
վածի 7-րդ մա սով սահ ման ված են դա տա վա րա կան հետ ևանք ներ (կա տա րո ղա-
կան թեր թը կա տար ման ու ղար կե լը և տու գան քը), ո րոնք, որ պես կա նոն, Դա տա-
րանի կող մից պետք է կի րառ վեն, ե թե ա պա ցույց պա հան ջե լու մա սին ո րո շու մը 
կա տա րե լու հա մար նոր ժամ կետ չ սահ ման վի կամ ա պա ցույ ցը չ ներ կայաց նե լու 
պատ ճառ նե րը հար գե լի չ ճա նաչ վեն։ Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա-
մա րում ն շել, որ վ կայա կոչ ված հետ ևանք ներն ըն դա մե նը ա պա ցույց պա հան ջե լու 
մա սին ո րո շու մը կա տա րե լուն ուղղ ված ներ գոր ծու թյան մի ջոց ներ են, քա նի որ 
միջ նորդու թյան հա րու ցումն ու դ րա բա վա րարու մը չեն կա րող ինք նան պա տակ 
լի նել. դ րա վերջ նա կան ն պա տակն անհրա ժեշտ ա պա ցույ ցի ձեռք բե րումն է, իսկ 
ա պա ցույց պա հան ջե լու մա սին ո րոշ ման կա տար ման պար տա կանու թյու նը կ րող 
կող մը պետք է կ րի պա տաս խա նա տ վու թյուն իր դա տա վա րա կան պար տա կանու-
թյու նը հար գե լի չ ճա նաչ ված պատ ճա ռով չ կա տա րե լու կամ ոչ պատ շաճ կա տա րե-
լու հա մար:

 Հաշ վի առ նե լով կոնկ րետ գոր ծի դա տա վա րա կան ըն թաց քը և փաս տերը, 
ել նե լով ա ռանց ար դա րա դատու թյան շա հե րին վ նա սե լու̀  ող ջա միտ ժամ կե տում 
և ն վա զա գույն դա տա կան ծախ սե րի կա տար մամբ գոր ծը քննե լու և օ րեն քով իր 
իրա վա  սու թյա նը վե րա պահ ված հար ցե րը լու ծե լու (Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան դա տա կան օրենս գրքի 70-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 6-րդ կետ) պա հան ջից՝ 
Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ Դա տա րանը կա րող է կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 62-րդ հոդ վածով նա խա տես ված դա տա-
վա րա կան հետ ևանք նե րը:

3.2) Ինչ պես ար դեն նշ վեց, դա տա րանը, որ պես ընդ հա նուր կա նոն, իր նա խա-
ձեռ նու թյամբ ա պա ցույց ներ ձեռք բե րե լու իրա վա  սու թյուն չու նի։ Այլ կերպ ա սած, 
գոր ծը քննող դա տա վո րը կա րող է ի րա կանաց նել բա ցա ռա պես մրցակ ցու թյանն 
օ ժան դա կող, այն ե րաշ խա վո րող գոր ծա ռույթ ներ՝ զերծ մ նա լով կող մե րի նա խա-
ձեռ նու թյու նը սե փա կանով փո խա րի նե լուց։

 Բա ցա ռու թյուն են այն վա րույթ նե րը, ո րոնց ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րի հաշ-
վառ մամբ, օ րենս դի րը սահ մա նել է, որ դ րանց շր ջա նակ նե րում դա տա րանը, չ կաշ-
կանդ վե լով գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջ նորդու թյուն նե րի բա ցա կայու թյամբ, 
օ րեն քով կան խո րոշ ված շր ջա նակ նե րում պար տա վոր է ցու ցա բե րել անհրա ժեշտ 
նա խա ձեռ նու թյուն և կա տա րել ա պա ցույց նե րի ձեռք բեր մանն ուղղ ված ո րո շա-
կի դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն ներ, մաս նա վո րա պես գոր ծին մաս նակ ցող ու 
այդ պի սին չ հան դի սա ցող այլ ան ձան ցից պա հան ջե լու ա պա ցույց ներ, ս տա նա լու 
այլ տե ղե կու թյուն ներ և նյու թեր, ն շա նա կե լու փոր ձաքննու թյուն, հար ցաքննե լու 
վ կա նե րի, փոր ձա գետ նե րի ու այլն:

Ն ման նա խա ձեռ նու թյուն ցու ցա բե րե լու անհրա ժեշտու թյուն է նա խա տես ված, 
օ րի նակ, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 203-րդ հոդ վածի 
2-րդ մա սում: Այս պես.
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ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 203-րդ հոդ վածի 2-րդ 
մա սի հա մա ձայն՝ ե րե խայի լա վա գույն շա հե րի ա պա հով ման անհրա ժեշտու-
թյու նից ել նե լով՝ դա տա րանը գոր ծի լուծ ման հա մար անհրա ժեշտ ներ քին հա-
մոզ մունք ձ ևա վո րե լու ն պա տա կով պար տա վոր է, չ սահ մա նա փակ վե լով գոր ծին 
մաս նակ ցող ան ձանց միջ նորդու թյուն նե րով, ն րանց ներ կայաց րած ա պա ցույց-
նե րով և գոր ծում առ կա այլ նյու թե րով, ձեռ նար կել ող ջա միտ մի ջոց ներ գոր ծի 
քննու թյու նը լ րիվ, բազ մա կող մա նի ի րա կանաց նե լու հա մար, մաս նա վո րա պես 
պա հան ջե լու տե ղե կու թյուն ներ, ա պա ցույց ներ, լ րա ցու ցիչ բա ցատ րու թյուն ներ, 
հանձ նա րա րե լու գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց ներ կայա նալ դա տա կան նիս տի, 
ն շա նա կե լու փոր ձաքննու թյուն, հար ցաքննե լու վ կա նե րի, պե տա կան և տե ղա կան 
ինք նա կա ռա վար ման մար մին նե րից, ֆի զի կա կան և իրա վա  բանա կան ան ձան ցից 
պա հան ջե լու փաս տաթղ թեր: 

Անդ րա դառ նա լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 203-րդ 
հոդ վածում օգ տա գործ ված` «ե րե խայի լա վա գույն շա հե րի ա պա հով ման անհրա-
ժեշտու թյու նից ել նե լով» բա ռա կա պակ ցու թյան բո վան դա կու թյան պար զա բան-
մա նը̀  Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ նշ ված հոդ վածում «ել նե լով» 
բա ռի կի րա ռումն ինք նան պա տակ չէ։ Տ վյալ դեպ քում ե րե խայի շա հը գ նա հա-
տե լիս օ րենս դիրն օգ տա գոր ծում է «ել նե լով» եզ րույ թը՝ ուղ ղա կիո րեն ընդգ ծե լով 
հոդ վածում ն կա րագր ված դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն ներն ի պաշ տո նե կա-
տա րե լու դա տա րանի պար տա կանու թյան հիմ քը, այն է՝ յու րա քան չյուր գոր ծո ղու-
թյուն կա տա րե լիս բա ցա ռա պես ե րե խայի շա հով ա ռաջ նորդ վե լու անհրա ժեշտու-
թյու նը:

Վ կայա կոչ ված իրա վա  կար գա վոր ման որ ևէ այլ, այդ թ վում՝ ե րե խային պա հե-
լու պար տա կանու թյուն ու նե ցող ծ նող նե րի շա հե րի ա պա հով մանն օ ժան դա կող 
և մրցակ ցային դա տա վա րու թյու նը կաս կա ծի դ նող մեկ նա բա նու թյու նը չի բ խում 
հոդ վածի ն պա տա կային ն շա նա կու թյու նից:

Վճ ռա բեկ դա տա րանի ն ման հետ ևու թյան հիմք է նաև հետ ևյա լը.
- ՀՀ ըն տա նե կան օրենս գրքի 1-ին հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ պար բե րու թյան 

հա մա ձայն՝ պե տու թյու նը ե րաշ խա վո րում է ե րե խա նե րի ի րա վունք նե րի ա ռաջ-
նային պաշտ պա նու թյու նը.

- «Ե րե խայի ի րա վունք նե րի մա սին» կոն վեն ցիայի ու ժով պե տու թյու նը պար-
տա վոր վում է օ րենսդ րա կան, վար չա կան մի ջոց ներ ձեռ նար կել ե րե խայի շա հե րի 
ա պա հով ման հա մար, սահ մա նել ե րե խայի խ նա մար կյալ նե րի, ծ նող նե րի ի րա-
վունք նե րի և պար տա կանու թյուն նե րի ծա վա լը, հետ ևել պե տա կան և պատ կան 
մար մին նե րի գոր ծու նեու թյա նը տ վյալ իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րում միտ ված 
ե րե խայի բա րե կե ցու թյանն անհրա ժեշտ պաշտ պա նու թյա նը և հո գա տա րու թյա-
նը.

- «Ե րե խայի ի րա վունք նե րի մա սին» կոն վեն ցիայի 3-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 
հա մա ձայն՝ ե րե խա նե րի ն կատ մամբ բո լոր գոր ծո ղու թյուն նե րում, ան կախ այն բա-
նից, թե դ րանք ձեռ նարկ վում են սո ցիա լա կան ա պա հո վու թյան հար ցե րով զ բաղ-
վող պե տա կան կամ մաս նա վոր հիմ նարկ նե րի, դա տա րան նե րի, վար չա կան կամ 
օ րենսդ րա կան մար մին նե րի կող մից, ա ռաջ նա հերթ ու շադ րու թյուն է դարձ վում 
ե րե խայի լա վա գույն շա հե րին։

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ մաս նա կից պե տու թյուն նե րը պար-
տա վոր վում են ե րե խային ա պա հո վել ն րա բա րե կե ցու թյան հա մար անհրա ժեշտ 
պաշտ պա նու թյամբ և հո գա տա րու թյամբ՝ ու շադ րու թյան առ նե լով ն րա ծ նող նե րի, 
խ նա մա կալ նե րի կամ օ րեն քով ն րա հա մար պա տաս խա նա տ վու թյուն կ րող այլ 
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ան ձանց ի րա վունք ներն ու պար տա կանու թյուն նե րը, և այդ ն պա տա կով ձեռ նար-
կում են օ րենսդ րա կան ու վար չա կան բո լոր հա մա պա տաս խան մի ջոց նե րը.

- Սահ մա նադ րու թյունն ա ռան ձին՝ 37-րդ հոդ վածով ամ րագ րել է ե րե խայի 
ի րա վունք նե րի պաշտ պա նու թյու նը։ Մաս նա վո րա պես նույն հոդ վածի 2-րդ մա-
սով սահ ման վել է, որ ե րե խային վե րա բե րող հար ցե րում ե րե խայի շա հե րը պետք 
է ա ռաջ նա հերթ ու շադ րու թյան ար ժա նա նան։ 

 Վե րոգ րյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ

 Հա կընդ դեմ հայ ցով դի մե լով դա տա րան՝ Լու սի նե Մի նա սյա նը պա հան ջել է 
Ի վան Մա րի նոյից բռնա գան ձել 05.08.2014 թվա կանին ծն ված Մի քայել Ան տո նիո 
Մա րի նոյի ապ րուս տի մի ջոց՝ ա լի մենտ կայուն դ րա մա կան գու մա րով՝ յու րա քան-
չյուր ա միս 350.000 ՀՀ դ րամ՝ սկ սած հայց ներ կայաց նե լու օր վա նից մինչև չա փա-
հաս դառ նա լը:

 Հա կընդ դեմ հայ ցով պա տաս խա նող Ի վան Մա րի նոյի ներ կա յա ցու ցիչը գոր ծի 
ամ բողջ քննու թյան ըն թաց քում ա ռար կել է ա լի մենտ բռնա գան ձելու պա հան ջի 
դեմ՝ հայտ նե լով, որ գոր ծի շր ջա նակ նե րում չի ներ կայաց վել ա պա ցույց այն մա-
սին, որ Ի վան Մա րի նոն աշ խա տում է, ու նի 2.000 եվ րո կայուն ե կա մուտ, ս տա-
նում է պարգ ևավ ճար, ինչ պես նաև հա կընդ դեմ հայց վո րը պա հան ջել է բռնա-
գան ձել ամ սա կան 350.000 ՀՀ դ րամ, սա կայն չի ներ կայաց րել նշ ված գու մա րի 
հաշ վար կի մե խա նիզ մը:

 Դա տա րանը, ար ձա նագ րե լով, որ « հայց վոր կող մից չեն տ րա մադր վել Ց տա‑
լիայում աշ խա տան քի, աշ խա տա վար ձի չա փի, ինչ պես նաև սե փա կանու թյան 
ի րա վուն քով պատ կա նող գույ քի առ կայու թյան վե րա բե րյալ ա պա ցույց ներ, քա նի 
որ հա մա պա տաս խան ո րո շու մը ս տա ցել է հայց վո րի ներ կա յա ցու ցիչը, սա կայն 
դա տա կան նիս տին հայտ նել է, որ քա նի որ իր վս տա հոր դը Հա յաս տա նի Հան րա‑
պետու թյու նում չէ, հետ ևա բար, այդ տե ղե կատ վու թյու նը հ նա րա վոր չէ տ րա մադ րել», 
« միա ժա մա նակ, հայց վո րի ներ կա յա ցու ցիչը ս տա ցել է նաև հա կընդ դեմ հայց վո րի 
ներ կայա ցուց չի դի մում‑պա հան ջը, վե րը նշ ված ա պա ցույց նե րը տ րա մադ րե լու հա‑
մար, սա կայն որ ևէ ա պա ցույց չի տ րա մադր վել», հաս տատ ված է հա մա րել հայց վո-
րի կող մից վ կայա կոչ ված հի շյալ փաս տերը:

 Միա ժա մա նակ, Դա տա րանը ն շե լով, որ «չ նայած հաս տատ ված է հա մա րել 
հայց վո րի գույ քային դ րու թյան վե րա բե րյալ հա կընդ դեմ հայց վո րի ներ կայաց րած 
փաս տերը, այ նո ւա մե նայ նիվ, ն կա տի ու նե նա լով, որ առ կա չէ կոնկ րետ ա պա ցույց, 
որ Հայց վորն աշ խա տա վար ձը ս տա նում է կայուն կեր պով և յու րա քան չյուր ա միս, 
ինչ պես նաև առ կա չէ ա պա ցույց պարգ ևավ ճա րի չա փի վե րա բե րյալ և այն ևս յու‑
րա քան չյուր ա միս ս տա նա լու վե րա բե րյալ», եզ րա հան գել է, որ «ա լի մեն տի գու մա‑
րը պետք է սահ մա նել կայուն գու մա րով», «այլ ա պա ցույց նե րի բա ցա կայու թյամբ 
պայ մա նա վոր ված հաս տատ ված հա մա րե լով, որ ե րե խայի ծախ սերն ամ բող ջու‑
թյամբ հո գում է մայ րը», ար ձա նագ րե լով, որ «ե րե խայից ա ռան ձին ապ րող ծ նո ղը 
ևս պետք է մաս նակ ցի ե րե խայի հա մար կա տար վող ծախ սե րին», ու վճռել է հայ ցը 
բա վա րարել մաս նա կիո րեն՝ Ի վան Մա րի նոյից որ պես ե րե խայի ապ րուս տի մի-
ջոց բռնա գան ձել 200.000 ՀՀ դ րամ ա լի մեն տի գու մար, հայ ցը մ նա ցած մա սով 
մերժ վել է:

 Դա տա րանի վ ճի ռը սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քին նույ նա բո վան դակ հիմ-
քե րով և հիմ նա վո րում նե րով Ի վան Մա րի նոն բո ղո քարկել է վե րաքննու թյան 
կար գով: 
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 Վե րաքննիչ դա տա րանը, անդ րա դառ նա լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա-
րու թյան օրենս գրքի 62-րդ և 64-րդ հոդ ված նե րի վե րա բե րյալ վե րա քննիչ բո ղո քի 
հիմ քե րին ու հիմ նա վո րում նե րին, ար ձա նագ րել է, որ «26.01.2022 թվա կանի դա‑
տա կան նիս տի ըն թաց քում Դա տա րանը կող մե րի հետ քննար կել է ա պա ցույց պա‑
հան ջե լու մա սին միջ նորդու թյու նը և հա ջորդ՝ 09.03.2022 թվա կանի դա տա կան նիս‑
տով այդ միջ նորդու թյու նը բա վա րարել է՝ հ րա պա րա կե լով միջ նորդու թյան բո վան‑
դա կու թյու նը։ Թե՛ 26.01.2022 թվա կանի, թե՛ 09.03.2022 թվա կանի դա տա կան նիս‑
տե րին մաս նակ ցել է Ց վան Մա րի նոյի ներ կա յա ցու ցիչը, իսկ 06.06.2022 թվա կանին 
Ց վան Մա րի նոյի ներ կա յա ցու ցիչը հայտ նել է, որ ո րո շու մը ս տա ցել են, սա կայն ո չինչ 
այդ մա սով չի կա րող ներ կայաց նել, քա նի որ վս տա հոր դը գտն վում է ՀՀ սահ ման նե‑
րից դուրս», « Լու սի նե Մի նա սյա նի ներ կա յա ցու ցիչը ա պա ցույց պա հան ջե լու մա սին 
ո րոշ ման մեջ նշ ված ա պա ցույց նե րը ձեռք բե րե լու ն պա տա կով դի մել է ինչ պես ՀՀ 
ար տա քին գոր ծե րի նա խա րա րու թյուն, այն պես էլ ՀՀ‑ում Ց տա լիայի դես պա նա տան 
հյու պա տո սա կան բա ժին, սա կայն պա տաս խան չի ս տա ցել՝ մի դեպ քում դ րանք 
անձ նա կան տ վյալ ներ հա մար վե լու, մյուս դեպ քում՝ այդ տե ղե կատ վու թյան բա ցա‑
կայու թյան հիմ քով։ Միա ժա մա նակ, գույ քային ի րա վունք նե րի և պար տա կանու թյուն‑
նե րի վե րա բե րյալ տե ղե կատ վու թյա նը լա վա գույնս տի րա պե տում է հենց հաս ցեա‑
տե րը, ան ձը չի կա րող տե ղե կու թյուն չու նե նալ կամ հ նա րա վո րու թյուն չու նե նալ իր 
ե կա մուտ նե րի վե րա բե րյալ տե ղե կատ վու թյուն ս տա նալ կամ ներ կայաց նել։ ԱՆ ման 
պայ ման նե րում Վե րաքննիչ դա տա րանի գ նա հատ մամբ՝ Ց վան Մա րի նոն չի կա տա‑
րել դա տա րանի՝ ի րեն ուղղ ված պա հան ջը՝ ա ռանց որ ևէ հար գե լի պատ ճառ ն շե լու՝ 
չ ներ կայաց նե լով գույ քային ի րա վունք նե րի և պար տա կանու թյուն նե րի վե րա բե րյալ 
ա պա ցույց ներ, ին չը չի կա րող գ նա հատ վել որ պես դա տա վա րա կան բա րե խիղճ վար‑
քա գիծ, մինչ դեռ ի րա վունք նե րից ոչ բա րեխղ ճո րեն օգտ ված կող մը չի կա րող հայ ցել 
այդ ի րա վուն քի պաշտ պա նու թյուն», « Դա տա րանը գ րա վոր ա պա ցույց է պա հան ջել 
հա կընդ դեմ հայ ցով պա տաս խա նող Ց վան Մա րի նոյից, իսկ վեր ջինս ա ռանց որ ևէ 
հար գե լի պատ ճա ռի չի տ րա մադ րել այն, ին չը հա կընդ դեմ հայ ցով հայց վոր Լու սի նե 
Մի նա սյա նի հա մար դժ վա րաց րել և անհ նա րին է դարձ րել այդ ա պա ցույ ցի ձեռք բե‑
րու մը», եզ րա հան գել է, որ «այդ ա պա ցույց նե րը չ ներ կայաց նե լու բա ցա սա կան հետ‑
ևանք նե րի ռիս կը պետք է կ րեր հա կընդ դեմ հայ ցով պա տաս խա նո ղը»։

Տ վյալ դեպ քում Դա տա րանը 16.12.2021 թվա կանին կայաց րել է ա պա ցուց ման 
պար տա կանու թյու նը բաշ խե լու մա սին ո րո շում՝ ա լի մեն տի բռ նա գանձ ման պա-
հան ջի մա սով սահ մա նե լով ա պա ցուց ման են թա կա հետ ևյալ փաս տերը՝ Լու սի նե 
Մի նա սյա նի կող մից պետք է ա պա ցուց վի, որ նա հան դի սա նում է ե րե խայի մայ րը, 
ամ սա կան 350.000 ՀՀ դ րամ վ ճա րե լու ա լի մեն տային պար տա վո րու թյու նը բ խում 
է ե րե խայի լա վա գույն շա հե րից: Հա կընդ դեմ հայ ցով պա տաս խա նող Ի վան Մա-
րի նոյի հա մար ա պա ցուց ման պար տա կանու թյուն չի սահ ման վել։

 Դա տա րանի 16.12.2021 թվա կանի ո րոշ ման լույ սի ներ քո Վճ ռա բեկ դա տա-
րանը հարկ է հա մա րում ար ձա նագ րել, որ Դա տա րանի սահ մա նած վե րոն շյալ 
բեռն ու նի ընդ հան րա կան ձ ևա կեր պում, և հաշ վի առ նե լով սկզբ նա կան հայ ցով 
հայց վոր Լու սի նե Մի նա սյա նի ներ կայա ցուց չի կող մից կա տար ված դա տա վա-
րա կան գոր ծո ղու թյուն նե րը, կոնկ րետ փաս տի ա պա ցուց ման հա մար ա պա ցույց 
ձեռք բե րե լուն ուղղ ված գոր ծո ղու թյուն նե րը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ 
թեև Լու սի նե Մի նա սյա նի վ րա ուղ ղա կիո րեն ա պա ցուց ման պար տա կանու թյուն 
չի դր վել ա պա ցու ցե լու, որ Ի վան Մա րի նոն ս տա նում է ամ սա կան 2.000 եվ րո աշ-
խա տա վարձ, սա կայն այն պարզ է ե ղել Լու սի նե Մի նա սյա նի հա մար, որ պի սի եզ-
րա հան գումը Վճ ռա բեկ դա տա րանը պայ մա նա վո րում է պա հանջ վող ա լի մեն տի 



ՔԱՔԱՔԱՑՔԱՔԱԱՆ  ԳՈՐԾՈՐ 235

չափն Ի վան Մա րի նոյի են թադ րյալ ամ սա կան աշ խա տա վար ձի հետ հա մադ րե լու 
ար դյուն քում։ 

Ն ման պայ ման նե րում բո ղո քա բե րի փաս տարկն այն մա սին, որ Ի վան Մա րի-
նոյի կող մից 2.000 եվ րո աշ խա տա վարձ ս տա նա լու փաս տը չի նե րառ վել ա պա-
ցուց ման են թա կա փաս տերի մեջ, Վճ ռա բեկ դա տա րանը վե րը նշ ված պատ ճա-
ռա բա նու թյամբ հիմ նա վոր ված չի հա մա րում։ 

Տ վյալ դեպ քում Լու սի նե Մի նա սյա նը, ի կա տա րումն Դա տա րանի ո րոշ մամբ 
իր վ րա դր ված ա պա ցուց ման պար տա կանու թյան՝

- Դա տա րան է ներ կայաց րել ե րե խայի հա մար կա տար ված և շա րու նա կա բար 
կա տար վող ծախ սե րը հիմ նա վո րող ա պա ցույց ներ,

- Ի վան Մա րի նոյին հաս ցեագր ված դի մու մով պա հան ջել է տ րա մադ րել հա-
մա պա տաս խան ա պա ցույց ներ աշ խա տա վար ձի չա փի, սե փա կանու թյան ի րա-
վուն քով պատ կա նող գույ քի վե րա բե րյալ,

- նույ նա բո վան դակ գ րու թյուն ներ է հաս ցեագ րել նաև ՀՀ ար տա քին գոր ծե րի 
նա խա րա րու թյուն ու Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում Ի տա լիայի դես պա նա-
տան ներ կայա ցուց չին:

Ն կա տի ու նե նա լով հայց վող տե ղե կատ վու թյան և դ րանք հիմ նա վո րող ա պա-
ցույց ներն ինք նու րույն ձեռք բե րե լու անհ նա րի նու թյու նը՝ Լու սի նե Մի նա սյա նի ներ-
կա յա ցու ցիչն ա պա ցույց պա հան ջե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյուն է ներ կայաց-
րել Դա տա րան, ո րը բա վա րար վել է, և Ի վան Մա րի նոյից պա հանջ վել են աշ խա-
տան քի, աշ խա տա վար ձի չա փի, սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող գույ-
քի վե րա բե րյալ ա պա ցույց ներ: 

Ար դյուն քում միջ նորդու թյու նը ներ կայաց նե լիս Լու սի նե Մի նա սյա նը հիմ նա-
վո րել է, որ անհրա ժեշտ փաս տաթղ թե րը ներ կայաց նե լու հ նա րա վո րու թյուն չու-
նի, քա նի որ հար ցում նե րի հաս ցեա տե րե րը, հիմք ըն դու նե լով այդ թ վում «Անձ-
նա կան տ վյալ նե րի պաշտ պա նու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քը, մեր ժել են դ րանց 
տ րա մադ րու մը, ձեռ նար կել է հ նա րա վոր բո լոր ի րա կան և ող ջա միտ մի ջոց ներն 
Ի վան Մա րի նոյի գույ քային դ րու թյու նը հիմ նա վո րող ա պա ցույց ներ հա վա քագ-
րե լու ուղ ղու թյամբ, ա պա ցույց պա հան ջե լու միջ նորդու թյան հիմ նա վո րում նե րում 
Լու սի նե Մի նա սյա նը ն շել է ինչ պես պա հանջ վող ա պա ցույ ցը, այն ներ կայաց նե լու 
անհ նա րի նու թյու նը, այն պես էլ այն փաս տը, ո րի հաս տատ ման հա մար անհրա-
ժեշտ է պա հանջ վող ա պա ցույ ցը, այ սինքն՝ Լու սի նե Մի նա սյա նի ներ կայաց րած 
միջ նորդու թյունն ուղղ ված է ե ղել Ի վան Մա րի նոյի կող մից 350.000 ՀՀ դ րա մի 
չա փով ա լի մենտ վ ճա րե լու հա մար անհրա ժեշտ ե կա մուտ ս տա նա լու և ա լի մեն տի 
հայց վող գու մա րի նշ ված չա փը ե րե խայի լա վա գույն շա հից բ խե լու վ կայա կոչ ված 
փաս տերը հիմ նա վո րող ա պա ցույց ներ ներ կայաց նե լուն։

 Գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում Ի վան Մա րի նոյի ներ կա յա ցու ցիչը, ըն դու նե-
լով ա պա ցույց պա հան ջե լու ո րո շումն ս տա նա լու փաս տը, ոչ թե հեր քել է իր վս-
տա հոր դի՝ որ ևէ գույք ու նե նա լու կամ աշ խա տե լու և աշ խա տա վարձ ս տա նա լու 
փաս տերը, այլ վ կայա կո չել է հայց վող ա պա ցույց նե րը ներ կայաց նե լու անհ նա րի-
նու թյու նը՝ պայ մա նա վոր ված իր վս տա հոր դի՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նից 
բա ցա կայե լու հան գա ման քով:

 Լու սի նե Մի նա սյա նի ներ կա յա ցու ցիչը ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 62-րդ հոդ վածի 4-րդ մա սով սահ ման ված կար գով պա հան ջել 
է հաս տատ ված հա մա րել Ի վան Մա րի նոյի գույ քային դ րու թյան վե րա բե րյալ հա-
կընդ դեմ հայ ցով հայց վոր Լու սի նե Մի նա սյա նի վ կայա կո չած փաս տերը (փաստ 
14)։ 



236 ՔԱՑԱՆ ՔԱՔԱՑԱՆ

 Փաս տե րի ն ման դա սա վոր վա ծու թյան պայ ման նե րում Դա տա րանը, իրա-
վա  չա փո րեն ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 62-րդ հոդ վածի 4-րդ մա սով, հա կընդ դեմ հայց վոր Լու սի նե Մի նա սյա նի 
վ կայա կո չած փաս տերը հա մա րել է հաս տատ ված, ինչն ար ձա նագր վել է նաև Վե-
րաքննիչ դա տա րանի կող մից: Ա վե լին՝ Դա տա րանը, հաս տատ ված հա մա րե լով 
հայց վո րի գույ քային դ րու թյան վե րա բե րյալ հա կընդ դեմ հայց վո րի ներ կայաց րած 
փաս տերը, այ նո ւա մե նայ նիվ, ն կա տի ու նե նա լով, որ առ կա չէ կոնկ րետ ա պա-
ցույց, որ հայց վորն աշ խա տա վար ձը ս տա նում է կայուն կեր պով և յու րա քան չյուր 
ա միս, ինչ պես նաև առ կա չէ ա պա ցույց պարգ ևավ ճա րի չա փի ու յու րա քան չյուր 
ա միս այն ս տա նա լու վե րա բե րյալ, ն վա զեց րել է ա լի մեն տի չա փը՝ այն սահ մա նե-
լով կայուն գու մա րով՝ հայ ցը բա վա րարե լով մաս նա կիո րեն։ 

Ար դյուն քում գոր ծին մաս նակ ցող ան ձը, սույն պա րա գայում՝ հա կընդ դեմ հայ-
ցով պա տաս խա նող Ի վան Մա րի նոն, տի րա պե տու թյան տակ ու նե նա լով իր գույ-
քային դ րու թյան վե րա բե րյալ ա պա ցույց նե րը, դ րանք չի բա ցա հայտել և չի ներ-
կայաց րել Դա տա րան, դրս ևո րել է ան գոր ծու թյուն: 

Վճ ռա բեկ բո ղո քում բո ղո քա բե րը փորձ է կա տա րել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 203-րդ հոդ վածը ծա ռայեց նել ա լի մենտ վ ճա րե լու 
պար տա կանու թյուն ու նե ցող ծ նո ղի շա հե րի պաշտ պա նու թյանն այն դեպ քում, 
երբ, ինչ պես սույն ո րոշ մամբ նշ վել է, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 203-րդ հոդ վածը կոչ ված է ծա ռայե լու ե րե խայի լա վա գույն շա հի բա-
ցա հայտ մա նը և պաշտ պա նու թյա նը, ին չը, Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ, 
տ վյալ դեպ քում ա պա հով վել է: Ներ կայաց ված վճռա բեկ բո ղո քի հա մա պա տաս-
խան հիմ քը չի բ խում քննարկ վող հոդ վածի ն պա տա կից, հետ ևա բար չի կա րող 
դա տա կան ակ տի բե կան ման հան գեց նող դա տա կան ս խալ գ նա հատ վել: 

Անդ րա դառ նա լով նաև ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգրք րի 
64-րդ հոդ վածի 7-րդ մա սի կի րառ ման վե րա բե րյալ բո ղո քա բե րի փաս տարկին, 
Վճ ռա բեկ դա տա րանը, այն մա սամբ հիմ նա վոր ված գ նա հա տե լով հան դերձ, 
հարկ է հա մա րում ն շել, որ Ի վան Մա րի նոյի ներ կա յա ցու ցիչը, ներ կայա նա լով 
06.06.2022 թվա կանի դա տա կան նիս տին, հայտ նել է, որ իր վս տա հորդ Ի վան 
Մա րի նոյի գույ քային դ րու թյան վե րա բե րյալ ա պա ցույց ներ կայաց նելն անհ նա րին 
է վեր ջի նիս՝ ար տա սահ մա նում գտն վե լու պատ ճա ռով: Ն ման պատ ճա ռա բա նու-
թյան առ կայու թյունն ինք նին բա վա րար հիմք է տ վել Դա տա րանին չ կի րա ռե լու 
ՀՀ քա ղա քա ցիաան դա տա վա րու թյան օ րենսգրք րի 64-րդ հոդ վածի 7-րդ մա սով 
նա խա տես ված հետ ևանք նե րը և կի րա ռե լու նույն օրենս գրքի 62-րդ հոդ վածով 
նա խա տես ված հետ ևան քը: 

Այս ա ռու մով հատ կան շա կան է նաև այն, որ բո ղո քա բե րը ո՛չ գոր ծի քննու թյան 
ըն թաց քում, ո՛չ վե րա քննիչ բո ղո քում կր կին չի բա ցա հայտում իր գույ քային դ րու-
թյու նը՝ չի մատ նան շել որ ևէ ա պա ցույց, ո րի բա ցա կայու թյու նը կամ առ կայու թյու նը 
կա րող էր այլ դա տա կան ակ տի կայաց ման օբյեկ տիվ հիմք հան դի սա նալ:

 Հիմք ըն դու նե լով վե րը նշ վա ծը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ 
Դա տա րանը, ե րե խայի հա մար ամ սա կան 200.000 ՀՀ դ րամ ա լի մենտ բռնա գան-
ձելու պա հան ջի մա սին վ ճիռ կայաց նե լով, իսկ Վե րաքննիչ դա տա րանն այն ան-
փո փոխ թող նե լով, ա պա հո վել են ե րե խայի ն կատ մամբ ծ նո ղի ու նե ցած պար տա-
կանու թյուն նե րի կա տա րու մը և ծ նող նե րի ի րա վունք նե րի ի րա կանա ցու մը՝ ե րաշ-
խա վո րե լով ե րե խայի շա հե րը:

 
Ամ փո փե լով վե րոգ րյալ իրա վա  կան և փաս տա կան վեր լու ծու թյուն նե րը՝ Վճ ռա-

բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ սույն վճռա բեկ բո ղո քի քննու թյան ար դյունք նե րով 
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չի հիմ նա վոր վում Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից գոր ծի ել քի վ րա ազ դե ցու թյուն 
ու նե ցող դա տա կան ս խա լի առ կայու թյու նը։ Դա տա րանը, հա կընդ դեմ հայ ցը մաս-
նա կիո րեն բա վա րարե լով, իսկ Վե րաքննիչ դա տա րանը՝ այդ մա սով Դա տա րանի 
վ ճիռն ան փո փոխ թող նե լով, կայաց րել են գործն ըստ էու թյան ճիշտ լու ծող դա-
տա կան ակ տեր, որ պի սի պայ ման նե րում անհրա ժեշտ է կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով 
սահ ման ված` վճռա բեկ բող քը մեր ժե լու և ս տո րա դաս դա տա րանի դա տա կան 
ակտն օրի նա կան ու ժի մեջ թող նե լու Վճ ռա բեկ դա տա րանի լիա զո րու թյու նը:

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի 
քննու թյան հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 102-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ պե տա կան տուր քի գանձ ման օբյեկտ նե րը, պե տա կան տուր քի չա-
փը և վ ճար ման կար գը սահ ման վում են « Պե տա կան տուր քի մա սին» Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան օ րեն քով:

 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ դ րա մա կան պա հանջ նե րով հայց ներ-
կայաց նե լու հա մար պե տա կան տուր քի չա փը ո րոշ վում է հայ ցագ նի հի ման վ րա:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 104-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի 2-րդ կե տի հա մա ձայն՝ հայ ցա գի նը ո րոշ վում է` ա լի մենտ բռնա գան ձելու հայ ցե-
րով` մեկ տար վա ըն թաց քում կա տար վե լիք վ ճա րում նե րի հաշ վար կի չա փով, իսկ 
ե թե ա լի մեն տի բռ նա գանձ ման պա հան ջը ներ կայաց վել է մեկ տա րուց պա կաս 
ժա մա նակա հատ վա ծի հա մար, ա պա այդ ժա մա նակա հատ վա ծում կա տար վե լիք 
վ ճա րում նե րի հաշ վար կի չա փով։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ Վե րաքննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են նույն գլ խի [ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 10-րդ գ լուխ] կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան:

 Սույն գոր ծի ն կատ մամբ կի րա ռե լի խմ բագ րու թյամբ « Պե տա կան տուր քի մա-
սին» ՀՀ օ րեն քի 9-րդ հոդ վածի 7-րդ կե տի «ա» են թա կե տի բո վան դա կու թյու նից 
բ խում է, որ դա տա րանի դա տա կան ակ տե րի դեմ վճռա բեկ բո ղոք նե րի հա մար 
պե տա կան տուր քը գանձ վում է հետ ևյալ դ րույ քա չա փե րով` դ րա մա կան պա հան-
ջի գոր ծե րով՝ հայ ցագ նի ե րեք տո կո սի չա փով, բայց ոչ պա կաս բա զային տուր քի 
տաս նա պա տի կից և ոչ ա վե լի բա զային տուր քի հա զա րա պա տի կից:

Ն կա տի ու նե նա լով, որ Վե րաքննիչ դա տա րանի 05.12.2022 թվա կանի ո րո շու-
մը բո ղո քարկ վում է մաս նա կիո րեն՝ ըստ Լու սի նե Մի նա սյա նի հա կընդ դեմ հայ ցի 
ընդ դեմ Ի վան Մա րի նոյի՝ ա լի մենտ բռնա գան ձելու պա հան ջի մա սով, և հաշ վի 
առ նե լով, որ սույն գոր ծով բո ղո քարկ ված մա սով վճռա բեկ բո ղո քի հա մար սահ-
ման ված պե տա կան տուր քի վ ճա րու մը ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա-
կան պա լա տի 21.06.2023 թվա կանի ո րոշ մամբ հե տաձգ վել է, Վճ ռա բեկ դա տա-
րանը գտ նում է, որ վճռա բեկ բո ղո քը մերժ վե լու պայ ման նե րում Ի վան Մա րի նոյից 
ՀՀ պե տա կան բյու ջե են թա կա է բռ նա գանձ ման 72.000 ՀՀ դ րամ (200.000 ՀՀ 
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դ րամ * 12 * 3%)՝ որ պես բո ղո քարկ ված մա սով վճռա բեկ բո ղո քի հա մար սահ ման-
ված և ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան պա լա տի 21.06.2023 թվա կանի 
ո րոշ մամբ հե տաձգ ված պե տա կան տուր քի գու մար։

 Միա ժա մա նակ, ն կա տի ու նե նա լով, որ պե տա կան տուր քից բա ցի փաս տաթղ-
թե րով հիմ նա վոր ված այլ դա տա կան ծախ սեր առ կա չեն, Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցը հա մա րում է լուծ ված:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ, 408-րդ հոդ ված նե րով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը

 Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը մեր ժել։ ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 
05.12.2022 թվա կանի ո րո շու մը թող նել օրի նա կան ու ժի մեջ:

2. Ի վան Մա րի նոյից ՀՀ պե տա կան բյու ջե բռնա գան ձել 72.000 ՀՀ դ րամ:
3. Այլ դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցը հա մա րել լուծ ված:
4. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 

և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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16.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի ո րո շում 

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/33825/02/20  
2023թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/33825/02/20
 Նա խա գա հող դա տա վոր՝ Ն. Կա րա պե տյան
 Դա տա վոր ներ՝  Լ. Գ րի գո րյան

Տ. Նա զա րյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

 նա խա գա հող 
զե կու ցող

Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Ն. ՀՈՎ ՍԵՓՅԱՆ
Ս. ՄԵՂՐՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2023 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 15-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով Սար գիս Զա տի կյա նի վճռա բեկ բո ղո քը 

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 11.07.2022 թվա կանի ո րոշ ման դեմ՝ 
ըստ Սար գիս Զա տի կյա նի հայ ցի ընդ դեմ Գո հար Բա լա սա նյա նի, Եր ևան քա ղա-
քի Է րե բու նի վար չա կան շր ջա նի խ նա մա կա լու թյան և հո գա բար ձու թյան մարմ-
նի՝ ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայ րը ո րո շե լու ու ե րե խա նե րի հետ տե սակ ցու թյան 
կարգ սահ մա նե լու պա հանջ նե րի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան` Սար գիս Զա տի կյա նը պա հան ջել է Է մի լի և Է վե լի նա 

Զա տի կյան նե րի բ նա կու թյան վայր սահ մա նել իր բ նա կու թյան վայ րը՝ ք. Եր ևան, 
Նոր Ա րեշ, 32-րդ փո ղոց, թիվ 85 տուն հաս ցեն, ինչ պես նաև տե սակ ցու թյան կարգ 
սահ մա նել Է մի լի ու Է վե լի նա Զա տի կյան նե րի հետ:

 Սար գիս Զա տի կյա նը 29.01.2021 թվա կանին հայ ցի ա ռար կան փո փո խե լու և 
հայ ցա պա հան ջը լ րաց նե լու միջ նորդու թյուն է ներ կայաց րել, ո րով պա հան ջել է 
Է մի լի և Է վե լի նա Զա տի կյան նե րի բ նա կու թյան վայր սահ մա նել իր բ նա կու թյան 
վայ րը՝ ք. Եր ևան, Նոր Ա րեշ, 32-րդ փո ղոց, թիվ 85 տուն հաս ցեն՝ պա տաս խա-
նո ղին պար տա վո րեց նե լով կայաց վե լիք վ ճիռն օրի նա կան ու ժի մտ նե լուց հե-
տո՝ յոթ նօ րյա ժամ կե տում ե րե խա նե րին հանձ նել ի րեն, սահ մա նել իր կող մից 
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ե րե խա նե րին տե սակ ցե լու հետ ևյալ կար գը՝ պար տա վո րեց նել պա տաս խա նո ղին 
շա բա թա կան առն վազն եր կու ան գամ ե րե խա նե րին ներ կայաց նել ք. Եր ևան, Նոր 
Ա րեշ, 32-րդ փո ղոց, 85 տուն հաս ցե՝ օ րա կան 2-4 ժամ տ ևո ղու թյամբ կամ ա պա-
հո վել ե րե խա նե րի ներ կայու թյու նը և ն րանց հետ ա զատ հա ղոր դակ ցու մը Եր ևան 
քա ղա քի որ ևէ հաս ցեում: 

Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 
(այ սու հետ՝ Դա տա րան) 17.12.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ քա ղա քա ցիա կան գոր-
ծի վա րույթն ըստ Սար գիս Զա տի կյա նի հայ ցի ընդ դեմ Գո հար Բա լա սա նյա նի, 
Եր ևան քա ղա քի Է րե բու նի վար չա կան շր ջա նի խ նա մա կա լու թյան և հո գա բար-
ձու թյան մարմ նի՝ ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայ րը ո րո շե լու ու ե րե խա նե րի հետ 
տե սակ ցու թյան կարգ սահ մա նե լու պա հանջ նե րի մա սին, կարճ վել է՝ գոր ծը քա-
ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան կար գով քննու թյան են թա կա չ լի նե լու հիմ քով, 
Սար գիս Զա տի կյա նից հօ գուտ Գո հար Բա լա սա նյա նի բռ նա գանձ վել է 60.000 ՀՀ 
դ րամ` որ պես փաս տա բա նի խե լա միտ վար ձատ րու թյան գու մար. ՀՀ պե տա կան 
բյու ջեից Սար գիս Զա տի կյա նին վե րա դարձ վել է 8.000 ՀՀ դ րամ` որ պես նա խա-
պես վ ճար ված պե տա կան տուր քի գու մար։

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ՝ Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 11.07.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Սար գիս Զա տի կյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը 
մերժ վել է, և Դա տա րանի 17.12.2021 թվա կանի ո րո շու մը թողն վել է օրի նա կան ու-
ժի մեջ:

Վճ ռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Սար գիս Զա տի կյա նը (ներ կա յա ցու ցիչ 
Հ րանտ Ա նա նյան)։

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել։

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը կի րա ռել է « ա ղա քա ցիա կան, ըն տա նե կան և ք րեա‑

կան գոր ծե րով իրա վա  կան օգ նու թյան և իրա վա  կան հա րա բե րու թյուն նե րի մա սին» 
22.01.1993 թվա կանի կոն վեն ցիայի (այ սու հետ՝ ոն վեն ցիա) 32‑րդ հոդ վածը, ո րը 
չ պետք է կի րա ռեր, խախ տել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
182‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սի 1‑ին կե տը:

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑
նե րով.

 Դա տա րանը վ կայա կո չել է Կոն վեն ցիայի 32-րդ հոդ վածը, ո րը միայն նա խա-
տե սում է, որ հայց վո րը « կա րող է» նաև դի մել նշ ված երկ րի դա տա րան, ե թե ե րե-
խա նե րը մշ տա պես բ նակ վում են նշ ված երկ րում, այ սինքն՝ Կոն վեն ցիան սահ մա-
նում է իր ի րա վուն քը, այլ ոչ թե պար տա կանու թյու նը, իսկ իրա վա  կան օգ նու թյան 
վե րա բե րյալ Կոն վեն ցիայի դ րույթ նե րը չեն կա րող ն սե մաց նել և վե րաց նել ներ-
պե տա կան օ րենսդ րու թյան ընդ դա տու թյան կա նոն նե րը, դ րանք միայն այ լընտ-
րանք են սահ մա նում իր հա մար, ոչ թե ներ պե տա կան օ րենսդ րու թյան պա հանջ-
նե րը ոտ նա հա րե լով պար տա դի րու թյուն՝ ան ձին զր կե լով իր քա ղա քա ցիու թյան 
երկ րում դա տա կան ար դյու նա վետ պաշտ պա նու թյան հ նա րա վո րու թյու նից:

Ս տո րա դաս դա տա րան նե րը որ ևէ պատ շաճ տե ղե կու թյուն չու նեն ե րե խա նե րի 
կյան քի ո րա կի և պայ ման նե րի, կր թու թյան ու այլ նի մա սին, սա կայն ըստ էու թյան 
հան գել են հետ ևու թյան՝ իբրև Հա յաս տա նից դուրս գտն վե լը բ խում է ն րանց շա-
հե րից, իսկ հոր կող մից դա տա կան պաշտ պա նու թյուն հայ ցե լը չի բ խում ե րե խա-
նե րի լա վա գույն շա հե րից:
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 Վե րաքննիչ դա տա րանը, վ կայա կո չե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 379-րդ հոդ վածի 5-րդ մա սը, չի անդ րա դար ձել պա տաս խա նո ղի 
ներ կայա ցուց չի կող մից ա պա ցույց ներ ներ կայաց նե լու հա մար սահ ման ված ժամ-
կե տից հե տո՝ ա ռանց հա մա պա տաս խան միջ նորդու թյան նոր ա պա ցույց կ ցե լու և 
այդ ա պա ցույց նե րը Դա տա րանի կող մից վի ճարկ վող եզ րա փա կիչ ո րոշ ման հիմ-
քում դ նե լու հան գա ման քին, մինչ դեռ նշ ված փաս տաթղ թե րը որ պես ա պա ցույց 
հե տա զո տե լու ու վերջ նա կան դա տա կան ակ տի հիմ քում դ նե լու հա մար դ րանք 
Դա տա րանում պետք է քննարկ վեին միայն պատ շաճ միջ նորդու թյան առ կայու-
թյան պայ ման նե րում. այդ փաս տաթղ թե րը ներ կայաց վել և գոր ծի նյու թե րին կց-
վել են մե խա նի կո րեն, իր ներ կայա ցուց չին չի տ րա մադր վել այդ փաս տաթղ թե-
րի բ նօ րի նա կը՝ օ տա րա լե զու տար բե րա կը, ինչն ինք նին միջ նորդու թյունն ա ռանց 
քննարկ ման թող նե լու ինք նու րույն հիմք է։ Այլ կերպ ա սած՝ քննարկ վող ա պա-
ցույց նե րը ներ կայաց վել են օ րեն քով սահ ման ված կար գի էա կան խախտ մամբ, 
իսկ այդ պի սի խախ տումն իրա վա  չափ չի կա րող հա մար վել միայն այն հիմ նա վոր-
մամբ, որ կող մը չի ա ռար կել դ րա դեմ։ Հա կա ռակ մո տեց ման պա րա գայում, ե թե 
դա տա վա րու թյան ըն թաց քում կող մե րից մեկն ակն հայտ ա պօ րի նի գոր ծո ղու-
թյուն է կա տա րում, ա պա այն կա րող է հա մար վել իրա վա  չափ՝ զուտ մյուս կող մի 
չար ձա գան քե լու պատ ճա ռով, ինչն ան թույ լատ րե լի և ար դա րա դատու թյան բուն 
էու թյու նը խա թա րող մո տե ցում է։ 

Ինչ պես Դա տա րանում գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում, այն պես էլ վե րա քննիչ 
բո ղո քում ին քը ն շել է, որ չի վի ճար կում ե րե խա նե րի՝ հայ ցա դի մում ներ կայաց նե-
լուց 4 օր ա ռաջ ՌԴ մեկ նե լը և այդ տեղ գտն վելն ու ոչ թե ն րանց՝ ՌԴ-ում մշ տա-
պես բ նակ վե լը, հատ կա պես այն դեպ քում, երբ ին քը վի ճար կում է, ի թիվս այլ նի, 
հենց «մշ տա կան բ նա կու թյան» եզ րույ թը և հաս կա ցու թյու նը, ուս տի ան թույ լատ-
րե լի է ս տո րա դաս դա տա րան նե րի այն գ նա հա տա կանը, թե ին քը չի վի ճար կել 
ե րե խա նե րի՝ ՌԴ-ում մշ տա պես բ նակ վե լու հան գա ման քը։

Ս տո րա դաս դա տա րան ներն ան տե սել են, որ Հա յաս տա նի քա ղա քա ցին 
կա րող է ու նե նալ միայն մեկ մշ տա կան բ նա կու թյան վայր, իսկ ե թե փո խում է 
իր մշ տա կան բ նա կու թյան վայ րը, ա պա նախ յոթ նօ րյա ժամ կե տում պար տա-
վոր է տե ղե կաց նել ՀՀ հյու պա տո սա կան մարմ նին, որն էլ իր հեր թին դի մումն 
ս տա նա լուց հե տո պետք է կար գա վորի նշ ված գոր ծըն թա ցը: Դա տա րանին չի 
ներ կայաց վել պատ շաճ ա պա ցույց այն մա սին, որ պա տաս խա նո ղը փո խել է 
իր մշ տա կան բ նա կու թյան վայ րը: Ա վե լին՝ ՀՀ պե տա կան ռե գիստ րի պաշ տո-
նա կան կայ քից հետ ևում է, որ պա տաս խա նո ղի տ վյալ նե րը ռե գիստ րում որ ևէ 
փո փո խու թյան չեն են թարկ վել, և վեր ջի նիս մշ տա կան բ նա կու թյան կա ցա րանն 
է Հայաս տա նը:

Ս տո րա դաս դա տա րան նե րը հաշ վի չեն ա ռել, որ առ կա չէ որ ևէ ա պա ցույց, 
որ ե րե խա նե րը 2020 թվա կանի հոկ տեմ բե րից մշ տա պես, ա ռանց ընդ հատ ման 
բ նակ վել են ՌԴ-ում: Փաստ է միայն, որ 2020 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 8-ին պա-
տաս խա նո ղը ե րե խա նե րին գաղտ նի տա րել է ՌԴ, իսկ թե դ րա նից հե տո՝ մինչև 
2021 թվա կանի դեկ տեմ բեր ա մի սը, ե րե խա ներն ա նընդ մեջ գտն վել են ՌԴ-ում, 
թե տե ղա փոխ վել են այլ վայր, որ ևէ ա պա ցույց առ կա չէ: 

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 11.07.2022 թվա կանի ո րո շու մը և ո րո շում կայաց նել գործն 
ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան՝ նոր կազ մով նոր քննու-
թյան ու ղար կե լու վե րա բե րյալ: 
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3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ փաս-

տերը՝
1) 27.04.2014 թվա կանին ծն ված Է մի լի Սար գիս Զա տի կյա նի հայ րը Սար գիս 

Զա տի կյանն է, մայ րը՝ Գո հար Բա լա սա նյա նը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 10).
2)  29.05.2019 թվա կանին ծն ված Է վե լի նա Սար գիս Զա տի կյա նի հայ րը Սար-

գիս Զա տի կյանն է, մայ րը՝ Գո հար Բա լա սա նյա նը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 11).
3)  Սար գիս Զա տի կյա նը և Գո հար Բա լա սա նյա նը ՀՀ քա ղա քա ցի ներ են 

(հա տոր 1-ին, գ.թ. 12, 31).
4) Է րե բու նու թիվ 13 տե ղա մա սի լիա զոր ներ կայա ցուց չի կող մից տր ված, 

տր ման ամ սա թիվ չ բո վան դա կող տե ղե կան քի պատ ճե նի հա մա ձայն՝ Սար գիս 
Զա տի կյա նը բ նակ վում է ք. Եր ևան, Նոր Ա րեշ 32-րդ փո ղո ցի թիվ 85 տա նը, ու նի 
եր կու դուստր՝ Է մի լի Զա տի կյա նը և Է վե լի նա Զա տի կյա նը, ե րե խա նե րը ծն վել ու 
ապ րել են նշ ված հաս ցեում, Մոսկ վա են մեկ նել 07.10.2020 թվա կանից (հա տոր 
1-ին, գ.թ. 175).

5) Է մի լի Զա տի կյա նը և Է վե լի նա Զա տի կյա նը հաշ վառ ված են ե ղել «Գ րի-
գոր Նա րե կա ցի» բժշ կա կան կենտ րո նում, հե տա զո տու թյուն ներն ու պատ վաս-
տում ներն ս տա ցել են ամ բող ջա կան ծա վա լով: 2020 թվա կանի հոկ տեմ բե րից 
դա դա րել է հա ճա խու մը, 2021 թվա կանի հուն վա րից ե րե խա նե րը հան վել են հաշ-
վա ռու մից (հա տոր 1-ին, գ.թ. 174).

6) Է մի լի Զա տի կյա նը 05.09.2018 թվա կանից 20.08.2020 թվա կանը հա ճա խել 
է Եր ևա նի թիվ 69 ման կա պար տեզ ՀՈԱԿ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 178).

7) Է մի լի Զա տի կյա նը 2020-2021 ու սում նա կան տա րում ըն դուն վել է Եր ևա-
նի Պա րույր Ս ևա կի ան վան հ. 123 հիմ նա կան դպ րո ցի ա ռա ջին դա սա րան, 2020 
թվա կանի հոկ տեմ բե րի 9-ին ա զատ վել է դպ րո ցից Ռու սաս տա նի Դաշ նու թյուն 
մեկ նե լու կա պակ ցու թյամբ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 177).

8) Բա լա շի խա քա ղա քային օկ րու գի թիվ 12 միջ նա կարգ հան րակր թա կան 
դպ րո ցի տ նօ րե նի կող մից 22.04.2021 թվա կանին տր ված թիվ 116 տե ղե կան քի՝ ռու-
սե րե նից հայե րեն թարգ մա նու թյան հա մա ձայն՝ 2021 թվա կանի հուն վա րի 11-ից 
սկ սած Է մի լի Զա տի կյա նը հա ճա խում է Բա լա շի խա քա ղա քային օկ րու գի թիվ 12 
միջ նա կարգ հան րակր թա կան դպ րո ցի մու նի ցի պալ բյու ջե տային հան րակր թա-
կան հաս տատու թյան բա զայի «Ա պա գա ա ռա ջին կուր սե ցու դպ րոց» վ ճա րո վի 
կուր սը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 159).

9)  Գո հար Բա լա սա նյա նին ՌԴ բ նա կու թյան թույլտ վու թյան վե րա բե րյալ 
փաս տա թուղ թը տ րա մադր վել է 12.08.2021 թվա կանին։ Հաշ վառ ման ժամ կետ է 
սահ ման վել մինչև 19.01.2022 թվա կանը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 49, 53).

10) թ վով եր կու փաս տաթղ թե րի՝ ռու սե րե նից հայե րեն թարգ մա նու թյուն նե րի 
հա մա ձայն՝ Է մի լի Սար գիս Զա տի կյա նի (ծն ված՝ 2014 թվա կանի ապ րի լի 27-ին) և 
Է վե լի նա Սար գիս Զա տի կյա նի (ծն ված՝ 2019 թվա կանի մայի սի 29-ին) գտն վե լու 
վայ րի հաս ցեն է՝ Մոսկ վայի մարզ, Նո վոյե Պավ լի նո միկ րոշր ջան, Բա լա շի խա 
քա ղաք, Տ րոից կայա փո ղոց, շենք 2-րդ, թիվ 3 բ նա կա րան: Թարգ մա նու թյուն նե րը 
տր ման ամ սա թիվ չեն բո վան դա կում (հա տոր 1-ին, գ.թ. 51-52).

11) Վե րաքննիչ դա տա րանը հաս տատ ված է հա մա րել, և վճռա բեկ բո ղո քում 
չի վի ճարկ վում փաստն այն մա սին, որ Է մի լի Զա տի կյանն ու Է վե լի նա Զա տի կյա-
նը գտն վել են Ռու սաս տա նի Դաշ նու թյու նում 2020 թվա կանի հոկ տեմ բե րից:
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4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գումը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ 

ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է՝
1)  ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին 

մա սի 1-ին կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու թյամբ, այն է՝ բո ղո քում 
բարձ րաց ված հար ցի վե րա բե րյալ վճռա բեկ դա տա րանի ո րո շու մը կա-
րող է էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե նալ օ րեն քի միա տե սակ կի րա ռու թյան 
հա մար, և գտ նում է, որ Վճ ռա բեկ դա տա րանի ար տա հայ տած իրա վա -
կան դիր քո րո շում նե րը՝ ՀՀ քա ղա քա ցի հան դի սա ցող ան չա փա հաս նե րի 
ու ն րանց ծ նող նե րի փոխ հա րա բե րու թյուն նե րը (բ նա կու թյան վայ րը ո րո-
շում, տե սակ ցու թյան կար գի սահ մա նում) դա տա կան կար գով ո րո շե լու 
վե րա բե րյալ, կար ևոր ն շա նա կու թյուն կու նե նան ն մա նա տիպ գոր ծե րով 
միաս նա կան և կան խա տե սե լի դա տա կան պ րակ տի կա ձ ևա վո րե լու հա-
մար, ինչ պես նաև

2)  ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու թյամբ՝ նույն հոդ վածի 
3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է՝ ա ռեր ևույթ առ կա է մար դու ի րա-
վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախ տում, քա նի որ բո ղո-
քարկ վող դա տա կան ակ տը կայաց նե լիս Վե րաքննիչ դա տա րանը թույլ 
է տ վել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 182-րդ հոդ-
վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տի խախ տում, ո րի հետ ևան քով խա թար վել է ար-
դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը:

 Սույն վճռա բեկ բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանն 
անհրա ժեշտ է հա մա րում ա ռաջ նա հերթ ընդգ ծել ծ նող նե րի և ՀՀ քա ղա քա ցի հան դի‑
սա ցող ե րե խայի փոխ հա րա բե րու թյուն նե րը դա տա կան կար գով ո րո շե լու գոր ծե րով 
ՀՀ դա տա րան նե րի իրա վա  սու թյու նը բա ցա ռե լու ան թույ լատ րե լիու թյու նը՝ ել նե լով 
«ե րե խայի լա վա գույն շահ»‑ի ա պա հով ման անհրա ժեշտու թյու նից, ե րաշ խա վո րե լով 
ն րա բա րե կե ցու թյան հա մար անհրա ժեշտ պաշտ պա նու թյունն ու հո գա տա րու թյու‑
նը, հաշ վի առ նե լով ծ նող նե րի և ե րե խա նե րի փոխ հա րա բե րու թյուն նե րի վե րա բե րյալ 
ՀՀ վա վե րաց րած մի ջազ գային պայ մա նագ րերն ու դ րանց կի րառ ման կա նոն նե րը, 
միա ժա մա նակ ս տո րա դաս դա տա րան նե րի հա մար ար ձա նագ րե լով ՀՀ քա ղա քա ցի 
ե րե խայի բ նա կու թյան վայ րը սահ մա նե լու գոր ծե րով կի րա ռե լի օ րենսդ րու թյունն ու 
իրա վա  սու դա տա րանին ո րո շե լու ու ղե նիշ նե րը:

 
Ա) Սահ մա նադ րու թյան 40-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ Հա յաս տա նի 

Հան րա պետու թյան տա րած քում օրի նա կան հիմ քե րով գտն վող յու րա քան չյուր ոք 
ու նի ա զատ տե ղա շարժ վե լու և բ նա կա վայր ընտ րե լու ի րա վունք:

« Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան 
մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ` Եվ րո պա կան կոն վեն ցիա) թիվ 
4 ար ձա նագ րու թյան` « Տե ղա շար ժի ա զա տու թյու նը» վեր տա ռու թյամբ 2-րդ հոդ-
վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ որ ևէ պե տու թյան տա րած քում օրի նա կան կար գով 
գտն վող յու րա քան չյուր ոք ու նի այդ տա րած քի սահ ման նե րում ա զատ տե ղա-
շարժ վե լու և ա զա տո րեն բ նա կու թյան վայր ընտ րե լու ի րա վունք:

 Պե տու թյուն-քա ղա քա ցի իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րում կար ևոր է ն րա բ նա-
կու թյան վայ րը ո րո շե լը: Բ նա կու թյան վայ րի ա զատ ընտ րու թյան ի րա վունքն ուղ-
ղա կիո րեն կապ ված է ան ձի և պե տու թյան միջև իրա վա  կան հա րա բե րու թյուն նե րի 
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առ կայու թյան, այս կամ այն պե տու թյան սահ ման նե րում գտն վե լու ժա մա նակա-
հատ վա ծի հետ:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 23-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ բ նա-
կու թյան վայր է հա մար վում այն վայ րը, որ տեղ քա ղա քա ցին մշ տա պես կամ ա ռա-
վե լա պես ապ րում է:

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ տասն չորս տա րե կան չ դար ձած ան չա-
փա հաս նե րի (...) բ նա կու թյան վայր է հա մար վում ն րանց օրի նա կան ներ կա յա ցու-
ցիչ նե րի` ծ նող նե րի, (...) բ նա կու թյան վայ րը: Մշ տա կան բ նա կու թյան վայ րը (կա ցա-
րա նը) փո խե լիս ան ձը պար տա վոր է յոթ նօ րյա ժամ կե տում գ րա վոր տե ղե կաց նել 
այն հա մայն քի տե ղա կան ռե գիստ րին, որ տեղ գտն վում է ն րա նոր կա ցա րա նը: 
Բ նա կի չը կա րող է հաշ վառ վել միայն մեկ կա ցա րա նում:

«Բ նակ չու թյան պե տա կան ռե գիստ րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 7-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն՝ (...): Մշ տա կան բ նա կու թյան վայր (կա ցա րան) է հա մար վում այն 
տա րած քը, որ տեղ բ նա կիչն ու նի բ նակ վե լու ի րա վունք, ո րը նա հա մա րում և հայ-
տա րարում է որ պես իր կա ցա րան: Մշ տա կան բ նա կու թյան վայ րը (կա ցա րա նը) 
փո խե լիս ան ձը պար տա վոր է յոթ նօ րյա ժամ կե տում գ րա վոր տե ղե կաց նել այն 
հա մայն քի տե ղա կան ռե գիստ րին, որ տեղ գտն վում է ն րա նոր կա ցա րա նը: Բ նա-
կի չը կա րող է հաշ վառ վել միայն մեկ կա ցա րա նում:

«Ե րե խայի ի րա վունք նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քը «բ նա կու թյան վայր» հաս կա ցու-
թյու նը սահ մա նում է ե րե խայի բ նա կե լի տա րա ծու թյան ի րա վուն քի հա մա տեքս-
տում՝ սահ մա նե լով, որ բ նա կե լի տա րա ծու թյան վար ձա կա լի կամ սե փա կանա տի-
րոջ ըն տա նի քի ան դամ հան դի սա ցող ե րե խան ու նի այդ վար ձա կա լի կամ սե փա-
կանա տի րոջ զ բա ղեց րած բ նա կե լի տա րա ծու թյու նում ապ րե լու ի րա վունք̀  ան կախ 
իր բ նա կու թյան վայ րից (հոդ ված 16):

Վ կայա կոչ ված հոդ ված նե րից հետ ևում է, որ ըստ էու թյան բ նա կու թյա նը վայրն 
այն տա րածքն է՝

- որ տեղ անձն ու նի բ նակ վե լու ի րա վունք,
- որ տեղ քա ղա քա ցին մշ տա պես կամ ա ռա վե լա պես բ նակ վում է,
- որն ան ձի կող մից բա ցա հայտ ված է որ պես իր կա ցա րան:
 Միա ժա մա նակ ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայ րը վեր ջին նե րի օրի նա կան ներ-

կա յա ցու ցիչ նե րի (տ վյալ դեպ քում՝ ծ նող նե րի) բ նա կու թյան վայրն է և փաս տա ցի 
նույ նա նում է այդ հաս ցեի հետ: 

Ան ձի բ նա կու թյան վայրն այն բ նա կե լի տա րածքն է, որն ու նի հաս ցե, ըստ ո րի 
պետք է ի րա կանաց նել նաև ան ձի հաշ վա ռու մը: Ընդ ո րում, ան ձը կա րող է ու նե-
նալ միայն մեկ հաշ վառ ման վայր: 

Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում ընդգ ծել նաև, որ բ նա կու թյան վայ-
րը չի նույ նա նում ան ձի գտն վե լու վայ րի հետ:

Բ) ՀՀ ըն տա նե կան օրենս գրքի 41-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն` յու րա-
քան չյուր ե րե խա ու նի ըն տա նի քում ապ րե լու և դաս տիա րակ վե լու, իր ծ նող նե րին 
ճա նա չե լու, ն րանց հո գա տա րու թյանն ար ժա նա նա լու (որ քան դա հ նա րա վոր է), 
ն րանց հետ հա մա տեղ ապ րե լու ի րա վունք, բա ցա ռու թյամբ այն դեպ քե րի, երբ 
դա կա րող է հա կա սել ե րե խայի շա հե րին: Ե րե խան ու նի նաև իր ծ նող նե րից դաս-
տիա րա կու թյուն ս տա նա լու (...) ի րա վունք (...):

ՀՀ ըն տա նե կան օրենս գրքի 42-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` ե րե խան 
ու նի իր ծ նող նե րի (...) հետ շփ վե լու ի րա վունք: Ծ նող նե րի ա մուս նու թյան դա դա-
րե ցու մը, այն ան վա վեր ճա նաչ վե լը կամ ն րանց ա ռան ձին ապ րե լը չեն սահ մա-
նա փա կում ե րե խայի ի րա վունք նե րը։ Ծ նող նե րից ա ռան ձին (այդ թ վում` տար բեր 
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պե տու թյուն նե րում) ապ րե լու դեպ քում ե րե խան իր ծ նող նե րի հետ կա նո նա վոր 
անձ նա կան փոխ հա րա բե րու թյուն ներ և ան մի ջա կան շ փում ներ պահ պա նե լու 
ի րա վունք ու նի, բա ցա ռու թյամբ այն դեպ քի, երբ դա, դա տա րանի ո րոշ ման հա-
մա ձայն, հա կա սում է ե րե խայի շա հե րին:

ՀՀ ըն տա նե կան օրենս գրքի 53-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ծ նող նե-
րի՝ մի մյան ցից ա ռան ձին ապ րե լու դեպ քում ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայ րը ո րոշ-
վում է ծ նող նե րի հա մա ձայ նու թյամբ։ Հա մա ձայ նու թյան բա ցա կայու թյան դեպ-
քում ծ նող նե րի միջև վե ճը լու ծում է դա տա րանը՝ ել նե լով ե րե խա նե րի շա հե րից և 
հաշ վի առ նե լով տա սը տա րին լ րա ցած ե րե խայի կար ծի քը: (...):

ՀՀ ըն տա նե կան օրենս գրքի 54-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` ե րե խայից 
ա ռան ձին ապ րող ծ նո ղը ի րա վունք ու նի ե րե խայի հետ շփ վե լու, ն րա դաս տիա րա-
կու թյա նը մաս նակ ցե լու, ե րե խայի կր թու թյուն ս տա նա լու հար ցե րը լու ծե լու: Ծ նո-
ղը, ո րի հետ ապ րում է ե րե խան, չ պետք է խո չըն դո տի մյուս ծ նո ղի հետ ե րե խայի 
շփ մա նը, ե թե ն ման շ փու մը վ նաս չի պատ ճա ռում ե րե խայի ֆի զի կա կան ու հո գե-
կան ա ռող ջու թյա նը, ն րա բա րոյա կան զար գաց մա նը:

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն` ծ նող ներն ի րա վունք ու նեն գ րա վոր 
հա մա ձայ նու թյուն կն քե լու ե րե խայից ա ռան ձին ապ րող ծ նո ղի կող մից ծ նո ղա-
կան ի րա վունք նե րի ի րա կանաց ման մա սին: Ե թե ծ նող նե րը չեն կա րող հա մա ձայ-
նու թյան գալ, ա պա ն րանց կամ ն րան ցից մե կի պա հան ջով խ նա մա կա լու թյան և 
հո գա բար ձու թյան մարմ նի պար տա դիր մաս նակ ցու թյամբ վե ճը լու ծում է դա տա-
րանը: 

Ե րե խայի դաս տիա րա կու թյա նը մաս նակ ցե լու և ն րա հետ շփ վե լու ծ նո ղի ի րա-
վուն քը բ խում է Կոն վեն ցիայի 8-րդ հոդ վածով ամ րագր ված` ըն տա նե կան կյան քի 
ն կատ մամբ յու րա քան չյու րի հար գան քի ի րա վուն քի էու թյու նից, ո րի վե րա բե րյալ 
Եվ րո պա կան դա տա րանի կող մից ձ ևա վոր ված պ րակ տի կայի հա մա ձայն` Կոն-
վեն ցիայի 8-րդ հոդ վածի տե սան կյու նից ե րե խայի և ծ նող նե րի` մի մյանց հետ 
շփ վե լու ի րա վունքն ըն տա նե կան կյան քի հիմ նա րար տար րե րից մեկն է: Ա վե լին, 
ըստ Եվ րո պա կան դա տա րանի, բ նա կանոն ըն տա նե կան հա րա բե րու թյուն նե րը 
չեն դա դա րում ծ նող նե րից մե կի ա ռանձ նա նա լու կամ ն րանց ա մուս նա լուծ վե լու 
դեպ քում, ան գամ ե թե դ րա ար դյուն քում ե րե խան դա դա րում է բ նակ վել ծ նող նե-
րից մե կի հետ (տե՛ս Հով հան նես Չո բա նյանն ընդ դեմ Լիա նա Տիգ րա նյա նի, եր րորդ 
անձ Ծր ևան քա ղա քի Մա լա թիա‑Սե բաս տիա վար չա կան շր ջա նի խ նա մա կա լու թյան 
և հո գա բար ձու թյան մարմ նի թիվ ԾՄԴ/3747/02/17 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ Վճ‑
ռա բեկ դա տա րանի 19.11.2021 թվա կանի ո րո շու մը):

Ծ նող նե րի՝ ա մուս նա լուծ ված լի նե լու կամ ա ռան ձին ապ րե լու դեպ քում ե րե-
խա նե րի մշ տա կան բ նա կու թյան վայրն ըստ էու թյան ո րոշ վում է դա տա կան կար-
գով: Այ սինքն՝ ծ նող նե րի՝ մի մյան ցից ա ռան ձին ապ րե լու դեպ քում վե ճը, թե ում 
մոտ պետք է բ նակ վեն ան չա փա հաս ե րե խա նե րը, լու ծում է դա տա րանը:

Գ) Սահ մա նադ րու թյան 61-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր 
ոք ու նի իր ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի ար դյու նա վետ դա տա կան պաշտ-
պա նու թյան ի րա վունք։

 Սահ մա նադ րու թյան 63-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք 
ու նի ան կախ և ա նա չառ դա տա րանի կող մից իր գոր ծի ար դա րա ցի, հ րա պա րա-
կային և ող ջա միտ ժամ կե տում քննու թյան ի րա վունք։ 

Եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ յու րա-
քան չյուր ոք, երբ ո րոշ վում են ն րա քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք նե րը և պար տա-
կանու թյուն նե րը կամ ն րան ներ կայաց րած ցան կա ցած ք րեա կան մե ղադ րան քի 
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առն չու թյամբ, ու նի օ րեն քի հի ման վ րա ս տեղծ ված ան կախ ու ա նա չառ դա տա-
րանի կող մից ող ջա միտ ժամ կե տում ար դա րա ցի և հ րա պա րա կային դա տաքննու-
թյան ի րա վունք։ 

Ե րաշ խա վո րե լով ան ձի դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քը՝ օ րենս դի րը 
միա ժա մա նակ սահ մա նել է այն իրա վա  կան մի ջոց նե րը, ո րոնք հ նա րա վո րու թյուն 
են տա լիս գործ նա կանում ա պա հո վե լու այդ ի րա վուն քի ի րա ցու մը: Դ րան ցից է 
նաև դա տա վա րա կան նոր մե րով սահ ման ված այն դա տա րանի և այն դա տա վո րի 
կող մից գոր ծի քննու թյան ի րա վուն քը, ո րոնց ընդ դա տու թյա նը այն վե րա պահ ված 
է օ րեն քով: Այ սինքն՝ դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քի ի րա ցումն ա պա-
հով վում է դա տա վա րա կան այն պի սի կա ռու ցա կար գի մի ջո ցով, ինչ պի սին է ընդ-
դա տու թյու նը:

 Գոր ծի ճիշտ ընդ դա տու թյու նը ո րո շելն ու նի գործ նա կան կար ևոր ն շա նա-
կու թյուն, քա նի որ դա տա կան պաշտ պա նու թյու նը կա րող է ար դյու նա վետ լի նել 
միայն այն պա րա գայում, ե թե գոր ծի քննու թյունն ի րա կանաց վում է իրա վա  սու 
դա տա րանի կող մից՝ տ վյալ դա տա վա րու թյա նը բ նո րոշ կա նոն նե րով սահ ման-
ված ըն թա ցա կար գե րի պահ պան մամբ և հա կա ռա կը, ե թե գոր ծը քննում է այն 
դա տա րանը, ո րը տ վյալ գոր ծը քննե լու իրա վա  սու թյուն չու նի, ա պա դա հան գեց-
նում է դա տա կան պաշտ պա նու թյան սահ մա նադ րու թյամբ ամ րագր ված ի րա վուն-
քի  խախտ մա նը:

ՀՀ ըն տա նե կան օրենս գրքի 3-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյու նում ըն տա նե կան հա րա բե րու թյուն նե րը կար գա վոր վում են 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան Սահ մա նադ րու թյամբ, նույն օ րենսգր քով, Հա-
յաս տա նի Հան րա պետու թյան քա ղա քա ցիա կան օ րենսգր քով, այլ օ րենք նե րով, 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան մի ջազ գային պայ մա նագ րե րով, ինչ պես նաև 
իրա վա  կան այլ ակ տե րով:

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ե թե Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
մի ջազ գային պայ մա նագ րով սահ ման ված են այլ նոր մեր, քան նա խա տես ված են 
ըն տա նե կան օ րենսդ րու թյամբ, ա պա կի րառ վում են մի ջազ գային պայ մա նագ րի 
նոր մե րը:

 Սահ մա նադ րու թյան 5-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան վա վե րաց րած մի ջազ գային պայ մա նագ րե րի և օ րենք նե րի նոր-
մե րի միջև հա կա սու թյան դեպ քում կի րառ վում են մի ջազ գային պայ մա նագ րե րի 
նոր մե րը: 

Ընդ ո րում, մի ջազ գային ի րա վուն քի ա ռաջ նու թյու նը վե րա բե րում է պայ մա-
նագ րային նոր մե րի կի րա ռե լիու թյա նը, այ սինքն՝ կոնկ րետ դեպ քի ն կատ մամբ 
ներ պե տա կան օ րենք նե րը չեն կի րառ վում, և հար ցը լուծ վում է մի ջազ գային պայ-
մա նագ րի նոր մե րով: 

Ըստ այդմ, Սահ մա նադ րու թյան վ կայա կոչ ված հոդ վածի ու ժով սույն գոր-
ծով իրա վա  սու դա տա րանին և կի րա ռե լի օ րենսդ րու թյու նը բա ցա հայտե լու 
ն պա տա կով Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա րում անդ րա դառ նալ 
« Քա ղա քա ցիա կան, ըն տա նե կան և ք րեա կան գոր ծե րով իրա վա  կան օգ նու թյան և 
իրա վա  կան հա րա բե րու թյուն նե րի մա սին» Մինս կի 22.01.1993 թվա կանի կոն վեն-
ցիայի (այ սու հետ՝ Մինս կի կոն վեն ցիա, ՀՀ-ի հա մար ու ժի մեջ է մ տել 21.12.1994 
թվա կանին) 32-րդ հոդ վածը սույն գոր ծով կի րա ռե լի չ լի նե լու վե րա բե րյալ վճռա-
բեկ բո ղո քի հիմ քին: 

Այս պես, Մինս կի կոն վեն ցիայի՝ «Ծ նող նե րի և ե րե խա նե րի իրա վա  հա րա բե-
րու թյուն նե րը» վեր տա ռու թյամբ 32-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ ծ նող նե րի 
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և ե րե խա նե րի իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րը ո րոշ վում են այն պայ մա նա վոր վող 
կող մի օ րենսդ րու թյամբ, ո րի տա րած քում մշ տա պես բ նակ վում են ե րե խա նե րը:

 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ծ նող նե րի և ե րե խա նե րի միջև իրա վա -
հա րա բե րու թյուն նե րի վե րա բե րյալ գոր ծե րով իրա վա  սու է այն պայ մա նա վոր վող 
կող մի դա տա րանը, ո րի օ րենսդ րու թյու նը սույն հոդ վածի 1-ին և 2-րդ կե տե րին 
հա մա պա տաս խան են թա կա է կի րառ ման:

« Մի ջազ գային պայ մա նագ րե րի ի րա վուն քի մա սին» Վիեն նայի կոն վեն ցիայի 
31-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` պայ մա նա գի րը պետք է բա րեխղ ճո րեն 
մեկ նա բան վի պայ մա նագ րի հաս կա ցու թյուն նե րի` դ րանց հա մա տեքս տում ու նե-
ցած սո վո րա կան ն շա նա կու թյա նը հա մա պա տաս խան, ինչ պես նաև պայ մա նագ-
րի ա ռար կայի և ն պա տա կի լույ սի ներ քո:

 Միա ժա մա նակ Մինս կի կոն վեն ցիայի մաս նա կից պե տու թյուն նե րի կող մից 
28.03.1997 թվա կանին Մինս կի կոն վեն ցիայի ար ձա նագ րու թյան (այ սու հետ՝ Ար-
ձա նագ րու թյուն, ՀՀ-ի հա մար ու ժի մեջ է մ տել 09.06.2000 թվա կանին) 9-րդ կե-
տով ի թիվ այլ նի կա տար վել է հետ ևյալ փո փո խու թյու նը՝ 32-րդ հոդ վածի 1-ին և 
3-րդ մա սե րը շա րադր վել են հետ ևյալ խմ բագ րու թյամբ. «1.  նող նե րի և ե րե խա‑
նե րի ի րա վունք ներն ու պար տա կանու թյուն նե րը, այդ թ վում՝ ե րե խա նե րին պա հե լու 
առն չու թյամբ ծ նող նե րի պար տա կանու թյուն նե րը, ո րոշ վում են այն Պայ մա նա վոր‑
վող կող մից օ րենսդ րու թյամբ, ո րի տա րած քում ն րանք մշ տա կան հա մա տեղ բ նա կու‑
թյան վայր ու նեն, իսկ ծ նող նե րի և ե րե խա նե րի մշ տա կան հա մա տեղ բ նա կու թյան 
վայ րի բա ցա կայու թյան դեպ քում, ն րանց փո խա դարձ ի րա վունք ներն ու պար տա‑
կանու թյուն նե րը ո րոշ վում են այն Պայ մա նա վոր վող կող մի օ րենսդ րու թյամբ, ո րի 
քա ղա քա ցին է հան դի սա նում ե րե խան: (...): 3. ծ նող նե րի և ե րե խա նե րի միջև իրա‑
վա  հա րա բե րու թյուն նե րի գոր ծե րով իրա վա  սու է այն պայ մա նա վոր վող կող մի դա‑
տա րանը, ո րի օ րենսդ րու թյու նը սույն հոդ վածի 1‑ին և 2‑րդ կե տե րին հա մա պա տաս‑
խան, են թա կա է կի րառ ման»:

 Հետ ևում է, որ Ար ձա նագ րու թյամբ փո փոխ վել է Մինս կի Կոն վեն ցիայի 32-րդ 
հոդ վածում ամ րագր ված ծ նող նե րի և ե րե խա նե րի իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րում 
(բա ցա ռու թյամբ ա լի մեն տային պար տա վո րու թյուն նե րի) ծա գած վե ճե րը լու ծե լիս 
կի րա ռե լի օ րենսդ րու թյունն ու իրա վա  սու դա տա րանը ո րո շե լու կա նո նը: 

Այ սինքն՝ Մինս կի Կոն վեն ցիայի մաս նա կից նե րը փո փո խել են հի շա տակ ված 
գոր ծե րով իրա վա  սու դա տա րանի և կի րա ռե լի օ րենսդ րու թյան ո րոշ ման ե լա կե-
տային պայ մա նը՝ սահ մա նե լով, որ ե րե խայի բ նա կու թյան վայ րը ո րո շե լու վե ճը 
են թա կա է լուծ ման այն պե տու թյան օ րենսդ րու թյան շր ջա նակ նե րում և դա տա-
րանի կող մից,

-  ո րի տա րած քում ծ նող ներն ու ե րե խա ներն ու նեն մշ տա կան հա մա տեղ բ նա-
կու թյան վայր,

- ո րի քա ղա քա ցի է ե րե խան: 
Ընդ ո րում, յու րա քան չյուր հա ջորդ կա նո նը կի րառ վում է, ե թե կի րա ռե լի չէ 

նա խորդ կա նո նը:

Դ) Սահ մա նադ րու թյան 47-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝  Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան քա ղա քա ցի նե րից ծն ված ե րե խան Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան քա ղա քա ցի է:

« Քա ղա քա ցիու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 11-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ ե րե խան, 
ում ծ նող նե րը ն րա ծն վե լու պա հին Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քա ղա քա ցի-
ներ են, ան կախ ծն վե լու վայ րից, ձեռք է բե րում Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
քա ղա քա ցիու թյուն (...):
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 Քա ղա քա ցիու թյան ի րա վունքն ար տա ցո լում է ան ձի և պե տու թյան կայուն 
իրա վա  կան կա պը: Քա ղա քա ցիու թյան ինս տի տու տը պե տու թյան և քա ղա քա-
ցու հա մար ա ռաջ է բե րում փո խա դարձ ի րա վունք ներ, պար տա կանու թյուն ներ ու 
պա տաս խա նա տ վու թյուն, կան խո րո շում պե տու թյան և ան հա տի փոխ հա րա բե-
րու թյուն նե րի բո վան դա կու թյու նը: Այլ կերպ՝ սահ մա նադ րաիրա վա  կան մա կար-
դա կում ան ձի ի րա վունք նե րի և պար տա կանու թյուն նե րի ծա վալն ուղ ղա կիո րեն 
կախ ված է ան ձի ու պե տու թյան միջև առ կա կա պի բ նույ թից: Քա ղա քա ցիու թյու նը 
ոչ միայն հիմ նա րար ի րա վունք է, այլև անհրա ժեշտ նա խա պայ ման՝ ան հա տի մի 
շարք այլ ի րա վունք նե րի ի րաց ման հա մար: Ձեռք բե րե լով պե տու թյան քա ղա քա-
ցիու թյուն՝ ան ձը պար տա վոր վում է դրս ևո րել այն պի սի վար քա գիծ, ո րը հա մա-
հունչ կ լի նի տ վյալ պե տու թյան Սահ մա նադ րու թյա նը և օ րենք նե րին, իսկ պե տու-
թյու նը սահ մա նադ րաիրա վա  կան պար տա վո րու թյուն է կ րում իր հո վա նա վո-
րու թյան ու պաշտ պա նու թյան ներ քո պա հել իր քա ղա քա ցի նե րին:

 Քա ղա քա ցիու թյու նը ե րե խայի ինք նու թյան կար ևոր կողմն է և կար ևո րա գույն 
ի րա վունք է՝ պայ մա նա վո րե լով ե րե խայի կող մից այլ ի րա վունք նե րից ա զա տո րեն 
օգտ վե լու հ նա րա վո րու թյու նը: Միա ժա մա նակ, ե րե խա ներն ի րենց ի րա վունք նե-
րի և ա զա տու թյուն նե րի խախ տում նե րի առն չու թյամբ ա մե նա խո ցե լի խումբն 
են, ու խիստ սահ մա նա փակ հ նա րա վո րու թյուն ու նեն ինք նու րույն պաշտ պա նե-
լու դ րանք։ «Ե րե խայի ի րա վունք նե րի  մա սին» կոն վեն ցիայում ար տա ցոլ ված ե րե-
խայի լա վա գույն շա հի սկզ բուն քի ու ժով ցան կա ցած մար մին ինչ պես հան րային, 
այն պես էլ մաս նա վոր ո լոր տում պար տա վոր է գ նա հա տել և հաշ վի առ նել ե րե-
խայի լա վա գույն շա հը՝ որ պես ա ռաջ նային ն կա տա ռում ե րե խայի քա ղա քա ցիու-
թյա նը վե րա բե րող բո լոր գոր ծո ղու թյուն նե րում կամ ո րո շում նե րում, ին չը բազ-
միցս շեշտ վել է նաև կոն վեն ցիայով նա խա տես ված՝ Ե րե խայի ի րա վունք նե րի 
կո մի տեի՝ քա ղա քա ցիու թյանն առնչ վող զե կույց նե րում: Այս սկզ բուն քի ի րաց ման 
ն պա տա կով անհրա ժեշտ է բա վա րար ե րաշ խիք ներ սահ մա նել նոր մա տիվ իրա-
վա  կան ակ տե րում, հատ կա պես ե րե խա նե րի ա պա քա ղա քա ցիու թյան վ տան գը 
չե զո քաց նե լու ն պա տա կով (տե՛ս Սահ մա նադ րա կան դա տա րանի 22.11.2022 թվա‑
կանի թիվ Ս ԴԳ‑1669 ո րո շու մը):

 Քա ղա քա ցիու թյան՝ որ պես կեն սա կան անհրա ժեշտ տար րի կար ևո րու թյունն 
ընդգծ ված է նաև մի ջազ գային փաս տաթղ թե րում:

 Մաս նա վո րա պես «Ե րե խայի ի րա վունք նե րի  մա սին» կոն վեն ցիան քա ղա-
քա ցիու թյան պահ պա նու մը դի տար կում է որ պես ե րե խայի ինք նու թյան տարր և 
պար տա վո րեց նում մաս նա կից պե տու թյուն նե րին իր ինք նու թյան տար րից (այդ 
թ վում՝ քա ղա քա ցիու թյու նից) զրկ ված ե րե խային տ րա մադ րել հա մա պա տաս խան 
ա ջակ ցու թյուն ու պաշտ պա նու թյուն՝ շու տա փույթ կեր պով ն րա ինք նու թյու նը վե-
րա կանգ նե լու ն պա տա կով («Ե րե խայի ի րա վունք նե րի  մա սին» կոն վեն ցիայի 8-րդ 
հոդ վածի 1-ին մաս):

«Ե րե խայի ի րա վունք նե րի  մա սին» կոն վեն ցիայի 7-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա-
մա ձայն՝ ե րե խան գ րանց վում է ծն վե լուց ան մի ջա պես հե տո և ծնն դյան պա հից 
ձեռք է բե րում ան վան և քա ղա քա ցիու թյան ի րա վունք, ինչ պես նաև որ քան դա 
հ նա րա վոր է, իր ծ նող նե րին ճա նա չե լու և ն րանց խ նամ քի ի րա վունք:

 Քա ղա քա ցիու թյան՝ որ պես իրա վա  կան կար գա վի ճա կի բ նու թագ րիչ ներ են 
պե տու թյան և քա ղա քա ցու կա պի իրա վա  կան բ նույ թը, փո խա դարձ ի րա վունք նե-
րի, պար տա կանու թյուն նե րի ու պա տաս խա նա տ վու թյան ա ռա ջա ցու մը:

 Պե տու թյան և ան ձի միջև կա պի իրա վա  կան բ նույթն, ի թիվս այլ նի, ար տա-
հայտ վում է քա ղա քա ցու ն կատ մամբ իր իրա վա  կան հա մա կար գի, իրա վա  սու թյան 
տա րած մամբ ու ն րա ն կատ մամբ ո րո շա կի պար տա կանու թյուն ներ ս տանձ նե լով: 
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Աս վա ծի ուղ ղա կի ար տա ցո լումն է Սահ մա նադ րու թյան 47-րդ հոդ վածի 8-րդ մա-
սը, ո րի հա մա ձայն՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քա ղա քա ցի նե րը Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյան սահ ման նե րից դուրս, մի ջազ գային ի րա վուն քի հի ման 
վ րա, Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պաշտ պա նու թյան ներ քո են: 

Իր հեր թին պե տու թյու նը ե րաշ խա վո րում է ե րե խա նե րի ի րա վունք նե րի ա ռաջ-
նային պաշտ պա նու թյու նը (ՀՀ ըն տա նե կան օ րենս գիրք, հոդ ված 1):

«Ե րե խայի ի րա վունք նե րի  մա սին» կոն վեն ցիայով պե տու թյու նը պար տա վոր-
վում է օ րենսդ րա կան, վար չա կան մի ջոց ներ ձեռ նար կել ե րե խայի շա հե րի ա պա-
հով ման հա մար, սահ մա նել ե րե խայի խ նա մար կյալ նե րի, ծ նող նե րի ի րա վունք նե-
րի և պար տա կանու թյուն նե րի ծա վա լը, հետ ևել պե տա կան ու պատ կան մար մին-
նե րի գոր ծու նեու թյա նը տ վյալ իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րում միտ ված ե րե խայի 
բա րե կե ցու թյանն անհրա ժեշտ պաշտ պա նու թյա նը և հո գա տա րու թյա նը:

«Ե րե խայի ի րա վունք նե րի  մա սին» կոն վեն ցիայի 3-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 
հա մա ձայն՝ ե րե խա նե րի ն կատ մամբ բո լոր գոր ծո ղու թյուն նե րում, ան կախ այն բա-
նից, թե դ րանք ձեռ նարկ վում են սո ցիա լա կան ա պա հո վու թյան հար ցե րով զ բաղ-
վող պե տա կան կամ մաս նա վոր հիմ նարկ նե րի, դա տա րան նե րի, վար չա կան կամ 
օ րենսդ րա կան մար մին նե րի կող մից, ա ռաջ նա հերթ ու շադ րու թյուն է դարձ վում 
ե րե խայի լա վա գույն շա հե րին:

«Ե րե խայի ի րա վունք նե րի  մա սին» կոն վեն ցիայի 3-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի 
հա մա ձայն՝ մաս նա կից պե տու թյուն նե րը պար տա վոր վում են ե րե խային ա պա-
հո վել ն րա բա րե կե ցու թյան հա մար անհրա ժեշտ պաշտ պա նու թյամբ և հո գա տա-
րու թյամբ՝ ու շադ րու թյան առ նե լով ն րա ծ նող նե րի, խ նա մա կալ նե րի կամ օ րեն քով 
ն րա հա մար պա տաս խա նա տ վու թյուն կ րող այլ ան ձանց ի րա վունք ներն ու պար-
տա կանու թյուն նե րը, և այդ ն պա տա կով ձեռ նար կում են օ րենսդ րա կան ու վար չա-
կան բո լոր հա մա պա տաս խան մի ջոց նե րը:

 Սահ մա նադ րու թյան 37-րդ հոդ վածով ամ րագր վել է ե րե խայի ի րա վունք նե-
րի պաշտ պա նու թյու նը՝ որ պես սահ մա նա դրա կան նորմ: Մաս նա վո րա պես՝ նույն 
հոդ վածի 2-րդ մա սով սահ ման վել է, որ ե րե խային վե րա բե րող հար ցե րում ե րե-
խայի շա հե րը պետք է ա ռաջ նա հերթ ու շադ րու թյան ար ժա նա նան, իսկ նույն հոդ-
վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ե րե խայի՝ իր ծ նող նե րի հետ կա նո նա վոր անձ նա կան 
փոխ հա րա բե րու թյուն նե րը և ան մի ջա կան շ փում նե րը պահ պա նե լու ի րա վուն քը 
կա րող է սահ մա նա փակ վել այն դեպ քում, երբ դա, դա տա րանի ո րոշ ման հա մա-
ձայն, հա կա սում է ե րե խայի շա հե րին: 

Ընդ ո րում, վե րոն շյալ եր կու իրա վա դ րույթ նե րը «Ե րե խայի ի րա վունք նե րի 
մա սին» կոն վեն ցիայի 3-րդ հոդ վածով սահ ման ված՝ «ե րե խայի լա վա գույն շահ» 
ի րա վուն քի ամ րագ րումն է սահ մա նադ րու թյան մա կար դա կով, հետ ևա բար ՀՀ 
Սահ մա նադ րու թյան 37-րդ հոդ վածում «ե րե խայի շահ» հաս կա ցու թյու նը պետք է 
մեկ նա բան վի որ պես ե րե խայի լա վա գույն շահ:

 Վե րոգ րյա լի հա մա տեքս տում Վճ ռա բեկ դա տա րանը կար ևո րում է քա ղա-
քա ցիու թյան ինս տի տու տի էու թյու նը և ն շա նա կու թյու նը, մաս նա վո րա պես՝ 
այն ա ռու մով, որ քա ղա քա ցիու թյունն ան ձի (տ վյալ դեպ քում՝ ե րե խայի) ու 
պե տու թյան միջև կայուն իրա վա  կան կապ է՝ ի րեն բ նո րոշ փո խա դարձ ի րա-
վունք նե րով և պար տա կանու թյուն նե րով, ուս տի, գոր ծի փաս տա կան հան-
գա մանք ներից ել նե լով, յու րա քան չյուր կոնկ րետ դեպ քում այն անհրա ժեշտ է 
հաշ վի առ նել՝ ծ նող նե րի ու ե րե խա նե րի կայուն ու մշ տա կան շ փումն ա պա հո-
վե լու, ծ նող նե րի խ նամ քին և հո գա տա րու թյանն ար ժա նա նա լու սկզ բունք նե-
րի ա պա հով ման տե սան կյու նից:
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 Հարկ է ն շել, որ նույ նան ման կար գա վորում է նա խա տե սել նաև Մինս կի 
Կոն վեն ցիայից և Ար ձա նագ րու թյու նից հե տո՝ 07.10.2022 թվա կանին ըն դուն ված՝ 
« Քա ղա քա ցիա կան, ըն տա նե կան և ք րեա կան գոր ծե րով իրա վա  կան օգ նու թյան 
և իրա վա  կան հա րա բե րու թյուն նե րի մա սին» Քիշն ևի կոն վեն ցիայի (այ սու հետ՝ 
Քիշն ևի կոն վեն ցիա, ՀՀ հա մար ու ժի մեջ է մ տել 19.02.2005 թվա կանին) 35-րդ 
հոդ վածը, ո րը նույ նա բո վան դակ է Մինս կի կոն վեն ցիայի 32-րդ հոդ վածի՝ Ար ձա-
նագ րու թյամբ փո փոխ ված խմ բագ րու թյա նը, և ե րե խա նե րի ու ծ նող նե րի իրա վա -
հա րա բե րու թյուն նե րում (բա ցա ռու թյամբ ա լի մեն տային պար տա վո րու թյուն նե րի) 
ծա գած վե ճե րը լու ծե լիս կի րա ռե լի օ րենսդ րու թյունն ու իրա վա  սու դա տա րանը 
ո րո շե լու կա նոն է սահ մա նել հա ջոր դա բար ծ նող նե րի և ե րե խա նե րի մշ տա կան 
հա մա տեղ բ նա կու թյան վայ րի և ե րե խայի քա ղա քա ցիու թյան վե րա բե րյալ ե լա կե-
տային տ վյալ նե րի պարզ ման անհրա ժեշտու թյու նը:

 Հա ման ման մո տե ցում է ցու ցա բեր վել նաև ներ պե տա կան օ րենսդ րու թյամբ, 
մաս նա վո րա պես ՀՀ ըն տա նե կան օրենս գրքի՝ «Ըն տա նե կան օ րենսդ րու թյան կի-
րա ռու մը օ տա րերկ րյա քա ղա քա ցի նե րի և քա ղա քա ցիու թյուն չու նե ցող ան ձանց 
մաս նակ ցու թյամբ ըն տա նե կան հա րա բե րու թյուն նե րի ն կատ մամբ» վեր տա ռու-
թյամբ 7-րդ բաժ նի 148-րդ հոդ վածում սահ մա նել է, որ ծ նող նե րի և զա վակ նե րի 
ի րա վունք ներն ու պար տա կանու թյուն նե րը (ընդ ո րում՝ ե րե խա նե րի ապ րուս տը 
հո գա լու ծ նող նե րի պար տա կանու թյու նը) ո րոշ վում են այն պե տու թյան օ րենսդ-
րու թյամբ, ո րի տա րած քում ն րանք ու նեն հա մա տեղ բ նա կու թյան վայր։ Ծ նող նե րի 
և զա վակ նե րի հա մա տեղ բ նա կու թյան վայ րի բա ցա կայու թյան դեպ քում ծ նող նե-
րի ու զա վակ նե րի ի րա վունք նե րը և պար տա կանու թյուն նե րը ո րոշ վում են այն պե-
տու թյան օ րենսդ րու թյամբ, ո րի քա ղա քա ցին է ե րե խան։ Հայց վո րի պա հան ջով 
ա լի մեն տային պար տա վո րու թյուն նե րի և ծ նող նե րի ու զա վակ նե րի միջև այլ հա-
րա բե րու թյուն նե րի ն կատ մամբ կա րող է կի րառ վել այն պե տու թյան օ րենսդ րու-
թյու նը, ո րի տա րած քում մշ տա պես ապ րում է ե րե խան: 

Օ տա րերկ րյա քա ղա քա ցի նե րի ն կատ մամբ ծ նող նե րի և զա վակ նե րի ի րա-
վունք նե րի ու պար տա կանու թյուն նե րի առն չու թյամբ ըն տա նե կան օ րենսդ րու թյու-
նը կի րա ռե լիս ներ պե տա կան օ րենսդ րու թյամբ նույն պես ե լա կե տային է հա մար-
վել ծ նող նե րի և զա վակ նե րի՝ հա մա տեղ բ նա կու թյան վայր ու նե նա լու հան գա ման-
քը, բա ցա կայու թյան դեպ քում՝ ե րե խայի քա ղա քա ցիու թյու նը: 

Ա վե լին՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի՝ « Կո լի զիոն նոր մեր» վեր տա ռու-
թյամբ 81-րդ գլ խի « Քա ղա քա ցի նե րի ն կատ մամբ կի րառ վող ի րա վուն քը» 1-ին 
պա րագ րա ֆի « Քա ղա քա ցու անձ նա կան օ րեն քը» վեր տա ռու թյամբ 1262-րդ հոդ-
վածի 2-րդ մա սը մշ տա կան բ նա կու թյան վայ րի պե տու թյան ի րա վուն քի կի րա ռու-
մը սահ մա նում է քա ղա քա ցիու թյուն չու նե ցող ան ձանց ն կատ մամբ՝ նույն հոդ վածի 
1-ին մա սով ամ րագ րե լով, որ քա ղա քա ցու անձ նա կան օ րենքն այն պե տու թյան 
ի րա վունքն է, ո րի քա ղա քա ցիու թյունն ու նի տ վյալ ան ձը: Ե թե անձն ու նի եր կու 
կամ ա վե լի պե տու թյան քա ղա քա ցիու թյուն, ա պա ն րա անձ նա կան օ րենքն այն 
պե տու թյան ի րա վունքն է, ո րի հետ այդ անձն ա ռա վել սերտ է կապ ված: 

 
Ե) Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում ար ձա նագ րել նաև, որ ՀՀ քա ղա-

քա ցի ե րե խայի բ նա կու թյան (տե սակ ցու թյան կար գի սահ ման ման) վայ րը ո րո շե լու 
գոր ծե րով ե րե խայի՝ նույ նիսկ այլ պե տու թյան տա րած քում գտն վե լու հան գա ման-
քը չի կա րող խո չըն դոտ լի նել գոր ծով անհրա ժեշտ նյու թաիրա վա  կան փաս տա-
կազ մը պար զե լու և ըստ էու թյան դա տա կան ակտ կայաց նե լու հա մար՝ ն կա տի 
ու նե նա լով ինչ պես ՀՀ մի ջազ գային պայ մա նագ րե րով, այն պես էլ փո խա դար-
ձու թյան հի ման վ րա իրա վա  կան օգ նու թյուն տ րա մադ րե լու, դա տա կան ակ տե րը 
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ճա նա չե լու ու կա տա րե լու իրա վա կար գա վորում նե րի և գոր ծուն մե խա նիզմ նե րի 
առ կայու թյու նը:

 Վե րոգ րյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ

 Դի մե լով Դա տա րան՝ հայց վոր Սար գիս Զա տի կյա նը պա հան ջել է Է մի լի 
և Է վե լի նա Զա տի կյան նե րի բ նա կու թյան վայր սահ մա նել իր բ նա կու թյան վայ-
րը՝ ք. Եր ևան, Նոր Ա րեշ, 32-րդ փո ղոց, թիվ 85 տուն հաս ցեն՝ պա տաս խա նո ղին 
պար տա վո րեց նե լով կայաց վե լիք վ ճիռն օրի նա կան ու ժի մտ նե լուց հե տո՝ յոթ նօ-
րյա ժամ կե տում ե րե խա նե րին հանձ նել ի րեն, սահ մա նել իր կող մից ե րե խա նե րին 
տե սակ ցե լու հետ ևյալ կար գը՝ պար տա վո րեց նել պա տաս խա նո ղին շա բա թա կան 
առն վազն եր կու ան գամ ե րե խա նե րին ներ կայաց նել ք. Եր ևան, Նոր Ա րեշ, 32-րդ 
փո ղոց, թիվ 85 տուն հաս ցե՝ օ րա կան 2-4 ժամ տ ևո ղու թյամբ կամ ա պա հո վել ե րե-
խա նե րի ներ կայու թյու նը և ն րանց հետ ա զատ հա ղոր դակ ցու մը Եր ևան քա ղա քի 
որ ևէ հաս ցեում:

 Պա տաս խա նող Գո հար Բա լա սա նյա նը ներ կայաց րած հայ ցա դի մումի պա-
տաս խա նով ա ռար կել է հայ ցի դեմ՝ ի թիվս այլ նի, հայտ նե լով, որ հայց վո րից հե-
ռա ցել է 2020 թվա կանի հու լի սին և բ նակ վել իր տա տի ու պա պի տա նը, ո րը գտն-
վում է հայց վո րի տ նից եր կու տուն հե ռա վո րու թյան վ րա: Ն կա տի ու նե նա լով, որ 
պա տաս խա նո ղը ՀՀ-ում չու նի բ նակ վե լու վայր, պա տաս խա նո ղի ծ նող նե րը ՌԴ 
քա ղա քա ցի ներ են և բ նակ վում են այն տեղ, 2020 թվա կանի հոկ տեմ բե րի սկզ բին 
մեկ նել է ՌԴ ու ա ռայժմ բ նակ վում է ՌԴ-ում, ն ման պայ ման նե րում խ նա մա կա լու-
թյան և հո գա բար ձու թյան մար մի նը չի կա րո ղա նա լու ի րա կանաց նել ե րե խա նե-
րի կյան քի հե տա զո տու թյուն ու տ րա մադ րել ե րե խա նե րի լա վա գույն շա հից բ խող 
եզ րա կա ցու թյուն, անհ նար է լի նե լու նաև տե սակ ցու թյան կար գի ի րա կանա ցու մը:

 Դա տա րանը, վ կայա կո չե լով Մինս կի կոն վեն ցիայի 32-րդ հոդ վածի 1-ին, 3-րդ 
մա սե րը, հաս տատ ված հա մա րե լով, որ «Է մի լի Զա տի կյանն ու Է վե լի նա Զա տի‑
կյա նը մայր ծ նող  ո հար ա լա սա նյա նի հետ 2020 թվա կանի հոկ տեմ բեր ամ սից 
մշ տա պես բ նակ վում են ու սաս տա նի Դաշ նու թյու նում», եզ րա հան գել է, որ « վե ճի 
ն կատ մամբ կի րա ռե լի է ե րե խա նե րի մշ տա պես բ նա կու թյան վայ րի՝ ու սաս տա նի 
Դաշ նու թյան օ րենսդ րու թյու նը, ուս տի Ծր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան 
դա տա րանը ոն վեն ցիայի 32‑րդ հոդ վածի 3‑րդ մա սի ու ժով քննարկ վող պա րա‑
գայում իրա վա  սու դա տա րան չէ»:

 Հիմք ըն դու նե լով վե րո շա րադ րյալ պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը, վ կայա կո չե լով 
ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 182-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 
1-ին կե տը՝ Դա տա րանը ո րո շում է կայաց րել քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը 
կար ճե լու մա սին:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը, վ կայա կո չե լով Մինս կի կոն վեն ցիայի 32-րդ հոդ-
վածի 1-ին մա սը, ար ձա նագ րե լով, որ « թե պա տաս խա նո ղի կող մից ներ կայաց‑
ված ա պա ցույց նե րով (պա տաս խա նո ղին բ նա կու թյան թույլտ վու թյուն տա լու մա սին 
փաս տա թուղթ, դպ րոց հա ճա խե լու մա սին տե ղե կանք, գտն վե լու վայ րի մա սին եր կու 
տե ղե կանք ներ), թե՛ հայց վո րի հայ տա րարու թյուն նե րով (Վե րաքննիչ դա տա րանում 
դա տա կան նիս տի ըն թաց քում ևս հայց վոր Սար գիս Զա տի կյանն ըն դու նել է, որ ե րե‑
խա նե րը 2020 թվա կանի հոկ տեմ բե րից գտն վել են ու սաս տա նի Դաշ նու թյու նում) 
հաս տատ վում է, որ ե րե խա նե րը դեռևս 2020 թվա կանի հոկ տեմ բե րից գտն վում են 
ու սաս տա նի Դաշ նու թյան տա րած քում, այ սինքն՝ ե րե խա նե րի սո ցիա լա կան կա‑
պե րը գտն վում են ու սաս տա նի Դաշ նու թյու նում, վեր ջին ներս շուրջ եր կու տա րի 
է ինչ ի րենց կեն սա կեր պը վա րում են այդ տեղ», եզ րա հան գել է, որ «ե րե խա նե րի՝ 
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ՀՀ‑ում հաշ վառ ված լի նե լը չի կա րող էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե նալ և գոր ծի ա ռա‑
վել ար դյու նա վետ քննու թյունն ա պա հո վե լու ն պա տա կով ոն վեն ցիայի 32‑րդ հոդ‑
վածի ու ժով սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծը են թա կա չէ քննու թյան Հա յաս տա նի Հան‑
րա պետու թյան դա տա րանում քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան կար գով», մեր-
ժել է հայց վոր Սար գիս Զա տի կյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը՝ Դա տա րանի ո րո շու մը 
թող նե լով օրի նա կան ու ժի մեջ։

 Վե րո շա րադ րյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի լույ սի ներ քո հա մադ րե լով 
սույն գոր ծի փաս տերը և գ նա հա տե լով ս տո րա դաս դա տա րան նե րի եզ րա հան-
գում նե րի հիմ նա վոր վա ծու թյու նը̀  Վճ ռա բեկ դա տա րանը նախ հարկ է հա մա րում 
ար ձա նագ րել, որ ս տո րա դաս դա տա րան նե րը ս խալ են ո րո շել կի րա ռե լի օ րենսդ-
րու թյու նը:

Վճ ռա բեկ դա տա րանի ն ման հետ ևու թյու նը պայ մա նա վոր ված է ն րա նով, որ 
կի րա ռե լի օ րենսդ րու թյան և իրա վա  սու դա տա րանի բա ցա հայտու մը ս տո րա դաս 
դա տա րան նե րը պետք է ի րա կանաց նեին՝ հիմք ըն դու նե լով Մինս կի կոն վեն ցիայի՝ 
Ար ձա նագ րու թյամբ փո փոխ ված 32-րդ հոդ վածի խմ բագ րու թյունն այն դեպ քում, 
երբ ս տո րա դաս դա տա րան նե րը կաշ կանդ ված էին Ար ձա նագ րու թյամբ կա տար-
ված փո փո խու թյամբ և կի րա ռե լի օ րենսդ րու թյան, ինչ պես նաև իրա վա  սու դա-
տա րանի հարցն իրա վա  սու էին ո րո շե լու Ար ձա նագ րու թյամբ կա տար ված փո փո-
խու թյուն նե րի հաշ վառ մամբ: 

Ըստ այդմ, ս տո րա դաս դա տա րան նե րը՝
- նախ՝ պետք է պար զեին ծ նող նե րի և ե րե խա նե րի մշ տա կան հա մա տեղ բ նա-

կու թյան վայր ու նե նա լու հան գա ման քը,
- դ րա բա ցա կայու թյան դեպ քում՝ ե րե խա նե րի քա ղա քա ցիու թյու նը:
Մինչ դեռ ս տո րա դաս դա տա րան ներն ըստ էու թյան հար ցը քննե լու իրա վա  սու 

դա տա րան չ լի նե լու և այդ հիմ քով գոր ծի վա րույ թը կար ճե լու հետ ևու թյունն ա րել 
են՝ բա ցա ռա պես ղե կա վար վե լով Մինս կի Կոն վեն ցիայի՝ մինչ Ար ձա նագ րու թյամբ 
փո փոխ ված 32-րդ հոդ վածի նախ կին խմ բագ րու թյամբ, հիմք ըն դու նե լով ե րե-
խա ներ Է վե լի նա և Է մի լի Զա տի կյան նե րի՝ մայր ծ նո ղի՝ պա տաս խա նող Գո հար 
Բա լա սա նյա նի հետ 2020 թվա կանի հոկ տեմ բեր ամ սից ՌԴ-ում գտն վե լու հան-
գա ման քը՝ այն ար ձա նագ րե լով որ պես ե րե խա նե րի մշ տա կան բ նա կու թյան վայր: 

 Բա ցի այդ, սույն գոր ծի փաս տերի, կող մե րի դիր քո րո շում նե րի հի ման վ րա 
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ՝

- հայց վո րը և պա տաս խա նո ղը ՀՀ քա ղա քա ցի ներ են, հետ ևա բար Սահ մա-
նադ րու թյան 47-րդ հոդ վածի հիմ քով ՀՀ քա ղա քա ցի ներ են նաև ն րանց ե րե խա-
նե րը,

- ե րե խա նե րի մայ րը՝ Գո հար Բա լա սա նյա նը, ժա մա նակա վո րա պես գտն վում է 
ՌԴ-ում, ե րե խա նե րի հայ րը մշ տա պես բ նակ վում և աշ խա տում է ՀՀ-ում,

- ե րե խա նե րից Է մի լի Զա տի կյա նը ներ կայումս 8 տա րե կան է, Է վե լի նա Զա-
տի կյա նը՝ 3 տա րե կան (ս տո րա դաս դա տա րան նե րի կող մից դա տա կան ակ տե րը 
կայաց նե լու դ րու թյամբ ե րե խա նե րը հա մա պա տաս խանա  բար ե ղել են 7 և 2 տա-
րե կան),

- հայց վո րը և պա տաս խա նո ղը, ինչ պես նաև ն րանց ե րե խա ներն ու նե ցել են 
մշ տա կան հա մա տեղ բ նա կու թյան վայր մինչև 2020 թվա կանի հու լիս ա մի սը (ե րե-
խա նե րը ե ղել են 6 և 1 տա րե կան),

- 2020 թվա կանի հու լիս ամ սից մինչև հոկ տեմ բեր ա մի սը ե րե խա նե րը մայր 
ծ նո ղի՝ Գո հար Բա լա սա նյա նի հետ բ նակ վել են Սար գիս Զա տի կյա նից ա ռան ձին, 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում,
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- ե րե խա ներ Է մի լի և Է վե լի նա Զա տի կյան նե րը մայր ծ նո ղի՝ Գո հար Բա լա սա-
նյա նի հետ գտն վում են Ռու սաս տա նի Դաշ նու թյու նում 2020 թվա կանի հոկ տեմ-
բեր ամ սից (ան վի ճե լի փաստ),

- Դա տա րանի ո րո շու մը կայաց նե լու՝ 17.12.2021 թվա կանի դ րու թյամբ ե րե խա-
նե րը և պա տաս խա նո ղը ՌԴ-ում գտն վե լու ժա մա նակա հատ վա ծը մո տա վո րա-
պես մեկ տա րի է, Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րոշ ման կայաց ման դ րու թյամբ՝ մեկ 
տա րի վեց ա միս, ա վե լին, Գո հար Բա լա սա նյա նի և ե րե խա նե րի հա մար ՌԴ-ում 
գտն վե լու ժա մա նակա հատ ված է սահ ման վել մինչև 19.01.2022 թվա կանը, իսկ 
ե րե խա նե րից Է մի լի Զա տի կյա նը ՌԴ հան րակր թա կան դպ րոց է սկ սել հա ճա խել 
միայն 11.01.2021 թվա կանից: 

Այ սինքն՝ գոր ծում բա ցա կայում է ե րե խա նե րի և ծ նող նե րի՝ մշ տա կան հա մա-
տեղ բ նա կու թյան վայր ու նե նա լու փաս տը հա վաս տող որ ևէ ա պա ցույց, ինչն ան-
տես վել է ս տո րա դաս դա տա րան նե րի կող մից: 

Ա վե լին՝ վ կայա կոչ ված փաս տերի հա մադր ված վեր լու ծու թյամբ հերք վում է 
օ տա րերկ րյա պե տու թյու նում ե րե խա նե րի սո ցիա լա կան սերտ կա պե րի վե րա բե-
րյալ Վե րաքննիչ դա տա րանի հետ ևու թյու նը:

Վ կայա կոչ ված իրա վա կար գա վորում նե րի լույ սի ներ քո գոր ծի փաս տերի ար-
ձա նագր մամբ Վճ ռա բեկ դա տա րանը եզ րա հան գում է, որ ս տո րա դաս դա տա-
րան նե րը սույն՝ ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայ րը ո րո շե լու (տե սակ ցու թյուն կարգ 
սահ մա նե լու) գոր ծով կի րա ռե լի օ րենսդ րու թյան և իրա վա  սու դա տա րանի հար-
ցը պար զե լիս պետք է ա ռաջ նորդ վեին Ար ձա նագ րու թյամբ փո փոխ ված Մինս կի 
կոն վեն ցիայի 32-րդ հոդ վածի 1-ին մա սում ամ րագր ված՝ երկ րորդ կա նո նի կի-
րառ մամբ, այն է՝ ե րե խայի բ նա կու թյան վայ րը ո րո շե լու վե ճը են թա կա է լուծ ման 
այն պե տու թյան օ րենսդ րու թյան շր ջա նակ նե րում ու դա տա րանի կող մից, ո րի քա-
ղա քա ցի են ե րե խա նե րը:

Ն կա տի ու նե նա լով, որ գոր ծում բա ցա կայում է ե րե խա նե րի և ծ նող նե րի՝ մշ-
տա կան հա մա տեղ բ նա կու թյան վայր ու նե նա լու փաս տը հա վաս տող որ ևէ 
ա պա ցույց, սույն գոր ծով ե րե խա նե րը ՀՀ քա ղա քա ցի ներ են, Վճ ռա բեկ դա տա-
րանը եզ րա հան գում է, որ ե րե խա նե րի՝ ծ նող նե րից որ ևէ մե կի հետ ապ րե լու ի րա-
վուն քի հար ցը քննե լու իրա վա  սու դա տա րան է ՀՀ դա տա րանը:

 Բա ցի այդ, Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ՀՀ ի րա վունքն ա ռա-
վել սերտ կապ ու նի ե րե խա նե րի լա վա գույն շա հե րը գ նա հա տե լու հար ցի հետ, 
քա նի որ սույն գոր ծով հաս տատ ված փաս տերը հիմք են տա լիս եզ րա հան գե լու, 
որ ՀՀ-ն այն պե տու թյունն է՝

- ո րի քա ղա քա ցին են ե րե խա նե րը,
- ո րի մար մին նե րի քննու թյան ներ քո է գտն վել հայց վո րի և պա տաս խա նո-

ղի ա մուս նա լու ծու թյան հար ցը (ըստ Court.am դա տա կան տե ղե կատ վա կան հա-
մա կար գի տ վյալ նե րի՝ Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա -
սու թյան դա տա րանի 08.10.2020 թվա կանի թիվ ԵԴ/24352/02/20 վճռով լուծ վել է 
Սար գիս Զա տի կյա նի և Գո հար Բա լա սա նյա նի 26.07.2013 թվա կանին գ րանց ված 
ա մուս նու թյու նը),

- ո րի հետ ե րե խա ներն ա ռա վել սերտ կապ ու նեն,
- ո րի ՀՀ իրա վա  սու դա տա րանի իրա վա  զո րու թյունն ըստ էու թյան կող մերն 

ըն դու նել են: 
Ամ փո փե լով վե րոգ րյա լը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը, հաշ վի առ նե լով սույն գոր-

ծով կի րա ռե լի ներ պե տա կան և մի ջազ գային իրա վա կար գա վորում նե րը, ել նե լով 
ե րե խա նե րի շա հե րի ա ռա վել ա պա հով ման անհրա ժեշտու թյու նից, հիմք ըն դու-
նե լով սույն գոր ծով հաս տատ ված այն բո լոր փաս տերը, ո րոնք հա վաս տում են 
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ե րե խա նե րի բա րե կե ցու թյան հա մար անհրա ժեշտ պաշտ պա նու թյունն ու հո գա-
տա րու թյու նը՝ ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով ե րե խա նե րի՝ ծ նող նե րից որ ևէ 
մե կի հետ ապ րե լու հար ցը պետք է ո րոշ վի ՀՀ օ րենսդ րու թյան պա հանջ նե րին 
հա մա պա տաս խան, ՀՀ իրա վա  սու դա տա րանի կող մից, ինչն ան տես վել է ս տո-
րա դաս դա տա րան նե րի կող մից՝ հան գեց նե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա-
րու թյան օրենս գրքի 182-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տի չ հիմ նա վոր ված կի-
րառ ման և այդ հիմ քով՝ քա ղա քա ցիա կան գոր ծի կարճ ման: 

Այս պի սով, վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քի առ կայու թյու նը Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
դի տում է բա վա րար՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 390-րդ 
հոդ վածի 2-րդ մա սի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը բե կա նե լու հա մար:

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 182-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տի ս խալ կի-
րառ ման պայ ման նե րում սույն գոր ծի ամ բողջ ծա վա լով ըստ էու թյան քննու թյունն 
ի րա կանաց նե լու ն պա տա կով տ վյալ դեպ քում կի րառ ման է են թա կա ՀՀ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տի 
ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի 11.07.2022 թվա կանի ո րո շու մը բե կա նե լու և գոր ծը 
ամ բողջ ծա վա լով նոր քննու թյան ու ղար կե լու Վճ ռա բեկ դա տա րանի լիա զո րու-
թյու նը:

 Հաշ վի առ նե լով գոր ծի ամ բողջ ծա վա լով նոր քննու թյուն ի րա կանաց նե լու 
անհրա ժեշտու թյու նը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը վճռա բեկ բո ղո քի մյուս փաս տարկ նե
րին չի անդ րա դառ նում՝ ն կա տի ու նե նա լով, որ դ րանք գ նա հա տե լու հ նա րա վո րու
թյու նը ներ կա փու լում բա ցա կայում է:

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի 
քննու թյան հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` Վե րաքննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են նույն գլ խի [ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 10-րդ գ լուխ] կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան:

Ն կա տի ու նե նա լով, որ սույն գործն ու ղարկ վում է նոր քննու թյան, որ պի սի 
պա րա գայում դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին հ նա րա վոր չէ անդ րա դառ-
նալ գոր ծի քննու թյան ներ կա փու լում՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ այդ 
հար ցը են թա կա է լուծ ման գոր ծի նոր քննու թյան ար դյուն քում։

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ, 408-րդ հոդ ված նե րով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը
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 Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել։ Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի 11.07.2022 թվա կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել Եր ևան քա ղա քի 
ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան քա ղա քա ցիա կան դա տա րան՝ նոր 
քննու թյան:

2. Դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին անդ րա դառ նալ գոր ծի նոր քննու-
թյան ար դյուն քում։

3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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 ՀԱ ՏՈՒԿ ԿԱՐ ԾԻՔ 
 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան

 պա լա տի կող մից թիվ ԵԴ/33825/02/20 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով  
2023 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 15-ի կայաց ված ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նա կան 

և եզ րա փա կիչ մա սե րի վե րա բե րյալ

15.12.2023 թվա կան

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան 
պա լա տը (այ սու հետ` Վճ ռա բեկ դա տա րան), 2023 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 15-ին 
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով Սար գիս Զա տի կյա նի վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ 
վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 11.07.2022 թվա կանի ո րոշ ման դեմ՝ 
ըստ Սար գիս Զա տի կյա նի հայ ցի ընդ դեմ Գո հար Բա լա սա նյա նի, Եր ևան քա ղա-
քի Է րե բու նի վար չա կան շր ջա նի խ նա մա կա լու թյան և հո գա բար ձու թյան մարմ-
նի՝ ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայ րը ո րո շե լու ու ե րե խա նե րի հետ տե սակ ցու թյան 
կարգ սահ մա նե լու պա հանջ նե րի մա սին, ո րո շել է վճռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել։ 
Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 11.07.2022 թվա կանի ո րո-
շու մը և գործն ու ղար կել Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա -
սու թյան դա տա րան՝ նոր քննու թյան:

Վճ ռա բեկ դա տա րանի դա տա վոր Էդ. Սեդ րա կյանս, հա մա ձայն չ լի նե լով վե րը 
նշ ված ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նա կան և եզ րա փա կիչ մա սե րի վե րա բե րյալ Վճ-
ռա բեկ դա տա րանի դա տա վոր նե րի մե ծա մաս նու թյան կար ծի քի հետ, ղե կա վար-
վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 27-րդ հոդ վածի 9-րդ և 
10-րդ մա սե րով, շա րադ րում եմ իմ հա տուկ կար ծիքն այդ մա սե րի վե րա բե րյալ:

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը 
 Դի մե լով դա տա րան` Սար գիս Զա տի կյա նը պա հան ջել է Է մի լի և Է վե լի նա 

Զա տի կյան նե րի բ նա կու թյան վայր սահ մա նել իր բ նա կու թյան վայ րը՝ ք. Եր ևան, 
Նոր Ա րեշ, 32-րդ փո ղոց, թիվ 85 տուն հաս ցեն, ինչ պես նաև տե սակ ցու թյան կարգ 
սահ մա նել Է մի լի ու Է վե լի նա Զա տի կյան նե րի հետ:

 Սար գիս Զա տի կյա նը 29.01.2021 թվա կանին հայ ցի ա ռար կան փո փո խե լու և 
հայ ցա պա հան ջը լ րաց նե լու միջ նորդու թյուն է ներ կայաց րել, ո րով պա հան ջել է 
Է մի լի և Է վե լի նա Զա տի կյան նե րի բ նա կու թյան վայր սահ մա նել իր բ նա կու թյան 
վայ րը՝ ք. Եր ևան, Նոր Ա րեշ, 32-րդ փո ղոց, թիվ 85 տուն հաս ցեն՝ պա տաս խա-
նո ղին պար տա վո րեց նե լով կայաց վե լիք վ ճիռն օրի նա կան ու ժի մտ նե լուց հե տո՝ 
յոթ նօ րյա ժամ կե տում ե րե խա նե րին հանձ նել ի րեն, սահ մա նել իր կող մից ե րե խա-
նե րին տե սակ ցե լու հետ ևյալ կար գը՝ պար տա վո րեց նել պա տաս խա նո ղին շա բա-
թա կան առն վազն եր կու ան գամ ե րե խա նե րին ներ կայաց նել ք. Եր ևան, Նոր Ա րեշ, 
32-րդ փո ղոց, 85 տուն հաս ցե՝ օ րա կան 2-4 ժամ տ ևո ղու թյամբ կամ ա պա հո վել 
ե րե խա նե րի ներ կայու թյու նը և ն րանց հետ ա զատ հա ղոր դակ ցու մը Եր ևան քա-
ղա քի որ ևէ հաս ցեում: 

Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 
(այ սու հետ՝ Դա տա րան) 17.12.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ քա ղա քա ցիա կան գոր-
ծի վա րույթն ըստ Սար գիս Զա տի կյա նի հայ ցի ընդ դեմ Գո հար Բա լա սա նյա նի, 
Եր ևան քա ղա քի Է րե բու նի վար չա կան շր ջա նի խ նա մա կա լու թյան և հո գա բար-
ձու թյան մարմ նի՝ ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայ րը ո րո շե լու ու ե րե խա նե րի հետ 
տե սակ ցու թյան կարգ սահ մա նե լու պա հանջ նե րի մա սին, կարճ վել է՝ գոր ծը 
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քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան կար գով քննու թյան են թա կա չ լի նե լու հիմ-
քով, Սար գիս Զա տի կյա նից հօ գուտ Գո հար Բա լա սա նյա նի բռ նա գանձ վել է 
60.000 ՀՀ դ րամ` որ պես փաս տա բա նի խե լա միտ վար ձատ րու թյան գու մար. ՀՀ 
պե տա կան բյու ջեից Սար գիս Զա տի կյա նին վե րա դարձ վել է 8.000 ՀՀ դ րամ` որ-
պես նա խա պես վ ճար ված պե տա կան տուր քի գու մար։

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ՝ Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 11.07.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Սար գիս Զա տի կյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը 
մերժ վել է, և Դա տա րանի 17.12.2021 թվա կանի ո րո շու մը թողն վել է օրի նա կան ու-
ժի մեջ:

Վճ ռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Սար գիս Զա տի կյա նը (ներ կա յա ցու ցիչ 
Հ րանտ Ա նա նյան)։

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել։

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը կի րա ռել է « ա ղա քա ցիա կան, ըն տա նե կան և ք րեա‑

կան գոր ծե րով իրա վա  կան օգ նու թյան և իրա վա  կան հա րա բե րու թյուն նե րի մա սին» 
22.01.1993 թվա կանի կոն վեն ցիայի (այ սու հետ՝ ոն վեն ցիա) 32‑րդ հոդ վածը, ո րը 
չ պետք է կի րա ռեր, խախ տել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
182‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սի 1‑ին կե տը:

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑
նե րով.

 Դա տա րանը վ կայա կո չել է Կոն վեն ցիայի 32-րդ հոդ վածը, ո րը միայն նա խա-
տե սում է, որ հայց վո րը « կա րող է» նաև դի մել նշ ված երկ րի դա տա րան, ե թե ե րե-
խա նե րը մշ տա պես բ նակ վում են նշ ված երկ րում, այ սինքն՝ Կոն վեն ցիան սահ մա-
նում է իր ի րա վուն քը, այլ ոչ թե պար տա կանու թյու նը, իսկ իրա վա  կան օգ նու թյան 
վե րա բե րյալ Կոն վեն ցիայի դ րույթ նե րը չեն կա րող ն սե մաց նել և վե րաց նել ներ-
պե տա կան օ րենսդ րու թյան ընդ դա տու թյան կա նոն նե րը, դ րանք միայն այ լընտ-
րանք են սահ մա նում իր հա մար, ոչ թե ներ պե տա կան օ րենսդ րու թյան պա հանջ-
նե րը ոտ նա հա րե լով պար տա դի րու թյուն՝ ան ձին զր կե լով իր քա ղա քա ցիու թյան 
երկ րում դա տա կան ար դյու նա վետ պաշտ պա նու թյան հ նա րա վո րու թյու նից:

Ս տո րա դաս դա տա րան նե րը որ ևէ պատ շաճ տե ղե կու թյուն չու նեն ե րե խա նե րի 
կյան քի ո րա կի և պայ ման նե րի, կր թու թյան ու այլ նի մա սին, սա կայն ըստ էու թյան 
հան գել են հետ ևու թյան՝ իբրև Հա յաս տա նից դուրս գտն վե լը բ խում է ն րանց շա-
հե րից, իսկ հոր կող մից դա տա կան պաշտ պա նու թյուն հայ ցե լը չի բ խում ե րե խա-
նե րի լա վա գույն շա հե րից:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը, վ կայա կո չե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 379-րդ հոդ վածի 5-րդ մա սը, չի անդ րա դար ձել պա տաս խա նո ղի 
ներ կայա ցուց չի կող մից ա պա ցույց ներ ներ կայաց նե լու հա մար սահ ման ված ժամ-
կե տից հե տո՝ ա ռանց հա մա պա տաս խան միջ նորդու թյան նոր ա պա ցույց կ ցե լու և 
այդ ա պա ցույց նե րը Դա տա րանի կող մից վի ճարկ վող եզ րա փա կիչ ո րոշ ման հիմ-
քում դ նե լու հան գա ման քին, մինչ դեռ նշ ված փաս տաթղ թե րը որ պես ա պա ցույց 
հե տա զո տե լու ու վերջ նա կան դա տա կան ակ տի հիմ քում դ նե լու հա մար դ րանք 
Դա տա րանում պետք է քննարկ վեին միայն պատ շաճ միջ նորդու թյան առ կայու-
թյան պայ ման նե րում. այդ փաս տաթղ թե րը ներ կայաց վել և գոր ծի նյու թե րին կց-
վել են մե խա նի կո րեն, իր ներ կայա ցուց չին չի տ րա մադր վել այդ փաս տաթղ թե-
րի բ նօ րի նա կը՝ օ տա րա լե զու տար բե րա կը, ինչն ինք նին միջ նորդու թյունն ա ռանց 
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քննարկ ման թող նե լու ինք նու րույն հիմք է։ Այլ կերպ ա սած՝ քննարկ վող ա պա-
ցույց նե րը ներ կայաց վել են օ րեն քով սահ ման ված կար գի էա կան խախտ մամբ, 
իսկ այդ պի սի խախ տումն իրա վա  չափ չի կա րող հա մար վել միայն այն հիմ նա վոր-
մամբ, որ կող մը չի ա ռար կել դ րա դեմ։ Հա կա ռակ մո տեց ման պա րա գայում, ե թե 
դա տա վա րու թյան ըն թաց քում կող մե րից մեկն ակն հայտ ա պօ րի նի գոր ծո ղու-
թյուն է կա տա րում, ա պա այն կա րող է հա մար վել իրա վա  չափ՝ զուտ մյուս կող մի 
չար ձա գան քե լու պատ ճա ռով, ինչն ան թույ լատ րե լի և ար դա րա դատու թյան բուն 
էու թյու նը խա թա րող մո տե ցում է։ 

Ինչ պես Դա տա րանում գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում, այն պես էլ վե րա քննիչ 
բո ղո քում ին քը ն շել է, որ չի վի ճար կում ե րե խա նե րի՝ հայ ցա դի մում ներ կայաց նե-
լուց 4 օր ա ռաջ ՌԴ մեկ նե լը և այդ տեղ գտն վելն ու ոչ թե ն րանց՝ ՌԴ-ում մշ տա-
պես բ նակ վե լը, հատ կա պես այն դեպ քում, երբ ին քը վի ճար կում է, ի թիվս այլ նի, 
հենց «մշ տա կան բ նա կու թյան» եզ րույ թը և հաս կա ցու թյու նը, ուս տի ան թույ լատ-
րե լի է ս տո րա դաս դա տա րան նե րի այն գ նա հա տա կանը, թե ին քը չի վի ճար կել 
ե րե խա նե րի՝ ՌԴ-ում մշ տա պես բ նակ վե լու հան գա ման քը։

Ս տո րա դաս դա տա րան ներն ան տե սել են, որ Հա յաս տա նի քա ղա քա ցին կա-
րող է ու նե նալ միայն մեկ մշ տա կան բ նա կու թյան վայր, իսկ ե թե փո խում է իր 
մշ տա կան բ նա կու թյան վայ րը, ա պա նախ յոթ նօ րյա ժամ կե տում պար տա վոր է 
տե ղե կաց նել ՀՀ հյու պա տո սա կան մարմ նին, որն էլ իր հեր թին դի մումն ս տա նա-
լուց հե տո պետք է կար գա վորի նշ ված գոր ծըն թա ցը: Դա տա րանին չի ներ կայաց-
վել պատ շաճ ա պա ցույց այն մա սին, որ պա տաս խա նո ղը փո խել է իր մշ տա կան 
բ նա կու թյան վայ րը: Ա վե լին՝ ՀՀ պե տա կան ռե գիստ րի պաշ տո նա կան կայ քից 
հետ ևում է, որ պա տաս խա նո ղի տ վյալ նե րը ռե գիստ րում որ ևէ փո փո խու թյան չեն 
են թարկ վել, և վեր ջի նիս մշ տա կան բ նա կու թյան կա ցա րանն է Հայաս տա նը:

Ս տո րա դաս դա տա րան նե րը հաշ վի չեն ա ռել, որ առ կա չէ որ ևէ ա պա ցույց, 
որ ե րե խա նե րը 2020 թվա կանի հոկ տեմ բե րից մշ տա պես, ա ռանց ընդ հատ ման 
բ նակ վել են ՌԴ-ում: Փաստ է միայն, որ 2020 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 8-ին պա-
տաս խա նո ղը ե րե խա նե րին գաղտ նի տա րել է ՌԴ, իսկ թե դ րա նից հե տո՝ մինչև 
2021 թվա կանի դեկ տեմ բեր ա մի սը, ե րե խա ներն ա նընդ մեջ գտն վել են ՌԴ-ում, 
թե տե ղա փոխ վել են այլ վայր, որ ևէ ա պա ցույց առ կա չէ: 

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 11.07.2022 թվա կանի ո րո շու մը և ո րո շում կայաց նել գործն 
ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան՝ նոր կազ մով նոր քննու-
թյան ու ղար կե լու վե րա բե րյալ: 

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ փաս-

տերը՝
1) 27.04.2014 թվա կանին ծն ված Է մի լի Սար գիս Զա տի կյա նի հայ րը Սար գիս 

Զա տի կյանն է, մայ րը՝ Գո հար Բա լա սա նյա նը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 10).
2)  29.05.2019 թվա կանին ծն ված Է վե լի նա Սար գիս Զա տի կյա նի հայ րը Սար-

գիս Զա տի կյանն է, մայ րը՝ Գո հար Բա լա սա նյա նը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 11).
3)  Սար գիս Զա տի կյա նը և Գո հար Բա լա սա նյա նը ՀՀ քա ղա քա ցի ներ են 

(հա տոր 1-ին, գ.թ. 12, 31).
4) Է րե բու նու թիվ 13 տե ղա մա սի լիա զոր ներ կայա ցուց չի կող մից տր ված, 

տր ման ամ սա թիվ չ բո վան դա կող տե ղե կան քի պատ ճե նի հա մա ձայն՝ Սար գիս 
Զա տի կյա նը բ նակ վում է ք. Եր ևան, Նոր Ա րեշ 32-րդ փո ղո ցի թիվ 85 տա նը, ու նի 
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եր կու դուստր՝ Է մի լի Զա տի կյա նը և Է վե լի նա Զա տի կյա նը, ե րե խա նե րը ծն վել ու 
ապ րել են նշ ված հաս ցեում, Մոսկ վա են մեկ նել 07.10.2020 թվա կանից (հա տոր 
1-ին, գ.թ. 175).

5) Է մի լի Զա տի կյա նը և Է վե լի նա Զա տի կյա նը հաշ վառ ված են ե ղել «Գ րի-
գոր Նա րե կա ցի» բժշ կա կան կենտ րո նում, հե տա զո տու թյուն ներն ու պատ վաս-
տում ներն ս տա ցել են ամ բող ջա կան ծա վա լով: 2020 թվա կանի հոկ տեմ բե րից 
դա դա րել է հա ճա խու մը, 2021 թվա կանի հուն վա րից ե րե խա նե րը հան վել են հաշ-
վա ռու մից (հա տոր 1-ին, գ.թ. 174).

6) Է մի լի Զա տի կյա նը 05.09.2018 թվա կանից 20.08.2020 թվա կանը հա ճա խել 
է Եր ևա նի թիվ 69 ման կա պար տեզ ՀՈԱԿ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 178).

7) Է մի լի Զա տի կյա նը 2020-2021 ու սում նա կան տա րում ըն դուն վել է Եր ևա-
նի Պա րույր Ս ևա կի ան վան հ. 123 հիմ նա կան դպ րո ցի ա ռա ջին դա սա րան, 2020 
թվա կանի հոկ տեմ բե րի 9-ին ա զատ վել է դպ րո ցից Ռու սաս տա նի Դաշ նու թյուն 
մեկ նե լու կա պակ ցու թյամբ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 177).

8)  Բա լա շի խա քա ղա քային օկ րու գի թիվ 12 միջ նա կարգ հան րակր թա կան 
դպ րո ցի տ նօ րե նի կող մից 22.04.2021 թվա կանին տր ված թիվ 116 տե ղե կան քի՝ ռու-
սե րե նից հայե րեն թարգ մա նու թյան հա մա ձայն՝ 2021 թվա կանի հուն վա րի 11-ից 
սկ սած Է մի լի Զա տի կյա նը հա ճա խում է Բա լա շի խա քա ղա քային օկ րու գի թիվ 12 
միջ նա կարգ հան րակր թա կան դպ րո ցի մու նի ցի պալ բյու ջե տային հան րակր թա-
կան հաս տատու թյան բա զայի «Ա պա գա ա ռա ջին կուր սե ցու դպ րոց» վ ճա րո վի 
կուր սը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 159).

9)  Գո հար Բա լա սա նյա նին ՌԴ բ նա կու թյան թույլտ վու թյան վե րա բե րյալ 
փաս տա թուղ թը տ րա մադր վել է 12.08.2021 թվա կանին։ Հաշ վառ ման ժամ կետ է 
սահ ման վել մինչև 19.01.2022 թվա կանը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 49, 53).

10) թ վով եր կու փաս տաթղ թե րի՝ ռու սե րե նից հայե րեն թարգ մա նու թյուն նե րի 
հա մա ձայն՝ Է մի լի Սար գիս Զա տի կյա նի (ծն ված՝ 2014 թվա կանի ապ րի լի 27-ին) և 
Է վե լի նա Սար գիս Զա տի կյա նի (ծն ված՝ 2019 թվա կանի մայի սի 29-ին) գտն վե լու 
վայ րի հաս ցեն է՝ Մոսկ վայի մարզ, Նո վոյե Պավ լի նո միկ րոշր ջան, Բա լա շի խա 
քա ղաք, Տ րոից կայա փո ղոց, շենք 2-րդ, թիվ 3 բ նա կա րան: Թարգ մա նու թյուն նե րը 
տր ման ամ սա թիվ չեն բո վան դա կում (հա տոր 1-ին, գ.թ. 51-52).

11)  Վե րաքննիչ դա տա րանը հաս տատ ված է հա մա րել, և վճռա բեկ բո ղո քում 
չի վի ճարկ վում փաստն այն մա սին, որ Է մի լի Զա տի կյանն ու Է վե լի նա Զա տի կյա-
նը գտն վել են Ռու սաս տա նի Դաշ նու թյու նում 2020 թվա կանի հոկ տեմ բե րից:

4. Հա տուկ կար ծի քի հիմ նա վո րում նե րը
 Դի մե լով Դա տա րան՝ հայց վոր Սար գիս Զա տի կյա նը պա հան ջել է Է մի լի Զա-

տի կյա նի և Է վե լի նա Զա տի կյա նի բ նա կու թյան վայր սահ մա նել հայց վո րի բ նա-
կու թյան վայ րը՝ ք. Եր ևան, Նոր Ա րեշ, 32-րդ փո ղոց, 85 տուն հաս ցեն՝ պա տաս խա-
նո ղին պար տա վո րեց նե լով կայաց վե լիք վ ճիռն օրի նա կան ու ժի մտ նե լուց հե տո՝ 
յոթ նօ րյա ժամ կե տում ե րե խա նե րին հանձ նել ի րեն, սահ մա նել հայց վո րի կող մից 
ե րե խա նե րին տե սակ ցե լու հետ ևյալ կար գը՝ պար տա վո րեց նել պա տաս խա նո ղին 
շա բա թա կան առն վազն եր կու ան գամ ե րե խա նե րին ներ կայաց նել ք. Եր ևան, Նոր 
Ա րեշ, 32-րդ փո ղոց, 85 տուն հաս ցե՝ օ րա կան 2-4 ժամ տ ևո ղու թյամբ կամ ա պա-
հո վել ե րե խա նե րի ներ կայու թյու նը և ն րանց հետ ա զատ հա ղոր դակ ցու մը Եր ևան 
քա ղա քի որ ևէ հաս ցեում:

 Պա տաս խա նող Գո հար Բա լա սա նյա նը ներ կայաց րած հայ ցա դի մումի պա-
տաս խա նով ա ռար կել է հայ ցի դեմ՝ ի թիվս այլ նի, հայտ նե լով, որ հայց վո րից 
հե ռա ցել է 2020 թվա կանի հու լի սին և բ նակ վել իր տա տի և պա պի տա նը, ո րը 
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գտն վում է հայց վո րի տ նից եր կու տուն հե ռա վո րու թյան վ րա, ն կա տի ու նե նա լով, 
որ պա տաս խա նո ղը ՀՀ-ում չու նի բ նակ վե լու վայր, պա տաս խա նո ղի ծ նող նե-
րը ՌԴ քա ղա քա ցի ներ են և բ նակ վում են այն տեղ, 2020 թվա կանի հոկ տեմ բե-
րի սկզ բին մեկ նել է ՌԴ և ա ռայժմ բ նակ վում է ՌԴ-ում, որ պի սի պայ ման նե րում 
խ նա մա կա լու թյան և հո գա բար ձու թյան մար մի նը չի կա րո ղա նա լու ի րա կանաց նել 
ե րե խա նե րի կյան քի հե տա զո տու թյուն և տ րա մադ րել ե րե խա նե րի լա վա գույն շա-
հից բ խող եզ րա կա ցու թյուն, անհ նար է լի նե լու նաև տե սակ ցու թյան կար գի ի րա-
կանա ցու մը:

 Դա տա րանը, վ կայա կո չե լով Մինս կի կոն վեն ցիայի 32-րդ հոդ վածի 1-ին, 3-րդ 
մա սե րը, հաս տատ ված հա մա րե լով, որ «Է մի լի Զա տի կյանն ու Է վե լի նա Զա տի‑
կյա նը մայր ծ նող  ո հար ա լա սա նյա նի հետ 2020 թվա կանի հոկ տեմ բեր ամ սից 
մշ տա պես բ նակ վում են ու սաս տա նի Դաշ նու թյու նում», եզ րա հան գել է, որ « վե ճի 
ն կատ մամբ կի րա ռե լի է ե րե խա նե րի մշ տա պես բ նա կու թյան վայ րի՝ ու սաս տա նի 
Դաշ նու թյան օ րենսդ րու թյու նը, ուս տի Ծր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան 
դա տա րանը ոն վեն ցիայի 32‑րդ հոդ վածի 3‑րդ մա սի ու ժով քննարկ վող պա րա‑
գայում իրա վա  սու դա տա րան չէ»:

 Վե րո շա րադ րյալ պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով, վ կայա կո չե լով ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 182-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տը, 
Դա տա րանը ո րո շում է ըն դու նել քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը կար ճել:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը, վ կայա կո չե լով Մինս կի կոն վեն ցիայի 32-րդ հոդ-
վածի 1-ին մա սը, ար ձա նագ րե լով, որ « թե պա տաս խա նո ղի կող մից ներ կայաց‑
ված ա պա ցույց նե րով (պա տաս խա նո ղին բ նա կու թյան թույլտ վու թյուն տա լու մա սին 
փաս տա թուղթ, դպ րոց հա ճա խե լու մա սին տե ղե կանք, գտն վե լու վայ րի մա սին եր կու 
տե ղե կանք ներ), թե՛ հայց վո րի հայ տա րարու թյուն նե րով (Վե րաքննիչ դա տա րանում 
դա տա կան նիս տի ըն թաց քում ևս հայց վոր Սար գիս Զա տի կյանն ըն դու նել է, որ ե րե‑
խա նե րը 2020 թվա կանի հոկ տեմ բե րից գտն վել են ու սաս տա նի Դաշ նու թյու նում) 
հաս տատ վում է, որ ե րե խա նե րը դեռևս 2020 թվա կանի հոկ տեմ բե րից գտն վում են 
ու սաս տա նի Դաշ նու թյան տա րած քում, այ սինքն՝ ե րե խա նե րի սո ցիա լա կան կա‑
պե րը գտն վում են ու սաս տա նի Դաշ նու թյու նում, վեր ջին ներս շուրջ եր կու տա րի է 
ինչ ի րենց կեն սա կեր պը վա րում են այդ տեղ», եզ րա հան գել է, որ «ե րե խա նե րի՝ ՀՀ‑
ում հաշ վառ ված լի նե լը չի կա րող էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե նալ և գոր ծի ա ռա վել 
ար դյու նա վետ քննու թյունն ա պա հո վե լու ն պա տա կով ոն վեն ցիայի 32‑րդ հոդ վածի 
ու ժով սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծը են թա կա չէ քննու թյան Հա յաս տա նի Հան րա‑
պետու թյան դա տա րանում քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան կար գով», մեր ժել է 
հայց վոր Սար գիս Զա տի կյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը՝ Դա տա րանի ո րո շու մը թող նե-
լով օրի նա կան ու ժի մեջ։

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ «(...) ս տո րա դաս դա տա րան նե րը 
սույն՝ ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայ րը ո րո շե լու (տե սակ ցու թյուն կարգ սահ մա նե‑
լու) գոր ծով կի րա ռե լի օ րենսդ րու թյան և իրա վա  սու դա տա րանի հար ցը պար զե լիս 
պետք է ա ռաջ նորդ վեին ՔԱր ձա նագ րու թյամբ փո փոխ ված Մինս կի կոն վեն ցիայի 
32‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սում ամ րագր ված՝ երկ րորդ կա նո նի կի րառ մամբ, այն է՝ ե րե‑
խայի բ նա կու թյան վայ րը ո րո շե լու վե ճը են թա կա է լուծ ման այն պե տու թյան օ րենսդ‑
րու թյան շր ջա նակ նե րում և դա տա րանի կող մից, ո րի քա ղա քա ցի են ե րե խա նե րը:

ԱՆ կա տի ու նե նա լով, որ գոր ծում բա ցա կայում է ե րե խա նե րի և ծ նող նե րի՝ մշ տա‑
կան հա մա տեղ բ նա կու թյան վայր ու նե նա լու փաս տը հա վաս տող որ ևէ ա պա ցույց, 
սույն գոր ծով ե րե խա նե րը ՀՀ քա ղա քա ցի ներ են, Վճ ռա բեկ դա տա րանը եզ րա հան‑
գում է, որ ե րե խա նե րի՝ ծ նող նե րից որ ևէ մե կի հետ ապ րե լու ի րա վուն քի հար ցը քննե‑
լու իրա վա  սու դա տա րան է ՀՀ դա տա րանը:
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(...) Վճ ռա բեկ դա տա րանը, հաշ վի առ նե լով սույն գոր ծով կի րա ռե լի ներ պե տա‑
կան և մի ջազ գային իրա վա կար գա վորում նե րը, ել նե լով ե րե խա նե րի շա հե րի ա ռա‑
վել ա պա հով ման անհրա ժեշտու թյու նից, հիմք ըն դու նե լով սույն գոր ծով հաս տատ‑
ված այն բո լոր փաս տերը, ո րոնք հա վաս տում են ե րե խա նե րի բա րե կե ցու թյան հա‑
մար անհրա ժեշտ պաշտ պա նու թյու նը և հո գա տա րու թյու նը՝ ար ձա նագ րում է, որ սույն 
գոր ծով ե րե խա նե րի՝ ծ նող նե րից որ ևէ մե կի հետ ապ րե լու հար ցը պետք է ո րոշ վի 
ՀՀ օ րենսդ րու թյան պա հանջ նե րին հա մա պա տաս խան, ՀՀ իրա վա  սու դա տա րանի 
կող մից, ինչն ան տես վել է ս տո րա դաս դա տա րան նե րի կող մից՝ հան գեց նե լով ՀՀ քա‑
ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 182‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սի 1‑ին կե տի 
չ հիմ նա վոր ված կի րառ ման և այդ հիմ քով՝ քա ղա քա ցիա կան գոր ծի կարճ ման»։

Վճ ռա բեկ դա տա րանի դա տա վոր Էդ. Սեդ րա կյանս, հա մա ձայն չ լի նե լով վե րը 
նշ ված ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նա կան և եզ րա փա կիչ մա սե րում Վճ ռա բեկ դա-
տա րանի դա տա վոր նե րի մե ծա մաս նու թյան ար տա հայ տած կար ծի քի հետ, շա-
րադ րում եմ իմ հա տուկ կար ծի քը այդ մա սե րի վե րա բե րյալ:

«Ե րե խայի ի րա վունք նե րի  մա սին» կոն վեն ցիայով պե տու թյու նը պար տա վոր-
վում է օ րենսդ րա կան, վար չա կան մի ջոց ներ ձեռ նար կել ե րե խայի շա հե րի ա պա-
հով ման հա մար, սահ մա նել ե րե խայի խ նա մար կյալ նե րի, ծ նող նե րի ի րա վունք նե-
րի և պար տա կանու թյուն նե րի ծա վա լը, հետ ևել պե տա կան և պատ կան մար մին-
նե րի գոր ծու նեու թյա նը տ վյալ իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րում միտ ված ե րե խայի 
բա րե կե ցու թյանն անհրա ժեշտ պաշտ պա նու թյա նը և հո գա տա րու թյա նը:

«Ե րե խայի ի րա վունք նե րի  մա սին» կոն վեն ցիայի 3-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 
հա մա ձայն՝ ե րե խա նե րի ն կատ մամբ բո լոր գոր ծո ղու թյուն նե րում, ան կախ այն բա-
նից, թե դ րանք ձեռ նարկ վում են սո ցիա լա կան ա պա հո վու թյան հար ցե րով զ բաղ-
վող պե տա կան կամ մաս նա վոր հիմ նարկ նե րի, դա տա րան նե րի, վար չա կան կամ 
օ րենսդ րա կան մար մին նե րի կող մից, ա ռաջ նա հերթ ու շադ րու թյուն է դարձ վում 
ե րե խայի լա վա գույն շա հե րին:

«Ե րե խայի ի րա վունք նե րի  մա սին» կոն վեն ցիայի 3-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի 
հա մա ձայն՝ մաս նա կից պե տու թյուն նե րը պար տա վոր վում են ե րե խային ա պա-
հո վել ն րա բա րե կե ցու թյան հա մար անհրա ժեշտ պաշտ պա նու թյամբ և հո գա տա-
րու թյամբ՝ ու շադ րու թյան առ նե լով ն րա ծ նող նե րի, խ նա մա կալ նե րի կամ օ րեն քով 
ն րա հա մար պա տաս խա նա տ վու թյուն կ րող այլ ան ձանց ի րա վունք ներն ու պար-
տա կանու թյուն նե րը, և այդ ն պա տա կով ձեռ նար կում են օ րենսդ րա կան ու վար չա-
կան բո լոր հա մա պա տաս խան մի ջոց նե րը:

 Կոն վեն ցիան ել նե լով պայ մա նա վոր վող կող մե րի քա ղա քա ցի նե րին և ն րանց 
տա րածք նե րում բ նակ վող ան ձանց անձ նա կան և գույ քային ի րա վունք նե րի կա-
պակ ցու թյամբ պայ մա նա վոր վող բո լոր կող մե րում սե փա կան քա ղա քա ցի նե րին 
հա վա սա րա զոր իրա վա  կան պաշտ պա նու թյուն ա պա հո վե լու ձգ տու մից, կար ևո-
րե լով իրա վա  կան օգ նու թյուն ցու ցա բե րե լու և ո րո շա կի գոր ծե րի ա ռանձ նա հատ-
կու թյուն նե րով պայ մա նա վոր ված են թա կայու թյան և ընդ դա տու թյան հա տուկ 
կա նոն նե րի նա խա տես ման անհրա ժեշտու թյու նը, սահ մա նել է քա ղա քա ցիա կան, 
ըն տա նե կան և ք րեա կան ո րո շա կի շր ջա նա կի գոր ծե րի քննու թյան ընդ դա տու-
թյան հա տուկ կա նոն ներ։ Այ սինքն՝ Կոն վեն ցիան ս տո րագ րած պե տու թյուն ներն 
ընդ հա նուր հա մա ձայ նու թյամբ ի րենց քա ղա քա ցի նե րի մաս նակ ցու թյամբ ո րոշ 
գոր ծե րի քննու թյան իրա վա  սու թյու նը « զի ջել», « փո խան ցել» են մեկ այլ պայ մա-
նա վոր վող պե տու թյան՝ ել նե լով գոր ծե րի ար դյու նա վետ, ա րագ քննու թյուն ա պա-
հո վե լու կա նո նից և վս տահ լի նե լով, որ Կոն վեն ցիայի ու ժով ի րենց քա ղա քա ցի նե-
րը ս տա նա լու են այլ պե տու թյան քա ղա քա ցի նե րին հա վա սա րա զոր իրա վա  կան 
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պաշտ պա նու թյուն։ Այլ կերպ ա սած՝ պայ մա նա վո րող պե տու թյուն նե րը հա մա ձայ-
նու թյուն են ձեռք բե րել ի րենց քա ղա քա ցի նե րի վե րա բե րյալ ո րո շա կի վե ճե րի 
քննու թյունն այլ պե տու թյան իրա վա  սու թյա նը հանձ նե լու վե րա բե րյալ՝ սահ մա նե-
լով ընդ դա տու թյան հա տուկ կա նոն ներ։ 

Ընդ ո րում, ներ պե տա կան դա տա րան նե րը սահ մա նա փակ ված են ոչ միայն 
ներ պե տա կան նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րով, այլև վա վե րաց ված մի ջազ-
գային պայ մա նագ րե րով։ Այն դեպ քում, երբ մի ջազ գային պայ մա նագ րով սահ-
ման ված է ընդ դա տու թյան հա տուկ կա նոն, ա պա ազ գային դա տա րան նե րը ոչ 
միայն իրա վա  սու են, այլև պար տա վոր են կի րա ռել այդ կա նոն նե րը (ՀՀ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 21-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ 
հայ ցը ներ կայաց վում է պա տաս խա նո ղի հաշ վառ ման (գտն վե լու) վայ րի, իսկ քա-
ղա քա ցու՝ հաշ վառ ման վայր չու նե նա լու դեպ քում` բ նա կու թյան վեր ջին հայտ նի 
վայ րի ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րան, ե թե այլ բան սահ ման ված չէ սույն օ րենսգր-
քով կամ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան մի ջազ գային պայ մա նագ րե րով:)։ Ուս-
տի, մի ջազ գային պայ մա նագ րով սահ ման ված ընդ դա տու թյան հա տուկ կա նո նի 
կի րա ռու մը ներ պե տա կան դա տա րանի կող մից չի կա րող բ նու թագր վել որ պես 
ներ պե տա կան նոր մե րի ն սե մա ցում։

 Կոն վեն ցիայի 32-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ ծ նող նե րի և ե րե խա նե րի 
իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րը ո րոշ վում են այն Պայ մա նա վոր վող կող մի օ րենսդ-
րու թյամբ, ո րի տա րած քում մշ տա պես բ նակ վում են ե րե խա նե րը: 

Ե րե խայի լա վա գույն շա հե րի ա պա հով ման անհրա ժեշտու թյու նից ել նե լով՝ 
պայ մա նա վոր վող պե տու թյուն նե րը Կոն վեն ցիայով հա մա ձայ նու թյան են ե կել 
ե րե խայի հետ կապ ված վե ճե րը լու ծել այն պե տու թյու նում, որ տեղ մշ տա պես 
բ նակ վում է ե րե խան՝ ան կախ քա ղա քա ցի նու թյու նից. ե րե խայի բ նա կու թյան վայ-
րում հ նա րա վոր է ա ռա վել ար դյու նա վետ ա պա հո վել վեր ջի նիս կեն սա պայ ման-
նե րի, սո ցիա լա կան շ փում նե րի, կա րիք նե րի բա ցա հայտ ման հ նա րա վո րու թյու նը, 
ե րե խային դա տա րան հ րա վի րե լը հ նա րա վոր է կազ մա կեր պել ա ռա վել ա րագ և 
ա ռանց ե րե խային լ րա ցու ցիչ տե ղա փո խե լու, տ վյալ վայ րի իրա վա  սու մար մին նե-
րը ևս ա ռա վել ար դյու նա վետ կա րող են ե րե խայի կեն սա պայ ման նե րը հե տա զո-
տել կամ մշ տա կան այ ցե լու թյուն ներ, հս կո ղու թյուն ի րա կանաց նել։ 

 Կոն վեն ցիան օգ տա գոր ծում է «ե րե խայի բ նա կու թյան վայր եզ րույ թը։ 
 Հարկ է ն շել, որ բ նա կու թյան վայր է հա մար վում այն վայ րը, որ տեղ քա ղա քա-
ցին մշ տա պես կամ ա ռա վե լա պես ապ րում է: Այ սինքն՝ բ նա կու թյան վայրն այն 
տա րածքն է, որ տեղ ան ձը վա րում է իր կեն սա կեր պը՝ բ նակ վում է մշ տա պես կամ 
ա ռա վե լա պես։ Ե րե խա նե րի վե րա բե րյալ վե ճե րով հատ կա պես մշ տա կան բ նա-
կու թյան վայ րը պար զե լու հա մար պետք է հաս կա նալ, թե ե րե խան որ տեղ է վա-
րում իր կեն սա կեր պը, որ տեղ են ն րա սո ցիա լա կան կա պե րը, շր ջա պա տը, որ տեղ 
է վեր ջինս օ րի նակ դպ րոց կամ այլ հաս տատու թյուն հա ճա խում։ 

 Սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծով թե՛ պա տաս խա նո ղի կող մից ներ կայաց ված 
ա պա ցույց նե րով (պա տաս խա նո ղին բ նա կու թյան թույլտ վու թյուն տա լու մա սին 
փաս տա թուղթ, դպ րոց հա ճա խե լու մա սին տե ղե կանք, գտն վե լու վայ րի մա սին 
եր կու տե ղե կանք ներ), թե՛ հայց վո րի հայ տա րարու թյուն նե րով (Վե րաքննիչ դա-
տա րանում դա տա կան նիս տի ըն թաց քում ևս հայց վոր Սար գիս Զա տի կյանն ըն-
դու նել է, որ ե րե խա նե րը 2020 թվա կանի հոկ տեմ բե րից գտն վել են Ռու սաս տա նի 
Դաշ նու թյու նում) հաս տատ վում է, որ ե րե խա նե րը դեռևս 2020 թվա կանի հոկ-
տեմ բե րից գտն վում են Ռու սաս տա նի Դաշ նու թյան տա րած քում, այ սինքն՝ ե րե-
խա նե րի սո ցիա լա կան կա պե րը գտն վում են Ռու սաս տա նի Դաշ նու թյու նում, վեր-
ջին ներս շուրջ եր կու տա րի է ինչ ի րենց կեն սա կեր պը վա րում են այդ տեղ։ Ն ման 
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պայ ման նե րում ե րե խա նե րի՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում հաշ վառ ված 
լի նե լը չի կա րող էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե նալ և գոր ծի ա ռա վել ար դյու նա վետ 
քննու թյունն ա պա հո վե լու ն պա տա կով Կոն վեն ցիայի 32-րդ հոդ վածի ու ժով սույն 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծը են թա կա չէ քննու թյան Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
դա տա րանում քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան կար գով՝ միա ժա մա նակ ն կա-
տի ու նե նա լով նաև այն հան գա ման քը, որ ՌԴ-ում մշ տա պես բ նակ վե լու պա րա-
գայում առ կա է խ նա մա կա լու թյան հանձ նա ժո ղո վին ներգ րա վե լու իրա վա  կան 
կար գա վորում նե րի ի րա կանաց ման անհ նա րի նու թյուն։

 Միա ժա մա նակ հարկ եմ հա մա րում ար ձա նագ րել, որ Վճ ռա բեկ դա տա րանի 
այն պատ ճա ռա բա նու թյու նը, որ « Մինս կի Կոն վեն ցիայից և Ար ձա նագ րու թյու-
նից հե տո՝ 07.10.2022 թվա կանին ըն դուն ված՝ « Քա ղա քա ցիա կան, ըն տա նե կան 
և ք րեա կան գոր ծե րով իրա վա  կան օգ նու թյան և իրա վա  կան հա րա բե րու թյուն-
նե րի մա սին» Քիշն ևի կոն վեն ցիայի (այ սու հետ՝ Քիշն ևի կոն վեն ցիա, ՀՀ հա մար 
ու ժի մեջ է մ տել 19.02.2005 թվա կանին) 35-րդ հոդ վածը, ո րը նույ նա բո վան դակ 
է Մինս կի կոն վեն ցիայի 32-րդ հոդ վածի՝ Ար ձա նագ րու թյամբ փո փոխ ված խմ-
բագ րու թյա նը, և ե րե խա նե րի ու ծ նող նե րի իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րում (բա-
ցա ռու թյամբ ա լի մեն տային պար տա վո րու թյուն նե րի) ծա գած վե ճե րը լու ծե լիս կի-
րա ռե լի օ րենսդ րու թյունն ու իրա վա  սու դա տա րանը ո րո շե լու կա նոն է սահ մա նել 
հա ջոր դա բար ծ նող նե րի և ե րե խա նե րի մշ տա կան հա մա տեղ բ նա կու թյան վայ րի 
և ե րե խայի քա ղա քա ցիու թյան վե րա բե րյալ ե լա կե տային տ վյալ նե րի պարզ ման 
անհրա ժեշտու թյու նը», ան հիմն է, քա նի որ վե րոն շյալ փո փո խու թյու նը կա տար վել 
է 07.10.2022 թվա կանին, իսկ սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծով Դա տա րանը գոր ծի 
վա րույ թը՝ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան կար գով քննու թյան են թա կա չ լի-
նե լու հիմ քով, կար ճել է 17.12.2021 թվա կանին, հետ ևա բար սույն քա ղա քա ցիա կան 
գոր ծը են թա կա չէ քննու թյան Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դա տա րանում։

Ամ փո փե լով նշ վա ծը̀  հարկ է ար ձա նագ րել, որ ս տո րա դաս դա տա րան նե րը 
ի րա կանաց րել են գոր ծի բազ մա կող մա նի քննու թյուն, ուս տի սույն գոր ծով առ կա 
չէ գոր ծի նոր քննու թյան անհրա ժեշտու թյուն: Հետ ևա բար գտ նում եմ, որ վճռա-
բեկ բո ղո քը հիմ նա վոր ված չէ և են թա կա է մերժ ման, իսկ Վե րաքննիչ դա տա-
րանի՝ 11.07.2022 թվա կանի ո րո շու մը պետք է թող նել ան փո փոխ։

 ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ՝ Էդ. Սեդ րա կյան
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17.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա-
կան  դա տա րանի ո րո շում 

Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԱՐԴ/4142/02/20  
2023թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԱՐԴ/4142/02/20
Նա խա գա հող դա տա վոր̀  Ս. Թո րո սյան
 Դա տա վոր ներ՝ Ն. Մար գա րյան

Լ. Գ րի գո րյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան 
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով

 նա խա գա հող
զե կու ցող 

Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ

2023 թվա կանի մայի սի 30-ին 
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով « Հայ կա կան Ա տո մային է լեկտ րա կայան» 

Փ ԲԸ-ի (այ սու հետ՝ Ըն կե րու թյուն) բե րած վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա րանի 22.04.2022 թվա կանի ո րոշ ման դեմ՝ ըստ հայ ցի Կա րեն 
Ման գա սա րյա նի ընդ դեմ Ըն կե րու թյան՝ ա մե նա մյա ար ձա կուր դը տե ղա փո խե լու 
և աշ խա տան քային պայ մա նա գի րը լու ծե լու մա սին հ րա ման ներն ան վա վեր ճա-
նա չե լու, աշ խա տան քում վե րա կանգ նե լու և հար կա դիր պա րա պուր դի ամ բողջ 
ժա մա նակա հատ վա ծի հա մար հա տու ցում վ ճա րե լուն պար տա վո րեց նե լու պա-
հանջ նե րի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Սույն գոր ծով դի մե լով դա տա րան՝ Կա րեն Ման գա սա րյա նը պա հան ջել է ան-

վա վեր ճա նա չել Ըն կե րու թյան 16.11.2020 թվա կանի ա մե նա մյա ար ձա կուր դը տե-
ղա փո խե լու վե րա բե րյալ թիվ 671-Ա հ րա մա նը։

 Թիվ ԱՐԴ/0252/02/21 քա ղա քա ցիա կան գոր ծի շր ջա նակ նե րում դի մե լով դա-
տա րան՝ Կա րեն Ման գա սա րյա նը պա հան ջել է ան վա վեր ճա նա չել աշ խա տան-
քային պայ մա նա գի րը լու ծե լու մա սին Ըն կե րու թյան 08.01.2021 թվա կանի թիվ 2/Ա 
հ րա մա նը, ի րեն վե րա կանգ նել 20.11.2006 թվա կանի թիվ 15-6 աշ խա տան քային 
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պայ մա նագ րով աշ խա տան քում և Ըն կե րու թյա նը պար տա վո րեց նել ի րեն վ ճա րել 
հա տու ցում՝ հար կա դիր պա րա պուր դի ամ բողջ ժա մա նակա հատ վա ծի հա մար։ 

ՀՀ Ար մա վի րի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի (դա տա վոր՝ Գ. 
Ֆի դա նյան) 30.12.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ներ-
կայաց ված հայ ցա դի մումն ըն դուն վել է վա րույթ, իսկ 01.02.2021 թվա կանի ո րոշ-
մամբ թիվ ԱՐԴ/0252/02/21 քա ղա քա ցիա կան գոր ծը միաց վել է սույն գոր ծին։

ՀՀ Ար մա վի րի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի (դա տա վոր՝ Գ. 
Ֆի դա նյան) (այ սու հետ՝ Դա տա րան) 27.12.2021 թվա կանի վճռով Կա րեն Ման գա-
սա րյա նի հայցն ընդ դեմ Ըն կե րու թյան՝ աշ խա տան քային պայ մա նա գի րը լու ծե լու 
մա սին 08.01.2021 թվա կանի թիվ 2/Ա հ րա մանն ան վա վեր ճա նա չե լու, հայց վո-
րին 20.11.2006 թվա կանի թիվ 15-6 աշ խա տան քային պայ մա նագ րով աշ խա տան-
քի վե րա կանգ նե լու և հար կա դիր պա րա պուր դի ամ բողջ ժա մա նակա հատ վա ծի 
հա մար հա տու ցում վ ճա րե լուն պար տա վո րեց նե լու պա հանջ նե րի մա սով, բա վա-
րար վել է, Կա րեն Ման գա սա րյա նը վե րա կանգն վել է նախ կին աշ խա տան քում` 
Ըն կե րու թյան գ նում նե րի բաժ նի ա ռա ջա տար ճար տա րա գե տի պաշ տո նում, և 
բռ նա գանձ վել է հար կա դիր պա րա պուր դի գու մար՝ սկ սած 08.01.2021 թվա կանից 
մինչև վեր ջի նիս փաս տա ցի աշ խա տան քի վե րա կանգ նե լու օ րը՝ մի ջին աշ խա տա-
վար ձի չա փով: Ըն կե րու թյան՝ ա մե նա մյա ար ձա կուր դը տե ղա փո խե լու վե րա բե-
րյալ 16.11.2020 թվա կանի թիվ 671-Ա հ րա մանն ան վա վեր ճա նա չե լու պա հան ջի 
մա սով հայ ցը մերժ վել է։

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ՝ Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 22.04.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Կա րեն Ման գա սա րյա նի և Ըն կե րու թյան 
բե րած վե րա քննիչ բո ղոք նե րը մերժ վել են, և Դա տա րանի 27.12.2021 թվա կանի 
վ ճի ռը թողն վել է ան փո փոխ: 

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան պա լա տի 03.08.2022 թվա կանի 
ո րոշ մամբ Կա րեն Ման գա սա րյա նի բե րած վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լը 
մերժ վել է:

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է բե րել Ըն կե րու թյու նը (ներ կա յա ցու ցիչ՝ Տիգ-
րան Վար դա զա րյան)։

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել: 

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը 
Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 63‑րդ հոդ վածը, 

 Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան մա‑
սին եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի այ սու հետ ոն վեն ցիա 6‑րդ հոդ վածը, ՀՀ քա ղա‑
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 64‑րդ, 66‑րդ և 191‑րդ հոդ ված նե րը, ՀՀ 
կա ռա վա րու թյան 14.07.2011 թվա կանի «« ա մա նա կա վոր ա նաշ խա տու նա կու թյան 
ն պաստ նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի կի րար կում ա պա հո վե լու մա սին» թիվ 1024‑ԱՆ և 
02.03.2006 թվա կանի «ժշ կա սո ցիա լա կան փոր ձաքննու թյան ի րա կանաց ման կար‑
գը հաս տատե լու մա սին» թիվ 276‑ԱՆ ո րո շում նե րը:

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑
նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանը, Դա տա րանի ոչ իրա վա  չափ դա տա կան ակտն օրի-
նա կան ու ժի մեջ թող նե լով, ինչ պես նաև ան տե սե լով այն փաս տը, որ բո ղո քա-
բե րը Կա րեն Ման գա սա րյա նի հաշ ման դա մու թյան մա սին տե ղե կա ցել է միայն 
29.03.2021 թվա կանին՝ հայ ցի հիմ քի փո փո խու թյու նը և լ րա ցու մը թույ լատ րե լու 
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վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նից, փոր ձել է տե ղե կատ վու թյուն ս տա նալ ՀՀ պե տա-
կան մար մին նե րից, իսկ մերժ վե լուց հե տո դի մել է Դա տա րան ա պա ցույց պա-
հան ջե լու միջ նորդու թյամբ, ին չը ևս մերժ վել է և ա ռանց որ ևէ հիմ նա վոր պատ ճա-
ռա բա նու թյան և վեր լու ծու թյան բո ղո քա բե րի փաս տարկ ներն ու դ րանց հիմ նա վո-
րում նե րը գոր ծի ել քի հա մար ոչ էա կան գ նա հա տե լով և նյու թա կան ի րա վուն քի 
նոր մի կի րա ռե լիու թյան հան գա ման քին անդ րա դարձ չ կա տա րե լով՝ թույլ է տ վել 
ար դար և ան կողմ նա կալ լի նե լու սկզ բուն քի խախ տում:

 Սույն գոր ծի նյու թե րում առ կա չէ որ ևէ ա պա ցույց, որ բժշ կա սո ցիա լա կան 
փոր ձաքննու թյան ո լոր տում իրա վա  սու պե տա կան մար մի նը կայաց րել է վար չա-
կան վա րույ թը կա սեց նե լու մա սին ո րո շում, ին չից էլ հետ ևում է, որ Դա տա րանն 
իրա վա  սու չէր սե փա կան նա խա ձեռ նու թյամբ բժշ կա սո ցիա լա կան փոր ձաքննու-
թյան ո լոր տում իրա վա  սու պե տա կան մարմ նի փո խա րեն կա սեց նել վար չա կան 
վա րույ թը կամ են թադ րել, որ այդ վա րույ թը ե ղել է կա սեց ված: Բա ցի այդ, վար-
չա կան վա րույ թի կա սե ցու մը պար տա դիր պա հանջ չէ և այն կա րող է կա սեց վել, 
ե թե առ կա լի նի ՀՀ կա ռա վա րու թյան 02.03.2006 թվա կանի «Բժշ կա սո ցիա լա կան 
փոր ձաքննու թյան ի րա կանաց ման կար գը հաս տատե լու մա սին» թիվ 276-Ն ո րոշ-
ման 26-րդ կե տի ա և գ են թա կե տե րի պա հանջ նե րից որ ևէ մե կը, այ նինչ 
սույն գոր ծով ան հաս կա նա լի է, թե ո՞ր կե տով է վա րույ թը են թադ րա բար կա սեց-
ված ե ղել, ե թե ն ման ա պա ցույց գոր ծում առ կա չէ: 

 Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել, որ Դա տա րանը 25.08.2020 թվա-
կանից մինչև 25.10.2020 թվա կանը վար չա կան վա րույ թը կա սեց ված է հա մա րել 
այն հիմ քով, որ Կա րեն Ման գա սա րյա նը հե տա գայում ճա նաչ վել է հաշ ման դամ, 
մինչ դեռ այդ պատ ճա ռա բա նու թյունն ան հիմն է, քա նի որ Կա րեն Ման գա սա րյա-
նը հաշ ման դա մու թյան կարգ ս տա նա լու հա մար դի մել է միայն 17.11.2020 թվա-
կանին, իսկ ա նաշ խա տու նա կու թյան թեր թի կի փակ ման հիմ քով աշ խա տան քի է 
ներ կայա ցել 15.11.2020 թվա կանին: Այ սինքն՝ հաշ ման դա մու թյան կարգ ս տա նա լու 
հա մար հայց վո րը դի մել է այն ժա մա նակ, երբ ար դեն իսկ ծա գել է ՀՀ աշ խա տան-
քային օրենս գրքի 113-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 7-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քը: 
Ընդ ո րում, բժշ կա կան փոր ձաքննա կան թիվ 517562 ո րո շու մը տր վել է 05.02.2021 
թվա կանին՝ աշ խա տան քային պայ մա նա գի րը լու ծե լուց գ րե թե մեկ ա միս անց և 
որ ևէ իրա վա  կան հետ ևանք Ըն կե րու թյան հա մար չէր կա րող ա ռա ջաց նել:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 22.04.2022 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն՝ հայ ցը մեր-
ժել:

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 

փաս տերը̀  
1) սույն գոր ծով դի մե լով դա տա րան՝ Կա րեն Ման գա սա րյա նը պա հան ջել է 

ան վա վեր ճա նա չել ա մե նա մյա Ըն կե րու թյան 16.11.2020 թվա կանի ար ձա կուր դը 
տե ղա փո խե լու վե րա բե րյալ թիվ 671-Ա հ րա մա նը։

 Թիվ ԱՐԴ/0252/02/21 քա ղա քա ցիա կան գոր ծի շր ջա նակ նե րում դի մե լով դա-
տա րան՝ Կա րեն Ման գա սա րյա նը պա հան ջել է ան վա վեր ճա նա չել աշ խա տան-
քային պայ մա նա գի րը լու ծե լու մա սին Ըն կե րու թյան 08.01.2021 թվա կանի թիվ 2/Ա 
հ րա մա նը, ի րեն վե րա կանգ նել 20.11.2006 թվա կանի թիվ 15-6 աշ խա տան քային 
պայ մա նագ րով աշ խա տան քում և Ըն կե րու թյա նը պար տա վո րեց նել ի րեն վ ճա րել 
հա տու ցում՝ հար կա դիր պա րա պուր դի ամ բողջ ժա մա նակա հատ վա ծի հա մար։ 
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 Դա տա րանի 30.12.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծով 
ներ կայաց ված հայ ցա դի մումն ըն դուն վել է վա րույթ, իսկ 01.02.2021 թվա կանի 
ո րոշ մամբ թիվ ԱՐԴ/0252/02/21 քա ղա քա ցիա կան գոր ծը միաց վել է սույն գոր ծին 
(հա տոր 1-ին, գ.թ. 1-4, 34, հա տոր 4, գ.թ. 3-8).

2) Ըն կե րու թյան և Կա րեն Ման գա սա րյա նի միջև 20.11.2006 թվա կանին ա նո-
րոշ ժամ կե տով կնք ված թիվ 15-6 աշ խա տան քային պայ մա նագ րով Կա րեն Ման-
գա սա րյանն Ըն կե րու թյու նում աշ խա տան քի է ըն դուն վել որ պես երկ րորդ կար գի 
ճար տա րա գետ ( հա տոր 1-ին, գ. թ. 6, 7).

3) Ըն կե րու թյան 08.01.2021 թվա կանի թիվ 2/Ա հ րա մա նով Կա րեն Ման գա սա-
րյա նի հետ 20.11.2006 թվա կանին կնք ված աշ խա տան քային պայ մա նա գի րը լուծ-
վել է ժա մա նակա վոր ա նաշ խա տու նա կու թյան պատ ճա ռով 127 աշ խա տան քային 
օր՝ 19.05.2020 թվա կանից մինչև 14.11.2020 թվա կանը, ա նընդ մեջ բա ցա կայե լու և 
ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 113-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 7-րդ կե տի հիմ քով 
( հա տոր 4-րդ, գ. թ. 16).

4) 25.06.2021 թվա կանին կայա ցած նախ նա կան դա տա կան նիս տում գոր ծին 
մաս նակ ցող ան ձանց հետ Դա տա րանը քննար կել և սահ մա նել է գոր ծի լուծ ման 
հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերի հետ ևյալ շր ջա նա կը. 

ա) Ըն կե րու թյան և Կա րեն Ման գա սա րյա նի միջև 20.11.2006 թվա կանին ա նո-
րոշ ժամ կե տով աշ խա տան քային պայ մա նա գիր կնք ված լի նե լո ւը,

բ) Ըն կե րու թյան 16.11.2020 թվա կանի թիվ 671Ա հ րա մա նի հիմ քում ըն կած 
փաս տերի իրա վա  չափ լի նե լը,

գ) Ըն կե րու թյան 16.11.2020 թվա կանի թիվ 671Ա հ րա մա նի ըն դուն ման օ րեն-
քով, այլ նոր մա տիվ կամ գոր ծա տո ւի ներ քին իրա վա  կան ակ տե րով սահ ման ված 
կար գը պահ պան ված լի նե լը,

դ) 15.04.2020-14.05.2020 թվա կան նե րին Կա րեն Ման գա սա րյա նի ա մե նա մյա 
ար ձա կուր դում գտն վե լը, 

ե) 11.05.2020-14.05.2020 թվա կան նե րին Կա րեն Ման գա սա րյա նի ա նաշ խա-
տու նա կու թյան մեջ գտն վե լը,

զ) 15.05-2020-16.06.2020 թվա կան նե րին Կա րեն Ման գա սա րյա նի ա մե նա մյա 
ար ձա կուր դում գտն վե լը, 

է) 19.05.2020-14.11.2020 թվա կան նե րին Կա րեն Ման գա սա րյա նի ա նաշ խա տու-
նա կու թյան մեջ գտն վե լը, 

ը) Կա րեն Ման գա սա րյա նի ա մե նա մյա ար ձա կուր դի հ րա մա նը եր կա րաձգ-
ված լի նե լը, դ րա օ րը (կամ եր կա րաց ման օ րը)

թ) Ըն կե րու թյան 08.01.2021 թվա կանի թիվ 2/Ա հ րա մա նի հիմ քում ըն կած փաս-
տերի իրա վա  չափ լի նե լը,

ժ) Ըն կե րու թյան 08.01.2021 թվա կանի թիվ 2/Ա հ րա մա նի ըն դուն ման օ րեն քով, 
այլ նոր մա տիվ կամ գոր ծա տո ւի ներ քին իրա վա  կան ակ տե րով սահ ման ված կար-
գը պահ պան ված լի նե լը, 

ի) աշ խա տո ղի եր կա րատև ա նաշ խա տու նա կու թյան հետ ևան քով (ե թե աշ-
խա տո ղը ժա մա նակա վոր ա նաշ խա տու նա կու թյան պատ ճա ռով աշ խա տան քի չի 
ներ կայա ցել ա վե լի քան 120 օր ա նընդ մեջ կամ վեր ջին տաս ներ կու ամս վա ըն-
թաց քում` ա վե լի քան 140 օր, ե թե օ րեն քով և այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե-
րով սահ ման ված չէ, որ ո րո շա կի հի վան դու թյուն նե րի դեպ քում աշ խա տա տե ղը և 
պաշ տո նը պահ պան վում են ա վե լի եր կար ժա մա նակով) բա ցա կայած լի նե լը,

լ) Կա րեն Ման գա սա րյա նի COVID19-ով վա րակ ված լի նե լը, ինք նա մե կու սաց-
ման մեջ գտն վե լը ( հա տոր 2-րդ, գ. թ. 87-89, 93, 94):
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4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քը 

վա րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ-
կայու թյամբ, այն է՝ ա ռեր ևույթ առ կա է մար դու ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե-
րի հիմ նա րար խախ տում, քա նի որ Վե րաքննիչ դա տա րանը սույն գոր ծով կի րա-
ռել է ՀՀ կա ռա վա րու թյան 14.07.2011 թվա կանի «« Ժա մա նա կա վոր ա նաշ խա տու-
նա կու թյան ն պաստ նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի կի րար կումն ա պա հո վե լու մա սին» 
ՀՀ կա ռա վա րու թյան թիվ 1024-Ն և 02.03.2006 թվա կանի «Բժշ կա սո ցիա լա կան 
փոր ձաքննու թյան ի րա կանաց ման կար գը հաս տատե լու մա սին» թիվ 276-Ն ո րո-
շում նե րը, ո րոնք չ պետք է կի րա ռեր՝ ար դյուն քում թույլ տա լով այն պի սի խախ-
տում, ո րը խա թա րել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը, և ո րի առ կայու թյու նը 
հաս տատ վում է ս տորև ներ կայաց ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով:

 Սույն բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա‑
րում անդ րա դառ նալ աշ խա տո ղի եր կա րատև ա նաշ խա տու նա կու թյան հետ ևան քով 
աշ խա տան քային պայ մա նա գի րը ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 113‑րդ հոդ վածի 
1‑ին մա սի 7‑րդ կե տով սահ ման ված հիմ քով լու ծե լու վե րա բե րյալ վե ճե րով ա պա ցուց‑
ման ա ռար կան ո րո շե լու ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րին:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն՝ գոր ծի լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերի շր-
ջա նա կը ո րո շում է դա տա րանը̀  գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց պա հանջ նե րի և 
ա ռար կու թյուն նե րի հի ման վ րա` ղե կա վար վե լով վի ճե լի իրա վա  հա րա բե րու թյան 
ն կատ մամբ կի րա ռե լի իրա վա  կան նոր մե րով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 167-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի 7-րդ և 8-րդ կե տե րի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանը նախ նա կան 
դա տա կան նիս տի ըն թաց քում գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց հետ քննար կում է 
գոր ծի լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերի, այդ թ վում՝ ա պա ցուց
ման կա րիք չու նե ցող փաս տերի և ա պա ցուց ման են թա կա փաս տերի շր ջա նա կը, 
գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց հետ քննար կում է ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու-
նը ն րանց միջև բաշ խե լու հար ցը։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ վածի 3-րդ 
մա սի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանն ա պա ցուց ման պար-
տա կանու թյու նը բաշ խե լու մա սին ո րոշ մամբ սահ մա նում է գոր ծի լուծ ման հա մար 
ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը։

 Նախ կի նում կայաց րած ո րո շում նե րով անդ րա դառ նա լով քա ղա քա ցիա կան 
գոր ծե րով ա պա ցուց ման ա ռար կային՝ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը ն շել է, որ յու-
րա քան չյուր գոր ծով ա պա ցուց ման ա ռար կան ձ ևա վոր վում է ոչ միայն հայ ցի կամ 
դ րա դեմ բեր վող ա ռար կու թյուն նե րի հիմ քում ըն կած փաս տերից, այլև վի ճե լի 
իրա վա  հա րա բե րու թյու նը կար գա վորող իրա վա  նոր մում մատ նանշ ված փաս-
տերից (տե՛ս, Սեյ րան ո չա րյանն ընդ դեմ Օ նիկ Մա լա քյա նի, Շու շիկ ՔԱ լեք սա նյա նի 
թիվ ԾՔԱԴ/0232/02/11 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 26.12.2013 
թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ ա պա ցուց ման ա ռար կան կազ-
մում են այն նյու թաիրա վա  կան և դա տա վա րա կան բ նույ թի փաս տերը, ո րոնք 
գոր ծի հա րուց ման, քննու թյան և լուծ ման հա մար ու նեն ն շա նա կու թյուն: Դա-
տա վա րա կան բ նույ թի փաս տերը, որ պես կա նոն, գոր ծի վա րույ թը կա սեց նե լու, 
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կար ճե լու կամ հայ ցը (դի մու մը) ա ռանց քննու թյան թող նե լու հիմք են, ո րոնք են-
թա կա են ա պա ցուց ման: Ընդ ո րում, մրցակ ցային դա տա վա րու թյան պայ ման նե-
րում ա պա ցուց ման ա ռար կայի մեջ մտ նող ինչ պես նյու թաիրա վա  կան, այն պես 
էլ դա տա վա րա կան բ նույ թի փաս տերը հիմ նա վո րե լու պար տա կանու թյու նը դր-
ված է գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց վ րա (տե՛ս, «ՎՏ‑Հայաս տան բանկ» Փ Ը‑ն 
ընդ դեմ « ա լաչ» Ս ՊԸ‑ի, Սիլ վա Համ բար ձու մյա նի թիվ ԾԴ/0469/02/14 քա ղա քա‑
ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 17.07.2015 թվա կանի ո րո շու մը)։  
ՀՀ Սահ մա նադ րա կան դա տա րանը 08.12.2009 թվա կանի թիվ Ս ԴՈ-845 ո րոշ-
մամբ անդ րա դառ նա լով 17.06.1998 թվա կանին ըն դուն ված, 01.01.1999 թվա կանին 
ու ժի մեջ մ տած և 09.04.2018 թվա կանին ու ժը կորց րած ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա-
տա վա րու թյան օրենս գրքի 48-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի՝ ՀՀ Սահ մա նադ րու թյա նը 
հա մա պա տաս խանե լու հար ցին, ար տա հայ տել է այն իրա վա  կան դիր քո րո շու մը, 
որ նշ ված հոդ վածով ըստ էու թյան նա խա տես վում է ա պա ցուց ման ա ռար կայի շր-
ջա նակ ներն ուր վագ ծե լու̀  դա տա րանի իրա վա  սու թյու նը: Ա պա ցուց ման ա ռար կան 
այն իրա վա  բանա կան (հիմ նա կանում նյու թաիրա վա  կան բ նույ թի) փաս տերի հա-
մակ ցու թյունն է, ո րոնք էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն գործն ըստ էու թյան լու ծե լու 
հա մար, և են թա կա են պար զե լու դա տա կան քննու թյան ըն թաց քում: Յու րա քան-
չյուր գոր ծով ա պա ցուց ման ա ռար կայի մեջ մտ նող փաս տերի կազ մը տար բեր է, 
այն կախ ված է կող մե րի ներ կայաց րած պա հանջ նե րից ու ա ռար կու թյուն նե րից:

ՀՀ Սահ մա նադ րա կան դա տա րանը փաս տել է, որ ա պա ցուց ման ա ռար կայի 
մեջ մտ նող նյու թաիրա վա  կան փաս տերը հան գա մանք ներ են, ո րոնց առ կայու-
թյան կամ բա ցա կայու թյան հետ նյու թա կան ի րա վուն քի նոր մե րը կա պում են քա-
ղա քա ցիա կան ի րա վունք նե րի և պար տա կանու թյուն նե րի ծա գու մը, փո փո խու մը, 
դա դա րու մը, կամ ո րոնք ար գե լա կում են ի րա վունք նե րի և պար տա կանու թյուն նե-
րի ա ռա ջաց մա նը: Գոր ծով այս փաս տերը պար զելն անհրա ժեշտ է տ վյալ իրա-
վա  հա րա բե րու թյու նը կար գա վորող նյու թա կան ի րա վուն քի նոր մի ճիշտ կի րառ-
ման և գործն ըստ էու թյան ճիշտ լու ծե լու հա մար: Դա էլ հաշ վի առ նե լով ո րոշ-
վում է ա պա ցուց ման ա ռար կան, որն ա պա ցու ցո ղա կան գոր ծու նեու թյան ա ռա ջին 
և ա մե նա կար ևոր դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյունն է: Դա տա րանի վ ճի ռը չի բ խի 
գոր ծի փաս տա կան հան գա մանք ներից, հետ ևա բար̀  օրի նա կան ու հիմ նա վոր ված 
լի նել չի կա րող, ե թե գոր ծին մաս նակ ցող ան ձինք և դա տա րանը ճիշտ չո րո շեն 
ա պա ցուց ման ա ռար կան կազ մող փաս տա կան հան գա մանք ների շր ջա նա կը և 
լ րիվ չ պար զեն դ րանք: Փաս տա կան հան գա մանք ների այդ ամ բող ջու թյու նը, որն 
անհրա ժեշտ է նաև այլ իրա վա  կան հար ցեր լու ծե լու հա մար, յու րա քան չյուր գոր-
ծով են թա կա է պար տա դիր պար զա բան ման: Գոր ծով ա պա ցուց ման են թա կա 
փաս տա կան հան գա մանք ների այդ ամ բող ջու թյու նը կազ մում է ա պա ցուց ման 
ա ռար կայի հիմ նա կան բո վան դա կու թյու նը: Բայց դա դեռ բա վա րար չէ ա մեն մի 
գոր ծով քննու թյան բազ մա կող մա նիու թյու նը, լ րի վու թյունն ու օբյեկ տի վու թյունն 
ա պա հո վե լու հա մար: Ա պա ցուց ման ա ռար կան ա վե լի լայն հաս կա ցու թյուն է, դ րա 
մեջ մտ նում են նաև այն փաս տա կան հան գա մանք ները, ո րոնց պար զա բա նումն 
անհրա ժեշտ է գոր ծին ճիշտ լու ծում տա լու հա մար:

ՀՀ Սահ մա նադ րա կան դա տա րանը հա վե լել է, որ յու րա քան չյուր գոր ծով 
ա պա ցուց ման ա ռար կան կազ մող փաս տա կան հան գա մանք ների ճիշտ սահ մա-
նումն անհրա ժեշտ պայ ման է դա տաքննու թյան սահ ման նե րը ո րո շե լու հա մար: 
Ա պա ցուց ման ա ռար կայի շր ջա նակ նե րի ան հիմն ըն դար ձա կու մը կա րող է գոր-
ծը ծան րա բեռ նել ա վե լորդ նյու թե րով, ո րը պատ ճառ կ հան դի սա նա գոր ծին չ վե-
րա բե րող նյու թե րի կու տակ մա նը, դա տա վա րու թյան ձգձգ մա նը: Մյուս կող մից` 
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ա պա ցուց ման ա ռար կայի շր ջա նակ նե րի ան հիմն սահ մա նա փա կու մը կա րող է 
պատ ճառ դառ նալ գոր ծի միա կող մա նի, ոչ լ րիվ և ոչ օբյեկ տիվ քննու թյան հա մար:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ գոր ծի լուծ ման հա մար ն շա նա կու-
թյուն ու նե ցող փաս տերի, այդ թ վում՝ ա պա ցուց ման կա րիք չու նե ցող փաս տերի 
և ա պա ցուց ման են թա կա փաս տերի շր ջա նա կը ո րո շե լը գոր ծը դա տաքննու թյան 
նա խա պատ րաս տե լու փու լի կենտ րո նա կան խն դիր նե րից մեկն է (ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 167-րդ հոդ վածի 1-ին մաս, 7-րդ կետ, 
169-րդ հոդ ված), ո րի պատ շաճ լու ծու մը ա ռանց քային ն շա նա կու թյուն ու նի գոր ծի 
քննու թյու նը ճիշտ կազ մա կեր պե լու, վա րույ թի ըն թաց քը, ուղղ վա ծու թյու նը և բո-
վան դա կու թյունն ուր վագ ծե լու, ինչ պես նաև օրի նա կան, հիմ նա վոր ված և պատ-
ճա ռա բան ված դա տա կան ակտ կայաց նե լու հա մար։ Ընդ ո րում, գոր ծի լուծ ման 
հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե ցող հան գա մանք ների շր ջա նա կը ո րո շե լիս 
դա տա րանը ղե կա վար վում է ոչ միայն կող մե րի ներ կայաց րած պա հանջ նե րով և 
ն րանց վ կայա կո չած հան գա մանք ներով, այլ նաև նյու թա կան ի րա վուն քի նոր մի 
(նոր մե րի) բո վան դա կու թյամբ և անհրա ժեշտու թյան դեպ քում կա րող է ա պա-
ցուց ման ա ռար կայի մեջ նե րա ռել այն պի սի փաս տա կան հան գա մանք ներ, ո րոնք 
կող մե րը չեն վ կայա կո չել, բայց դ րանք նյու թա կան ի րա վուն քի նոր մի կի րառ ման 
տե սան կյու նից գոր ծի լուծ ման հա մար ու նեն էա կան ն շա նա կու թյուն։

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն իր ո րոշ մամբ ար ձա նագ րել է, որ  գոր ծը դա-
տաքննու թյան նա խա պատ րաս տե լու ինս տի տու տը ն պա տա կաուղղ ված է ա պա-
հո վե լու գոր ծի ար դյու նա վետ քննու թյու նը: Այդ ն պա տա կով օ րենս դի րը գոր ծը 
դա տաքննու թյան նա խա պատ րաս տե լու ժա մա նակ սահ մա նում է ոչ միայն կող-
մե րի, այլև դա տա րանի գոր ծո ղու թյուն նե րը: ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա-
րու թյունն ի րա կանաց վում է կող մե րի մրցակ ցու թյան սկզ բուն քի հի ման վ րա: 
Սա կայն գոր ծը դա տաքննու թյան նա խա պատ րաս տե լու վե րա բե րյալ նոր մե րը 
սահ մա նում են մրցակ ցային դա տա վա րու թյու նում դա տա րանի պար տա կանու-
թյուն նե րը: Միա ժա մա նակ դա տա րանը, ղե կա վա րե լով գոր ծը դա տաքննու թյան 
նա խա պատ րաս տե լու գոր ծըն թա ցը, պահ պա նում է ան կա խու թյուն, օբյեկ տի վու-
թյուն և ա նա չա ռու թյուն, իսկ գոր ծը դա տաքննու թյան նա խա պատ րաս տե լու ժա-
մա նակ դա տա րանի գոր ծո ղու թյուն ներն ուղղ ված են ա պա ցույց նե րի բազ մա կող-
մա նի, լ րիվ և օբյեկ տիվ հե տա զո տու թյան հա մար հա մա պա տաս խան պայ ման նե-
րի ա պա հով մա նը, գոր ծի հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող ա պա ցուց ման են թա կա 
փաս տերի ո րոշ մա նը և գոր ծը լու ծե լու հա մար ճիշտ իրա վա  նոր մե րի կի րառ մա նը 
(տե́ ս, Ծր ևա նի քա ղա քա պե տա րա նի «Ծր ևա նի Է լեկտ րատ րանս պորտ» Փ Ը‑ն ընդ‑
դեմ Դա վիթ Մար տի րո սյա նի ու ՀՀ ոս տի կա նու թյան անձ նագ րային և վի զա նե րի 
վար չու թյան Է րե բու նի անձ նագ րային բաժ նի թիվ ԾԷԴ/1637/02/09  քա ղա քա ցիա կան 
 գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 27.05.2011 թվա կանի ո րո շու մը):

 Մեկ այլ ո րոշ մամբ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը փաս տել է, որ գոր ծը դա տաքննու-
թյան նա խա պատ րաս տե լու փու լի ն պա տա կը քա ղա քա ցիա կան գոր ծի ար դյու նա-
վետ քննու թյան ա պա հո վումն է: Գոր ծը դա տաքննու թյան նա խա պատ րաս տե լու 
փու լի նշ ված ն պա տա կի ի րա կանա ցու մը պայ մա նա վոր ված է դա տա վա րու թյան 
այս փու լի խն դիր նե րի ճիշտ ի րա կանաց մամբ: ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի գ նա-
հատ մամբ քա ղա քա ցիա դա տա վա րա կան օ րենսդ րու թյան վեր լու ծու թյու նը թույլ է 
տա լիս ա ռանձ նաց նել գոր ծը դա տաքննու թյան նա խա պատ րաս տե լու փու լի հետ-
ևյալ հիմ նա կան խն դիր նե րը՝

- վի ճե լի իրա վա  հա րա բե րու թյան բ նույ թը և կի րառ ման են թա կա օ րենսդ րու-
թյու նը ո րո շե լը,
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- դա տա վա րու թյան մաս նա կից նե րի կազ մը ճշ տե լը և ն րանց մաս նակ ցու-
թյունն ա պա հո վե լը,

 գոր ծի լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող հան գա մանք ները (ա պա ցուց
ման ա ռար կան) ո րո շե լը,

- ա պա ցույց նե րի բա վա րար հա մակ ցու թյան ձ ևա վո րու մը (ա պա ցույց նե րի 
կենտ րո նա ցու մը) ա պա հո վե լը:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ գոր ծը դա տաքննու թյան նա-
խա պատ րաս տե լու փու լի ա ռանց քային տար րը նախ նա կան դա տա կան նիստն է. 
այն գոր ծը դա տաքննու թյան նա խա պատ րաս տե լու այն պի սի իրա վա  կան կա ռու-
ցա կարգ է, որն ա պա հո վում է դա տա վա րու թյան քննարկ վող փու լի հիմ նա կան 
խն դիր նե րի լու ծու մը, գոր ծը դա տաքննու թյան նա խա պատ րաս տե լուն ուղղ ված 
գոր ծո ղու թյուն նե րի զ գա լի մա սի ի րա կանա ցու մը:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է նաև, որ օ րենս դի րը նախ նա կան 
դա տա կան նիս տում ի րա կանաց վող գոր ծո ղու թյուն նե րի շար քում նա խա տե սել է 
նաև ա պա ցու ցում պա հան ջող փաս տերի շր ջա նա կը կող մե րի հետ քննար կե լու 
և ա պա ցուց ման պար տա կանու թյան բաշխ ման կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան 
կող մե րի միջև ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ խե լու դա տա վա րա կան 
գոր ծո ղու թյուն նե րը: Դա տա րանի կող մից կա տար վող նշ ված գոր ծո ղու թյուն ներն 
ուղղ ված են  գոր ծի լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող հան գա մանք ները 
(ա պա ցուց ման ա ռար կան) ո րո շե լու և մինչև դա տաքննու թյու նը բո լոր հ նա րա վոր 
ա պա ցույց նե րը կենտ րո նաց նե լու՝ գոր ծը դա տաքննու թյան նա խա պատ րաս տե լու 
փու լի խն դիր նե րի լուծ մա նը (տե՛ս, «Ծր ևա նի է լեկտ րատ րանս պորտ» Փ Ը‑ն ընդ դեմ 
«ՔԱՈՐ ՄՑԱՆ Գ» Ս ՊԸ‑ի թիվ ԾԴ/0930/02/13 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա‑
տա րանի 22.04.2016 թվա կանի ո րո շու մը):

 Մեկ այլ ո րոշ մամբ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը վե րա հաս տատել է, որ ա պա-
ցուց ման ա ռար կան ո րո շե լիս դա տա րանն ուր վագ ծում է այն փաս տա կան հան-
գա մանք ների շր ջա նա կը, ո րոնք գործն ըստ էու թյան լու ծե լու հա մար ու նեն էա կան 
ն շա նա կու թյուն, ինչ պես նաև թույ լատ րե լիու թյան և վե րա բե րե լիու թյան կա նոն նե-
րից ել նե լով կան խո րո շում է դա տաքննու թյան սահ ման նե րը՝ բա ցա ռե լով գոր ծի 
քննու թյան ըն թաց քում ա վե լորդ հան գա մանք ներ և ա պա ցույց ներ հե տա զո տե լու 
անհրա ժեշտու թյու նը: Այ սինքն՝ գոր ծը դա տաքննու թյան նա խա պատ րաս տե լիս 
օ րեն քով սահ ման ված ո րո շա կի կա նոն նե րի պահ պան մամբ գոր ծին մաս նակ ցող 
ան ձանց միջև ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ խե լը, միև նույն ժա մա նակ 
ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ խե լու մա սին ո րոշ ման հա մա ձայն գործն 
ըստ էու թյան լու ծե լը պետք է դի տար կել դա տա րանի կար ևո րա գույն խն դիր նե րից 
մե կը: Հետ ևա բար̀  դա տա րանը,  նախ նա կան դա տա կան նիս տում ա պա ցու ցում 
պա հան ջող փաս տերի շր ջա նա կը կող մե րի հետ քննար կե լիս և ա պա ցուց ման բե-
ռը բաշ խե լիս, պար տա վոր է քննու թյան են թա կա վե ճի լու ծու մը պայ մա նա վո րել 
ա պա ցուց ման պար տա կանու թյան բաշխ ման կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան 
կայաց ված ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ խե լու մա սին ո րոշ մամբ (տե՛ս, 
ՔԱ սյա Պո ղո սյանն ընդ դեմ  այա նե  ալս տյա նի, « Հայ ռուս գա զարդ» Փ Ը‑ի (իրա‑
վա  հա ջորդ՝ «  ազպ րոմ ՔԱր մե նիա» Փ Ը), եր րորդ ան ձինք Ծր ևա նի քա ղա քա պե‑
տա րա նի, ՀՀ կա ռա վա րու թյանն ա ռըն թեր ան շարժ գույ քի կա դաստ րի պե տա կան 
կո մի տեի թիվ ԾՔԱԴ/1539/02/13 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
20.04.2020 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 4-րդ կե տի հա-
մա ձայն` աշ խա տան քային պայ մա նա գի րը լուծ վում է` գոր ծա տո ւի նա խա ձեռ նու-
թյամբ:
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ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 113-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 7-րդ կե տի հա-
մա ձայն` գոր ծա տուն ի րա վունք ու նի աշ խա տո ղի հետ լու ծե լու ա նո րոշ ժամ կե-
տով կնք ված աշ խա տան քային պայ մա նա գի րը, ինչ պես նաև ո րո շա կի ժամ կե տով 
կնք ված աշ խա տան քային պայ մա նա գի րը նախ քան դ րա գոր ծո ղու թյան ժամ կե-
տի լ րա նա լը̀  աշ խա տո ղի եր կա րատև ա նաշ խա տու նա կու թյան հետ ևան քով (ե թե 
աշ խա տո ղը ժա մա նակա վոր ա նաշ խա տու նա կու թյան պատ ճա ռով աշ խա տան քի 
չի ներ կայա ցել ա վե լի քան 120 օր ա նընդ մեջ կամ վեր ջին տաս ներ կու ամս վա ըն-
թաց քում` ա վե լի քան 140 օր, ե թե օ րեն քով և այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե-
րով սահ ման ված չէ, որ ո րո շա կի հի վան դու թյուն նե րի դեպ քում աշ խա տա տե ղը և 
պաշ տո նը պահ պան վում են ա վե լի եր կար ժա մա նակով)։

Նշ ված նոր մե րի բո վան դա կու թյու նից հետ ևում է, որ գոր ծա տուն ի րա վունք 
ու նի իր նա խա ձեռ նու թյամբ լու ծե լու աշ խա տո ղի հետ ա նո րոշ ժամ կե տով կնք ված 
աշ խա տան քային պայ մա նա գի րը, ե թե ժա մա նակա վոր ա նաշ խա տու նա կու թյան 
պատ ճա ռով աշ խա տողն աշ խա տան քի չի ներ կայա ցել.

- ա վե լի քան 120 օր ա նընդ մեջ կամ,
- վեր ջին տաս ներ կու ամս վա ըն թաց քում ա վե լի քան 140 օր։ 
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ շա րադր ված պայ ման նե րից որ ևէ 

մե կի առ կայու թյան դեպ քում գոր ծա տո ւին վե րա պա հե լով իր նա խա ձեռ նու թյամբ 
աշ խա տո ղի հետ ա նո րոշ ժամ կե տով կնք ված աշ խա տան քային պայ մա նա գի րը 
լու ծե լու ի րա վունք՝ օ րենս դիրն ընդ հա նուր այդ կա նո նից նա խա տե սել է բա ցա-
ռու թյուն։ Մաս նա վո րա պես, օ րեն քով և այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րով կա-
րող է նա խա տես ված լի նել ո րոշ հի վան դու թյուն նե րի դեպ քում աշ խա տա տե ղը և 
պաշ տո նը ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 113-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 7-րդ կե-
տում նշ ված ժամ կետ նե րից ա վե լի եր կար ժա մա նակով պահ պա նե լու պա հանջ։ 
Ժա մա նա կա վոր ա նաշ խա տու նա կու թյան դեպ քում աշ խա տան քից ա վե լի քան 
120 օր ա նընդ մեջ կամ վեր ջին տաս ներ կու ամս վա ըն թաց քում ա վե լի քան 140 օր 
բա ցա կայե լու ընդ հա նուր կա նո նի կի րառ մամբ աշ խա տան քային պայ մա նա գի րը 
գոր ծա տուն չի կա րող լու ծել, ե թե ա նաշ խա տու նա կու թյան հիմք հան դի սա ցած հի-
վան դու թյան դեպ քում որ ևէ օ րեն քով կամ այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տով 
նա խա տես ված է աշ խա տա տե ղը և պաշ տո նը 120 կամ 140 օ րը գե րա զան ցող 
ժամ կե տով պահ պա նե լու պա հանջ։

 Շա րադր վա ծի հաշ վառ մամբ Վճ ռա բեկ դա տա րանը միա ժա մա նակ ար ձա-
նագ րում է, որ ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 113-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 7-րդ 
կե տի կի րա ռու մից բա ցա ռու թյուն կազ մող միակ հիմ քը նա խա տես ված է նույն 
հոդ վածով, և դ րա կի րա ռու մը որ ևէ այլ հիմ քով բա ցա ռե լու հ նա րա վո րու թյուն 
սահ ման ված չէ։ Ուս տի ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 113-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի 7-րդ կե տով նա խա տես ված և ընդ հա նուր կա նո նից բա ցա ռու թյուն հա մար վող 
հիմքն առ կա չ լի նե լու պայ ման նե րում գոր ծա տուն կա րող է նշ ված հիմ քով լու ծել 
աշ խա տո ղի հետ կնք ված աշ խա տան քային պայ մա նա գի րը։ 

Ինչ պես ար դեն նշ վել է, գոր ծով բազ մա կող մա նի, լ րիվ և օբյեկ տիվ քննու-
թյուն ի րա կանաց նե լու և օրի նա կան, պատ ճա ռա բան ված ու հիմ նա վոր ված դա-
տա կան ակտ կայաց նե լու կար ևո րա գույն նա խադ րյալ նե րից է նախ նա կան դա-
տա կան նիս տում գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց հետ գոր ծի լուծ ման հա մար ն շա-
նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը քննար կե լու, ա պա ցուց ման ա ռար կայի շր ջա նակն 
ուր վագ ծե լու դա տա րանի գոր ծո ղու թյու նը։ Աշ խա տան քային պայ մա նա գի րը 
ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 113-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 7-րդ կե տով լու ծե-
լու իրա վա  չա փու թյան հարց քննար կե լիս դա տա րանն ա պա ցուց ման ա ռար կայի 
մեջ պետք է նե րա ռի ինչ պես հայ ցի կամ դ րա դեմ բեր ված ա ռար կու թյուն նե րի 
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հիմ քում ըն կած, այն պես էլ նշ ված նյու թաիրա վա  կան նոր մի բո վան դա կու թյու նը 
կազ մող և դ րա կի րա ռու մը պայ մա նա վո րող փաս տերը։ Վճ ռա բեկ դա տա րանն 
ար ձա նագ րում է, որ տ վյալ դեպ քում ա պա ցուց ման ա ռար կայի մեջ մտ նում է նաև 
այն փաս տը պար զե լը, թե արդյո՞ք որ ևէ օ րեն քով կամ այլ նոր մա տիվ իրա վա -
կան ակ տով սահ ման ված է աշ խա տո ղի ժա մա նակա վոր ա նաշ խա տու նա կու թյան 
հիմք հան դի սա ցած հի վան դու թյան դեպ քում իր աշ խա տա տե ղը և պաշ տո նը ՀՀ 
աշ խա տան քային օրենս գրքի 113-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 7-րդ կե տով սահ ման ված 
ժա մա նակա հատ վա ծը գե րա զան ցող ժամ կե տով պահ պա նե լու պա հանջ, թե ոչ։ 
Այ սինքն՝ ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 113-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 7-րդ կե-
տի ճիշտ կի րա ռե լիու թյունն ա պա հո վե լու ն պա տա կով դա տա րանը քննարկ ման 
ա ռար կա պետք է դարձ նի այն հար ցը, թե գոր ծով կի րա ռե լի է այդ նոր մով սահ-
ման ված ընդ հա նուր կա նո նը, թե՞ որ ևէ այլ օ րենք կամ նոր մա տիվ իրա վա  կան 
ակտ սահ մա նում է աշ խա տա տե ղը և պաշ տո նը 120 կամ 140 օ րը գե րա զան ցող 
ժամ կե տով պահ պա նե լու պա հանջ, այ սինքն՝ առ կա՞ է բա ցա ռու թյուն կազ մող 
հիմ քը։

 Սույն գոր ծով Կա րեն Ման գա սա րյա նը խնդ րել է ան վա վեր ճա նա չել Ըն կե րու-
թյան 08.01.2021 թվա կանի թիվ 2/Ա հ րա մա նը, ո րով իր հետ 20.11.2006 թվա կանին 
ա նո րոշ ժամ կե տով կնք ված թիվ 15-6 աշ խա տան քային պայ մա նա գի րը լուծ վել է 
ժա մա նակա վոր ա նաշ խա տու նա կու թյան պատ ճա ռով 127 աշ խա տան քային օր՝ 
19.05.2020 թվա կանից մինչև 14.11.2020 թվա կանը, ա նընդ մեջ բա ցա կայե լու և ՀՀ 
աշ խա տան քային օրենս գրքի 113-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 7-րդ կե տի հիմ քով։ 

 Դա տա րանը 27.12.2021 թվա կանի վճռով աշ խա տան քային պայ մա նա գի րը 
լու ծե լու մա սին 08.01.2021 թվա կանի թիվ 2/Ա հ րա մանն ան վա վեր ճա նա չե լու, 
նախ կին աշ խա տան քում վե րա կանգ նե լու և հար կա դիր պա րա պուր դի ամ բողջ 
ժա մա նակա հատ վա ծի հա մար հա տու ցում վ ճա րե լուն պար տա վո րեց նե լու պա-
հանջ նե րի մա սով հայ ցը բա վա րարել է՝ ՀՀ կա ռա վա րու թյան 14.07.2011 թվա կանի 
«« Ժա մա նա կա վոր ա նաշ խա տու նա կու թյան ն պաստ նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի կի-
րար կումն ա պա հո վե լու մա սին» ՀՀ կա ռա վա րու թյան թիվ 1024-Ն և 02.03.2006 
թվա կանի «Բժշ կա սո ցիա լա կան փոր ձաքննու թյան ի րա կանաց ման կար գը հաս-
տատե լու մա սին» թիվ 276-Ն ո րո շում նե րի վ կայա կոչ մանն ու ղեկ ցող այն պատ ճա-
ռա բա նու թյամբ, որ «(...) ա րեն Ման գա սա րյա նը 19.05.2020‑14.11.2020թ.թ. գտն վել 
է ժա մա նակա վոր ա նաշ խա տու նա կու թյան մեջ: Վեր ջի նիս ա նաշ խա տու նա կու թյու‑
նը չի վե րա կանգն վել և ն րան տր վել է ու ղե գիր բժշ կա սո ցիա լա կան փոր ձաքննու‑
թյուն անց նե լու հա մար, ո րի ար դյուն քում բժշ կա սո ցիա լա կան հանձ նա ժո ղո վը ժշ‑
կա սո ցիա լա կան փոր ձաքննու թյան ի րա կանաց ման կար գը հաս տատե լու մա սին 
ՀՀ կա ռա վա րու թյան 02.03.2006թ. թիվ 276‑ԱՆ ո րոշ ման 13‑րդ հոդ վածի հիմ քով 
25.08.2020թ. թույ լատ րել է փոր ձաքննու թյուն ան ցած անձ ա րեն Ման գա սա րյա նի 
ա նաշ խա տու նա կու թյան թեր թի կի ժամ կե տը եր կա րաձ գե լու, ին չը են թադ րում է, որ 
սահ ման ված կար գով թույ լատր վել է ա նաշ խա տու նա կու թյան օ րե րի եր կա րաձ գու մը: 
ԱՆույն ո րոշ ման 19‑րդ կե տի հիմ քով հա րուց ված վար չա կան վա րույ թը կա սեց վում է, 
ո րի հա մար 26 հոդ վածի հա մա ձայն սահ ման ված է 60 օր ժամ կետ: ՔԱյ սինքն` սկ սած 
25.08.2020թ. մինչև 25.10.2020թ. ա րեն Ման գա սա րյա նի ա նաշ խա տու նա կու թյու‑
նը կա սեց վել է 60 օր ժամ կե տով և այդ քան օ րը ա նաշ խա տու նա կու թյան օ րե րի մեջ 
բ նա կանա բար չ պետք է հաշ վարկ վի, քա նի որ կա սե ցում ն շա նա կում է որ ևէ բա նի 
ըն թաց քի կա տա րու մը ժա մա նակա վո րա պես դա դա րեց նել։ Պա տա հա կան չէ, որ 
օ րենս դի րը ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 113‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սի 7‑րդ կե տում 
ժա մա նակա վոր ա նաշ խա տու նա կու թյան ա նընդ մեջ օ րե րի քա նա կը սահ մա նել է 
120 օր, քա նի որ նշ ված նոր մի կի րառ ման հա մար ըն դուն վել են «ժշ կա սո ցիա լա կան 
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փոր ձաքննու թյան ի րա կանաց ման կար գը հաս տատե լու մա սին» ՀՀ կա ռա վա րու‑
թյան 02.03.2006թ. թիվ 276‑ԱՆ, « ա մա նա կա վոր ա նաշ խա տու նա կու թյան ն պաստ‑
նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի կի րար կում ա պա հո վե լու մա սին 14.07.2011թ. թիվ 1024‑ԱՆ ո րո‑
շում նե րը և դ րանք մի մյան ցից ան ջատ չեն կա րող կի րառ վել:  որ ծա տուն ու նե նա լով 
ա րեն Ման գա սա րյա նի ա նաշ խա տու նա կու թյան թեր թիկ նե րը սկ սած 19.05.2020թ. 
մինչև 25.08.2020թ., 26.10.2020թ. մինչև 15.11.2020թ. պետք է հաշ վար կեր ա նընդ մեջ 
ա նաշ խա տու նակ օ րե րի քա նա կը և դ րանց հան րա գու մա րը 120 օ րա ցու ցային օ րը 
գե րա զան ցե լու դեպ քում կա րող էր վեր ջի նիս հետ կնք ված աշ խա տան քային պայ‑
մա նա գի րը լու ծել հիմ քում դ նե լով ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 113‑րդ հոդ վածի 
1‑ին մա սի 7‑րդ կե տը̀ ա վե լի քան 120 օր ա նընդ մեջ ա նաշ խա տու նա կու թյան մեջ 
գտն վե լու հիմ քով աշ խա տան քի չ ներ կայա նա լը: Սույն դեպ քում 19.05.2020թ. մինչև 
24.08.2020թ. նե րա ռյալ, 25.08.2020թ. և 25.10.2020թ. կա սեց ված օ րեր, 26.10.2020թ. 
մինչև 14.11.2020թ.̀  նե րա ռյալ ա նընդ մեջ ա նաշ խա տու նա կու թյան օ րե րի քա նա կը 
կազ մում է 120 օր, այ սինքն` ա նաշ խա տու նա կու թյան օ րե րը չի գե րա զան ցում 120 օ րը, 
հետ ևա բար վի ճարկ վող ան հա տա կան իրա վա  կան ակ տում առ կա չէ իրա վա  կան 
հիմ քը̀  ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 113‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սի 7‑րդ կե տը (…)»։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը Ըն կե րու թյան վե րա քննիչ բո ղո քը մեր ժել է այն հիմ-
նա վոր մամբ, որ «(...) բժշ կա սո ցիա լա կան փոր ձաքննա կան թիվ 1517562 ո րո շու մից 
հետ ևում է, որ ա րեն Ման գա սա րյա նի ն կատ մամբ կա տար վել է հա ջորդ բժշ կա սո‑
ցիա լա կան փոր ձաքննու թյու նը, ո րի կա տար ման ս կիզ բը ե ղել է 17.11.2020թ., ա վար‑
տը 05.02.2021թ.։ ժշ կա սո ցիա լա կան փոր ձաքննա կան թիվ 1517562 ո րոշ մամբ ա‑
րեն Ման գա սա րյա նը ճա նաչ վել է հաշ ման դամ։ ՔԱյ սինքն ակն հայտ է, որ ՍՓձ‑ի 
կող մից ա նաշ խա տու նա կու թյան թեր թի կի եր կա րաձ գու մը 25.08.2020թ. թույ լատ րե‑
լուց հե տո չի ա վարտ վել ա րեն Ման գա սա րյա նի հաշ ման դա մու թյան կար գը ո րո շե‑
լու գոր ծըն թա ցը, այդ պատ ճա ռով, հաշ վի առ նե լով ՀՀ կա ռա վա րու թյան վե րը նշ ված 
ո րո շում նե րով սահ ման ված ժամ կետ նե րը, Դա տա րանն իրա վա  չա փո րեն հան գել է 
հետ ևու թյան, որ 25.08.2020թ. մինչև 25.10.2020թ. վար չա կան վա րույ թը ե ղել է կա‑
սեց ված։ 

ՔԱ վե լին` վար չա կան վա րույ թի կա սեց ված լի նե լու մա սին է վ կայում այն, որ ՀՀ 
կա ռա վա րու թյան 02.03.2006թ. թիվ 276‑ԱՆ ո րոշ ման թիվ 1 հա վել վա ծի 25‑րդ կե տով 
սահ ման ված է փոր ձաքննա կան ո րո շումն ըն դու նե լու ժամ կե տը, այն է բժշ կա սո ցիա‑
լա կան փոր ձաքննու թյան ո լոր տում իրա վա  սու պե տա կան մարմ նի դի մու մը մուտ‑
քագր վե լու օր վա նից ոչ ուշ, քան 30 օր վա ըն թաց քում։

Տ վյալ դեպ քում բժշ կա սո ցիա լա կան փոր ձաքննու թյան ո լոր տում իրա վա  սու 
պե տա կան մարմ նի դի մու մը մուտ քագր վել է ՍՓՁ‑ին մինչև 25.08.2020թ. և այդ 
ժա մա նակից սկ սած ի րա կանաց վել է վար չա կան վա րույթ մինչև 05.02.2021թ., երբ 
ըն դուն վել է թիվ 1517562 ո րո շու մը։ ՀՀ կա ռա վա րու թյան վե րը նշ ված ո րո շում նե րով 
նա խա տես ված ժամ կետ նե րը հա մադ րե լով նշ ված փաս տերի հետ ակն հայտ է դառ‑
նում, որ մինչև 25.08.2020թ. հա րուց ված և 05.02.2021թ. ա վարտ ված վար չա կան վա‑
րույ թի ըն թաց քում 25.08.2020թ. մինչև 25.10.2020թ. վար չա կան վա րույթն ե ղել է կա‑
սեց ված, հա կա ռակ դեպ քում հաշ ման դա մու թյան կար գի վե րա բե րյալ ո րո շու մը ՀՀ 
կա ռա վա րու թյան վե րը նշ ված ո րո շում նե րով սահ ման ված ժամ կետ նե րի հա մա ձայն 
կ լի ներ եր կու ամ սից ա վե լի շուտ։ Վե րը նշ վա ծով հերք վում է նաև պա տաս խա նո‑
ղի այն պն դում նե րը, թե կա սեց ման ո րո շում առ կա չէ և կա սե ցու մը պար տա դիր չէ, 
քա նի որ ան կախ այդ հան գա ման քից, ՀՀ կա ռա վա րու թյան նշ ված ո րո շում նե րով 
սահ ման ված ժամ կետ նե րի և սույն գոր ծի փաս տերի հա մադ րու մից հետ ևում է, որ 
միայն կա սեց ված լի նե լու պայ ման նե րում կա րող էր վար չա կան վա րույ թի գոր ծըն‑
թացն այդ քան եր կա րաձգ վել»։
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 Վե րո շա րադ րյալ պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րի գ նա հատ մամբ Վճ ռա բեկ դա-
տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ս տո րա դաս դա տա րան նե րը ՀՀ աշ խա տան քային 
օրենս գրքի 113-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 7-րդ կե տի կի րա ռու մը փաս տա ցի բա ցա-
ռել են ՀՀ կա ռա վա րու թյան 14.07.2011 թվա կանի «« Ժա մա նա կա վոր ա նաշ խա տու-
նա կու թյան ն պաստ նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի կի րար կումն ա պա հո վե լու մա սին» 
ՀՀ կա ռա վա րու թյան թիվ 1024-Ն և 02.03.2006 թվա կանի «Բժշ կա սո ցիա լա կան 
փոր ձաքննու թյան ի րա կանաց ման կար գը հաս տատե լու մա սին» թիվ 276-Ն ո րո-
շում նե րի վ կայա կոչ մամբ։ Մաս նա վո րա պես, Դա տա րանը ՀՀ կա ռա վա րու թյան 
նշ ված ո րո շում նե րի կի րառ մամբ գ տել է, որ 25.08.2020 թվա կանից 25.10.2020 
թվա կանն ըն կած ժա մա նակա հատ վա ծում Կա րեն Ման գա սա րյա նի մա սով հա-
րուց ված վար չա կան վա րույ թը 60 օր ժամ կե տով ե ղել է կա սեց ված, քա նի որ ն րա 
ա նաշ խա տու նա կու թյան թեր թի կի ժամ կե տը 25.08.2020 թվա կանին եր կա րաձգ-
վել է, իսկ կա սեց ված այդ ժա մա նակա հատ վա ծը են թա կա չէ հաշ վարկ ման ՀՀ 
աշ խա տան քային օրենս գրքի 113-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 7-րդ կե տով սահ ման-
ված ա նաշ խա տու նա կու թյան 120 օ րե րի մեջ, քա նի որ « կա սե ցում ն շա նա կում է որ‑
ևէ բա նի ըն թաց քի կա տա րու մը ժա մա նակա վո րա պես դա դա րեց նել»: Դա տա րանը 
գ տել է, որ ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 113-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 7-րդ կե տը 
ՀՀ կա ռա վա րու թյան նշ ված ո րո շում նե րից մե կու սի չի կա րող կի րառ վել, և եզ րա-
հան գել է, որ Կա րեն Ման գա սա րյա նի ժա մա նակա վոր ա նաշ խա տու նա կու թյու նը 
չի գե րա զան ցել ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 113-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 7-րդ 
կե տով սահ ման ված 120 օ րը, հետ ևա բար նշ ված կե տի կի րառ ման պայ մանն առ-
կա չի ե ղել։

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան հիմն է հա մա րել Ըն կե րու թյան ներ կայաց րած վե-
րա քննիչ բո ղո քի փաս տարկ նե րը նույն՝ ՀՀ կա ռա վա րու թյան 14.07.2011 թվա կանի 
«« Ժա մա նա կա վոր ա նաշ խա տու նա կու թյան ն պաստ նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի կի-
րար կումն ա պա հո վե լու մա սին» ՀՀ կա ռա վա րու թյան թիվ 1024-Ն և 02.03.2006 
թվա կանի «Բժշ կա սո ցիա լա կան փոր ձաքննու թյան ի րա կանաց ման կար գը հաս-
տատե լու մա սին» թիվ 276-Ն ո րո շում նե րի կի րառ մամբ, և ար ձա նագ րել Դա տա-
րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րի իրա վա  չա փու թյու նը։

 Մինչ դեռ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ս տո րա դաս դա տա-
րան ներն ան տե սել են, որ ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 113-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի 7-րդ կե տի կի րառ ման միակ բա ցա ռու թյուն կազ մող հիմ քը որ ևէ օ րեն քով 
կամ այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տով ո րո շա կի հի վան դու թյան առ կայու թյան 
դեպ քում աշ խա տա տե ղը և պաշ տո նը 120 կամ 140 օ րը գե րա զան ցող ժամ կե տով 
պահ պա նե լու հ նա րա վո րու թյան առ կայու թյունն է։ Դա տա րան նե րը ՀՀ աշ խա-
տան քային օրենս գրքի 113-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 7-րդ կե տի կի րառ ման հ նա-
րա վո րու թյու նը պետք է բա ցա ռեն միայն այն դեպ քում, ե թե աշ խա տո ղի ժա մա-
նակա վոր ա նաշ խա տու նա կու թյան հիմք հան դի սա ցած հի վան դու թյան մա սով 
որ ևէ օ րենք կամ այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակտ սահ մա նում է նշ ված հոդ վածով 
սահ ման ված ժամ կե տը գե րա զան ցող ժա մա նակա հատ վա ծով աշ խա տա տե ղը և 
պաշ տո նը պահ պա նե լու պա հանջ։ ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 113-րդ հոդ-
վածի 1-ին մա սի 7-րդ կե տի կի րա ռու մից բա ցա ռու թյուն որ ևէ այլ հիմ քով, ա ռա վել 
ևս՝ ՀՀ կա ռա վա րու թյան 14.07.2011 թվա կանի «« Ժա մա նա կա վոր ա նաշ խա տու նա-
կու թյան ն պաստ նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի կի րար կումն ա պա հո վե լու մա սին» ՀՀ 
կա ռա վա րու թյան թիվ 1024-Ն և 02.03.2006 թվա կանի «Բժշ կա սո ցիա լա կան փոր-
ձաքննու թյան ի րա կանաց ման կար գը հաս տատե լու մա սին» թիվ 276-Ն ո րո շում-
նե րի կի րառ մամբ ա նե լու հ նա րա վո րու թյուն օ րենս դի րը չի սահ մա նել։
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Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է նաև, որ ս տո րա դաս դա տա րան նե-
րը կի րա ռել են վար չա կան վա րույ թը կա սեց նե լու՝ ՀՀ կա ռա վա րու թյան 14.07.2011 
թվա կանի «« Ժա մա նա կա վոր ա նաշ խա տու նա կու թյան ն պաստ նե րի մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի կի րար կումն ա պա հո վե լու մա սին» ՀՀ կա ռա վա րու թյան թիվ 1024-Ն և 
02.03.2006 թվա կանի «Բժշ կա սո ցիա լա կան փոր ձաքննու թյան ի րա կանաց ման 
կար գը հաս տատե լու մա սին» թիվ 276-Ն ո րո շում նե րով սահ ման ված այն նոր-
մե րը, ո րոնք սույն գոր ծով կի րա ռե լի չեն։ Նշ վա ծը Դա տա րանի կող մից գոր ծի 
լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող հան գա մանք ները, այ սինքն՝ ա պա ցուց-
ման ա ռար կան, ս խալ ո րո շե լու հետ ևանք է։ Դա տա րանը քննարկ ման ա ռար կա 
չի դարձ րել և գոր ծի լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող հան գա մանք չի դի-
տար կել ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 113-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 7-րդ կե տի՝ 
որ պես նյու թաիրա վա  կան նոր մի, բո վան դա կու թյու նը կազ մող և դ րա կի րա ռու մը 
պայ մա նա վո րող փաս տերը, ին չի հետ ևան քով քննարկ ման ա ռար կա չի դարձ վել 
հայց վո րի մոտ այն պի սի հի վան դու թյան առ կայու թյու նը, որն օ րեն քով կամ այլ 
նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տով իր աշ խա տա տե ղը կամ պաշ տոնն ա վե լի եր կար 
պահ պա նե լու հիմք է։ Միա ժա մա նակ Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է նշ ված 
հան գա մանք ներն ու կի րա ռե լով նույն իրա վա  կան ակ տե րը (ՀՀ կա ռա վա րու թյան 
ո րո շում նե րը)՝ հան գել է Դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րի իրա վա  չա փու-
թյան մա սին ս խալ հետ ևու թյան։

 Շա րադր ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով Վճ ռա բեկ դա տա րանը հիմ նա-
վոր ված է հա մա րում ՀՀ կա ռա վա րու թյան 14.07.2011 թվա կանի «« Ժա մա նա կա վոր 
ա նաշ խա տու նա կու թյան ն պաստ նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի կի րար կումն ա պա հո-
վե լու մա սին» ՀՀ կա ռա վա րու թյան թիվ 1024-Ն և 02.03.2006 թվա կանի «Բժշ կա-
սո ցիա լա կան փոր ձաքննու թյան ի րա կանաց ման կար գը հաս տատե լու մա սին» 
թիվ 276-Ն ո րո շում նե րը ս խալ մամբ կի րա ռե լու հետ ևան քով ար դա րա դատու թյան 
բուն էու թյու նը խա թար ված լի նե լու վե րա բե րյալ վճռա բեկ բո ղո քում ներ կայաց-
ված փաս տարկ նե րը։

Ն կա տի ու նե նա լով, որ Դա տա րանը ս խալ է ո րո շել ա պա ցուց ման ա ռար կան, 
ին չի հետ ևան քով ս տո րա դաս դա տա րան նե րում քննու թյան ա ռար կա չեն դարձ-
վել ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 113-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 7-րդ կե տի կի-
րառ ման պայ ման նե րը, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ պետք է կի րա ռել ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ 
կե տի հիմ քով վե րա պահ ված լիա զո րու թյու նը՝ բե կա նել Վե րաքննիչ դա տա րանի 
22.04.2022 թվա կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել ՀՀ Ար մա վի րի մար զի ընդ հա-
նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան՝ ամ բողջ ծա վա լով նոր քննու թյան։

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի 
քննու թյան հետ կապ ված այլ ծախ սե րից: 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի բո վան դա կու թյու նից բ խում է, որ Վե րաքննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք 
բե րե լու և բո ղո քի քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս-
նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ վում են ՀՀ 
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 քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 10-րդ գլ խի կա նոն նե րին հա-
մա պա տաս խան: 

Ն կա տի ու նե նա լով, որ սույն գործն ու ղարկ վում է նոր քննու թյան, որ պի սի 
պա րա գայում դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին հ նա րա վոր չէ անդ րա դառ-
նալ գոր ծի քննու թյան ներ կա փու լում, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ այդ 
հար ցը են թա կա է լուծ ման գոր ծի նոր քննու թյան ար դյուն քում։

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ, 408-րդ հոդ ված նե րով` Վճ ռա բեկ դա տա րանը

 Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել մաս նա կիո րեն: Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ քա-
ղա քա ցիա կան դա տա րանի 22.04.2022 թվա կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել ՀՀ 
Ար մա վի րի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան` ամ բողջ ծա վա լով նոր 
քննու թյան:

2. Դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին անդ րա դառ նալ գոր ծի նոր քննու-
թյան ար դյուն քում:

3. Սույն ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա-
կան է և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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18.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա րանի ո րո շում 

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/39757/02/21  
2023թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/39757/02/21
 Նա խա գա հող դա տա վոր Կ. Համ բար ձու մյան
 Դա տա վոր ներ Հ. Ե նո քյան 

Ա. Ոս կա նյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

 նա խա գա հող 
զե կու ցող

Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ
Ս. ՄԵՂՐՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2023 թվա կանի հու նի սի 30-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով «Եր ևա նի պե տա կան հա մալ սա րան» հիմ-

նադ րա մի (այ սու հետ նաև՝ ԵՊՀ) վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա րանի 25.10.2022 թվա կանի ո րոշ ման դեմ՝ ըստ հայ ցի Գ ևորգ Է մին-Տե-
րյա նի ընդ դեմ ԵՊՀ-ի՝ հ րա մանն ան վա վեր ճա նա չե լու պա հան ջի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան՝ Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նը պա հան ջել է ան վա վեր ճա նա չել 

ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տա րի 07.09.2021 թվա կանի թիվ 
165/80 հ րա մա նը: 

Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 
(դա տա վոր Ա. Գաբ րիե լյան) (այ սու հետ` Դա տա րան) 14.03.2022 թվա կանի վճռով 
հայ ցը բա վա րար վել է՝ ան վա վեր է ճա նաչ վել «Եր ևա նի պե տա կան հա մալ սա-
րան» հիմ նադ րա մի ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տա րի 07.09.2021թ. 
թիվ 165/80 հ րա մա նը, պա տաս խա նո ղից բռ նա գանձ վել է 100.000 ՀՀ դ րամ՝ որ-
պես փաս տա բա նի խե լա միտ վար ձատ րու թյան գու մար, իսկ ՀՀ պե տա կան բյու ջե 
բռ նա գանձ վել է 4.000 ՀՀ դ րամ՝ որ պես պե տա կան տուր քի գու մար:
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ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 25.10.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ ԵՊՀ-ի վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել է, և Դա-
տա րանի 14.03.2022 թվա կանի վ ճի ռը թողն վել է ան փո փոխ:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան պա լա տի 15.12.2022 թվա կանի 
ո րոշ մամբ ԵՊՀ-ի ներ կայաց րած վճռա բեկ բո ղո քը վե րա դարձ վել է, և սահ ման վել 
է ժամ կետ՝ վճռա բեկ բո ղո քի թե րու թյուն նե րը շտ կե լու ու վճռա բեկ բո ղո քը կր կին 
ներ կայաց նե լու հա մար:

Վճ ռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել ԵՊՀ-ն (ներ կա յա ցու ցիչ Էդ գար Բա դե մյան)։
Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել։

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 

օրենս գրքի 66‑րդ հոդ վածը, ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 215‑րդ և 223‑րդ հոդ‑
ված նե րը:

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑
նե րով.

 Գոր ծով ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րով հիմ նա վոր վել է, որ վի ճարկ վող հ րա-
մա նը հայց վո րի ն կատ մամբ ար ձա կե լու պա հի դ րու թյամբ վեր ջինս աշ խա տել է 
ԵՊՀ-ում՝ ԵՊՀ-ի հան րային կա պե րի ծա ռայու թյան պետ, ԵՊՀ-ի մա մու լի խոս-
նա կի աշ խա տան քային պաշ տո նում, ան մի ջա կան վե րա դասն է հան դի սա ցել 
ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տար Հ. Հով հան նի սյա նը, ում կող-
մից 26.08.2021 թվա կանին հայց վո րին տր վել է կոնկ րետ և հս տակ աշ խա տան-
քային հանձ նա րա րու թյուն՝ մինչև 27.08.2021 թվա կանը ժա մը 13.00-ն պատ րաս տել 
«Ա ռա վոտ» օ րա թեր թին ներ կայաց վե լիք հերք ման տեքս տի նա խա գիծ՝ «Գ ևորգ 
Է մին-Տե րյա նի զր պար տու թյուն նե րը» վեր նագ րով, որ տեղ հս տակ նշ ված կ լի նի, 
որ «Ա ռա վոտ» օ րա թեր թում 24.08.2021 թվա կանին « Թուղթ առ մեծն աստ վա ծա-
բան, վե հա գույն հայա գետ, Մեծ Հայ քի կր թու թյան ու գի տու թյան վեր ջին հույս, 
ԵՊՀ վեր ջին պաշտ պան Հով հան նես Հով հան նի սյան» վեր նագ րով տ պագր ված 
նյութն ամ բող ջու թյամբ սուտ է, կեղ ծիք և զր պար տու թյուն, hերք ման տեքս տի նա-
խա գի ծը նա խա պես է լեկտ րո նային ե ղա նա կով հա մա ձայ նեց նել ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի 
ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տա րի հետ:

 Գոր ծի քննու թյամբ հիմ նա վոր վել է, որ հայց վո րի կող մից չի կա տար վել աշ-
խա տան քային հանձ նա րա րու թյու նը, գոր ծով ձեռք չի բեր վել որ ևէ ա պա ցույց այն 
մա սին, որ աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյունն ս տա նա լուց հե տո հայց վո րի 
կող մից պատ րաստ վել է կոնկ րետ «Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նի զր պար տու թյուն նե րը» 
վեր նագ րով և ««Ա ռա վոտ» օ րա թեր թում 24.08.2021 թվա կան « Թուղթ առ մեծն 
աստ վա ծա բան, վե հա գույն հայա գետ, Մեծ Հայ քի կր թու թյան ու գի տու թյան վեր-
ջին հույս, ԵՊՀ վեր ջին պաշտ պան Հով հան նես Հով հան նի սյան» վեր նագ րով 
տ պագր ված նյութն ամ բող ջու թյամբ սուտ է, կեղ ծիք և զր պար տու թյուն» շա րադ-
րան քով տեքս տի նա խա գիծ ու այն հա մա ձայ նեց վել է ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի ժա մա-
նակա վոր պաշ տո նա կա տա րի հետ: 

Աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյու նը տր վել է կոնկ րետ այն սուբյեկ տի կող-
մից, ով ու նե ցել է հայց վո րին աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյուն տա լու լիա զո-
րու թյուն, հանձ նա րա րու թյու նը վե րա բե րել է կոնկ րետ ԵՊՀ-ի վե րա բե րյալ հ րա-
պա րակ ված տե ղե կու թյուն նե րի հերք մա նը, այլ ոչ թե մաս նա վոր ան ձի: Հայց վո րի 
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կող մից աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյու նը չ կա տա րե լը հան դի սա ցել է աշ-
խա տան քային 

 կար գա պա հա կան կա նոն նե րի խախ տում՝ ան մի ջա կան վե րա դա սի կար գադ-
րու թյու նը չ կա տա րե լու ա ռու մով, ինչ պես նաև՝ տ վյալ պա հին ա ռա ջաց րել է ԵՊՀ-ի 
հե ղի նա կու թյու նը վ տանգ վե լու ռիս կի ա ռա ջաց ման ող ջա միտ են թադ րու թյուն:

Ս տո րա դաս դա տա րան նե րի կող մից ան տես վել է, որ աշ խա տան քային 
հանձ նա րա րու թյու նը չ կա տա րե լու հան գա մանքն ըն դուն վել է հայց վո րի կող մից 
31.08.2021 թվա կանին ներ կայաց ված գ րա վոր բա ցատ րու թյամբ՝ վ կայա կո չե լով 
նաև չ կա տար ման վե րա բե րյալ ո րո շա կի պատ ճառ ներ: 

Աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյու նը հայց վո րի կող մից կա տար ված չ լի նե լու 
փաս տը հաս տատ վել է գոր ծում առ կա ա պա ցույց նե րով, ո րոնք ս խալ են գ նա-
հատ վել կամ ան տես վել են ս տո րա դաս դա տա րան նե րի կող մից: 

Ինչ վե րա բե րում է Վե րաքննիչ դա տա րանի այն պատ ճա ռա բա նու թյա նը, որ 
գոր ծում առ կա չէ ա պա ցույց՝ հերք ման տեքստն ինչ պես Գ ևորգ Է մին-Տե րյա-
նի կող մից ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տա րին «Mullberry» 
է լեկտ րո նային հա մա կար գով ու ղարկ ված լի նե լու, այն պես էլ «Ա ռա վոտ» օ րա-
թեր թում կամ այլ ԶԼՄ-ում հ րա պա րակ ված լի նե լու վե րա բե րյալ, ա պա նշ ված եզ-
րա հան գումն ան հիմն է, չի բ խում գոր ծով ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րի հա մադ-
րու մից, քա նի որ հի շյալ հան գա մանք ները նախ որ ևէ էա կան ն շա նա կու թյուն չեն 
կա րող ու նե նալ սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծի լուծ ման հա մար, բա ցի այդ, գոր ծի 
նյու թե րի, այդ թ վում՝ հայց վո րի կող մից ներ կայաց ված փաս տա կան տ վյալ նե րի 
օբյեկ տիվ ու սում նա սի րու թյու նից նշ ված փաս տերն ան վի ճե լի են դառ նում: Բա-
ցի այդ, տ վյալ պատ ճա ռա բա նու թյունն ար ձա նագ րե լով՝ Վե րաքննիչ դա տա րանը 
դուրս է ե կել իր լիա զո րու թյուն նե րի շր ջա նակ նե րից, քա նի որ այն չի բ խում ոչ 
վճռի բո վան դա կու թյու նից, ոչ էլ ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քի ծա վա լից: 

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա՝ բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է ամ բող ջու թյամբ 
բե կա նել Վե րաքննիչ դա տա րանի 25.10.2022 թվա կանի ո րո շու մը և այն փո փո խել՝ 
ո րո շում կայաց նել Դա տա րանի 14.03.2022 թվա կանի վ ճի ռը բե կա նե լու ու փո փո-
խե լու՝ Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նի հայցն ամ բող ջու թյամբ մեր ժե լու մա սին:

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ փաս-

տերը՝
1) «Աշ խա տան քի ըն դու նե լու մա սին» 27.02.2018 թվա կանի թիվ 37/135 հ րա-

մա նով Գ ևորգ Է մին-Տե րյանն ըն դուն վել է աշ խա տան քի որ պես ԵՊՀ լ րատ վու-
թյան և հա սա րա կայ նու թյան հետ կա պե րի վար չու թյան պետ – ԵՊՀ մա մու լի խոս-
նակ:

Հ րա մա նի 2.2.1. կե տի հա մա ձայն՝ աշ խա տո ղը պար տա վոր է բա րեխղ ճո րեն և 
ժա մա նակին կա տա րել ՀՀ օ րենսդ րու թյամբ, պաշ տո նի անձ նագ րով սահ ման ված 
աշ խա տան քային պար տա կանու թյուն նե րը, 2.2.2. կե տի հա մա ձայն՝ կա տա րել 
ԵՊՀ կա ռա վար ման մար մին նե րի ո րո շում նե րը, 2.2.4. կե տի հա մա ձայն՝ ան վե-
րա պա հո րեն պահ պա նել ԵՊՀ ներ քին կար գա պա հա կան կա նոն նե րը, 2.2.8. կե-
տի հա մա ձայն՝ հոգ տա նել ԵՊՀ հե ղի նա կու թյան բարձ րաց ման մա սին, 2.2.10. 
կե տի հա մա ձայն՝ կա տա րել ՀՀ օ րենսդ րու թյամբ և ԵՊՀ ներ քին իրա վա  կան ակ-
տե րով նա խա տես ված այլ պար տա կանու թյուն ներ, 2.3.3. կե տի հա մա ձայն՝ գոր-
ծա տուն ի րա վունք ու նի աշ խա տո ղի ն կատ մամբ կի րա ռել խ րա խու սանք ներ և 
կար գա պա հա կան տույ ժեր (հա տոր 1-ին, գ.թ. 101).
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2) «Այլ աշ խա տան քի տե ղա փո խե լու մա սին» 26.07.2019 թվա կանի թիվ 137/13 
հ րա մա նով ԵՊՀ լ րատ վու թյան և հա սա րա կայ նու թյան հետ կա պե րի վար չու թյան 
պետ, ԵՊՀ մամ լո խոս նակ Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նը տե ղա փոխ վել է այլ աշ խա-
տան քի և ն շա նակ վել ԵՊՀ հան րային կա պե րի ծա ռայու թյան պետ – ԵՊՀ մա մու-
լի խոս նակ:

Հ րա մա նի 2.2.1. կե տի հա մա ձայն՝ աշ խա տո ղը պար տա վոր է բա րեխղ ճո րեն 
և ժա մա նակին կա տա րել ՀՀ օ րենսդ րու թյամբ, պաշ տո նի անձ նագ րով սահ ման-
ված աշ խա տան քային պար տա կանու թյուն նե րը, 2.2.2. կե տի հա մա ձայն՝ կա տա-
րել ԵՊՀ կա ռա վար ման մար մին նե րի ո րո շում նե րը, 2.2.3. կե տի հա մա ձայն՝ 
ան վե րա պա հո րեն պահ պա նել ԵՊՀ ներ քին կար գա պա հա կան կա նոն նե րը, 
2.2.7. կե տի հա մա ձայն՝ հոգ տա նել ԵՊՀ հե ղի նա կու թյան բարձ րաց ման մա-
սին, 2.2.9. կե տի հա մա ձայն՝ պա տաս խա նա տ վու թյուն կ րել օ րենք նե րի, ԵՊՀ 
կա նո նադ րու թյան, պաշ տո նի անձ նագ րի, իրա վա  կան այլ ակ տե րի պա հանջ նե րը 
և իր պար տա կանու թյուն նե րը չ կա տա րե լու կամ ոչ պատ շաճ կա տա րե լու հա-
մար, 2.3.3. կե տի հա մա ձայն՝ գոր ծա տուն ի րա վունք ու նի աշ խա տո ղի ն կատ մամբ 
կի րա ռել խ րա խու սանք ներ և կար գա պա հա կան տույժ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 96).

3) «Աշ խա տան քային հա րա բե րու թյուն նե րը եր կա րաձ գե լու մա սին» 15.11.2019 
թվա կանի թիվ 213/29 հ րա մա նով ԵՊՀ հան րային կա պե րի ծա ռայու թյան պետ 
– ԵՊՀ մա մու լի խոս նակ Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նի հետ 01.01.2020 թվա կանից աշ-
խա տան քային հա րա բե րու թյուն նե րը եր կա րաձգ վել են ա նո րոշ ժամ կե տով, աշ-
խա տան քի ըն դուն ման մա սին ան հա տա կան իրա վա  կան ակ տի մյուս դ րույթ նե րը 
թողն վել են ան փո փոխ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 94).

4) «Ա ռա վոտ» օ րա թեր թում 24.08.2021 թվա կանին Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նի 
կող մից հ րա պա րակ վել է « Թուղթ առ մեծն աստ վա ծա բան, վե հա գույն հայա գետ, 
Մեծ Հայ քի կր թու թյան ու գի տու թյան վեր ջին հույս, ԵՊՀ վեր ջին պաշտ պան 
Հով հան նես Հով հան նի սյան» վեր տա ռու թյամբ հետ ևյալ հոդ վածը.

« Հար գե լի պա րոն Հով հան նես Հով հան նի սյան, նախ ու զում եմ ա սել, որ մե-
ծա գույն պա տիվ է Ձեր ժա մա նակա կի ցը լի նե լը։ Ձեզ պես հ մուտ և խո րա գետ 
աստ վա ծա բան աշ խար հը չի տե սել ար դեն մի քա նի հա րյուր տա րի։ Ա մեն ան-
գամ, երբ մե դիա նե րով ու հատ կա պես Հան րային հե ռուս տաըն կե րու թյամբ ես 
լ սում եմ Ձեր խոս քը, իմ մար մի նը հուզ մուն քից քրտ նում է, ո րով հետև անհ նար է 
պատ կե րաց նել, որ ն ման մե ծու թյու նը կա րող է ժա մա նակա կից մե դիա ռե սուրս-
նե րով եր ևալ. ոնց որ հ նա րա վոր լի ներ տես նել Լյու թե րին, Կալ վի նին կամ վեր ջա-
պես՝ Գո շին։ Մենք ապ րում ենք այն պի սի մանր ժա մա նակ նե րում, երբ անն շան 
մար դիկ ա նընդ հատ փոր ձում են ճղ ճիմ մի ջոց նե րով ա ռաջ գ նալ, երբ թայ ֆայա-
կանու թյու նը միշտ ա վե լի բարձր է գ նա հատ վում, քան հայ րե նի քի շա հը, երբ գա-
ճաճ գ րա գող նե րը փոր ձում են գ րո հել գի տու թյան ու կր թու թյան կա ճառ նե րը, երբ 
բա րե փո խիչ նե րի դի մակ հա գած ս րի կա նե րը կոր ծա նում են հայ րե նի քը, երբ ի 
պաշ տո նե ար ժեք նե րի պաշտ պան նե րը մ տա ծում են միայն փո ղի և շ նու թյան մա-
սին։ Մի խոս քով, պա րոն Հով հան նի սյան, կա րե լի էր ա սել, որ սա Ձեր ժա մա-
նակը չէ, բայց ի րա կանում Դուք եք մեր մանր և ա ղե տի ժա մա նակ նե րը բարձ րաց-
նո ղը։ Կանց նի մի քիչ ժա մա նակ՝ մի հինգ հա րյուր-հա զար տա րի, և մեր ժա մա-
նակից կմ նա միայն Ձեր ա նու նը՝ որ պես մարդ կու թյան փր կու թյան հա մար շո ղա-
ցող մի ա րե գակ։ Եվ ես ու զում եմ ԵՊՀ բո լոր ներ կա ու նախ կին սե րունդ նե րի 
ա նու նից՝ Հ րա չյա Ա ճա ռյա նից մինչև Սեր գեյ Համ բար ձու մյան, Հա կոբ Մա նան-
դյա նից մինչև վաղ վա ա ռա ջին կուր սե ցին, Ձեզ շ նոր հա կա լու թյուն ա սել, որ թո ղել 
եք աստ վա ծա բա նա կան Ձեր լր ջա գույն գոր ծե րը, դա րե րի հա մար մղ վող բա նա-
վե ճե րը և հա մա ձայ նել եք զ բա ղեց նել Եր ևա նի պե տա կան հա մալ սա րա նի 
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ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տա րի պաշ տո նը։ Ինչ խոսք, դա շատ 
փոքր ու նեղ ա թոռ է Ձեզ պես գի գան տի հա մար, բայց Ձեր ո րո շու մը հույս է 
ներշն չում, որ գու ցե ԵՊՀ-ն էլ տա նեք Ձեր հետ ևից, բարձ րաց նեք 100-ա մյա 
պա պի կին և հա զա րա մյակ նե րի խոր քից Ձեր ան վան կող քին հիշ վի նաև ԵՊՀ 
ա նու նը, գու ցե դառ նա նաև այն պի սի ուխ տա տե ղի, ինչ պի սին Նա րե կա-
վանքն է, բայց ոչ հար ևան պե տու թյան կազ մում։ Բայց քա նի որ մենք ապ րում 
ենք այն պի սի ժա մա նակ նե րում, երբ բա ցար ձա կա պես բո լոր մար դիկ ու նեն ո րո-
շա կի ի րա վունք ներ (ինչ պի սի ան հե թե թու թյուն), ես էլ ու զում եմ օգտ վել այդ ան-
հե թեթ ի րա վուն քից և հ րա պա րա կային Ձեզ ուղ ղել մի քա նի հարց։ Ի հար կե, կ լի-
նեն չար լե զու ներ, ո րոնք կպն դեն, թե հար ցեր տա լու ի րա վուն քից ես չա րամ տո-
րեն օգտ վում եմ՝ Ձեզ աստ վա ծա բա նա կան լր ջա գույն խն դիր նե րից և ԵՊՀ 
ներ կայիս ի րա վի ճա կով հիա նա լուց կտ րե լու հա մար, բայց հա վա տա ցեք. նախ՝ 
այս հար ցերն ու նեն շատ երկ րային, նույ նիսկ կեն ցա ղային ն պա տակ. սե րունդ նե-
րի հա մար ց րել ո րոշ բամ բա սանք ներ և ամ բող ջաց նել Ձեր վ սեմ կեն սագ րու թյան 
քիչ լու սա բան ված ո րոշ դր վագ ներ, ա պա նաև՝ որ պես անն շան և վա տը տա րա ծող 
մի մարդ՝ ես էլ եմ տեն չում փառ քի և Ձեզ նա մակ գ րե լը, ան կաս կած, մի այն պի սի 
փաստ է, ո րի շ նոր հիվ իմ հա մեստ ա նունն էլ ինչ-որ կերպ կապ րի դա րե դար Ձեր 
ան վան կող քին, ինչ պես Լո ւի ջի դել Ռի չիոյի ա նունն ապ րում է Մի քե լան ջե լոյի 
նա մա կանիում։ Բայց անց նենք հար ցե րին։ 1. ԵՊՀ ո րոշ չա րա միտ խմ բեր տա-
րա ծում են, որ 2018 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 29-ին Դուք հան դի պել եք ԵՊՀ 
այն ժա մա նակ վա ռեկ տոր Ա րամ Սի մո նյա նի հետ և ա ռա ջար կել եք, որ պա-
րոն Սի մո նյա նը ևս օգ նի ն րան, որ Գ ևորգ Մու րա դյա նը դառ նա ԵՊՀ հո գա-
բար ձու նե րի խորհր դի նա խա գահ։ Դ րա դի մաց, ա սում են, Դուք Ա. Սի մո նյա-
նին խոս տա ցել եք, որ նա կ պահ պա նի իր պաշ տո նը մինչև ռեկ տո րա կան 
ժամ կե տի ա վար տը, այ սինքն՝ 2020 թվա կանի մայի սը։ Տա րօ րի նակ զու գա դի-
պու թյամբ նույն օ րը ՊՎԾ պետ Դա վիթ Սա նա սա րյա նը հայ տա րարեց ԵՊՀ-
ում հայտ նա բեր ված 800 մի լիոն դ րա մի չա փով չա րա շա հում նե րի մա սին, ին-
չին հա ջոր դեց Ա րամ Սի մո նյա նի ա սու լի սը։ Չա րա միտ լե զու նե րը, ա մեն կերպ 
փոր ձե լով ն սե մաց նել Ձեր քա ջու թյու նը, պն դում են, որ Դուք այդ օ րը չա փա-
զանց վա խե ցած եք ե ղել և նույ նիսկ մի նախ կին ըն կե րոջ մի ջո ցով փո խան ցել 
եք պա րոն Սի մո նյա նին, որ Դուք այդ հայ տա րարու թյան հետ կապ չու նեք։ 
Հե տո Գ ևորգ Մու րա դյա նը միա ձայն ընտր վեց ԵՊՀ ՀԽ նա խա գահ, բայց 
Դուք, այ դու հան դերձ, «գ ցե ցիք» Ա րամ Սի մո նյա նին։ Ա սեք սե րունդ նե րին, որ 
սա լկ տի սուտ է։ 2. Ճի՞շտ են, արդյոք, կր թու թյան ու գի տու թյան հա մա կար գի 
մի ջանցք նե րում ուր վա կան նե րի պես հա մառ պտտ վող այն լու րե րը, թե իբր Ձեզ 
պես ա ռա քի նի գոր ծի չը « Բարձ րա գույն կր թու թյան և գի տու թյան մա սին» օ րեն քը 
մ շա կե լիս ա նընդ հատ շփ վել է ԳԱԱ ա կա դե մի կոս նե րի հետ, ն րանց ո րո շա կի 
խոս տում ներ է տ վել, բ թաց րել է տա րեց մարդ կանց զ գո նու թյու նը և վեր ջում փաս-
տի ա ռաջ է կանգ նեց րել։ 3. Հ1-ի ե թե րում խո սե լով ընդ հան րա պես հո գա բար ձու 
հաս կա ցու թյան մա սին՝ շատ դի պուկ ն կա տե ցիք, որ հո գա բար ձու նե րը պետք է 
լի նեն այն մար դիկ, ո րոնք փող են բե րում ԵՊՀ։ Խնդ րում եմ՝ մի կողմ դ րեք Ձեզ 
այդ քան գե ղեց կաց նող հա մես տու թյու նը և հ րա պա րա կեք, թե որ պես ԵՊՀ «գլ-
խա վոր հո գա բար ձու» աշ խա տած ըն թաց քում ինչ քա՞ն գու մար եք Ձեր ձեռ քով 
բե րել և մուտք ա րել ԵՊՀ բան կային հաշ վե հա մա րին։ Եվ Ձեզ նից բա ցի՝ մյուս հո-
գա բար ձու նե րը ֆի նան սա կան ինչ պի սի՞ հոս քեր են ա պա հո վել հա մալ սա րա նի 
հա մար: 4. Պա րոն Հով հան նի սյան, հե տաքր քիր է նաև Ձեր « հո գա բար ձո ւա կան» 
գոր ծո ղու թյուն նե րից ԵՊՀ-ն տու ժե՞լ է, թե՞ ոչ։ Օ րի նակ՝ քա ղա քա կան պատ վեր-
նե րը դա տա կան վե ճե րի պատ ճառ դար ձե՞լ են, թե՞ ոչ։ 5. Հան րային 
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հե ռուս տաըն կե րու թյան ե թե րում ն շե ցիք անձ նա կան շա հով ա ռաջ նորդ վե լու ան-
թույ լատ րե լիու թյան մա սին։ Ի րոք, միայն մե ծե րը կա րող են ն ման պարզ ձ ևա-
կերպ մամբ խ տաց նել ա սե լի քը։ Բայց բ նա կան հարց է ա ռա ջա նում. անձ նա կան 
շահ չէ՞ արդյոք այն, որ հա տուկ Ձեր « չափ սե րով» օ րենք և կա ռա վա րու թյան ու 
նա խա րա րի ո րո շում ներ են կար վում՝ ա պա կանե լով կր թու թյան ու գի տու թյան 
ո լոր տը և բու հա կան հա մա կար գը։ 6. Մա մու լում ա նընդ հատ հ րա պա րա կում ներ 
են հայտն վում այն մա սին, թե իբր Ձեզ պես մտ քի գի գան տը իր դոկ տո րա կան 
ա տե նա խո սու թյան մեծ մա սը հմ տո րեն ար տագ րել է տար բեր աղ բյուր նե րից։ 
Դուք Ձեզ գ րա գող հա մա րո՞ւմ եք։ Եվ ինչ պե՞ս կա րող է գ րա գո ղու թյան մեջ մե-
ղադր վող գիտ նա կանը հա մալ սա րա նի ու սա նող նե րից պա հան ջել, որ բա րե խիղճ 
լի նեն ի րենց ու սա նո ղա կան աշ խա տանք նե րում։ 7. Ճի՞շտ են, արդյոք, այն լու րե-
րը, որ Դուք եք մա սամբ կազ մա կեր պել ԵՊՀ-ի դեմ ու սա նո ղա կան և ոչ միայն 
ու սա նո ղա կան ո րոշ խմ բե րի ցույ ցե րը, ա պա գիտ խորհր դի դահ լի ճի գ րա վու-
մից և Ա րամ Սի մո նյա նի հոս պի տա լա ցու մից հե տո գի շե րով թա քուն գ նա ցել 
եք ԵՊՀ, որ ու սա նող նե րին հ րա հան գեք՝ լ քեն դահ լի ճը, քա նի որ ո րոշ դես-
պա նատ նե րից զան գել էին վար չա պե տի աշ խա տա կազմ և դժ գո հու թյուն 
հայտ նել։ 8. Ինչ պե՞ս ս տաց վեց, որ ԵՊՀ ռեկ տո րի ժ.պ.-ի նա խորդ ընտ րու թյուն-
նե րին հաղ թեց ԵՊՀ պաշ տո նա պես ա մե նա հա րուստ մար դը, արդյո՞ք այդ փաս-
տում կո ռուպ ցիոն ռիս կեր չ կային։ Դուք՝ որ պես այդ ընտ րու թյուն նե րի ժա մա նակ 
«գլ խա վոր հո գա բար ձու», պետք է, որ ի մա նաք այս հար ցի պա տաս խա նը։ 9. Ի՞նչ 
եք կար ծում. արդյոք աշ խար հի ե րե սին գոյու թյուն ու նի պա տաս խա նա տ վու թյուն, 
թե՞ դա մ տա ցա ծին բառ է։ Ե թե գոյու թյուն ու նի, ա պա ո՞վ է պա տաս խա նա  տու 
ն րա նում, որ և Գ ևորգ Մու րա դյա նը, և Գե ղամ Գ ևոր գյա նը և բազ մա թիվ այլ ն շա-
նա կում ներ ե ղել են օ րեն քի և ԵՊՀ կա նո նադ րու թյան կո պիտ խախ տում նե րով։ 
10. Երբ ևէ 50 դո լար կա շառք վերց րե՞լ եք ու սա նող նե րից։ 11. Եվ կո ռուպ ցիայի վե-
րա բե րյալ հա ջորդ հար ցը։ Կո ռուպ ցիա չէ՞ արդյոք այն, որ Ազ գային ժո ղո վի պատ-
գա մա վո րը, որն ա վե լի բարձր աշ խա տա վարձ է ս տա նում մաս նա վոր բու հե րից 
մե կից, քան իր պատ գա մա վո րա կան աշ խա տա վարձն է, օ րենք է գ րում հան րային 
բու հե րի մա սին։ Եվ արդյոք տա րօ րի նակ չէ՞, որ այդ օ րեն քի հա կա սահ մա նա դրա-
կան ճա նաչ վե լուց հե տո ոչ մի ձ ևի պա տաս խա նա տ վու թյուն չի ցան կա նում կ րել։ 
12. Ճի՞շտ է, արդյոք, այն ս տոր բամ բա սան քը, որ տա րի ներ ա ռաջ Դուք վեց ամ-
սով գոր ծուղ ված եք ե ղել եվ րո պա կան մի հա մալ սա րան, բայց չեք հասց րել ժա-
մա նակին վե րա դառ նալ և Ձեր փո խա րեն մի ո րոշ ժա մա նակ ու րիշ մար դիկ են 
ս տո րագ րել ու դաս ա րել, ա պա այդ փաս տը բա ցա հայտ վել է, և Սերժ Սարգ սյա նի 
եղ բայր, նույն պես աստ վա ծա բան, նույն պես ԵՊՀ ռեկ տո րի հա վակ նու թյուն ու նե-
ցած Լ ևոն Սարգ սյա նը, ում դոկ տո րա կանի թղ թե րի հա մար Դուք ԵՊՀ մի ջանցք-
նե րում վազվ զում էիք, միջ նորդել է և փր կել Ձեր աստ վա ծա բա նա կան կա շին։ 13. 
Հան րային հե ռուս տաըն կե րու թյան ե թե րում Դուք այն տե սա կե տը հայտ նե ցիք, որ 
ԵՊՀ հո գա բար ձու նե րի խորհր դի ան դամ ներ պետք է լի նեն աշ խար հում ճա նա-
չում և փող ու նե ցող մար դիկ, օ րի նակ՝ Նու բար Ա ֆեյա նը և Ռու բեն Վար դա նյա նը, 
և հա նուն դ րա պետք է ԵՊՀ հո գա բար ձու նե րի խորհր դի կազ մից հա նել ԵՊՀ 
պ րո ֆե սո րա դա սա խո սա կան կազ մի ներ կա յա ցու ցիչ նե րին։ Հե տաքր քիր է, այդ 
մար դիկ միայն այդ պայ մա նո՞վ են հա մա ձայն ընդգրկ վել ԵՊՀ հո գա բար ձու նե րի 
խորհր դի կազ մում, մի՞ թե հ նա րա վոր չէր ն րանց հա մո զել, որ ԿԳՄՍ նա խա րա-
րու թյան ք վո տայով ևս հ նա րա վոր է ԵՊՀ ՀԽ ան դամ դառ նալ, ինչ պես դար ձել էր 
Ռալֆ Յի րի կյա նը, ո րը ա ռեղծ վա ծային պայ ման նե րում փաս տա ցի հ րա ժար վեց 
իր ման դա տից։ 14. Ե ղե՞լ է, արդյոք, այն պի սի դեպք Ձեր կյան քում, որ խառ նակ-
չու թյուն ա նեք և հե տո պա տաս խա նա տ վու թյու նը թող նեք այն պի սի խեղճ մար դու 
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վ րա, ինչ պի սին նախ կին նա խա րար Ա րայիկ Հա րու թյու նյանն էր։ 15. Արդյո՞ք այն 
հան գա ման քը, որ բազ մա թիվ հան րա պե տա կան ներ և « Հայաս տան» դա շին քի 
ան դամ ներ թա քուն ա ջակ ցում են Ձեզ, չի ն շա նա կում, որ ինչ-որ այլ, ա վե լի մեծ 
ու չեր ևա ցող, գու ցե հե տա խու զա կան ու ժեր են ա ջակ ցում Ձեզ, ո րոնք բ նավ 
հե տաքրքր ված չեն ԵՊՀ հ զո րաց մամբ, 16. Հան րային հե ռուս տաըն կե րու թյան 
ե թե րում ա սա ցիք, որ հ նա րա վո րինս շուտ պետք է ընտր վի ԵՊՀ ռեկ տոր։ Ին չո՞ւ 
դա չէիք ա սում ու ա նում այն ժա մա նակ, երբ Դուք ինք ներդ էիք ռեկ տոր ընտ րե լու 
պա տաս խա նա  տուն, մի՞ թե այն պատ ճա ռով, որ թեկ նա ծու նե րի ցու ցա կում Դուք 
ինք ներդ չ կայիք։ 17. Ե րեք տա րի շա րու նակ հեր քում էիք ԵՊՀ ռեկ տոր դառ նա-
լու Ձեր ե րա զան քի մա սին, թեև ես ինքս դա գի տեի ու սա նո ղա խու լի գա նա-
կան խմ բի կող մից ԵՊՀ գիտ խորհր դի դահ լի ճը գ րա վե լու օ րը։ Բա ցի աստ վա-
ծա հա ճո ա ղոթք նե րից՝ ու րիշ ի՞նչ կերպ եք փո խե լու սուտ խո սո ղի Ձեր ի մի ջը։ 18. 
Ե ղե՞լ է, արդյոք, վեր ջին օ րե րին մի այն պի սի դեպք, որ մի շատ հայտ նի ընդ դի մա-
դիր գործ չի խնդ րեք, որ միջ նորդի և հան դի պում կազ մա կեր պի ԵՊՀ ս տո րա բա-
ժա նում նե րից մե կի ղե կա վա րի՝ մի չն չին մար դու հետ, բա րե կա մու թյան խոս տում-
նե րով և աշ խա տան քից ա զա տե լու ս պառ նա լի քով, բայց այդ չն չին մար դը Ձեր 
աստ վա ծա բա նա կան էու թյու նը մեր ժել է, ինչ պես դ րա նից մեկ տա րի ա ռաջ մեր-
ժել էր դե կան դառ նա լու Ձեր մեկ այլ ակ նարկ-ա ռա ջար կը։ 19. Ե՛վ ԵՊՀ-ում Ձեզ 
ներ կայաց նե լու ժա մա նակ, և Հան րային հե ռուս տաըն կե րու թյան ե թե րում շեշ-
տե ցիք, որ ինչ-որ ան տիպ ծ րա գիր ու նեք, թե ինչ է պետք ա նել ԵՊՀ-ի հետ։ 
Ի՞նչ եք կար ծում. արդյո՞ք Նի կոլ Փա շի նյա նը Ձեզ ԵՊՀ ռեկ տո րի ժա մա նակա-
վոր պաշ տո նա կա տար ն շա նա կե լիս հաշ վի է ա ռել Ձեր «ԵՊՀ կա ԵՊՀ» ծ րագ-
րի դ րույթ նե րը, թե՞ նա դա ա րել է հոտն կայս ի րեն ծա փա հա րե լու և ն մա նա տիպ 
այլ գոր ծո ղու թյուն նե րի հա մար։ 20. Եվ վեր ջին հարցս. պա րոն Հով հան նի սյան, 
Ազ գային ժո ղո վի դահ լի ճում Նի կոլ Փա շի նյա նին հոտն կայս ծափ տ վող պատ-
գա մա վո րը ինչ պե՞ս է դի մա վո րե լու ն րան Եր ևա նի պե տա կան հա մալ սա րա-
նում։ Մի բան է ինձ շատ զար մաց նում, ինչ քան նա խանձ և ան հե ռա տես կա րող 
են լի նել մար դիկ։ Մա նա վանդ այն մար դիկ, ո րոնք նս տած են կա ռա վա րու թյու-
նում։ Երբ կա ռա վա րու թյան հա տուկ նիս տում փո փոխ վում էր ԵՊՀ կա նո նադ րու-
թյու նը, որ հա մա պա տաս խանեց վի Ձեզ, այ սինքն՝ հան վում էր ռեկ տո րի դոկ տոր-
պ րո ֆե սոր լի նե լու պա հան ջը, մի՞ թե հ նա րա վոր չէր ևս եր կու բառ ա վե լաց նել. 
ԵՊՀ ռեկ տո րը պետք է լի նի աստ վա ծա բան և ն րա ա նու նը պետք է լի նի Հով-
հան նես։ Ի րոք, ան հա տակ է մարդ կային նա խան ձը։ Ես գի տեմ, որ Ձեր մե ծու-
թյան տեր անձ նա վո րու թյու նը այս մե ծա րան քի նա մա կը կար դա լուց հե տո հապշ-
տապ վերց նե լու է փե տու րով գ րի չը և Լյու թե րի մտ քի ս րու թյամբ ու շատ կարճ մի 
գ րու թյամբ ցի րու ցան է ա նե լու արծ վի դեմ դուրս ե կած ճնճ ղու կին։ Արևմ տյան 
քա ղա քակր թու թյու նը փո խած Վե րածնն դի դա րաշր ջա նը պայ մա նա կանո րեն սկ-
սում են Պետ րար կայի նա մակ նե րից մե կով, որ տեղ պոե տը ն կա րագ րում է մեղմ 
հո վի կը և դա հա մա րում աստ վա ծային։ Ես վս տահ եմ, որ Դուք հենց այդ մեղմ 
հո վիկն եք, ո րից ս կիզբ է առ նե լու Եր ևա նի պե տա կան հա մալ սա րա նի Մեծ 
Վե րած նուն դը։ Որ դիա կան խո նար հու թեամբ մատ չիմ ի համ բոյր Ձերդ Սր բու-
թեան Օ ծեալ Սուրբ Ա ջոյն Գ ևորգ Է ՄԻՆ-ՏԵՐՅԱՆ» (հա տոր 1-ին, գ.թ. 103).

5) ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տար Հ. Հով հան նի սյա նի 
կող մից Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նին հաս ցեագր ված «աշ խա տան քային հանձ նա րա-
րու թյուն» վեր տա ռու թյամբ 26.08.2021 թվա կանի գ րու թյամբ «Եր ևա նի պե տա կան 
հա մալ սա րան» ԵՊՀ-ի հան րային կա պե րի ծա ռայու թյան պետ, ԵՊՀ-ի մա մու լի 
խոս նակ Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նին հանձ նա րար վել է «1. Մինչև 27.08.2021թ., ժա-
մը̀  13:00-ն, պատ րաս տել «Ա ռա վոտ» օ րա թեր թին ներ կայաց վե լիք հերք ման 
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տեքս տի նա խա գիծ «Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նի զր պար տու թյուն նե րը» վեր նագ րով, 
որ տեղ հս տակ նշ ված կ լի նի, որ «Ա ռա վոտ» օ րա թեր թում 24.08.2021թ., « Թուղթ 
առ մեծն աստ վա ծա բան, վե հա գույն հայա գետ, Մեծ Հայ քի կր թու թյան ու գի տու-
թյան վեր ջին հույս, ԵՊՀ-ի վեր ջին պաշտ պան Հով հան նես Հով հան նի սյան» վեր-
նագ րով տ պագր ված նյութն ամ բող ջու թյամբ սուտ է, կեղ ծիք և զր պար տու թյուն։ 
2. Հերք ման տեքս տի նա խա գի ծը, նա խա պես է լեկտ րո նային ե ղա նա կով հա-
մա ձայ նեց նել ինձ հետ» (հա տոր 1-ին, գ.թ. 82).

6) ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տար Հ. Հով հան նի սյա նի 
կող մից Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նին հաս ցեագր ված «Աշ խա տան քային հանձ նա րա-
րու թյուն» վեր տա ռու թյամբ 31.08.2021 թվա կանի գ րու թյամբ «Եր ևա նի պե տա կան 
հա մալ սա րան» ԵՊՀ-ի հան րային կա պե րի ծա ռայու թյան պետ, ԵՊՀ-ի մա մու լի 
խոս նակ Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նին հայտն վել է հետ ևյա լը. « Հա մա ձայն 26.08.2021թ. 
աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյան՝ ԵՊՀ հան րային կա պե րի ծա ռայու թյու նը՝ ի 
դեմս ծա ռայու թյան պետ Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նի, պար տա վոր էր հս տակ և պատ-
շաճ կեր պով պատ րաս տել հերք ման տեքս տի նա խա գիծ և այն ինձ հետ հա մա ձայ-
նեց նե լուց հե տո հ րա պա րա կեր «Ա ռա վոտ» օ րա թեր թում: Mulberry հա մա կար գով 
27.08.2021թ.-ին ս տա ցել եմ հերք ման տեքս տը, այ նու հետև նույն տեքս տը տե սել 
եմ հ րա պա րակ ված, ա ռանց իմ հա մա ձայ նու թյան: Խնդ րում եմ տալ բա ցատ րու-
թյուն առ այն, թե ին չու է հերք ման տեքս տը հ րա պա րակ վել ա ռանց իմ հա մա ձայ-
նու թյու նը ս տա նա լու» (հա տոր 1-ին, գ.թ. 102).

7) ԵՊՀ-ի հան րային կա պե րի ծա ռայու թյան պետ, ԵՊՀ-ի մա մու լի խոս նակ 
Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նի կող մից ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա-
տար Հ. Հով հան նի սյա նին հաս ցեագր ված « Բա ցատ րու թյուն» վեր տա ռու թյամբ 
31.08.2021 թվա կանի գ րու թյամբ՝

- «Աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյուն» վեր տա ռու թյամբ 31.08.2021 թվա-
կանի գ րու թյան վե րա բե րյալ հայտն վել է հետ ևյա լը. « Նախ՝ տ վյալ հանձ նա րա-
րու թյու նը չի տր վել հս տակ կեր պով, չու նի իրա վա  կան ո րո շա կիու թյուն, և ան հայտ 
էր դ րա ի րա կանաց ման հ նա րա վո րու թյու նը՝ հատ կա պես, ե թե հաշ վի առ նենք, որ 
ն ման հանձ նա րա րու թյու նը չի բ խում գոր ծա տու-աշ խա տող հա րա բե րու թյուն նե-
րից: Ես՝ որ պես ԵՊՀ հան րային կա պե րի ծա ռայու թյան պետ, պար տա վոր եմ 
իմ աշ խա տան քային գոր ծու նեու թյան ըն թաց քում ի րա կանաց նել իմ պար տա-
կանու թյուն նե րը, ո րոնք բ խում են ԵՊՀ շա հե րից, սա կայն ոչ ան ձե րի (ինչ քան 
էլ աշ խա տան քային իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րով պայ մա նա վոր ված ն րանք 
իմ ն կատ մամբ ու նեն վե րա դաս դիրք): Տ վյալ դեպ քում Դուք հան դես եք գա լիս 
ոչ թե որ պես ԵՊՀ ռեկ տոր, այլ որ պես ֆի զի կա կան անձ, այ սինքն՝ այս տեղ մենք 
գործ ու նենք եր կու տար բեր իրա վա  կան սուբյեկտ նե րի հետ՝ Հով հան նես Հով-
հան նի սյա նը՝ որ պես ԵՊՀ ռեկ տո րի ժ.պ. և Հով հան նես Հով հան նի սյա նը՝ որ պես 
ֆի զի կա կան անձ, ՀՀ քա ղա քա ցի: Որ պես ֆի զի կա կան անձ՝ Ձեր ի րա վունք նե րը 
Դուք կա րող եք պաշտ պա նել՝ դի մե լով դա տա րան, քա նի որ դա հան դի սա նում 
է իրա վա  կան պաշտ պա նու թյան միակ հ նա րա վոր ձ ևը ԶԼՄ-նե րով հ րա պա րակ-
ված հոդ վածի հեր քում ս տա նա լու հա մար: Ա վե լին, Ձեր մատ նան շած հոդ վածում 
ԵՊՀ հաս ցեին առ կա չէ որ ևէ վի րա վո րա կան կամ զր պարտ չա կան փաս տա-
կան հան գա մանք, ուս տի ԵՊՀ ի րա վունք նե րը որ ևէ կերպ խախտ ված չեն, իսկ 
ես Ձեր հանձ նա րա րա կանի հա մա տեքս տում չեմ կա րող ԵՊՀ ա նու նից հան դես 
գալ օ րա թեր թի հետ հա րա բե րու թյուն նե րում և պա հան ջել հեր քում: (...): Լա վա-
գույն դեպ քում ես կա րող էի Ձեր՝ որ պես ֆի զի կա կան ան ձի ա նու նից հան դես 
գալ օ րա թեր թի հետ հա րա բե րու թյուն նե րում, ո րը դուրս է աշ խա տան քային հա-
րա բե րու թյուն նե րի հա մա տեքս տից: (...) Հետ ևա բար Ձեր հանձ նա րա րու թյու նը չի 
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բ խում աշ խա տան քային իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րից, այն չի ձ ևա վոր վել ԵՊՀ-
ԵՊՀ մամ լո խոս նակ հա րա բե րու թյուն նե րից, չի բ խում իմ աշ խա տան քային գոր-
ծա ռույթ նե րից, ուս տի Դուք՝ հան դես գա լով որ պես գոր ծա տո ւի իրա վա  սու անձ, 
այ սինքն՝ ԵՊՀ ա նու նից հան դես գա լու ի րա վունք ու նե ցող անձ, չեք կա րող ԵՊՀ 
աշ խա տո ղին տալ ն ման հանձ նա րա րու թյուն, պա հան ջել դ րա հա մար բա ցատ-
րու թյուն, ուս տիև կի րա ռել հ նա րա վոր պա տաս խա նա տ վու թյան մի ջոց (...)».

- «Աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյուն» վեր տա ռու թյամբ 26.08.2021 թվա-
կանի գ րու թյան վե րա բե րյալ հայտն վել է հետ ևյա լը. « Բա ցատ րու թյան 1-ին կե-
տում նշ ված փաս տարկ ներն ամ բող ջու թյամբ կի րա ռե լի են նաև սույն հանձ նա-
րա րու թյան հա մար: (...) Ես՝ հան դես գա լով որ պես ԵՊՀ հան րային կա պե րի ծա-
ռայու թյան պետ, ԵՊՀ մա մու լի խոս նակ, ու նեմ աշ խա տան քային պայ մա նագ րով 
և ԵՊՀ ներ քին կա նո նա կարգե րով նա խա տես ված իմ աշ խա տան քային գոր ծա-
ռույթ նե րը և աշ խա տան քային պար տա կանու թյուն նե րը, մինչ դեռ Ձեր ն շած հանձ-
նա րա րա կանը որ ևէ կերպ չի տե ղա վոր վում իմ աշ խա տան քային գոր ծա ռույթ նե րի 
կամ աշ խա տան քային պար տա կանու թյուն նե րի մեջ: Ա վե լին, որ պես ընդ հա նուր 
կա նոն, ան ձը չի կա րող կա տա րել վե րա դա սի այն պի սի հանձ նա րա րու թյուն ներ, 
ո րոնք չեն բ խում օ րեն քից կամ հա կա սում են դ րանց, իսկ հանձ նա րա րու թյու նը, 
ձ ևա կերպ ված լի նե լով գ րա վոր, ըստ էու թյան իրա վա  կան ակտ է, ո րը կա րող է ՀՀ 
աշ խա տան քային օ րենսգր քով ան վա վեր ճա նաչ վել դա տա րանի կող մից, քա նի 
որ իմ վե րոն շյալ պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով դ րանք հա կա սում են օ րեն քին, չեն 
բ խում դ րա նից, ուս տի դուրս են աշ խա տան քային իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րից: 
Բա ցի դ րա նից, Դուք Ձեր հանձ նա րա րու թյուն նե րով ինձ փաս տա ցի դր դում եք 
այն պի սի ա րար քի կա տար մա նը, որն ընդ հուպ կա րող է հան գեց նել ք րեաիրա-
վա  կան ա րար քի, քա նի որ դա ճն շում է լ րատ վա կան մի ջո ցի ն կատ մամբ (...): 
Հերք ման ի րա վունք ու նի ան ձը, ո րի ի րա վունք նե րը խախ տող փաս տա ցի տե ղե-
կու թյուն ներ են հ րա պա րակ վել: Մինչ դեռ ես, հան դես գա լով որ պես ԵՊՀ հան-
րային կա պե րի ծա ռայու թյան պետ, այ սինքն՝ հան դես գա լով ԵՊՀ ա նու նից, 
պար տա վոր էի լ րատ վա մի ջո ցին ա պա ցու ցել, որ փաս տա ցի խախտ վել են 
ԵՊՀ ի րա վունք նե րը, սա կայն ես իրա վա  սու չեմ և իմ աշ խա տան քային պար-
տա կանու թյուն նե րից ա մեն ևին չի բ խում ֆի զի կա կան ան ձի ի րա վունք նե րի 
հ նա րա վոր խախտ ման հա մար իմ պաշ տո նի դիր քե րից հան դես գա լը: ԵՊՀ 
ի րա վունք նե րը նշ ված հոդ վածում որ ևէ կերպ խախտ ված չեն, ուս տի Դուք ան-
ձամբ կամ որ պես ֆի զի կա կան անձ Ձեր լիա զոր ներ կայա ցուց չի մի ջո ցով կա րող 
եք միայն դի մել լ րատ վա մի ջո ցին հեր քում ս տա նա լու պա հան ջով, ե թե այն կար-
ծի քին եք, որ այդ հոդ վածով խախտ վել են Ձեր ի րա վունք նե րը: (...) ես օժտ ված եմ 
պաշտ պա նու թյան այն պի սի մա կար դա կով, ինչ պի սին ԶԼՄ-ն է, սա կայն պետք է 
ն կա տի ու նե նալ, որ ես ա մե նա մեծ ցան կու թյան դեպ քում ան գամ իմ հոդ ված նե րը 
հ րա պա րա կած ԶԼՄ-ին չեմ կա րող հար կադ րել հեր քում ներ հ րա պա րա կե լուն: Այս 
ա ռու մով ինձ մոտ ա ռա ջա նում է նաև շա հե րի բախ ման խն դիր՝ մի կող մից հան-
դես գալ որ պես հոդ վածի հե ղի նակ, իսկ մյուս կող մից՝ որ պես ԵՊՀ աշ խա տող: 
Ուս տի Դուք կա րող եք ն ման հանձ նա րա րու թյու նը տալ այլ ան ձի, ո րը կզ բաղ վի 
դ րա նով՝ պահ պա նե լով ՀՀ օ րենսդ րու թյամբ և ՄԻԵԴ նա խա դե պե րով սահ ման-
ված բո լոր պա հանջ նե րը» (հա տոր 1-ին, գ.թ. 36-40).

8) ԵՊՀ-ի 07.09.2021 թվա կանի թիվ 165/80 հ րա մա նով, ղե կա վար վե լով ՀՀ 
աշ խա տան քային օրենս գրքի 36-րդ, 220-րդ, 223-րդ և 224-րդ հոդ ված նե րով, 
ԵՊՀ-ի Կա նո նադ րու թյան 56-րդ կե տի 13-րդ են թա կե տով, ն կա տի ու նե նա լով 
Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նի ներ կայաց րած գ րա վոր բա ցատ րու թյան հիմ նա վոր չ լի-
նե լը, Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նի ն կատ մամբ կի րառ վել է « խիստ ն կա տո ղու թյուն» 
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կար գա պա հա կան տույ ժի տե սա կը՝ ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա-
կա տար Հ. Հով հան նի սյա նի 26.08.2021 թվա կանի աշ խա տան քային հանձ նա րա-
րու թյու նը չ կա տա րե լու հա մար:

Հ րա մա նի հա մա ձայն՝ «ԵՊՀ ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տար Հ. 
Հով հան նի սյա նի կող մից ԵՊՀ հան րային կա պե րի ծա ռայու թյան պետ Գ ևորգ 
Է մին-Տե րյա նին 26.08.2021 թվա կանին տր վել է աշ խա տան քային հանձ նա րու-
թյուն (...): Ի կա տա րումն հանձ նա րա րու թյան՝ Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նի կող մից 
կա տար վել է նյու թի հ րա պա րա կում՝ ա ռանց ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ-
տո նա կա տա րի հետ նա խա պես հա մա ձայ նեց նե լու, իսկ հ րա պա րակ ված նյու թի 
տեքս տը Mulberry է լեկտ րո նային հա մա կար գով ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ-
տո նա կա տա րին է ու ղարկ վել դ րա հ րա պա րա կու մից հե տո: Ընդ ո րում, ու ղարկ-
ված նյու թը չի պա րու նա կել աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյամբ նշ ված նյու-
թի հերք ման բո վան դա կու թյուն: Այ սինքն՝ չի կա տար վել 26.08.2021 թվա կանի 
աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյու նը, այն է՝ չի պատ րաստ վել հեր քում աշ խա-
տան քային հանձ նա րա րու թյամբ նշ ված նյու թի կա պակ ցու թյամբ, ի կա տա րումն 
հանձ նա րա րու թյան հ րա պա րակ ված նյու թը, նա խա պես չի հա մա ձայ նեց վել ԵՊՀ 
ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տա րի հետ: (...): «Ա ռա վոտ» օ րա թեր-
թում 24.08.2021 թվա կանին տ պագր ված հոդ վածի առն վազն վեր նագ րից պարզ 
է դառ նում, որ այն վե րա բե րում է ոչ միայն Հով հան նես Հով հան նի սյա նի ան ձին, 
այլև ԵՊՀ-ին, դ րա նում Հով հան նես Հով հան նի սյա նի ան ձը բ նու թագր վում է որ-
պես ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տար կամ առն վազն ԵՊՀ-ի 
հետ ան մի ջա կան առն չու թյուն ու նե ցող ան հատ անձ: Բա ցի այդ, տ վյալ հոդ-
վածի տար բեր հատ ված նե րում ար տա հայտ ված մտ քե րից հա սա րակ ըն թեր ցո-
ղի հա մար ա ռա վել քան պարզ է դառ նում, որ դ րա նում խոս քը գ նում է ոչ թե 
Հով հան նես Հով հան նի սյա նի՝ որ պես ա ռան ձին ան հա տի, այլ ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի 
ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տա րի մա սին՝ վեր ջի նիս ա ռեր ևույթ բա ցա սա կան 
ո րակ ներ հաս ցեագ րե լու ե րանգ նե րով և դ րանք զու գոր դե լով բա ցար ձակ ցի նիզ-
մի ո ճա բա նու թյամբ: Ըստ հոդ վածի հե ղի նա կի՝ ԵՊՀ-ի հե տա գա ճա կա տա գի րը 
վ տանգ ված է այն դեպ քում, ե թե ԵՊՀ-ի ղե կա վա րը հան դի սա նում է Հ. Հով հան-
նի սյա նը, որ պի սի պայ ման նե րում էա կան վ տանգ է ա ռա ջա նում ԵՊՀ-ի հե ղի-
նա կու թյան և վար կա նի շի ն վա զեց ման ա ռու մով: Այդ իսկ պատ ճա ռով պետք է 
ար ձա նագ րել, որ քննարկ վող հոդ վածը վե րա բե րում է ոչ միայն Հ. Հով հան նի-
սյան մաս նա վոր ան ձին, այլ կոնկ րետ և էա պես ԵՊՀ-ի հե ղի նա կու թյա նը՝ այն 
բա ցա սա կան ներ կայաց նե լու ո ճա բա նու թյամբ:

 Հետ ևա բար 26.08.2021 թվա կանի աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյու նը 
լիո վին օ րի նա չափ է, դ րա կա տար ման անհրա ժեշտու թյու նը բ խում է կոնկ-
րետ ԵՊՀ-ի շա հե րի պաշտ պա նու թյան և ԵՊՀ-ի հե ղի նա կու թյու նը բարձր 
պա հե լու ն պա տա կից, ո րը բ խում է Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նի աշ խա տան քային 
պար տա կանու թյուն նե րից և կոնկ րետ նա խա տես ված է վեր ջի նիս աշ խա-
տան քի ըն դու նե լու մա սին 27.02.2018 թվա կանի թիվ 37/135 հ րա մա նի 2.2.8. և 
26.07.2019 թվա կանի թիվ 137/13 հ րա մա նի 2.2.7. կե տե րով:

 Հաշ վի առ նե լով վե րոգ րյա լը՝ գտ նում եմ, որ 26.08.2021 թվա կանի աշ խա տան-
քային հանձ նա րա րու թյու նը չ կա տա րե լը իրա վա  չափ չէ, ուս տի այն պետք է ո րա կել 
որ պես աշ խա տան քային կա նոն նե րի կար գա պա հա կան խախ տում, ո րին պետք է 
հետ ևի հա մա պա տաս խան կար գա պա հա կան պա տաս խա նա տ վու թյուն, իսկ աշ-
խա տան քային կար գա պա հու թյան խախտ ման կա պակ ցու թյամբ ներ կայաց ված 
գ րա վոր բա ցատ րու թյու նը հիմ նա վոր չէ: (...):» (հա տոր 1-ին, գ.թ. 88-91)։
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4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գումը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ 

ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է՝
1) ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին 

մա սի 1-ին կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու թյամբ, այն է՝ բո ղո քում բարձ-
րաց ված հար ցի վե րա բե րյալ վճռա բեկ դա տա րանի ո րո շու մը կա րող է էա կան 
ն շա նա կու թյուն ու նե նալ ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 215-րդ, 220-րդ և 223-րդ 
հոդ ված նե րի միա տե սակ կի րա ռու թյան հա մար, ու գտ նում է, որ Վճ ռա բեկ դա-
տա րանի ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը՝ աշ խա տո ղի աշ խա տան-
քային գոր ծա ռույթ նե րի, աշ խա տո ղին տր վող հանձ նա րա րու թյուն նե րի և դ րանք 
չ կա տա րե լու հետ ևանք նե րի վե րա բե րյալ, կար ևոր ն շա նա կու թյուն կու նե նան ն մա-
նա տիպ գոր ծե րով միաս նա կան և կան խա տե սե լի դա տա կան պ րակ տի կա ձ ևա-
վո րե լու հա մար, 

2) ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու թյամբ՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մա-
սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է՝ ա ռեր ևույթ առ կա է մար դու ի րա վունք նե րի և ա զա-
տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախ տում, քա նի որ բո ղո քարկ վող դա տա կան ակ տը 
կայաց նե լիս Վե րաքննիչ դա տա րանը թույլ է տ վել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա-
վա րու թյան օրենս գրքի 66-րդ հոդ վածի և ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 220-րդ 
հոդ վածի խախ տում, ին չի հետ ևան քով խա թար վել է ար դա րա դատու թյան բուն 
էու թյու նը, և ո րի առ կայու թյու նը հիմ նա վոր վում է ս տորև ներ կայաց ված պատ ճա-
ռա բա նու թյուն նե րով։

 Սույն վճռա բեկ բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանն 
անհրա ժեշտ է հա մա րում անդ րա դառ նալ գոր ծա տո ւի հանձ նա րա րու թյան և աշ‑
խա տո ղի պար տա կանու թյուն նե րի հա րա բե րակ ցու թյան հար ցին՝ բա ցա հայտե լու 
հա մար գոր ծա տո ւի հանձ նա րա րու թյու նը չ կա տա րե լու դեպ քում աշ խա տո ղի ն կատ‑
մամբ կար գա պա հա կան տույժ կի րա ռե լու հ նա րա վո րու թյան սահ ման նե րը՝ վե րա‑
հաս տատե լով և զար գաց նե լով աշ խա տո ղին պա տաս խա նա տ վու թյան են թար կե լու 
վե րա բե րյալ նախ կի նում ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը:

 Սահ մա նադ րու թյան 57-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք 
ու նի աշ խա տան քի ա զատ ընտ րու թյան ի րա վունք:

ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 13-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ աշ խա տան քային 
հա րա բե րու թյուն նե րը աշ խա տո ղի և գոր ծա տո ւի փո խա դարձ հա մա ձայ նու թյան 
վ րա հիմն ված հա րա բե րու թյուն ներն են, ըստ ո րի՝ աշ խա տողն ան ձամբ, ո րո շա կի 
վար ձատ րու թյամբ կա տա րում է աշ խա տան քային գոր ծա ռույթ ներ (ո րո շա կի մաս-
նա գի տու թյամբ, ո րա կա վոր մամբ կամ պաշ տո նում աշ խա տանք)՝ են թարկ վե լով 
ներ քին կար գա պա հա կան կա նոն նե րին, իսկ գոր ծա տուն ա պա հո վում է աշ խա-
տան քային օ րենսդ րու թյամբ, աշ խա տան քային ի րա վուն քի նոր մեր պա րու նա կող 
այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րով, կո լեկ տիվ և աշ խա տան քային պայ մա նագ-
րե րով նա խա տես ված աշ խա տան քի պայ ման ներ:

ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 36-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տի հա մա-
ձայն՝ աշ խա տան քային ի րա վունք նե րը և պար տա կանու թյուն նե րը կա րող են ծա-
գել, փո փոխ վել և դա դա րել̀  սույն օ րենսգր քով, այլ օ րենք նե րով, աշ խա տան քային 
ի րա վուն քի նոր մեր պա րու նա կող այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րով, աշ խա-
տան քային և կո լեկ տիվ պայ մա նագ րե րով նա խա տես ված հիմ քե րից, ինչ պես նաև 
քա ղա քա ցի նե րի և գոր ծա տու նե րի այն գոր ծո ղու թյուն նե րից, ո րոնք, թեև օ րեն քով 
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կամ այլ իրա վա  կան ակ տե րով նա խա տես ված չեն, սա կայն, ըստ աշ խա տան քային 
օ րենսդ րու թյան սկզ բունք նե րի, ա ռա ջաց նում են աշ խա տան քային ի րա վունք ներ 
և պար տա կանու թյուն ներ:

ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 37-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ գոր-
ծա տու նե րը, աշ խա տող նե րը և ն րանց ներ կա յա ցու ցիչ ներն ի րենց ի րա վունք ներն 
ի րա կանաց նե լիս և պար տա կանու թյուն նե րը կա տա րե լիս պար տա վոր են պահ-
պա նել օ րեն քը, գոր ծել բա րե խիղճ և ող ջա միտ: (...):

ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 216-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ աշ-
խա տո ղը պար տա վոր է բա րեխղ ճո րեն կա տա րել աշ խա տան քային պայ մա նագ-
րով ս տանձ նած պար տա վո րու թյուն նե րը, պահ պա նել կազ մա կեր պու թյան ներ-
քին կար գա պա հա կան կա նոն նե րը, աշ խա տան քային կար գա պա հու թյու նը, (...):

ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 218-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ աշ-
խա տան քային կար գա պա հու թյունն աշ խա տան քային օ րենսդ րու թյամբ, աշ խա-
տան քային ի րա վուն քի նոր մեր պա րու նա կող այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե-
րով, կո լեկ տիվ և աշ խա տան քային պայ մա նագ րե րով, գոր ծա տո ւի ներ քին իրա-
վա  կան ակ տե րով սահ ման ված վար քագ ծի կա նոն ներն են, ո րոնց պար տա վոր են 
են թարկ վել բո լոր աշ խա տող նե րը:

ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 218-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ կազ-
մա կեր պու թյան ներ քին կար գա պա հա կան կա նոն նե րը (գոր ծա տո ւի ներ քին իրա-
վա  կան ակ տը) կա նո նա կարգում են (...) աշ խա տան քային պայ մա նագ րի կող մե րի 
հիմ նա կան ի րա վունք նե րը, պար տա կանու թյուն նե րը և պա տաս խա նա տ վու թյու-
նը, (...) աշ խա տող նե րի ն կատ մամբ կի րառ վող խ րա խու սան քի և կար գա պա հա-
կան պա տաս խա նա տ վու թյան մի ջոց նե րը, ինչ պես նաև աշ խա տան քային հա րա-
բե րու թյուն նե րին վե րա բե րող այլ հար ցեր:

 Վե րոգ րյալ նոր մե րի վեր լու ծու թյու նից բ խում է, որ աշ խա տո ղի և գոր ծա-
տո ւի միջև աշ խա տան քային հա րա բե րու թյուն նե րը ծա գում են աշ խա տան քային 
օ րենսդ րու թյամբ սահ ման ված կար գով կնք ված գ րա վոր աշ խա տան քային պայ-
մա նագ րով կամ աշ խա տան քի ըն դուն ման մա սին ան հա տա կան իրա վա  կան ակ-
տով: Ըստ այդմ, թե՛ աշ խա տո ղը, թե՛ գոր ծա տուն ձեռք են բե րում փո խա դարձ 
ի րա վունք ներ և պար տա կանու թյուն ներ։ Մաս նա վո րա պես, աշ խա տո ղը պար տա-
վոր վում է բա րեխղ ճո րեն կա տա րել աշ խա տան քային պայ մա նագ րով ս տանձ նած 
պար տա կանու թյուն նե րը, պահ պա նել կազ մա կեր պու թյան ներ քին կար գա պա հա-
կան կա նոն նե րը, աշ խա տան քային կար գա պա հու թյու նը, իսկ գոր ծա տուն պար-
տա վոր վում է աշ խա տո ղին տ րա մադ րել պայ մա նագ րով ո րոշ ված աշ խա տան քը, 
վ ճա րել ն րա կա տա րած աշ խա տան քի հա մար պայ մա նա վոր ված աշ խա տա վար ձը 
և ա պա հո վել Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օ րենսդ րու թյամբ, այլ նոր մա տիվ 
իրա վա  կան ակ տե րով, կո լեկ տիվ պայ մա նագ րով, կող մե րի հա մա ձայ նու թյամբ 
նա խա տես ված աշ խա տան քային պայ ման ներ:

ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 37-րդ հոդ վածը՝ որ պես աշ խա տան քային 
պար տա կանու թյուն նե րի կա տար ման սահ ման նե րը ո րո շող ընդ հա նուր նորմ, 
սահ մա նում է աշ խա տան քային ի րա վունք նե րի ի րաց ման և պար տա կանու թյուն-
նե րի կա տար ման ե րեք հիմ նա կան չա փա նիշ՝ օ րեն քի պահ պա նում, բա րեխղ ճու-
թյուն և ող ջամ տու թյուն:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ ար ձա նագ րել 
է, որ օ րենս դիրն աշ խա տո ղին պար տա վո րեց նում է աշ խա տան քային պար տա-
կանու թյուն նե րը կա տա րել օրի նա կանու թյան, բա րեխղ ճու թյան և ող ջամ տու թյան 
սկզ բունք նե րի պահ պան մամբ: Աշ խա տողն աշ խա տան քային պար տա կանու-
թյուն նե րը կա տա րում է ոչ թե ամ բող ջո վին իր հայե ցո ղու թյամբ՝ այլ պար տա դիր 
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կեր պով են թարկ վե լով աշ խա տան քային ռե ժի մին, կազ մա կեր պու թյան ներ քին 
կար գա պա հա կան կա նոն նե րին, աշ խա տան քային կար գա պա հու թյա նը, աշ խա-
տան քի սահ ման ված նոր մա նե րին (տե՛ս ՔԱր մի նե ՔԱ բե լյանն ընդ դեմ ՔԱՁ Հով հան նես 
Դա նիե լյա նի թիվ Դ/0125/02/11 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
25.12.2012 թվա կանի ո րո շու մը): 

Աշ խա տո ղի կող մից աշ խա տան քային օ րենսդ րու թյամբ, աշ խա տան քային 
ի րա վուն քի նոր մեր պա րու նա կող այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րով, կո լեկ-
տիվ և աշ խա տան քային պայ մա նագ րե րով, գոր ծա տո ւի ներ քին իրա վա  կան ակ-
տե րով կամ աշ խա տան քի ըն դուն ման մա սին ան հա տա կան իրա վա  կան ակ տով 
ս տանձ նած պար տա վո րու թյուն նե րի (այ սու հետ նաև՝ աշ խա տան քային պար տա-
կանու թյուն ներ) կա տար ման ընդ հա նուր ցու ցի չը բա րեխղ ճու թյունն է: 

Ող ջամ տու թյու նը և բա րեխղ ճու թյունն աշ խա տան քային ի րա վունք նե րի ի րա-
կանաց ման անհրա ժեշտ ընդ հա նուր չա փա նիշ ներն են: Նշ ված եր կու սկզ բունք-
հաս կա ցու թյուն նե րը ի թիվ այլ նի կի րառ վում են աշ խա տան քային ի րա վունք նե րի 
և պար տա կանու թյուն նե րի կա տար ման սահ ման նե րը ո րո շե լիս: Բա րեխղ ճու թյու-
նը մաս նա վո րա պես պա հան ջում է հաշ վի առ նել մյուս կող մի ար դա րաց ված շա-
հը, իսկ ող ջամ տու թյու նը գոր ծո ղու թյուն է՝ ի րա վուն քի սուբյեկ տի կա մային ակտ, 
ո րը սեր տո րեն կապ ված է բա րեխղ ճու թյան հետ, քա նի որ ող ջա միտ վար քա գիծ 
կա րող է դրս ևո րել բա րե խիղճ սուբյեկ տը: 

Վ կայա կոչ ված չա փա նիշ ներն ու ղե նի շային են և էա կան ի թիվ այլ նի աշ-
խա տան քային պար տա կանու թյուն նե րի կա տար ման, ինչ պես նաև աշ խա տո ղի 
ն կատ մամբ կար գա պա հա կան ներ գոր ծու թյան հար ցե րը քննար կե լիս:

 Մեկ այլ ո րոշ մամբ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը, ընդգ ծե լով, որ աշ խա տո ղը 
պար տա վոր է բա րեխղ ճո րեն կա տա րել իր բո լոր պար տա կանու թյուն նե րը, ո րոնք 
կա րող են սահ ման ված լի նել ինչ պես օ րենսդ րու թյամբ կամ գոր ծա տո ւի ներ քին 
իրա վա  կան ակ տե րով, այն պես էլ աշ խա տան քային պայ մա նագ րով՝ այդ թ վում 
նաև բա րեխղ ճո րեն կա տա րե լով աշ խա տան քային պայ մա նագ րով նա խա տես-
ված աշ խա տան քը՝ աշ խա տան քային գոր ծա ռույթ նե րը, անդ րա դար ձել է աշ խա-
տան քային գոր ծա ռույթ նե րի սահ ման մա նը:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը մաս նա վո րա պես փաս տել է, որ պայ մա նա վոր ված 
աշ խա տան քի տար բեր տե սակ նե րի ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րով՝ մի դեպ քում 
աշ խա տան քային գոր ծա ռույթ նե րը հ նա րա վոր է սահ մա նել հս տա կո րեն և ս պա-
ռիչ կեր պով, մեկ այլ դեպ քում հ նա րա վոր է միայն սահ մա նել գոր ծա ռույթ նե րի 
ո րո շա կի շր ջա նակ, ո րի դեպ քում աշ խա տո ղի վ րա կա րող են դր վել սահ ման-
ված գոր ծա ռույթ նե րին հա ման ման պար տա կանու թյուն ներ: Ընդ ո րում, ՀՀ 
աշ խա տան քային օրենս գրքի 84-րդ հոդ վածը պար տա դիր է հա մա րում աշ խա-
տան քային պայ մա նագ րում (աշ խա տան քի ըն դուն ման մա սին ան հա տա կան իրա-
վա  կան ակ տում) պաշ տո նի ան վա նու մը և (կամ) աշ խա տան քային գոր ծա ռույթ նե-
րը ն շե լը: Այ սինքն՝ ան գամ հ նա րա վոր է աշ խա տան քային գոր ծա ռույթ նե րը պայ-
մա նագ րում ընդ հան րա պես չ նա խա տե սել, ո րի դեպ քում աշ խա տան քային պար-
տա կանու թյուն նե րը, որ պես կա նոն, սահ ման վում են գոր ծա տո ւի ներ քին իրա վա -
կան ակ տե րով (օ րի նակ՝ տ վյալ պաշ տո նի ն կա րա գի րը սահ մա նող իրա վա  կան 
ակ տով): Չ նայած աշ խա տան քային պայ մա նագ րով հիմ նա կան գոր ծա ռույթ նե րը 
կամ դ րանց բ նույ թը (պաշ տո նի սահ ման ման ե ղա նա կով) պետք է սահ ման ված 
լի նեն, այ դու հան դերձ, դա չի բա ցա ռում, որ աշ խա տո ղի վ րա կա րող են դր վել 
նաև պար տա կանու թյուն ներ, ո րոնք բ խում են վեր ջի նիս պաշ տո նի բ նույ թից, 
գոր ծա տո ւի ներ քին կար գա պա հա կան կա նոն նե րից կամ օ րենսդ րու թյու նից: 
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Աշ խա տան քային պայ մա նագ րի հաս կա ցու թյու նից հետ ևում է, որ աշ խա տողն 
աշ խա տանք է կա տա րում գոր ծա տո ւի հա մար, այլ կերպ ա սած՝ կա տա րում է 
գոր ծա տո ւի հանձ նա րա րու թյուն նե րը: (...) գոր ծա տո ւի կող մից աշ խա տո ղին 
հանձ նա րա րու թյուն ներ կա րող են տր վել ցան կա ցած ձ ևով, ե ղա նա կով և կար գով:

 Միա ժա մա նակ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ այդ հանձ նա րա-
րու թյուն նե րի ոչ պատ շաճ կա տար ման դեպ քում գոր ծում են ՀՀ աշ խա տան քային 
օ րենսգր քով նա խա տես ված հետ ևանք նե րը, մաս նա վո րա պես՝ այն կա րող է հա-
մար վել ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 220-րդ հոդ վածով սահ ման ված աշ խա-
տան քային կար գա պա հու թյան խախ տում, ո րի դեպ քում կա րող են կի րառ վել ՀՀ 
աշ խա տան քային օրենս գրքի 223-րդ հոդ վածով սահ ման ված տույ ժե րը, ընդ հուպ 
մինչև աշ խա տան քային պայ մա նագ րի լու ծում (տե՛ս « Հայ կա կան ծ րագ րեր» Ս ՊԸ‑ն 
ընդ դեմ  ա գիկ Հով հան նի սյա նի թիվ ԾՔԱԴԴ/3614/02/15 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ 
վճռա բեկ դա տա րանի 07.07.2018 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 35-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ գոր ծա տու նե րի 
կող մից աշ խա տան քային օ րենսդ րու թյան, աշ խա տան քային ի րա վուն քի նոր մեր 
պա րու նա կող այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի և կո լեկ տիվ պայ մա նագ րե րի 
կա տար ման ն կատ մամբ ոչ պե տա կան վե րահս կո ղու թյունն ի րա կանաց նում են 
աշ խա տող նե րի ներ կա յա ցու ցիչ նե րը, իսկ աշ խա տող նե րի կող մից աշ խա տան-
քային օ րենսդ րու թյան, աշ խա տան քային ի րա վուն քի նոր մեր պա րու նա կող այլ 
նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի և կո լեկ տիվ պայ մա նագ րե րի կա տար ման ն կատ-
մամբ ոչ պե տա կան վե րահս կո ղու թյու նը̀  գոր ծա տու նե րը (գոր ծա տու նե րի ներ կա-
յա ցու ցիչ նե րը):

ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 222-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ կար գա պա հա-
կան պա տաս խա նա տ վու թյան կա րող է են թարկ վել միայն աշ խա տան քային կար-
գա պա հու թյու նը խախ տած աշ խա տո ղը:

ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 220-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ աշ-
խա տան քային կար գա պա հու թյան խախ տում է հա մար վում աշ խա տո ղի մեղ քով 
աշ խա տան քային պար տա կանու թյուն նե րը չ կա տա րե լը կամ ոչ պատ շաճ կա տա-
րե լը:

ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 215-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ աշ-
խա տան քային կար գա պա հու թյու նը խախ տող աշ խա տող նե րի ն կատ մամբ կա-
րող են կի րառ վել կար գա պա հա կան ներ գոր ծու թյան մի ջոց ներ: 

Այ սինքն՝ աշ խա տո ղի կար գա պա հա կան պա տաս խա նա տ վու թյունն ի րա գործ-
վում է ն րա ն կատ մամբ ՀՀ աշ խա տան քային օ րենսգր քով նա խա տես ված կար գա-
պա հա կան սանկ ցիա նե րի (ներ գոր ծու թյան մի ջոց ներ) կի րառ մամբ:

Նշ ված մի ջոց նե րը նա խա տես ված են ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 223-րդ 
հոդ վածում, ո րի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ աշ խա տան քային կար գա պա հու թյու նը 
խախ տե լու հա մար կա րող են կի րառ վել հետ ևյալ կար գա պա հա կան տույ ժե րը.

1) ն կա տո ղու թյուն.
2) խիստ ն կա տո ղու թյուն.
3) նույն օրենս գրքի 113-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 5-րդ, 6-րդ, 8-10-րդ կե տե րի 

հիմ քե րով աշ խա տան քային պայ մա նագ րի լու ծում: 
Աշ խա տո ղի ն կատ մամբ կար գա պա հա կան տույժ կի րա ռե լու իրա վա  զո րու-

թյամբ օժտ ված է գոր ծա տուն, ով աշ խա տո ղին կար գա պա հա կան պա տաս խա-
նա տ վու թյան են թար կե լու իր ի րա վունքն ի րա կանաց նում է ան հա տա կան իրա-
վա  կան ակտ ըն դու նե լու մի ջո ցով, ընդ ո րում, պար տա դիր է գոր ծա տո ւի կող մից 
կար գա պա հա կան տույժ կի րա ռե լու հա մար օ րենսդ րու թյամբ սահ ման ված կար-
գի պահ պա նու մը:
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ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 226-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ 
մինչև կար գա պա հա կան տույ ժի կի րա ռու մը գոր ծա տուն պետք է աշ խա տո ղից 
պա հան ջի խախտ ման մա սին գ րա վոր բա ցատ րու թյուն: Ե թե գոր ծա տո ւի սահ մա-
նած ող ջա միտ ժամ կե տում աշ խա տողն ա ռանց հար գե լի պատ ճառ նե րի չի ներ-
կայաց նում բա ցատ րու թյուն, ա պա կար գա պա հա կան տույ ժը կա րող է կի րառ վել 
ա ռանց բա ցատ րու թյան:

 Վե րոգ րյա լից բ խում է, որ աշ խա տո ղի ն կատ մամբ կա րող է կի րառ վել կար-
գա պա հա կան տույժ՝ ներ քո հի շյալ պայ ման նե րի միա ժա մա նակյա առ կայու թյան 
դեպ քում.

- աշ խա տո ղը թույլ է տ վել աշ խա տան քային օ րենսդ րու թյամբ, աշ խա տան-
քային ի րա վուն քի նոր մեր պա րու նա կող այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րով, 
աշ խա տան քային պայ մա նագ րե րով, գոր ծա տո ւի ներ քին իրա վա  կան ակ տե րով 
սահ ման ված աշ խա տան քային կար գա պա հու թյան կա նոն նե րից որ ևէ մե կի խախ-
տում,

- խախ տու մը տե ղի է ու նե ցել աշ խա տան քային որ ևէ պար տա կանու թյան չ կա-
տար ման կամ ոչ պատ շաճ կա տար ման հետ ևան քով,

- խախ տու մը կա տար վել է աշ խա տո ղի մեղ քով,
- խախ տու մը կա տա րել է կոնկ րետ աշ խա տո ղը: 
Այ սինքն՝ աշ խա տո ղին կար գա պա հա կան պա տաս խա նա տ վու թյան են թար-

կե լու անհրա ժեշտու թյու նը պետք է պայ մա նա վոր վի ոչ միայն կար գա պա հու թյան 
խախտ ման, այլև այդ խախտ ման մեջ աշ խա տո ղի մեղ քի առ կայու թյան, աշ խա-
տո ղի կող մից իր աշ խա տան քային պար տա կանու թյուն նե րը չ կա տա րե լու կամ ոչ 
պատ շաճ կա տա րե լու իրա վա  բանա կան ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերի հա-
մակ ցու թյամբ: 

Ամ փո փե լով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ աշ խա տան քային 
կար գա պա հու թյու նը են թադ րում է աշ խա տո ղի կող մից իր ի րա վունք նե րից բա-
րե խիղճ օգտ վե լու, աշ խա տան քային պար տա կանու թյուն նե րը պատ շաճ կա տա-
րե լու պար տա կանու թյուն: Աշ խա տան քային կար գա պա հու թյան պահ պա նու մը 
պետք է յու րա քան չյուր աշ խա տո ղի հա մար հա մար վի վար քագ ծի պար տա-
դիր, այլ ոչ թե ընտ րան քային կա նոն, ո րի պահ պա նու մը յու րա քան չյուր աշ խա-
տո ղի պար տա կանու թյունն է, իսկ դ րա նով ամ րագր ված պար տա կանու թյուն նե րի 
չ կա տա րու մը կամ ոչ պատ շաճ կա տա րու մը հիմք է ն րա ն կատ մամբ ՀՀ աշ խա-
տան քային օ րենսգր քով նա խա տես ված ներ գոր ծու թյան հա մա պա տաս խան մի-
ջոց նե րի կի րառ ման հա մար:

 Միա ժա մա նակ, չ նայած ն րան, որ աշ խա տո ղի կող մից աշ խա տան քային կար-
գա պա հու թյու նը խախ տե լու դեպ քում գոր ծա տուն ինքն է ո րո շում կի րառ ման 
են թա կա կար գա պա հա կան տույ ժի տե սա կը, այ նո ւա մե նայ նիվ, այն չի կա րող 
կ րել կա մայա կան բ նույթ, և յու րա քան չյուր դեպ քում գոր ծա տո ւի ընտ րած կար-
գա պա հա կան տույ ժի տե սա կը պետք է հա մա չափ լի նի աշ խա տո ղի կա տա րած 
խախտ ման ծան րու թյա նը, ո րի ա պա հով մանն էլ ուղղ ված է ՀՀ աշ խա տան քային 
օրենս գրքի 226-րդ հոդ վածով սահ ման ված՝ մինչև կար գա պա հա կան տույ ժի կի-
րա ռումն աշ խա տո ղից խախտ ման մա սին պար տա դիր գ րա վոր բա ցատ րու թյուն 
պա հան ջե լու գոր ծա տո ւի պար տա կանու թյու նը։ 

Են թադ րյալ խախ տում թույլ տ ված աշ խա տո ղի ն կատ մամբ կար գա պա հա կան 
տույժ կի րա ռե լուց ա ռաջ գ րա վոր բա ցատ րու թյուն պա հան ջե լու և այդ բա ցատ-
րու թյան ներ կայաց ման հա մար ող ջա միտ ժա մա նակ տ րա մադ րե լու գոր ծա տո ւի 
պար տա կանու թյունն ինք նան պա տակ չէ. ուղղ ված է աշ խա տո ղի ի րա վունք ներն 
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ու պար տա կանու թյուն նե րը հա վա սա րակշ ռե լուն, գոր ծա տո ւի կող մից ինք նի րավ-
չու թյունն ու աշ խա տո ղի ի րա վունք նե րի խախ տու մը կան խե լուն: 

 Փաս տո րեն, մինչև կար գա պա հա կան տույ ժի կի րա ռու մը գոր ծա տո ւի կող մից 
աշ խա տո ղից խախտ ման մա սին գ րա վոր բա ցատ րու թյուն պա հան ջե լը պար տա-
դիր է, իսկ այդ բա ցատ րու թյունն աշ խա տո ղից պետք է պա հանջ վի մինչև կար-
գա պա հա կան տույ ժի կի րա ռու մը̀  սահ մա նե լով այդ բա ցատ րու թյու նը տա լու հա-
մար ող ջա միտ ժամ կետ (տե՛ս Էդ գար   րի գո րյանն ընդ դեմ «ՔԱ զադ Ֆայն ե միքլս» 
Ս ՊԸ‑ի թիվ ԾՔԱԴ/1066/02/11 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
26.12.2013 թվա կանի ո րո շու մը): 

Աշ խա տո ղին կար գա պա հա կան տույ ժի են թար կե լու վե րա բե րյալ գոր ծա տո ւի 
կայաց րած իրա վա  կան ակ տը պետք է հիմն ված լի նի խախտ ման փաս տի օբյեկ-
տիվ և բազ մա կող մա նի (հաշ վի առ նե լով նաև աշ խա տո ղի փաս տարկ ներն ու 
պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը) քննու թյան վ րա: 

Այլ կերպ ա սած, գոր ծա տո ւի կող մից աշ խա տան քային կար գա պա հու թյու նը 
խախ տած ան ձի ն կատ մամբ պա տաս խա նա տ վու թյան հա մա պա տաս խան մի ջո ցը 
(կար գա պա հա կան տույ ժի տե սա կը) ընտ րե լիս և այն կի րա ռե լիս պետք է պահ-
պան վի հա մա չա փու թյունն աշ խա տո ղի կող մից կա տար ված խախտ ման ծան րու-
թյան աս տի ճա նին, դ րա ար դյուն քում վ րա հաս նող իրա վա  կան հետ ևանք նե րին: 
Այ սինքն` ա ռա վել ն վազ ծան րու թյան կար գա պա հա կան խախտ ման դեպ քում 
պետք է կի րառ վի ա ռա վել մեղմ աշ խա տան քային կար գա պա հա կան պա տաս-
խա նա տ վու թյան մի ջոց, և հա կա ռա կը: (...) Ամ փո փե լով վե րոգ րյա լը̀  ՀՀ վճռա բեկ 
դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ աշ խա տո ղի ն կատ մամբ կար գա պա հա կան տույ-
ժի կի րա ռումն ինք նան պա տակ չէ, այն ուղղ ված է նաև աշ խա տան քային իրա վա -
հա րա բե րու թյուն նե րի կայու նու թյան պահ պան մա նը, որ պի սի պայ ման նե րում դ րա 
կի րա ռու մը չի կա րող կ րել ձ ևա կան բ նույթ, ուս տի և տույժ ն շա նա կե լիս գոր ծա-
տուն պար տա վոր է իրա վա  կան գ նա հատ ման են թար կել աշ խա տո ղի կա տա րած 
խախտ ման բ նույ թը, դ րա ծան րու թյու նը և ար դյուն քում վ րա հաս նող իրա վա  կան 
հետ ևանք նե րը, աշ խա տո ղի նախ կի նում կա տար ված աշ խա տան քը, ինչ պես նաև 
աշ խա տան քային բ նա կանոն հա րա բե րու թյուն նե րի խա թար ման պատ ճառ հան-
դի սա ցած այլ հան գա մանք ները (տե՛ս Հա րու թյուն ՔԱն տո նյանն ընդ դեմ « ՎԾԳ ԼՑՔԱ 
ԳՒՈՐ» Փ Ը‑ի թիվ ԾՔԱԴ/3661/02/17 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա‑
րանի 29.10.2021 թվա կանի ո րո շու մը):

« Հիմ նադ րամ նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 21-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տի 
հա մա ձայն՝ Հիմ նադ րամն իր գոր ծու նեու թյունն ի րա կանաց նում է իր մար մին նե-
րի  մի ջո ցով: Հիմ նադ րա մի  մար մին ներն են՝ կա ռա վա րի չը (տ նօ րե նը, գոր ծա դիր 
տ նօ րե նը կամ գլ խա վոր տ նօ րե նը, ռեկ տո րը):

« Հիմ նադ րամ նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 27-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ 
« կա ռա վա րի չը̀

(...)
8) իր իրա վա  սու թյան սահ ման նե րում ար ձա կում է հ րա ման ներ, հ րա հանգ ներ, 

կա տար ման հա մար տա լիս է պար տա դիր ցու ցում ներ և վե րահս կում դ րանց կա-
տա րու մը.

9) սահ ման ված կար գով աշ խա տան քի է ըն դու նում և աշ խա տան քից ա զա-
տում է հիմ նադ րա մի աշ խա տող նե րին, այդ թ վում՝ հիմ նադ րա մի ա ռանձ նաց ված 
ս տո րա բա ժա նում նե րի, հիմ նարկ նե րի ղե կա վար նե րին ու աշ խա տող նե րին.

10) աշ խա տա կից նե րի ն կատ մամբ կի րա ռում է խ րա խուս ման և կար գա պա-
հա կան պա տաս խա նա տ վու թյան մի ջոց ներ»:



294 ՔԱՑԱՆ ՔԱՔԱՑԱՆ

 Կա նո նադ րու թյամբ կա րող են սահ ման վել կա ռա վար չի նաև այլ իրա վա  սու-
թյուն ներ:

«Եր ևա նի պե տա կան հա մալ սա րան» հիմ նադ րա մի կա նո նադ րու թյան (այ-
սու հետ նաև՝ Կա նո նադ րու թյուն) (հաս տատ վել է ՀՀ կա ռա վա րու թյան 27.11.2014 
թվա կանի թիվ 1408-Ն ո րոշ մամբ, փո փո խու թյու նը գ րանց վել է 13.09.2021 թվա-
կանին) 56-րդ կե տի հա մա ձայն՝ «ԵՊՀ ռեկ տո րը՝

(...)
11) աշ խա տան քի ըն դու նում և աշ խա տան քից ա զա տում է (...) գի տա հե տա զո-

տա կան ինս տի տուտ նե րի և կա ռուց ված քային ս տո րա բա ժա նում նե րի ղե կա վար-
նե րին, ո րո շում ն րանց գոր ծու նեու թյան ո լորտ ներն ու իրա վա  սու թյու նը,

(...)
13) աշ խա տան քի ըն դու նում և աշ խա տան քից ա զա տում է աշ խա տող նե րին, 

ն րանց ն կատ մամբ կի րա ռում է խ րա խուս ման մի ջոց ներ և կար գա պա հա կան 
տույ ժեր, (...)»:

 Կա նո նադ րու թյան 131-րդ կե տի հա մա ձայն՝ ԵՊՀ-ի աշ խա տող նե րը պար տա-
վոր են՝

«1) պահ պա նել և կա տա րել սույն կա նո նադ րու թյան, ԵՊՀ-ի ներ քին կար գա-
պա հա կան կա նոն նե րի և այլ ներ քին իրա վա  կան ակ տե րի պա հանջ նե րը.

2) կա տա րել ԵՊՀ-ի ղե կա վար մար մին նե րի օրի նա կան ո րո շում նե րը.
(...)
6) կա տա րել ՀՀ օ րենսդ րու թյամբ, ԵՊՀ-ի կա նո նադ րու թյամբ, ներ քին կար-

գա պա հա կան կա նոն նե րով և ԵՊՀ-ի այլ ներ քին իրա վա  կան ակ տե րով նա խա-
տես ված պար տա կանու թյուն ներ»:

 Շա րադր վածն ամ փո փե լով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ՝
- ԵՊՀ-ի ռեկ տորն աշ խա տան քի է ըն դու նում և աշ խա տան քից ա զա տում կա-

ռուց ված քային ս տո րա բա ժա նում նե րի ղե կա վար նե րին, ո րո շում է ն րանց գոր ծու-
նեու թյան ո լորտ ներն ու իրա վա  սու թյու նը.

- ԵՊՀ-ի ռեկ տորն իր իրա վա  սու թյան սահ ման նե րում ար ձա կում է կա տար ման 
հա մար պար տա դիր ցու ցում ներ՝ հանձ նա րա րու թյուն ներ և վե րահս կում դ րանք.

- կա ռուց ված քային ս տո րա բա ժան ման ղե կա վա րը կ րում է ռեկ տո րի՝ որ պես 
ԵՊՀ-ի կա ռա վար ման և կա ռուց ված քային ս տո րա բա ժան ման ղե կա վա րի իրա-
վա  սու թյու նը սահ մա նող և վե րահս կող մարմ նի օրի նա կան ցու ցում նե րը կա տա-
րե լու պար տա կանու թյուն:

 Վե րը նշ ված դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի ն կատ մամբ
 Դի մե լով Դա տա րան՝ հայց վոր Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նը պա հան ջել է ան վա վեր 

ճա նա չել ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տա րի 07.09.2021 թվա-
կանի թիվ 165/80 հ րա մա նը:

 Գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում հայտ նած գ րա վոր և բա նա վոր դիր քո րո շում-
նե րով հայց վոր Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նը ի թիվ այլ նի հայտ նել է, որ Mulberry հա-
մա կար գի մի ջո ցով պա տաս խա նո ղի ու ղար կած գ րու թյամբ բա ցատ րու թյուն է 
պա հանջ վել առ այն, « թե ին չու է հերք ման տեքս տը հ րա պա րակ վել ա ռանց իմ 
հա մա ձայ նու թյու նը ս տա նա լու», մինչ դեռ, ինչ պես վ կայում է հ րա մա նի ու սում նա-
սի րու թյու նը, հայց վո րի ն կատ մամբ կար գա պա հա կան պա տաս խա նա տ վու թյան 
մի ջոց է կի րառ վել այլ ա րար քի հա մար, իբր թե հայց վո րը չի կա տա րել իր պար-
տա կանու թյու նը՝ հոգ տա նե լու ԵՊՀ-ի հե ղի նա կու թյան մա սին: Հիմ նա վոր ված չէ 
ԵՊՀ-ի մա սին հոգ տա նե լու պար տա կանու թյան խախտ ման փաս տը, հ րա մա նում 
վ կայա կոչ ված 2.2.7 կե տը չու նի իրա վա  կան ո րո շա կիու թյուն, և իր ն կատ մամբ այդ 
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պար տա կանու թյան խախտ ման հա մար չէր կա րող կի րառ վել կար գա պա հա կան 
պա տաս խա նա տ վու թյան մի ջոց։ Հ րա մա նով հայ տա րար ված է խիստ ն կա տո ղու-
թյուն, սա կայն հիմ նա վոր ված չէ մեղ քը, խախտ ման ծան րու թյու նը և այլ հան գա-
ման քեր։

 Վի ճարկ վող հ րա մա նի փաս տա կան հիմ քե րը չեն հա մընկ նում իրա վա  կան 
հիմ քե րի հետ: Որ պես իրա վա  կան հիմք նշ ված է ԵՊՀ-ի հե ղի նա կու թյան մա սին 
հոգ տա նե լու պար տա կանու թյու նը, սա կայն որ պես փաս տա կան հիմք ներ կայաց-
վել է, որ հայց վո րը չի կա տա րել աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյու նը: Աշ խա-
տան քային հանձ նա րա րու թյու նը բաղ կա ցած է ե ղել եր կու կե տից. պատ րաս-
տել հերք ման տեքստ և հա մա ձայ նեց նել տեքս տը գոր ծա տո ւի հետ: Հ րա մա-
նում նե րառ ված է այն, որ հերք ման տեքստ չի պատ րաստ վել և չի հ րա պա րակ վել, 
այ նինչ պա տաս խա նող կողմն ըն դու նել է, որ հերք ման տեքս տը հ րա պա րակ վել 
է ա ռանց հա մա ձայ նեց նե լու: Դա տա կան նիս տի ժա մա նակ պա տաս խա նող կող-
մը հայտ նել է, որ հերք ման տեքս տի բո վան դա կու թյու նը չի հա մա պա տաս խանել 
գոր ծա տո ւի պա հանջ նե րին, ընդ ո րում այդ պա հանջ նե րի մա սին աշ խա տան-
քային հանձ նա րա րու թյան մեջ նշ ված չի ե ղել: ԵՊՀ-ի հե ղի նա կու թյան մա սին հոգ 
տա նե լու պար տա կանու թյու նը վե րա ցա կան պա հանջ է, հետ ևա բար աշ խա տո ղը 
չի կա րող կար գա պա հա կան պա տաս խա նա տ վու թյան են թարկ վել իրա վա  կան 
ո րո շա կիու թյու նից զուրկ նոր մի խախտ ման հա մար: Պա տի ժը պետք է հա մա չափ 
լի նի, ուս տի, ե թե ԵՊՀ-ի հե ղի նա կու թյու նը չի տու ժել և խիստ ն կա տո ղու թյուն է 
հայ տա րար վել, իսկ տու ժե լու պա րա գայում ի՞նչ պետք է ար վեր: Գ ևորգ Է մին-Տե-
րյա նը «Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նի զր պար տու թյուն նե րը» վեր նագ րով հոդ ված է հ րա-
պա րա կել, որ տեղ գր ված է, որ նյութն ամ բող ջու թյամբ կեղ ծիք է և զր պար տու-
թյուն: Ի րենք չեն ըն դու նում այն հան գա ման քը, որ տեքս տը հա մա ձայ նեց ված չի 
ե ղել գոր ծա տո ւի հետ: ԵՊՀ-ի ռեկ տո րը հաս տատել է, որ ս տա ցել է հ րա պա րակ-
ման տեքս տը:

 Պա տաս խա նո ղը գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում հայտ նած գ րա վոր և բա նա-
վոր դիր քո րո շում նե րով հայտ նել է, որ հայց վո րի կող մից չի կա տար վել կամ առն-
վազն ոչ պատ շաճ է կա տար վել իր վե րա դա սի՝ ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր 
պաշ տո նա կա տար Հ. Հով հան նի սյա նի աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյու նը, 
կա տար վել է նյու թի հ րա պա րա կում՝ ա ռանց ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր 
պաշ տո նա կա տա րի հետ նա խա պես հա մա ձայ նեց նե լու, հ րա պա րակ ված նյու-
թի տեքս տը «Mulberry» է լեկտ րո նային հա մա կար գով ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի ժա մա-
նակա վոր պաշ տո նա կա տա րին է ու ղարկ վել դ րա հ րա պա րա կու մից հե տո, ո րը 
չի պա րու նա կել աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյամբ նշ ված նյու թի հերք ման 
բո վան դա կու թյուն: Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նի աշ խա տան քային պայ մա նագ րով և 
պաշ տո նի անձ նագ րով որ պես աշ խա տան քային պար տա վո րու թյուն ամ րագր ված 
է, որ պետք է հոգ տա նի ԵՊՀ-ի հե ղի նա կու թյան մա սին: Տ պագր ված հոդ վածը 
միան շա նակ վե րա բե րել է ոչ թե Հով հան նես Հով հան նի սյան ան ձին, այլ ԵՊՀ-ի 
ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տա րին, որն ան բա ժա նե լի կապ է ս տեղ-
ծում ցան կա ցած ըն թեր ցո ղի մոտ, որ այդ հոդ վածը կապ ված է ԵՊՀ-ի հետ, քա նի 
որ հոդ վածում ա նընդ հատ նշ վում է ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի ժպ: Ե թե ան ձը թույլ է տա-
լիս այն պի սի աշ խա տան քային կար գա պա հա կան խախ տում, ո րը չի են թադ րում 
ԲՈՒՀ-ի հե ղի նա կու թյան հա մար վ տանգ, ա պա դա հա սա րակ աշ խա տան քային 
կար գա պա հա կան խախ տում կ հա մար վի, իսկ տ վյալ դեպ քում Գ ևորգ Է մին-Տե-
րյա նը չի հեր քել և դ րա նով իսկ ԲՈՒՀ-ի ռեկ տո րի մոտ ող ջա միտ են թադ րու-
թյուն է ա ռա ջա ցել, որ, ե թե դա չ կանխ վեր, հ նա րա վոր է ա ռա ջաց ներ ԲՈՒՀ-ի 
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հե ղի նա կազրկ ման վ տանգ: Հոդ վա ծը հ րա պա րակ վել է, սա կայն այն չի հա մա-
ձայ նեց վել և այդ հոդ վածը հեր քում չի ե ղել:

 Դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ «ԾՊՀ ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա‑
կա տար Հ.Հով հան նի սյա նի 26.08.2021 թվա կանի «ՔԱշ խա տան քային հանձ նա րա րու‑
թյուն» վեր տա ռու թյամբ գ րու թյամբ նշ ված հանձ նա րա րու թյան՝ հերք ման տեքս տի 
նա խա գի ծը ԾՊՀ ռեկ տո րի ժ/պ Հ. Հով հան նի սյա նի հետ չ հա մա ձայ նեց նե լու հանձ‑
նա րա րու թյան են թադ րյալ չ կա տա րու մը չի կա րող հա մար վել հայց վո րի՝ ԾՊՀ հե‑
ղի նա կու թյան բարձ րաց ման մա սին հոգ տա նե լու պար տա վո րու թյան չ կա տա րում: 
ՔԱ վե լին, պա տաս խա նո ղը, կ րե լով ա պա ցուց ման բե ռի պար տա կանու թյու նը, չի 
ներ կայաց րել որ ևէ ա պա ցույց առ այն, որ հերք ման տեքս տի նա խա գի ծը ԾՊՀ ռեկ‑
տո րի ժ/պ Հ. Հով հան նի սյա նի հետ չի հա մա ձայ նեց վել և հ րա պա րակ ված տեքս տը 
հանձ նա րա րու թյան պա հանջ նե րին չի հա մա պա տաս խանել։ Ընդ ո րում, պա տաս‑
խա նողն իր 31.08.2021թ. «ՔԱշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյուն» վեր տա ռու թյամբ 
գ րու թյամբ ըն դու նել է, որ հերք ման տեքս տը հ րա պա րակ վել է և այն «mulberry» 
է լեկտ րո նային հա մա կար գով ԾՊՀ ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տա րին է ու ղարկ‑
վել 27.08.2021 թվա կանին, մինչ դեռ պա տաս խա նո ղի կող մից չի ներ կայաց վել ա պա‑
ցույց առ այն, որ հերք ման տեքս տը «mulberry» է լեկտ րո նային հա մա կար գով ԾՊՀ 
ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տա րին է ու ղարկ վել 27.08.2021 թվա կանին՝ դ րա հ րա‑
պա րա կու մից հե տո միայն: 31.08.2021թ. «ՔԱշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյուն» 
վեր տա ռու թյամբ գ րու թյան վեր նագ րի և բո վան դա կու թյան հա մադ րու մից լիար ժե‑
քո րեն չի բ խում, որ դ րա նով հայց վո րից պա հանջ վել է գ րա վոր բա ցատ րու թյուն որ ևէ 
են թադ րյալ իրա վա  խախտ ման հա մար՝ կար գա պա հա կան վա րույ թի շր ջա նակ նե‑
րում։ Ցսկ այդ պի սին դի տար կե լու պա րա գայում ան գամ, այն չի կա րող հա մար վել 
խախտ ման մա սին գ րա վոր բա ցատ րու թյուն պա հան ջե լու գ րու թյուն՝ հ րա մա նի հիմ‑
քում ըն կած են թադ րյալ խախտ ման («ՔԱշ խա տո ղը պար տա վոր է հոգ տա նել ԾՊՀ 
հե ղի նա կու թյան բարձ րաց ման մա սին») վե րա բե րյալ: Հետ ևա բար, աշ խա տո ղը զրկ‑
ված է ե ղել վի ճարկ վող հ րա մա նի հիմ քում դր ված իրա վա  կան նոր մով սահ ման ված 
դիս պո զի ցիայով ն կա րագր ված պա հան ջի են թադ րյալ խախտ ման վե րա բե րյալ բա‑
ցատ րու թյուն ներ կայաց նե լու իրա վա  չափ հ նա րա վո րու թյու նից»:

 Դա տա րանը, անդ րա դառ նա լով « հերք ման տեքս տի նա խա գի ծը նա խա պես 
է լեկտ րո նային ե ղա նա կով ԵՊՀ ռեկ տո րի ժ.պ.-ի հետ հա մա ձայ նեց նե լու» հանձ-
նա րա րու թյան՝ աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյուն հան դի սա նա լու հան գա-
ման քին և աշ խա տո ղի` այն կա տա րե լու պար տա կանու թյա նը, ար ձա նագ րել է, 
որ «ԾՊՀ ռեկ տոր ժ/պ Հ. Հով հան նի սյա նի «ՔԱշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյուն» 
վեր տա ռու թյամբ գ րու թյու նից, ինչ պես նաև «ՔԱ ռա վոտ» օ րա թեր թում տ պագր ված 
հոդ վածի բո վան դա կու թյու նից հս տակ եր ևում է, որ հայց վո րի վ րա դր վել է իր աշ խա‑
տան քային գոր ծա ռույթ նե րի, ինչ պես նաև գոր ծա տո ւի՝ «Ծր ևա նի պե տա կան հա մալ‑
սա րան» հիմ նադ րամ իրա վա  բանա կան ան ձի հետ որ ևէ առն չու թյուն չու նե ցող, ԾՊՀ 
ռեկ տո րի ժ/պ Հ. Հով հան նի սյա նի՝ որ պես ֆի զի կա կան ան ձի հետ կապ ված պար‑
տա կանու թյուն, ո րի կա տա րու մը չէր բ խում ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 17‑րդ 
հոդ վածի 1‑ին մա սից, հայց վո րի աշ խա տան քային պար տա կանու թյուն նե րից, ուս տի 
այս ա ռու մով նշ ված հանձ նա րա րու թյու նը չ կա տա րե լը չէր կա րող հա մար վել ոչ իրա‑
վա  չափ վար քա գիծ: ՔԱ վե լին, 24.08.2021թ. «ՔԱ ռա վոտ» օ րա թեր թում տ պագր ված նյու‑
թի բո վան դա կու թյու նից հետ ևում է, որ այն կա րող էր վե րա բե րել բա ցա ռա պես ֆի‑
զի կա կան ան ձի, մաս նա վո րա պես « մեծն աստ վա ծա բան», « վե հա գույն հայա գետ», 
« Մեծ Հայ քի կր թու թյան և գի տու թյան վեր ջին հույս» ար տա հայ տու թյուն նե րը ԾՊՀ 
հիմ նադ րա մին՝ որ պես գոր ծա տո ւի և որ պես իրա վա  բանա կան ան ձի, չեն կա րող 
վե րագր վել, դ րանք մար դուն ն կա րագ րող գ նա հա տո ղա կան դա տո ղու թյուն ներ են»:
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 Վե րո շա րադ րյալ պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով, վ կայա կո չե լով ՀՀ աշ խա-
տան քային օրենս գրքի 216-րդ, 218-րդ, 220-րդ, 222-224-րդ, 226-րդ հոդ ված նե րը, 
Դա տա րանը վճռել է հայ ցը բա վա րարել՝ ան վա վեր ճա նա չել ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի 
ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տա րի 07.09.2021 թվա կանի թիվ 165/80 հ րա մա նը:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը որ պես պարզ ման են թա կա ա ռա ջադ րել է հետ ևյալ 
հար ցադ րու մը. «արդյո՞ք սույն վե ճի ծագ ման հիմք հան դի սա ցած հ րա մա նի ա ռանց‑
քում ըն կած փաս տա կան տ վյա լը («ՔԱ ռա վոտ» օ րա թեր թում ար ված հ րա պա րա կու մը) 
և այդ տ վյա լը՝ հա մալ սա րա նի ռեկ տո րի ժ/պ‑ի՝ 26.08.2021 թվա կանի հանձ նա րա րու‑
թյամբ սահ ման ված ձ ևա չա փով չ հեր քելն առ հա սա րակ բ խել է Հիմ նադ րա մի՝ որ պես 
գոր ծա տու և   ևորգ Է մին‑Տե րյա նի՝ որ պես աշ խա տող աշ խա տան քային իրա վա  հա‑
րա բե րու թյուն նե րից, արդյո՞ք տ վյալ աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյու նը բ խել է 
գոր ծա տու‑աշ խա տող հա րա բե րու թյուն նե րից և այդ պի սի հանձ նա րա րու թյան չ կա‑
տա րումն արդյո՞ք գոր ծա տո ւի աշ խա տան քային կար գա պա հու թյան խախ տում է 
հան դի սա նում»։ 

Ա ռա ջադր ված հար ցադր ման հա մա տեքս տում Վե րաքննիչ դա տա րանն ար-
ձա նագ րել է, որ ««ՔԱ ռա վոտ» օ րա թեր թում 24.08.2021թ.‑ին ԾՊՀ մա մու լի խոս նակ 
  ևորգ Է մին‑Տե րյա նի կող մից հ րա պա րակ վել է հոդ վածը, ո րի ամ բող ջա կան ու‑
սում նա սի րու թյան, սկ սած հոդ վածի վեր տա ռու թյան և բո վան դա կու թյան հա մադ‑
րա կան հե տա զոտ ման ար դյուն քում հետ ևու թյունն այն է, որ հ րա պա րակ ված նյու թը 
ամ բող ջու թյամբ վե րա բե րում է Հով հան նես Հով հան նի սյան ֆի զի կա կան ան ձին և 
ն րա գոր ծո ղու թյուն նե րին՝ նախ քան ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նին ն շա նակ‑
վե լը։ (...) ԱՆշ ված բո վան դա կու թյամբ աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյուն վեր տա‑
ռու թյամբ փաս տաթղ թից ուղ ղա կիո րեն հետ ևում է, որ գոր ծա տո ւի ակն կա լիքն ուղղ‑
ված է «ՔԱ ռա վոտ» օ րա թեր թում 24.08.2021թ.‑ի « Թուղթ առ մեծն աստ վա ծա բան, 
վե հա գույն հայա գետ, Մեծ Հայ քի կր թու թյան ու գի տու թյան վեր ջին հույս, ԾՊՀ վեր‑
ջին պաշտ պան Հով հան նես Հով հան նի սյան» վեր նագ րով տպ ված նյու թի հերք մա‑
նը։ ՔԱյ նինչ օ րա թեր թում տպ ված հի շյալ հոդ վածն իր բո վան դա կու թյամբ ուղղ ված է 
Հով հան նես Հով հան նի սյան ֆի զի կա կան ան ձին և ն րա նախ կին գոր ծու նեու թյա նը։ 
Հոդ վա ծում վեր ջի նիս հղ վում են ո րո շա կի հար ցադ րում ներ։ Ցսկ ողջ հոդ վածն իր 
բո վան դա կու թյամբ չի բո վան դա կում որ ևէ ա ռեր ևույթ զր պար տու թյուն և (կամ) վի րա‑
վո րանք՝ ուղղ ված Ծր ևա նի պե տա կան հա մալ սա րա նի հաս ցեին (ընդ ո րում՝ հա կա‑
ռակն ա պա ցու ցող որ ևէ փաս տա կան տ վյալ գոր ծում առ հա սա րակ բա ցա կայում է)։ 
(...) « Հիմ նադ րամ նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 27‑րդ հոդ վածի և ԾՊՀ կա նո նադ րու թյան 
իրա վա կար գա վորում նե րի շր ջա նա կում Հով հան նես Հով հան նի սյա նը կա րող է Ծր‑
ևա նի պե տա կան հա մալ սա րա նի ա նու նից գոր ծել՝ ներ կայաց նե լով վեր ջի նիս, ինչ‑
պես նաև պաշտ պա նե լով վեր ջի նիս շա հե րը, սա կայն Հով հան նես Հով հան նի սյա նը 
չի կա րող, գոր ծե լով Ծր ևա նի պե տա կան հա մալ սա րա նի ա նու նից, աշ խա տան քային 
հանձ նա րա րու թյուն տա լու մի ջո ցով պա հան ջել ի շահ ի րեն՝ որ պես ֆի զի կա կան անձ 
Հով հան նես Հով հան նի սյա նի ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն նե րի կա տա րում, և ա ռա վել ևս 
այդ պի սի պա հան ջի չ կա տար ման բա ցա սա կան հետ ևանք նե րը չեն կա րող ո րակ վել 
որ պես աշ խա տո ղի կող մից աշ խա տան քային կար գա պա հու թյան խախ տում՝ դ րա‑
նից բ խող հետ ևանք նե րով։   ևորգ Է մին‑Տե րյա նը 24.08.2021թ.‑ին հոդ ված հ րա պա‑
րա կե լիս չի գոր ծել որ պես ԾՊՀ հան րային կա պե րի ծա ռայու թյան պետ, մա մու լի 
խոս նակ, այլ գոր ծել է որ պես ֆի զի կա կան անձ   ևորգ Է մին‑Տե րյան»:

Վ կայա կոչ ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով Վե րաքննիչ դա տա րանն ար-
ձա նագ րել է, որ «Ծր ևա նի պե տա կան հա մալ սա րա նի ա նու նից գոր ծող ռեկ տո րի 
ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տա րի 26.08.2021 թվա կանի աշ խա տան քային հանձ‑
նա րա րու թյուն վեր տա ռու թյամբ փաս տաթղ թով ԾՊՀ մա մու լի խոս նա կին «  ևորգ 
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Է մին‑Տե րյա նի զր պար տու թյուն նե րը» վեր նագ րով հոդ ված (հեր քում) հ րա պա րա կե
լու պա հան ջը չի տե ղա վոր վում գոր ծա տուաշ խա տող իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րի 
շր ջա նա կում: (...) ա ցի այդ, նշ ված հ րա պա րա կու մը կա տար վել է ոչ թե ԾՊՀ մամ լո 
խոս նակ   ևորգ է մին‑Տե րյա նի կող մից, այլ հ րա պա րա կու մը կա տա րած ԶԼՄ‑ի հոդ‑
վածի հե ղի նակն ան ձամբ   ևորգ Է մին‑Տե րյանն է, ով ի պաշ տո նե չի գոր ծել, հ րա‑
պա րա կու մը կա տար վել է աշ խա տան քային իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րից դուրս, 
ուս տի հերք ման տեքստ հ րա պա րա կե լու հիմ քերն ու ըն թա ցա կարգն այլ է: ԱՆշ վա ծից 
հետ ևու թյունն այն է, որ դ րա իրա վա  չափ չ լի նե լու հան գա ման քը բա ցա ռում է այն 
չ կա տա րե լու մեջ կար գա պա հա կան պա տաս խա նա տ վու թյան են թար կե լու հ նա րա‑
վո րու թյու նը»:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը եզ րա հան գել է, որ « պա տաս խա նող կող մը չի 
ներ կայաց րել բա վա րար ա պա ցույց ներ և չի հիմ նա վո րել այն փաս տը, որ 
24.08.2021թ.ին   ևորգ Է մին‑Տե րյա նի կող մից «ՔԱ ռա վոտ» օ րա թեր թում տ պագր
ված նյութն իր բո վան դա կու թյամբ զր պար տու թյուն է ուղղ ված հենց Ծր ևա նի պե‑
տա կան հա մալ սա րա նի հաս ցեին, և այդ կա պակ ցու թյամբ ԾՊՀ հան րային կա պե րի 
ծա ռայու թյան պետ, ԾՊՀ մա մու լի խոս նակ   ևորգ Է մին‑Տե րյա նին տր ված աշ խա
տան քային հանձ նա րա րու թյու նը՝ հա մար ժեք հերք ման տեքստ հ րա պա րա կե լու 
տես քով, բ խել է հենց Ծր ևա նի պե տա կան հա մալ սա րա նի և   ևորգ Է մին‑Տե րյա նի 
աշ խա տան քային հա րա բե րու թյուն նե րից:   ևորգ Է մին‑Տե րյա նը պար տա վոր վել է 
կա տա րել իր և գոր ծա տո ւի միջև կնք ված ան հա տա կան իրա վա  կան ակ տին հա մա‑
հունչ և միայն այդ աշ խա տան քային իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րից բ խող հանձ նա‑
րա րու թյուն նե րը։ Գւս տի, հար ցի կա պակ ցու թյամբ պար զա բան ման են թա կա միակ 
հար ցադ րու մը պետք է լի ներ՝ արդյո՞ք աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյու նը բ խել 
է գոր ծա տու‑աշ խա տող աշ խա տան քային հա րա բե րու թյուն նե րի բ նույ թից։ Ցն չի պա‑
տաս խանն էլ սույն ո րոշ մամբ Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից հան գա մա նո րեն 
տր վել է: ՔԱ վե լին, պարզ չէ, թե առ հա սա րակ հ րա պա րակ վել է հեր քում, թե ոչ, ե թե 
այ նո ւա մե նայ նիվ հ րա պա րակ վել է, ա պա որ օ րը և այդ օր վա կոնկ րետ ժա մը քա‑
նի սին է հ րա պա րակ վել այն, ինչ պի սի բո վան դա կու թյուն է այն ու նե ցել և վեր ջի վեր‑
ջո Mullberry է լեկտ րո նային հա մա կար գով Հիմ նադ րա մի ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր 
պաշ տո նա կա տար Հով հան նես Հով հան նի սյա նին հերք ման տեքս տի նա խա գի ծը ու‑
ղարկ վել է նախ քան են թադ րյալ հ րա պա րա կու մը, թե են թադ րյալ հ րա պա րա կու մից 
հե տո։ ՔԱյս հան գա մանք ների ա պա ցուց ման բե ռը կ րում էր պա տաս խա նող կող մը, 
ա ռա վել ևս, որ Mullberry է լեկտ րո նային հա մա կար գը հ նա րա վո րու թյուն է տա լիս 
բա ցա հայտել թե կոնկ րետ հաս ցեա տե րե րի միջև տե ղի ու նե ցած է լեկտ րո նային 
գ րագ րու թյու նը (փաս տաշր ջա նա ռու թյու նը) կոնկ րետ որ օ րը և այդ օր վա ժա մը քա‑
նի սին է ե ղել։ ՔԱս վա ծը ա ռա վել քան տ րա մա բա նա կան է, քա նի որ նշ ված ա պա‑
ցույց նե րի՝ քա ղա քա ցիա կան գոր ծում բա ցա կայու թյան պայ ման նե րում հ նա րա վոր չէ 
բա ցա ռել, որ   ևորգ Է մին‑Տե րյա նը ԾՊՀ ռեկ տո րի պաշ տո նա կա տա րի 26.08.2021 
թվա կանի աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյուն վեր տա ռու թյամբ փաս տաթղ թով 
պա հանջ վող գոր ծո ղու թյու նը կա տա րել է մինչև 27.08.2021 թվա կանի ժա մը 13։00‑ին, 
այ սինքն` այդ փաս տաթղ թով սահ ման ված ժամ կե տում, չ հաշ ված որ հերք ման տեքս‑
տի բա ցա կայու թյան պայ ման նե րում առ հա սա րակ հ նա րա վոր չէ հաս կա նալ, թե 
բո վան դա կային ա ռու մով վեր ջի վեր ջո ին չի հետ հա մա ձայն չի ե ղել ԾՊՀ ռեկ տո րի 
պաշ տո նա կա տա րը։ Հետ ևա բար, վի ճե լի է մ նում վե րո հի շյալ փաս տերի հաս տատ‑
ված լի նե լու հար ցը, ուս տիև այդ մա սով ևս դ րա բա ցա սա կան հետ ևանք նե րը կ րում 
է պա տաս խա նո ղը, հա մա ձայն ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
62‑րդ հոդ վածի 6‑րդ մա սի»: 



ՔԱՔԱՔԱՑՔԱՔԱԱՆ  ԳՈՐԾՈՐ 299

Ար դյուն քում Վե րաքննիչ դա տա րանը մեր ժել է ԵՊՀ-ի վե րա քննիչ բո ղո քը՝ 
Դա տա րանի վ ճի ռը թող նե լով ան փո փոխ։

Վ կայա կոչ ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րից հետ ևում է, որ ս տո րա դաս դա-
տա րան նե րը հայ ցը մեր ժե լիս և վ ճիռն ան փո փոխ թող նե լիս հիմք են ըն դու նել 
այն, որ՝

-  հայց վո րի վ րա դր վել է իր աշ խա տան քային գոր ծա ռույթ նե րի, գոր ծա տու 
ԵՊՀ-ի՝ որ պես իրա վա  բանա կան ան ձի հետ առն չու թյուն չու նե ցող, ԵՊՀ-ի 
ռեկ տո րի ժ/պ Հ. Հով հան նի սյա նի՝ որ պես ֆի զի կա կան ան ձի հետ կապ ված 
պար տա կանու թյուն, ո րի կա տա րու մը չէր բ խում հայց վո րի աշ խա տան քային 
պար տա կանու թյուն նե րից,

-  24.08.2021 թվա կանի «Ա ռա վոտ» օ րա թեր թում տ պագր ված նյութն ամ բող-
ջու թյամբ վե րա բե րում է Հով հան նես Հով հան նի սյան ֆի զի կա կան ան ձին և 
ն րա գոր ծո ղու թյուն նե րին,

-  Հով հան նես Հով հան նի սյա նը չի կա րող, գոր ծե լով ԵՊՀ-ի ա նու նից, աշ-
խա տան քային հանձ նա րա րու թյուն տա լու մի ջո ցով պա հան ջել ի շահ ի րեն՝ 
որ պես ֆի զի կա կան անձ Հով հան նես Հով հան նի սյա նի ո րո շա կի գոր ծո ղու-
թյուն նե րի կա տա րում,

-  գոր ծա տո ւի ակն կա լիքն ուղղ ված է «Ա ռա վոտ» օ րա թեր թում 24.08.2021 թվա-
կանին տպ ված նյու թի հերք մա նը, այ նինչ հոդ վածն իր բո վան դա կու թյամբ 
ուղղ ված է Հով հան նես Հով հան նի սյան ֆի զի կա կան ան ձին և ն րա նախ կին 
գոր ծու նեու թյա նը, ողջ հոդ վածն իր բո վան դա կու թյամբ չի բո վան դա կում որ-
ևէ ա ռեր ևույթ զր պար տու թյուն և (կամ) վի րա վո րանք՝ ուղղ ված Եր ևա նի պե-
տա կան հա մալ սա րա նի հաս ցեին.

- հերք ման տեքստ հ րա պա րա կե լու հիմ քերն ու ըն թա ցա կարգն այլ են:
 Հայ ցը մեր ժե լու վե րա բե րյալ ս տո րա դաս դա տա րան նե րի պատ ճա ռա բա-

նու թյուն նե րից վ կայա կոչ ված ա ռանց քային եզ րա հան գում նե րին անդ րա դառ-
նա լիս Վճ ռա բեկ դա տա րանը նախ հարկ է հա մա րում ար ձա նագ րել, որ գոր ծի 
քննու թյան ըն թաց քում կող մե րի հայտ նած դիր քո րո շում նե րից և ներ կայաց րած 
ա պա ցույց նե րից հետ ևում է, որ ինչ պես հայց վոր Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նը, այն-
պես էլ ԵՊՀ-ն ըն դու նել են Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նի՝ որ պես աշ խա տո ղի կող մից 
26.08.2021 թվա կանի աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյունն ս տա նա լուց հե տո 
ո րո շա կի (ան հայտ) բո վան դա կու թյամբ տեքստ պատ րաս տե լու, այն 27.08.2021 
թվա կանին ԵՊՀ-ին ու ղար կե լու, ԵՊՀ-ի կող մից 27.08.2021 թվա կանին ս տաց վե-
լու, ինչ պես նաև՝ այն հ րա պա րա կե լու հան գա մանք ները (տե՛ս կող մե րի դիր քո րո-
շում նե րը, ինչ պես նաև փաս տեր 6, 7, 8):

 Հետ ևա բար Վե րաքննիչ դա տա րանը, կաս կա ծի տակ դ նե լով առ հա սա րակ 
26.08.2021 թվա կանի հանձ նա րա րու թյու նը որ ևէ կերպ կա տար ված լի նե լու, այն 
ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տա րին ու ղարկ ված լի նե լու կամ չ լի նե լու, 
հ րա պա րակ ման ժա մա նակի և բո վան դա կու թյան հար ցերն ու դ րանք քննարկ ման 
ա ռար կա դարձ նե լով, ըստ էու թյան, դուրս է ե կել վե րա քննիչ բո ղո քի հիմ քե րի և 
հիմ նա վո րում նե րի սահ ման նե րից, գ նա հատ ման ա ռար կա է դարձ րել հար ցեր, 
ո րոնք չեն դր վել վճռի հիմ քում, գոր ծի ել քը որ ևէ կերպ չեն կան խո րո շել:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Վե րաքննիչ դա տա րանում 
քննարկ ման ա ռար կա պետք է դարձ վեին հետ ևյալ հար ցադ րում նե րը՝

1) հայց վոր Գ ևորգ-Է մին-Տե րյա նը՝ որ պես աշ խա տող, ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի ժա մա-
նակա վոր պաշ տո նա կա տա րի 26.08.2021 թվա կանի հանձ նա րա րու թյու նը կա տա-
րե լու պար տա կանու թյուն ու նե ցե՞լ է, թե՞ ոչ,
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2) ե թե այո՝ գոր ծա տո ւի կող մից շա րադր ված բո վան դա կու թյամբ հանձ նա րա-
րու թյու նը կա տա րե՞լ է, թե՞ ոչ:

1) Ա ռա ջին հար ցադր ման կա պակ ցու թյամբ հարկ է ն կա տի ու նե նալ, որ ո րո-
շա կի (ան հայտ) բո վան դա կու թյամբ տեքս տի նա խա գիծ պատ րաստ վե լու և այն 
ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տար Հ. Հով հան նի սյա նին ու ղար կե լու, 
ինչ պես նաև հ րա պա րակ վե լու փաս տերն ան վի ճե լի են այն քա նով, որ քա նով ըստ 
էու թյան չ վի ճարկ վե լով՝ ըն դուն վել են հայց վո րի և պա տաս խա նո ղի կող մից:

 Միա ժա մա նակ սույն գոր ծով ԵՊՀ-ի՝ որ պես գոր ծա տո ւի կող մից Գ ևորգ 
Է մին-Տե րյա նին՝ որ պես աշ խա տո ղին հաս ցեագր ված 26.08.2021 թվա կանի աշ-
խա տան քային հանձ նա րա րու թյու նը կա տա րե լու պար տա կանու թյուն ու նե նա լու 
փաս տը հիմ նա վոր վում է ս տորև ներ կայաց ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով: 

Այս պես, վճռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող թիվ 
1, 2 և 3 փաս տերից հետ ևում է, որ ԵՊՀ-ի՝ «Աշ խա տան քի ըն դու նե լու մա սին» 
27.02.2018 թվա կանի հ րա մա նով Գ ևորգ Է մին-Տե րյանն ըն դուն վել է աշ խա տան քի 
որ պես ԵՊՀ-ի լ րատ վու թյան և հա սա րա կայ նու թյան հետ կա պե րի վար չու թյան 
պետ, ԵՊՀ-ի մա մու լի խոս նակ, 26.07.2019 թվա կանի հ րա մա նով տե ղա փոխ վել 
է այլ աշ խա տան քի և ն շա նակ վել ԵՊՀ-ի հան րային կա պե րի ծա ռայու թյան պետ, 
ԵՊՀ-ի մա մու լի խոս նակ, 15.11.2019 թվա կանի հ րա մա նով Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նի 
հետ 01.01.2020 թվա կանից աշ խա տան քային հա րա բե րու թյուն նե րը եր կա րաձգ վել 
են ա նո րոշ ժամ կե տով, աշ խա տան քի ըն դուն ման մա սին ան հա տա կան իրա վա -
կան ակ տի մյուս դ րույթ նե րը թողն վել են ան փո փոխ:

Վ կայա կոչ ված ան հա տա կան իրա վա  կան ակ տե րով Գ ևորգ Է մին-Տե րյանն ու-
նե ցել է ի թիվ այլ նի ԵՊՀ-ի ներ քին կար գա պա հա կան կա նոն նե րը պահ պա նե լու, 
ԵՊՀ-ի ղե կա վար մար մին նե րի օրի նա կան ո րո շում նե րը կա տա րե լու, ԵՊՀ-ի հե-
ղի նա կու թյան բարձ րաց ման մա սին հոգ տա նե լու պար տա կանու թյուն ներ (տե՛ս 
փաս տեր 1, 2, 3): 

Ընդ ո րում, Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ, ել նե լով մամ լո խոս նա կի 
գոր ծու նեու թյան ա ռանձ նա հատ կու թյու նից և, օ րի նակ, ԵՊՀ-ի հե ղի նա կու թյան 
բարձ րաց ման մա սին հո գա լու պար տա կանու թյան բո վան դա կու թյու նից, վեր ջի-
նիս վ րա ԵՊՀ-ի ղե կա վար մարմ նի ցու ցու մով կա րող են դր վել նաև հա ման ման 
այլ պար տա կանու թյուն ներ, այդ թ վում՝ տր վել հանձ նա րա րու թյուն ներ:

 Մաս նա վո րա պես ԵՊՀ-ի մամ լո խոս նա կի՝ որ պես կա ռուց ված քային ս տո-
րա բա ժան ման ղե կա վա րի հա մար հս տակ սահ ման ված չեն այն գոր ծո ղու թյուն-
նե րը, ո րոնք են թա կա են կա տար ման, ին չը, ինչ պես ար դեն նշ վեց ՀՀ վճռա բեկ 
դա տա րանի վե րոն շյալ դիր քո րո շում նե րի վ կայա կոչ մամբ, լիո վին իրա վա  չափ է. 
աշ խա տան քային պար տա կանու թյուն նե րը ն ման կերպ սահ ման ված լի նե լու պայ-
ման նե րում միան շա նակ է, որ հայց վո րը, քա ջա տե ղյակ լի նե լով, օ րի նակ, ԵՊՀ-ի 
շա հե րից բ խող պար տա կանու թյուն ներ ի րա կանաց նե լու, դ րա նից բ խող՝ ԵՊՀ-ի 
կա ռա վար ման մարմ նի օրի նա կան ցու ցում նե րը կա տա րե լու պար տա կանու թյան 
առ կայու թյան մա սին, ի րա զեկ ված է նաև այն հ նա րա վոր հանձ նա րա րու թյուն նե-
րի, ցու ցում նե րի կա տար ման հա վա նա կանու թյան մա սին, ո րոնք կա րող են բ խել 
ինչ պես ԵՊՀ-ի շա հե րից բ խող գոր ծո ղու թյուն ներ ի րա կանաց նե լու, այն պես էլ 
ԵՊՀ-ի կա ռա վար ման մարմ նի հանձ նա րա րու թյուն նե րը կա տա րե լու պար տա-
կանու թյան բ նույ թից:

 Մաս նա վո րա պես, օ րի նակ ԵՊՀ-ի հե ղի նա կու թյան պահ պան ման ն կա տա-
ռու մով ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի՝ որ պես կա ռա վար ման մարմ նի և կա ռուց ված քային 
ս տո րա բա ժան ման ղե կա վա րի իրա վա  սու թյու նը սահ մա նե լու ի րա վունք ու նե ցող 
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ան ձի՝ ռեկ տո րի կող մից կա ռուց ված քային ս տո րա բա ժան ման ղե կա վա րին կա-
րող է ցուց վել ԵՊՀ-ի հե ղի նա կու թյան պահ պան մա նը, այն որ ևէ կերպ խա թա րող 
հան գա մանք ների չե զո քաց մա նը միտ ված հանձ նա րա րու թյուն նե րի կա տա րում, 
ինչ պես օ րի նակ՝ ԵՊՀ-ի վե րա բե րյալ հ րա պա րակ ված նյու թե րի վեր լու ծու թյուն, 
ար ձա գանք և այլն:

 Հետ ևա բար Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նի՝ որ պես կա ռուց ված քային ս տո րա բա ժան-
ման ղե կա վա րի, մամ լո խոս նա կի՝ ԵՊՀ-ի հե ղի նա կու թյան բարձ րաց ման մա սին 
հո գա լու և ռեկ տո րի հանձ նա րա րու թյուն նե րը կա տա րե լու պար տա կանու թյունն 
ուղ ղա կիո րեն կան խո րո շում է վեր ջի նիս՝ որ պես աշ խա տո ղի գոր ծու նեու թյան 
ուղ ղու թյուն ներն ու ա ռանց քային գոր ծո ղու թյուն նե րը, թեև դ րանք ուղ ղա կիո րեն 
սահ ման ված չեն, այ դու հան դերձ, բ խում են վեր ջի նիս պաշ տո նի բ նույ թից, կա ռա-
վար ման մարմ նի ո րո շում նե րը կա տա րե լու պար տա կանու թյու նից:

Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող թիվ 4 փաս տից 
հետ ևում է, որ «Ա ռա վոտ» օ րա թեր թում 24.08.2021 թվա կանին հ րա պա րակ ված 
հոդ վածը օբյեկ տիվ դի տոր դի ըն կալ մամբ կա րող է գ նա հատ վել «ԵՊՀ ռեկ տո-
րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տար Հ. Հով հան նի սյա նին» վե րա բե րող: Ընդ 
ո րում, թեև հոդ վածի ա ռան ձին բա ղադ րիչ ներ, հար ցադ րում ներ կա րող են ո րակ-
վել որ պես ՀՀ քա ղա քա ցի Հ. Հով հան նի սյա նին հաս ցեագր ված, այ դու հան դերձ, 
այլ է ա ռան ձին բա ղադ րիչ նե րից ձ ևա վոր ված հա մա տեքս տի ընդ հան րա կան 
բո վան դա կու թյունն ու օբյեկ տիվ դի տոր դի , հան րու թյան կող մից ըն կա լու մը:

 Մաս նա վո րա պես, տ վյալ դեպ քում հոդ վածն ա ռանց հայց վո րի և ս տո րա դաս 
դա տա րան նե րի նա խընտ րած մաս նա վո րե ցում նե րի (օ րի նակ ս տո րա դաս դա տա‑
րան նե րը ըստ էու թյան ն շել են, որ « մեծն աստ վա ծա բան», « վե հա գույն հայա գետ», 
« Մեծ Հայ քի կր թու թյան և գի տու թյան վեր ջին հույս» ար տա հայ տու թյուն նե րը ԾՊՀ 
հիմ նադ րա մին՝ որ պես գոր ծա տո ւի և որ պես իրա վա  բանա կան ան ձի չեն կա րող 
վե րագր վել, դ րանք մար դուն ն կա րագ րող գ նա հա տո ղա կան դա տո ղու թյուն ներ են 
կա րող էր վե րա բե րել բա ցա ռա պես ֆի զի կա կան ան ձի) դի տար կե լու պայ ման նե-
րում ակն հայտ է, որ ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տա րի վե րա բե րյալ 
ներ կայաց ված փաս տա ցի տ վյալ նե րը, թե կուզև հար ցադ րում նե րի ձ ևով (ին չը Վճ‑
ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ ձ ևա կան բ նույթ է կ րում, հար ցադ րում ներն ըստ 
էու թյան ճար տա սա նա կան են) բա ցա ռա պես ն պա տակ են հե տապն դում ան վե րա-
պա հո րեն ար ձա նագ րե լու ԵՊՀ-ի՝ որ պես Մայր բու հի հե ղի նա կազրկ ման վ տան-
գը Հ. Հով հան նի սյա նի՝ որ պես ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տար ն շա-
նակ վե լու փաս տով պայ մա նա վոր ված: 

Իր հեր թին ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տար Հ. Հով հան-
նի սյա նը, հան դես գա լով որ պես ԵՊՀ-ի կա ռա վա րիչ, հ րա պա րակ ված հոդ վածը 
գ նա հա տե լով որ պես ԵՊՀ-ի հե ղի նա կու թյու նը և գոր ծա րար համ բավն ա րա տա-
վո րող, ի պաշ տո նե որ պես ԵՊՀ-ի աշ խա տա կից, ս տո րա բա ժան ման ղե կա վար, 
մամ լո խոս նակ Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նին 26.08.2021 թվա կանին հաս ցեագ րել է 
հանձ նա րա րու թյուն հետ ևյալ բա ռա ցի շա րադ րան քով՝ «1. Մինչև 27.08.2021թ., 
ժա մը̀  13:00-ն, պատ րաս տել «Ա ռա վոտ» օ րա թեր թին ներ կայաց վե լիք հերք ման 
տեքս տի նա խա գիծ, 2. Հերք ման տեքս տի նա խա գի ծը, նա խա պես է լեկտ րո-
նային ե ղա նա կով հա մա ձայ նեց նել ինձ հետ»:

 Շա րադր վա ծից հետ ևում է, որ ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա-
կա տար Հ. Հով հան նի սյա նի կող մից մամ լո խոս նակ Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նից պա-
հանջ վել է պատ րաս տել նա խա գիծ և այն հա մա ձայ նեց նել ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի ժա-
մա նակա վոր պաշ տո նա կա տար Հ. Հով հան նի սյա նի հետ: 
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Աս վա ծի հա մա տեքս տում ս տո րա դաս դա տա րան նե րի հետ ևու թյուն նե րը՝ 
հերք ման տեքստ հ րա պա րա կե լու վե րա բե րյալ հանձ նա րա րու թյու նը ԵՊՀ-ի՝ որ-
պես գոր ծա տո ւի և Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նի՝ որ պես աշ խա տո ղի աշ խա տան քային 
իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րից չբ խե լու, հեր քում հ րա պա րա կե լու պա հան ջը գոր-
ծա տու-աշ խա տող իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րի շր ջա նա կում չ տե ղա վոր վե լու 
վե րա բե րյալ, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գ նա հա տում է գոր ծի փաս տա կան հան գա-
մանք ներից, մաս նա վո րա պես 26.08.2021 թվա կանի հանձ նա րա րու թյան բո վան-
դա կու թյու նից չբ խող:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նից՝ որ պես 
ԵՊՀ-ի մամ լո խոս նա կից պա հանջ վել է բա ցա ռա պես տեքս տի նա խագ ծի պատ-
րաս տում և հա մա ձայ նե ցում, մինչ դեռ Վե րաքննիչ դա տա րանը հաս տատ ված է 
հա մա րել, որ տր վել է հերք ման տեքստ հ րա պա րա կե լու հանձ նա րա րու թյուն: 

Այս պի սով, չի հիմ նա վոր վել, որ 26.08.2021 թվա կանի հանձ նա րա րու թյամբ 
աշ խա տո ղի վ րա դր վել է հեր քում հ րա պա րա կե լու պար տա կանու թյուն, քա նի որ 
այդ պի սի բո վան դա կու թյամբ հանձ նա րա րու թյուն գոր ծում առ կա չէ, իսկ տր ված 
հանձ նա րա րու թյունն էլ աշ խա տո ղի կող մից պար տա դիր կա տար ման են թա կա 
որ ևէ ա նօրի նա կան ցու ցում չի պա րու նա կում:

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ 26.08.2021 թվա կանի 
բո վան դա կու թյամբ հանձ նա րա րու թյու նը (տե՛ս փաստ 5) բ խում է ինչ պես ԵՊՀ-ի 
կա ռա վար ման մարմ նի՝ որ պես գոր ծա տո ւի՝ հանձ նա րա րու թյուն տա լու, դ րա կա-
տա րու մը վե րահս կե լու իրա վա  սու թյու նից, այն պես էլ այդ հանձ նա րա րու թյու-
նը կա տա րե լու և ԵՊՀ-ի հե ղի նա կու թյան բարձ րաց ման մա սին հո գա լու Գ ևորգ 
Է մին-Տե րյա նի՝ որ պես աշ խա տո ղի պար տա կանու թյու նից (տե՛ս սույն ո րոշ ման 1). 
կե տը):

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ հայց վոր 
Գ ևորգ-Է մին-Տե րյա նը՝ որ պես աշ խա տող, ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ-
տո նա կա տա րի 26.08.2021 թվա կանի հանձ նա րա րու թյու նը (տեքս տի նա խագ ծի 
պատ րաս տում և հա մա ձայ նե ցում) կա տա րե լու պար տա կանու թյուն ու նե ցել է:

2) Երկ րորդ հար ցադր ման կա պա ցու թյամբ հարկ է ն կա տի ու նե նալ, որ միա-
ժա մա նակ սույն գոր ծով ԵՊՀ-ի՝ որ պես գոր ծա տո ւի կող մից Գ ևորգ Է մին-Տե րյա-
նին՝ որ պես աշ խա տո ղին հաս ցեագր ված 26.08.2021 թվա կանի աշ խա տան քային 
հանձ նա րա րու թյու նը կա տար ված չ լի նե լու փաս տը հիմ նա վոր վում է գոր ծում առ-
կա ա պա ցույց նե րով: 

Այս պես, ԵՊՀ-ի հան րային կա պե րի ծա ռայու թյան պետ, ԵՊՀ-ի մա մու լի խոս-
նակ Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նի կող մից ԵՊՀ-ի ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո-
նա կա տար Հ. Հով հան նի սյա նին հաս ցեագր ված « Բա ցատ րու թյուն» վեր տա ռու-
թյամբ 31.08.2021 թվա կանի գ րու թյամբ փաս տա ցի ներ կայաց ված են 26.08.2021 
թվա կանի հանձ նա րա րու թյու նը չ կա տա րե լու պատ ճառ նե րը, ո րոնք ըստ էու թյան 
հան գում են հետ ևյա լին՝

- 24.08.2021 թվա կանին «Ա ռա վոտ» օ րա թեր թում հ րա պա րակ ված հոդ վածը 
վե րա բե րել է Հ. Հով հան նի սյա նին՝ որ պես ֆի զի կա կան ան ձի, ոչ թե որ պես ԵՊՀ-ի 
ռեկ տո րի,

- հոդ վածը չի վե րա բե րում ԵՊՀ-ին, չի առնչ վում վեր ջի նի հե ղի նա կու թյա նը, 
ԵՊՀ-ի ի րա վունք նե րը որ ևէ կերպ խախտ ված չեն,

- Ռեկ տո րը Գ ևորգ Է մին-Տե րյա նին հոդ վածը հեր քե լու պա հանջ ներ կայաց-
նե լու ի րա վունք չու նի: 
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Այ սինքն՝ աշ խա տո ղը ներ կայաց ված բա ցատ րու թյամբ ա նուղ ղա կիո րեն ըն-
դու նել է հանձ նա րա րու թյու նը կա տար ված չ լի նե լու հան գա ման քը՝ շա րադ րե լով 
այն չ կա տա րե լու պատ ճառ նե րը: 

Ընդ ո րում, հանձ նա րա րու թյու նը չ կա տա րե լու վ կայա կոչ ված պատ ճա ռա բա-
նու թյուն նե րը չեն բ խում բուն հանձ նա րա րու թյու նից, դ րա բո վան դա կու թյու նից, 
քա նի որ 26.08.2021 թվա կանի հանձ նա րա րու թյու նը չի բո վան դա կում հայց վո րի՝ 
որ պես հոդ վածի հե ղի նակ ֆի զի կա կան ան ձի ա նու նից հեր քում հ րա պա րա կե լու 
պա հանջ: 

Անդ րա դառ նա լով նաև գոր ծա տո ւի աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյու նը 
հս տակ և ո րո շա կի չ լի նե լու վե րա բե րյալ հայց վո րի բա ցատ րու թյուն նե րին՝ Վճ ռա-
բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում ն շել, որ ցան կա ցած աշ խա տան քային գոր-
ծու նեու թյուն են թադ րում է գոր ծա տո ւի կող մից աշ խա տո ղին հանձ նա րա րու-
թյուն նե րի հաս ցեագ րում և վեր ջի նիս կող մից նշ ված հանձ նա րա րու թյուն նե րի 
կա տար մանն ուղղ ված գոր ծո ղու թյուն նե րի ի րա կանա ցում, և նշ ված բ նա կանոն 
աշ խա տան քային գոր ծըն թա ցի ըն թաց քում օբյեկ տի վո րեն հ նա րա վոր են ի րա վի-
ճակ ներ, երբ տր ված հանձ նա րա րու թյուն նե րի կա պակ ցու թյամբ աշ խա տո ղի մոտ 
առ կա լի նեն ո րո շա կի մ տա հո գու թյուն ներ և (կամ) հար ցեր ու (կամ) աշ խա տո ղի 
հա մար հանձ նա րա րու թյան կա տար ման կա պակ ցու թյամբ պա հանջ վեն լ րա ցու-
ցիչ պար զա բա նում ներ, ին չը, սա կայն, չի կա րող են թադ րել, որ աշ խա տո ղը կա-
րող է առ հա սա րակ հ րա ժար վել նշ ված հանձ նա րա րու թյուն նե րի կա տա րու մից և 
ցու ցա բե րել լիա կա տար ան գոր ծու թյուն:

 Բա րե խիղճ աշ խա տան քը են թադ րում է, որ աշ խա տո ղը ող ջամ տո րեն պետք է 
ձեռ նար կի ո րո շա կի մի ջոց ներ՝ բա ցա հայտե լու ի րեն ա ռա ջադր ված պա հան ջի բո-
վան դա կու թյու նը և ակն կալ վող կա տար ման ե ղա նա կը (այդ թ վում՝ ներ կայաց նել 
նշ ված խն դի րը իր ան մի ջա կան աշ խա տան քային ղե կա վա րին), և (կամ) ող ջամ-
տու թյան սահ ման նե րում ձեռ նար կել մի ջոց ներ ի րեն հաս ցեագր ված հանձ նա րա-
րու թյան կա պակ ցու թյամբ առ կա հար ցե րի պա տաս խան նե րը ս տա նա լու հա մար, 
որ պի սի գոր ծո ղու թյուն նե րի կա տա րու մից հե տո և գոր ծա տո ւի կող մից հանձ նա-
րա րու թյան կա տար ման խո չըն դոտ նե րի վե րաց ման կա պակ ցու թյամբ ո րո շա կի 
մի ջոց ներ չ ձեռ նար կե լու պայ ման նե րում միայն կա րե լի է խո սել աշ խա տո ղի մոտ 
մեղ քի, ուս տի և կար գա պա հա կան խախտ ման դեպ քի բա ցա կայու թյան մա սին:

 Մինչ դեռ տ վյալ դեպ քում հայց վո րը, ս տա նա լով հանձ նա րա րա կանը, ի սկզ-
բա նե ցու ցա բե րել է ան գոր ծու թյուն, իսկ հայց վո րի կող մից վ կայա կոչ ված խն դիր-
նե րի բ նույ թը թույլ է տա լիս եզ րա հան գել, որ հայց վո րի կող մից շր ջա հայա ցու-
թյուն և բա րեխղ ճու թյուն ցու ցա բե րե լու պայ ման նե րում դ րանք կա րե լի էր լու ծել 
և սահ ման ված կար գով ի րա կանաց նել աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյու նը, 
ին չը, սա կայն, հայց վո րի կող մից չի կա տար վել:

 Վե րո շա րադ րյա լը Վճ ռա բեկ դա տա րանին թույլ է տա լիս եզ րա հան գե լու, որ 
հայց վորն ու նե ցել է 26.08.2021 թվա կանի աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյու նը 
կա տա րե լու պար տա կանու թյուն, հանձ նա րա րու թյան կա տա րու մը բ խել է հայց-
վո րի՝ որ պես ս տո րա բա ժան ման ղե կա վա րի, մամ լո խոս նա կի՝ ԵՊՀ-ի հե ղի նա-
կու թյան բարձ րաց ման մա սին հո գա լու պար տա կանու թյան կա տար ման ա պա-
հով ման անհրա ժեշտու թյու նից, հայց վո րի հաս տի քին վե րագր ված գոր ծա ռույ թից 
(ԾՊՀ‑ի ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա կա տա րի՝ հայց վո րի վե րա դա սը հան‑
դի սա նա լու և հայց վո րին հանձ նա րա րու թյուն տա լու իրա վա  սու թյան առ կայու թյու‑
նը, ինչ պես նաև ԾՊՀ‑ի շա հե րից բ խող գոր ծա ռույթ ներ կա տա րե լու աշ խա տան‑
քային պար տա կանու թյուն ու նե նա լու փաս տը հայց վորն ըն դու նել է նաև գ րա վոր 
բա ցատ րու թյամբ՝ ն շե լով. «Ծս՝ որ պես ԾՊՀ հան րային կա պե րի ծա ռայու թյան պետ, 
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պար տա վոր եմ իմ աշ խա տան քային գոր ծու նեու թյան ըն թաց քում ի րա կանաց նել իմ 
պար տա կանու թյուն նե րը, ո րոնք բ խում են ԵՊՀ շա հե րից, սա կայն ոչ ան ձե րի (ինչ‑
քան էլ աշ խա տան քային իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րով պայ մա նա վոր ված ն րանք 
իմ ն կատ մամբ ու նեն վե րա դաս դիրք»)), ին չը հայց վո րը պետք է կա տա րեր բա-
րեխղ ճո րեն և պատ շաճ, սա կայն չի կա տա րել: 

Ըստ էու թյան առ կա է ե ղել հայց վո րի կող մից իր գոր ծա տո ւի աշ խա տան քային 
բ նույ թի հանձ նա րա րու թյան կա տա րու մից հ րա ժար վե լու դեպք, ին չը հաս տատ-
վում է գոր ծով առ կա վե րո շա րադ րյալ գ րա վոր ա պա ցույց նե րի հա մակ ցու թյամբ:

Տ վյալ դեպ քում վի ճարկ վող հ րա մա նի հիմ քում վ կայա կոչ վել է բա ցա ռա պես 
26.08.2021 թվա կանի աշ խա տան քային հանձ նա րա րու թյու նը չ կա տա րե լու փաս-
տը, իսկ ԵՊՀ-ի հե ղի նա կու թյան բարձ րաց ման մա սին հո գա լու պար տա կանու-
թյու նը վ կայա կոչ վել է՝ ի հիմ նա վո րումն նշ ված հանձ նա րա րու թյու նը կա տա րե լը 
հայց վո րի աշ խա տան քային պար տա կանու թյուն նե րից բ խե լու փաս տի՝ ել նե լով 
հայց վո րի կող մից գ րա վոր բա ցատ րու թյամբ ներ կայաց ված փաս տարկ նե րից:

Վ կայա կոչ ված փաս տա կան հան գա մանք ներն ան տես վել են ս տո րա դաս դա-
տա րան նե րի կող մից: 

Ամ փո փե լով շա րադր վա ծը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը եզ րա կաց նում է, որ ս տո-
րա դաս դա տա րան նե րը գոր ծում առ կա ա պա ցույց նե րի ս խալ գ նա հատ ման հետ-
ևան քով հան գել են հայց վո րի վ րա իր աշ խա տան քային գոր ծա ռույթ նե րի հետ 
չառնչ վող պար տա կանու թյուն դր ված լի նե լու, այն կա տա րե լու պար տա կանու-
թյուն չու նե նա լու վե րա բե րյալ չ հիմ նա վոր ված հետ ևու թյան, ինչն ազ դել է գոր ծի 
ել քի վ րա և բա վա րար է Վե րաքննիչ դա տա րանի վի ճարկ վող դա տա կան ակ տը 
բե կա նե լու հա մար:

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ սույն գոր ծով անհրա ժեշտ 
է կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ վածի 
1-ին մա սի 3-րդ կե տով սահ ման ված՝ ս տո րա դաս դա տա րանի դա տա կան ակ տը 
փո փո խե լու՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանի լիա զո րու թյու նը հետ ևյալ հիմ նա վոր մամբ.

« Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան 
մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք 
ու նի ող ջա միտ ժամ կե տում իր գոր ծի քննու թյան ի րա վունք։ Սույն քա ղա քա ցիա-
կան գոր ծով վե ճի լու ծումն էա կան ն շա նա կու թյուն ու նի գոր ծին մաս նակ ցող ան-
ձանց հա մար։ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ գոր ծը ող ջա միտ ժամ կե տում 
քննե լը հան դի սա նում է Կոն վեն ցիայի նույն հոդ վածով ամ րագր ված ան ձի ար դար 
դա տաքննու թյան ի րա վուն քի տարր: Հետ ևա բար̀  գոր ծի ան հար կի ձգձ գում նե րը 
վ տանգ են պա րու նա կում նշ ված ի րա վուն քի խախտ ման տե սան կյու նից։ Տ վյալ 
դեպ քում Վճ ռա բեկ դա տա րանի կող մից ս տո րա դաս դա տա րանի դա տա կան ակ-
տը փո փո խե լը բ խում է ար դա րա դատու թյան ար դյու նա վե տու թյան շա հե րից, քա-
նի որ սույն գոր ծով վերջ նա կան դա տա կան ակտ կայաց նե լու հա մար նոր հան գա-
մանք հաս տատե լու անհրա ժեշտու թյու նը բա ցա կայում է:

 Դա տա կան ակ տը փո փո խե լիս Վճ ռա բեկ դա տա րանը հիմք է ըն դու նում սույն 
ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը, ինչ պես նաև գոր ծի նոր քննու թյան անհրա-
ժեշտու թյան բա ցա կայու թյու նը:

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի 
քննու թյան հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:
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ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ Վե րաքննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են նույն գլ խի կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան:

 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ բո ղո քարկ ված դա տա կան ակ տը բե-
կա նե լու և փո փո խե լու դեպ քում վե րա քննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րանը եզ րա-
փա կիչ դա տա կան ակ տով գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև վե րա բաշ խում է 
դա տա կան ծախ սե րը̀  նույն գլ խի կա նոն նե րի հա մա ձայն։

Վճ ռա բեկ դա տա րանը, ն կա տի ու նե նա լով, որ վճռա բեկ բո ղոք ներ կայաց նե-
լու հա մար պե տա կան տուր քի գու մա րը վ ճար ված է, և վճռա բեկ բո ղո քը են թա կա 
է բա վա րար ման մաս նա կի, գտ նում է, որ հայց վո րի՝ կի րա ռե լի խմ բագ րու թյամբ 
« Պե տա կան տուր քի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 22-րդ հոդ վածի «ա» կե տի ու ժով պե տա-
կան տուր քի վ ճա րու մից ա զատ ված լի նե լու և Վճ ռա բեկ դա տա րանում այլ դա-
տա կան ծախ սե րի մա սով փաս տաթղ թեր ներ կայաց ված չ լի նե լու պայ ման նե րում 
Վճ ռա բեկ դա տա րանում դա տա կան ծախ սե րի հար ցը պետք է հա մա րել լուծ ված:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ, 408-րդ հոդ ված նե րով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը

 Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել: Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի 25.10.2022 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն՝ Գ ևորգ Է մին-Տե րյա-
նի հայցն ընդ դեմ «Եր ևա նի պե տա կան հա մալ սա րան» հիմ նադ րա մի՝ «Եր ևա նի 
պե տա կան հա մալ սա րան» հիմ նադ րա մի ռեկ տո րի ժա մա նակա վոր պաշ տո նա-
կա տա րի 07.09.2021 թվա կանի կար գա պա հա կան տույժ կի րա ռե լու մա սին թիվ 
165/80 հ րա մանն ան վա վեր ճա նա չե լու պա հան ջի մա սին, մեր ժել:

2. Դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցը հա մա րել լուծ ված:
3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 

և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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19.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա-
կան  դա տա րանի ո րո շում

Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ՍնԴ/0036/02/20  
2022թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ՍնԴ/0036/02/20
 Նա խա գա հող դա տա վոր Ս. Գ րի գո րյան
 Դա տա վոր ներ Ա. Կու րե խյան

Գ. Թո րո սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան 
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

 նա խա գա հող
զե կու ցող

Մ. ԴՐ ՄԵՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Ս. ԱՆ ՏՈՆՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ
Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Ս. ՄԻ ՔԱՅԵԼՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2022 թվա կանի նոյեմ բե րի 23-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով «Պ րե միում Կ րե դիտ» ու նի վեր սալ վար-

կային կազ մա կեր պու թյուն փակ բաժ նե տի րա կան ըն կե րու թյան (այ սու հետ` Ըն-
կե րու թյուն) վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 
23.05.2022 թվա կանի ո րոշ ման դեմ՝ ըստ հայ ցի Ջոն Ա սատ րյա նի ս նան կու թյան 
գոր ծով կա ռա վա րիչ Բաբ կեն Եկ մա լյա նի, վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու-
րույն պա հանջ ներ կայաց նող եր րորդ անձ Ըն կե րու թյան ընդ դեմ Ջոն Ա սատ րյա-
նի, Սա սուն Ա սատ րյա նի, Սիր վարդ Ա սատ րյա նի՝ գոր ծարքն ան վա վեր ճա նա չե լու 
և ան վա վե րու թյան հետ ևանք ներ կի րա ռե լու պա հանջ նե րի մա սին, 

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան՝ Ջոն Ա սատ րյա նի ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ 

Բաբ կեն Եկ մա լյա նը և վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ ներ-
կայաց նող եր րորդ անձ Ըն կե րու թյու նը պա հան ջել են ան վա վեր ճա նա չել Եր ևան 
քա ղա քի Պ. Ս ևա կի փո ղո ցի 106 շեն քի 47 բ նա կա րան հաս ցեի ան շարժ գույ քի 
մա սի ա ռու վա ճառ քի 19.09.2019 թվա կանի թիվ 8352 պայ մա նա գի րը և Սա սուն 
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Ա սատ րյա նի ու Սիր վարդ Ա սատ րյա նի ան վամբ թիվ 8352 պայ մա նագ րի հիմ քով 
կա տար ված սե փա կանու թյան ի րա վուն քի գ րան ցու մը, վե րա կանգ նել Ջոն Ա սատ-
րյա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը Եր ևան քա ղա քի Պ. Ս ևա կի փո ղո ցի 106 շեն-
քի 47 բ նա կա րան հաս ցեի ան շարժ գույ քի 1/4 բաժ նի ն կատ մամբ:

ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանի (դա տա վոր Տ. Փո լա դյան) (այ սու հետ` Դա տա-
րան) 13.10.2021 թվա կանի վճռով հայ ցը մերժ վել է:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 23.05.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Ըն կե րու թյան վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել 
է, և Դա տա րանի 13.10.2021 թվա կանի վ ճի ռը թողն վել է ան փո փոխ:

Վճ ռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Ըն կե րու թյու նը (ներ կա յա ցու ցիչ Ռո զա Մի-
նա սյան):

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել:

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
Վճ ռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում ներ քո հի շյալ 

հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը չի կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 305‑րդ 

հոդ վածը և ս խալ է մեկ նա բա նել «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 39‑րդ հոդ վածի 
1‑ին մա սի «բ» կե տը: 

 ո ղո քա բե րը նշ ված պն դում նե րը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ ան շարժ գույ քի ա ռու վա ճառ քի պայ-

մա նա գի րը ս տո րագր վել է 19.09.2019 թվա կանին, իսկ ի րա վուն քի պե տա կան 
գ րան ցումն ի րա կանաց վել է 24.09.2019 թվա կանին: Մինչ դեռ Եր ևան քա ղա քի Պ. 
Ս ևա կի փո ղո ցի 106 շեն քի 47 հաս ցեի բ նա կա րա նում պար տա պան Ջոն Ա սատ-
րյա նին պատ կա նող բաժ նի օ տար ման գոր ծար քից ծա գող ի րա վունք նե րի պե տա-
կան գ րան ցումն ի րա կանաց նե լիս առ կա չի ե ղել այդ գույ քի օ տա րու մը թույ լատ-
րող դա տա րանի ո րո շում:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը ն շել է, որ «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քով նա-
խա տես ված սահ մա նա փա կումն իրա վա  բանա կան ուժ է ձեռք բե րում դ րա պե տա-
կան գ րանց ման պա հից:

 Թե պետ դա տա րանը պետք է ս նան կու թյան դի մու մը վա րույթ ըն դու նե լու 
ո րո շումն ան հա պաղ ու ղար կեր ի րա վուն քի պե տա կան գ րան ցում ի րա կանաց-
նող մար մին ներ, սա կայն այդ կար գա վորու մը պայ մա նա վոր ված է օ րեն քի ու ժով 
գոյու թյուն ու նե ցող սահ մա նա փակ ման մա սին տե ղե կատ վու թյու նը պե տա կան 
մար մին ներ ներ կայաց նե լու անհրա ժեշտու թյամբ: «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 39-րդ հոդ վածը գույքն օ տա րե լու սահ մա նա փա կում նա խա տե սում է դի-
մու մը վա րույթ ըն դու նե լու պա հից, ոչ թե այդ սահ մա նա փա կու մը ՀՀ կա դաստ րի 
կո մի տեի կող մից գ րան ցե լու պա հից: Հետ ևա բար̀  ան կախ դա տա րանի կող մից 
տե ղե կատ վու թյու նը ներ կայաց նե լու հան գա ման քից, սահ մա նա փա կումն օ րեն քի 
ու ժով պետք է հա մար վի կի րառ ված: 

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղո քա բե րը պա հան ջել է բե կա նել Վե րաքննիչ դա-
տա րանի 23.05.2022 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն՝ հայցն ամ բող ջու թյամբ 
բա վա րարել:

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 

փաս տերը՝



308 ՔԱՑԱՆ ՔԱՔԱՑԱՆ

1) Թիվ ՍնԴ/1528/04/19 ս նան կու թյան գոր ծով Ըն կե րու թյան դի մու մը՝ Ջոն 
Ա սատ րյա նին ս նանկ ճա նա չե լու մա սին, ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանի (դա տա-
վոր Տ. Փո լա դյան) 19.09.2019 թվա կանի ո րոշ մամբ ըն դուն վել է վա րույթ (հա տոր 
1, գ.թ. 13).

2) Ջոն Ա սատ րյա նի, որ պես վա ճա ռո ղի, և Սա սուն և Սիր վարդ Ա սատ րյան նե-
րի, որ պես գ նորդ նե րի, միջև 19.09.2019 թվա կանին ս տո րագր վել է ան շարժ գույ-
քի մա սի ա ռու վա ճառ քի պայ մա նա գիր (այ սու հետ նաև՝ Պայ մա նա գիր), ո րով Ջոն 
Ա սատ րյա նը վա ճա ռել է, և Սա սուն և Սիր վարդ Ա սատ րյան նե րը ձեռք են բե րել 
Եր ևան, Քա նա քեռ-Զեյ թուն Պա րույր Ս ևա կի փո ղո ցի 106 շեն քի 47 հաս ցեի բ նա-
կա րա նի 1/4 բա ժի նը (հա տոր 1, գ.թ 11).

3) ՀՀ Կա դաստ րի կո մի տեի 19.06.2020 թվա կանի թիվ ԱՏ-19062020-01-0282 
տե ղե կան քի հա մա ձայն՝ Եր ևան, Քա նա քեռ-Զեյ թուն Պա րույր Ս ևա կի փո ղո ցի 106 
շեն քի 47 հաս ցեի ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ 24.09.2019 թվա կանին կա տար վել է 
ի րա վուն քի պե տա կան գ րան ցում, հիմ քը՝ 19.09.2019 թվա կանի 8352 մա սի ա ռու-
վա ճառ քի պայ մա նա գիր (հա տոր 1, գ.թ. 108).

4) ՀՀ Կա դաստ րի կո մի տեի 23.06.2021 թիվ ԱՏ-23062021-99-0221 տե ղե կան-
քի հա մա ձայն՝ Ջոն Ա սատ րյա նի ս նան կու թյան վե րա բե րյալ ՀՀ ս նան կու թյան դա-
տա րանի դի մու մը վա րույթ ըն դու նե լու մա սին ո րո շու մը ՀՀ Կա դաստ րի կո մի տեի 
է լեկտ րո նային հա մա կարգ մուտ քագր վել է 11.10.2019 թվա կանին (հա տոր 2, գ.թ. 
41):

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քը 

վա րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ-
կայու թյամբ, մաս նա վո րա պես բո ղո քում բարձ րաց ված հար ցի վե րա բե րյալ Վճ-
ռա բեկ դա տա րանի ո րո շու մը կա րող է էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե նալ օ րեն քի 
միա տե սակ կի րա ռու թյան հա մար, և գտ նում է, որ տ վյալ դեպ քում «Ս նան կու թյան 
մա սին» ՀՀ օ րեն քի 39-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «բ» կե տի վե րա բե րյալ ար տա-
հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը կար ևոր ն շա նա կու թյուն կու նե նան ն մա-
նա տիպ գոր ծե րով միաս նա կան ու կան խա տե սե լի դա տա կան պ րակ տի կա ձ ևա-
վո րե լու հա մար:

 Սույն բո ղո քի քննու թյան շր ջա նա կում Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա‑
մա րում անդ րա դառ նալ հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադր մա նը՝ ե՞րբ է սկ սում գոր ծել 
ա ռանց դա տա րանի ո րոշ ման պար տա պա նի գույքն օ տա րե լու՝ «Ս նան կու թյան մա‑
սին» ՀՀ օ րեն քի 39‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սի «բ» կե տով նա խա տես ված սահ մա նա‑
փա կու մը:

(Ա) ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 305-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ օ րեն քի 
կամ այլ իրա վա  կան ակ տե րի պա հանջ նե րին չ հա մա պա տաս խանող գոր ծարքն 
ան վա վեր է, ե թե օ րեն քը չի սահ մա նում, որ ն ման գոր ծարքն ա ռո չինչ է կամ չի 
նա խա տե սում խախտ ման այլ հետ ևանք ներ:

«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 13-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ դի-
մու մը վա րույթ ըն դու նե լու մա սին դա տա վո րը կայաց նում է ո րո շում (…):

«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 13-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի «բ» կե տի հա-
մա ձայն՝ դա տա րանը ս նան կու թյան վե րա բե րյալ դի մու մը վա րույթ ըն դու նե լու մա-
սին ո րո շումն ան հա պաղ ու ղար կում է գույ քի ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի պե տա-
կան գ րան ցումն ի րա կանաց նող պե տա կան մար մին նե րին, ինչ պես նաև կենտ րո-
նա կան դե պո զի տա րիա:
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«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 39-րդ հոդ ված ի 1-ին մա սի «բ» կե տի 
հա մա ձայն՝ ս նան կու թյան վե րա բե րյալ դի մու մը վա րույթ ըն դու նե լու պա հից` ար-
գել վում է ա ռանց դա տա րանի ո րոշ ման պար տա պա նի գույ քի, ինչ պես նաև ն րա 
մաս նակ ցի (մաս նա կից նե րի) սե փա կանու թյու նը հան դի սա ցող պար տա պան կազ-
մա կեր պու թյու նում ու նե ցած բաժ նե մա սե րի (բաժ նե տոմ սե րի, փայա բա ժին նե րի և 
օ րենք նե րով սահ ման ված այլ ար ժեթղ թե րի) օ տա րու մը, վար ձա կա լու թյան տա-
լը, գ րա վադ րու մը կամ այլ ձ ևով ծան րա բեռ նու մը, բա ցա ռու թյամբ նույն օ րեն քի 
55-րդ հոդ վածի երկ րորդ մա սով նա խա տես ված դեպ քե րի:

ՀՀ Վճ ռա բեկ դա տա րանը, նախ կի նում կայաց րած իր ո րոշ ման մեջ անդ րա-
դառ նա լով «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 39-րդ հոդ վածին, ար ձա նագ րել է, 
որ այդ հոդ վածով օ րենս դի րը նա խա տե սել է պար տա տե րե րի պա հանջ նե րի բա-
վա րար ման սա ռեց ման կամ այլ կերպ ա սած՝ մո րա տո րիու մի ինս տի տու տը: Պար-
տա տե րե րի պա հանջ նե րի բա վա րար ման սա ռե ցու մը կամ մո րա տո րիու մը պար-
տա պա նի վ ճա րու նա կու թյան վե րա կանգն ման ն պա տա կին հաս նե լու մի ջոց նե րից 
մեկն է: Այն ա ռաջ նա հերթ ուղղ ված է  պար տա պա նի գույ քի էա կան ն վա զե ցում 
թույլ չ տա լուն (տե՛ս «Էյչ‑Էս‑ի‑Սի անկ Հայաս տան» Փ Ը‑ն ընդ դեմ «ՔԱԼ ՏԷ» Փ Ը‑ի 
և մյուս նե րի թիվ ԾԴ/1873/02/14 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
28.12.2015 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն իր ո րոշ մամբ ն շել է նաև, որ ս նան կու թյան վա րույ թի 
ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րով, ս նան կու թյան ն պա տակ նե րով պայ մա նա վոր ված՝ 
պար տա պա նի ն կատ մամբ կի րառ վում են մի շարք սահ մա նա փա կում ներ՝ սկ-
սած պար տա պա նին ս նանկ ճա նա չե լու մա սին դի մու մը վա րույթ ըն դու նե լու պա-
հից: Մաս նա վո րա պես՝ ար գել վում է ա ռանց դա տա րանի ո րոշ ման պար տա պա-
նի պար տա վո րու թյուն նե րով պար տա տի րո ջը դ րա մա կան կամ այլ բա վա րարում 
տա լը («Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 39-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «ա» և 2-րդ 
մա սի 2-րդ կե տեր), պար տա պա նի գույ քը տ նօ րի նե լը («Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 39-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «ա» կետ), պար տա տի րոջն ար գել վում է մինչև 
պար տա պա նին ս նանկ ճա նա չե լու մա սին դի մում ներ կայաց նե լը պար տա պա նի 
ն կատ մամբ ս տանձ նած ցան կա ցած պար տա վո րու թյան հաշ վան ցը պար տա պա-
նի ն կատ մամբ ու նե ցած իր պա հան ջի հետ («Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
39-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «դ» կետ) և այլն: Նշ ված սահ մա նա փա կում ներն ինք
նան պա տակ չեն, այլ ուղղ ված են ս նան կու թյան գոր ծըն թա ցում պար տա պա նի 
գույ քի ամ բող ջա կանու թյան ա պա հով մա նը՝ ն պա տակ ու նե նա լով ա պա հո վե լու 
պար տա տե րե րի պա հանջ նե րի՝ օ րեն քով սահ ման ված հեր թա կանու թյամբ հա մա-
չափ բա վա րարու մը: Պար տա տե րե րի պա հանջ նե րի բա վա րար ման սա ռե ցու մը 
միա ժա մա նակ ուղղ ված է նաև պար տա պա նի շա հե րի բա վա րար մա նը՝ ն կա տի 
ու նե նա լով, որ պար տա տե րե րի պա հանջ նե րի բա վա րարումն ի րա կանաց վում է 
դա տա րանի հս կո ղու թյամբ (…)։ Հետ ևա բար̀  պար տա տե րե րի պա հանջ նե րի բա-
վա րար ման սա ռեց ման ն պա տա կը մի կող մից բո լոր պար տա տե րե րի շա հե րի 
ա պա հո վումն է, որ պես զի որ ևէ պար տա տեր օ րեն քով սահ ման ված ա ռաջ նա հեր-
թու թյան խախտ մամբ բա վա րարում չս տա նա, մյուս կող մից պար տա պա նի շա հե-
րի ա պա հո վումն է՝ ն կա տի ու նե նա լով, որ պար տա տե րե րի պա հանջ նե րի բա վա-
րարումն ի րա կանաց վում է օ րեն քով սահ ման ված ըն թա ցա կար գի հս տակ պահ-
պան մամբ՝ ն պա տակ ու նե նա լով հ նա րա վո րինս ա պա հո վե լու նաև պար տա պա նի 
գոր ծու նեու թյու նը (տե՛ս « Դոն‑ՔԱլ ֆոմ» Ս ՊԸ‑ի ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ 
Յու րիկ Օ հա նյանն ընդ դեմ «  ազպ րոմ ՔԱր մե նիա» Փ Ը‑ի թիվ ԾՔԱԴ/0254/02/16 քա‑
ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 27.12.2017 թվա կանի ո րո շու մը):
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ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը հա վե լել է, որ ս նան կու թյան գոր ծըն թա ցի ն պա-
տակն է ե րաշ խիք ներ ս տեղ ծել մի կող մից` պար տա տե րե րի պա հանջ նե րը հա-
մա մաս նո րեն բա վա րարե լու, մյուս կող մից` հ նա րա վոր դեպ քե րում պար տա պա նի 
գույ քային դ րու թյու նը կայու նաց նե լու (պար տա պա նի վ ճա րու նա կու թյան վե րա-
կանգ նու մը) և ն րա տն տե սա կան գոր ծու նեու թյան շա րու նա կա կանու թյունն ա պա-
հո վե լու հա մար։ Մաս նա վո րա պես, պե տու թյան պո զի տիվ պար տա կանու թյունն 
է ա պա հո վել, որ կի րառ ված սահ մա նա փա կում նե րը չ սահ մա նա փա կեն ան ձի 
սե փա կանու թյան ի րա վուն քի ի րաց ման հ նա րա վո րու թյունն այն աս տի ճա նի, որ 
վ նաս հասց վի այդ ի րա վուն քի բուն էու թյա նը: Դ րա հա մար անհրա ժեշտ է ա պա-
հո վել սահ մա նա փակ ման ն պա տա կի իրա վա  չա փու թյու նը, կի րառ ված մի ջոց նե րի 
և հե տապնդ վող ն պա տա կի միջև հա մա չա փու թյան ող ջա միտ հա րա բե րակ ցու-
թյու նը: Այ սինքն՝ յու րա քան չյուր դեպ քում ս նան կու թյան գոր ծըն թա ցում պետք է 
հաշ վի առն վեն բո լոր շա հագր գիռ կող մե րի շա հե րը։ 

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը հան գել է այն եզ րա կա ցու թյան, որ ս նան կու թյան վա-
րույ թում օ րեն քով սահ ման ված կար գով պար տա պա նին ս նանկ ճա նա չե լու մա սին 
դի մու մը վա րույթ ըն դու նե լու պա հից սկ սած պար տա պա նի ն կատ մամբ կի րառ-
վում են սահ մա նա փա կում ներ, ո րոնց ն պա տա կը պար տա տե րե րի ի րա վունք նե րի 
օ րենսդ րու թյամբ նա խա տես ված պաշտ պա նու թյան կար ևո րա գույն ե րաշ խիք նե րից 
մեկն է։ Այ սինքն՝ դա տա վա րա կան այս ե ղա նա կով պար տա տե րերն ա պա հո վում 
են ի րենց՝ պար տա պա նի գույ քից բա վա րարում ս տա նա լու ի րա վունքն այն դեպ-
քում, երբ պար տա պա նը կ փոր ձի լի նել ան բա րե խիղճ (տե՛ս « ՍՔԱ ԴԾ» Ը‑ն ընդ դեմ 
«Ս պի տակ‑1»  Ը‑ի թիվ ՍնԴ/0837/04/19 ս նան կու թյան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա‑
րանի 07.10.2021 թվա կանի ո րո շու մը):

 Մեկ այլ ո րոշ մամբ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է «Ս նան կու-
թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 13-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի «բ» կե տին և 39-րդ հոդ վածի 
1-ին մա սի «բ» կե տին՝ « Գույ քի ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րանց-
ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի շր ջա նակ նե րում (տե՛ս, ՔԱր տա վազդ Սի մո նյանն ընդ դեմ 
ՀՀ կա դաստ րի կո մի տեի, եր րորդ ան ձինք՝ ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան, ՀՀ 
է կո նո մի կայի նա խա րա րու թյան, Վա հան Թեր զյա նի, ս նան կու թյան գոր ծով ժա մա‑
նակա վոր կա ռա վա րիչ ՔԱր սեն Չիտ չյա նի թիվ ՎԴ3/0075/05/16 վար չա կան գոր ծով 
ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 04.03.2022 թվա կանի ո րո շու մը): Այդ ո րոշ մամբ ՀՀ Վճ-
ռա բեկ դա տա րանը վերս տին հաս տատել է, որ ինք նան պա տակ չէ «Ս նան կու թյան 
մա սին» ՀՀ օ րեն քի 13-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի «բ» կե տում ս նան կու թյան վե րա-
բե րյալ դի մու մը վա րույթ ըն դու նե լու մա սին ո րո շու մը նաև գույ քի ն կատ մամբ 
ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րան ցումն ի րա կանաց նող պե տա կան մար մին նե րին 
դա տա րանի կող մից ան հա պաղ ու ղար կե լու վե րա բե րյալ օ րենսդ րի կող մից սահ-
ման ված պա հան ջը, քա նի որ, ըստ օ րեն քի կար գա վոր ման ն պա տա կի, նշ ված 
նոր մով օ րենս դի րը ս նան կու թյան վե րա բե րյալ դի մու մը վա րույթ ըն դու նե լու պա-
հից պար տա պա նի գույ քի, ի թիվս այլ նի, նաև օ տա րումն ար գե լե լու ն պա տակ է 
հե տապն դել: Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է նաև, որ «(…) 
գույ քի ն կատ մամբ դա տա կան ակ տի հի ման վ րա սահ մա նա փա կում կի րառ ված լի‑
նե լու դեպ քե րում, որ պի սին հա մար վում է նաև ս նան կու թյան վե րա բե րյալ դի մու մը 
վա րույթ ըն դու նե լու մա սին ո րո շու մը, քա նի որ այն ա ռա ջաց նում է պար տա պա նի 
գույքն ա ռանց դա տա րանի ո րոշ ման որ ևէ ի րա վուն քով ծան րա բեռ նե լու սահ մա նա‑
փա կում, ան շարժ գույ քի պե տա կան միաս նա կան կա դաստ րը կ րում է այդ սահ մա‑
նա փա կու մը հա մա պա տաս խան դա տա կան ակ տը ս տա նա լուց հե տո գ րանց ման 
մա տյա նում պե տա կան գ րանց ման են թար կե լու պար տա կանու թյուն»: 
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Ա ռաջ նորդ վե լով նախ կի նում ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րով՝ 
Վճ ռա բեկ դա տա րանը վերս տին փաս տում է, որ պար տա տե րե րի ի րա վունք նե րի 
պաշտ պա նու թյունն ա պա հո վե լու հար ցում կար ևոր վում է ս նան կու թյան ամ բողջ 
ըն թաց քում պար տա պա նի գույ քի ամ բող ջա կանու թյունն ա պա հո վե լու ե րաշ խի-
քի առ կայու թյու նը: Ընդ ո րում՝ պար տա պա նի կող մից ան բա րե խիղճ վար քա գիծ 
դրս ևո րե լու հ նա րա վո րու թյու նը ն վա զեց նե լու ն պա տա կով ն րա գույ քի ն կատ մամբ 
սահ մա նա փա կում ներ սկս վում են կի րառ վել ս նան կու թյան վա րույ թի հա րուց ման 
պա հից:

Ս նան կու թյան վե րա բե րյալ դի մու մը վա րույթ ըն դու նե լու փաստն ար դեն 
ս տեղ ծում է պար տա պա նի հ նա րա վոր ս նան կու թյան վ տանգ, ինչն այդ փու լում 
ա ռա ջաց նում է իր գույ քի էա կան ն վա զեց մանն ուղղ ված պար տա պա նի հե տա-
գա ան բա րե խիղճ վար քա գի ծը կան խե լու անհրա ժեշտու թյուն: Այդ պատ ճա ռով 
ա ռանց դա տա րանի ո րոշ ման պար տա պա նի գույքն օ տա րե լու ար գել քը սկ սում 
է գոր ծել ս նան կու թյան վե րա բե րյալ դի մու մը վա րույթ ըն դու նե լու մա սին ո րո շում 
կայաց նե լու պա հից, որ պի սի միակ փաս տի հետ օ րենս դի րը պայ մա նա վո րել է 
այդ ար գել քի գոր ծար կու մը:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն-
քի 39-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «բ» կե տով նա խա տես ված՝ ա ռանց դա տա րանի 
ո րոշ ման պար տա պա նի գույքն օ տա րե լու սահ մա նա փա կու մը կի րա ռե լու հա մար 
նշ ված նոր մը որ ևէ այլ պայ ման, քան ս նան կու թյան վե րա բե րյալ դի մու մը վա րույթ 
ըն դու նե լու մա սին ո րո շումն է, չի պա հան ջում: Ուս տի ս նան կու թյան վե րա բե րյալ 
դի մու մը վա րույթ ըն դու նե լու մա սին ո րոշ ման առ կայու թյունն ար դեն բա վա րար է 
«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 39-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «բ» կե տով նա խա-
տես ված ար գել քի առ կայու թյան փաս տը հաս տատե լու հա մար:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ս նան կու թյան վե րա բե րյալ դի մու-
մը վա րույթ ըն դու նե լու մա սին ո րո շում կայաց նե լուց հե տո պար տա պա նի գույ-
քի վե րա բե րյալ կնք ված օ տար ման, վար ձա կա լու թյան, գ րա վադր ման կամ այն 
այլ ձ ևով ծան րա բեռ նող գոր ծարք նե րը հա մար վում են օ րեն քի պա հանջ նե րին 
չ հա մա պա տաս խանող գոր ծարք ներ: Այդ գոր ծարք նե րը փաս տա ցի կնք վում են 
«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 39-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «բ» կե տով սահ-
ման ված պա հան ջի խախտ մամբ, հետ ևա բար ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 
305-րդ հոդ վածի ու ժով ան վա վեր գոր ծարք ներ են:

(Բ) Ինչ վե րա բե րում է «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 13-րդ հոդ վածի 
3-րդ մա սի «բ» կե տով սահ ման ված՝ ս նան կու թյան վե րա բե րյալ դի մու մը վա րույթ 
ըն դու նե լու մա սին ո րո շու մը գույ քի ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րան-
ցումն ի րա կանաց նող պե տա կան մար մին նե րին ան հա պաղ ու ղար կե լու դա տա-
րանի պար տա կանու թյանն ու նույն օ րեն քի 39-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «բ» կե տի 
հետ դ րա փոխ գոր ծակց մա նը, Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է հետ ևյա լը.

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 135-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ ան-
շարժ գույ քի ն կատ մամբ սե փա կանու թյան ի րա վուն քը և այլ գույ քային ի րա վունք-
նե րը, այդ ի րա վունք նե րի սահ մա նա փա կում նե րը, դ րանց ծա գու մը, փո խան ցումն 
ու դա դա րու մը են թա կա են պե տա կան գ րանց ման (…):

« Գույ քի ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րանց ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
2-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ ան շարժ գույ քի պե տա կան միաս նա կան կա դաստ-
րի վա րու մը  գույ քի ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի և սահ մա նա փա կում նե րի պե-
տա կան գ րանց ման, գույ քի կա դաստ րային գ նա հատ ման, հաշ վառ ման, գույ քի, 
դ րա ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի, ի րա վունք նե րի սահ մա նա փա կում նե րի վե րա բե-
րյալ տե ղե կատ վու թյան հա վա քագր ման, տե ղե կատ վա կան բան կի ս տեղծ ման և 
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կա ռա վար ման միաս նա կան գոր ծա ռույթն է: Իսկ պե տա կան գ րան ցու մը նույն 
օ րեն քով սահ ման ված կար գով պե տա կան գ րան ցում ի րա կանաց նող մարմ նի կող-
մից ի րա կանաց ման են թա կա պար տա դիր գոր ծա ռույթ է, որն ուղղ ված է պե տու-
թյան կող մից գույ քի ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի ծագ ման, փո փոխ ման, փո խանց-
ման, դա դար ման և սահ մա նա փա կում նե րի ճա նաչ ման, ինչ պես նաև պե տու թյան 
կող մից գույ քի ն կատ մամբ գ րանց ված ի րա վունք նե րի պաշտ պա նու թյան, ան շարժ 
գույ քի պե տա կան միաս նա կան կա դաստ րի տ վյալ նե րի հա վա քագր ման, մատ չե-
լիու թյան, օբյեկ տի վու թյան, ա նընդ հա տու թյան ու միաս նա կանու թյան ա պա հով-
մա նը:

« Գույ քի ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րանց ման մա սին» ՀՀ օ րեն-
քի 3-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ ի թիվս այլ նի, պե տա կան գ րանց ման հիմ նա կան 
սկզ բունքն ու խն դիրն է պե տու թյան կող մից գույ քի ն կատ մամբ գ րանց ված ի րա-
վունք նե րի, սահ մա նա փա կում նե րի ճա նա չու մը, ե րաշ խա վո րու մը և պաշտ պա նու
թյու նը:

« Գույ քի ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րանց ման մա սին» ՀՀ օ րեն-
քի 10-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ սահ մա նա փա կում նե րի պե-
տա կան գ րանց ման հա մար հիմք են դա տա կան ակ տե րը, (...):

Նշ ված նոր մե րի մեկ նա բա նու թյու նից հետ ևում է, որ գույ քի ն կատ մամբ ի րա-
վունք նե րի, ինչ պես նաև սահ մա նա փա կում նե րի պար տա դիր պե տա կան գ րան-
ցում ի րա կանաց նե լու գոր ծա ռույ թը հե տապն դում է պե տու թյան կող մից դ րանք 
ճա նա չե լու, դ րանց ե րաշ խա վո րումն ու պաշտ պա նու թյունն ի րա կանաց նե լու 
ն պա տակ ներ: Ընդ ո րում՝ սահ մա նա փա կում նե րի պե տա կան գ րան ցում ի րա-
կանաց նե լու հիմք է նաև դա տա կան ակ տը: Հետ ևա բար̀  Վճ ռա բեկ դա տա րանն 
ար ձա նագ րում է, որ գույ քի ն կատ մամբ որ ևէ ի րա վուն քի սահ մա նա փակ ման մա-
սին դա տա կան ակ տը պե տա կան գ րան ցում ի րա կանաց նող մարմ նի հա մար հիմք 
է այդ սահ մա նա փակ ման պե տա կան գ րան ցում ի րա կանաց նե լու և այդ կերպ պե-
տու թյան կող մից այն ճա նա չե լու, ե րաշ խա վո րե լու և պաշտ պա նե լու հա մար: 

Այլ կերպ ա սած՝ գույ քի ն կատ մամբ ի րա վուն քի սահ մա նա փակ ման հիմ քը դա-
տա կան ակտն է, ո րի ըն դուն ման հետ էլ պետք է կա պել ար գել քի առ կայու թյու նը, 
իսկ պե տա կան գ րան ցու մը դա տա կան ակ տի հի ման վ րա ար դեն իսկ կի րառ ված 
սահ մա նա փակ ման ճա նա չու մը, դ րա ե րաշ խա վո րումն ու պաշ պա նումն է պե տու-
թյան կող մից: Ուս տի գույ քի ն կատ մամբ ի րա վուն քի սահ մա նա փա կումն առ կա է 
հա մա պա տաս խան դա տա կան ակ տի ըն դուն ման, և ոչ թե այդ սահ մա նա փա կու-
մը պե տա կան գ րանց ման են թար կե լու պա հից:

«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 13-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի «բ» կե տը և 
39-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «բ» կե տը նշ ված հիմ նա վո րում նե րի ներ քո մեկ նա-
բա նե լու ար դյուն քում Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ա ռանց դա տա-
րանի ո րոշ ման պար տա պա նի գույ քի օ տա րումն ար գել վում է ս նանկ ճա նա չե լու 
վե րա բե րյալ դի մու մը վա րույթ ըն դու նե լու պա հից, իսկ այդ ո րո շումն ի րա վունք նե-
րի պե տա կան գ րան ցումն ի րա կանաց նող պե տա կան մար մին նե րին ան հա պաղ 
ու ղար կե լու դա տա րանի պար տա կանու թյու նը կար ևոր վում է այդ սահ մա նա փա-
կու մը պե տա կան գ րանց ման են թար կե լու ու ժով պե տու թյան կող մից ճա նա չե լու, 
ե րաշ խա վո րե լու և պաշտ պա նե լու անհրա ժեշտու թյամբ: 

Այ սինքն՝ պար տա պա նին ս նանկ ճա նա չե լու վե րա բե րյալ դի մու մը վա րույթ 
ըն դու նե լու մա սին ո րոշ ման կայաց ման պա հից ա ռանց դա տա րանի ո րոշ ման 
պար տա պա նի գույ քի օ տար ման սահ մա նա փա կու մը հա մար վում է կի րառ ված՝ 
պար տա տե րե րի ի րա վունք նե րը ե րաշ խա վո րե լու ն պա տա կով, և այն, որ պես սահ-
մա նա փակ ման կի րառ ման հիմք, դա տա րանի կող մից ան հա պաղ ու ղարկ վում է 
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ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րան ցումն ի րա կանաց նող պե տա կան մար մին նե րին 
սահ մա նա փա կու մը պե տու թյան կող մից ճա նա չե լու, ե րաշ խա վո րե լու և պաշտ-
պա նե լու ն պա տա կով: Նշ վա ծը հիմք ըն դու նե լով, Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա-
ժեշտ է հա մա րում ն շել, որ օ րենսդ րի կող մից սահ ման ված սահ մա նա փակ ման 
ո րո շումն ան հա պաղ գ րան ցում ի րա կանաց նող մարմ նին ու ղար կե լու պա հանջն 
իր հեր թին վե րը նշ ված ն պա տակ նե րի հա մա հունչ ի րա գործ ման ն պա տակ է հե-
տապն դում։ Ուս տի դա տա րան նե րը պար տա վոր են ի րենց գոր ծու նեու թյան ըն-
թաց քում կա տա րե լու նշ ված պա հան ջը և ան հա պաղ ու ղար կել գ րան ցում ի րա-
կանաց նող մար մին նե րին հա մա պա տաս խան ո րո շում նե րը նաև բա ցա ռե լու սույն 
գոր ծի հիմ քում ըն կած ի րա վի ճա կը։ 

Այ նո ւա մե նայ նիվ, Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա րում ն շել, որ 
«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 39-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «բ» կե տով նա-
խա տես ված սահ մա նա փակ ման կի րա ռու մը դ րա պե տա կան գ րանց ման են թար-
կե լու պա հով պայ մա նա վո րե լու դեպ քում այն կորց նում է իր գործ նա կան ն շա նա-
կու թյու նը և դառ նում ինք նան պա տակ: Այդ դեպ քում «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 39-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «բ» կե տով նա խա տես ված սահ մա նա փակ ման 
գոր ծար կու մը կախ վա ծու թյան մեջ է դր վում դա տա րանի և ի րա վունք նե րի պե-
տա կան գ րան ցումն ի րա կանաց նող մար մին նե րի գոր ծո ղու թյուն նե րից: Ա վե լին՝ 
խե ղա թյուր վում է օ րենսդ րի հե տապն դած՝ սահ մա նա փա կու մը պար տա պա նին 
ս նանկ ճա նա չե լու վե րա բե րյալ դի մու մը վա րույթ ըն դու նե լու մա սին ո րոշ ման պա-
հից կի րա ռե լու և այդ փու լից ի վեր պար տա պա նի գույ քի ամ բող ջա կանու թյան 
պահ պա նու թյան ն կատ մամբ դա տա կան վե րահս կո ղու թյուն սահ մա նե լու ն պա-
տա կը, ո րը հս տակ և ո րո շա կի ամ րագր ված է Օ րենսդ րի կող մից և որ ևէ բա ցա-
ռու թյուն չի նա խա տե սում:

 Վե րը նշ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ Ջոն Ա սատ րյա նին ս նանկ ճա նա չե լու մա-
սին Ըն կե րու թյան դի մու մը ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանի 19.09.2019 թվա կանի 
ո րոշ մամբ ըն դուն վել է վա րույթ (թիվ ՍնԴ/1528/04/19 ս նան կու թյան գոր ծով):

 Ջոն Ա սատ րյա նի, որ պես վա ճա ռո ղի, և Սա սուն և Սիր վարդ Ա սատ րյան նե-
րի, որ պես գ նորդ նե րի, միջև 19.09.2019 թվա կանին ս տո րագր վել է ան շարժ գույ քի 
մա սի ա ռու վա ճառ քի պայ մա նա գիր, ո րով Ջոն Ա սատ րյա նը վա ճա ռել է, և Սա սուն 
և Սիր վարդ Ա սատ րյան նե րը ձեռք են բե րել Եր ևան, Քա նա քեռ-Զեյ թուն Պա րույր 
Ս ևա կի փո ղո ցի 106 շեն քի 47 հաս ցեի բ նա կա րա նի 1/4 բա ժի նը:

ՀՀ Կա դաստ րի կո մի տեի 19.06.2020 թվա կանի թիվ ԱՏ-19062020-01-0282 տե-
ղե կան քի հա մա ձայն՝ Եր ևան, Քա նա քեռ-Զեյ թուն Պա րույր Ս ևա կի փո ղո ցի 106 
շեն քի 47 հաս ցեի ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ 24.09.2019 թվա կանին կա տար վել 
է ի րա վուն քի պե տա կան գ րան ցում, հիմ քը՝ 19.09.2019 թվա կանի 8352 մա սի ա ռու-
վա ճառ քի պայ մա նա գիր:

ՀՀ Կա դաստ րի կո մի տեի 23.06.2021 թիվ ԱՏ-23062021-99-0221 տե ղե կան քի 
հա մա ձայն՝ Ջոն Ա սատ րյա նի ս նան կու թյան վե րա բե րյալ ՀՀ ս նան կու թյան դա-
տա րանի դի մու մը վա րույթ ըն դու նե լու մա սին ո րո շու մը ՀՀ Կա դաստ րի կո մի տեի 
է լեկտ րո նային հա մա կարգ մուտ քագր վել է 11.10.2019 թվա կանին:

 Դի մե լով դա տա րան՝ Ջոն Ա սատ րյա նի ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ 
Բաբ կեն Եկ մա լյա նը և վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ ներ-
կայաց նող եր րորդ անձ Ըն կե րու թյու նը պա հան ջել են ան վա վեր ճա նա չել Եր ևան 
քա ղա քի Պ. Ս ևա կի փո ղո ցի 106 շեն քի 47 բ նա կա րան հաս ցեի ան շարժ գույ քի 
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մա սի ա ռու վա ճառ քի 19.09.2019 թվա կանի թիվ 8352 պայ մա նա գի րը և Սա սուն 
Ա սատ րյա նի ու Սիր վարդ Ա սատ րյա նի ան վամբ թիվ 8352 պայ մա նագ րի հիմ քով 
կա տար ված սե փա կանու թյան ի րա վուն քի գ րան ցու մը, վե րա կանգ նել Ջոն Ա սատ-
րյա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը Եր ևան քա ղա քի Պ. Ս ևա կի փո ղո ցի 106 շեն-
քի 47 բ նա կա րան հաս ցեի ան շարժ գույ քի 1/4 բաժ նի ն կատ մամբ:

 Դա տա րանը մեր ժել է հայ ցը հետ ևյալ պատ ճա ռա բա նու թյամբ՝ «(…) հայց վոր 
կող մը պետք է հիմ նա վո րեր պար տա պան ոն ՔԱ սատ րյա նի հա մար ո րո շա կի գոր‑
ծո ղու թյուն նե րի կա տա րու մը սահ մա նա փա կող նոր մով սահ ման ված իրա վա  կար‑
գա վոր ման վ րա հաս նե լու պա հը: 

(…) հայց վոր կող մին չ հա ջող վեց ա պա ցու ցել, որ 19.09.2021 թվա կանին կնք ված 
ա ռու վա ճառ քի պայ մա նա գի րը կնք վել է ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանի 19.09.2019 
թվա կանի՝ «Պ րե միում  րե դիտ» ԳՒՎ փակ բաժ նե տի րա կան ըն կե րու թյան՝ ոն 
ՔԱ սատ րյա նին ս նանկ ճա նա չե լու մա սին դի մու մը վա րույթ ըն դու նե լու ո րո շու մը 
կայաց նե լուց հե տո, ո րի պա րա գայում կ գոր ծեր «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
39‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սի «բ» կե տով պար տա պա նին ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն ներ 
կա տա րե լը սահ մա նա փա կող նոր մը, որ պի սի հան գա մանք ների առ կայու թյան պա‑
րա գայում, «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի իրա վա կար գա վորում նե րի ու ժով, կա‑
րող էին ա ռա ջա նալ քննարկ վող գոր ծարք նե րի ան վա վե րու թյան ա ռեր ևույթ հատ‑
կա նիշ ներ: 

ՔԱ վե լին, Դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ հայց վոր կող մին սույն քա ղա քա ցիա‑
կան գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում չ հա ջող վեց ա պա ցու ցել, որ ոն ՔԱ սատ րյա նը տե‑
ղյակ է ե ղել ս նան կու թյան դի մում դա տա րան ներ կայաց ված լի նե լու մա սին (…)»:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը մեր ժել է Ըն կե րու թյան վե րա քննիչ բո ղոքն ու Դա-
տա րանի վ ճի ռը թո ղել ան փո փոխ այն պատ ճա ռա բա նու թյամբ, որ «(…) սույն գոր‑
ծում չ կա որ ևէ փաս տա կան հիմք առ այն, որ վի ճարկ վող ա ռու վա ճառ քի պայ մա‑
նագ րի ս տո րագր ման պա հին (19.09.2019 թվա կանին), ինչ պես նաև դ րա նից ծա գող 
ի րա վուն քի պե տա կան գ րանց ման պա հին (24.09.2019 թվա կանին) առ կա է ե ղել ՀՀ 
Ծր ևան քա ղա քի ա նա քեռ‑Զեյ թուն, Պ. Ս ևա կի փո ղո ցի 106‑րդ շեն քի 47‑րդ բ նա կա‑
րա նի ն կատ մամբ ոն ՔԱ սատ րյա նի տ նօ րին ման ի րա վուն քի գ րանց ված սահ մա նա‑
փա կում, հետ ևա բար նշ ված ժա մա նակա հատ վա ծում ա ռու վա ճառ քի պայ մա նագ րի 
կնք ման հա մար իրա վա  կան ար գելք գոյու թյուն չի ու նե ցել (…):

 Թեև սույն գոր ծով վի ճարկ վող ա ռու վա ճառ քի պայ մա նագ րից ծա գած ի րա վուն‑
քը գ րանց վել է 24.09.2019 թվա կանին, այ դու հան դերձ, ինչ պես վե րը նշ վեց, պայ մա‑
նագ րից բ խող ի րա վուն քի պե տա կան գ րանց ման պա հին առ կա չի ե ղել  նա կա‑
րա նի ն կատ մամբ ոն ՔԱ սատ րյա նի տ նօ րին ման ի րա վուն քի գ րանց ված սահ մա‑
նա փա կում, հետ ևա բար վե րոն շյալ պայ մա նագ րի կնք ման հար ցում կող մե րը իրա‑
վա  կան խո չըն դոտ չեն ու նե ցել: ՔԱ վե լին, ՀՀ կա դաստ րի կո մի տեն 23.06.2021 թվա‑
կանի տե ղե կան քով հայտ նել է, որ ոն ՔԱ սատ րյա նի ս նան կու թյան վե րա բե րյալ ՀՀ 
ս նան կու թյան դա տա րանի դի մու մը վա րույթ ըն դու նե լու մա սին 04.10.2019 թվա կանի 
ՍնԴ/1528/04/19 ո րո շու մը ՀՀ կա դաստ րի կո մի տեի է լեկտ րո նային հա մա կարգ մուտ‑
քագր վել է 11.10.2019 թվա կանին (…)»: 

Անդ րա դառ նա լով Վե րաքննիչ դա տա րանի եզ րա կա ցու թյուն նե րի իրա վա  չա-
փու թյա նը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Վե րաքննիչ դա տա րանը 
ս խալ է մեկ նա բա նել «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 39-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի «բ» կե տը՝ ար դյուն քում հան գե լով նշ ված հոդ վածով նա խա տես ված սահ մա նա-
փա կու մը կի րառ ված հա մա րե լու պա հի կա պակ ցու թյամբ ս խալ եզ րա հանգ ման:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 39-րդ հոդ վածի 
1-ին մա սի «բ» կե տով նա խա տես ված ար գել քի կի րա ռու մը պայ մա նա վո րել է 
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պար տա պան Ջոն Ա սատ րյա նի տ նօ րին ման ի րա վուն քի սահ մա նա փա կու մը 
պե տա կան գ րանց ման են թարկ ված լի նե լու հան գա ման քով: Ար դյուն քում՝ Վե-
րաքննիչ դա տա րանը հան գել է այն եզ րա կա ցու թյան, որ Պայ մա նա գի րը կն քե լու 
օր վա դ րու թյամբ՝ 24.09.2019 թվա կանին, սահ մա նա փա կում դեռևս առ կա չի ե ղել, 
քան զի հա մա պա տաս խան սահ մա նա փա կու մը պե տա կան գ րանց ման են թարկ-
ված չի ե ղել:

 Մինչ դեռ քննարկ վող նոր մով նա խա տես ված՝ ա ռանց դա տա րանի ո րոշ ման 
գույքն օ տա րե լու պար տա պա նի ի րա վուն քի սահ մա նա փա կու մը կի րառ վում է 
պար տա պա նին ս նանկ ճա նա չե լու վե րա բե րյալ դի մու մը վա րույթ ըն դու նե լու մա-
սին ո րո շում կայաց վե լու պա հից, տ վյալ դեպ քում՝ 19.09.2019 թվա կանից: Ան կախ 
այն հան գա մանք ներից, թե ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանը նշ ված ո րո շու մը երբ է 
ու ղար կել ՀՀ Կա դաստ րի կո մի տեին և վեր ջինս այն երբ է ս տա ցել ու պար տա-
պան Ջոն Ա սատ րյա նի տ նօ րին ման ի րա վուն քի սահ մա նա փա կու մը պե տա կան 
գ րանց ման են թար կել, «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 39-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի «բ» կե տի կի րառ ման հիմ քը ե ղել է ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանի 19.09.2019 
թվա կանի ո րո շու մը: Ուս տի 19.09.2019 թվա կանից ի վեր գույքն օ տա րե լու Ջոն 
Ա սատ րյա նի ի րա վուն քը ե ղել է սահ մա նա փակ ված:

 Ջոն Ա սատ րյա նի, որ պես վա ճա ռո ղի, և Սա սուն և Սիր վարդ Ա սատ րյան նե-
րի, որ պես գ նորդ նե րի, միջև 19.09.2019 թվա կանին ս տո րագր ված Պայ մա նագ-
րով Եր ևան, Քա նա քեռ-Զեյ թուն Պա րույր Ս ևա կի փո ղո ցի 106 շեն քի 47 հաս ցեի 
բ նա կա րա նի 1/4 բաժ նի ն կատ մամբ սե փա կանու թյան ի րա վուն քի փո խան ցու մը 
գ նորդ նե րին պե տա կան գ րանց ման է են թարկ վել 24.09.2019 թվա կանին: Նշ ված 
փաս տերը հիմք ըն դու նե լով, Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա րում ն շել 
հետ ևյա լը. 

Ա ռու վա ճառ քի պայ մա նա գի րը գույ քի օ տար ման պայ մա նա գիր է, հետ ևա բար 
ս նանկ ճա նա չե լու վե րա բե րյալ դի մու մը վա րույթ ըն դու նե լու ո րո շում կայաց վե լու 
պա հից այդ պի սի պայ մա նա գիր կն քե լու պար տա պա նի ի րա վուն քը սահ մա նա-
փակ ված է:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 470-րդ հոդ վածի 5-րդ կե տի բո վան դա կու-
թյու նից բ խում է, որ ա ռու վա ճառ քի պայ մա նագ րի ա ռան ձին տե սակ է ան շարժ 
գույ քի ա ռու վա ճառ քի պայ մա նա գի րը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 561-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ վա ճա ռո ղը, 
ան շարժ գույ քի ա ռու վա ճառ քի (այ սու հետ` ան շարժ գույ քի վա ճառ քի) պայ մա նագ-
րով պար տա վոր վում է գ նոր դի սե փա կանու թյա նը հանձ նել հո ղա մաս, շենք, շի-
նու թյուն, բ նա կա րան կամ այլ ան շարժ գույք (հոդ ված 134):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 562-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ ան-
շարժ գույ քի վա ճառ քի պայ մա նա գի րը կնք վում է գ րա վոր̀  կող մե րի ս տո րագ րու-
թյամբ մեկ փաս տա թուղթ կազ մե լու մի ջո ցով (450 հոդ վածի 3-րդ կետ), իսկ 2-րդ 
կե տի հա մա ձայն՝ ան շարժ գույ քի վա ճառ քի պայ մա նա գի րը են թա կա է նո տա րա-
կան վա վե րաց ման:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 563-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ ան-
շարժ գույ քի վա ճառ քի պայ մա նագ րով ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ սե փա կանու-
թյան ի րա վուն քի փո խան ցու մը գ նոր դին են թա կա է պե տա կան գ րանց ման:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 449-րդ հոդ վածի 3-րդ կե տի հա մա ձայն՝ այն 
պայ մա նա գի րը, ո րից ծա գող ի րա վունք նե րը են թա կա են պե տա կան գ րանց ման, 
կնք ված է հա մար վում այդ ի րա վուն քի գ րանց ման պա հից:

 Վե րո շա րադ րյա լից բ խում է, որ գ նոր դին ի սե փա կանու թյուն հանձն վե լիք 
հո ղա մա սի, շեն քի, շի նու թյան, բ նա կա րա նի կամ այլ ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ 
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սե փա կանու թյան ի րա վուն քի փո խան ցու մը գ նոր դին են թա կա է պե տա կան 
գ րանց ման, ուս տի ան շարժ գույ քի ա ռու վա ճառ քի պայ մա նա գի րը հա մար վում է 
կնք ված այդ ի րա վուն քի գ րանց ման պա հից:

Վճ ռա բեկ դա տա րան անհրա ժեշտ է հա մա րում փաս տել, որ Պայ մա նա գի րը 
կնք վել է 24.09.2019 թվա կանին, մինչ դեռ դ րա նից ա ռաջ՝ դեռևս 19.09.2019 թվա-
կանին, Ջոն Ա սատ րյա նին ս նանկ ճա նա չե լու մա սին Ըն կե րու թյան դի մու մը ՀՀ 
ս նան կու թյան դա տա րանի կող մից ըն դուն վել է վա րույթ, որ պի սի փաս տի ու ժով 
այդ օր վա նից ի վեր պար տա պան Ջոն Ա սատ րյա նին ար գել ված է ե ղել ա ռանց 
դա տա րանի ո րոշ ման իր գույքն օ տա րե լը:

 Վե րո շա րադ րյալ պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով Վճ ռա բեկ դա տա րանը հիմ-
նա վոր ված է հա մա րում «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 39-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի «բ» կե տը Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից ս խալ մեկ նա բա նե լու կա պակ-
ցու թյամբ վճռա բեկ բո ղո քում ներ կայաց ված փաս տարկ նե րը և վճռա բեկ բո ղո քի 
հիմ քի առ կայու թյու նը դի տում է բա վա րար Վե րաքննիչ դա տա րանի 23.05.2022 
թվա կանի ո րո շու մը բե կա նե լու հա մար: 

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ս տո րա դաս դա տա րան նե րը ս խալ 
են մեկ նա բա նել «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 39-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 
«բ» կե տը, որ պի սի պայ ման նե րում անհրա ժեշտ է գործն ու ղար կել ամ բողջ ծա-
վա լով նոր քննու թյան: Հետ ևա բար պետք է կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա-
տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տի հիմ քով վե րա-
պահ ված լիա զո րու թյու նը՝ բե կա նել Վե րաքննիչ դա տա րանի 23.05.2022 թվա կանի 
ո րո շու մը և գործն ու ղար կել ՀՀ Ս նան կու թյան դա տա րան՝ ամ բողջ ծա վա լով նոր 
քննու թյան:

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի հա մա-
ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի քննու թյան 
հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ Վե րաքննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 10-րդ գլ-
խի կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան: 

 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ բո ղո քարկ ված դա տա կան ակ տը բե-
կա նե լու և փո փո խե լու դեպ քում վե րա քննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րանը եզ րա-
փա կիչ դա տա կան ակ տով գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև վե րա բաշ խում է 
դա տա կան ծախ սե րը̀  ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 10-րդ 
գլ խի կա նոն նե րի հա մա ձայն:

Ն կա տի ու նե նա լով, որ ամ բողջ ծա վա լով նոր քննու թյուն ի րա կանաց նե լու 
ն պա տա կով գործն ու ղարկ վում է ՀՀ Ս նան կու թյան դա տա րան՝ Վճ ռա բեկ դա տա-
րանը գտ նում է, որ գոր ծի քննու թյան այս փու լում հ նա րա վոր չէ անդ րա դառ նալ 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին։ Դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցը 
են թա կա է լուծ ման գոր ծի նոր քննու թյան ար դյուն քում:
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Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ, 408-րդ հոդ ված նե րով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել մաս նա կի: Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա րանի 23.05.2022 թվա կանի ո րո շումն ու գործն ու ղար կել ՀՀ 
ս նան կու թյան դա տա րան՝ ամ բողջ ծա վա լով նոր քննու թյան։

2. Դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին անդ րա դառ նալ գոր ծի նոր քննու-
թյան ար դյուն քում։

3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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20.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի ո րո շում

Ս նան կու թյան գործ թիվ ՍնԴ/1246/04/21  
2023թ.

Ս նան կու թյան գործ թիվ ՍնԴ/1246/04/21
 Նա խա գա հող դա տա վոր̀
Դա տա վոր ներ̀

Ա. Խա ռա տյան 
Ն. Բար սե ղյան 
Լ. Գ րի գո րյան 

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան Վճ ռա բեկ դա տա րանի  
քա ղա քա ցիա կան պա լա տը (այ սու հետ` Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

նա խա գա հող
 զե կու ցող

Մ. ԴՐ ՄԵՅԱՆ
Ս. ԱՆ ՏՈՆՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ
Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2023 թվա կանի հուն վա րի 25-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով Էռ նեստ Ղա զա րյա նի վճռա բեկ բո ղո քը 

ս նան կու թյան գոր ծով ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 20.06.2022 
թվա կանի ո րոշ ման դեմ՝ ըստ դի մու մի Կո րյուն Մ խի թա րյա նի՝ «Ա սիա մե գաստ-
ռոյ» սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյա նը (այ սու հետ՝ Ըն կե-
րու թյուն) ս նանկ ճա նա չե լու պա հան ջի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան` Կո րյուն Մ խի թա րյա նը պա հան ջել է Ըն կե րու թյա նը ճա-

նա չել ս նանկ։
ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանի (դա տա վոր՝ Տ. Փո լա դյան) (այ սու հետ՝ Դա տա-

րան) 22.11.2021 թվա կանի վճռով դի մու մը բա վա րար վել է։ 
 Դա տա րանի 30.03.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ հաս տատ վել է Ըն կե րու թյան 

պա հանջ նե րի վերջ նա կան ցու ցա կը, և ն շա նակ վել է պար տա տե րե րի ա ռա ջին 
ժո ղով:
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ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 20.06.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Էռ նեստ Ղա զա րյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը 
մերժ վել է, Ար մեն Սի նա նյա նի, Նի կո լայ Մու սոյա նի, Հայկ Դա նիե լյա նի, Լյուդ-
վիգ Գ զո ղյա նի, Արտյոմ Մել քո նյա նի, Դիա նա Ե նո քյա նի, Ռա ֆայել Տեր-Վար-
դա նյա նի, Վա հագն Ղա զա րյա նի, Տաթ ևիկ Սա ֆա րյա նի, Նա զիկ Հով հան նի սյա-
նի, Նո րայր Կա րա պե տյա նի, Ռա դիկ Գ ևոր գյա նի, Ա վե տիք Մար տի րո սյա նի, 
Ար տակ Ա վե տյա նի, Ալ բերտ Հով հան նի սյա նի, Սեր գեյ Քո չա րյա նի, Կա րա պետ 
Ղա զա րյա նի, Պե տիկ Հո վա կի մյա նի, Գայա նե Սարգ սյա նի, Գ րե նիկ Միր զոյա նի, 
Ա նա հիտ Սարգ սյա նի, Տիգ րան Գ րի գո րյա նի, Կա րեն Ս տե փա նյա նի, Արտյոմ Հա-
կո բյա նի, Ա ղա սի Խա չատ րյա նի, Լի լիթ Հա րու թյու նյա նի, Էդ մոնդ Գ րի գո րյա նի, 
Ապ րես Մար տի րո սյա նի, Մար գա րիտ Մար գա րյա նի, Վ րեժ Վար դա նյա նի, Ցո լակ 
Թո րո սյա նի, Կո լյա Խա չի կյա նի, Էդ գար Հո վա կի մյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը բա-
վա րար վել է՝ Դա տա րանի «Ս նան կու թյան գոր ծով պար տա տե րե րի պա հանջ նե րի 
վերջ նա կան ցու ցա կը հաս տատե լու և պար տա տե րե րի ա ռա ջին ժո ղով ն շա նա-
կե լու մա սին» 30.03.2022 թվա կանի ո րո շու մը մաս նա կի՝ բո ղո քը ներ կայաց րած 
ան ձանց պա հանջ նե րի գ րան ցու մը մեր ժե լու մա սով, վե րաց վել է, և այդ մա սով 
հարցն ու ղարկ վել է նույն դա տա րան՝ նոր քննու թյան։

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Էռ նեստ Ղա զա րյա նը։
Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել։

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 61‑րդ և 63‑րդ հոդ‑

ված նե րը, ս խալ է մեկ նա բան վել «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 82‑րդ հոդ վածը, 
չի կի րա ռել «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 82‑րդ հոդ վածի «է» կե տը, ո րը պետք 
է կի րա ռեր, կի րա ռել է «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 82‑րդ հոդ վածի «թ» կե տը, 
ո րը չ պետք է կի րա ռեր։

 Բո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ-
նե րով. 

 Բո ղո քա բե րը ն շել է, որ Դա տա րանի 30.03.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ հաս-
տատ վել է պար տա տե րե րի պա հանջ նե րի վերջ նա կան ցու ցա կը, ո րով Էռ նեստ 
Ղա զա րյա նի պա հան ջը գ րանց վել է որ պես «թ» հեր թի պա հանջ: Նույն ո րոշ մամբ 
Դա տա րանը, հիմք ըն դու նե լով այն հան գա ման քը, որ Ըն կե րու թյան 100 տո կոս 
բաժ նե տե րը հան դի սա նում է «Էռ նեստ Կո» Ս ՊԸ-ն, Էռ նեստ Ղա զա րյա նի պա-
հան ջը՝ 696.474.155 ՀՀ դ րա մի չա փով, գ րան ցել է որ պես «թ» հեր թի պա հանջ: Վե-
րաքննիչ դա տա րանն իր հեր թին ար ձա նագ րել է, որ «Էռ նեստ ՔԱպ րե սի ա զա րյա‑
նը հան դի սա նում է «Էռ նեստ ո» սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե‑
րու թյան և «ՔԱ սիա մե գաստ ռոյ» սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու‑
թյան տ նօ րե նը և սե փա կանա տե րը: Վե րաքննիչ դա տա րանը Դա տա րանի՝ Էռ նեստ 
ա զա րյա նի՝ 696.474.155 ՀՀ դ րա մի չա փով պա հան ջը՝ «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 9‑րդ հոդ վածի ու ժով Ըն կե րու թյան պար տա տե րե րի ցու ցա կի՝ «Ս նան կու թյան 
մա սին» ՀՀ օ րեն քի 82‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սի «թ» կե տով նա խա տես ված հեր թում 
գ րան ցե լու վե րա բե րյալ հետ ևու թյու նը գ նա հա տել է իրա վա  չափ և սույն գոր ծի փաս‑
տա կան հան գա մանք ներից բ խող»։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը խա թա րել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը, 
քա նի որ ա ռանց գոր ծում առ կա ա պա ցույց նե րի, գոր ծի նյու թե րի պատ շաճ ու սում-
նա սի րու թյան՝ ե կել է գոր ծի նյու թե րից և օ րենսդ րու թյու նից ակն հայ տո րեն չբ խող 



320 ՔԱՑԱՆ ՔԱՔԱՑԱՆ

եզ րա հանգ ման՝ պա հան ջի գ րանց ման հեր թի վե րա բե րյալ՝ այդ կերպ խախ տե լով 
սահ ման ված ար դար դա տաքննու թյան ի րա վունքն այն աս տի ճան, որ Էռ նեստ 
Ղա զա րյա նը, գտն վե լով «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 82-րդ հոդ վածով նա-
խա տես ված ա մե նա վեր ջին հեր թում, փաս տա ցի զրկ վե լու է ս նան կու թյան վա րույ-
թով ի րեն հա սա նե լիք գու մար նե րի ս տա ցու մից։

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է վե րաց նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 20.06.2022 թվա կանի ո րո շու մը և կայաց նել նոր դա տա կան 
ակտ՝ Էռ նեստ Ղա զա րյա նի պա հան ջը գ րան ցել «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն-
քի 82-րդ հոդ վածի «է» կե տի հիմ քով։

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 

փաս տերը̀
1) Դի մե լով դա տա րան` Կո րյուն Մ խի թա րյա նը պա հան ջել է Ըն կե րու թյա նը 

ճա նա չել ս նանկ։ ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանի 22.11.2021 թվա կանի վճռով Ըն կե-
րու թյու նը ճա նաչ վել է ս նանկ (հա վել ված, հա տոր 1, գ. թ. 3-9, 13-25).

2) Էռ նեստ Ղա զա րյա նը դա տա րան է ներ կայաց րել Ըն կե րու թյան հան դեպ ու-
նե ցած պա հան ջը, ո րի հիմ քում դ րել է իր և Ըն կե րու թյան միջև 13.08.2020 թվա-
կանին կնք ված ն պա տա կային փո խա ռու թյան պայ մա նա գի րը, 13.05.2020 թվա-
կանին կնք ված ն պա տա կային փո խա ռու թյան պայ մա նա գի րը, 04.05.2020 թվա-
կանին կնք ված թիվ 050 ն պա տա կային փո խա ռու թյան պայ մա նա գի րը և խնդ րել 
է գ րան ցել իր պա հան ջը Ըն կե րու թյան պար տա տե րե րի պա հանջ նե րի ցու ցա կում՝ 
696.474.150 ՀՀ դ րա մի չա փով, ո րից 676.188.500 ՀՀ դ րա մը՝ պար տա վո րու թյան 
մայր գու մար, իսկ 20.285.655 ՀՀ դ րա մը՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ 
հոդ վածով սահ ման ված տո կոս ներ (հա վել ված, հա տոր 1, գ. թ. 29-36).

3) 04.08.2020 թվա կանին ՀՀ Եր ևան նո տա րա կան տա րած քում Ըն կե րու-
թյան բաժ նե տե րեր Ռա դիկ Գ ևոր գյա նի, Գուլ զա նա Ա ման շի ևայի և «Էռ նեստ Կո» 
Ս ՊԸ-ի միջև կնք վել է « Բաժ նե մա սի ա ռու վա ճառ քի» պայ մա նա գիր, ըստ ո րի՝ Ըն-
կե րու թյան բաժ նե տե րեր Ռա դիկ Գ ևոր գյա նը և Գուլ զա նա Ա ման շի ևան Ըն կե րու-
թյան 100 տո կոս բաժ նե տոմ սե րը վա ճա ռել են «Էռ նեստ Կո» Ս ՊԸ-ին 145.700.500 
ՀՀ դ րա մով։

4) Ըն կե րու թյան 100 տո կոս բաժ նե մա սը պատ կա նում է «Էռ նեստ Կո» սահ-
մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյա նը: Վե րոն շյալ փո փո խու թյու-
նը ՀՀ Ար դա րա դա տու թյան նա խա րա րու թյան իրա վա  բանա կան ան ձանց պե տա-
կան ռե գիստ րում գ րանց վել է 18.08.2020 թվա կանին:

5) Էռ նեստ Ղա զա րյա նը հան դի սա նում է «Էռ նեստ Կո» Ս ՊԸ-ի տ նօ րե նը և սե-
փա կանա տե րը և Ըն կե րու թյան տ նօ րե նը։

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քը 

վա րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ-
կայու թյամբ՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է՝ ա ռեր ևույթ 
առ կա է մար դու ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախ տում՝ այն 
հիմ նա վոր մամբ, որ Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 
61-րդ և 63-րդ հոդ ված նե րը, ս խալ է մեկ նա բա նել «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 82-րդ հոդ վածը, ո րը խա թա րել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը, 



ՔԱՔԱՔԱՑՔԱՔԱԱՆ  ԳՈՐԾՈՐ 321

և ո րի առ կայու թյու նը հիմ նա վոր վում է ս տորև ներ կայաց ված պատ ճա ռա բա նու-
թյուն նե րով. 

 Վե րոգ րյա լով պայ մա նա վոր ված՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում անդ‑
րա դառ նալ հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցին. արդյո՞ք ս նանկ ճա նաչ ված պար տա պա‑
նի հիմ նա դիր հան դի սա ցող իրա վա  բանա կան ան ձի մաս նա կից ֆի զի կա կան ան ձի 
պա հան ջը են թա կա է գ րանց ման «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 82‑րդ հոդ վածի 
1‑ին մա սի «թ» կե տով նա խա տես ված հեր թում, ե թե վեր ջինս հան դի սա նում է նաև 
պար տա պան ըն կե րու թյան տ նօ րեն:

«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 1-ին հոդ վածի հա մա ձայն՝ ս նան կու թյան 
գոր ծե րի վա րումն ի րա կանաց վում է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քա ղա քա-
ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով և սույն օ րեն քով սահ ման ված կար գով: 
Ե թե սույն օ րեն քով սահ ման ված են այլ կա նոն ներ, քան Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով, ա պա ս նան կու-
թյան գոր ծի քննու թյունն ի րա կանաց վում է սույն օ րեն քով սահ ման ված կա նոն-
նե րով:

 Նույն օ րեն քի 46-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ պար տա տե րերն ի րենց պա հանջ-
նե րը ներ կայաց նում են դա տա րան ս նան կու թյան մա սին հայ տա րարու թյու նից հե-
տո` մե կամ սյա ժամ կե տում, բա ցա ռու թյամբ նույն օ րեն քով նա խա տես ված դեպ-
քե րի:

1.1. Նույն օ րեն քի 11-րդ հոդ վածի 8-րդ մա սով սահ ման ված միջ նորդու թյան 
առ կայու թյան և պար տա տի րոջ կող մից սույն հոդ վածով սահ ման ված ընդ հա նուր 
կար գով պա հանջ ներ կայաց վե լու դեպ քում դա տա րանը դի տար կում է միայն այդ 
պա հան ջը:

2. Պար տա տի րոջ պա հան ջում պետք է նշ վեն` 
ա) պա հան ջը ներ կայաց նող պար տա տի րոջ̀
- իրա վա  բանա կան ան ձի հա մար̀  ան վա նու մը և գտն վե լու վայ րը,
- ֆի զի կա կան ան ձի հա մար̀  ա նու նը և բ նա կու թյան վայ րը.
բ) պար տա վո րու թյու նը, ո րից բ խում է պա հան ջը, ինչ պես նաև կա տար ման 

ժամ կե տը.
գ) պա հան ջի չա փը̀  ա ռան ձին ն շե լով հիմ նա կան պարտ քի, վ նաս նե րի, տու-

ժան քի (տու գան քի, տույ ժի) չա փե րը̀  հա մա պա տաս խան հաշ վարկ նե րով.
դ) պա հան ջը հիմ նա վո րող հան գա մանք ները:
 Պա հան ջին կից ներ կայաց վում են այն հիմ նա վո րող փաս տաթղ թե րը: Պա-

հան ջը ներ կայաց նե լու ժամ կե տից հե տո պա հան ջը հիմ նա վո րող փաս տաթղ թեր 
կա րող են ներ կայաց վել, ե թե դ րանք ներ կայաց նո ղը հիմ նա վո րում է սահ ման ված 
ժամ կե տում ն ման փաս տա թուղթ ներ կայաց նե լու անհ նա րի նու թյու նը̀  ի րե նից ան-
կախ պատ ճառ նե րով:

 Պա հան ջը և ն րանց կից փաս տաթղ թե րը ներ կայաց վում են 3 օ րի նա կից:
2.1. Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սով սահ ման ված պա հանջ նե րը չ պահ պա նե լու 

դեպ քում ներ կայաց ված պա հան ջը չի դի տարկ վում, ո րի մա սին պար տա տե րը 
տե ղե կաց վում է ոչ ուշ, քան հա ջորդ օ րը:

3. Պա հան ջը սահ ման ված կար գով ներ կայաց վե լու դեպ քում գ րանց վում է դա-
տա րանում:

4. Պա հան ջի գ րան ցու մից ոչ ուշ, քան մեկ օր վա ըն թաց քում դա տա րանը պա-
հան ջի և ն րան կից փաս տաթղ թե րի օ րի նակ ներն ու ղար կում է կա ռա վար չին` դ րա 
մեկ օ րի նա կը պար տա պա նին հանձ նե լու հա մար:

5. Նույն հոդ վածի ա ռա ջին մա սով նա խա տես ված ժամ կե տում ներ կայաց րած 
բո լոր պա հանջ նե րը կա ռա վա րիչն ընդգր կում է պար տա տե րե րի պա հանջ նե րի 
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նախ նա կան ցու ցա կում` նույն օ րեն քի 82-րդ հոդ վածով սահ ման ված պա հանջ նե-
րի բա վա րար ման հեր թա կանու թյա նը հա մա պա տաս խան:

6. Պա հանջ նե րի ներ կայաց ման հա մար սահ ման ված ժամ կե տից հե տո` ե ռօ-
րյա ժամ կե տում, պա հանջ նե րի նախ նա կան ցու ցա կը կա ռա վա րի չը ներ կայաց-
նում է դա տա րան, պար տա պա նին, ա ռա վել մեծ պա հանջ ներ ու նե ցող 5 պար-
տա տե րե րին և հ րա պա րա կում է իրա վա  բանա կան ան ձանց պե տա կան գ րանց-
ման մա սին տ վյալ ներ հ րա պա րա կող մա մու լում: Ե թե հ րա պա րա կու մից հե տո` 
յոթ օր վա ըն թաց քում, կա ռա վա րի չը, պար տա պա նը և պար տա տե րե րը նախ-
նա կան ցու ցա կի դեմ գ րա վոր ա ռար կու թյուն ներ չեն ներ կայաց նում դա տա-
րան, ա պա դա տա վո րը ե ռօ րյա ժամ կե տում ա ռանց նիստ հ րա վի րե լու ո րո շում 
է կայաց նում պա հանջ նե րի ցու ցա կը հաս տատե լու մա սին (վերջ նա կան ցու ցակ): 
(...)

8. Ե թե իրա վա  բանա կան ան ձանց պե տա կան գ րանց ման մա սին տ վյալ ներ 
հ րա պա րա կող մա մու լում հ րա պա րա կու մից հե տո` յոթ օր վա ըն թաց քում, կա ռա-
վա րի չը, պար տա պա նը և պար տա տե րե րը գ րա վոր ա ռար կու թյուն են ներ կայաց-
նում պա հանջ նե րի նախ նա կան ցու ցա կի ա ռաջ նա հեր թու թյան կամ որ ևէ պար-
տա տի րոջ պա հան ջի վե րա բե րյալ, ա պա դա տա րանը ա ռար կու թյունն ս տա նա-
լուց հե տո` 15 օր վա ըն թաց քում, ո րո շում է պա հան ջի օրի նա կանու թյու նը, չա փը, 
ա ռաջ նա հեր թու թյու նը, ա պա հով վա ծու թյու նը և ո րո շում է կայաց նում պա հանջ-
նե րի վերջ նա կան ցու ցա կը հաս տատե լու մա սին:

«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 82-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ 
պար տա տե րե րի չա պա հով ված պա հանջ նե րը բա վա րար վում են հետ ևյալ հեր-
թա կանու թյամբ̀

(...) 
է) չա պա հով ված պար տա տե րե րի պա հանջ նե րը, նե րա ռյալ̀  պար տա դիր սո-

ցիա լա կան վ ճար նե րը և Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պե տա կան բյու ջեի և 
հա մայնք նե րի բյու ջե նե րի ն կատ մամբ ա ռա ջա ցած` հար կե րի և (կամ) վ ճար նե րի, 
վար չա րա րու թյու նից ծա գած տու գանք նե րի գ ծով պար տա վո րու թյուն նե րը, բա ցա-
ռու թյամբ ս տո րա դաս չա պա հով ված պար տա տե րե րի պա հանջ նե րի.

(...)
թ) պար տա պա նի հիմ նա դիր նե րի (մաս նա կից նե րի, բաժ նե տե րե րի, ան դամ-

նե րի կամ գոր ծըն կեր նե րի) պա հանջ նե րը (...)։
« Նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 41-րդ հոդ վածի 1-ին 

մա սի հա մա ձայն՝ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տի նոր մը մեկ նա բան վում է` հաշ-
վի առ նե լով նոր մա տիվ իրա վա  կան ակտն ըն դու նե լիս այն ըն դու նող մարմ նի 
ն պա տա կը՝ ել նե լով դ րա նում պա րու նակ վող բա ռե րի և ար տա հայ տու թյուն նե րի 
տա ռա ցի ն շա նա կու թյու նից, ամ բողջ հոդ վածի, գլ խի, բաժ նի կար գա վոր ման հա-
մա տեքս տից, այն նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տի դ րույթ նե րից, ի կա տա րումն ո րի 
ըն դուն վել է այդ ակ տը, տ վյալ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տով սահ ման ված սկզ-
բունք նե րից, իսկ այդ պի սի սկզ բունք ներ սահ ման ված չ լի նե լու դեպ քում` տ վյալ 
իրա վա  հա րա բե րու թյու նը կար գա վորող ի րա վուն քի ճյու ղի սկզ բունք նե րից:

 Վեր լու ծե լով վե րոգ րյալ իրա վա դ րույթ նե րը և հաշ վի առ նե լով օ րենսդ րի ն պա-
տա կը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում ն շել, որ օ րենս դի րը նա խա տե սե-
լով ս նան կու թյան վա րույ թում պար տա տե րե րի կող մից ի րենց պա հանջ նե րի ներ-
կայաց ման ո րո շա կի ըն թա ցա կարգ, միա ժա մա նակ սահ մա նել է այդ պա հանջ նե-
րի ցու ցա կը հաս տատե լու հս տակ կա ռու ցա կարգ՝ այն եզ րա փա կե լով դա տա րանի 
կող մից պա հանջ նե րի վերջ նա կան ցու ցա կը հաս տատե լու վե րա բե րյալ լիա զո րու-
թյան ի րաց մամբ: ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն իր ո րո շում նե րում անդ րա դար ձել է 
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վ կայա կոչ ված իրա վա կար գա վորում նե րի վեր լու ծու թյա նը՝ մաս նա վո րա պես ն շե-
լով, որ ս նան կու թյան վա րույ թում օ րենս դի րը, ինչ պես պար տա տե րե րի շա հե րի 
պաշտ պա նու թյունն ա պա հո վե լու ն պա տակ ու նե նա լով, այն պես էլ ել նե լով ս նանկ 
ճա նաչ ված պար տա պա նի շա հե րից, այն է՝ հ նա րա վո րու թյուն տալ բա րե խիղճ և 
պար տա ճա նաչ պար տա պա նին վե րա կանգ նե լու իր բ նա կանոն գոր ծու նեու թյու նը, 
հաղ թա հա րե լու ֆի նան սա կան դժ վա րու թյուն նե րը, վե րա կանգ նե լու ն րա կեն սու-
նա կու թյու նը, սահ մա նել է պար տա տե րե րի կող մից պա հանջ նե րի ներ կայաց ման 
և դ րանց հիմ նա վոր վա ծու թյան ս տուգ ման ո րո շա կի կա ռու ցա կարգ: Մաս նա վո-
րա պես՝ օ րենսդ րո րեն ամ րագր վել է, որ ս նան կու թյան մա սին հայ տա րարու թյու-
նից հե տո մե կամ սյա ժամ կե տում պար տա տե րերն ի րենց պա հանջ նե րը դա տա-
րան ներ կայաց նե լիս պար տա վոր են ն շել այն պար տա վո րու թյան մա սին, ո րից 
բ խում է պա հան ջը, դ րա կա տար ման ժամ կե տը, ինչ պես նաև պա հան ջը հիմ նա-
վո րող հան գա մանք ները: Միա ժա մա նակ, օ րենս դի րը պար տա վո րեց րել է դա տա-
րանին ան կախ պա հան ջի (պա հանջ նե րի) ն կատ մամբ ա ռար կու թյուն ներ կայաց-
նե լուց, քննու թյան առ նել դա տա րան ներ կայաց ված յու րա քան չյուր պա հան ջի 
օրի նա կանու թյու նը, չա փը, ա ռաջ նա հեր թու թյու նը, ա պա հով վա ծու թյու նը, ո րից 
հե տո միայն ո րո շում կայաց նել պա հանջ նե րի վերջ նա կան ցու ցա կը հաս տատե լու 
մա սին: Ն ման օ րենսդ րա կան կար գա վորումն ինք նան պա տակ չէ և ն պա տակ ու-
նի բա ցա ռե լու ս նան կու թյան վա րույ թում չ հիմ նա վոր ված պա հանջ ներ ընդգր կե լը, 
քա նի որ այդ պի սիք կ հան գեց նեն ինչ պես այն պար տա տե րե րի ի րա վունք նե րի և 
օրի նա կան շա հե րի խախտ ման, ո րոնց պա հանջ նե րը հիմ նա վոր ված են, այն պես 
էլ՝ պար տա պա նի և ն րա հիմ նա դիր նե րի (մաս նա կից նե րի) ի րա վունք նե րի և օրի-
նա կան շա հե րի խախտ ման:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը գ տել է, որ ներ կայաց ված պա հանջ նե րի վերջ նա կան 
ցու ցա կը հաս տատե լիս դա տա րան նե րը պետք է ա ռա ջին հեր թին հաշ վի առ նեն 
այն հան գա ման քը, որ հաս տատ ման են են թա կա միայն այն պա հանջ նե րը, ո րոնց 
առ կայու թյան և չա փի վե րա բե րյալ ներ կայաց ված են բա վա րար ա պա ցույց ներ, 
ընդ ո րում, ա պա ցույց նե րի բա վա րար լի նե լը գ նա հա տո ղա կան կա տե գո րիա է, 
և յու րա քան չյուր գոր ծով այն են թա կա է գ նա հատ ման՝ ել նե լով կոնկ րետ գոր ծի 
հան գա մանք ներից: Միա ժա մա նակ, ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, 
որ ս նան կու թյան վա րույ թում պա հանջ նե րի վերջ նա կան ցու ցա կի հաս տատու-
մը ս նան կու թյան վա րույ թի ա ռանց քային փու լե րից է, ո րի հի ման վ րա կա տար-
վում է պար տա տե րե րի գ րանց ված պա հանջ նե րի բա վա րարու մը։ Հետ ևա բար, 
ա ռար կու թյուն նե րի քննարկ ման ար դյուն քում պա հան ջի օրի նա կանու թյու նը ո րո-
շե լիս դա տա րան նե րը պետք է ու շադ րու թյուն դարձ նեն պար տա տի րոջ կող մից 
պա հան ջը հիմ նա վո րող հան գա մանք ների հիմ նա վոր վա ծու թյա նը̀  դ րա նով իսկ 
ա պա հո վե լով պա հանջ նե րի վերջ նա կան ցու ցա կը հաս տատե լու մա սին ո րոշ ման 
իրա վա  կան հիմ նա վոր վա ծու թյու նը (տե՛ս ըստ դի մու մի «ՔԱ Է ՍՑՄ ՔԱԱՆ‑ ՔԱԶՊ‑
ՈՐԳՄ ՔԱԱՆ Ց ԽԳՒՄ» Փ Ը‑ի՝ Սար գիս  աս պա րյա նին ս նանկ ճա նա չե լու պա հան‑
ջի մա սին թիվ Դ/0033/04/13 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
02.12.2016 թվա կանի ո րո շու մը):

 Վեր լու ծե լով «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 82-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 
«է» կե տը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ օ րենս դի րը նշ ված դ րույ թով 
ամ րագր ված հեր թում ընդգր կել է չա պա հով ված պար տա տե րե րի պա հանջ նե րը, 
այդ թ վում՝ պար տա դիր սո ցիա լա կան վ ճար նե րը և Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան պե տա կան բյու ջեի և հա մայնք նե րի բյու ջե նե րի ն կատ մամբ ա ռա ջա ցած` 
հար կե րի և (կամ) վ ճար նե րի, վար չա րա րու թյու նից ծա գած տու գանք նե րի գ ծով 
պար տա վո րու թյուն նե րը՝ դ րանց շար քից բա ցա ռե լով ս տո րա դաս չա պա հով ված 
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պար տա տե րե րի պա հանջ նե րը (դ րանք ընդգրկ ված են այլ հեր թում): Միև նույն 
ժա մա նակ, «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 82-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «թ» կե-
տի վեր լու ծու թյու նից հետ ևում է, որ նշ ված դ րույ թով ամ րագր ված հեր թում կա րող 
են գ րանց վել բա ցա ռա պես պար տա պան իրա վա  բանա կան ան ձի հիմ նա դիր նե-
րի, ինչ պես նաև մաս նա կից նե րի, բաժ նե տե րե րի, ան դամ նե րի կամ գոր ծըն-
կեր նե րի պա հանջ նե րը: 

 Սույն ո րոշ մամբ ա ռա ջադր ված իրա վա  կան հար ցի հա մա տեքս տում Վճ ռա բեկ 
դա տա րանը վե րոն շյալ իրա վա  կան վեր լու ծու թյուն նե րի ամ փոփ ման ար դյուն քում 
ար ձա նագ րում է, որ ս նանկ ճա նաչ ված պար տա պա նի հիմ նա դիր հան դի սա ցող 
իրա վա  բանա կան ան ձի մաս նա կից ֆի զի կա կան ան ձը, ո րը նաև պար տա պան ըն-
կե րու թյան տ նօ րեն է, չի հան դի սա նում դ րա հիմ նա դիր, մաս նա կից, բաժ նե տեր, 
ան դամ կամ գոր ծըն կեր, հետ ևա բար պար տա պա նի հան դեպ ն րա ու նե ցած պա-
հան ջը են թա կա չէ գ րանց ման «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 82-րդ հոդ վածի 
1-ին մա սի «թ» կե տի հեր թում։

Վճ ռա բեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի 
փաս տերի ն կատ մամբ.

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ Էռ նեստ Ղա զա րյա նը դա տա րան ներ-
կայաց րած դի մու մով խնդ րել է Ըն կե րու թյան պար տա տե րե րի պա հանջ նե րի ցու-
ցա կում գ րան ցել Ըն կե րու թյան ն կատ մամբ ու նե ցած իր պա հան ջը՝ 696.474.150 ՀՀ 
դ րա մի չա փով, ո րից՝ 676.188. 500 ՀՀ դ րա մը՝ պար տա վո րու թյան մայր գու մար, 
իսկ 20.285.655 ՀՀ դ րա մը՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով 
սահ ման ված տո կոս ներ՝ հիմ քում դ նե լով իր և Ըն կե րու թյան միջև 13.08.2020 թվա-
կանին կնք ված ն պա տա կային փո խա ռու թյան պայ մա նա գի րը, 13.05.2020 թվա-
կանին կնք ված ն պա տա կային փո խա ռու թյան պայ մա նա գի րը, 04.05.2020 թվա-
կանին կնք ված թիվ 050 ն պա տա կային փո խա ռու թյան պայ մա նա գի րը: 

04.08.2020 թվա կանին Եր ևան նո տա րա կան տա րած քում Ըն կե րու թյան բաժ-
նե տե րեր Ռա դիկ Գ ևոր գյա նի, Գուլ զա նա Ա ման շի ևաի և «Էռ նեստ Կո» Ս ՊԸ-ի 
միջև կնք վել է « Բաժ նե մա սի ա ռու վա ճառ քի» պայ մա նա գիր, ըստ ո րի՝ Ըն կե րու-
թյան բաժ նե տե րեր Ռա դիկ Գ ևոր գյա նը և Գուլ զա նա Ա ման շի ևան Ըն կե րու թյան 
100 տո կոս բաժ նե տոմ սե րը վա ճա ռել են «Էռ նեստ Կո» Ս ՊԸ-ին 145.700.500 ՀՀ 
դ րա մով: 

Ըն կե րու թյան 100 տո կոս բաժ նե մա սը պատ կա նում է «Էռ նեստ Կո» Ս ՊԸ-ին. 
նշ ված փո փո խու թյու նը ՀՀ Ար դա րա դա տու թյան նա խա րա դա րու թյան իրա վա -
բանա կան ան ձանց պե տա կան ռե գիստ րում գ րանց վել է 18.08.2020 թվա կանին: 
Էռ նեստ Ղա զա րյա նը հան դի սա նում է «Էռ նեստ Կո» Ս ՊԸ-ի տ նօ րե նը և սե փա-
կանա տե րը և միա ժա մա նակ Ըն կե րու թյան տ նօ րե նը։ 

 Դա տա րանը 30.03.2022 թվա կանի «Ս նան կու թյան գոր ծով պար տա-
տե րե րի պա հանջ նե րի վերջ նա կան ցու ցա կը հաս տատե լու և պար տա տե-
րե րի ա ռա ջին ժո ղով ն շա նա կե լու մա սին» ո րոշ մամբ ն շել է, որ «(...) Էռ‑
նեստ ՔԱպ րե սի ա զա րյա նը հան դի սա նում է «Էռ նեստ ո» սահ մա նա փակ 
պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան և «ՔԱ սիա մե գաստ ռոյ» սահ մա նա‑
փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան տ նօ րե նը և սե փա կանա տե րը: 
 Հետ ևա բար, Դա տա րանը գտ նում է, որ Էռ նեստ ա զա րյա նի՝ 696 474 155 ՀՀ դ րա մի 
չա փով պա հան ջը, «Էռ նեստ ո» սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե‑
րու թյան՝ 145 701 000 ՀՀ դ րա մի և 123 732 000 ՀՀ դ րա մի պա հանջ նե րը՝ «Ս նան կու‑
թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 9‑րդ հոդ վածի ու ժով են թա կա են գ րանց ման «ՔԱ սիա մե‑
գաստ ռոյ» սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան պար տա տե րե րի 
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ցու ցա կի՝ «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 82‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սի «թ» կե տով 
նա խա տես ված հեր թում»։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը բո ղո քարկ վող ո րոշ մամբ մեր ժել է Էռ նեստ Ղա զա-
րյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը՝ վե րա հաս տատե լով Դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու-
թյուն նե րը և վ կայա կո չե լով «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 9-րդ հոդ վածի 
1-ին մա սը (« Պար տա պա նի հետ փոխ կապակց ված ան ձինք»)՝ իրա վա  չափ գ նա-
հա տե լով Էռ նեստ Ղա զա րյա նի՝ 696.474.155 ՀՀ դ րա մի չա փով պա հան ջը՝ «Ս նան-
կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 9-րդ հոդ վածի ու ժով «Ա սիա մե գաստ ռոյ» սահ մա նա-
փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան պար տա տե րե րի ցու ցա կի՝ «Ս նան-
կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 82-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «թ» կե տով նա խա տես-
ված հեր թում գ րան ցե լու վե րա բե րյալ Դա տա րանի հետ ևու թյու նը։

 Վե րը շա րադր ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի լույ սի ներ քո գ նա հա տե լով 
Վե րաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գում նե րի հիմ նա վոր վա ծու թյու նը՝ Վճ ռա բեկ 
դա տա րանն ար ձա նագ րում է հետ ևյա լը։

 Դա տա րանի ո րոշ մամբ Էռ նեստ Ղա զա րյա նի պա հան ջը գ րանց վել է «թ» 
հեր թում՝ հիմք ըն դու նե լով այն հան գա ման քը, որ պար տա պան Ըն կե րու թյան 100 
տո կոս բաժ նե տե րը «Էռ նեստ Կո» Ս ՊԸ-ն է, ինչ պես նաև հիմք ըն դու նե լով այն 
հան գա ման քը, որ Էռ նեստ Ղա զա րյա նը հան դի սա նում է «Էռ նեստ Կո» Ս ՊԸ-ի 
տ նօ րե նը և սե փա կանա տե րը և Ըն կե րու թյան տ նօ րե նը։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը Էռ նեստ Ղա զա րյա նի պա հան ջը «Ս նան կու թյան մա-
սին» ՀՀ օ րեն քի 9-րդ հոդ վածի ու ժով Ըն կե րու թյան պար տա տե րե րի ցու ցա կի 
«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 82-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «թ» կե տով նա խա-
տես ված հեր թում գ րան ցե լու վե րա բե րյալ Դա տա րանի հետ ևու թյու նը գ նա հա տել 
է իրա վա  չափ՝ վ կայա կո չե լով պար տա պա նի հետ փոխ կապակց ված ան ձանց վե-
րա բե րյալ իրա վա  կան նոր մեր։ 

«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 9-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ 
պար տա պա նի հետ փոխ կապակց ված են հա մար վում` 

ա) պար տա պա նի ն կատ մամբ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օ րենսդ րու-
թյամբ սահ ման ված հիմ նա կան, դուստր կամ կա խյալ իրա վա  բանա կան ան ձը.

բ) պար տա պա նի ղե կա վա րը, ինչ պես նաև տ նօ րեն նե րի խորհր դի (դի տորդ 
խորհր դի) ան դա մը, պար տա պա նի կո լե գիալ գոր ծա դիր մարմ նի ան դա մը, գլ-
խա վոր հաշ վա պա հը (հաշ վա պա հը), ինչ պես նաև ս նանկ ճա նա չե լու դի մում 
ներ կայաց նե լու պա հից վեր ջին մեկ տար վա ըն թաց քում նշ ված պաշ տոն նե րից 
ա զատ ված ան ձը.

գ) պար տա պա նի կա նո նադ րա կան (բաժ նե հա վաք, փայա հա վաք) կա պի տա լի 
20 և ա վե լի տո կո սին տի րա պե տող ան ձը.

դ) պար տա պա նին կա տար ման հա մար պար տա դիր ցու ցում ներ տա լու կամ 
ն րա ո րո շում նե րը կան խո րո շե լու հ նա րա վո րու թյուն ու նե ցող ան ձը կամ մարմ նի 
ան դա մը:

 Պար տա պա նի ն կատ մամբ փոխ կապակց ված է հա մար վում նաև ան ձը, ո րը 
սույն մա սում նշ ված ֆի զի կա կան ան ձանց հետ գտն վում է սույն հոդ վածի երկ-
րորդ մա սով սահ ման ված հա րա բե րու թյուն նե րի մեջ, իսկ սույն մա սի «գ» կամ 
«դ» կե տե րի հիմ քով իրա վա  բանա կան ան ձի փոխ կապակց վա ծու թյան դեպ քում` 
նաև այդ ան ձի` սույն մա սի «բ» կե տում նշ ված պաշ տոն զ բա ղեց նող ֆի զի կա կան 
ան ձը:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա րում ընդգ ծել, որ օ րենս դի-
րը «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի ի մաս տով փոխ կապակց ված ան ձանց 
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պա հանջ նե րը ա ռանձ նա հա տուկ հեր թով չի նա խա տե սել նույն օ րեն քի 82-րդ 
հոդ վածի 1-ին մա սի շր ջա նակ նե րում։ 

Տ վյալ դեպ քում Էռ նեստ Ղա զա րյա նի պա հան ջի հիմ քում դր ված փո խա-
ռու թյան պայ մա նագ րե րի կող մերն են ֆի զի կա կան անձ Էռ նեստ Ղա զա րյա-
նը և սույն գոր ծով պար տա պան Ըն կե րու թյու նը, և պար տա վո րա կան հա րա-
բե րու թյուն ներ ծա գել են վեր ջին նե րի միջև։ Այլ կերպ ա սած՝ փո խա ռու թյան 
պայ մա նագ րե րը փո խա դարձ ի րա վունք ներ և պար տա կանու թյուն ներ են ա ռա-
ջա ցել բա ցա ռա պես Էռ նեստ Ղա զա րյա նի և Ըն կե րու թյան հա մար։ Վճ ռա բեկ 
դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ինչ պես Դա տա րանը, այն պես էլ Վե րաքննիչ 
դա տա րանն ան տե սել են այն հան գա ման քը, որ «Էռ նեստ Կո» Ս ՊԸ-ն իրա վա -
բանա կան անձ է և որ ևէ կերպ չի կա րող նույ նա նալ Էռ նեստ Ղա զա րյան ֆի-
զի կա կան ան ձի հետ։ 

 Սույն գոր ծի ու սում նա սի րու թյու նից և վե րոգ րյալ պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րից 
ակն հայտ է, որ Էռ նեստ Ղա զա րյա նը՝ որ պես ֆի զի կա կան անձ, ոչ իրա վա  հա րա-
բե րու թյան ծագ ման պա հին և ոչ էլ դ րա նից հե տո չի հան դի սա ցել Ըն կե րու թյան 
հիմ նա դիր (մաս նա կից, բաժ նե տեր, ան դամ կամ գոր ծըն կեր)։ Հետ ևա բար, 
Ըն կե րու թյան ն կատ մամբ Էռ նեստ Ղա զա րյա նի պա հան ջը չէր կա րող գ րանց վել 
«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 82-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «թ» կե տով նա խա-
տես ված հեր թում։ 

Ինչ վե րա բե րում է պար տա պա նի հետ փոխ կապակց ված անձ լի նե լու վե րա բե-
րյալ Վե րաքննիչ դա տա րանի դի տարկ մա նը, ա պա Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ 
է հա մա րում ն շել, որ Վե րաքննիչ դա տա րանը ըն դա մե նը վ կայա կո չել է «Ս նան-
կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 9-րդ հոդ վածը՝ չ կա տա րե լով նշ ված իրա վա  նոր մի և 
սույն գոր ծի փաս տերի հա մադ րում։

 Վե րոգ րյա լից հետ ևում է, որ Էռ նեստ Ղա զա րյա նի 696.474.150 ՀՀ դ րամ չա-
պա հով ված պա հան ջը պետք է նե րառ վի Ըն կե րու թյան ս նան կու թյան գոր ծով 
պա հանջ նե րի վերջ նա կան ցու ցա կի «է» հեր թում։ 

Այս պի սով, վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քի առ կայու թյու նը Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
դի տում է բա վա րար՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 390-րդ 
հոդ վածի 2-րդ և 3-րդ մա սե րի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը բե կա նե լու 
հա մար:

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ սույն գոր ծով անհրա ժեշտ 
է կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ վածի 
1-ին մա սի 3-րդ կե տով սահ ման ված՝ ս տո րա դաս դա տա րանի դա տա կան ակ տը 
փո փո խե լու՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանի լիա զո րու թյու նը հետ ևյալ հիմ նա վոր մամբ.

« Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան 
մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ` Կոն վեն ցիա) 6-րդ հոդ վածի հա-
մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք ու նի ող ջա միտ ժամ կե տում իր գոր ծի քննու թյան ի րա-
վունք։ Սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծով վե ճի լու ծումն էա կան ն շա նա կու թյուն ու նի 
գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց հա մար։ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ գոր ծը 
ող ջա միտ ժամ կե տում քննե լը հան դի սա նում է Կոն վեն ցիայի նույն հոդ վածով ամ-
րագր ված ան ձի ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քի տարր։ Հետ ևա բար գոր ծի 
ան հար կի ձգձ գում նե րը վ տանգ են պա րու նա կում նշ ված ի րա վուն քի խախտ ման 
տե սան կյու նից։ Տ վյալ դեպ քում Վճ ռա բեկ դա տա րանի կող մից ս տո րա դաս դա-
տա րանի դա տա կան ակ տը փո փո խե լը բ խում է ար դա րա դատու թյան ար դյու նա-
վե տու թյան շա հե րից, քա նի որ սույն գոր ծով վերջ նա կան դա տա կան ակտ կայաց-
նե լու հա մար նոր հան գա մանք հաս տատե լու անհրա ժեշտու թյու նը բա ցա կայում է։
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 Դա տա կան ակ տը փո փո խե լիս Վճ ռա բեկ դա տա րանը հիմք է ըն դու նում 
սույն ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը, ինչ պես նաև գոր ծի՝ նոր քննու թյան 
անհրա ժեշտու թյան բա ցա կայու թյու նը։

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի 
քննու թյան հետ կապ ված այլ ծախ սե րից։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին կե-
տի հա մա ձայն` դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն: 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին կե-
տի հա մա ձայն` վե րա քննիչ կամ վճռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 10-րդ գլ-
խի կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան:

Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում ն շել նաև, որ գոր ծի նյու թե րում, ինչ-
պես նաև բո ղո քին կից ներ կայաց ված չէ Էռ նեստ Ղա զա րյա նի և փաս տա բան 
Ար սեն Սա խոյա նի ինչ պես նաև փաս տա բան Ար թուր Մա նու կյա նի միջև կնք ված 
փաս տա բա նա կան ծա ռայու թյուն նե րի մա տուց ման պայ մա նա գիր, կամ հա մա-
պա տաս խան վ ճա րու մը կա տա րե լու փաս տը հա վաս տող ա պա ցույց, իսկ վե րա-
քննիչ և վճռա բեկ բո ղոք նե րը ներ կայաց վել են Էռ նեստ Ղա զա րյա նի կող մից, 
հետ ևա բար Վճ ռա բեկ դա տա րանը Էռ նեստ Ղա զա րյա նի՝ փաս տա բա նի խե լա-
միտ վար ձատ րու թյան փոխ հա տուց ման մա սով գտ նում է դա տա կան ծախ սե րի 
հար ցը պետք է հա մա րել լուծ ված։

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ և 408-րդ հոդ ված նե րով` Վճ ռա բեկ դա տա րանը

 Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել։ Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի 20.06.2022 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն հետ ևյալ կերպ. Էռ-
նեստ Ղա զա րյա նի 696.474.150 ՀՀ դ րա մի չա փով պա հան ջը գ րան ցել ՀՀ ս նան-
կու թյան դա տա րանի 30.03.2022 թվա կանի «Ս նան կու թյան գոր ծով պար տա տե րե-
րի պա հանջ նե րի վերջ նա կան ցու ցա կը հաս տատե լու և պար տա տե րե րի ա ռա ջին 
ժո ղով ն շա նա կե լու մա սին» ո րոշ ման մեջ՝ որ պես «է» հեր թի չա պա հով ված պա-
հանջ: Մ նա ցած մա սով ո րո շու մը թող նել ան փո փոխ։

2. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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21.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա րանի ո րո շում

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԿԴ/5064/02/17  
2022թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԿԴ/5064/02/17
 Նա խա գա հող դա տա վոր̀  Գ. Խան դա նյան
 Դա տա վոր ներ՝ Հ. Ե նո քյան

Տ. Նա զա րյան

 Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան
 պա լա տը (այ սու հետ` Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով`

 նա խա գա հող 
զե կու ցող

Մ. ԴՐ ՄԵՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ
Ս. ԱՆ ՏՈՆՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ
Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2022 թվա կանի սեպ տեմ բե րի 30-ին 
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով ՀՀ կա ռա վա րու թյան, ՀՀ ֆի նանս նե րի նա-

խա րա րու թյան և ՀՀ տ րանս պոր տի, կա պի և տե ղե կատ վա կան տեխ նո լո գիա նե րի 
նա խա րա րու թյան (ներ կայումս՝ ՀՀ տա րած քային կա ռա վար ման և են թա կա ռուց-
վածք նե րի նա խա րա րու թյուն) (այ սու հետ՝ Նա խա րա րու թյուն) վճռա բեկ բո ղոք նե-
րը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 10.10.2019 թվա կանի ո րոշ ման 
դեմ ըստ հայ ցի Վա լե րիկ Հայ րա պե տյա նի ընդ դեմ ՀՀ կա ռա վա րու թյան, Նա-
խա րա րու թյան, եր րորդ ան ձինք՝ ՀՀ կա ռա վա րու թյանն ա ռըն թեր ան շարժ գույ քի 
կա դաստ րի պե տա կան կո մի տեի, ՀՀ Ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան՝ ի րա վուն քի 
խախ տու մը վե րաց նե լու պա հան ջի մա սին, 

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1.  Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը 
 Դի մե լով դա տա րան` Վա լե րիկ Հայ րա պե տյա նը պա հան ջել է պար տա վո-

րեց նել պա տաս խա նող նե րին ի րեն սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող 
0,7722քմ հո ղա մա սը բե րել նախ կին վի ճա կին, այն է՝ 0,7722քմ հո ղա մա սի հա-
մադր վող /0,0847քմ/ մա սից հա նել ճա նա պար հը: 
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Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի (դա տա վոր̀  Գ. Մազ-
մա նյան) (այ սու հետ` Դա տա րան) 26.03.2019 թվա կանի վճռով հայ ցը բա վա րար վել 
է։ 

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա-
տա րան) 10.10.2019 թվա կանի ո րոշ մամբ ՀՀ կա ռա վա րու թյան և եր րորդ անձ ՀՀ 
ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան ու պա տաս խա նող Նա խա րա րու թյան ներ կայաց-
րած վե րա քննիչ բո ղոք նե րը մերժ վել են, և Դա տա րանի 26.03.2019 թվա կանի վ ճի-
ռը թողն վել է ան փո փոխ:

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք ներ են ներ կայաց րել ՀՀ կա ռա վա րու թյունն ու 
ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյու նը (ի պաշ տո նե ներ կա յա ցու ցիչ՝ Ա տոմ Ջան ջու-
ղա զյան) և Նա խա րա րու թյու նը (ի պաշ տո նե ներ կա յա ցու ցիչ՝ Սու րեն Պա պի կյան): 

Վճ ռա բեկ բո ղոք նե րի պա տաս խան է ներ կայաց րել Վա լե րիկ Հայ րա պե տյա-
նը (ներ կա յա ցու ցիչ՝ Ար մի նե Ա վե տի սյան): 

2. ՀՀ կա ռա վա րու թյան և ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան վճռա բեկ բո ղո քի 
հիմ քը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը

 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քի սահ ման նե րում ներ քո հի-
շյալ հիմ նա վո րում նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանը չի կի րա ռել 17.06.1998 թվա կանին ըն դուն ված, 
01.01.1999 թվա կանին ու ժի մեջ մ տած և 09.04.2018 թվա կանին ու ժը կորց րած ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի (այ սու հետ՝ Նախ կին օ րենս գիրք) 
60-րդ հոդ վածը, ո րը պետք է կի րա ռեր, խախ տել է նույն օրենս գրքի 47-րդ հոդ-
վածի 1-ին կե տը, 48-րդ հոդ վածի 2-րդ կե տը, 51-րդ հոդ վածի 1-ին կե տը և 53-րդ 
հոդ վածի 1-ին կե տը։ 

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ հիմ նա վո րում‑
նե րով.

 Սույն գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում հայց վո րը հ ղում ա նե լով իր կող մից ներ-
կայաց ված և գոր ծում առ կա ա պա ցույց նե րին, հատ կա պես հիմք ըն դու նե լով 
«Վ.Կ.ԳԵՈ» Ս ՊԸ-ի կող մից 26.06.2017 թվա կանին տր ված գ րու թյու նը՝ պն դել է, 
որ ի րեն սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող 7722քմ հո ղա մա սից 847քմ 
հո ղա մա սը հա մադր վում է Մ2 ավ տո մայ րու ղու հետ։ Իսկ պա տաս խա նող կող մը 
դա տա րան ներ կայաց րած ա ռար կու թյուն նե րի և ա պա ցույց նե րի շր ջա նա կում պն-
դել է, որ 2010 թվա կանին Մ2, Եր ևան-Գո րիս-Մեղ րի-Ի րա նի սահ ման ավ տո ճա-
նա պար հի 182-րդ կմ-ում կա տար վել են հիմ նա նո րոգ ման աշ խա տանք ներ, ո րոնց 
ըն թաց քում ճա նա պար հի ծ րագ ծի փո փո խու թյուն չի կա տար վել, ինչ պես նաև առ-
կա չէ հա մադ րու թյուն Վա լե րիկ Հայ րա պե տյա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով 
պատ կա նող 7722քմ հո ղա մա սից 847քմ հո ղա տա րած քի և Մ2 ավ տո մայ րու ղու 
հետ։ Հաշ վի առ նե լով գոր ծով ներ կայաց ված ա պա ցույց նե րի ի րար հա կա սող բո-
վան դա կու թյուն նե րը, կող մե րի հիմ նա վո րում ներն ու սույն գոր ծի ա ռանձ նա հատ-
կու թյուն նե րը, միան շա նակ է, որ 7722քմ հո ղա մա սից 847քմ հո ղա մա սը Մ2 ավ տո-
մայ րու ղու հետ հա մադր ման առ կայու թյան կամ բա ցա կայու թյան փաս տը կա րող 
է հաս տատ վել միայն հա մա պա տաս խան փոր ձա գի տա կան եզ րա կա ցու թյամբ, 
ո րի կա պակ ցու թյամբ դա տա րանի կող մից հա մա պա տաս խան փոր ձաքննու թյուն 
չի ն շա նակ վել։

 Դա տա րանի կայաց րած վճռի տ րա մա բա նու թյու նը և բո վան դա կու թյու նը 
թույլ է տա լիս եզ րա կաց նե լու, որ Դա տա րանը որ ևէ ձ ևա կերպ մամբ չի ն շել պա-
տաս խա նող կող մի ներ կայաց րած ա պա ցույց նե րը մեր ժե լու փաս տարկ նե րը, ին-
չի ար դյուն քում գոր ծի հան գա մանք ների բազ մա կող մա նի հե տա զո տու թյուն չի 
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կա տար վել և խախտ վել են պա տաս խա նող կող մի ի րա վունք ներն ու օրի նա կան 
շա հե րը։

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձինք պա հան ջել են բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 10.10.2019 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն՝ հայ ցը մեր-
ժել, կամ գործն ու ղար կել նոր քննու թյան։

2.1. Նա խա րա րու թյան վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան
ջը

 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քի սահ ման նե րում ներ քո հի-
շյալ հիմ նա վո րում նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանը ս խալ է մեկ նա բա նել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս-
գրքի 277-րդ հոդ վածը, չի կի րա ռել «Ավ տո մո բի լային ճա նա պարհ նե րի մա-
սին» ՀՀ օ րեն քի 3-րդ հոդ վածը, նույն օ րեն քի 4-րդ, 7-րդ և 13-րդ հոդ ված նե րը, 
« Քա ղա քա շի նու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ և 23-րդ հոդ ված նե րը, ՀՀ կա-
ռա վա րու թյան 2015 թվա կանի մար տի 19-ի N596 ո րո շու մը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
օրենս գրքի 168-րդ, 135-րդ և 163-րդ հոդ ված նե րը, ՀՀ հո ղային օրենս գրքի 60-րդ 
հոդ վածը, Նախ կին օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածը, ո րը պետք է կի րա ռեր, խախ տել 
է Նախ կին օրենս գրքի 62-րդ, 66-րդ, 86-րդ հոդ ված նե րը։

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ հիմ նա վո րում‑
նե րով.

 Սույն գոր ծով կար ևոր է այն հան գա ման քը, որ գործ ու նենք միջ պե տա կան 
մայ րու ղու ան խա փան շա հա գործ ման և այն հե տա գայում վի ճե լի հո ղա մա սից 
հա նե լու ա ռանձ նա հա տուկ դեպ քի հետ, ո րը չ հիմ նա վոր ված և ոչ իրա վա  չափ 
դա տա կան ակ տի գոյու թյան պայ ման նե րում կ խախ տի պե տու թյան սե փա կանու-
թյան ի րա վունք ներն ու օրի նա կան շա հե րը՝ հան գեց նե լով ծանր հետ ևանք նե րի, 
մաս նա վո րա պես՝ չ հիմ նա վոր ված դա տա կան ակ տը օրի նա կան ուժ ս տա նա լու 
պայ ման նե րում պա տաս խա նող կող մի հա մար կա ռա ջաց նի պե տա կան մի ջոց-
նե րից լ րա ցու ցիչ չպ լա նա վո րած ծախ սեր կա տա րե լու պար տա վո րու թյուն՝ ի րա-
վուն քի խախ տու մը վե րաց նե լու և Մ2 միջ պե տա կան ավ տո մայ րու ղու 182-րդ կմ-
ում նոր ճա նա պարհ կա ռու ցե լու մա սով։ Ա վե լին, դա տա կան ակ տի կա տար ման 
ըն թաց քում կա ռա ջա նան խո չըն դոտ ներ՝ միջ պե տա կան ավ տո մայ րու ղու ան խա-
փան երթ ևե կու թյան կազ մա կերպ ման և շա հա գործ ման ա ռու մով։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը չի ա պա հո վել գոր ծի փաս տա կան հան գա մանք ների 
լ րիվ և բազ մա կող մա նի քննու թյու նը։

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 10.10.2019 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն՝ հայ ցը մեր-
ժել, կամ գործն ու ղար կել նոր քննու թյան։

2.2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խա նի հիմ նա վո րում նե րը 
Եր ևան-Գո րիս-Մեղ րի-Ի րա նի սահ ման ավ տո ճա նա պար հի վ թա րային տե ղա-

մաս 182-րդ կմ հատ վա ծում 2010 թվա կանին կա տար ված շի նա րա րա կան աշ խա-
տանք նե րի հետ ևան քով փաս տա ցի տե ղի է ու նե ցել ճա նա պար հի ծ րագ ծի փո փո-
խու թյուն, ինչն ան հայտ պատ ճա ռով չի ար տա ցոլ վել կա դաստ րային քար տե զում։

 Հարկ է ն շել, որ սույն գոր ծով ար դեն իսկ ներ կայաց վել է հա մա պա տաս խան 
մաս նա գե տի եզ րա կա ցու թյուն առ այն, որ հայց վո րին սե փա կանու թյան ի րա-
վուն քով պատ կա նող 7722քմ հո ղա մա սից 847քմ հո ղա մա սը հա մադր վում է Մ2 
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ավ տո մայ րու ղու հետ։ Նշ ված եզ րա կա ցու թյան առ կայու թյան պայ ման նե րում 
պա տաս խա նող կող մը չի միջ նորդել ն շա նա կե լու ա ռան ձին փոր ձաքննու թյուն՝ 
հա մադր ման փաս տը հաս տատե լու կամ ժխ տե լու ն պա տա կով։ 

Այս պի սով, ներ կայաց ված վճռա բեկ բո ղոք ներն ան հիմն են և են թա կա են 
մերժ ման։

3. Վճ ռա բեկ բո ղոք նե րի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 

փաս տերը.
1) Վա լե րիկ Հայ րա պե տյա նը « Կարմ րա խայթ» կոո պե րա տի վից ն վեր է ս տա-

ցել Սյու նի քի մար զի Ծ ղուկ գյու ղում գտն վող « Կարմ րա խայթ» կոո պե րա տի վին 
պատ կա նող շի նու թյու նը՝ բաղ կա ցած 163,98քմ բ նա կե լի և 141,54քմ օ ժան դակ մա-
կե րե սից (հա տոր 1-ին, գ.թ. 10).

2) Վա լե րիկ Հայ րա պե տյա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը Սյու նի քի մար զի 
Ծ ղուկ գյու ղի Հյու սի սային հատ վա ծի թիվ 1 ար տադ րա կան շեն քի ն կատ մամբ 
գ րանց վել է պե տա կան գ րանց ման միաս նա կան 09-049-4-3 մա տյա նի 126 հա-
մա րի տակ: Հո ղա մա սի ն կատ մամբ սե փա կանու թյան ի րա վուն քը փո խանց ված 
է ՀՀ հո ղային օ րենսգր քում լ րա ցում ներ և փո փո խու թյուն ներ կա տա րե լու մա սին 
04.10.2005 թվա կանի թիվ 199-Ն օ րեն քի 23-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով սահ ման ված 
կար գով (հա տոր 1-ին, գ.թ. 14-17).

3) ՀՀ ԿԱ Ան շաժ գույ քի կա դաստ րի պե տա կան կո մի տեի աշ խատա կազմի 
կող մից 16.06.2017 թվա կանի ան շարժ գույ քի սե փա կանու թյան ի րա վուն քի պե տա-
կան գ րանց ման թիվ 16062017-09-0022 վ կայա կանի հա մա ձայն՝ հայց վոր Վա լե րիկ 
Հայ րա պե տյա նի ան վամբ Սյու նի քի մար զի Գո րայք հա մայն քի Ծ ղուկ գյու ղի Հյու-
սի սային հատ ված 1 ար տադ րա կան շեն քի և 0,7722 հեկ տար հո ղա մա սի ն կատ-
մամբ գ րաց վել է սե փա կանու թյան ի րա վունք (հա տոր 1-ին, գ.թ. 11).

4) « Պե տա կան գ նում նե րի գոր ծա կա լու թյուն» ՊՈԱԿ-ի՝ ՀՀ-ի ա նու նից, և 
« Սի սիա նի Ճան շին» ՍՊ ըն կե րու թյան միջև 31.08.2010 թվա կանին կնք վել է պե-
տու թյան կա րիք նե րի հա մար կա պա լային աշ խա տանք նե րի կա տար ման պե տա-
կան գն ման թիվ Մ ԲԱՇՁԲ-10/18 պայ մա նա գի րը, ո րի 1.1 կե տի հա մա ձայն՝ կա տա-
րո ղի կող մից պատ վի րա տո ւի հանձ նա րա րու թյամբ պետք է ի րա կանաց վեր Մ2, 
Եր ևան-Գո րիս-Մեղ րի-Ի րա նի սահ ման ավ տո ճա նա պար հի վ թա րային տե ղա մաս 
182-րդ կմ-ում հիմ նա նո րոգ ման աշ խա տանք ներ:

5) Ի պա տաս խան հայց վո րի դի մու մի՝ «Վ.Կ.ԳԵՈ» ՍՊ ըն կե րու թյան կող մից չա-
փագր ման ար դյուն քում, 26.06.2017 թվա կանին տր վել է գ րու թյուն, ո րի հա մա ձայն՝ 
հայց վո րին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող /վ կայա կան 16062017-09-
0022/ 09-049-0109-0026 ծած կագ րով 7722քմ հո ղա մա սից 847քմ հո ղա մա սը հա-
մադր վում է Մ2 ավ տո մայ րու ղու հետ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 88).

6) ի պա տաս խան հայց վո րի՝ 10.07.2017 թվա կանի գ րու թյան՝ ՀՀ տ րանս պոր-
տի, կա պի և տե ղե կատ վա կան տեխ նո լո գիա նե րի նա խա րա րու թյուն աշ խա տա-
կագ մի ղե կա վա րը 07.08.2017 թվա կանի թիվ 08/14-1/14727 գ րու թյամբ հայտ նել է, 
որ 2010 թվա կանին Մ2, Եր ևան-Գո րիս-Մեղ րի-Ի րա նի սահ ման ավ տո ճա նա պար-
հի 182-րդ կմ-ում կա տար վել են հիմ նա նո րոգ ման աշ խա տանք ներ, ո րոնց ըն թաց-
քում ճա նա պար հի ծ րագ ծի փո փո խու թյուն չի կա տար վել (հա տոր 1-ին, գ.թ. 18).

7) ան շարժ գույ քի կա դաստ րի պե տա կան կո մի տեի՝ 08.06.2018 թվա կանի թիվ 
ՄՍ/3402-18 գ րու թյամբ ներ կայաց ված տե ղե կատ վու թյան հա մա ձայն՝ ըստ Սյու նի-
քի մար զի Գո րայք հա մայն քի Ծ ղուկ գյու ղի Հյու սի սային հատ ված թիվ 1 հաս ցեի 
կա դաստ րային /ար խի վային/ գոր ծի նյու թե րի՝ ժո ղովր դա կան դե պու տատ նե րի 
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Սի սիա նի շրջ խորհր դի գործ կո մի՝ 08.01.1990 թվա կանի թիվ 1/8-1 ո րոշ ման հա մա-
ձայն՝ « Կարմ րա խայտ-1» կոո պե րա տի վին հատ կաց վել է 1,5 հա մա կե րե սով հո ղա-
մաս, սա կայն վեր ջի նիս ան վամբ 04.01.1998 թվա կանին գույ քագ րում է կա տար վել 
0,5 հա մա կե րե սով հո ղա մա սի ն կատ մամբ: Հարկ է ն շել, որ գույ քագր ման, հե տա-
գայում նաև սե փա կանու թյան ի րա վուն քի գ րանց ման վ կայա կան նե րում պատ-
կեր ված հո ղա մա սի գ ծային չա փե րով մա կե րե սը կազ մում է 0,7722 հա, սա կայն 
վ կայա կան նե րում թյու րի մա ցա բար նշ վել է 0,5 հա: Այ նու հետև, 09.01.1998 թվա-
կանի ն վի րատ վու թյան պայ մա նագ րի հի ման վ րա քա ղա քա ցի Վա լե րիկ Հայ րա-
պե տյա նի ան վամբ 10.01.1998 թվա կանին կա տար վել է գույ քագ րում, ո րից հե տո 
նաև՝ 05.03.2004 թվա կանին սե փա կանու թյան ի րա վուն քի պե տա կան գ րան ցում: 
(…): Ո րա կա վոր ման վ կայա կան ու նե ցող ան ձի կող մից կազմ ված Գո րայք հա մայն-
քի ղե կա վա րի կող մից հաս տատ ված հո ղա մա սի հա տա կագ ծի և վեր ջի նիս կող-
մից 13.06.2017 թվա կանին տր ված գ րու թյան հի ման վ րա 16.06.2017 թվա կանին 
կա տար վել է նոր պե տա կան գ րան ցում / վե րագ րան ցում/ և հո ղա մա սի մա կե րեսն 
ուղղ վել է 0,7722 հա, որն էլ ա ռանց հա մադր ման տե ղադր վել է կա դաստ րային 
քար տե զում:

 Հայտն վել է նաև, որ, հե տա գայում ո րա կա վոր ման վ կայա կան ու նե ցող մեկ 
այլ ան ձի կող մից կազմ վել է ի րադ րու թյան հա տա կա գիծ և եզ րա կա ցու թյուն, ո րի 
հա մա ձայն՝ նշ ված հո ղա մա սը 0,0847 հա մա կե րե սով հա մադր վում է Մ2 ավ տո-
մայ րու ղու հետ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 52-53).

8) ՀՀ տ րանս պոր տի, կա պի և տե ղե կատ վա կան տեխ նո լո գիա նե րի նա խա-
րա րու թյան կող մից ՀՀ Սյու նի քի մարզ պետ Կ. Համ բար ձու մյա նին 13.07.2018 թվա-
կանին ուղղ ված թիվ 01/16.1/11755-18 գ րու թյամբ հայտն վել է, որ Մ2, Եր ևան-Ե-
րասխ-Գո րիս-Մեղ րի-Ի րա նի սահ ման միջ պե տա կան ն շա նա կու թյան ավ տո մո բի-
լային ճա նա պար հի 182-րդ կմ հատ վա ծը հա մադր վում է Վա լե րիկ Հայ րա պե տյա-
նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող 7722 քմ-ից 847քմ. մա կե րե սով 
հո ղա տա րած քին:

Խնդր վել է մարզ պե տի միջ նորդու թյու նը Գո րայք հա մայն քի ղե կա վա րին՝ վե-
րա նայել ՀՀ Սյու նի քի մար զի Գո րայք հա մայն քի Ծ ղուկ գյու ղի Հյու սի սային հատ-
ված թիվ 1 հաս ցեում գտն վող հո ղա մա սի հա տա կա գի ծը, ո րը կ բա ցա ռի հա մադ-
րու թյու նը ՀՀ սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող Մ2, Եր ևան-Գո րիս-Մեղ րի-Ի րա նի 
սահ ման միջ պե տա կան ն շա նա կու թյան ավ տո մո բի լային ճա նա պար հի 182-րդ 
կմ-ի ճա նա պար հա հատ վա ծի հետ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 50-51).

9) ՀՀ Սյու նի քի մար զի Գո րայք հա մայն քի ղե կա վա րի կող մից 15.08.2018 թվա-
կանին տր ված թիվ 185 պա տաս խան-գ րու թյամբ հայտն վել է հետ ևյա լը.

«1. Ծր ևան‑ ո րիս‑Մեղ րի‑Ց րա նի սահ ման Մ2 ավ տո մայ րու ղու 182‑րդ կմ հատ‑
վա ծը գտն վում է  ո րայք հա մայն քի  ղուկ բ նա կա վայ րի հա րա կից հատ վա ծում:

2. Ծր ևան‑ ո րիս‑Մեղ րի‑Ց րա նի սահ ման Մ2 ավ տո մայ րու ղու 182‑րդ կմ հատ‑
վա ծում 2010թվա կանին կա տար ված շի նա րա րա կան աշ խա տանք նե րի հա մար շի‑
նա րա րու թյան թույլտ վու թյուն ս տա նա լու վե րա բե րյալ դի մում ներ կայաց վել է, թե ոչ՝ 
հս տակ պա տաս խա նել չեն կա րող, քա նի որ ե րեք ան գամ՝ 08.09.2017 թվա կանի 
թիվ 35, 22.12.2017 թվա կանի թիվ 58 և 31.08.2018 թվա կանի թիվ 169 գ րու թյուն նե րով 
դի մել են շի նա րա րու թյան պատ վի րա տու ՀՀ Տ րանս պոր տի, կա պի և տե ղե կատ վա‑
կան տեխ նո լո գիա նե րի նա խա րա րու թյա նը և որ ևէ պա տաս խան չեն ս տա ցել:  ո‑
րայք խո շո րաց ված հա մայն քի կազ մում ընդգրկ ված նախ կին  ղուկ հա մայն քի ար‑
խի վային փաս տաթղ թե րում կա տար ված ու սում նա սի րու թյամբ՝ խնդ րո ա ռար կա 
շի նա րա րու թյան վե րա բե րյալ փաս տաթղ թեր առ կա չեն:  ղուկ հա մայն քի նախ կին 
ղե կա վար Մես րոպ ՔԱ միր ջա նյա նի՝ 04.09.2017թ. գ րա վոր բա ցատ րագ րով վեր ջինս 
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հա վաս տել է, որ Մ2 ավ տո մայ րու ղու 182‑րդ կմ հատ վա ծում 2010 թվա կանին կա‑
տար ված շի նա րա կա կան աշ խա տանք նե րի հա մար շի նա րա րու թյան թույլտ վու‑
թյուն ս տա նա լու վե րա բե րյալ դի մում  ղու կի հա մայն քա պե տա րան շի նա րա րու թյան 
պատ վի րա տո ւի կող մից չի ներ կայաց վել և կա տար ված շի նաշ խա տանք նե րը ա պօ‑
րի նի է՝ կա տար ված է ա ռանց շին թույլտ վու թյան:

3. Ծր ևան‑ ո րիս‑Մեղ րի‑Ց րա նի սահ ման Մ2 ավ տո մայ րու ղու 182‑րդ կմ հատ‑
վա ծում 2010 թվա կանին կա տար ված շի նա րա կա կան աշ խա տանք նե րի հետ ևան քով 
փաս տա ցի տե ղի է ու նե ցել ճա նա պար հի ծ րագ ծի փո փո խու թյուն, ին չը՝ ի րենց ան‑
հայտ պատ ճա ռով չի ար տա ցոլ վել կա դաստ րային քար տե զում (հիմք՝ ՀՀ ԿԱ ԱԳԿ 
պե տա կան կո մի տեից Վա լե րիկ Հայ րա պե տյա նին տր ված 22.06.2017 թվա կանի 
թիվ ԱՍ21/06/2017240007 քար տե զագ րա կան նյու թե րի վե րա բե րյալ տե ղե կան
քը): Ծ րագ ծի փո փո խու թյու նը փաստ վում է նաև ՀՀ տ րանս պոր տի, կա պի և տե-
ղե կատ վա կան տեխ նա լո գիա նե րի նա խա րա րու թյան պատ վե րով շի նա րա րա րու-
թյու նը ի րա կանաց րած Սի սիա նի « ՃԱՆ ՇԻՆ» ՍՊ ըն կե րու թյան տ նօ րեն Հ րա չիկ 
Գաբ րիե լյա նի՝ 05.09.2017 թվա կանին տ ված գ րա վոր բա ցատ րագ րով:

4. 04.09.2017 թվա կանին Սյու նի քի մար զի Գո րայ քի հա մայն քա պե տա րա նի 
աշ խա տա կազ մում Սի սիան քա ղա քի բ նա կիչ Վա լե րիկ Հայ րա պե տյա նի դի մու-
մի հի ման վ րա հա րուց վել է վար չա կան վա րույթ: Նա խա պատ րաստ ված նյու թե-
րով պարզ վել է, որ դի մու մա տու Վ.Հայ րա պե տյա նը Գո րայք հա մայն քի Ծ ղուկ 
բ նա կա վայ րի Հյու սի սային հատ ված թիվ 1 հաս ցեում գտն վող 09-049-0109-0026 
կա ղաստ րային ծած կագ րով 7722քմ. հո ղա մա սի և այդ հո ղա մա սի վ րա կա ռուց-
ված 09-049-0109-0026-001 կա դաստ րային ծած կագ րով հա սա րա կա կան ն շա նա-
կու թյան օբյեկ տի սե փա կանա տերն է և այդ հո ղա մա սի 847քմ. մա կե րե սը հա-
մադր վում է Մ2 միջ պե տա կան ն շա նա կու թյան ավ տո մայ րու ղու հետ՝ հա մա ձայն 
«Վ.Կ.ԳԵՈ» ՍՊ ըն կե րու թյան կող մից չա փագր ման ար դյուն քում Վ.Հայ րա պե-
տյա նին տ րա մադ րած ի րադ րու թյան հա տա կագ ծի: Չա փագ րող Վ.Են գի բա րյա նի 
կող մից ար ձա նագ րած հա մադ րու թյու նը հ նա րա վոր է դար ձել 2010 թվա կանին Մ2 
միջ պե տա կան ն շա նա կու թյան ավ տո մայ րու ղու 182-րդ կմ-ում կա տար ված հիմ նա-
նո րոգ ման աշ խա տանք նե րի հետ ևան քով: Նշ ված աշ խա տանք նե րի ար դյուն քում 
ավ տո ճա նա պար հի՝ « Դա լի» գե տի վ րայով անց նող հատ վա ծը մաս նա կի փ լու-
զու մից հե տո չի վե րա կանգն վել նույն տե ղում, այլ վե րա կա ռուց վել է բո լո րո վին 
նոր տե ղա մա սով՝ փ լուզ ված հատ վա ծից Եր ևան-Մեղ րի ուղ ղու թյամբ դե պի ձախ 
մի քա նի տաս նյակ մետր փ լուզ ված հատ վա ծից վերև, հա մա պա տաս խանա  բար՝ 
Վ.Հայ րա պե տյա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող հո ղա մա սում: 
Ճա նա պար հի ծ րագ ծի ակն հայտ փո փո խու թյունն ա ռանց որ ևի ցէ չա փագր ման 
ն կա տե լի է նաև ան զեն աչ քով՝ նախ կին ճա նա պար հի փ լու զու մից հե տո մ նա ցած 
հետ քե րից, ինչ պես նաև հա մայն քի բ նա կիչ նե րի և վա րորդ նե րի հետ անց կաց րած 
հար ցա խույ զից:

 Միա ժա մա նակ, վար չա կան վա րույ թի նյու թե րով նա խա պես հայտ նի փաս-
տերի ս տուգ ման և հաս տատ ման ն պա տա կով ՀՀ Տ րանս պոր տի, կա պի և տե-
ղե կատ վա կան տեխ նա լո գիա նե րի նա խա րա րու թյան ա ռա ջար կու թյամբ ս տեղծ-
վել է հա մա տեղ հանձ նա ժո ղով՝ կա տար ված շի նա րա րու թյան օրի նա կանու թյու նը 
ս տու գե լու ն պա տա կով, սա կայն որ ևի ցե պա տաս խան հանձ նա ժո ղո վի կա տա րած 
աշ խա տան քի ար դյունք նե րի վե րա բե րյալ Գո րայ քի հա մայն քա պե տա րա նին չի 
տ րա մադր վել» (հա տոր 1-ին, գ.թ. 73).

10) ՀՀ տ րանս պոր տի, կա պի և տե ղե կատ վա կան տեխ նո լո գիա նե րի նա խա րա-
րու թյան աշ խատա կազմի ղե կա վա րի՝ 03.09.2018 թվա կանի թիվ 08/16.1/14288-18 
պա տաս խան-գ րու թյամբ Մ2 Եր ևան-Գո րիս-Մեղ րի-Ի րա նի սահ ման 182-րդ կմ-ի 
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վ թա րային հատ վա ծի վե րա կանգն ման աշ խա տանք նե րի վե րա բե րյալ հայտն-
վել է հետ ևյա լը «.1-3 ՀՀ Տ րանս պոր տի և կա պի նա խա րա րու թյու նը 2010 թվա-
կանին «Գ նում նե րի մա սին» ՀՀ օ րենսդ րու թյան հա մա ձայն՝ « Ճան նա խա գիծ» 
ՍՊ ըն կե րու թյա նը պատ վի րել է Մ2 Եր ևան-Գո րիս-Մեղ րի-Ի րա նի սահ ման 
182-րդ կմ-ի վ թա րային հատ վա ծի վե րա կանգն ման աշ խա տան քային նա խա գիծ: 
Աշ խա տան քային նա խագ ծի հա մա ձայն՝ աշ խա տանք նե րի ի րա կանաց ման ն պա-
տա կով « Սի սիա նի Ճան շին» ՍՊ ըն կե րու թյան հետ 31.08.2010թ. կնք վել է թիվ 
Մ ԲԱՇՁԲ-10/18 պե տա կան գն ման պայ մա նա գիր: Պայ մա նագ րի հա մա ձայն՝ աշ-
խա տանք նե րի կա տա րումն ա վարտ վել է 20.11.2010 թվա կանին» (հա տոր 1-ին, 
գ.թ. 69-70).

11) ՀՀ տ րանս պոր տի, կա պի և տե ղե կատ վա կան տեխ նո լո գիա նե րի նա խա-
րա րու թյան 07.08.2017 թվա կանի թիվ 08/14.1/14727 գ րու թյամբ Վա լե րիկ Հայ րա-
պե տյա նին պա տաս խան վել է, որ Մ2 Եր ևան-Գո րիս-Մեղ րի-Ի րա նի սահ ման 
միջ պե տա կան ն շա նա կու թյան ավ տո մո բի լային ճա նա պար հի 182-րդ կմ-ում կա-
տար վել է հիմ նա նո րոգ ման աշ խա տանք ներ, ո րոնց ըն թաց քում ծ րագ ծի փո փո-
խու թյուն չի կա տար վել (հա տոր 1-ին, գ.թ. 18):

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն վճռա բեկ բո ղոք նե րը վա-

րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ-
կայու թյամբ, նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է` ա ռեր ևույթ 
առ կա է մար դու ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախ տում, քա նի 
որ բո ղո քարկ վող դա տա կան ակ տը կայաց նե լիս Վե րաքննիչ դա տա րանը թույլ է 
տ վել Նախ կին օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի խախ տում, ո րը խա թա րել է ար դա րա-
դատու թյան բուն էու թյու նը, և ո րի առ կայու թյու նը հիմ նա վոր վում է ս տորև ներ-
կայաց ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով.

Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում անդ րա դառ նալ փոր ձաքննու թուն 
ն շա նա կե լու դա տա րանի հայե ցո ղու թյանն այն պա րա գայում, երբ գոր ծի լուծ ման 
հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տի հաս տատ ման հա մար առ կա են 
հա կա սա կան ա պա ցույց ներ։ 

 Նախ կին օրենս գրքի 47-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ գոր ծով ա պա-
ցույց ներ են նույն օ րենսգր քով և այլ օ րենք նե րով նա խա տես ված կար գով ձեռք 
բեր ված տե ղե կու թյուն նե րը, ո րոնց հի ման վ րա դա տա րանը պար զում է գոր ծին 
մաս նակ ցող ան ձանց պա հանջ նե րը և ա ռար կու թյուն նե րը հիմ նա վո րող, ինչ պես 
նաև վե ճի լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող այլ հան գա մանք ների առ-
կայու թյու նը կամ բա ցա կայու թյու նը: 

Այդ տե ղե կու թյուն նե րը հաս տատ վում են` (…) փոր ձա գետ նե րի եզ րա կա ցու-
թյուն նե րով։

 Նախ կին օրենս գրքի 48-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ գոր ծին մաս նակ ցող յու րա-
քան չյուր անձ պետք է ա պա ցու ցի իր վ կայա կո չած փաս տերը:

 Նախ կին օրենս գրքի 53-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ դա տա րանը յու րա քան չյուր 
ա պա ցույց գ նա հա տում է գոր ծում ե ղած բո լոր ա պա ցույց նե րի բազ մա կող մա նի, 
լ րիվ և օբյեկ տիվ հե տա զո տու թյան վ րա հիմն ված ներ քին հա մոզ մամբ:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ փաս տել է, որ այս 
կամ այն հան գա ման քի առ կայու թյան կամ բա ցա կայու թյան մա սին դա տա րանի 
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եզ րա կա ցու թյու նը պետք է լի նի գոր ծով ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րի բազ մա-
կող մա նի, լ րիվ և օբյեկ տիվ հե տա զոտ ման տ րա մա բա նա կան հետ ևու թյու նը՝ հաշ-
վի առ նե լով դ րանց հա մակ ցու թյու նը և փո խա դարձ կա պը, կի րառ ման են թա կա 
ի րա վուն քը և ներ քին հա մոզ մուն քը (տե՛ս թիվ ԾՔԱԴ/1688/02/08 քա ղա քա ցիա կան 
գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 01.07.2011 թվա կանի ո րո շու մը):

 Մեկ այլ ո րոշ մամբ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը ն շել է, որ դա տա րանը յու րա քան-
չյուր ա պա ցույց հե տա զո տում է նախ՝ գոր ծին դ րա վե րա բե րե լիու թյան, օ րեն քով 
ն ման ա պա ցույ ցի թույ լատ րե լիու թյան, ար ժա նա հա վա տու թյան, իսկ վե րա բե րե լի 
բո լոր ա պա ցույց նե րը միա սին՝ ո րո շա կի փաստ (փաս տեր) հաս տատե լու հա մար 
բա վա րարու թյան տե սան կյու նից և անդ րա դառ նա լով ա պա ցույց նե րի ար ժա նա-
հա վա տու թյան հար ցին` ար ձա նագ րել է, որ դա տա րանը յու րա քան չյուր ա պա ցույ-
ցի վե րա բե րե լիու թյու նը և թույ լատ րե լիու թյու նը ս տու գե լուց հե տո պար տա վոր 
է ս տու գել նաև տ վյալ ա պա ցույ ցի ար ժա նա հա վա տու թյու նը, և ա պա ցույց նե րի 
միջև հա կա սու թյան դեպ քում մեր ժել իր կար ծի քով ոչ ար ժա նա հա վատ ա պա ցույ-
ցը՝ հիմ նա վո րե լով տ վյալ մեր ժու մը, իսկ փաս տը հաս տատել ար ժա նա հա վատ 
ա պա ցույ ցի հի ման վ րա (տե՛ս թիվ 3‑81(ՏԴ) քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ 
դա տա րանի 29.02.2008 թվա կանի ո րո շու մը)։ 

Իր մեկ այլ ո րոշ մամբ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը ն շել է, որ ա պա ցույց նե րի ար-
ժա նա հա վա տու թյունն ա պա ցույ ցի հատ կա նիշ է, ո րը բ նու թագ րում է ա պա ցուց-
ման ա ռար կան կազ մող հան գա մանք ների հա վաս տիու թյունն ու հս տա կու թյու նը: 
Ար ժա նա հա վատ է այն ա պա ցույ ցը, ո րը գոր ծի լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն 
ու նե ցող հան գա մանք ների վե րա բե րյալ հա վաս տի տե ղե կու թյուն է բո վան դա կում: 
Ա պա ցույ ցի ար ժա նա հա վա տու թյան ս տուգ ման և գ նա հատ ման չա փո րո շիչ նե րը 
տար բեր են` պայ մա նա վոր ված հե տա զոտ ված ա պա ցույ ցի տե սա կով (տե՛ս ՀՀ 
վճռա բեկ դա տա րանի թիվ ԾՇԴ/1342/02/11 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով 18.07.2014 թվա‑
կանի ո րո շու մը):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է նաև, որ գոր ծի ճիշտ լուծ ման ն պա-
տա կով դա տա րանը պար տա դիր կեր պով պետք է ս տու գի ա պա ցույց նե րի ար ժա-
նա հա վա տու թյու նը, քա նի որ միայն ար ժա նա հա վատ ա պա ցույցն է հ նա րա վո րու-
թյուն տա լիս հաս տատե լու կամ հեր քե լու գոր ծի լուծ ման հա մար էա կան ն շա նա-
կու թյուն ու նե ցող հան գա մանք ները։ Գոր ծով ձեռք բեր ված ո րոշ ա պա ցույց նե րի 
ոչ հա վաս տիու թյան վե րա բե րյալ կա րող է վ կայել դա տա րանի կող մից միև նույն 
հան գա ման քի կամ փաս տի վե րա բե րյալ հա կա սա կան, մի մյանց բա ցա ռող տե ղե-
կու թյուն նե րի, տ վյալ նե րի ս տա ցու մը։ Ա պա ցույ ցի հա վաս տիու թյան մա սին կա րե-
լի է դա տել՝ ա ռա ջին հեր թին ել նե լով այդ տե ղե կատ վու թյան աղ բյու րի բ նույ թից 
(հատ կա նիշ նե րից), այ սինքն՝ ա պա ցույց նե րի ար ժա նա հա վա տու թյունն ա ռա ջին 
հեր թին կախ ված է տե ղե կատ վու թյան աղ բյու րի ո րա կից։

 Միև նույն ժա մա նակ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը գ տել է, որ ա պա ցույց նե րի ար-
ժա նա հա վա տու թյու նը կախ ված է նաև գոր ծով ձեռք բեր ված տար բեր ա պա ցույց-
նե րի՝ մի մյանց հա մա պա տաս խանու թյու նից, հա վաք ված և հե տա զոտ ված բո լոր 
ա պա ցույց նե րի ընդ հա նուր գ նա հա տա կանից, քա նի որ գոր ծով ձեռք բեր ված և 
հե տա զոտ ված բո լոր ա պա ցույց նե րի գ նա հա տու մը միայն կա րող է վեր հա նել 
ա պա ցույց նե րի միջև ե ղած հա կա սու թյուն նե րը և ար դյուն քում ո րո շել ա պա ցույց-
նե րի հա վաս տիու թյու նը։ Այլ կերպ ա սած, ե թե դա տա րանի մոտ կաս կած ներ են 
ա ռա ջա նում՝ կապ ված ձեռք բեր ված և հե տա զոտ վող ա պա ցույց նե րի հա վաս-
տիու թյան վե րա բե րյալ, ա պա այդ կաս կած ներն անհրա ժեշտ է փա րա տել՝ տ վյալ 
ա պա ցույց ներն այլ ա պա ցույց նե րի հետ հա մադ րե լու մի ջո ցով։ 
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Այս պի սով, ա պա ցույց նե րի հա վաս տիու թյան և փո խա դարձ կա պի տե սան-
կյու նից դ րանց գ նա հատ ման ն պա տակն այն է, որ վե րաց վեն ձեռք բեր ված և հե-
տա զոտ վող ա պա ցույց նե րի միջև առ կա հա կա սու թյուն նե րը, փա րատ վեն ս տաց-
ված ա պա ցու ցո ղա կան տե ղե կատ վու թյան ողջ հա մակ ցու թյան հե տա զոտ ման 
ար դյուն քում կա տար ված եզ րա հանգ ման հա վաս տիու թյան վե րա բե րյալ բո լոր 
կաս կած նե րը։ Պար զե լով ա պա ցույց նե րի ար ժա նա հա վա տու թյու նը՝ դա տա րանը 
ո րո շում է դ րանց բա վա րար լի նե լը, բա ցա հայտում է ձեռք բեր ված և հե տա զոտ-
ված ա պա ցույց նե րի հի ման վ րա ո րոն վող փաս տերի առ կայու թյան կամ բա ցա-
կայու թյան վե րա բե րյալ եզ րա կա ցու թյուն ա նե լու հ նա րա վո րու թյու նը, ին չը թույլ 
է տա լիս ս տու գել նաև գոր ծով հա վաք ված ա պա ցույց նե րի լ րի վու թյու նը (տե’ս ՀՀ 
վճռա բեկ դա տա րանի թիվ ՎԴ/10507/05/13 վար չա կան գոր ծով 27.11.2015 թվա կանի 
ո րո շու մը)։

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը, անդ րա դառ նա լով ա պա ցույց նե րի գ նա հատ ման 
հար ցին, ար ձա նագ րել է նաև, որ ա պա ցույց նե րի գ նա հա տու մը բա վա րարու թյան 
տե սան կյու նից հե տապն դում է ա պա ցույց նե րի միջև հա կա սու թյուն նե րը վե րաց-
նե լու ն պա տակ այն պես, որ փա րատ վեն ս տաց ված ամ բողջ ա պա ցու ցո ղա կան 
զանգ վա ծից կա տար ված հետ ևու թյուն նե րի ճշ մար տա ցիու թյան վե րա բե րյալ կաս-
կած նե րը: Ա պա ցույց նե րի ան բա վա րար լի նե լու դեպ քում գոր ծի հան գա մանք ների 
վե րա բե րյալ դա տա րանը կա րող է կա տա րել ոչ թե ո րո շա կի, այլ հա վա նա կան 
եզ րա կա ցու թյուն ներ, մինչ դեռ դա տա րանի կող մից գործն ըստ էու թյան լու ծող 
դա տա կան ակ տը չի կա րող հիմն ված լի նել հա վա նա կան եզ րա կա ցու թյուն նե րի և 
դա տո ղու թյուն նե րի վ րա (տե՛ս թիվ ԾՔԱԴ/0483/02/15 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ 
վճռա բեկ դա տա րանի 22.07.2016 թվա կանի ո րո շու մը):

 Գործն ըստ էու թյան լու ծող դա տա կան ակ տով Դա տա րանը պար տա վոր է 
պատ ճա ռա բա նել յու րա քան չյուր հայ ցա պա հան ջի բա վա րար ման կամ մերժ ման 
վե րա բե րյալ իր եզ րա հան գումը, ին չը պետք է հիմն ված լի նի միայն ար ժա նա հա-
վատ ա պա ցույց նե րի վ րա: Դա տա րանը չի կա րող բա վա րարել հայ ցա պա հան ջը, 
ե թե այն հիմ նա վո րող որ ևէ իրա վա  կան կամ փաս տա կան հան գա մանք առ կա չէ 
(տե՛ս թիվ ԾԴ/0807/02/10 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով 28.11.2014 թվա կանի ո րո շու մը):

 Նախ կին օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ գոր ծի քննու թյան ժա մա նակ 
ծա գող հա տուկ գի տե լիք ներ պա հան ջող հար ցե րի պար զա բան ման ն պա տա կով` 
դա տա րանը կա րող է կող մի (կող մե րի) միջ նորդու թյամբ կամ իր նա խա ձեռ նու-
թյամբ փոր ձաքննու թյուն ն շա նա կել:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը փաս տել է, որ դա տա րանի նա խա ձեռ նու թյամբ 
փոր ձաքննու թյուն ն շա նա կե լու իրա վա  սու թյու նը դա տա րանն ի րա կանաց նում է 
դա տա կան հայե ցո ղու թյան ի րա վուն քով` ել նե լով հա տուկ գի տե լիք ներ պա հան-
ջող հար ցե րի պար զա բան ման ն պա տա կից (տե՛ս ազ միկ Սարգ սյա նը և Լի դա 
Ս ևոյանն ընդ դեմ ա ֆիկ Հախ վեր դյա նի թիվ 3‑259(ՎԴ) քա ղա քա ցիա կան գոր ծով 
ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 02.03.2007 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը, նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ անդ րա դառ նա-
լով վե րը նշ ված դա տա վա րա կան նոր մի վեր լու ծու թյա նը, ար ձա նագ րել է, որ դա-
տա րանն ի րա վունք ու նի գոր ծի քննու թյան ժա մա նակ ծա գող հա տուկ գի տե լիք-
ներ պա հան ջող հար ցե րի պար զա բան ման ն պա տա կով ն շա նա կել փոր ձաքննու-
թյուն` իր ո րոշ մամբ սահ մա նե լով հար ցե րի ցան կը և բո վան դա կու թյու նը, իսկ 
փոր ձա գի տա կան եզ րա կա ցու թյան պարզ կամ ամ բող ջա կան չ լի նե լու դեպ քում 
դա տա րանն ի րա վունք ու նի նաև ն շա նա կել լ րա ցու ցիչ փոր ձաքննու թյուն: Փոր-
ձա գե տի եզ րա կա ցու թյունն ա պա ցույ ցի տե սակ է, իսկ դա տա րանը գոր ծին մաս-
նակ ցող ան ձանց պա հանջ նե րը և ա ռար կու թյուն նե րը հիմ նա վո րող, ինչ պես նաև 
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վե ճի լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող այլ հան գա մանք ների առ կայու թյու-
նը կամ բա ցա կայու թյու նը պար զում է բա ցա ռա պես ա պա ցույց նե րի հի ման վ րա, 
ո րոնք դա տա րանը պար տա վոր է գ նա հա տել գոր ծում ե ղած մյուս բո լոր ա պա-
ցույց նե րի բազ մա կող մա նի, լ րիվ և օբյեկ տիվ հե տա զո տու թյան վ րա հիմն ված 
ներ քին հա մոզ մամբ: Այ սինքն` փոր ձաքննու թյան ն շա նա կումն ինք նան պա տակ չէ 
և չի կա րող կ րել ձ ևա կան բ նույթ (տե́ ս «Օ րիենթ Ս թոն» Ս ՊԸ‑ն ընդ դեմ « Վագ քար» 
Ս ՊԸ‑ի և մյուս նե րի թիվ ՔԱՎԴ1/0074/02/11 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա‑
տա րանի 24.05.2013 թվա կանի ո րո շու մը): 

Այս պի սով, ամ փո փե լով վե րագ րյալ իրա վա  կան նոր մերն ու մեկ նա բա նու-
թյուն նե րը, Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ գոր ծի ճիշտ լու ծու մը հիմ-
նա կանում կախ ված է գոր ծի հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը 
ո րո շե լուց և դ րանց հաս տատ ման հա մար ներ կայաց ված և/ կամ ձեռք բեր ված 
ա պա ցույց նե րի բազ մա կող մա նի վեր լու ծու թյու նից և գ նա հա տու մից։

 Գոր ծի լուծ ման հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տը պետք է հաս-
տատ վի բա վա րար ա պա ցույց նե րով, և որ ա մե նա կար ևորն է՝ այդ ա պա ցույց նե րը 
պետք է օժտ ված լի նեն ար ժա նա հա վա տու թյան բարձր մա կար դա կով։ Էա կան 
ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տի առ կայու թյու նը կամ բա ցա կայու թյու նը հաս-
տատող ա պա ցույ ցը պետք է լի նի միան շա նակ, և որ ևէ պա րա գայում չ հա րու ցի 
որ ևէ կաս կած։ 

Ա պա ցույց նե րի գ նա հատ ման ար դյուն քում դա տա վո րի մոտ ձ ևա վոր վող ներ-
քին հա մոզ մուն քը պետք է հիմն ված լի նի ոչ թե հա վա նա կան են թադ րու թյուն նե րի 
վ րա, այլ պետք է ու նե նա օբյեկ տիվ հիմ քեր։

 Բո լոր այն դեպ քե րում, երբ գոր ծի լուծ ման հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու-
նե ցող փաս տի առ կայու թյու նը կամ բա ցա կայու թյու նը հաս տատե լու հա մար առ-
կա ա պա ցույց նե րի հա մակ ցու թյու նը կաս կած է հա րու ցում՝ ի րար հա կա սող ա պա-
ցույց նե րի առ կայու թյան հան գա ման քով պայ մա նա վոր ված, դա տա րանը պետք է 
գ նա հա տի այդ ա պա ցույց նե րի ար ժա նա հա վա տու թյու նը՝ մեր ժե լով իր կար ծի քով 
ոչ ար ժա նա հա վատ ա պա ցույ ցը՝ հիմ նա վո րե լով տ վյալ մեր ժու մը, իսկ փաս տը 
հաս տատել ար ժա նա հա վատ ա պա ցույ ցի հի ման վ րա։ Միա ժա մա նակ բո լոր այն 
դեպ քե րում, երբ ա պա ցույց նե րի հա կա սու թյունն այն պի սին է, որ դա տա րանը չի 
կա րող պատ ճա ռա բան ված կեր պով հիմ նա վո րել ոչ ար ժա նա հա վատ ա պա ցույ ցի 
մեր ժու մը և ար ժա նա հա վատ ա պա ցույ ցի հի ման վ րա դա տա կան ակ տի կայաց-
ման իրա վա  չափ լի նե լու հիմ նա վոր վա ծու թյու նը, դա տա րանը պետք է կի րա ռի 
օ րենսդ րու թյամբ թույ լատր ված ցան կա ցած մի ջոց՝ այն պի սի ա պա ցույց ձեռք բե-
րե լու, ո րը միտ ված կ լի նի վի ճե լի և գոր ծի լուծ ման հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն 
ու նե ցող փաս տի առ կայու թյան կամ բա ցա կայու թյան հաս տատ մա նը։

Վճ ռա բեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի 
փաս տերի ն կատ մամբ

 Սույն գոր ծով Վա լե րիկ Հայ րա պե տյա նը դի մել է դա տա րան և պա հան ջել է 
պար տա վո րեց նել պա տաս խա նող նե րին ի րեն սե փա կանու թյան ի րա վուն քով 
պատ կա նող 7722քմ հո ղա մա սը բե րել նախ կին վի ճա կին, այն է՝ 7722քմ հո ղա մա-
սի հա մադր վող /847քմ/ մա սից հա նել ճա նա պար հը:

 Դա տա րանը 26.03.2019 թվա կանի վճռով հայ ցը բա վա րարել է հետ ևյալ 
պատ ճա ռա բա նու թյամբ. « գոր ծի փաս տերը հա մադ րե լով՝ դա տա րանը գտ նում է, 
որ պա տաս խա նող նե րը Մ2, Ծ րեան‑ ո րիս‑Մեղ րի‑Ց րա նի սահ ման ավ տո ճա նա‑
պար հի հա մա պա տաս խան հատ վա ծը անց կաց րել են հայց վո րին սե փա կանու թյան 
ի րա վուն քով պատ կա նող հո ղա մա սով, ո րի հի ման վ րա հայց վո րին սե փա կանու թյան 
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ի րա վուն քով պատ կա նող հո ղա մա սում ա ռանց իրա վա  կան հիմ քե րի կա ռուց վել է 
նոր ճա նա պարհ: Մաս նա վո րա պես՝ գոր ծի փաս տերով դա տա րանը հաս տատ ված 
հա մա րեց, որ հայց վո րին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող 7722քմ հո ղա‑
մա սից 847քմ հո ղա մա սը հա մադր վում է Մ2 ավ տո մայ րու ղու հետ»։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը 10.10.2019 թվա կանի ո րոշ մամբ ՀՀ կա ռա վա րու-
թյան և եր րորդ անձ ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյան ու պա տաս խա նող Նա-
խա րա րու թյան վե րա քննիչ բո ղոք նե րը մեր ժել է, և Դա տա րանի 26.03.2019 թվա-
կանի վ ճի ռը թո ղել է ան փո փոխ՝ ար ձա նագ րե լով, որ Դա տա րանը գոր ծով ի րա-
կանաց րել է լ րիվ, բազ մա կող մա նի և օբյեկ տիվ քննու թյուն և ար դյուն քում հայ ցը 
բա վա րարե լու վե րա բե րյալ կայաց րել է օրի նա կան, հիմ նա վոր ված և պատ ճա ռա-
բան ված դա տա կան ակտ։

 Սույն ո րոշ մամբ ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի լույ սի ներ քո 
գ նա հա տե լով Վե րաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գում նե րի հիմ նա վոր վա ծու թյու-
նը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է հետ ևյա լը.

Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում ընդգ ծել, որ սույն գոր ծի լուծ ման 
հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տը, ո րի ա պա ցուց մա նը պետք է 
ուղղ ված լի նեին ս տո րա դաս դա տա րան նե րի ջան քե րը, հետ ևյալն է. արդյո՞ք Վա-
լե րիկ Հայ րա պե տյա նին պատ կա նող 7722քմ հող մա սի 847քմ հատ վա ծը հա մադր-
վում է Մ2 ավ տո մայ րու ղու հետ։ 

 Սույն գոր ծով Վա լե րիկ Հայ րա պե տյա նը դի մել է դա տա րան և պն դել է, որ 
Մ-2, Եր ևան-Գո րիս-Մեղ րի-Ի րա նի սահ ման ավ տո ճա նա պար հի վ թա րային տե-
ղա մաս 182-րդ կմ-ում կա տար ված աշ խա տանք նե րի ար դյուն քում 2010 թվա կանին 
ի րեն սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող հո ղա մա սի մի ջո ցով անց կաց վել 
է նոր ճա նա պարհ (իր հո ղա մա սի 847քմ հատ վա ծը հա մադր վում է Մ2 ավ տո մայ-
րու ղու հետ) և պա հան ջել է պար տա վո րեց նել պա տաս խա նող նե րին ի րեն սե փա-
կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող 7722քմ հո ղա մա սը բե րել նախ կին վի ճա-
կին, այն է՝ 7722քմ հո ղա մա սի հա մադր վող /847քմ/ մա սից հա նել ճա նա պար հը:

 Գոր ծով պա տաս խա նող նե րը պն դել են, որ Մ2 Եր ևան-Գո րիս-Մեղ րի-Ի րա նի 
սահ ման միջ պե տա կան ն շա նա կու թյան ավ տո մո բի լային ճա նա պար հի 182-րդ կմ-
ում կա տար վել են հիմ նա նո րոգ ման աշ խա տանք ներ, ո րոնց ըն թաց քում ծ րագ ծի 
փո փո խու թյուն չի կա տար վել և առ կա չէ որ ևէ հա մադ րու թյուն Վա լե րիկ Հայ րա-
պե տյա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող հո ղա մա սի և Մ2 ավ տո-
մո բի լային ճա նա պար հի միջև։

 Սույն գոր ծով կող մե րը, ի րենց պն դում նե րը հիմ նա վո րե լու ն պա տա կով, դա-
տա րան են ներ կայաց րել մի շարք ա պա ցույց ներ, ո րոն ցից են՝

-  Նա խա րա րու թյան աշ խատա կազմի ղե կա վա րի՝ 03.09.2018 թվա կանի թիվ 
08/16.1/14288-18 պա տաս խան-գ րու թյու նը, հա մա ձայն ո րի՝ Մ2 Եր ևան-Գո րիս-
Մեղ րի-Ի րա նի սահ ման 182-րդ կմ-ի վ թա րային հատ վա ծի վե րա կանգն ման աշ-
խա տանք նե րի վե րա բե րյալ հայտն վել է հետ ևյա լը «1‑3 ՀՀ Տ րանս պոր տի և կա պի 
նա խա րա րու թյու նը 2010 թվա կանին «  նում նե րի մա սին» ՀՀ օ րենսդ րու թյան հա մա‑
ձայն՝ « Ճան նա խա գիծ» ՍՊ ըն կե րու թյա նը պատ վի րել է Մ2 Ծր ևան‑ ո րիս‑Մեղ րի‑Ց‑
րա նի սահ ման 182‑րդ կմ‑ի վ թա րային հատ վա ծի վե րա կանգն ման աշ խա տան քային 
նա խա գիծ: ՔԱշ խա տան քային նա խագ ծի հա մա ձայն՝ աշ խա տանք նե րի ի րա կանաց‑
ման ն պա տա կով « Սի սիա նի Ճան շին» ՍՊ ըն կե րու թյան հետ 31.08.2010թ. կնք վել 
է թիվ Մ ՔԱՇՁ‑10/18 պե տա կան գն ման պայ մա նա գիր: Պայ մա նագ րի հա մա ձայն՝ 
աշ խա տանք նե րի կա տա րումն ա վարտ վել է 20.11.2010 թվա կանին»։ 

- Ո րա կա վոր ման վ կայա կան ու նե ցող ան ձի կող մից կազմ ված Գո րայք հա-
մայն քի ղե կա վա րի կող մից հաս տատ ված հո ղա մա սի հա տա կագ ծի և վեր ջի նիս 
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կող մից 13.06.2017 թվա կանին տր ված գ րու թյու նը, ո րի հի ման վ րա 16.06.2017 
թվա կանին կա տար վել է նոր պե տա կան գ րան ցում / վե րագ րան ցում/ և հո ղա մա-
սի մա կե րեսն ուղղ վել է 0,7722 հա, որն էլ ա ռանց հա մադր ման տե ղադր վել է 
կա դաստ րային քար տե զում։

-  Հե տա գայում ո րա կա վոր ման վ կայա կան ու նե ցող մեկ այլ ան ձի կող մից 
կազմ ված ի րադ րու թյան հա տա կա գի ծը և եզ րա կա ցու թյու նը, ո րի հա մա ձայն՝ նշ-
ված հո ղա մա սը 0,0847 հա մա կե րե սով հա մադր վում է Մ2 ավ տո մայ րու ղու հետ։

- «Վ.Կ.ԳԵՈ» ՍՊ ըն կե րու թյան կող մից չա փագր ման ար դյուն քում Վ. Հայ-
րա պե տյա նին տ րա մադ րած ի րադ րու թյան հա տա կա գի ծը, հա մա ձայն ո րի՝ չա-
փագ րող Վ. Են գի բա րյա նի կող մից ար ձա նագ րած հա մադ րու թյու նը հ նա րա վոր 
է դար ձել 2010 թվա կանին Մ2 միջ պե տա կան ն շա նա կու թյան ավ տո մայ րու ղու 
182-րդ կմ-ում կա տար ված հիմ նա նո րոգ ման աշ խա տանք նե րի հետ ևան քով: Նշ-
ված աշ խա տանք նե րի ար դյուն քում ավ տո ճա նա պար հի՝ « Դա լի» գե տի վ րայով 
անց նող հատ վա ծը մաս նա կի փ լու զու մից հե տո չի վե րա կանգն վել նույն տե ղում, 
այլ վե րա կա ռուց վել է բո լո րո վին նոր տե ղա մա սով՝ փ լուզ ված հատ վա ծից Եր-
ևան-Մեղ րի ուղ ղու թյամբ դե պի ձախ մի քա նի տաս նյակ մետր փ լուզ ված հատ-
վա ծից վերև, հա մա պա տաս խանա  բար՝ Վ. Հայ րա պե տյա նին սե փա կանու թյան 
ի րա վուն քով պատ կա նող հո ղա մա սում: Ճա նա պար հի ծ րագ ծի ակն հայտ փո-
փո խու թյունն ա ռանց որ ևի ցե չա փագր ման ն կա տե լի է նաև ան զեն աչ քով՝ նախ-
կին ճա նա պար հի փ լու զու մից հե տո մ նա ցած հետ քե րից, ինչ պես նաև հա մայն քի 
բ նա կիչ նե րի և վա րորդ նե րի հետ անց կաց րած հար ցազ րույ ցից:

- ՀՀ Սյու նի քի մար զի Գո րայք հա մայն քի ղե կա վա րի՝ 15.08.2018 թվա կանի 
թիվ 185 գ րու թյու նը, հա մա ձայն ո րի՝ ի պա տաս խան ՀՀ փաս տա բան նե րի պա-
լա տի փաս տա բան Գ. Մուղ նե ցյա նի՝ 09.08.2018 թվա կանի գ րու թյան հայտն վել է 
հետ ևյալ տե ղե կատ վու թյուն նե րը. (...) Եր ևան-Գո րիս-Մեղ րի-Ի րա նի սահ ման Մ2 
ավ տո մայ րու ղու 182-րդ կմ հատ վա ծում 2010 թվա կանին կա տար ված շի նա րա կա-
կան աշ խա տանք նե րի հետ ևան քով փաս տա ցի տե ղի է ու նե ցել ճա նա պար հի 
ծ րագ ծի փո փո խու թյուն, ին չը՝ ի րենց ան հայտ պատ ճա ռով չի ար տա ցոլ վել կա-
դաստ րային քար տե զում։ 

- ՀՀ տ րանս պոր տի, կա պի և տե ղե կատ վա կան տեխ նո լո գիա նե րի նա-
խա րա րու թյան 07.08.2017 թվա կանի թիվ 08/14.1/14727 գ րու թյամբ Վա լե րիկ Հայ-
րա պե տյա նին պա տաս խան վել է, որ Մ2 Եր ևան-Գո րիս-Մեղ րի-Ի րա նի սահ ման 
միջ պե տա կան ն շա նա կու թյան ավ տո մո բի լային ճա նա պար հի 182-րդ կմ-ում կա-
տար վել են հիմ նա նո րոգ ման աշ խա տանք ներ, ո րոնց ըն թաց քում ծ րագ ծի փո-
փո խու թյուն չի կա տար վել։

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ թե՛ Դա տա րանը, և թե՛ Վե րաքննիչ 
դա տա րանը ի րենց եզ րա հան գումը կա տա րե լուց ա ռաջ մեջ բե րել են նաև վե րոն-
շյալ ի րա րա մերժ ա պա ցույց նե րը, և ա ռանց որ ևէ վեր լու ծու թյուն կա տա րե լու՝ ար-
ձա նագ րել են, որ գոր ծի փաս տերը հա մադ րե լով գտ նում են, որ հայց վո րին սե-
փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող 7722քմ հո ղա մա սից 847քմ հո ղա մա սը 
հա մադր վում է Մ2 ավ տո մայ րու ղու հետ։ 

Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում ևս մեկ ան գամ ար ձա նագ րել, որ 
գոր ծով ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րի ար ժա նա հա վա տու թյու նը գ նա հա տե լիս դա-
տա րան նե րը պետք է վեր հա նեն ի րար հա կա սող ա պայույց նե րը և, ե թե գոր ծով 
ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րի հա մակ ցու թյու նը թույլ է տա լիս, կայաց նեն դա տա-
կան ակտ, դ րա հիմ քում դ նե լով ար ժա նա հա վատ ա պա ցույց նե րը՝ հա մա պա տաս-
խան պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով, իսկ դա տա րանի կար ծի քով ոչ ար ժա նա հա-
վատ ա պա ցույ ցը մեր ժել՝ հիմ նա վո րե լով տ վյալ մեր ժու մը։ Այ սինքն՝ դա տա րանի 
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պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րից պետք է պարզ դառ նա, թե ն ման դա տա կան ակտ 
կայաց նե լու հիմ քում որ ա պա ցույց ներն են դր վել և ինչ պի սի պատ ճա ռա բա նու-
թյուն նե րով, և որ ա պա ցույց ներն են գ նա հատ վել ոչ ար ժա նա հա վատ՝ կր կին ինչ-
պի սի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով։ 

Այս պի սով Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով կայաց-
ված դա տա կան ակ տե րը չեն պա րու նա կում պատ ճա ռա բա նու թյուն ներ վ կայա կոչ-
ված ի րա րա մերժ ա պա ցույց նե րի՝ հիմ նա վոր կամ ան հիմն լի նե լու վե րա բե րյալ, և 
թե ինչ հիմ քով են ընտր վել հո ղա մա սի և ավ տո մայ րու ղու հա մադ րու մը հիմ նա-
վո րող ա պա ցույց նե րը, և ինչ հիմ քով են մերժ վել հա մադր ման բա ցա կայու թյան 
վե րա բե րյալ ա պա ցույց նե րը՝ ան հայտ է։

Վճ ռա բեկ դա տա րանը, հաշ վի առ նե լով սույն գոր ծի փաս տերը և սույն ո րոշ-
մամբ ար տա հայտ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը, գտ նում է, որ անհրա ժեշտ 
է գործն ու ղար կել նոր քննու թյան՝ գոր ծի հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե ցող 
փաս տերը պար զե լու և դ րանք պատ շաճ կեր պով հիմ նա վո րող ա պա ցույց նե րի 
հի ման վ րա հիմ նա վոր ված և պատ ճա ռա բան ված դա տա կան ակտ կայաց նե լու 
հա մար։

Այս պի սով, վճռա բեկ բո ղոք նե րի հիմ քի առ կայու թյու նը Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
դի տում է բա վա րար՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 390-րդ 
հոդ վածի 3-րդ մա սի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը բե կա նե լու և գոր ծը 
նոր քննու թյան ու ղար կե լու հա մար:

Վճ ռա բեկ բո ղոք նե րի պա տաս խա նի հիմ նա վո րում նե րը հերք վում են սույն ո րոշ‑
մամբ նշ ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով։

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի հա մա-
ձայն` դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի քննու թյան 
հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ վում 
են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն: Նույն հոդ վածի 
3-րդ մա սի հա մա ձայն` գոր ծին մաս նակ ցող ան ձը, ո րի դեմ կայաց վել է եզ րա փա-
կիչ դա տա կան ակտ, կ րում է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կող մից վ կա նե րին, 
փոր ձա գետ նե րին, մաս նա գետ նե րին և թարգ մա նիչ նե րին վ ճար ված գու մար նե րի 
հա տուց ման պար տա կանու թյու նը, ինչ պես նաև դա տա րանի և գոր ծին մաս նակ-
ցող ան ձանց կ րած դա տա կան ծախ սե րի հա տուց ման պար տա կանու թյունն այն-
քա նով, որ քա նով դ րանք անհրա ժեշտ են ե ղել դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա-
վուն քի ար դյու նա վետ ի րա կանաց ման հա մար։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` վե րա քննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են « Դա տա կան ծախ սե րը» վեր տա ռու թյամբ ՀՀ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 10-րդ գլ խի կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան:

Ն կա տի ու նե նա լով, որ սույն գործն ու ղարկ վում է նոր քննու թյան, որ պի սի պա-
րա գայում դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին հ նա րա վոր չէ անդ րա դառ նալ 
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գոր ծի քննու թյան ներ կա փու լում, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ այդ հար ցը 
են թա կա է լուծ ման գոր ծի նոր քննու թյան ըն թաց քում:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ, 408-րդ հոդ ված նե րով` Վճ ռա բեկ դա տա րանը

 Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղոք նե րը բա վա րարել։ Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա րանի 10.10.2019 թվա կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել Եր ևան քա ղա-
քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան՝ նոր քննու թյան:

2. Դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին անդ րա դառ նալ գոր ծի նոր քննու-
թյան ըն թաց քում:

3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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22.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
 դա տա րանի ո րո շում

Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/18039/02/19  
2023թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/18039/02/19
 Նա խա գա հող դա տա վոր՝ Ն. Մար գա րյան
 Դա տա վոր ներ՝ Ս. Թո րո սյան

Լ. Հով հան նի սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

 նա խա գա հող 
զե կու ցող

Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Ս. ՄԵՂՐՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2023 թվա կանի սեպ տեմ բե րի 19-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով Տիգ րան Հով հան նի սյա նի վճռա բեկ բո ղո քը 

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 06.10.2022 թվա կանի ո րոշ ման դեմ՝ 
ըստ Տիգ րան Հով հան նի սյա նի հայ ցի ընդ դեմ Անթ րա նիկ Բո ղոս սյա նի և Հայկ 
Մար տի րո սյա նի՝ ինք նա կամ կա ռուց ված պա րիս պը՝ բե տո նյա հիմ քը քան դե լու, 
մե տա ղա կան ճա ղա վան դակ նե րը, մե տա ղա կան դռ նե րը և մե տա ղա կան կոնստ-
րուկ ցիա ներն ա պա մոն տա ժե լու պա հանջ նե րի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան՝ Տիգ րան Հով հան նի սյա նը պա հան ջել է պա տաս խա-

նող նե րին պար տա վո րեց նել քան դել ք.Եր ևան, Ան տա ռային փո ղո ցի 19-րդ շեն քի 
ընդ հա նուր բաժ նային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա մա սի՝ թիվ 30 բ նա-
կա րա նի սահ ման նե րին ինք նա կամ կա ռուց ված պա րիս պը՝ բե տո նյա հիմ քը և 
մե տա ղա կան ճա ղա վան դակ ներն ամ բող ջու թյամբ ու մե տա ղա կան դռ նե րը, իսկ 
թիվ 30 բ նա կա րա նի դի մաց ինք նա կամ ցան կա պա տով ա ռանձ նաց ված տա րած-
քում առ կա մե տա ղա կան կոնստ րուկ ցիան՝ ա պա մոն տա ժել: 

Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 
(դա տա վոր Լ. Սարգ սյան) (այ սու հետ` Դա տա րան) 19.05.2022 թվա կանի վճռով 
հայ ցը մերժ վել է։
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ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 06.10.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Տիգ րան Հով հան նի սյա նի վե րա քննիչ բո ղո-
քը մերժ վել է, և Դա տա րանի 19.05.2022 թվա կանի վ ճի ռը թողն վել է ան փո փոխ: 

Վճ ռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Տիգ րան Հով հան նի սյա նը (ներ կա յա ցու ցիչ 
Սու րեն Բաղ րա մյան):

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան են ներ կայաց րել Անթ րա նիկ Բո ղոս սյա նը և 
Հայկ Մար տի րո սյա նը։

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է Սահ մա նադ րու թյան 3‑րդ, 39‑րդ, 10‑րդ, 

60‑րդ, 61‑րդ և 63‑րդ հոդ ված նե րը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 132‑րդ ու 163‑րդ 
հոդ ված նե րը, ս խալ է մեկ նա բա նել և կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա‑
րու թյան օրենս գրքի 6‑9‑րդ, 11‑րդ, 13‑րդ, 57‑րդ, 58‑րդ, 64‑րդ, 66‑րդ, 68‑րդ, 75‑րդ, 
84‑րդ, 178‑րդ, 179‑րդ ու 199‑րդ հոդ ված նե րը:

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑
նե րով.

2005 թվա կանից սկս վել է « Պա տու հան դե պի Ա րա րատ» բ նա կե լի հա մա լի րի 
կա ռու ցու մը, ո րը նե րա ռել է նաև թիվ 19 շեն քը: Բ նա կե լի հա մա լի րի կա ռուց ման 
պա հից կա ռուց վել է լո ղա վա զան: Այդ շեն քի ն կատ մամբ 19.12.2006 թվա կանին 
գ րանց վել է Անթ րա նիկ Բո ղոս սյա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը, տր վել է սե փա-
կանու թյան ի րա վուն քի վ կայա կան: Սե փա կանու թյան ի րա վուն քի վ կայա կանում 
19-րդ շեն քի հո ղա մա սի վ րա քա րե հիմ քով ցան կա պա տի վե րա բե րյալ ի րա վուն քի 
պե տա կան գ րան ցում կա տար ված լի նե լու վե րա բե րյալ գ րա ռում առ կա չէ:

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ իր կող մից ներ կայաց ված թ վով 23 լու-
սան կար նե րը Դա տա րանի կող մից որ պես թույ լատ րե լի ա պա ցույց չեն գ նա հատ-
վել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 84-րդ հոդ վածի 2-րդ մա-
սի պա հան ջը խախտ ված լի նե լու պատ ճա ռա բա նու թյամբ:

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է նաև, որ թեև միջ նորդու թյան մեջ նշ ված 
չեն ե ղել՝ երբ, որ տեղ, ում կող մից, ինչ պես և ինչ պայ ման նե րում են ար վել լու սան-
կար նե րը, սա կայն իր ներ կա յա ցու ցիչը 27.01.2022 թվա կանի դա տա կան նիս տին, 
երբ քննարկ վում էր ներ կայաց ված ա պա ցույց նե րը թույ լատ րե լու միջ նորդու թյու-
նը, հայտ նել է լու սան կար նե րի՝ երբ, որ տեղ, ում կող մից, ինչ պես նաև ինչ պայ ման-
նե րում ար ված լի նե լու մա սին, մինչ դեռ Դա տա րանը, միջ նորդու թյու նը մեր ժե լով 
ան հիմն պատ ճա ռա բա նու թյամբ, ի րեն զր կել է դա տա կան նիս տին պա հանջ վող 
տե ղե կու թյուն նե րը հայտ նե լու հ նա րա վո րու թյու նից։ Ա վե լին՝ 13.12.2019 թվա կանի 
դա տա կան նիս տին ճա ղա վան դակ ներն ա պա մոն տա ժե լու վե րա բե րյալ լու սան-
կար ներ են հե տա զոտ վել, սա կայն այդ հան գա ման քին Դա տա րանը վճռով չի 
անդ րա դար ձել, ին չը նույն պես ան տես վել է Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել, որ սույն վե ճի ըն թաց քում, երբ Հայկ 
Մար տի րո սյա նը դար ձել էր թիվ 30 բ նա կա րա նի սե փա կանա տե րը, իր դի մում-բո-
ղոք նե րի հի ման վ րա ցան կա պա տի ա պա մոն տաժ ման հան գա ման քը պատ կեր-
ված է ե ղել նաև լու սան կար նե րում, սա կայն Հայկ Մար տի րո սյա նի ան մի ջա կան 
մաս նակ ցու թյամբ այդ ա պա մոն տաժ ված ճա ղա վան դակ նե րը կր կին տե ղադր վել 
են։
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 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 06.10.2022 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն՝ հայ ցը բա-
վա րարել:

2.1. Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խա նի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը 
Անթ րա նիկ Բո ղոս սյա նի և Հայկ Մար տի րո սյա նի ա նու նից ներ կայաց վել է 

վճռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան՝ ի թիվ այլ նի հայտ նե լով, որ լու սան կար նե րը ներ-
կայաց նե լիս հայց վո րը չի պահ պա նել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածի պա հանջ նե րը, մաս նա վո րա պես՝ լու սան կար նե րի ու-
սում նա սի րու թյու նից պարզ չէ, թե դ րանք որ տեղ և երբ են կա տար վել, դ րան ցով 
չեն ա պա ցուց վում նաև հայց վո րի վ կայա կո չած փաս տերը, ինչն իրա վա  չա փո րեն 
ար ձա նագ րել են ս տո րա դաս դա տա րան նե րը:

Վճ ռա բեկ դա տա րանին խնդ րել են վճռա բեկ բո ղո քը մեր ժել։

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ փաս-

տերը՝ 
1) ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րանց ման վ կայա-

կանի պատ ճե նի հա մա ձայն՝ ք. Եր ևան, Կենտ րոն, Վ. Ան տա ռային փո ղո ցի 19-րդ 
շեն քի թիվ 10 բ նա կա րա նի ն կատ մամբ տա րա ժամ կետ վ ճա րու մով ա ռու վա ճառ քի 
14.11.2017 թվա կանի պայ մա նագ րի հի ման վ րա 17.11.2017 թվա կանին գ րանց վել է 
Տիգ րան Հով հան նի սյա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը, իսկ 0.1388 հա մա կե րե-
սով հո ղա մա սի ն կատ մամբ՝ ընդ հա նուր բաժ նային սե փա կանու թյան ի րա վուն քը 
(հա տոր 1-ին, գ.թ. 10).

2)  գույ քի ա ռան ձին ո րա կա կան քա նա կա կան բ նու թագ րե րի և դ րա ն կատ-
մամբ ա ռան ձին ի րա վունք նե րի (սահ մա նա փա կում նե րի) վե րա բե րյալ 03.06.2019 
թվա կանի տե ղե կան քի պատ ճե նի հա մա ձայն՝ ք. Եր ևան, Կենտ րոն, Վ. Ան տա-
ռային փո ղո ցի 19-րդ շեն քի թիվ 30 բ նա կա րա նի ն կատ մամբ 17.05.2019 թվա կանից 
գ րանց ված է Անթ րա նիկ Բո ղոս սյա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը (հա տոր 1-ին, 
գ.թ. 12).

3) ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րանց ման վ կայա-
կանի պատ ճե նի հա մա ձայն՝ ք. Եր ևան, Կենտ րոն, Վ. Ան տա ռային փո ղո ցի 19-րդ 
շեն քի թիվ 30 բ նա կա րա նի ն կատ մամբ տա րա ժամ կետ վ ճար մամբ ա ռու վա ճառ քի 
02.07.2019 թվա կանի պայ մա նագ րի հի ման վ րա 10.07.2019 թվա կանին գ րանց վել 
է Հայկ Մար տի րո սյա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը, իսկ 0.1388 հա մա կե րե սով 
հո ղա մա սի ն կատ մամբ՝ ընդ հա նուր բաժ նային սե փա կանու թյան ի րա վուն քը (հա-
տոր 2-րդ, գ.թ. 40).

4)  հայ ցա դի մումում ներ կայաց ված են լու սան կար ներ, ո րոնք 13.12.2019 թվա-
կանի դա տա կան նիս տին հայց վոր Տիգ րան Հով հան նի սյա նի ներ կայա ցուց չի և 
պա տաս խա նող Անթ րա նիկ Բո ղոս սյա նի ներ կայա ցուց չի մաս նակ ցու թյամբ հե-
տա զոտ վել են Դա տա րանի կող մից (հիմք՝ 13.12.2019 թվա կանի դա տա կան նիս տի 
ար ձա նագ րու թյան է լեկտ րո նային կ րի չը) (հա տոր 1-ին, գ.թ. 75).

5)  հայց վոր Տիգ րան Հով հան նի սյա նի ներ կա յա ցու ցիչը 24.09.2021 թվա-
կանին Դա տա րան է ներ կայաց րել թ վով 23 լու սան կար ներ (հա տոր 2-րդ, գ.թ. 
13-22), իսկ 03.01.2022 թվա կանին՝ նշ ված լու սան կար նե րը թույ լատ րե լու գ րա վոր 
միջ նորդու թյուն (հա տոր 2-րդ, գ.թ. 64, 67).

6)  Դա տա րանում գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում՝ 27.01.2022 թվա կանի դա տա-
կան նիս տին՝ թ վով 23 լու սան կար նե րը թույ լատ րե լու միջ նորդու թյու նը քննար կե լիս 
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հայց վոր Տիգ րան Հով հան նի սյա նի ներ կա յա ցու ցիչը պատ րաս տա կա մու թյուն է 
հայտ նել բա նա վոր ն շե լու լու սան կար նե րի՝ երբ, որ տեղ, ում կող մից, ինչ պես և ինչ 
պայ ման նե րում ար ված լի նե լու մա սին: Դա տա րանը պար զա բա նել է, որ պա հանջ-
վող տե ղե կատ վու թյու նը պետք է նշ վեր գ րա վոր ներ կայաց ված միջ նորդու թյամբ, 
ին չը չի ար վել (հիմք՝ 27.01.2022 թվա կանի դա տա կան նիս տի ար ձա նագ րու թյան 
հա մա կարգ չային հա մա ռո տագ րու մը, է լեկտ րո նային կ րի չը) (հա տոր 2-րդ, գ.թ. 
111).

7) 27.01.2022 թվա կանի դա տա կան նիս տին, Դա տա րանը, ար ձա նագ րե լով, 
որ հայց վո րը ներ կայաց րած միջ նորդու թյամբ չի ն շել, թե լու սան կար նե րը երբ, որ-
տեղ, ում կող մից, ինչ պես և ինչ պայ ման նե րում են ար վել, այ սինքն՝ չի պահ պան-
վել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածի պա հան-
ջը, ո րո շում է կայաց րել հայց վո րի ներ կայաց րած լու սան կար նե րը ա պա ցույց նե րի 
կազ մից հա նե լու մա սին (հիմք՝ 27.01.2022 թվա կանի դա տա կան նիս տի ար ձա նագ-
րու թյան հա մա կարգ չային հա մա ռո տագ րու մը, է լեկտ րո նային կ րի չը) (հա տոր 
2-րդ, գ.թ. 109-111)։

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գումը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ 

ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու-
թյամբ՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է՝ ա ռեր ևույթ առ կա 
է մար դու ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախ տում, ո րի հետ-
ևան քով խա թար վել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը, և ո րի առ կայու թյու նը 
հիմ նա վոր վում է ս տորև ներ կայաց ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով։

 Սույն վճռա բեկ բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ 
է հա մա րում կր կին անդ րա դառ նալ փաս տի հաս տատ ված լի նե լու հար ցը պար զե լիս 
դա տա րանի կող մից բազ մա կող մա նի, լ րիվ և օբյեկ տիվ հե տա զոտ ման վ րա հիմն‑
ված ներ քին հա մոզ մամբ գոր ծում ե ղած բո լոր ա պա ցույց նե րը գ նա հա տե լու հար ցին՝ 
անդ րա դառ նա լով նաև լու սան կար նե րը (լու սա ժա պա վեն նե րը), ձայ նագ րու թյուն նե րը 
և տե սագ րու թյուն նե րը դա տա րան ներ կայաց նե լու՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա‑
րու թյան օրենս գրքի 83‑րդ հոդ վածով նա խա տես ված դա տա վա րա կան կար գին:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 62-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ գոր ծին մաս նակ ցող յու րա քան չյուր անձ պար տա վոր է ա պա ցու ցել 
իր պա հանջ նե րի և ա ռար կու թյուն նե րի հիմ քում դր ված ու գոր ծի լուծ ման հա մար 
ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը, ե թե այլ բան նա խա տես ված չէ նույն օ րենսգր-
քով կամ այլ օ րենք նե րով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 2-րդ մա-
սի հա մա ձայն՝ գոր ծի լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող բո լոր փաս տերը, 
բա ցա ռու թյամբ նույն օրենս գրքի 61-րդ հոդ վածով նա խա տես ված փաս տերի, են-
թա կա են ա պա ցուց ման:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 63-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ ա պա ցույց նե րը, ինչ պես նաև դ րանք ձեռք բե րե լուն ուղղ ված միջ-
նորդու թյուն նե րը ներ կայաց նում են գոր ծին մաս նակ ցող ան ձինք:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 57-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն՝ ա պա ցույց է այն փաս տա կան տ վյա լը, ո րի հե տա զոտ ման և 
գ նա հատ ման հի ման վ րա դա տա րանը պար զում է գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
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պա հանջ նե րի և ա ռար կու թյուն նե րի հիմ քում դր ված, ինչ պես նաև գոր ծի կամ 
հար ցի լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող այլ փաս տերի առ կայու թյու նը 
կամ բա ցա կայու թյու նը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 67-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի 4-րդ կե տի հա մա ձայն՝ ա պա ցույ ցի տե սակ ներն են լու սան կար նե րը (լու սա ժա-
պա վեն նե րը), ձայ նագ րու թյուն նե րը և տե սագ րու թյուն նե րը:

 Հաշ վի առ նե լով լու սան կար նե րի (լու սա ժա պա վեն նե րի), ձայ նագ րու թյուն նե րի 
և տե սագ րու թյուն նե րի՝ որ պես ա պա ցույ ցի տե սակ նե րի ա ռանձ նա հատ կութ յուն-
նե րը, գոր ծող դա տա վա րա կան օ րեն քը սահ մա նել է դ րանք ներ կա յաց նե լու, թույ-
լատ րե լու և հե տա զո տե լու հա տուկ կա նոն ներ: Այս պես՝

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ լու սան կար նե րը (լու սա ժա պա վեն նե րը), ձայ նագ րու թյուն նե րը և 
տե սագ րու թյուն նե րը հե տա զոտ վում են հա մա պա տաս խան տեխ նի կա կան մի ջոց-
նե րի օգ տա գործ մամբ կամ դիտ ման մի ջո ցով։

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ լու սան կար ներ (լու սա ժա պա վեն ներ), 
ձայ նագ րու թյուն ներ և տե սագ րու թյուն ներ թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու-
թյու նը ներ կայաց նե լիս դ րանք ներ կայաց նող ան ձը պար տա վոր է ն շել̀  երբ, որ-
տեղ, ում կող մից, ինչ պես և ինչ պայ ման նե րում են ար վել այդ լու սան կար նե րը (լու-
սա ժա պա վեն նե րը), ձայ նագ րու թյուն նե րը և տե սագ րու թյուն նե րը: Այդ փաս տերը 
չ բա ցա հայտե լու կամ դ րանց վե րա բե րյալ ի րա կանու թյա նը չ հա մա պա տաս խանող 
տե ղե կու թյուն ներ ներ կայաց նե լու դեպ քում լու սան կար նե րը (լու սա ժա պա վեն նե-
րը), ձայ նագ րու թյուն նե րը և տե սագ րու թյուն նե րը չեն հե տա զոտ վում և հան վում 
են ա պա ցույց նե րի կազ մից:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ լու սան կար նե րը (լու սա ժա պա վեն-
նե րը), ձայ նագ րու թյուն նե րը և տե սագ րու թյուն նե րը թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ 
միջ նորդու թյու նը ներ կայաց նե լիս դ րանք ի րա կանաց նե լու ժա մա նակի, վայ րի, 
ի րա կանաց նո ղի, ի րա կանաց նե լու ե ղա նակ նե րի ու պայ ման նե րի մա սին տե ղե-
կու թյուն նե րը դա տա րանի և գոր ծին մաս նակ ցող այլ ան ձանց առջև բա ցա հայտե-
լու պա հան ջը պայ մա նա վոր ված է ներ կայաց ված լու սան կար նե րի (լու սա ժա պա-
վեն նե րի), ձայ նագ րութ յուն նե րի ու տե սագ րու թյուն նե րի թույ լատ րե լիութ յան գ նա-
հա տումն ի րա կանաց նե լու անհրա ժեշտութ յամբ՝ ն կա տի ու նե նա լով, որ միայն 
թ վարկ ված փաս տերն ու սում նա սի րե լու մի ջո ցով դա տա րանը կա րող է ս տու-
գել լու սան կա րա հա նե լու, ձայ նագ րե լու ու տե սագ րե լու օրի նա կանութ յու նը: Ընդ 
ո րում, քննարկ վող փաս տերից որ ևէ մե կը չ բա ցա հայտե լը կամ դ րանց ար ժա-
նա հա վա տու թյու նը հեր քող բա վա րար ա պա ցույց նե րի առ կայութ յունն ընդ հան-
րա պես բա ցա ռում են ներ կա յաց ված ա պա ցու ցո ղա կան նյու թի հե տա զո տու մը: 
Ն ման իրա վա ըն կալ մամբ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ օ րենս դի րը 
քննարկ վող պա հան ջի խախտ ման դեպ քե րի հա մար սահ մա նել է ա պա ցույ ցի ոչ 
թույ լատ րե լի լի նե լու կան խա վար կա ծը, ո րը կա րող է հաղ թա հար վել միայն նշ ված 
տե ղե կութ յուն նե րը ներ կայաց նե լու մի ջո ցով:

 Գոր ծող օ րենսդ րու թյամբ ա պա ցուց ման ողջ պար տա կանու թյու նը դր ված է 
գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց վ րա՝ ա պա ցույց ներ հա վա քե լու և դա տա րան ներ-
կայաց նե լու պար տա կանու թյու նը կ րում են կող մե րը: Դա տա րանը, իր հեր թին, 
պա տաս խա նա  տու է ա պա ցուց ման գոր ծըն թա ցի կազ մա կերպ ման հա մար՝ կ րե լով 
ներ կայաց ված միջ նորդու թյանն անդ րա դառ նա լու ու ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա-
տա վա րու թյան օ րենսգր քով սահ ման ված կար գով դ րան լու ծում տա լու պար տա-
կանու թյուն՝ այդ կերպ ա պա հո վե լով նաև ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
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օրենս գրքի 13-րդ հոդ վածով ամ րագր ված՝ կող մե րի մրցակ ցու թյան հի ման վ րա 
դա տա վա րու թյան ի րա կանաց ման սկզ բուն քի ի րա գոր ծու մը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով սահ ման ված են ա պա-
ցուց ման պար տա կանու թյու նը կա տա րե լու ն պա տա կով ի րենց պա հանջ նե րի և 
ա ռար կու թյուն նե րի հիմ քում ըն կած փաս տերը հաս տատող ա պա ցույց ներն ու 
դ րանք ձեռք բե րե լուն ուղղ ված միջ նորդու թյուն նե րը դա տա րան ներ կայաց նե լու 
կա նոն նե րը: 

Ընդ հա նուր կա նո նի հա մա ձայն՝ ա պա ցույ ցը ներ կայաց վում է դա տա րան այն 
թույ լատ րե լու միջ նորդու թյամբ (բա ցա ռու թյամբ, ե թե հայ ցա դի մումում կամ հայ-
ցա դի մումի պա տաս խա նում վ կայա կոչ ված ա պա ցույց նե րը դա տա րան են ներ-
կայաց վում նշ ված դա տա վա րա կան փաս տաթղ թե րին կից կամ ներ կայաց վում է 
ոչ թե ա պա ցույ ցը, այլ այն ձեռք բե րե լու միջ նորդու թյուն)՝ մատ նան շե լով փաս տը, 
ո րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձը ցան կա նում է ա պա ցու ցել:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա-
րու թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածի բո վան դա կու թյու նից բ խում է, որ լու սան կար-
նե րը (լու սա ժա պա վեն նե րը), ձայ նագ րու թյուն նե րը և տե սագ րու թյուն նե րը նույն-
պես պետք է ներ կայաց վեն դ րանք թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյամբ։ 
Ընդ ո րում, լու սան կար նե րը (լու սա ժա պա վեն նե րը), ձայ նագ րու թյուն նե րը և տե-
սագ րու թյուն նե րը թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը ներ կայաց նե լիս 
դ րանք ներ կայաց նող ան ձը պար տա վոր է ն շել, թե երբ, որ տեղ, ում կող մից, ինչ-
պես, և ինչ պայ ման նե րում են ար վել այդ լու սան կար նե րը (լու սա ժա պա վեն նե րը), 
ձայ նագ րու թյուն ներն ու տե սագ րու թյուն նե րը: Այդ փաս տերը չ բա ցա հայտե լը կամ 
դ րանց վե րա բե րյալ ի րա կանու թյա նը չ հա մա պա տաս խանող տե ղե կու թյուն ներ 
ներ կայաց նե լը հիմք է լու սան կար նե րը (լու սա ժա պա վեն նե րը), ձայ նագ րու թյուն-
նե րը և տե սագ րու թյուն նե րը չ հե տա զո տե լու ու ա պա ցույց նե րի կազ մից հա նե լու 
հա մար։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 152-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջ նորդու թյուն նե րը գոր ծի քննու-
թյան հետ կապ ված բո լոր հար ցե րով դա տա րանը լու ծում է դա տա կան նիս տին 
ներ կա գոր ծին մաս նակ ցող մյուս ան ձանց դիր քո րո շու մը լ սե լուց հե տո, բա ցա ռու-
թյամբ նույն օ րենսգր քով նա խա տես ված դեպ քե րի:

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ դա տա կան նիս տից դուրս ներ կայաց-
ված միջ նորդու թյունն ս տո րագ րում է այն ներ կայաց նող գոր ծին մաս նակ ցող ան-
ձը կամ ն րա ներ կա յա ցու ցիչը։ (...)։

 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ դա տա կան նիս տից դուրս միջ նորդու-
թյուն ներ կայաց րած ան ձը պար տա վոր է միջ նորդու թյա նը կ ցել տ վյալ միջ նորդու-
թյու նը և դ րան կից փաս տաթղ թե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց ու ղար կե լու 
փաս տը հա վաս տող ա պա ցույց ներ (...):

 Նույն հոդ վածի 4-րդ մա սի հա մա ձայն՝ դա տա կան նիս տում գ րա վոր միջ-
նորդու թյուն ներ կայաց րած ան ձը պար տա վոր է դա տա կան նիս տին ներ կա գոր-
ծին մաս նակ ցող մյուս ան ձանց տ րա մադ րել միջ նորդու թյան և դ րան կից փաս-
տաթղ թե րի պատ ճեն նե րը:

Նշ ված իրա վա  կան նոր մե րի վեր լու ծու թյու նից բ խում է, որ միջ նորդու թյուն-
նե րը կա րող են ներ կայաց վել ինչ պես բա նա վոր՝ դա տա կան նիս տում, այն պես 
էլ՝ գ րա վոր։ Ընդ ո րում, գ րա վոր միջ նորդու թյու նը կա րող է ներ կայաց վել ինչ պես 
դա տա կան նիս տում, այն պես էլ դա տա կան նիս տից դուրս։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 167-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի 10-րդ կե տի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանը նախ նա կան դա տա կան 
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նիս տի ըն թաց քում գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց հետ քննար կում և լու ծում է ներ-
կայաց ված ա պա ցույց նե րի վե րա բե րե լիու թյան և թույ լատ րե լիու թյան հար ցը։

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ նույն հոդ վածի 1-ին մա սում նշ ված դա-
տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն նե րը կա տա րե լիս դա տա րանը ներ կայաց ված ա պա-
ցույց նե րը հե տա զո տում է այն քա նով, որ քա նով դ րանք անհրա ժեշտ են գոր ծի դա-
տաքննու թյան ար դյու նա վետ նա խա պատ րաս տու թյուն ի րա կանաց նե լու հա մար:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 191-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանը վ ճիռ կայաց նե լիս գ նա-
հա տում է ա պա ցույց նե րը։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 66-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա րանը, գ նա հա տե լով գոր ծում ե ղած բո լոր ա պա ցույց նե րը, 
ո րո շում է փաս տի հաս տատ ված լի նե լու հար ցը̀  ա պա ցույց նե րի բազ մա կող մա նի, 
լ րիվ և օբյեկ տիվ հե տա զոտ ման վ րա հիմն ված ներ քին հա մոզ մամբ։

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ա պա ցույց են թա կա է 
գ նա հատ ման վե րա բե րե լիու թյան, թույ լատ րե լիու թյան, ար ժա նա հա վա տու-
թյան, իսկ բո լոր ա պա ցույց ներն ի րենց հա մակ ցու թյան մեջ̀  փաս տի հաս տատ-
ման հա մար բա վա րարու թյան տե սան կյու նից:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ա պա ցույց նե րի հե տա զոտ ման 
բազ մա կող մա նիութ յու նը են թադ րում է, որ գոր ծում առ կա ա պա ցույց նե րի ու-
սում նա սի րու թյան (ըն կալ ման) ըն թաց քում դա տա րանը պետք է հաշ վի առ նի գոր-
ծին մաս նակ ցող ան ձանց և դա տա վա րութ յան այլ մաս նա կից նե րի դա տո ղութ-
յու նն ու բա ցատ րու թյուն նե րը՝ միա ժա մա նակ իր իրա վա  սութ յան սահ ման նե րում 
ձեռ նար կե լով բո լոր անհրա ժեշտ մի ջոց նե րը ս տաց ված փաս տա կան տ վյալ նե րի 
ար ժա նա հա վա տութ յու նը ս տու գե լու հա մար: Ա պա ցույց նե րի հե տա զոտ ման լ րի-
վութ յու նը են թադ րում է գոր ծով ներ կայաց ված (ձեռք բեր ված) բո լոր վե րա բե-
րե լի և թույ լատ րե լի ա պա ցույց նե րի ըն կա լում ու ս տու գում, փաս տերի գո յութ յան 
կամ բա ցա կա յութ յան մա սին վերջ նա կան եզ րա հան գում ներ կա տա րե լու հա մար 
անհրա ժեշտ և բա վա րար ամ բողջ ա պա ցու ցո ղա կան նյու թի վեր լու ծու թյուն ու 
ս տու գում։ Ա պա ցույց նե րի հե տա զոտ ման օբ յեկ տի վութ յու նը են թադ րում է, որ 
դա տա րանն ա պա ցույց նե րը հե տա զո տե լիս որ ևէ կերպ չ պետք է շա հագրգռ ված 
լի նի գոր ծի ել քով և  ան կողմ նա կալ վե րա բեր մունք ցու ցա բե րի ա պա ցույց նե րի հե-
տա զոտ ման ըն թաց քում` ա պա հո վե լով կող մե րի մրցակ ցութ յունն ու իրա վա  հա-
վա սա րութ յու նը և զերծ մ նա լով գոր ծի ել քի կամ այս կամ այն ա պա ցույ ցի ար ժա-
նա հա վա տութ յան վե րա բեր յալ նախ նա կան դա տո ղութ յուն ներ կա տա րե լուց։ 

 Դա տա րանի կող մից ա պա ցույց նե րի բազ մա կող մա նի, լ րիվ և  օբ յեկ տիվ հե-
տա զո տու թյունն ա ռաջ նա հերթ ն շա նա կութ յուն ու նի դ րանք ա ռան ձին-ա ռան ձին 
ու ի րենց հա մակ ցութ յան մեջ ճիշտ գ նա հա տե լու̀  դ րանց ար ժա նա հա վա տութ յու-
նը և բա վա րարութ յու նը ճիշտ ո րո շե լու ու գոր ծի քննութ յան արդ յուն քում օրի նա-
կան և հիմ նա վոր ված դա տա կան ակտ կա յաց նե լու հա մար։ 

 Վե րը նշ ված դա տա վա րա կան նոր մե րի հա մա կար գային վեր լու ծու թյու նից 
հետ ևում է, որ հայ ցային վա րույ թում գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց կող մից, ի կա-
տա րումն ա պա ցու ցե լու պար տա կանու թյան, ներ կայաց ված ա պա ցույց նե րին, այդ 
թ վում՝ լուuան կար նե րը (լու սա ժա պա վեն նե րը), ձայ նագ րութ յուն նե րը և տեuագ-
րութ յուն նե րը թույ լատ րե լու միջ նորդու թյուն նե րի քննարկ մա նը դա տա րանը նախ-
ևա ռաջ պետք է անդ րա դառ նա նախ նա կան դա տա կան նիս տում՝ ներ կա յաց ված 
ա պա ցու ցո ղա կան նյու թի վե րա բե րե լիութ յան ու թույ լատ րե լիութ յան հար ցը լու ծե-
լիս (ա պա ցու ցո ղա կան նյու թի նախ նա կան զ տում)։
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Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ բո լոր այն դեպ քե րում, երբ դա տա կան 
նիս տից դուրս գ րա վոր կամ դա տա կան նիս տում գ րա վոր կամ բա նա վոր ձ ևով 
ներ կայաց վում է լու սան կար ներ (լու սա ժա պա վեն ներ), ձայ նագ րու թյուն ներ, տե-
սագ րու թյուն ներ և դ րանց է լեկտ րո նային կ րիչ նե րը թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ 
միջ նորդու թյուն, ո րում նշ ված չեն կամ ոչ պատ շաճ (ոչ լ րիվ ծա վա լով) ձ ևով են 
նշ ված ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածի 2-րդ 
մա սով պա հանջ վող տե ղե կու թյուն նե րը, ա պա դա տա րանը, ն պա տակ ու նե նա լով 
պահ պա նե լու ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 66-րդ հոդ-
վածի պա հանջ նե րը, պար տա վոր է միջ նորդու թյուն ներ կայաց րած ան ձին ա ռա-
ջար կել կա տա րել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ-
վածի 2-րդ մա սում նշ ված պար տա կանու թյու նը՝ բա ցա հայտել դ րա նով պա հանջ-
վող տե ղե կու թյուն նե րը։ Նշ ված տե ղե կու թյուն նե րը չ բա ցա հայտե լու դեպ քում լու-
սան կար նե րը (լու սա ժա պա վեն նե րը), ձայ նագ րու թյուն նե րը, տե սագ րու թյուն նե րը 
և դ րանց է լեկտ րո նային կ րիչ նե րը են թա կա չեն հե տա զոտ ման դա տաքննու թյան 
փու լում՝ ա պա ցույց նե րի կազ մից հան վե լու հիմ քով։

Վճ ռա բեկ դա տա րանի վե րը նշ ված դիր քո րո շու մը պայ մա նա վոր ված է ն րա-
նով, որ թեև ա պա ցույց ներ կայաց նե լու հա տուկ կա նոն նե րի սահ ման մամբ ըն-
դու նե լիու թյան ո րո շա կի սահ մա նա փա կում նա խա տե սելն ինք նան պա տակ չէ 
(ինչ պես ար դեն նշ վել է, այն թե լադր ված է թույ լատ րե լիու թյան նախ նա կան գ նա-
հա տումն ի րա կանաց նե լու անհրա ժեշտու թյամբ) և չի կա րող ձ ևա կան բ նույթ 
կ րել, սա կայն միա ժա մա նակ պետք է բա ցա ռել այն պի սի ի րա վի ճակ նե րը, երբ 
ըն թա ցա կար գային նոր մե րի չա փա զանց ված ձ ևա կանա ցու մը կա րող է իր ազ դե-
ցու թյունն ու նե նալ դա տա վա րու թյան ար դա րա ցիու թյան վ րա:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 2-րդ մա-
սի հա մա ձայն՝ գոր ծի լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող բո լոր փաս տերը, 
բա ցա ռու թյամբ նույն օրենս գրքի 61րդ հոդ վածով նա խա տես ված փաս տերի, են
թա կա են ա պա ցուց ման:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 61-րդ հոդ վածի 5-րդ մա-
սի հա մա ձայն՝ գոր ծին մաս նակ ցող անձն ա զատ վում է գոր ծի լուծ ման հա մար 
ն շա նա կու թյուն ու նե ցող այն փաս տերն ա պա ցու ցե լու պար տա կանու թյու նից, 
ո րոնք գոր ծին մաս նակ ցող մյուս ան ձինք ըն դու նում են ա ռա ջին ա տյա նի դա տա-
րան ներ կայաց ված դա տա վա րա կան փաս տաթղ թով, դա տա կան նիս տի ըն թաց-
քում ար ված հայ տա րարու թյամբ, դիր քո րո շում հայտ նե լու կամ ցուց մունք տա լու 
ըն թաց քում (ան վի ճե լի փաս տեր), բա ցա ռու թյամբ այն դեպ քի, երբ դա տա րանը 
գտ նում է, որ̀  

1) առ կա են ող ջա միտ կաս կած ներ, որ փաստն ըն դուն վում է խա բեու թյան, 
բռ նու թյան, ս պառ նա լի քի, մո լո րու թյան ազ դե ցու թյան տակ, մեկ կող մի ներ կայա-
ցուց չի հետ մյուս կող մի չա րա միտ հա մա ձայ նու թյան հետ ևան քով, ճշ մար տու թյու-
նը թաքց նե լու կամ ոչ իրա վա  չափ գոր ծո ղու թյուն ներ քո ղար կե լու ն պա տա կով.

2) այդ փաս տը կա րող է հաս տատ վել միայն օ րեն քով կամ այլ իրա վա  կան ակ-
տով սահ ման ված ո րո շա կի ա պա ցույ ցով.

3) այդ փաս տի հաս տատումն ան խու սա փե լիո րեն ազ դում է գոր ծին չ մաս նակ-
ցող ան ձի՝ գոր ծին մաս նակ ցող ան ձան ցից որ ևէ մե կի ն կատ մամբ ու նե ցած ի րա-
վունք նե րի կամ պար տա կանու թյուն նե րի վ րա:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 61-րդ հոդ վածի 5-րդ մա-
սի վեր լու ծու թյու նից բ խում է, որ բա ցա ռու թյամբ օ րեն քով սահ ման ված դեպ քե-
րի, գոր ծին մաս նակ ցող անձն ա զատ վում է գոր ծի լուծ ման հա մար ն շա նա կու-
թյուն ու նե ցող այն փաս տերն ա պա ցու ցե լու պար տա կանու թյու նից, ո րոնք գոր ծին 
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մաս նակ ցող մյուս ան ձինք ըն դու նում են ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րան ներ կայաց-
ված դա տա վա րա կան փաս տաթղ թով, դա տա կան նիս տի ըն թաց քում ար ված հայ-
տա րարու թյամբ, դիր քո րո շում հայտ նե լու կամ ցուց մունք տա լու ըն թաց քում (ան-
վի ճե լի փաս տեր): 

Անդ րա դառ նա լով 17.06.1998 թվա կանի ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 64-րդ հոդ վածին, վե րա հաս տատե լով ա պա ցու ցե լուց ա զատ-
վե լու հիմ քե րի վե րա բե րյալ նախ կի նում ար տա հայ տած իր իրա վա  կան դիր քո-
րո շում նե րը և անդ րա դառ նա լով ան վի ճե լի փաս տերի ա պա ցուց ման անհրա-
ժեշտու թյա նը՝ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ քա ղա քա ցիա կան 
գոր ծի քննու թյան ար դյու նա վե տու թյու նը մե ծա պես կախ ված է այն բա նից, թե 
որ քա նով է պարզ և հս տակ ա պա ցուց ման գոր ծըն թա ցը: Այդ գոր ծըն թա ցը հ նա-
րա վո րինս պար զեց նե լու, գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց և դա տա րանին ան հար-
կի չ ծան րա բեռ նե լու ն պա տա կով օ րենս դի րը սահ մա նել է դեպ քեր, երբ գոր ծի 
քննու թյան ըն թաց քում ո րո շա կի փաս տեր ո րո շա կի հան գա մանք ներում անհրա-
ժեշտ չէ ա պա ցու ցել: Դա տա կան պ րակ տի կայի վեր լու ծու թյու նը ցույց է տա լիս, 
որ թեև օ րենսդ րի կող մից իբրև ա պա ցու ցե լուց ա զատ վե լու հիմ քեր սահ ման ված 
են հան րա հայտ, դա տա րանի օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած վճռով և դա տավճռով 
հաս տատ ված փաս տերը, սա կայն դա տա րան ներն իրա վա  ցիո րեն ա պա ցուց ման 
կա րիք չու նե ցող փաս տերի շար քին են դա սում նաև այս պես կոչ ված «ան վի ճե լի 
փաս տերը»: Դ րանք գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց կող մից վ կայա կոչ ված, գոր ծի 
լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող այն փաս տերն են, ո րոնք գոր ծին մաս-
նակ ցող մյուս ան ձինք ըն դու նում են դա տա րան ներ կայաց ված դա տա վա րա կան 
փաս տաթղ թե րով, դա տա կան նիս տի ըն թաց քում ար ված հայ տա րարու թյամբ, 
դիր քո րո շում հայտ նե լու կամ ցուց մունք տա լու ըն թաց քում: Գոր ծին մաս նակ ցող 
ան ձանց կող մից գոր ծի լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերի ըն-
դու նու մը կր ճա տում է ա պա ցուց ման են թա կա փաս տերի շր ջա նա կը և դա տա-
րանին հ նա րա վո րու թյուն է տա լիս կենտ րո նա նա լու վի ճե լի փաս տերի ա պա ցուց-
ման գոր ծըն թա ցի վ րա (տե՛ս Ս տե փան Հայ րա պե տյանն ընդ դեմ ԱՆի նա ու ցա նյա նի 
թիվ ԾՔԱԴ/4741/02/16 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 29.03.2019 
թվա կանի ո րո շու մը):

Ն կա տի ու նե նա լով, որ դա տա վա րա կան փո փո խու թյուն նե րը զար գա ցել են 
ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի վե րը հի շա տակ ված դիր քո րոշ մա նը հա մա հունչ, ա պա-
ցուց ման կա րիք չու նե ցող փաս տերի տա րան ջատ մամբ պայ մա նա վոր ված՝ ա պա-
ցուց ման գոր ծըն թա ցի հ նա րա վո րինս պար զեց ման և հս տա կեց ման վե րա բե րյալ 
ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի վ կայա կոչ ված դիր քո րո շու մը հա վա սա րա պես կի րա ռե-
լի է նաև գոր ծող ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի իրա վա կար-
գա վորում նե րի ն կատ մամբ՝ հիմք ըն դու նե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 61-րդ հոդ վածով նա խա տես ված պայ ման նե րը (այդ թ վում՝ բա-
ցա ռու թյուն նե րը):

 Վե րոգ րյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ

 Տիգ րան Հով հան նի սյա նը ներ կայաց րել է հայ ցա դի մում՝ ք.Եր ևան, Ան տա-
ռային փո ղո ցի 19-րդ շեն քի ընդ հա նուր բաժ նային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող 
հո ղա մա սի՝ թիվ 30 բ նա կա րա նի սահ ման նե րին ինք նա կամ կա ռուց ված պա րիս պը՝ 
բե տո նյա հիմ քը և մե տա ղա կան ճա ղա վան դակ ներն ամ բող ջու թյամբ ու մե տա-
ղա կան դռ նե րը քան դե լու, թիվ 30 բ նա կա րա նի դի մաց ինք նա կամ ցան կա պա տով 
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ա ռանձ նաց ված տա րած քում առ կա մե տա ղա կան կոնստ րուկ ցիան ա պա մոն տա-
ժել պար տա վո րեց նե լու պա հանջ նե րի մա սին:

 Գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում Դա տա րան ներ կայաց րած գ րա վոր դիր քո րո-
շում նե րով հայց վո րը հայտ նել է, որ պա տաս խա նող Անթ րա նիկ Բո ղոս սյա նի կող-
մից վե րը նշ ված բ նա կա րա նի ամ բողջ եր կայն քով ինք նա կամ կա ռուց ված պա-
րիս պը՝ բե տո նյա հիմ քը և մե տա ղա կան ճա ղա վան դակն ամ բող ջու թյամբ սահ-
մա նա փա կում են հայց վո րի՝ ընդ հա նուր սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող տա րածք 
մուտք գոր ծե լու հ նա րա վո րու թյու նը, իսկ այդ բ նա կա րա նի դի մաց ինք նա կամ 
ցան կա պա տով ա ռանձ նաց ված տա րած քում առ կա մե տա ղա կան կոնստ րուկ-
ցիան, գտն վե լով հայց վո րի սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող թիվ 10 բ նա կա րա նի 
պա տու հան նե րի տակ, ա ռա ջաց նում է հայց վո րի բ նա կա րան ա պօ րի նի մուտք 
գոր ծե լու հ նա րա վո րու թյուն: Մինչև թիվ 30 բ նա կա րա նը պա տաս խա նող Հայկ 
Մար տի րո սյա նին վա ճա ռե լը՝ շեն քում այլ ե րե խա ներ են բ նակ վել, և մինչ այդ 
բ նա կա րա նի սահ ման նե րը եր կու կող մից մե տա ղա կան ցան կա պա տով ա ռանձ-
նաց ված չեն ե ղել, առ կա չեն ե ղել դ ռան փա կան ներ, դե պի լո ղա վա զան մուտքն 
ա զատ է ե ղել 2005 թվա կանի՝ հա մա լի րի կա ռու ցու մից մինչև 02.07.2019 թվա կանը՝ 
թիվ 30 բ նա կա րա նի վա ճառ քը:

 Պա տաս խա նող Անթ րա նիկ Բո ղոս սյա նը Դա տա րան ներ կայաց րած հայ ցա-
դի մումի պա տաս խա նով (վեր ջի նիս ներ կա յա ցու ցիչը՝ նաև բա նա վոր հայտ նած դիր‑
քո րո շում նե րով, հա տոր 1‑ին, գ.թ. 75) ի թիվ այլ նի հայտ նել է, որ բ նա կե լի հա մա-
լի րի կենտ րո նա կան հատ վա ծում տե ղա կայ ված է լո ղա վա զան, ո րի բո լոր մուտ-
քերն ա ռանձ նաց ված են ցածր մե տա ղա կան դռ նե րով՝ ե րե խա նե րի անվ տան գու-
թյունն ա պա հո վե լու ն պա տա կով: Նշ ված մե տա ղա կան դռ նե րը, դ րանց բե տո նյա 
հիմ քերն առ կա են ե ղել դեռևս 2009 թվա կանից, թիվ 19 շեն քի հար ևա նու թյամբ 
դեռևս 2009 թվա կանից առ կա է մե տա ղա կան կոնստ րուկ ցիա, ո րի վ րա անց կաց-
վում է հա մա պա տաս խան ծած կոց, ո րը պաշտ պա նում է ար ևի ճա ռա գայթ նե րից 
և հ նա րա վո րու թյուն է տա լիս բ նա կիչ նե րին բա կում՝ ար ևից պաշտ պան ված հատ-
վա ծում, ժա մա նակ անց կաց նել: 2019 թվա կանին մե տա ղա կան դ ռան աջ և ձախ 
հատ վա ծը ցան կա պատ վել է թեթև կոնստ րուկ ցիա նե րով՝ ճա ղե րով, ո րի ն պա-
տա կը ե ղել է «աու տիզմ» հի վան դու թյամբ տա ռա պող ե րե խայի անվ տան գու թյան 
ա պա հո վու մը՝ մուտ քը դե պի լո ղա վա զան:

 Պա տաս խա նող Հայկ Մար տի րո սյա նը Դա տա րան ներ կայաց րած հայ ցա դի-
մումի պա տաս խա նով հայտ նել է, որ վե ճի ա ռար կա հան դի սա ցող պա րիս պը, մե-
տա ղա կան դռ նե րը և մե տա ղա կան կոնստ րուկ ցիան առնչ վում են միայն թիվ 30 
բ նա կա րա նի մուտք ու ել քին, դ րանց առ կայու թյու նը չի խո չըն դո տում հայց վո րի 
ա զատ տե ղա շար ժը: Բ նա կե լի հա մա լի րի կենտ րո նա կան հատ վա ծում տե ղա կայ-
ված է լո ղա վա զան, ո րի բո լոր մուտ քերն ա ռանձ նաց ված են ցածր մե տա ղա կան 
դռ նե րով՝ ե րե խա նե րի անվ տան գու թյունն ա պա հո վե լու ն պա տա կով, մե տա ղա-
կան դռ նե րը և դ րանց բե տո նյա հիմ քե րը, մե տա ղա կան կոնստ րուկ ցիան առ կա 
են ե ղել դեռևս 2009 թվա կանից, 2019 թվա կանին մե տա ղա կան դ ռան աջ ու ձախ 
հատ վա ծը ցան կա պատ վել է թեթև կոնստ րուկ ցիա նե րով՝ ճա ղե րով, ո րի ն պա տա-
կը ե ղել է իր՝ «աու տիզմ» հի վան դու թյամբ տա ռա պող ե րե խայի անվ տան գու թյան 
ա պա հո վու մը, դռ նե րը փա կան ներ չու նեն և ո րո շա կի ու ժի գոր ծադր մամբ բաց-
վում են:

 Դա տա րանն ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ խե լու մա սին ո րոշ-
մամբ ի թիվ այլ նի սահ մա նել է հայց վո րի կող մից ա պա ցուց ման են թա կա հետ-
ևյալ փաս տը՝ ք. Եր ևան, Վ. Ան տա ռային փո ղո ցի 19-րդ շեն քի թիվ 30 բ նա կա-
րա նի դի մաց ընդ հա նուր բաժ նային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա մա սի 
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վ րա Անթ րա նիկ Բո ղոս սյա նի կող մից կա ռուց վել է ինք նա կամ կա ռույց՝ պա րիսպ՝ 
բե տո նյա հիմք, բե տո նյա հիմ քի վ րա տե ղադր վել են մե տա ղա կան կոնստ րուկ-
ցիա ներ, մե տա ղա կան դռ ներ, դռ նե րի փա կան ներ, ին չի ար դյուն քում խախտ վել 
են հայց վո րի ի րա վունք նե րը և օ րեն քով պահ պան վող շա հե րը: 

Ի կա տա րումն նշ ված ո րոշ ման՝ հայց վորն ի թիվ այլ նի Դա տա րան է ներ կայաց-
րել թ վով 23 լու սան կար ներ և դ րանք թույ լատ րե լու գ րա վոր միջ նորդու թյուն:

27.01.2022 թվա կանի դա տա կան նիս տին Դա տա րանը, անդ րա դառ նա լով ներ-
կայաց ված ա պա ցույց նե րի թույ լատ րե լիու թյա նը և վե րա բե րե լիու թյա նը, հայց-
վո րի ներ կայաց րած թ վով 23 լու սան կար նե րը հա նել է հե տա զոտ ման են թա կա 
ա պա ցույց նե րի կազ մից՝ ար ձա նագ րե լով, որ հայց վո րը չի պահ պա նել ՀՀ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածը։

 Գոր ծի քննու թյան ար դյուն քում Դա տա րանը, ի թիվ այլ նի ար ձա նագ րե լով, որ 
«ՀՀ վար չա կան դա տա րանի 13.02.2020թ. թիվ ՎԴ/7976/05/18 վ ճի ռը մ տել է օրի նա‑
կան ու ժի մեջ, ո րով փաս տո րեն ան վա վեր է ճա նաչ վել Ծր ևա նի քա ղա քա պե տա‑
րա նի աշ խատա կազմի վար չա կան իրա վա  խախ տում նե րի վե րա բե րյալ գոր ծե րի 
քննու թյան բաժ նի պե տի 12.06.2019 թվա կանի թիվ Վ‑22/8 ո րո շու մը, այ սինքն՝ Ծր‑
ևա նի քա ղա քա պե տի 24.05.2019 թվա կանի թիվ 029664 ար ձա նագ րու թյամբ և ն շած 
ո րոշ մամբ ար ձա նագր ված իրա վա  խախտ ման փաստն առ կա չէ, իսկ հայց վո րի 
ներ կայա ցուց չի կող մից չի ներ կայաց վել որ ևէ այլ վե րա բե րե լի և թույ լատ րե լի ա պա‑
ցույց ի հիմ նա վո րումն այն փաս տի, որ ՔԱնթ րա նիկ ո ղոս սյա նի կող մից կա ռուց վել 
է ինք նա կամ կա ռույց՝ պա րիսպ՝ բե տո նյա հիմք, բե տո նյա հիմ քի վ րա տե ղադր վել 
են մե տա ղա կան կոնստ րուկ ցիա ներ, մե տա ղա կան դռ ներ, դռ նե րի վ րա փա կան‑
ներ, այ սինքն՝ գոր ծով ներ կայաց ված ա պա ցույց նե րի հե տա զո տու մից հե տո վի ճե լի 
է մ նում այդ փաս տերի առ կայու թյու նը, որ պի սի պայ ման նե րում վի ճե լի է մ նում նաև 
այն փաս տի առ կայու թյու նը, որ ն ման գոր ծո ղու թյուն նե րի ար դյուն քում խախտ վել 
են հայց վո րի ի րա վունք նե րը և օ րեն քով պահ պան վող շա հե րը, իսկ ՀՀ քա ղա քա‑
ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 62‑րդ հոդ վածի 6‑րդ մա սի հա մա ձայն, ե թե 
բո լոր ա պա ցույց նե րի հե տա զո տու մից և գ նա հա տու մից հե տո վի ճե լի է մ նում փաս‑
տի առ կայու թյու նը կամ բա ցա կայու թյու նը, ա պա դ րա բա ցա սա կան հետ ևանք նե րը 
կ րում է այդ փաս տի ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը կ րող ան ձը», վճռել է հայ ցը 
մեր ժել:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը, անդ րա դառ նա լով ներ կայաց ված լու սան կար նե-
րը թույ լատ րե լու միջ նորդու թյու նը մեր ժե լու հայց վո րի վե րա քննիչ բո ղո քի փաս-
տարկին, ար ձա նագ րե լով, որ «Գ րո շա կի տե սա կի ա պա ցույց ներ թույ լատ րե լու մա‑
սին միջ նորդու թյուն նե րի ներ կայաց ման հա մար օ րենս դի րը սահ մա նել է հս տակ 
կարգ և դ րա չ պահ պան ման բա ցա սա կան հետ ևանք ներ՝ հա մա պա տաս խան ա պա‑
ցույ ցը թույ լատ րե լու մա սին միջ նորդու թյու նը մեր ժե լու կամ ա պա ցույց նե րի շար քից 
ա պա ցույ ցը հա նե լու տես քով», և վ կայա կո չե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա-
րու թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սը, եզ րա հան գել է, որ « Դա տա րանի 
կող մից հայց վո րի ներ կայաց րած լու սան կար ներն ա պա ցույց նե րի շար քից հա նելն 
իրա վա  չափ է և բ խել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 83‑րդ 
հոդ վածի 2‑րդ մա սի իրա վա կար գա վորում նե րից, ո րի ու ժով, լու սան կար ներ թույ‑
լատ րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը ներ կայաց նե լիս, հայց վո րը պար տա վոր է 
ե ղել ն շել դ րանց թույ լատ րե լիու թյու նը կան խո րո շող հատ կա նիշ նե րը»:

Վ կայա կոչ ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րից հետ ևում է, որ հայց վո րի ներ-
կայաց րած թ վով 23 լու սան կար նե րը Դա տա րանը հա նել է հե տա զոտ ման են թա կա 
ա պա ցույց նե րի կազ մից այն հիմ նա վոր մամբ, որ չի պահ պան վել լու սան կար նե րի՝ 
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որ պես ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով նա խա տես ված ա պա-
ցույ ցի տե սա կը ներ կայաց նե լու դա տա վա րա կան կար գը: 

Իր հեր թին լու սան կար նե րը հե տա զոտ ման են թա կա ա պա ցույց նե րի կազ-
մից հա նե լու Դա տա րանի հետ ևու թյու նը Վե րաքննիչ դա տա րանը գ նա հա տել է 
իրա վա  չափ՝ ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
83-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով՝ նույն պես ար ձա նագ րե լով ա պա ցույ ցի նշ ված տե սա-
կը ներ կայաց նե լու դա տա վա րա կան կար գը պահ պան ված չ լի նե լու հան գա ման քը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածի 2-րդ մա-
սի վե րա բե րյալ սույն ո րոշ մամբ ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րոշ ման լույ սի 
ներ քո անդ րա դառ նա լով ս տո րա դաս դա տա րան նե րի հետ ևու թյան իրա վա  չա-
փու թյա նը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը նախ հարկ է հա մա րում ն շել, որ հայց վո րի ներ-
կա յա ցու ցիչը Դա տա րան է ներ կայաց րել թ վով 23 լու սան կար ներ և դ րանք թույ-
լատ րե լու գ րա վոր միջ նորդու թյուն:

 Թեև գ րա վոր ներ կայաց ված միջ նորդու թյան մեջ չեն նշ վել ՀՀ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով սահ ման ված տե-
ղե կու թյուն նե րը (գ րա վոր միջ նորդու թյու նը չի բո վան դա կել տե ղե կու թյուն այն մա-
սին, թե երբ, որ տեղ, ում կող մից, ինչ պես և ինչ պայ ման նե րում են ար վել թ վով 
23 լու սան կար նե րը), այ դու հան դերձ, դ րանք բա ցա հայտե լու հար ցին Դա տա րանը 
չի անդ րա դար ձել դա տա կան նիս տում միջ նորդու թյան քննարկ ման ըն թաց քում։ 
Մաս նա վո րա պես, թ վով 23 լու սան կար նե րը թույ լատ րե լու գ րա վոր ներ կայաց ված 
միջ նորդու թյան քննարկ ման ժա մա նակ հայց վո րի ներ կա յա ցու ցիչը պատ րաս տա-
կա մու թյուն է հայտ նել ն շե լու լու սան կար նե րի՝ երբ, որ տեղ, ում կող մից, ինչ պես և 
ինչ պայ ման նե րում ար ված լի նե լու մա սին, մինչ դեռ Դա տա րանը զր կել է հայց վո-
րի ներ կայա ցուց չին ն ման հ նա րա վո րու թյու նից:

Տ վյալ դեպ քում միջ նորդու թյան քննարկ ման ժա մա նակ՝ 27.01.2022 թվա կանի 
դա տա կան նիս տին, ո րին մաս նակ ցել են նաև պա տաս խա նող նե րի ներ կա յա-
ցու ցիչ նե րը, գ րա վոր միջ նորդու թյու նը բա նա վոր լ րաց նե լու հ նա րա վո րու թյու նից 
հայց վո րի ներ կայա ցուց չին զր կե լով՝ Դա տա րանը ըստ էու թյան միջ նորդու թյան 
քննարկ ման ն կատ մամբ ցու ցա բե րել է խիստ ձ ևա կան, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա-
տա վա րու թյան օրենս գրքի վե րը նշ ված իրա վա կար գա վորում նե րից չբ խող մո տե-
ցում: Դա տա կան նիս տում գ րա վոր ներ կայաց ված միջ նորդու թյու նը քննար կե լիս 
հայց վո րի ներ կայա ցուց չի բա նա վոր պար զա բա նում նե րը, այդ թ վում՝ ՀՀ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքից 83-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով սահ ման-
ված տե ղե կու թյուն նե րի բա ցա հայտու մը՝ գ րա վոր ներ կայաց ված միջ նորդու թյան 
հետ հա մակ ցու թյամբ, բա վա րար էին միջ նորդու թյու նը ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա-
տա վա րու թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով սահ ման ված կար գով 
ներ կայաց ված լի նե լու փաստն ար ձա նագ րե լու հա մար: 

Այ սինքն՝ ըստ էու թյան, բա ցա կայել են ներ կայաց ված թ վով 23 լու սան կար նե րի 
հե տա զո տու մը դժ վա րաց նող, անհ նա րին դարձ նող կամ դ րա ար ժա նա հա վա տու-
թյու նը կաս կա ծի տակ դ նող այլ հիմ նա վոր պատ ճառ ներ, հետ ևա բար ՀՀ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի խախտ ման 
պատ ճա ռա բա նու թյամբ Դա տա րանը չէր կա րող ներ կայաց ված լու սան կար նե րը 
հա նել հե տա զոտ ման են թա կա ա պա ցույց նե րի կազ մից և եզ րա հան գում ա նել 
այն մա սին, որ հայց վո րի ներ կայա ցուց չի կող մից չի ներ կայաց վել որ ևէ այլ վե րա-
բե րե լի ու թույ լատ րե լի ա պա ցույց ի հիմ նա վո րումն այն փաս տի, որ Անթ րա նիկ 
Բո ղոս սյա նի կող մից կա ռուց վել է ինք նա կամ կա ռույց՝ պա րիսպ՝ բե տո նյա հիմք, 
բե տո նյա հիմ քի վ րա տե ղադր վել են մե տա ղա կան կոնստ րուկ ցիա ներ, մե տա ղա-
կան դռ ներ, դռ նե րի վ րա փա կան ներ: 
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Ա վե լին՝ ս տո րա դաս դա տա րան ներն ան տե սել են նաև, որ հայց վո րի պնդ-
մամբ լու սան կար նե րում պատ կեր ված, հայ ցի ա ռար կան կազ մող բե տո նյա հիմ քի, 
ճա ղա վան դակ նե րի, դռ նե րի և մե տա ղա կան կոնստ րուկ ցիա նե րի առ կայու թյան, 
դ րանց տե ղադր ման ժա մա նակի, պայ ման նե րի ու պատ ճառ նե րի վե րա բե րյալ 
գ րա վոր դիր քո րո շում ներ են հայտ նել պա տաս խա նող ներ Անթ րա նիկ Բո ղոս սյա-
նը և Հայկ Մար տի րո սյա նը՝ գ րա վոր դիր քո րո շում նե րով (հայ ցա դի մումի պա տաս-
խան նե րով) ըն դու նե լով դ րանց առ կայու թյան փաս տը:

 Վե րո շա րադ րյա լը թույլ է տա լիս Վճ ռա բեկ դա տա րանին եզ րա հան գե լու, որ 
հայ ցա պա հան ջի հիմ քում վ կայա կոչ ված և գոր ծի լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն 
ու նե ցող՝ բե տո նյա հիմ քի, դռ նե րի, ճա ղա վան դակ նե րի ու մե տա ղա կան կոնստ-
րուկ ցիա նե րի առ կայու թյան և դ րան ցով հայց վո րի ի րա վունք նե րի ու օրի նա կան 
շա հե րի խախտ ման վե րա բե րյալ փաս տերի առ կայու թյու նը կամ բա ցա կայու թյու-
նը հ նա րա վոր է պար զել սույն գոր ծով կող մե րի դիր քո րոշ ման և ներ կայաց ված 
թ վով 23 լու սան կար նե րի՝ որ պես հե տա զոտ ման են թա կա ա պա ցույց նե րի հետ հա-
մակ ցու թյամբ հե տա զոտ ման ու գ նա հատ ման հի ման վ րա, ին չը տ վյալ դեպ քում 
չի ի րա կանաց վել։

 Վե րը նշ ված պատ ճա ռա բա նու թյամբ ըն թա ցա կար գային նոր մե րի ն կատ-
մամբ Դա տա րանի դրս ևո րած ձ ևա կան մո տե ցու մը, ըստ էու թյան, հան գեց րել է 
ա պա ցու ցո ղա կան նյու թի ան տե ղի կորս տի։ Մինչ դեռ որ պես հայ ցա պա հան ջը 
հիմ նա վո րող ա պա ցույց նե րի՝ թ վով 23 լու սան կար նե րի պատ շաճ հե տա զո տու մը և 
գ նա հա տու մը կա րող են ձ ևա վո րել Դա տա րանի ներ քին հա մոզ մուն քի օբյեկ տիվ 
հիմք ու ազ դել գոր ծի ել քի վ րա:

 Վե րոգ րյալ պատ ճա ռա բա նու թյամբ միա ժա մա նակ հերք վում են վճռա բեկ բո ղո‑
քի պա տաս խա նի հիմ նա վո րում նե րը:

 
Այս պի սով, վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քի առ կայու թյու նը Վճ ռա բեկ դա տա րանը 

դի տում է բա վա րար՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 390-րդ 
հոդ վածի 3-րդ մա սի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը բե կա նե լու հա մար:

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ հայց վո րի ներ կայաց րած 
թ վով 23 լու սան կար նե րը ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով 
սահ ման ված կար գով հե տա զո տե լու և գ նա հա տե լու ն պա տա կով առ կա է ամ բողջ 
ծա վա լով գոր ծի նոր քննու թյան անհրա ժեշտու թյուն, ուս տի տ վյալ դեպ քում կի-
րառ ման է են թա կա ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ 
հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը բե կա նե-
լու և գործն ամ բողջ ծա վա լով նոր քննու թյան ու ղար կե լու Վճ ռա բեկ դա տա րանի 
լիա զո րու թյու նը:

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի 
քննու թյան հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ Վե րաքննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
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քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են նույն գլ խի [Գ լուխ 10] կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան:

Ն կա տի ու նե նա լով այն, որ վճռա բեկ բո ղո քը են թա կա է բա վա րար ման, իսկ 
գործն ու ղարկ վում է նոր քննու թյան, որ պի սի պա րա գայում դա տա կան ծախ սե րի 
բաշխ ման հար ցին հ նա րա վոր չէ անդ րա դառ նալ գոր ծի քննու թյան ներ կա փու-
լում, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ այդ հար ցը են թա կա է լուծ ման գոր ծի 
նոր քննու թյան ար դյուն քում:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ, 408-րդ հոդ ված նե րով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը

 Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել: Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա րանի 06.10.2022 թվա կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել Եր ևան քա ղա-
քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան քա ղա քա ցիա կան դա տա րան՝ 
 նոր քննու թյան:

2.  Դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին անդ րա դառ նալ գոր ծի նոր 
քննու թյան ար դյուն քում: 

3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ 
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23.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
 դա տա րանի ո րո շում

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/14048/02/18 
2023թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/14048/02/18 
 Նա խա գա հող դա տա վոր̀  Կ. Համ բար ձու մյան
 Դա տա վոր ներ̀  Մ. Հար թե նյան 
 Ն. Մար գա րյան

 

 Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան
 պա լա տը (այ սու հետ` Վճ ռա բեկ դա տա րան)

նա խա գա հող
 զե կու ցող

Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Ն. ՀՈՎ ՍԵՓՅԱՆ
Ս. ՄԵՂՐՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2023 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 15-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով Ս տե փան Գալս տյա նի վճռա բեկ բո ղո քը 

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 18.12.2020 թվա կանի ո րոշ ման դեմ` 
ըստ Ար տակ Խա չատ րյա նի հայ ցի ընդ դեմ Ս տե փան Գալս տյա նի` սե փա կանու-
թյան ի րա վուն քի խո չըն դոտ նե րը վե րաց նե լու պա հան ջի մա սին, և ըստ Ս տե փան 
Գալս տյա նի հա կընդ դեմ հայ ցի ընդ դեմ Ար տակ Խա չատ րյա նի` հար կա դիր սեր-
վի տուտ սահ մա նե լու պա հան ջի մա սին, 

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան` Ար տակ Խա չատ րյա նը պա հան ջել է վե րաց նել իր սե-

փա կանու թյան ի րա վուն քի խո չըն դոտ նե րը, այն է՝ Ս տե փան Գալս տյա նին վ տա-
րել Եր ևա նի Ա րաբ կիր, Քե ռու փո ղո ցի թիվ 99/3 հաս ցեում գտն վող հո ղա մա սից, 
վեր ջի նիս պար տա վո րեց նել հե ռաց նել Եր ևա նի Ա րաբ կիր, Քե ռու փո ղո ցի թիվ 
99ա հաս ցեում գտն վող բ նա կե լի տան ջ րա գի ծը, թ վով 2 ծ խա տա րե րը, ինչ պես 
նաև տե ղադր ված մե տա ղա կան և այլ կոնստ րուկ ցիա նե րը, վե րա կանգ նել հո ղա-
մա սի՝ մինչև ի րա վուն քի խախ տու մը ե ղած դ րու թյու նը, Ս տե փան Գալս տյա նին 
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պար տա վո րեց նել չ խո չըն դո տել Եր ևա նի Ա րաբ կիր, Քե ռու փո ղո ցի թիվ 99/3 և 
թիվ 99ա հաս ցե նե րի հո ղա մա սե րի միջև պա րիսպ կա ռու ցե լուն:

 Հա կընդ դեմ հայ ցով դի մե լով դա տա րան՝ Ս տե փան Գալս տյա նը պա հան ջել է 
Ար տակ Խա չատ րյա նի սե փա կանու թյու նը հան դի սա ցող Եր ևա նի Ա րաբ կիր, Քե-
ռու փո ղո ցի թիվ 99/3 տան և թիվ 99ա հաս ցե նե րի ա րան քում ըն կած՝ մեկ մետր 
լայ նու թյուն ու 21 մետր եր կա րու թյուն ու նե ցող հո ղա տա րած քի ն կատ մամբ սահ-
մա նել հար կա դիր սեր վի տուտ: 

Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 
(այ սու հետ` Դա տա րան) 14.07.2020 թվա կանի վճռով հայ ցը բա վա րար վել է, իսկ 
հա կընդ դեմ հայ ցը մերժ վել է:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 18.12.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ Ս տե փան Գալս տյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը 
մերժ վել է, և Դա տա րանի 14.07.2020 թվա կանի վ ճի ռը թողն վել է ան փո փոխ:

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Ս տե փան Գալս տյա նը (ներ կա-
յա ցու ցիչ Ան նա Տո նոյան):

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան է ներ կայաց րել Ար տակ Խա չատ րյա նը (ներ-
կա յա ցու ցիչ Դիա նա Շախ րա մա նյան):

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով:
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է Սահ մա նադ րու թյան 10‑րդ հոդ վածի 1‑ին 

մա սը, 60‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սը, 61‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սը և 63‑րդ հոդ վածի 1‑ին 
մա սը, « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան 
մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ̀ ոն վեն ցիա) 6‑րդ հոդ վածը, ոն վեն‑
ցիայի 1‑ին ար ձա նագ րու թյան 1‑ին մա սը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 163‑րդ 
հոդ վածի 1‑ին կե տը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 13‑րդ հոդ‑
վածի 1‑ին մա սը, 57‑րդ հոդ վածը, 59‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սը, 60‑րդ հոդ վածի 1‑ին 
մա սը, 62‑րդ հոդ վածի 1‑ին և 6‑րդ մա սե րը, 63‑րդ հոդ վածի 2‑րդ մա սը, 66‑րդ հոդ‑
վածի 2‑րդ մա սը, 84‑րդ հոդ վածի 1‑ին և 4‑րդ մա սե րը, 85‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սը, 
86‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սը, 91‑րդ հոդ վածը, 152‑րդ հոդ վածի 4‑րդ և 5‑րդ մա սե րը, 
162‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սը, 379‑րդ հոդ վածի 2‑րդ մա սը, 381‑րդ հոդ վածի 5‑րդ մա սը:

ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑
նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել, որ իր ներ կա յա ցու ցիչն ա պա ցուց-
ման բե ռը բաշ խե լու մա սին ո րոշ մամբ սահ ման ված՝ ա պա ցույց ներ կամ դ րանք 
ձեռք բե րե լուն ուղղ ված միջ նորդու թյուն ներ ներ կայաց նե լու հա մար սահ ման ված 
վերջ նա ժամ կե տի օ րը՝ 05.06.2020 թվա կանին, Դա տա րան է ներ կայաց րել դա-
տա շի նա րա րա տեխ նի կա կան փոր ձաքննու թյուն ն շա նա կե լու, « Շին Էքս պերտ» 
Ս ՊԸ-ի դա տա շի նա րա րա տեխ նի կա կան փոր ձաքննու թյուն ի րա կանաց րած փոր-
ձա գե տին դա տա կան նիս տին հ րա վի րե լու և փոր ձա գի տա կան եզ րա կա ցու թյան 
վե րա բե րյալ բա ցատ րու թյուն տա լու մա սին միջ նորդու թյուն ներ, ո րոնք Դա տա-
րանի ար ձա նագ րային ո րոշ մամբ մերժ վել են: 

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ար տա հայ տել է ի րար հա կա սող դիր քո րո շում ներ, 
մաս նա վո րա պես՝ ար ձա նագ րե լով, որ փոր ձաքննու թյուն ն շա նա կե լու մա սին միջ-
նորդու թյան քննարկ ման ժա մա նակ դա տա րանն օժտ ված է հայե ցո ղա կան լիա-
զո րու թյամբ՝ մեր ժե լու կամ բա վա րարե լու ներ կայաց ված միջ նորդու թյու նը, հայց-
վո րը պետք է օգտ վեր իր՝ փոր ձա գի տա կան եզ րա կա ցու թյուն ներ կայաց նե լու 
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ի րա վուն քից, հա կա ռակ դեպ քում կ րում է դ րա բա ցա սա կան հետ ևանք նե րը, 
ա ռանց հա մա պա տաս խան փոր ձա գի տա կան եզ րա կա ցու թյան հ նա րա վոր չէ 
հար կա դիր սեր վի տուտ սահ մա նե լու հար ցում գալ վերջ նա կան եզ րա հանգ ման:

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օ րենսգր քով սահ ման ված է պա հանջ՝ միջ նորդու թյան մեջ ն շել ա պա ցուց ման 
են թա կա փաս տը, ո րը պետք է հաս տատ վի փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու թյամբ, սահ-
ման ված են միջ նորդու թյուն ներ կայաց նե լու հա մար դա տա վա րա կան ժամ կետ-
ներ, սահ ման ված է ըն թա ցա կարգ՝ կապ ված միջ նորդու թյու նը դա տա վա րու թյան 
մաս նա կից նե րին մատ չե լի դարձ նե լու հետ: Այ սինքն՝ դա տա վա րու թյան ու սում նա-
սի րու թյու նը թույլ է տա լիս եզ րա հան գել, որ միջ նորդու թյան մեր ժումն ինչ քան էլ 
որ հայե ցո ղա կան լիա զո րու թյուն է, պետք է բ խի օ րենսդ րա կան անհրա ժեշտու-
թյու նից, այ սինքն՝ պետք է ել նի դա տա վա րու թյան մաս նակ ցի կող մից օ րեն քի պա-
հան ջը չ կա տա րե լու փաս տից կամ միջ նորդու թյամբ նշ ված փաս տը փոր ձա գե տի 
եզ րա կա ցու թյամբ հաս տատ ման են թա կա չ լի նե լու փաս տից, ինչ պես նաև գոր ծի 
բ նույ թից, վեճն ա ռանց փոր ձա գի տա կան եզ րա կա ցու թյան ար դար լու ծե լու հ նա-
րա վո րու թյան առ կայու թյու նից:

Տ վյալ դեպ քում Դա տա րանի հայե ցո ղա կան լիա զո րու թյան ի րա ցու մը դուրս 
է վե րոն շյալ սահ ման նե րից, իսկ Վե րաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գումը, հաշ-
վի առ նե լով սույն գոր ծի բ նույ թը, չի հա մա պա տաս խանում ար դա րա դատու թյուն 
ի րա կանաց նե լու դա տա րանի կոչ մա նը:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 18.12.2020 թվա կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել նոր քննու-
թյան:

2.1 Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խա նի հիմ քե րը և հիմ նա վո րում նե րը
Վճ ռա բեկ բո ղոքն ան հիմն է և են թա կա է մերժ ման հետ ևյալ պատ ճա ռա բա-

նու թյամբ։
 Գոր ծով պարզ ման են թա կա հա տուկ գի տե լիք ներ պա հան ջող հար ցե րի վե-

րա բե րյալ իր ներ կայաց րած միջ նորդու թյան հի ման վ րա Դա տա րանն ար դեն մեկ 
ան գամ ն շա նա կել է դա տա շի նա րա րա տեխ նի կա կան փոր ձաքննու թյուն, բո ղո քա-
բե րը ներ կա է գտն վել դա տա կան նիս տին և միջ նորդու թյան վե րա բե րյալ հայտ-
նել է իր կար ծի քը: Փոր ձաքննու թյան ար դյուն քում փոր ձա գե տին ա ռա ջադր ված 
հար ցե րը բո վան դա կային ա ռու մով հա մընկ նում են բո ղո քա բե րի կող մից հե տա-
գայում ներ կայաց ված միջ նորդու թյան հի ման վ րա ն շա նակ ված փոր ձաքննու-
թյամբ ա ռա ջադր ված հար ցադ րում նե րին, ո րոնց վե րա բե րյալ փոր ձա գե տի կող-
մից տր վել են ս պա ռիչ պա տաս խան ներ: Հետ ևա բար Դա տա րանն իրա վա  ցիո րեն 
մեր ժել է սույն գոր ծով բո ղո քա բե րի՝ փոր ձաքննու թյուն ն շա նա կե լու վե րա բե րյալ 
միջ նորդու թյու նը: 

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ փաս-

տերը.
1) Ար տակ Խա չատ րյա նը 04.12.2018 թվա կանին դա տա տեխ նի կա կան փոր-

ձաքննու թյուն ն շա նա կե լու մա սին միջ նորդու թյուն է ներ կայաց րել Դա տա րան, 
ո րը Դա տա րանի 04.12.2018 թվա կանի ո րոշ մամբ բա վա րար վել է (հա տոր 2-րդ, 
գ.թ. 28, 32-35).
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2) « Շին Էքս պերտ» Ս ՊԸ-ի 24.06.2019 թվա կանի թիվ 18/029Դ փոր ձա գի տա-
կան եզ րա կա ցու թյան հա մա ձայն՝

- Ար տակ Խա չատ րյա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող Եր ևա նի 
Ա րաբ կիր, Քե ռու փո ղո ցի թիվ 99/3 հաս ցեում գտն վող՝ փաս տա ցի պա կաս օգ-
տա գործ վող հո ղա մա սով անց նում են Ս տե փան Գալս տյա նին սե փա կանու թյան 
ի րա վուն քով պատ կա նող թիվ 99ա բ նա կե լի տան ջ րա գի ծը, ինչ պես նաև թ վով 
2 ծ խա տար, ո րոնք հ նա րա վոր է տե ղա փո խել հա մա պա տաս խան տեխ նի կա կան 
փաս տաթղ թե րի, իսկ անհրա ժեշտու թյան դեպ քում նաև նա խագ ծե րի առ կայու-
թյան պա րա գայում, 

- Ար տակ Խա չատ րյա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող թիվ 
99/3 հաս ցեի հո ղա տա րած քի տի րա պետ ման հետ ևան քով տե ղա տե սու թյան օր-
վա դ րու թյամբ Եր ևա նի Ա րաբ կիր, Քե ռու փո ղո ցի թիվ 99ա հաս ցեում գտն վող̀  
Ս տե փան Գալս տյա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող բ նա կե լի 
տան, ն կու ղի, օ ժան դակ շի նու թյուն նե րի և դե պի հո ղա մա սի տար բեր հատ ված-
նե րի մուտ քի խոչն դոտ ներ առ կա չեն, սա կայն թիվ 99/3 հաս ցեում գտն վող տ նա-
տի րու թյան կող մից փաս տա ցի պա կաս 23,42 (23,42x1,0)մ2 մա կե րե սով հո ղա մա-
սի ձախ սահ մա նային եզ րագ ծով պարս պի կա ռուց ման պա րա գայում (երկ կող մա-
նի փա կու մը, կամ ն մա նա տիպ շի նա րա րա կան աշ խա տանք նե րի ի րա կանա ցու մը) 
թիվ 99ա հաս ցեում գտն վող բ նա կե լի տ նից դե պի ի րենց բա կային հատ ված դուրս 
գա լու հ նա րա վո րու թյուն չի լի նի (հա տոր 2-րդ, գ.թ. 46-55).

3) հա կընդ դեմ հայ ցով հայց վոր Ս տե փան Գալս տյա նը 10.03.2020 թվա կանին 
« Սեր վի տու տի փոր ձա գետ ներգ րա վե լու վե րա բե րյալ» միջ նորդու թյուն է ներ-
կայաց րել Դա տա րան, ո րը Դա տա րանի ար ձա նագ րային ո րոշ մամբ մերժ վել է 
(հա տոր 2-րդ, գ.թ. 79-81).

4) հա կընդ դեմ հայ ցով հայց վոր Ս տե փան Գալս տյա նի ներ կա յա ցու ցիչը 
09.06.2020 թվա կանին դա տա շի նա րա րա տեխ նի կա կան փոր ձաքննու թյուն ն շա-
նա կե լու մա սին միջ նորդու թյուն է ներ կայաց րել Դա տա րան, ո րը Դա տա րանի 
ար ձա նագ րային ո րոշ մամբ մերժ վել է (հա տոր 2-րդ, գ.թ. 107-109, 118-120).

5) հա կընդ դեմ հայ ցով հայց վոր Ս տե փան Գալս տյա նի ներ կա յա ցու ցիչը 
05.06.2020 թվա կանին փոս տային ծա ռայու թյան մի ջո ցով միջ նորդու թյուն է ներ-
կայաց րել դա տա րան « Շին Էքս պերտ» Ս ՊԸ-ի դա տա շի նա րա րա տեխ նի կա կան 
փոր ձաքննու թյուն ի րա կանաց րած փոր ձա գե տին դա տա կան նիս տին հ րա վի րե լու 
և 24.06.2019 թվա կանի թիվ 18/029Դ փոր ձա գի տա կան եզ րա կա ցու թյան վե րա բե-
րյալ բա նա վոր բա ցատ րու թյուն տա լու հա մար, ո րը Դա տա րանի ար ձա նագ րային 
ո րոշ մամբ մերժ վել է (հա տոր 2-րդ, գ.թ. 115, 116, 118-120):

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գումը
 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ 

քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ 
կե տով նա խա տես ված հիմ քով՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, 
այն է՝ ա ռեր ևույթ առ կա է մար դու ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար 
խախ տում, քա նի որ բո ղո քարկ վող դա տա կան ակ տը կայաց նե լիս դա տա րանը 
թույլ է տ վել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 13-րդ հոդ վածի 
1-ին մա սի, 84-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի և 86-րդ հոդ վածի այն պի սի խախ տում, ո րը 
խա թա րել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը:

 Սույն վճռա բեկ բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանն 
անհրա ժեշտ է հա մա րում անդ րա դառ նալ դա տա րանի կող մից գոր ծում առ կա բո լոր 
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ա պա ցույց նե րի լ րիվ և բազ մա կող մա նի հե տա զոտ ման ու գ նա հատ ման խնդ րին, ինչ‑
պես նաև փոր ձաքննու թյուն ն շա նա կե լու ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րին` վե րա հաս‑
տատե լով և զար գաց նե լով նախ կի նում ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո շում նե‑
րը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 210-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի 1-ին են թա կե տի 
հա մա ձայն՝ ու րի շի գույ քից սահ մա նա փակ օգտ վե լու ի րա վունք ներն են գույ քային 
սեր վի տու տը:

 Նույն հոդ վածի 1-ին կե տի 2-րդ են թա կե տի հա մա ձայն՝ ու րի շի գույ քից սահ-
մա նա փակ օգտ վե լու ի րա վունք ներն են անձ նա կան սահ մա նա փակ սեր վի տու տը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 214-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ հար-
կա դիր գույ քային սեր վի տուտ կա րող է սահ ման վել հար ևան կամ այլ հո ղա մա սով 
անց նե լու, երթ ևե կե լու, է լեկտ րա հա ղորդ ման, կա պի գ ծե րի կամ խո ղո վա կա շա-
րե րի անց կաց ման ու շա հա գործ ման, ջ րա մա տա կա րար ման, հո ղա բա րե լավ ման, 
վե րա նո րոգ ման, շի նա րա րա կան աշ խա տանք ներ կա տա րե լու կամ գե րա կա գույ-
քի սե փա կանա տի րոջ այլ կա րիք նե րը բա վա րարե լու հա մար, ո րոնք չեն կա րող 
ա պա հով վել ա ռանց սեր վի տուտ սահ մա նե լու, կամ ո րոնց ա պա հո վու մը կապ ված 
է ան հա մա չափ զ գա լի ծախ սե րի հետ:

 Նույն հոդ ված 2-րդ կե տի հա մա ձայն՝ նույն հոդ վածի 1-ին մա սով սահ ման-
ված դեպ քում հար կա դիր գույ քային սեր վի տու տը սահ մա նում է դա տա րանը̀  սեր-
վի տուտ պա հան ջող ան ձի հայ ցով` կա մա վոր գույ քային սեր վի տուտ սահ մա նե լու 
վե րա բե րյալ հա մա ձայ նու թյան չ գա լու դեպ քում:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն իր նախ կի նում կայաց րած ո րո շում նե րից մե կում 
ար ձա նագ րել է, որ սե փա կանու թյան ի րա վուն քի իրա վա  զո րու թյուն հան դի սա-
ցող օգ տա գործ ման ի րա վուն քը են թադ րում է, որ սե փա կանա տերն իրա վա  կան 
և փաս տա կան հ նա րա վո րու թյուն պետք է ու նե նա օ գուտ ներ ս տա նա լու իր գույ-
քից: Ն կա տի ու նե նա լով, որ իր գույ քից օգտ վե լը կա րող է պայ մա նա վոր ված լի նել 
նաև այլ սե փա կանա տե րե րի գույ քի հետ առնչ վե լով՝ օ րենս դի րը նա խա տե սել է 
սեր վի տու տի, այդ թ վում՝ հար կա դիր սեր վի տու տի՝ ու րի շի գույ քից սահ մա նա փակ 
կեր պով օգտ վե լու ի րա վուն քը: ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ հո-
ղա մա սի շեն քի, շի նու թյան և այլ ան շարժ գույ քի սե փա կանա տերն ի րա վունք ու-
նի հար ևան հո ղա մա սի սե փա կանա տի րո ջից վեր ջի նիս պատ կա նող հո ղա մա սի 
շեն քի, շի նու թյան և այլ ան շարժ գույ քի սահ մա նա փակ օգ տա գործ ման (սեր վի-
տուտ) պա հան ջով դի մել դա տա րան, ե թե այն անհրա ժեշտ է մաս նա վո րա պես` 
անց նե լու և երթ ևե կե լու հա մար, ո րը չի կա րող ա պա հով վել ա ռանց սեր վի տուտ 
սահ մա նե լու: Ընդ ո րում` օ րենս դի րը որ ևէ բա ցա ռու թյուն ընդ հա նուր կա նո նից չի 
սահ մա նել, այ սինքն` սահ ման ված չեն այն դեպ քե րը, թե երբ է հար կա դիր սեր վի-
տու տը են թա կա մերժ ման: Ն ման մո տե ցու մը պայ մա նա վոր ված է այն հան գա-
ման քով, որ ինչ պես սեր վի տու տով ծան րա բեռն վող ան շարժ գույ քի սե փա կանա-
տե րը պետք է հ նա րա վո րու թյուն ու նե նա լիար ժե քո րեն օգտ վե լու իր գույ քից, 
այն պես էլ սեր վի տու տի սահ ման ման կա րիք ու նե ցող գույ քի սե փա կանա տե րը, 
հա կա ռակ դեպ քում սե փա կանու թյան ի րա վուն քը կկ րի հռ չա կագ րային բ նույթ, 
քա նի որ սե փա կանա տե րը հ նա րա վո րու թյուն չի ու նե նա լիար ժե քո րեն օգտ վե լու 
իր իրա վա  զո րու թյուն նե րից: Հետ ևա բար սեր վի տուտ սահ մա նե լու պա հանջ ներ 
քննե լիս դա տա րան նե րը պետք է հաշ վի առ նեն եր կու սե փա կանա տե րե րի շա հե-
րի հա վա սա րակշռ ման անհրա ժեշտու թյու նը՝ այդ թ վում այն բա ցա հայտե լով փոր-
ձաքննու թյան մի ջո ցով (տե՛ս  այա նե Խա չատ րյանն ընդ դեմ ի տան Հա կո բյա նի և 
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մյուս նե րի թիվ ԾՄԴ/1573/02/13 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
07.04.2018 թվա կանի ո րո շու մը): 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 57-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` ա պա ցույց է այն փաս տա կան տ վյա լը, ո րի հե տա զոտ ման և գ նա-
հատ ման հի ման վ րա դա տա րանը պար զում է գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց պա-
հանջ նե րի և ա ռար կու թյուն նե րի հիմ քում դր ված, ինչ պես նաև գոր ծի կամ հար ցի 
լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող այլ փաս տերի առ կայու թյու նը կամ բա-
ցա կայու թյու նը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 59-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` փաս տերը, ո րոնք, օ րեն քի կամ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի 
հա մա ձայն, պետք է հաս տատ վեն միայն ո րո շա կի ա պա ցույց նե րով, չեն կա րող 
հաս տատ վել այլ ա պա ցույց նե րով։ 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն` գոր ծի լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերի շր-
ջա նա կը ո րո շում է դա տա րանը̀  գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց պա հանջ նե րի և 
ա ռար կու թյուն նե րի հի ման վ րա` ղե կա վար վե լով վի ճե լի իրա վա  հա րա բե րու թյան 
ն կատ մամբ կի րա ռե լի իրա վա  կան նոր մե րով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 66-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա րանը, գ նա հա տե լով գոր ծում ե ղած բո լոր ա պա ցույց նե րը, 
ո րո շում է փաս տի հաս տատ ված լի նե լու հար ցը̀  ա պա ցույց նե րի բազ մա կող մա նի, 
լ րիվ և օբյեկ տիվ հե տա զոտ ման վ րա հիմն ված ներ քին հա մոզ մամբ։ 

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ա պա ցույց են թա կա է 
գ նա հատ ման վե րա բե րե լիու թյան, թույ լատ րե լիու թյան, ար ժա նա հա վա տու թյան, 
իսկ բո լոր ա պա ցույց ներն ի րենց հա մակ ցու թյան մեջ̀  փաս տի հաս տատ ման հա-
մար բա վա րարու թյան տե սան կյու նից:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն իր նախ կի նում կայաց րած ո րո շում նե րից մե կում 
փաս տել է, որ այս կամ այն հան գա ման քի առ կայու թյան կամ բա ցա կայու թյան 
մա սին դա տա րանի եզ րա կա ցու թյու նը պետք է լի նի գոր ծով ձեռք բեր ված ա պա-
ցույց նե րի բազ մա կող մա նի, լ րիվ և օբյեկ տիվ հե տա զոտ ման տ րա մա բա նա կան 
հետ ևու թյու նը՝ հաշ վի առ նե լով դ րանց հա մակ ցու թյու նը և փո խա դարձ կա պը, 
կի րառ ման են թա կա ի րա վուն քը և ներ քին հա մոզ մուն քը (տե՛ս ու զան նա Թո րո‑
սյանն ընդ դեմ ԱՆ վեր Մկրտ չյա նի թիվ ԾՔԱԴ/1688/02/08 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով 
ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 01.07.2011 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է նաև, որ դա տա րանը յու րա քան չյուր 
ա պա ցույց բազ մա կող մա նի, լ րիվ և օբյեկ տիվ հե տա զո տե լու դեպ քում պետք է 
հաշ վի առ նի, թե որ քա նով է այդ ա պա ցույ ցը վե րա բե րե լի և թույ լատ րե լի տ վյալ 
փաս տա կան հան գա ման քը հաս տատե լու կամ մեր ժե լու հա մար (տե՛ս Ս վետ լա նա 
ու լի կյանն ընդ դեմ ՔԱ նա հիտ Խա չատ րյա նի թիվ ԾՄԴ/0232/02/08 քա ղա քա ցիա կան 
գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 17.04.2009 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը մեկ այլ ո րոշ մամբ ն շել է, որ դա տա րանը բազ մա կող-
մա նի, լ րիվ և օբյեկ տիվ հե տա զո տու թյան վ րա հիմն ված ներ քին հա մոզ ման հան-
գե լու հա մար պար տա վոր է յու րա քան չյուր ա պա ցույց հե տա զո տել նախ` գոր ծին 
դ րա վե րա բե րե լիու թյան, օ րեն քով ն ման ա պա ցույ ցի թույ լատ րե լիու թյան, ար ժա-
նա հա վա տու թյան տե սան կյու նից, ա պա գ նա հա տել գոր ծում ե ղած բո լոր ա պա-
ցույց նե րի հա մակ ցու թյամբ, ին չի ար դյուն քում միայն հ նա րա վոր կ լի նի պար զել 
գոր ծի լուծ ման հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը (տե՛ս ՔԱ շոտ ա‑
զա րյա նը և Մար գա րիտ Դալ լա քյանն ընդ դեմ « Վա նա ձոր» նո տա րա կան տա րած քի 
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նո տար ՔԱ րու սյակ ՔԱ զա րյա նի, Մա րի նե Յու րի կի Պա րա նյա նի թիվ ԼԴ/0898/02/13 քա‑
ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 27.11.2015 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է նաև, որ դա տա րանը գործն ըստ էու-
թյան լու ծող պատ ճա ռա բան ված դա տա կան ակտ կայաց նե լու ն պա տա կով պետք 
է բազ մա կող մա նի, լ րիվ և օբյեկ տիվ հե տա զոտ ման վ րա հիմն ված ներ քին հա մոզ-
մամբ գ նա հա տի գոր ծում ե ղած բո լոր ա պա ցույց նե րը՝ դ րանց վե րա բե րե լիու թյան, 
թույ լատ րե լիու թյան, ար ժա նա հա վա տու թյան և բա վա րարու թյան տե սան կյու նից: 
Դա տա րանի կող մից ա պա ցույց նե րի գ նա հատ ման ար դյունք ներն ար տա ցոլ վում 
են դա տա կան ակ տի պատ ճա ռա բա նա կան մա սում, որ տեղ դա տա րանը պետք է 
մատ նա ցույց ա նի այն ա պա ցույց նե րը, ո րոնց վ րա կա ռու ցում է իր եզ րա հան գում-
ներն ու հետ ևու թյուն նե րը, ինչ պես նաև այն դա տո ղու թյուն նե րը, ո րոն ցով հերք-
վում է այս կամ այն ա պա ցույ ցը: Դա տա կան ակ տը կա րող է հա մար վել պատ շաճ 
կեր պով պատ ճա ռա բան ված միայն այն դեպ քում, երբ դ րա պատ ճա ռա բա նա կան 
մա սում դա տա րանը ցույց է տ վել ա պա ցույց նե րի գ նա հատ ման հար ցում իր ներ-
քին հա մոզ մուն քի ձ ևա վոր ման օբյեկ տիվ հիմ քե րը (տե՛ս ՔԱր ման Վար դա զա րյանն 
ընդ դեմ ա րի նե Վար դա զա րյա նի թիվ ԾՔԱԴ/0598/02/15 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով 
ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 19.04.2019 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 67-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի 2-րդ կե տի հա մա ձայն՝ ա պա ցույ ցի տե սակ ներն են գ րա վոր ա պա ցույց նե րը:

 Նույն հոդ վածի 1-ին մա սի 5-րդ կե տի հա մա ձայն՝ ա պա ցույ ցի տե սակ ներն են 
փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու թյու նը:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա-
րու թյան օ րենսգր քով փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու թյու նը նա խա տես ված է որ պես 
ա ռան ձին ա պա ցույ ցի տե սակ: 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 84-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն՝ փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու թյու նը գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում 
գի տու թյան, տեխ նի կայի, ար վես տի, ար հես տի կամ որ ևէ այլ բ նա գա վա ռում հա-
տուկ գի տե լիք նե րի օգ տա գոր ծում պա հան ջող հար ցե րի բա ցա հայտ ման և պար-
զա բան ման ն պա տա կով ձեռք բեր ված գ րա վոր փաս տա թուղթն է, ո րը տր վում է 
փոր ձաքննու թյուն ն շա նա կե լու մա սին ո րոշ մամբ ա ռա ջադր ված հար ցե րին պա-
տաս խա նե լու մի ջո ցով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 86-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանը կա րող է փոր ձաքննու թյուն ն շա-
նա կել գոր ծին մաս նակ ցող ան ձի միջ նորդու թյամբ, իսկ օ րեն քով նա խա տես ված 
դեպ քե րում՝ իր նա խա ձեռ նու թյամբ։

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ գոր ծին մաս նակ ցող ան ձը փոր-
ձաքննու թյուն ն շա նա կե լու մա սին միջ նորդու թյուն ներ կայաց նե լիս պար տա վոր 
է դ րա նում ն շել ա պա ցուց ման են թա կա այն փաս տը, ո րը պետք է հաս տատ վի 
փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու թյամբ, և ա ռա ջադ րել հար ցեր, ո րոնք պետք է պար զա-
բան վեն փոր ձաքննու թյան ըն թաց քում:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը, մեկ այլ ո րոշ ման շր ջա նակ նե րում անդ րա դառ նա-
լով փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու թյու նը որ պես գ րա վոր ա պա ցույ ցի ա ռա ձին տե սակ 
գ նա հա տե լու հար ցին, ար ձա նագ րել է, որ փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու թյունն ա պա-
ցույ ցի տե սակ է, իսկ դա տա րանը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց պա հանջ նե րը և 
ա ռար կու թյուն նե րը հիմ նա վո րող, ինչ պես նաև վե ճի լուծ ման հա մար ն շա նա կու-
թյուն ու նե ցող այլ հան գա մանք ների առ կայու թյու նը կամ բա ցա կայու թյու նը պար-
զում է բա ցա ռա պես ա պա ցույց նե րի հի ման վ րա, ո րոնք դա տա րանը պար տա վոր 
է գ նա հա տել գոր ծում ե ղած մյուս բո լոր ա պա ցույց նե րի բազ մա կող մա նի, լ րիվ և 
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օբյեկ տիվ հե տա զո տու թյան վ րա հիմն ված ներ քին հա մոզ մամբ: Այ սինքն փոր-
ձաքննու թյան ն շա նա կումն ինք նան պա տակ չէ և չի կա րող կ րել ձ ևա կան բ նույթ 
(տե՛ս «Օ րիենթ Ս թոն» Ս ՊԸ‑ն ընդ դեմ « Վագ քար» Ս ՊԸ‑ի թիվ ՔԱՎԴ1/0074/02/11 քա‑
ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 24.05.2013 թվա կանի ո րո շու մը):

Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա րում ն շել, որ թեև 09.02.2018 թվա-
կանին ըն դուն ված և 09.04.2018 թվա կանին ու ժի մեջ մ տած ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով փոր ձաքննու թյան ն շա նակ մա նը վե րա բե րե լի 
իրա վա կար գա վորում նե րը ո րո շա կի փո փո խու թյուն նե րի են են թարկ վել, մաս-
նա վո րա պես` այդ օրենս գրքի 86-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին 
ա տյա նի դա տա րանը կա րող է փոր ձաքննու թյուն ն շա նա կել գոր ծին մաս նակ ցող 
ան ձի միջ նորդու թյամբ, իսկ իր նա խա ձեռ նու թյամբ փոր ձաքննու թյուն կա րող է 
ն շա նա կել միայն օ րեն քով նա խա տես ված դեպ քե րում, այ նո ւա մե նայ նիվ, գոր ծին 
մաս նակ ցող ան ձի կող մից այդ պի սի միջ նորդու թյուն ներ կայաց վե լու դեպ քում 
այն մեր ժե լու կամ բա վա րարե լու հար ցը լու ծե լիս Դա տա րանը դա տա կան հայե-
ցո ղու թյուն դրս ևո րե լիս պետք է հաշ վի առ նի վի ճե լի իրա վա  հա րա բե րու թյան 
բ նույ թը, տ վյալ գոր ծի փաս տերը պար զե լու դա տա վա րա կան անհրա ժեշտու թյու-
նը՝ ա պա ցույց նե րի բազ մա կող մա նի, լ րիվ և օբյեկ տիվ հե տա զո տու թյան հի ման 
վ րա ներ քին հա մոզ ման հան գե լու պար տա կանու թյան լիար ժեք ի րա կանաց ման 
տե սան կյու նից` միա ժա մա նակ ե րաշ խա վո րե լով կող մե րի մրցակ ցու թյան և իրա-
վա  հա վա սա րու թյան դա տա վա րա կան սկզ բունք նե րի պահ պա նու մը։

Բ նո րո շե լով « դա տա կան հայե ցո ղու թյու նը»̀  ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը մեկ 
այլ ո րոշ մամբ ար ձա նագ րել է, որ այն կոնկ րետ իրա վա  կան վե ճի լուծ ման գոր-
ծըն թա ցում օ րենսդ րու թյամբ կան խո րոշ ված շր ջա նակ նե րում դա տա րանի կող-
մից ո րո շա կի դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյան կա տար ման կամ այդ պի սի գոր-
ծո ղու թյան կա տա րու մից ձեռն պահ մ նա լու հ նա րա վո րու թյունն է, ո րը, սա կայն, 
չի կա րող մեկ նա բան վել որ պես ան սահ մա նա փակ ա զա տու թյուն, քա նի որ իրա-
վա  կան պե տու թյան հիմ քում ըն կած ի րա վուն քի գե րա կայու թյան սկզ բուն քը պա-
հան ջում է, որ ե րաշ խա վոր վի կա մայա կանու թյան ար գել քը, և հս տա կեց ված լի-
նեն հան րային իշ խա նու թյան մար մին նե րի հայե ցո ղու թյան սահ ման նե րը: Ըստ 
այդմ, « դա տա կան հայե ցո ղու թյան» սահ ման նե րը նախ ևա ռաջ պայ մա նա վոր-
ված են գոր ծի փաս տա կան հան գա մանք ները լ րիվ և բազ մա կող մա նի պար զե լու, 
կող մե րի իրա վա  հա վա սա րու թյան և մրցակ ցու թյան սկզ բունք ներն ա պա հո վե լու 
անհրա ժեշտու թյամբ, ինչ պես նաև վի ճե լի իրա վա  հա րա բե րու թյան բ նույ թով և 
տ վյալ իրա վա  հա րա բե րու թյու նը կար գա վորող նյու թաիրա վա  կան օ րենսդ րու-
թյան ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րով (տե՛ս ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյունն ընդ‑
դեմ Սայեն ա զա րյա նի և այ լոց թիվ ՔԱՎԴ/0011/02/15 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ 
վճռա բեկ դա տա րանի 28.12.2015 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 11-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րով դա տա վա րու թյունն ի րա կանաց վում 
է օ րեն քի և դա տա րանի առջև գոր ծին մաս նակ ցող բո լոր ան ձանց հա վա սա րու-
թյան սկզ բուն քի հի ման վ րա:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 13-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 
հա մա ձայն՝ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյունն ի րա կանաց վում է գոր ծին մաս-
նակ ցող ան ձանց մրցակ ցու թյան հի ման վ րա, բա ցա ռու թյամբ նույն օ րենսգր քով 
նա խա տես ված դեպ քե րի:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 167-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի 13-րդ կե տի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանը նախ նա կան դա տա կան 
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նիս տի ըն թաց քում (…) ի րա կանաց նում է նույն օ րենսգր քով նա խա տես ված՝ գոր ծի 
ար դյու նա վետ քննու թյանն ուղղ ված այլ գոր ծո ղու թյուն ներ:

 Դա տա րանի առջև հա վա սա րու թյան և մրցակ ցու թյան սկզ բունք նե րը սեր տո-
րեն փոխ կապ ված են, ու միայն դա տա րանի առջև հա վա սա րու թյան սկզ բուն քի 
ի րաց ման պայ ման նե րում է հ նա րա վոր ա պա հո վել մրցակ ցու թյան սկզ բուն քի 
լիար ժեք ի րա ցու մը։ Քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյու նում կող մե րի իրա վա -
հա վա սա րու թյան սկզ բուն քը̀  կող մե րի միջև ար դա րա ցի հա վա սա րակշ ռու թյան 
ի մաս տով, հան դի սա նում է Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով ե րաշ խա-
վոր ված ար դար դա տաքննու թյան հիմ նա կան տար րե րից մե կը և պա հան ջում է, 
որ յու րա քան չյուր կող մին տ րա մադր վի ող ջա միտ հ նա րա վո րու թյուն` ներ կայաց-
նե լու իր գործն այն պի սի պայ ման նե րում, այդ թ վում` ա պա ցույց ներ կայաց նե լու, 
ո րոնք ն րան իր հա կա ռա կոր դի ն կատ մամբ չեն դ նի էա կանո րեն ն վազ բա րեն-
պաստ վի ճա կում (տե’ս ՔԱն կեր լը ընդ դեմ Շ վեյ ցա րիայի գոր ծով ՄՑԾԴ‑ի 23.10.1996 
թվա կանի ո րո շու մը, կետ 38‑րդ, Դոմ բո ե հեր . Վ. ընդ դեմ ԱՆի դեռ լանդ նե րի գոր ծով 
ՄՑԾԴ‑ի 07.10.1993 թվա կանի ո րո շու մը, կետ 66): 

Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ կող մե րի իրա վա  հա վա սա րու թյամբ 
ի րա կանաց վող և մրցակ ցու թյան վ րա հիմն ված դա տա վա րու թյու նում դա տա-
րանի ան կախ և ա նա չառ դե րը պետք է ար տա հայտ վի գոր ծի փաս տա կան հան-
գա մանք ները պար զե լով, ինչ պես նաև ա պա ցույց նե րը բազ մա կող մա նի, լ րիվ և 
օբյեկ տիվ հե տա զո տե լու հա մար պայ ման ներ ս տեղ ծե լով: ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 13-րդ հոդ վածը դա տա րանից պա հան ջում է յու րա-
քան չյուր գոր ծի քննու թյունն ի րա կանաց նե լիս մար դու և քա ղա քա ցու՝ Սահ մա-
նադ րու թյամբ ու մի ջազ գային-իրա վա  կան փաս տաթղ թե րով ամ րագր ված ի րա-
վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի ա ռա վե լա գույնս ար դյու նա վետ ա պա հո վում և 
պաշտ պա նու թյուն: 

 Վե րոգ րյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ 

 Հա կընդ դեմ հայ ցով դի մե լով դա տա րան՝ Ս տե փան Գալս տյա նը պա հան ջել է 
Ար տակ Խա չատ րյա նի սե փա կանու թյու նը հան դի սա ցող Եր ևա նի Ա րաբ կիր, Քե-
ռու փո ղո ցի թիվ 99/3 և թիվ 99ա հաս ցե նե րի ա րան քում ըն կած հո ղա տա րած քի 
ն կատ մամբ, որն ու նի մեկ մետր լայ նու թյուն և 21 մետր եր կա րու թյուն` ընդ հա նուր 
21քմ մա կե րես, սահ մա նել հար կա դիր սեր վի տուտ: 

Սկզբ նա կան հայ ցով հայց վոր Ար տակ Խա չատ րյա նը 04.12.2018 թվա կանին 
դա տա տեխ նի կա կան փոր ձաքննու թյուն ն շա նա կե լու մա սին միջ նորդու թյուն է 
ներ կայաց րել Դա տա րան, ո րը Դա տա րանի 04.12.2018 թվա կանի ո րոշ մամբ բա-
վա րար վել է։

« Շին Էքս պերտ» Ս ՊԸ-ի 24.06.2019 թվա կանի թիվ 18/029Դ փոր ձա գի տա կան 
եզ րա կա ցու թյան հա մա ձայն՝ Ար տակ Խա չատ րյա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն-
քով պատ կա նող Եր ևա նի Ա րաբ կիր, Քե ռու փո ղո ցի թիվ 99/3 հաս ցեում գտն վող 
փաս տա ցի պա կաս օգ տա գործ վող հո ղա մա սով անց նում են Ս տե փան Գալս տյա-
նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող թիվ 99ա բ նա կե լի տան ջ րա գի-
ծը, ինչ պես նաև թ վով 2 ծ խա տար, ո րոնք հ նա րա վոր է տե ղա փո խել հա մա պա-
տաս խան տեխ նի կա կան փաս տաթղ թե րի, իսկ անհրա ժեշտու թյան դեպ քում նաև 
նա խագ ծե րի առ կայու թյան պա րա գայում: Ար տակ Խա չատ րյա նին սե փա կանու-
թյան ի րա վուն քով պատ կա նող թիվ 99/3 հաս ցեի հո ղա տա րած քի տի րա պետ-
ման հետ ևան քով տե ղա տե սու թյան օր վա դ րու թյամբ Եր ևա նի Ա րաբ կիր, Քե ռու 
փո ղո ցի թիվ 99ա հաս ցեում գտն վող̀  Ս տե փան Գալս տյա նին սե փա կանու թյան 
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ի րա վուն քով պատ կա նող բ նա կե լի տան, ն կու ղի, օ ժան դակ շի նու թյուն նե րի և դե-
պի հո ղա մա սի տար բեր հատ ված նե րի մուտ քի խոչն դոտ ներ առ կա չեն, սա կայն 
թիվ 99/3 տ նա տի րու թյան կող մից փաս տա ցի պա կաս 23,42 (23,42x1,0)մ2 մա կե
րե սով հո ղա մա սի ձախ սահ մա նային եզ րագ ծով պարս պի կա ռուց ման պա րա
գայում (երկ կող մա նի փա կու մը, կամ ն մա նա տիպ շի նա րա րա կան աշ խա տանք նե րի 
ի րա կանա ցու մը) թիվ 99ա հաս ցեում գտն վող բ նա կե լի տ նից դե պի ի րենց բա կային 
հատ ված դուրս գա լու հ նա րա վո րու թյուն չի լի նի։

 Հա կընդ դեմ հայ ցով հայց վոր Ս տե փան Գալս տյա նը 10.03.2020 թվա կանին 
« Սեր վի տու տի փոր ձա գետ ներգ րա վե լու վե րա բե րյալ» միջ նորդու թյուն է ներ-
կայաց րել Դա տա րան, ո րը Դա տա րանը մեր ժել է։

Հա կընդ դեմ հայ ցով հայց վոր Ս տե փան Գալս տյա նի ներ կա յա ցու ցիչը 
09.06.2020 թվա կանին դա տա շի նա րա րա տեխ նի կա կան փոր ձաքննու թյուն ն շա-
նա կե լու մա սին միջ նորդու թյուն է ներ կայաց րել Դա տա րան, ո րը Դա տա րանը 
մեր ժել է։ 

 Հա կընդ դեմ հայ ցով հայց վոր Ս տե փան Գալս տյա նի ներ կա յա ցու ցիչը 
05.06.2020 թվա կանին միջ նորդու թյուն է ներ կայաց րել դա տա րան « Շին Էքս-
պերտ» Ս ՊԸ-ի դա տա շի նա րա րա տեխ նի կա կան փոր ձաքննու թյուն ի րա կանաց-
րած փոր ձա գե տին դա տա կան նիս տին հ րա վի րե լու և 24.06.2019 թվա կանի թիվ 
18/029Դ փոր ձա գի տա կան եզ րա կա ցու թյան վե րա բե րյալ բա նա վոր բա ցատ րու-
թյուն տա լու հա մար, ո րը Դա տա րանը կր կին մեր ժել է։ 

 Դա տա րանը, պատ ճա ռա բա նե լով, որ «« Շին Էքս պերտ» Ս ՊԸ‑ի 24.06.2019 
թվա կանի թիվ 18/029Դ փոր ձա գի տա կան եզ րա կա ցու թյան հա մա ձայն՝ ՔԱր տակ Խա‑
չատ րյա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող քա ղաք Ծր ևան, ՔԱ րաբ կիր, 
ե ռու փո ղոց, թիվ 99/3 հաս ցեում գտն վող փաս տա ցի պա կաս օգ տա գործ վող հո‑
ղա մա սով անց նում են Ս տե փան  ալս տյա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ‑
կա նող թիվ 99ա բ նա կե լի տան ջ րա գի ծը, ինչ պես նաև թ վով 2 ծ խա տար, ո րոնք 
հ նա րա վոր է տե ղա փո խել հա մա պա տաս խան տեխ նի կա կան փաս տաթղ թե րի, 
իսկ անհրա ժեշտու թյան դեպ քում նաև նա խագ ծե րի առ կայու թյան պա րա գայում», 
« Փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու թյամբ ար ձա նագր վել է եր կու հաս ցե նե րի միջև ըն կած 
տա րած քում առ կա ջ րագ ծի, ծ խա տար նե րի աս տի ճա նա վան դակ նե րի տե ղա փոխ‑
ման հ նա րա վո րու թյու նը: ՔԱյ սինքն՝ ար ձա նագր վե լով, որ Ծր ևան քա ղա քի ե ռու 
փո ղոց թիվ 99ա հաս ցեում առ կա հ նա րա վո րու թյու նը են թա կա ռուց վածք նե րի ձ ևա‑
փոխ ման այն պես, որ պես զի չ խո չըն դո տի նույն հաս ցեի թիվ 99/3 հաս ցեի ան շարժ 
գույ քի ա նար գել տի րա պետ մա նը և օգ տա գործ մա նը», 14.07.2020 թվա կանին վ ճիռ 
է կայաց րել Ար տակ Խա չատ րյա նի հայ ցը բա վա րարե լու և Ս տե փան Գալս տյա նի 
հա կընդ դեմ հայ ցը մեր ժե լու մա սին:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը 18.12.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ մեր ժել է Ս տե փան 
Գալս տյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը և Դա տա րանի 14.07.2020 թվա կանի վ ճի ռը թո-
ղել է ան փո փոխ` պատ ճա ռա բա նե լով, որ « Հա կընդ դեմ հայ ցով հայց վոր Ս տե փան 
 ալս տյա նը, հա կընդ դեմ հայ ցի վերջ նա պա հան ջի, այն է` վի ճե լի տա րած քի մա սով 
հար կա դիր սեր վի տուտ սահ մա նե լու մա սին փո փո խու թյան վե րա բե րյալ միջ նորդու‑
թյուն ներ կայաց նե լով, չի ներ կայաց րել որ ևէ փաս տա կան տ վյալ, որ ա ռանց հար‑
ևան հո ղա մա սի ն կատ մամբ սեր վի տու տի սահ ման ման հ նա րա վոր չի լի նի ա պա‑
հո վել իր հո ղա մաս (բա կային տա րածք) անց նե լը, է լեկտ րա հա ղորդ ման, ջ րա մա տա‑
կա րար ման, հո ղա բա րե լավ ման, վե րա նո րոգ ման, շի նա րա րա կան աշ խա տանք ներ 
կա տա րե լը կամ դ րանց ա պա հո վու մը կապ ված է ան հա մա չափ զ գա լի ծախ սե րի 
հետ», « Հա կընդ դեմ հայ ցով հայց վո րը, Դա տա րանի կող մից փոր ձաքննու թյուն 
ն շա նա կե լու միջ նորդու թյուն նե րը մեր ժե լու պա րա գայում (երկ րորդ միջ նորդու թյան 
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ներ կայաց ման ժա մա նակ ու նե ցել է նաև հան րային պաշտ պան հան դի սա ցող ներ‑
կա յա ցու ցիչ), չի օգտ վել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 91‑րդ 
հոդ վածով սահ ման ված կար գով փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու թյուն ներ կայաց նե լու իր 
ի րա վուն քից և չի հիմ նա վո րել հար կա դիր սեր վի տուտ սահ մա նե լու հա մար ՀՀ քա‑
ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 214‑րդ հոդ վածի 1‑ին կե տով սահ ման ված պայ ման նե րի 
առ կայու թյու նը։ Հետ ևա բար, վեր ջինս, որ պես հար կա դիր սեր վի տու տի սահ ման ման 
պա հանջ ներ կայաց րած անձ, կ րում է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա վա րու թյան օրենս‑
գրքի 62‑րդ հոդ վածի 6‑րդ մա սով նա խա տես ված բա ցա սա կան հետ ևանք նե րը»:

 Վե րոն շյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի և սույն գոր ծի փաս տերի հա մադր-
մամբ գ նա հա տե լով Վե րաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գում նե րը՝ Վճ ռա բեկ դա-
տա րանն ար ձա նագ րում է հետ ևյա լը.

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 214-րդ հոդ վածով սահ ման ված իրա վա կար-
գա վորումից բ խում է, որ Դա տա րանի կող մից հար կա դիր գույ քային սեր վի տուտ 
սահ մա նե լու նա խա պայ ման նե րը եր կուսն են, մաս նա վո րա պես`

1) ե թե սեր վի տուտ պա հան ջող ան ձի կա րիք նե րի բա վա րարու մը չի կա րող 
ա պա հով վել ա ռանց սեր վի տուտ սահ մա նե լու,

2) այդ կա րիք նե րի ա պա հո վու մը կապ ված է ան հա մա չափ զ գա լի ծախ սե րի 
հետ: 

 Սույն գոր ծով Դա տա րանը դա տա տեխ նի կա կան փոր ձաքննու թյուն է ն շա-
նա կել սեր վի տու տի սահ ման ման պա հան ջի մա սին հա կընդ դեմ հայ ցա դի մումը 
վա րույթ ըն դու նած լի նե լու պայ ման նե րում, և փոր ձա գե տին հար ցեր են ա ռա-
ջադր վել միայն սկզբ նա կան հայ ցա դի մումի լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե-
ցող հան գա մանք ների պարզ ման կա պակ ցու թյամբ: Փոր ձա գե տին որ ևէ հարց չի 
ա ռա ջադր վել այն մա սին, թե արդյո՞ք հա կընդ դեմ հայց վո րի կա րիք նե րի բա վա-
րարու մը հ նա րա վոր է ա պա հո վել ա ռանց սեր վի տուտ սահ մա նե լու կամ արդյո՞ք 
այդ կա րիք նե րի ա պա հո վու մը կապ ված չէ ան հա մա չափ զ գա լի ծախ սե րի հետ: 
« Շին Էքս պերտ» Ս ՊԸ-ի 24.06.2019 թվա կանի թիվ 18/029Դ փոր ձա գի տա կան եզ-
րա կա ցու թյու նը չի պա րու նա կում հա կընդ դեմ հայ ցի լուծ ման հա մար էա կան ն շա-
նա կու թյուն ու նե ցող վե րոն շյալ հար ցե րի պա տաս խան նե րը:

 Վե րը նշ ված փոր ձա գի տա կան եզ րա կա ցու թյան հա մա ձայն` սկզբ նա կան 
հայ ցով ակն կալ վող պարս պի կա ռուց ման պա րա գայում հա կընդ դեմ հայց վո րի 
բ նա կե լի տ նից դե պի ի րենց բա կային հատ ված դուրս գա լու հ նա րա վո րու թյուն չի 
լի նի: Նույն եզ րա կա ցու թյան հա մա ձայն՝ հա կընդ դեմ հայց վո րի կա րիք նե րը բա-
վա րարող են թա կա ռուց վածք նե րը հ նա րա վոր է տե ղա փո խել միայն հա մա պա-
տաս խան տեխ նի կա կան փաս տաթղ թե րի, իսկ անհրա ժեշտու թյան դեպ քում նաև 
նա խագ ծե րի առ կայու թյան դեպ քում:

 Դա տա րանը, մեր ժե լով սեր վի տու տի փոր ձա գետ ներգ րա վե լու և դա տա շի-
նա րա րա տեխ նի կա կան փոր ձաքննու թյուն ն շա նա կե լու մա սին հա կընդ դեմ հայց-
վո րի միջ նորդու թյուն նե րը, ի վեր ջո չի պար զել, թե արդյո՞ք հ նա րա վոր է ձեռք 
բե րել վե րոն շյալ տեխ նի կա կան փաս տաթղ թե րը և նա խագ ծե րը, ու դ րանք ձեռք 
չ բե րե լու պա րա գայում ինչ պես պետք է ա պա հով վեն հա կընդ դեմ հայց վո րի կա-
րիք նե րը: 

 Վե րո շա րադ րյա լից բ խում է, որ Դա տա րանը պետք է պար զեր, թե արդյո՞ք հա-
կընդ դեմ հայց վո րի կա րիք նե րի բա վա րարու մը հ նա րա վոր է ա պա հո վել ա ռանց 
սեր վի տուտ սահ մա նե լու կամ արդյո՞ք այդ կա րիք նե րի ա պա հո վու մը կապ ված 
չէ ան հա մա չափ զ գա լի ծախ սե րի հետ: Դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել նաև այն 
փաս տը, որ թիվ 18/029Դ փոր ձա գի տա կան եզ րա կա ցու թյան հա մա ձայն` սկզբ-
նա կան հայց վո րի կող մից պա րիսպ կա ռուց վե լու դեպ քում հա կընդ դեմ հայց վո րի 
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բ նա կե լի տ նից դե պի բա կային հատ ված դուրս գա լու հ նա րա վո րու թյուն չի լի նի, և 
ն ման պայ ման նե րում Դա տա րանը, բա վա րարե լով ներ կայաց ված հայ ցա դի մումը 
և հա կընդ դեմ հայց վո րին պար տա վո րեց նե լով չ խո չըն դո տել սկզբ նա կան հայց-
վո րին կա ռու ցել պա րիսպ, խախ տել է հա կընդ դեմ հայց վո րի սե փա կանու թյան 
ի րա վուն քը: 

Ն ման պայ ման նե րում Վե րաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գում ներն այն մա-
սին, որ փոր ձաքննու թյուն ն շա նա կե լը Դա տա րանի հայե ցո ղա կան լիա զո րու-
թյունն է, իսկ հա կընդ դեմ հայց վորն էլ չի օգտ վել ար տա դա տա կան փոր ձաքննու-
թյուն անց կաց նե լու և դ րա ար դյունք նե րը Դա տա րան ներ կայաց նե լու իր ի րա-
վուն քից՝ ան հիմն են, քա նի որ դա տա կան հայե ցո ղու թյու նը կոնկ րետ իրա վա  կան 
վե ճի լուծ ման գոր ծըն թա ցում օ րենսդ րու թյամբ կան խո րոշ ված շր ջա նակ նե րում 
դա տա րանի կող մից ո րո շա կի դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյան կա տար ման կամ 
այդ պի սի գոր ծո ղու թյան կա տա րու մից ձեռն պահ մ նա լու հ նա րա վո րու թյունն է, 
ո րը սա կայն չի կա րող մեկ նա բան վել որ պես ան սահ մա նա փակ ա զա տու թյուն: 
Ուս տի վե րոն շյալ փաս տերի առ կայու թյան պայ ման նե րում թեև փոր ձաքննու թյուն 
ն շա նա կե լու մա սին միջ նորդու թյու նը բա վա րարե լը հան դի սա նում է դա տա րանի 
հայե ցո ղա կան լիա զո րու թյու նը, այ նո ւա մե նայ նիվ Դա տա րանն ու ներ հ նա րա վո-
րու թյուն կող մե րի մրցակ ցու թյան և իրա վա  հա վա սա րու թյան դա տա վա րա կան 
սկզ բունք նե րի հաշ վառ մամբ ն շա նա կե լու նոր փոր ձաքննու թյուն, ո րի առ կայու-
թյան պա րա գայում ար դեն հ նա րա վոր կ լի ներ հս տակ եզ րա հանգ ման գալ հար-
կա դիր սեր վի տու տի սահ ման ման անհրա ժեշտու թյան վե րա բե րյալ̀  հաշ վի առ նե-
լով եր կու սե փա կանա տե րե րի շա հե րը:

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է նաև, որ փոր ձաքննու թյուն ն շա նա կե լու 
մա սին սկզբ նա կան հայց վո րի միջ նորդու թյու նը բա վա րարե լով, իսկ հա կընդ դեմ 
հայց վո րի ն մա նօ րի նակ եր կու միջ նորդու թյուն նե րը, ինչ պես նաև փոր ձաքննու-
թյունն ի րա կանաց րած փոր ձա գե տին դա տա կան նիս տին հ րա վի րե լու և բա ցատ-
րու թյուն տա լու միջ նորդու թյու նը մեր ժե լով՝ Դա տա րանը վեր ջի նիս դ րել է սկզբ-
նա կան հայց վո րի հա մե մատ ան բա րեն պաստ դա տա վա րա կան վի ճա կում:

 Վե րո շա րադ րյա լի հա մա տեքս տում եզ րա հան գե լով, որ հա կընդ դեմ հայց վո-
րը չի հիմ նա վո րել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 214-րդ հոդ վածի 1-ին կե տով 
սահ ման ված պայ ման նե րի առ կայու թյու նը, Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, 
որ հա կընդ դեմ հայց վո րը կա տա րել է անհրա ժեշտ դա տա վա րա կան գոր ծո ղու-
թյուն ներ, այն է` ներ կայաց րել է սեր վի տու տի փոր ձա գետ ներգ րա վե լու և դա-
տա շի նա րա րա տեխ նի կա կան փոր ձաքննու թյուն ն շա նա կե լու, ինչ պես նաև փոր-
ձա գե տին դա տա րան հ րա վի րե լու ու ի րա կանաց րած փոր ձաքննու թյան վե րա բե-
րյալ բա ցատ րու թյուն տա լու միջ նորդու թյուն ներ, մինչ դեռ Դա տա րանի կող մից 
վե րոն շյալ միջ նորդու թյուն նե րը մեր ժե լու և նոր փոր ձաքննու թյուն չն շա նա կե լու 
ար դյուն քում գոր ծը քնն վել ու դա տա կան ակ տը կայաց վել է ա ռանց հա կընդ դեմ 
հայ ցի լուծ ման հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե ցող հան գա մանք ները պար-
զե լու։ Ա վե լին՝ պատ շաճ գ նա հատ ման չի են թարկ վել նաև այն հան գա ման քը, 
որ վե ճի ն ման ձ ևով լուծ ման ար դյուն քում հա կընդ դեմ հայց վոր Ս տե փան Գալս-
տյա նը զրկ վել է իր բ նա կե լի տ նից դե պի ի րենց բա կային հատ ված դուրս գա լու 
հ նա րա վո րու թյու նից, որ պի սի հան գա ման քի մա սին նշ ված է գոր ծում առ կա « Շին 
Էքս պերտ» Ս ՊԸ-ի 24.06.2019 թվա կանի թիվ 18/029Դ փոր ձա գի տա կան եզ րա կա-
ցու թյու նում: 

Ել նե լով վե րոգ րյա լից` Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ Վե րաքննիչ դա-
տա րանն ան տե սել է, որ սույն գոր ծով Դա տա րանը, մեր ժե լով կող մի փոր-
ձաքննու թյուն ն շա նա կե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը, չի ա պա հո վել գոր ծի 
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փաս տա կան հան գա մանք ների լ րիվ և բազ մա կող մա նի քննու թյուն, ո րի ար դյուն-
քում խախ տել է հա կընդ դեմ հայց վո րի ար դար դա տաքննու թյան ու սե փա կանու-
թյան ի րա վունք նե րը:

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խա նում բեր ված փաս տարկ նե րը հերք վում են վե րոգ‑
րյալ պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով:

 
Այս պի սով, սույն վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քի առ կայու թյու նը Վճ ռա բեկ դա տա-

րանը դի տում է բա վա րար̀  ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
390-րդ հոդ վածի 2-րդ և 3-րդ մա սե րի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի 18.12.2020 
թվա կանի ո րո շու մը բե կա նե լու և գործն ամ բողջ ծա վա լով Եր ևա նի քա ղա քի 
ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան քա ղա քա ցիա կան դա տա րան նոր 
քննու թյան ու ղար կե լու հա մար:

 Գոր ծի նոր քննու թյան ժա մա նակ անհրա ժեշտ է սույն ո րոշ մամբ ար տա հայ-
տած իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րին հա մա պա տաս խան ձեռք բե րել գոր ծի լուծ-
ման հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե ցող հան գա մանք ները բա ցա հայտող 
փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու թյուն և դ րա տ վյալ նե րը հա մադ րե լով գոր ծում առ կա 
մյուս ա պա ցույց նե րի հետ՝ հան գել հա մա պա տաս խան եզ րա հան գում նե րի: 

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի 
քննու թյան հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` Վե րաքննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են նույն գլ խի [ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 10-րդ գ լուխ] կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան:

Ն կա տի ու նե նա լով, որ վճռա բեկ բո ղո քի բա վա րար ման ար դյուն քում Վե-
րաքննիչ դա տա րանի դա տա կան ակ տը են թա կա է բե կան ման, իսկ գործն ու-
ղարկ վում է նոր քննու թյան, որ պի սի պայ ման նե րում դա տա կան ծախ սե րի բաշխ-
ման հար ցին հ նա րա վոր չէ անդ րա դառ նալ գոր ծի քննու թյան ներ կա փու լում, 
Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ այդ հար ցը են թա կա է լուծ ման գոր ծի նոր 
քննու թյան ար դյուն քում:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ, 408-րդ հոդ ված նե րով` Վճ ռա բեկ դա տա րանը

 Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել։ Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի 18.12.2020 թվա կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել Եր ևան քա ղա քի 
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ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան քա ղա քա ցիա կան դա տա րան՝ նոր 
քննու թյան:

2. Դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին անդ րա դառ նալ գոր ծի նոր քննու-
թյան ար դյուն քում:

3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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24.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա րանի ո րո շում

Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ Ա ՐԱԴ2/1156/02/21 
2023թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ Ա ՐԱԴ2/1156/02/21
 Նա խա գա հող դա տա վոր̀  Լ. Գ րի գո րյան 

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

ԱՆա խա գա հող և զե կու ցող Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ
Ս. ՄԻ ՔԱՅԵԼՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ 

2023 թվա կանի մար տի 09-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով ըստ «Ին գո Ար մե նիա» ԱՓ ԲԸ-ի (այ սու հետ` 

Ըն կե րու թյուն) հայ ցի ընդ դեմ Ար ման Սի մո նյա նի` գու մար բռնա գան ձելու պա հան-
ջի մա սին, քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա-
րանի 01.07.2022 թվա կանի ո րոշ ման դեմ Ար ման Սի մո նյա նի վճռա բեկ բո ղո քը,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը 
 Դի մե լով դա տա րան` Ըն կե րու թյու նը պա հան ջել է Ար ման Սի մո նյա նից բռնա-

գան ձել 324.000 ՀՀ դ րամ, ինչ պես նաև այդ գու մա րի ն կատ մամբ ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածին հա մա պա տաս խան վ ճար ման են թա կա 
տո կոս նե րը̀  սկ սած հայ ցա դի մումը դա տա րան մուտք լի նե լու օր վա նից մինչև 
պար տա վո րու թյան կա տար ման օ րը: 

Ա րա գա ծոտ նի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի (այ սու հետ` 
Դա տա րան) 11.02.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ հայ ցը բա վա րար վել է:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 01.07.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Ար ման Սի մո նյա նի բե րած վե րա քննիչ բո ղո-
քը մերժ վել է, և Դա տա րանի 11.02.2022 թվա կանի վ ճի ռը թողն վել է ան փո փոխ:

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Ար ման Սի մո նյա նը (ներ կա յա-
ցու ցիչ Գայա նե Պա պոյան): 
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Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան է ներ կայաց րել Ըն կե րու թյու նը (ներ կա յա ցու-
ցիչ Մա րու սյա Ա վե տի սյան)։

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 61‑րդ և 63‑րդ հոդ‑

ված նե րը, « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու‑
թյան մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ̀ ոն վեն ցիա) 6‑րդ հոդ վածը, ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 11‑րդ, 13‑րդ, 93‑95‑րդ և 99‑րդ հոդ‑
ված նե րը:

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված հիմ քե րի առ կայու թյու նը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ 
հիմ նա վո րում նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանը, ան տե սե լով, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 95-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սում ամ րագր ված՝ «(...) կամ հաս ցեա‑
տի րոջ ծա նուց ման (հաշ վառ ման) հաս ցեում ն րա հետ հա մա տեղ բ նակ վող կամ այդ 
հաս ցեում աշ խա տող չա փա հաս ան ձին» դ րույ թը ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա-
րանի 02.02.2021 թվա կանի թիվ Ս ԴՈ-1574 ո րոշ մամբ ճա նաչ վել է Սահ մա նադ րու-
թյան 61-րդ և 63-րդ հոդ ված նե րի 1-ին մա սե րին ու 75-րդ հոդ վածին հա կա սող, 
հիմն վել է այդ իրա վա  կան նոր մի վ րա։ Ա վե լին՝ ին քը հա մա տեղ չի էլ բ նակ վել իր 
հաշ վառ ման հաս ցեում բ նակ վող այն ան ձանց հետ, ով քեր են թադ րա բար ս տա-
ցել են ծա նու ցա գի րը, քա նի որ 2019 թվա կանից սկ սած մշ տա պես բ նակ վում է Հա-
յաս տա նից դուրս՝ Բել գիայում, ին չի վե րա բե րյալ Դա տա րանին ներ կայաց վել են 
ա պա ցույց ներ՝ անձ նագ րի պատ ճե նը և ԱԱԾ-ի գ րու թյու նը։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել, որ սույն գոր ծում առ կա հե տա դարձ 
ծա նու ցու մը չի պա րու նա կում այն ան ձի մա սին տե ղե կու թյուն ներ, ում հանձն վել է 
ի րեն հաս ցեագր ված՝ հայ ցա դի մումը վա րույթ ըն դու նե լու և գոր ծը պար զեց ված 
վա րույ թի կար գով քննե լու մա սին ո րո շու մը:

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է նաև, որ ին քը երբ ևէ չի ծա նուց վել, Դա-
տա րանից երբ ևէ չի ս տա ցել հայ ցա դի մումը վա րույթ ըն դու նե լու և գոր ծը պար-
զեց ված վա րույ թի կար գով քննե լու մա սին ո րո շում, դ րանց մա սին չի ի րա զեկ վել 
նաև հ րա պա րա կային ծա նու ցում նե րի մի ջո ցով և օբյեկ տի վո րեն չէր էլ կա րող, 
քա նի որ, ինչ պես ար դեն ն շել է վե րը, դեռևս 2019 թվա կանից հե ռա ցել է Հա յաս-
տա նից և մինչ օրս բ նակ վում է ար տերկ րում: Դ րա հետ ևան քով ին քը զրկ վել է 
իր դիր քո րո շումն ար տա հայ տե լու հ նա րա վո րու թյու նից, որն ազ դել է գոր ծի ել քի 
վ րա, քա նի որ հայ ցը բա վա րար վել է:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 01.07.2022 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն` վե րա քննիչ 
բո ղո քը բա վա րարել կամ գործն ու ղար կել նոր քննու թյան:

2.1 Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խա նի հիմ նա վո րում նե րը
 Պատ շաճ ծա նուց ման ե ղա նակ նե րից է դա տա կան ծա նու ցա գի րը հաս ցեա տի-

րոջ ծա նուց ման (հաշ վառ ման) հաս ցեում ն րա հետ հա մա տեղ բ նակ վող կամ այդ 
հաս ցեում աշ խա տող չա փա հաս ան ձին հանձ նե լը:

Տ վյալ դեպ քում այն հան գա ման քը, որ պա տաս խա նո ղը երկ րում չի ե ղել, չի 
զր կել վեր ջի նիս գոր ծի քննու թյան մա սին ծա նուց վե լու հ նա րա վո րու թյու նից, քա նի 
որ Դա տա րանը բո լոր դա տա վա րա կան փաս տաթղ թե րը՝ հայ ցա դի մումը վա րույթ 
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ըն դու նե լու և գոր ծը պար զե ցած վա րույ թի կար գով քննե լու վե րա բե րյալ ո րո շումն 
ու վ ճիռն ու ղար կել է նույն հաս ցեով, այն է՝ պա տաս խա նո ղի հաշ վառ ման վայ րի 
հաս ցեով, ո րոնք ս տա նա լու վե րա բե րյալ գոր ծում առ կա են հա վաս տագ րեր, ին չը 
են թադ րում է, որ ե թե ոչ ան ձամբ, ա պա հաշ վառ ման վայ րում բ նակ վող այլ չա-
փա հաս ան ձի մի ջո ցով պա տաս խա նողն ս տա ցել է ա ռա ջին ո րո շու մը, սա կայն 
որ ևէ քայլ չի ձեռ նար կել գոր ծի քննու թյունն ընդ հա նուր հայ ցային վա րույ թի կար-
գով ի րա կանաց նե լու հա մար: 

Ըստ պա տաս խա նո ղի՝ վճռի առ կայու թյան մա սին ի րա զեկ վել է իր հա րա-
զատ նե րից, ին չը են թադ րում է, որ պա տաս խա նո ղի հաշ վառ ման վայ րի հաս ցեով 
ու ղարկ ված ծա նու ցում ներն ս տաց վել են պա տաս խա նո ղի հաշ վառ ման վայ րում 
բ նակ վող չա փա հաս ան ձանց կող մից և պա տաս խա նո ղը չի հեր քում, որ գոր ծի 
քննու թյան մա սին ի րեն տե ղե կաց րել են հա րա զատ նե րը:

 Գոր ծով պա տաս խա նո ղին ու ղարկ վել է ծա նու ցում առ այն, որ ա պա հո վագ-
րա կան ըն կե րու թյան կող մից ա պա հո վագ րա կան հա տու ցու մը ն վա զեց նե լու վե-
րա բե րյալ ո րո շում է կայաց վել և վեր ջինս պար տա վոր վել է հա տուց ման դի մու մով 
սահ ման ված կար գով վե րա դարձ նել Ըն կե րու թյան կող մից հա տուց ման դի մու մի 
շր ջա նակ նե րում վ ճար ված գու մար նե րը, սա կայն ա պար դյուն, ին չի ար դյուն քում 
գու մա րի բռ նա գանձ ման պա հանջ է ներ կայաց վել ընդ դեմ պա տաս խա նո ղի:

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս
տերը

Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 
փաս տերը̀

1) Ըն կե րու թյունն ընդ դեմ Ար ման Սի մո նյա նի՝ 324.000 ՀՀ դ րամ գու մա րի և 
այդ գու մա րին ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով սահ ման ված 
տո կոս նե րի բռ նա գանձ ման պա հան ջով հայ ցա դի մում է ներ կայաց րել Դա տա-
րան: Հայ ցա դի մու մում, ի թիվս այլ նի, որ պես պա տաս խա նող Ար ման Սի մո նյա նի 
հաշ վառ ման հաս ցե նշ վել է ՀՀ, Ա րա գա ծոտ նի մարզ, ք. Թա լին, Տե րյան փո ղոց, 
շենք 24, բ նա կա րան 5 (հա տոր 1-ին, գ.թ. 3-8). 

2) Դա տա րանի 17.11.2021 թվա կանի « Հայ ցա դի մու մը վա րույթ ըն դու նե լու, հայ-
ցի ա պա հով ման վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը քննու թյան առ նե լու և գոր ծը պար-
զեց ված վա րույ թի կար գով քննե լու մա սին» ո րոշ մամբ հայ ցա դի մումն ըն դուն վել 
է վա րույթ, նաև ո րոշ վել է գոր ծը քննել պար զեց ված վա րույ թի կար գով և դա տա-
կան ակ տը դա տա կան իշ խա նու թյան պաշ տո նա կան կայ քի մի ջո ցով հ րա պա րա-
կել 11.02.2021 թվա կանին (հա տոր 1-ին, գ.թ. 2).

3) վե րը նշ ված ո րո շու մը հա մա պա տաս խան գ րու թյամբ, ո րով պա տաս խա նող 
Ար ման Սի մո նյա նին գ րա վոր պար զա բան վել է Դա տա րանի ո րո շումն ս տա նա լուց 
հե տո կա տար ման են թա կա գոր ծո ղու թյուն նե րի, դ րանց կա տար ման ժամ կետ-
նե րի և չ կա տա րե լու հետ ևանք նե րի մա սին, Ար ման Սի մո նյա նին պատ վիր ված 
նա մա կով ու ղար կե լու ն պա տա կով 17.12.2021 թվա կանին հանձն վել է փոս տային 
ծա ռայու թյա նը։ Վեր ջի նիս հաս ցեագր ված ա ռա քա նին ս տաց ված լի նե լու վե րա-
բե րյալ հե տա դարձ ծա նուց ման վ րա առ կա է ս տաց ման ամ սա թիվ՝ «21.12.21» և 
ստորագրություն (հա տոր 1-ին, գ.թ. 46-48).

4) Դա տա րանի վ ճի ռը դա տա կան իշ խա նու թյան պաշ տո նա կան կայ քի մի ջո ցով 
հ րա պարկ վել է 11.02.2022 թվա կանին (հիմք՝ «www.court.am» կայ քը). 

5) Դա տա րանի վ ճի ռը պա տաս խա նող Ար ման Սի մո նյա նին հայ ցա դի մումում 
նշ ված հաս ցեով պատ վիր ված նա մա կով ու ղար կե լու ն պա տա կով 12.02.2022 
թվա կանին հանձն վել է փոս տային ծա ռայու թյա նը։ Վեր ջի նիս հաս ցեագր ված 
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ա ռա քա նին ս տաց ված լի նե լու վե րա բե րյալ հե տա դարձ ծա նուց ման վ րա առ կա 
է ս տաց ման ամ սա թիվ՝ «16.02.22» և ստորագրություն (հա տոր 1-ին, գ.թ. 54, 56, 
58).

6) Դա տա րանի 11.02.2022 թվա կանի վճռի դեմ ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո-
ղո քին կից Ար ման Սի մո նյա նը ներ կայաց րել է ՀՀ ազ գային անվ տան գու թյան 
ծա ռայու թյան 11.03.2022 թվա կանի թիվ 2/6/3-181 գ րու թյու նը, ո րի հա մա ձայն՝ 
01.05.2019 թվա կանից մինչև 11.03.2022 թվա կանն ըն կած ժա մա նակա հատ վա ծում 
սահ մա նային է լեկտ րո նային կա ռա վար ման տե ղե կատ վա կան հա մա կար գում առ-
կա տ վյալ նե րի հա մա ձայն՝ Ար ման Վա ղի նա կի Սի մո նյա նը ՀՀ պե տա կան սահ մա-
նը հա տել է հետ ևյալ օ րե րին՝ ելք՝ 28.05.2019 թվա կանին, մուտք՝ 28.05.2019 թվա-
կանին, ելք՝ 04.06.2019 թվա կանին, մուտք՝ 04.06.2019 թվա կանին, ելք՝ 15.07.2019 
թվա կանին. մուտ քի վե րա բե րյալ ն շում առ կա չէ (հա տոր 2-րդ, գ.թ. 33)։

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քը 

վա րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ-
կայու թյամբ՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, քա նի որ դա տա կան 
ակտ կայաց նե լիս Վե րաքննիչ դա տա րանը թույլ է տր վել ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 
61-րդ և 63-րդ հոդ ված նե րի, Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 11-րդ, 13-րդ, 93-95-րդ և 99-րդ հոդ ված նե րի այն-
պի սի խախ տում, ո րը խա թա րել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը, և ո րի առ-
կայու թյու նը հիմ նա վոր վում է ս տորև ներ կայաց ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով.

 Սույն բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանը ՀՀ քա ղա‑
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 95‑րդ հոդ վածի 2‑րդ մա սում նշ ված 
« Ֆի զի կա կան ան ձի դեպ քում դա տա կան ծա նու ցա գի րը պետք է հանձն վի (…) հաս‑
ցեա տի րոջ ծա նուց ման (հաշ վառ ման) հաս ցեում ն րա հետ հա մա տեղ բ նակ վող (…) 
չա փա հաս ան ձին» եզ րույ թի լույ սի ներ քո հարկ է հա մա րում անդ րա դառ նալ դա տա‑
վա րա կան փաս տաթղ թե րը դա տա վա րու թյան մաս նա կից նե րին պատ շաճ ու ղար կե‑
լու (հանձ նե լու) կա նոն նե րին:

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 61-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր 
ոք ու նի իր ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի ար դյու նա վետ դա տա կան պաշտ-
պա նու թյան ի րա վունք:

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 63-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր 
ոք ու նի ան կախ և ա նա չառ դա տա րանի կող մից իր գոր ծի ար դա րա ցի, հ րա պա-
րա կային և ող ջա միտ ժամ կե տում քննու թյան ի րա վունք:

 Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր ոք, երբ 
ո րոշ վում են ն րա քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք նե րը և պար տա կանու թյուն նե րը 
կամ ն րան ներ կայաց րած ցան կա ցած ք րեա կան մե ղադ րան քի առն չու թյամբ, ու նի 
օ րեն քի հի ման վ րա ս տեղծ ված ան կախ ու ա նա չառ դա տա րանի կող մից ող ջա-
միտ ժամ կե տում ար դա րա ցի և հ րա պա րա կային դա տաքննու թյան ի րա վունք:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 11-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րով դա տա վա րու թյունն ի րա կանաց վում 
է օ րեն քի և դա տա րանի առջև գոր ծին մաս նակ ցող բո լոր ան ձանց հա վա սա րու-
թյան սկզ բուն քի  հի ման վ րա:

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ դա տա րանն ա պա հո վում է, որ գոր-
ծի քննու թյան ըն թաց քում գոր ծին մաս նակ ցող ան ձինք ու նե նան յու րա քան չյուր 
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հար ցի վե րա բե րյալ ի րենց դիր քո րո շու մը ներ կայաց նե լու հա վա սար հ նա րա վո-
րու թյուն, բա ցա ռու թյամբ սույն օ րենսգր քով նա խա տես ված դեպ քե րի:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 13-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 
հա մա ձայն՝ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյունն ի րա կանաց վում է գոր ծին մաս-
նակ ցող ան ձանց մրցակ ցու թյան  հի ման վ րա, բա ցա ռու թյամբ նույն օ րենսգր քով 
նա խա տես ված դեպ քե րի:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 99-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` դա տա կան ծա նու ցա գի րը դա տա վա րու թյան մաս նա կից նե րին ու-
ղար կե լու (հանձ նե լու) մա սին սույն [9-րդ գ լուխ] գլ խի կա նոն նե րը կի րա ռե լի են 
դա տա վա րա կան փաս տաթղ թե րը դա տա վա րու թյան մաս նա կից նե րին ու ղար կե-
լու (հանձ նե լու) ն կատ մամբ:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 93-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն` դա տա վա րու թյան մաս նա կից նե րը, բա ցա ռու թյամբ գոր ծին 
մաս նակ ցող ան ձանց ներ կա յա ցու ցիչ նե րի, նույն օ րենսգր քով սահ ման ված կար-
գով ծա նուց վում են դա տա կան նիս տի ժա մա նակի և վայ րի, ինչ պես նաև նույն 
օ րենսգր քով նա խա տես ված դեպ քե րում՝ ա ռան ձին դա տա վա րա կան գոր ծո ղու-
թյուն ներ կա տա րե լու մա սին:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 95-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` դա տա կան ծա նու ցա գիրն ու ղարկ վում է դա տա վա րու թյան մաս-
նակ ցի ն շած հաս ցեով (ծա նուց ման հաս ցե):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 95-րդ հոդ վածի 2-րդ 
մա սի հա մա ձայն` ֆի զի կա կան ան ձի դեպ քում դա տա կան ծա նու ցա գի րը պետք 
է հանձն վի ան ձամբ հաս ցեա տի րո ջը կամ հաս ցեա տի րոջ ծա նուց ման (հաշ վառ-
ման) հաս ցեում ն րա հետ հա մա տեղ բ նակ վող կամ այդ հաս ցեում աշ խա տող չա-
փա հաս ան ձին, բա ցա ռու թյամբ այն դեպ քե րի, երբ նշ ված ան ձը գոր ծի քննու թյա-
նը մաս նակ ցում է որ պես հա կա դիր շա հեր ու նե ցող կողմ (ՀՀ սահ մա նա դրա կան 
դա տա րանի 02.02.2021 թվա կանի թիվ Ս ԴՈ1574 ո րոշ մամբ Հա յաս տա նի Հան րա
պետու թյան քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 95րդ հոդ վածի 2րդ 
մա սում ամ րագր ված՝ «(...) կամ հաս ցեա տի րոջ ծա նուց ման (հաշ վառ ման) հաս ցեում 
ն րա հետ հա մա տեղ բ նակ վող կամ այդ հաս ցեում աշ խա տող չա փա հաս ան ձին» 
դ րույ թը, ճա նաչ վել է Սահ մա նադ րու թյան 61 և 63րդ հոդ ված նե րի 1ին մա սե րին, 
75րդ հոդ վածին հա կա սող):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 95-րդ հոդ վածի 7-րդ մա-
սի հա մա ձայն՝ հե տա դարձ ծա նու ցու մը պետք է տե ղե կու թյուն ներ պա րու նա կի այն 
ան ձի վե րա բե րյալ, ո րին ծա նու ցա գի րը հանձն վել է: Մար դու ի րա վունք նե րի եվ-
րո պա կան դա տա րանը (այ սու հետ` Եվ րո պա կան դա տա րան) իր նա խա դե պային 
ի րա վուն քում, մաս նա վո րա պես` Ան կերլն ընդ դեմ Շ վեյ ցա րիայի գոր ծով, ար ձա-
նագ րել է, որ դա տա վա րու թյու նում կող մե րի իրա վա  հա վա սա րու թյան սկզ բուն-
քը̀  կող մե րի միջև «ար դա րա ցի հա վա սա րակշ ռու թյան» ի մաս տով, Կոն վեն ցիայի 
6-րդ հոդ վածի 1-ին կե տով ե րաշ խա վոր ված ար դար դա տաքննու թյան հիմ նա կան 
տար րե րից մեկն է և պա հան ջում է, որ պես զի յու րա քան չյուր կող մին տ րա մադր վի 
ող ջա միտ հ նա րա վո րու թյուն` ներ կայաց նե լու իր գործն այն պի սի պայ ման նե րում, 
այդ թ վում` ա պա ցույց ներ ներ կայաց նե լու, ո րոնք ն րան իր հա կա ռա կոր դի ն կատ-
մամբ չեն դ նի էա կանո րեն ն վազ բա րեն պաստ վի ճա կում (տե՛ս, Ան կերլն ընդ դեմ 
Շ վեյ ցա րիայի գոր ծով Եվ րո պա կան դա տա րանի 23.10.1996 թվա կանի ո րո շու մը, 
կետ 38): Քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյու նը կող մե րի հա վա սա րու թյան հի-
ման վ րա ի րա կանաց նե լու սկզ բուն քի էու թյունն այն է, որ դա տա վա րու թյան բո-
լոր փու լե րում կող մերն օժտ ված են ի րենց ի րա վունք նե րի և օրի նա կան շա հե րի 
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պաշտ պա նու թյան մի ջոց ներ օգ տա գոր ծե լու հա վա սար հ նա րա վո րու թյուն նե րով: 
Հա վա սա րու թյան սկզ բուն քը՝ կող մե րի միջև ար դա րա ցի հա վա սա րակշ ռու թյան 
ի մաս տով, հան դի սա նում է Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով ե րաշ խա-
վոր ված ար դար դա տաքննու թյան հիմ նա կան տար րե րից մե կը:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ անդ րա դար ձել 
է դա տա կան նիս տի ժա մա նակի և վայ րի մա սին գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
պատ շաճ ծա նու ցե լու իրա վա  կան խնդ րին՝ ն շե լով, որ ան կախ ծա նուց ման ե ղա-
նա կից, ծա նու ցու մը պետք է լի նի այն պի սին, ո րով հ նա րա վոր է ա պա ցու ցել գոր-
ծին մաս նակ ցող ան ձին (ան ձանց) դա տա կան նիս տի մա սին տե ղե կաց նե լու փաս-
տը (տե՛ս Վեր գուշ Վար դա նյանն ընդ դեմ Ծ ղիշ Թո րո սյա նի և մյուս նե րի թիվ 3‑19(ՎԴ) 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 01.02.2008 թվա կանի ո րո շու մը):

 Դա տա կան նիս տի ժա մա նակի և վայ րի մա սին գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
տե ղե կա նա լու ի րա վուն քը և դա տա րանի` ն րանց տե ղե կաց նե լու պար տա կանու-
թյունն ուղ ղա կիո րեն կապ ված են Սահ մա նադ րու թյամբ ե րաշ խա վոր ված օ րեն քի 
առջև բո լո րի հա վա սա րու թյան հա մընդ հա նուր սկզ բուն քի և դ րա նից բ խող ու ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով ամ րագր ված մրցակ ցու թյան և 
կող մե րի հա վա սա րու թյան սկզ բունք նե րի հետ: Մր ցակ ցային դա տա վա րու թյան 
սկզ բուն քը են թադ րում է, որ յու րա քան չյուր կողմ պետք է ու նե նա գոր ծում ե ղած 
կամ լ րա ցու ցիչ ներ կայաց ված ա պա ցույց նե րի մա սին տե ղե կա նա լու և դ րանց մա-
սին մեկ նա բա նու թյուն ներ ներ կայաց նե լու հ նա րա վո րու թյուն:

Նշ ված սկզ բունք ներն ամ բողջ ծա վա լով կա րող են ի րա կանաց վել միայն այն 
դեպ քում, երբ գոր ծին մաս նակ ցող ան ձան ցից յու րա քան չյու րին ըն ձեռ ված է դա-
տա կան նիս տին ներ կա գտն վե լու հ նա րա վո րու թյուն, քա նի որ այդ պի սի հ նա րա-
վո րու թյունն է կող մե րի դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քի, իրա վա  հա վա-
սա րու թյան և մրցակ ցու թյան սկզ բունք նե րի ա պա հով ման կար ևոր պայ մա նը:

 Միև նույն ժա մա նակ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը գ տել է նաև, որ գոր ծին մաս-
նակ ցող ան ձանց պատ շաճ ծա նու ցու մը՝ վեր ջին նե րիս նյու թա կան ի րա վունք նե րի 
ի րաց ման կար ևոր նա խա պայ ման է (տե՛ս «ՎՏ‑Հայաս տան բանկ» փակ բաժ նե տի‑
րա կան ըն կե րու թյունն ընդ դեմ Վա հե և ոս տոմ ար սե ղյան նե րի թիվ ԼԴ/0221/02/11 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 30.04.2015 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը մեկ այլ գոր ծով կայաց ված ո րոշ մամբ ընդգ ծել է, 
որ  ցան կա ցած դեպ քում դա տա րանը պետք է կա տա րի դա տա վա րու թյան մաս-
նա կից նե րին դա տա կան նիս տի ժա մա նակի և վայ րի մա սին ի րա զե կե լուն ուղղ-
ված ակ տիվ գոր ծո ղու թյուն ներ և պետք է ձեռ նար կի օ րենսդ րու թյամբ նա խա-
տես ված` կոնկ րետ ի րա վի ճա կում հ նա րա վոր բո լոր ծա նուց ման մի ջոց նե րը և 
ե ղա նակ նե րը: (...) ան կախ ծա նուց ման ընտր ված ե ղա նա կից, ծա նու ցու մը պետք է 
լի նի այն պի սին, ո րով հ նա րա վոր է ա պա ցու ցել դա տա վա րու թյան հա մա պա տաս-
խան մաս նա կից նե րի` դա տա կան նիս տի մա սին պատ շաճ տե ղե կաց ված լի նե-
լու փաս տը (տե՛ս, Խա չիկ Պո ղո սյանն ընդ դեմ ե նյա և Հա րու թյուն Պո ղո սյան նե րի 
թիվ ԾԴ/2767/02/09 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 30.04.2015 
թվա կանի ո րո շու մը):

 Վե րա հաս տատե լով դա տա կան ծա նու ցում նե րի դա տա վա րա կան ինս տի-
տու տի վե րա բե րյալ նախ կի նում ար տա հայ տած վե րոգ րյալ իրա վա  կան դիր քո-
րո շում նե րը̀  ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը մեկ այլ ո րոշ մամբ դիր քո րո շում է հայտ-
նել այն մա սին, որ դ րանք կի րա ռե լի են նաև 09.02.2018 թվա կանին ըն դուն ված 
և 09.04.2018 թվա կանին ու ժի մեջ մ տած ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օ րենսգր քով նա խա տես ված իրա վա կար գա վորում նե րի ն կատ մամբ (տե՛ս «ՔԱՇ ՏՔԱ‑
ՈՐՔԱ‑ՔԱԹ» Փ Ը‑ի ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ Խա չիկ ԱՆա զա րյանն ընդ դեմ 
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ՔԱ/Ձ ՔԱն նա Սարգ սյա նի թիվ ԾԴ/4928/02/19 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ 
դա տա րանի 02.09.2022 թվա կանի ո րո շու մը):

 Հիմք ըն դու նե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 99-րդ 
հոդ վածի 1-ին մա սի իրա վա կար գա վորումը̀  Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ-
րում է, որ վե րը նշ ված դիր քո րո շում նե րը հա վա սա րա պես կի րա ռե լի են նաև դա-
տա վա րա կան փաս տաթղ թե րը դա տա վա րու թյան մաս նա կից նե րին ու ղար կե լու 
(հանձ նե լու) ն կատ մամբ:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 296-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա րան նե րը պար զեց ված վա րույթն ի րա կանաց նում են նույն 
օ րենսգր քով նա խա տես ված գոր ծի քննու թյան ընդ հա նուր կա նոն նե րի հա մա-
ձայն՝ այն հա տուկ կա նոն նե րի պահ պան մամբ, ո րոնք սահ ման ված են սույն [41-րդ 
գ լուխ] գլ խի դ րույթ նե րով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 297-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ հայ ցա դի մումը ներ կայաց նե լու օր վա դ րու թյամբ ն վա զա գույն աշ-
խա տա վար ձի եր կու հա զա րա պա տի կը չ գե րա զան ցող գու մա րի բռ նա գանձ ման 
վե րա բե րյալ պա հանջ ներն ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանը քննում է պար զեց ված 
վա րույ թի կար գով: (…):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 298-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանը գոր ծը պար զեց ված վա րույ թի 
կար գով քննե լու հար ցը լու ծում է հայ ցա դի մումը վա րույթ ըն դու նե լու ո րոշ մամբ, 
իսկ նույն օրենս գրքի 297-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սով նա խա տես ված դեպ քե րում 
պար զեց ված վա րույթ կի րա ռում է մինչև նախ նա կան դա տա կան նիս տի ա վարտն 
ա ռան ձին ակ տի ձ ևով կայաց ված ո րոշ մամբ:

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ պար զեց ված վա րույթ կի րա ռե լու վե-
րա բե րյալ դա տա րանի ո րոշ ման մեջ նշ վում է եզ րա փա կիչ դա տա կան ակ տի հ րա-
պա րակ ման օ րը:

 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ պար զեց ված վա րույթ կի րա ռե լու վե-
րա բե րյալ դա տա րանի ո րո շու մը են թա կա է հ րա պա րակ ման դա տա կան իշ խա նու-
թյան պաշ տո նա կան կայ քում:

 Նույն հոդ վածի 4-րդ մա սի հա մա ձայն՝ պար զեց ված վա րույթ կի րա ռե լու վե-
րա բե րյալ դա տա րանի ո րոշ ման հետ մեկ տեղ գոր ծին մաս նակ ցող ան ձին ու-
ղարկ վում է գ րա վոր պար զա բա նում՝ դա տա րանի ո րո շու մը ս տա նա լուց հե տո 
կա տար ման են թա կա գոր ծո ղու թյուն նե րի, դ րանց կա տար ման ժամ կետ նե րի և 
չ կա տա րե լու հետ ևանք նե րի մա սին:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 299-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջ նորդու թյուն նե րը, ինչ պես նաև 
ն րանց պա հանջ նե րի և ա ռար կու թյուն նե րի հիմ քում ըն կած փաս տերը հիմ նա վո-
րող ա պա ցույց նե րը կա րող են ներ կայաց վել պար զեց ված վա րույթ կի րա ռե լու վե-
րա բե րյալ դա տա րանի ո րո շումն ս տա նա լու օր վա նից ոչ ուշ, քան մե կամ սյա ժամ-
կե տում:

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ պար զեց ված վա րույ թի շր ջա նակ նե-
րում հա կընդ դեմ հայց կա րող է ներ կայաց վել պար զեց ված վա րույթ կի րա ռե լու 
մա սին դա տա րանի ո րո շումն ս տա նա լու օր վա նից երկ շա բա թյա ժամ կե տում:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 300-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝  գոր ծի քննու թյու նը պար զեց ված վա րույ թի կար գով ի րա-
կանաց վում է ա ռանց դա տա կան նիստ հ րա վի րե լու, բա ցա ռու թյամբ այն դեպ քե-
րի, երբ  դա տա րանը ե կել է եզ րա հանգ ման, որ անհրա ժեշտ է գոր ծին մաս նակ ցող 
ան ձան ցից ս տա նալ պար զա բա նում ներ գոր ծի լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն 
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ու նե ցող վ կայա կոչ ված հան գա մանք ների և գոր ծում առ կա ա պա ցույց նե րի վե րա-
բե րյալ։

 Նույն հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տի հա մա ձայն՝ գոր ծի քննու թյու նը պար զեց-
ված վա րույ թի կար գով ի րա կանաց վում է ա ռանց դա տա կան նիստ հ րա վի րե լու, 
բա ցա ռու թյամբ այն դեպ քե րի, երբ ներ կայաց վել է հայ ցային վա ղե մու թյուն կի-
րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյուն։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 301-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ ե թե նույն օրենս գրքի 297-րդ հոդ վածի 4-րդ մա սով սահ ման ված 
հան գա մանք ներն ի հայտ են ե կել պար զեց ված վա րույթ կի րա ռե լու վե րա բե րյալ 
դա տա րանի ո րո շու մը կայաց նե լուց հե տո, բայց ոչ ուշ, քան մինչև եզ րա փա կիչ 
դա տա կան ակտ հ րա պա րա կե լը, դա տա րանը ո րո շում է կայաց նում գործն ընդ-
հա նուր հայ ցային վա րույ թի կար գով քննե լու մա սին և նույն օրենս գրքի 166-րդ 
հոդ վածով սահ ման ված կար գով հ րա վի րում է նախ նա կան դա տա կան նիստ:

 Վե րը նշ ված նոր մե րի հա մա կար գային վեր լու ծու թյու նից բ խում է նաև, որ դա-
տա րան նե րը, նույն օ րենսգր քով նա խա տես ված գոր ծի քննու թյան ընդ հա նուր 
կա նոն նե րի հա մա ձայն, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 41-րդ 
գլ խի դ րույթ նե րով սահ ման ված հա տուկ կա նոն նե րի պահ պան մամբ, պար զեց-
ված վա րույթ ի րա կանաց նում են, ե թե ներ կայաց վել է ն վա զա գույն աշ խա տա վար-
ձի եր կու հա զա րա պա տի կը չ գե րա զան ցող գու մա րի բռ նա գանձ ման վե րա բե րյալ 
պա հանջ: Գոր ծը պար զեց ված վա րույ թի կար գով քննե լու հարցն ա ռա ջին ա տյա-
նի դա տա րանը լու ծում է հայ ցա դի մումը վա րույթ ըն դու նե լու ո րոշ մամբ, ո րում 
նշ վում է եզ րա փա կիչ դա տա կան ակ տի հ րա պա րակ ման օ րը: Նշ ված ո րո շու մը 
են թա կա է հ րա պա րակ ման դա տա կան իշ խա նու թյան պաշ տո նա կան կայ քում, և 
այդ ո րո շումն ու ղարկ վում է գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց։ Միա ժա մա նակ գոր ծին 
մաս նակ ցող ան ձին ու ղարկ վում է նաև գ րա վոր պար զա բա նում՝ դա տա րանի ո րո-
շումն ս տա նա լուց հե տո կա տար ման են թա կա գոր ծո ղու թյուն նե րի, դ րանց կա-
տար ման ժամ կետ նե րի և չ կա տա րե լու հետ ևանք նե րի մա սին:

 Կող մե րի մրցակ ցու թյան և հա վա սա րու թյան սկզ բունք նե րի ի րա կանաց ման 
դրս ևո րում է գ նա հատ վում նաև, երբ գոր ծին մաս նակ ցող ան ձինք հ նա րա վո րու-
թյուն ու նեն վե րը նշ ված վա րույ թի շր ջա նակ նե րում ներ կայաց նե լու ի րենց միջ-
նորդու թյուն նե րը, պա հանջ նե րի և ա ռար կու թյուն նե րի հիմ քում ըն կած փաս տերը 
հիմ նա վո րող ա պա ցույց նե րը, ինչ պես նաև՝ հա կընդ դեմ հայց:

Վճ ռա բեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի 
փաս տերի ն կատ մամբ

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ Ըն կե րու թյունն ընդ դեմ Ար ման Սի մո նյա-
նի՝ 324.000 ՀՀ դ րա մի և այդ գու մա րին ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ 
հոդ վածով սահ ման ված տո կոս նե րի բռ նա գանձ ման պա հան ջով Դա տա րան 
ներ կայաց րած հայ ցա դի մումում, ի թիվս այլ նի, որ պես պա տաս խա նող Ար ման 
Սի մո նյա նի հաշ վառ ման հաս ցե ն շել է ՀՀ, Ա րա գա ծոտ նի մարզ, ք. Թա լին, Տե-
րյան փո ղոց, շենք 24, բ նա կա րան 5-ը: Դա տա րանը, 17.11.2021 թվա կանին ո րո-
շում կայաց նե լով նաև գոր ծով ներ կայաց ված հայ ցա դի մումը վա րույթ ըն դու նե լու, 
գոր ծը պար զեց ված վա րույ թի կար գով քննե լու և դա տա կան ակ տը դա տա կան 
իշ խա նու թյան պաշ տո նա կան կայ քի մի ջո ցով 11.02.2022 թվա կանին հ րա պա րա-
կե լու մա սին, այն Դա տա րանի աշ խատա կազմի մի ջո ցով հա մա պա տաս խան 
գ րու թյամբ, ո րով պա տաս խա նող Ար ման Սի մո նյա նին գ րա վոր պար զա բան վել 
է Դա տա րանի ո րո շումն ս տա նա լուց հե տո կա տար ման են թա կա գոր ծո ղու թյուն-
նե րի, դ րանց կա տար ման ժամ կետ նե րի և չ կա տա րե լու հետ ևանք նե րի մա սին, 
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պատ վիր ված նա մա կով պա տաս խա նող Ար ման Սի մո նյա նին հայ ցա դի մումում 
նշ ված հաս ցեով ու ղար կե լու ն պա տա կով 17.12.2021 թվա կանին հանձ նել է փոս-
տային ծա ռայու թյա նը։ Վեր ջի նիս հաս ցեագր ված ա ռա քա նին ս տաց ված լի նե լու 
վե րա բե րյալ հե տա դարձ ծա նուց ման վ րա առ կա է ս տաց ման ամ սա թիվ՝ «21.12.21» 
և ստորագրություն։

 Դա տա րանի վ ճի ռը դա տա կան իշ խա նու թյան պաշ տո նա կան կայ քի մի ջո ցով 
հ րա պարկ վել է 11.02.2022 թվա կանին։

Վ ճի ռը պա տաս խա նող Ար ման Սի մո նյա նին պատ վիր ված նա մա կով ու-
ղար կե լու ն պա տա կով 12.02.2022 թվա կանին հանձն վել է փոս տային ծա ռայու-
թյա նը։ Վեր ջի նիս հաս ցեագր ված ա ռա քա նին ս տաց ված լի նե լու վե րա բե րյալ 

հե տա դարձ ծա նուց ման վ րա առ կա է ս տաց ման ամ սա թիվ՝ «16.02.2022» և 
ստորագրություն։ 

 Վե րը նշ ված վճռի դեմ Ար ման Սի մո նյա նը ներ կայաց րել է վե րա քննիչ բո-
ղոք՝ դ րան կ ցե լով ՀՀ ազ գային անվ տան գու թյան ծա ռայու թյան կող մից 11.03.2022 
թվա կանին տր ված թիվ 2/6/3-181 գ րու թյունն այն մա սին, որ 01.05.2019 թվա կանից 
մինչև 11.03.2022 թվա կանն ըն կած ժա մա նակա հատ վա ծում սահ մա նային է լեկտ-
րո նային կա ռա վար ման տե ղե կատ վա կան հա մա կար գում առ կա տ վյալ նե րի 
հա մա ձայն՝ Ար ման Վա ղի նա կի Սի մո նյա նը ՀՀ պե տա կան սահ մա նը հա տել է 
հետ ևյալ օ րե րին՝ ելք՝ 28.05.2019 թվա կանին, մուտք՝ 28.05.2019 թվա կանին, ելք՝ 
04.06.2019 թվա կանին, մուտք՝ 04.06.2019 թվա կանին, ելք՝ 15.07.2019 թվա կանին. 
մուտ քի վե րա բե րյալ ն շում առ կա չէ։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը, պատ ճա ռա բա նե լով, որ « Սույն գոր ծի փաս տերից 
հետ ևում է, որ Դա տա րանը գոր ծը քննել է պար զեց ված վա րույ թի կար գով` պահ պա‑
նե լով Պա տաս խա նո ղին ծա նու ցե լու կա նոն նե րը և ներ կայաց ված հայ ցի կա պակ‑
ցու թյամբ դիր քո րո շում հայտ նե լու ն րա ի րա վուն քը, մաս նա վո րա պես, Դա տա րանի 
17.11.2021 թվա կանի ո րո շու մը, հայ ցա դի մումը, ո րո շու մը ս տա նա լուց հե տո կա տար‑
ման են թա կա գոր ծո ղու թյուն նե րի, դ րանց կա տար ման ժամ կետ նե րի և չ կա տա րե լու 
հետ ևանք նե րի մա սին պար զա բա նու մը ու ղարկ վել են Պա տաս խա նո ղին՝ ՔԱ րա գա‑
ծոտ նի մարզ, ք. Թա լին, Տե րյան փո ղոց, 24 շենք, 5‑րդ բ նա կա րան հաս ցեով և ս տաց‑
վել են այդ հաս ցեում, ին չը հա վաստ վում է հե տա դարձ ծա նուց ման հա վաս տագ րի 
վ րա կա տար ված ամ սաթ վի (21.10.2021 թվա կան) գ րառ մամբ և ս տո րագ րու թյամբ», 
ե կել է այն եզ րա հանգ ման, որ «ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
95‑րդ հոդ վածի ու ժով գոր ծին մաս նակ ցող ան ձը հա մար վում է պատ շաճ ծա նուց ված 
նաև այն դեպ քում, երբ ծա նու ցա գի րը հանձն վում է դ րա հաս ցեա տի րոջ ծա նուց ման 
(հաշ վառ ման) հաս ցեում ն րա հետ հա մա տեղ բ նակ վող չա փա հաս ան ձանց: Տ վյալ 
դեպ քում հիմ նա վոր վել է այն հան գա ման քը, որ Դա տա րանի 17.11.2021 թվա կանի 
ո րո շու մը, հայ ցա դի մումը, ո րո շու մը ս տա նա լուց հե տո կա տար ման են թա կա գոր ծո‑
ղու թյուն նե րի, դ րանց կա տար ման ժամ կետ նե րի և չ կա տա րե լու հետ ևանք նե րի մա‑
սին պար զա բա նումն ու ղարկ վել են Պա տաս խա նո ղի հաշ վառ ման վայ րի հաս ցեով 
և ս տաց վել են / չեն վե րա դարձ վել/, իսկ բո ղոք բե րած ան ձը չի ժխ տել, որ ա ռա քա նին 
ս տա ցո ղը Պա տաս խա նո ղի հետ հա մա տեղ բ նակ վող չա փա հաս անձ չէ և հաշ վի 
առ նե լով նաև այն փաս տը, որ վ ճի ռը Դա տա րանի կող մից ու ղարկ վել է Պա տաս խա‑
նո ղին նույն՝ վե րը նշ ված հաս ցեով և ս տաց վել է 16.02.2022թ. /գ.թ. 54, 58/, ո րից հե‑
տո Պա տաս խա նո ղը 01.03.2022թ. լիա զո րել է իր ներ կայա ցուց չին վե րա քննիչ բո ղոք 
ներ կայաց նել վճռի դեմ և օ րեն քով սահ ման ված ժամ կե տում վեր ջինս ներ կայաց րել 
է վե րա քննիչ բո ղոք, Վե րաքննիչ դա տա րանը գտ նում է, որ օ րեն քով սահ ման ված 
կար գով ի րա կանաց ված Դա տա րանի գոր ծո ղու թյուն նե րով Պա տաս խա նո ղը փաս‑
տա ցի ի րա զեկ ված է ե ղել սույն գոր ծի վա րույ թի մա սին և ն րա դա տա վա րա կան 
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ի րա վունք նե րը Դա տա րանի կող մից չեն խախտ վել, քա նի որ նույ նիսկ ար տերկ րում 
գտն վե լով` վեր ջինս զրկ ված չի ե ղել իր ի րա վունք նե րը Դա տա րանում պատ շաճ ներ‑
կայաց նե լու հ նա րա վո րու թյու նից»։ Ար դյուն քում Վե րաքննիչ դա տա րանը 01.07.2022 
թվա կանին ո րո շում է կայաց րել Ար ման Սի մո նյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը մեր ժե լու 
մա սին:

 Վե րը նշ ված դիր քո րո շում նե րի հա մա տեքս տում անդ րա դառ նա լով Վե-
րաքննիչ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րի հիմ նա վոր վա ծու թյա նը՝ Վճ-
ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ դ րանք ան հիմն են՝ հետ ևյալ պատ ճա ռա բա նու-
թյամբ.

Անդ րա դառ նա լով սույն ո րոշ մամբ ա ռա ջադր ված այն հար ցին, թե արդյոք 
գոր ծով պա տաս խա նո ղը ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
95-րդ հոդ վածի ու ժով հա մար վում է պատ շաճ ծա նուց ված և, ի ն կա տի ու նե նա-
լով, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյու նը չի սահ մա նում, թե ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 95-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի ի մաս տով ինչ 
պետք է հաս կա նալ « հա մա տեղ բ նակ վել» ա սե լով, ուս տի Վճ ռա բեկ դա տա րանն 
անհրա ժեշտ է հա մա րում նախ ևա ռաջ բա ցա հայտել նշ ված եզ րույ թի բո վան դա-
կու թյու նը, ո րից հե տո նոր միայն հ նա րա վոր կ լի նի անդ րա դառ նալ գոր ծով պա-
տաս խա նո ղի պատ շաճ ծա նուց ման հար ցին: 

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ չ նայած օ րենսդ րի՝ նշ ված իրա վա -
նոր մով սահ մա նած ե ղա նա կով դա տա կան նիս տի ժա մա նակի և վայ րի մա սին 
դա տա վա րու թյան մաս նակ ցին ծա նու ցե լու ըն թա ցա կար գը, ըստ էու թյան, կոչ ված 
է ե րաշ խա վո րե լու դա տա վա րու թյան մաս նակ ցին՝ իր վե րա բե րյալ քնն վող գոր ծի 
ըն թաց քի վե րա բե րյալ դա տա րանի կող մից հ նա րա վոր բո լոր մի ջոց նե րով ի րա-
զե կե լու իրա վա  չափ ն պա տակ, այ նո ւա մե նայ նիվ, մինչ սույն կար գով ծա նու ցումն 
ու դա տա վա րա կան փաս տաթղ թե րը դա տա վա րու թյան մաս նակ ցի ծա նուց ման 
(հաշ վառ ման) հաս ցեով ու ղարկ ված լի նե լու դեպ քում այն ծա նու ցագ րի հաս ցեա-
տի րոջ կող մից վեր ջի նիս հետ տ վյալ հաս ցեում հա մա տեղ բ նակ վող ան ձի մի-
ջո ցով ս տաց ված լի նե լու և, ըստ այդմ, գոր ծի վե րա բե րյալ ի րա զեկ ված լի նե լու 
փաստն ար ձա նագ րե լը, նախ ևա ռաջ անհրա ժեշտ է պար զել, թե արդյոք դա տա-
վա րու թյան մաս նակ ցի ծա նուց ման (հաշ վառ ման) հաս ցեում բ նակ վող ան ձի կող-
մից դա տա վա րու թյան մաս նակ ցին հաս ցեագր ված դա տա կան ծա նու ցագ րերն ու 
փաս տաթղ թե րը ս տա նա լը դեռևս բա վա րար չէ ար ձա նագ րե լու տ վյալ հաս ցեի 
փաս տա ցի բ նակ չի և տ ևա կան ժա մա նակա հատ վա ծով ՀՀ-ից բա ցա կայող գոր-
ծով պա տաս խա նո ղի հա մա տեղ բ նակ վե լու փաս տը, քա նի որ հաս ցեա տի րոջ 
ծա նուց ման (հաշ վառ ման) հաս ցեում ն րա հետ հա մա տեղ բ նակ վող ան ձի կող մից 
դա տա կան ծա նու ցա գի րը ս տա նա լու դեպ քում է միայն հ նա րա վոր ա պա ցուց ված 
հա մա րել ծա նուց ման հաս ցեա տի րոջ՝ գոր ծի վե րա բե րյալ պատ շաճ ծա նուց ված 
լի նե լը: 

Այս պես, Ըստ Է դո ւարդ Ա ղայա նի «Ար դի հայե րե նի բա ցատ րա կան բա ռա-
րան»-ի՝ « հա մա տեղ» ն շա նա կում է « միև նույն տե ղում, ի րար հետ, միա սին»: 

Է դո ւարդ Ա ղայա նի «Ար դի հայե րե նի բա ցատ րա կան բա ռա րան»-ում 
« հա մա տեղ» բա ռի ի մաս տային բա ցատ րու թյու նը տր վում է որ պես « միա սին, 
միա տեղ (միև նույն տե ղում, ի րար հետ)»: 

Ըստ Հ րա չյա Ա ճա ռյա նի ան վան Լեզ վի Ինս տի տու տի «Ժա մա նա կա կից հայոց 
լեզ վի բա ցատ րա կան բա ռա րան»-ի՝ « հա մա տեղ» ն շա նա կում է « միա սին կա տար-
վող, միա տեղ»: 

Այս ա ռու մով հատ կան շա կան է նաև ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի 
02.02.2021 թվա կանի թիվ Ս ԴՈ-1574 ո րո շու մը, ո րով վեր ջինս անդ րա դար ձել է 



380 ՔԱՑԱՆ ՔԱՔԱՑԱՆ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 95-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սում 
ամ րագր ված «(...) կամ հաս ցեա տի րոջ ծա նուց ման (հաշ վառ ման) հաս ցեում ն րա 
հետ հա մա տեղ բ նակ վող կամ այդ հաս ցեում աշ խա տող չա փա հաս ան ձին» դ րույ-
թի՝ ՀՀ սահ մա նադ րու թյա նը հա մա պա տաս խանու թյան հար ցին՝ ըստ այդմ նշ ված 
դ րույ թը ճա նա չե լով Սահ մա նադ րու թյան 61 և 63-րդ հոդ ված նե րի 1-ին մա սե րին, 
75-րդ հոդ վածին հա կա սող՝ հետ ևյալ ար ձա նագր մամբ. «(...) օ րենս դի րը չի ման-
րա մաս նել, թե ինչ պետք է հաս կա նալ հա մա տեղ բ նա կու թյան ներ քո՝ վեր ջինս 
ո րո շե լու հիմ քում դր վող հայ տա նի շի/ չա փա նի շի ա ռու մով ո րո շա կի ժա մա նակա-
հատ վա՞ ծը, հա մա պա տաս խան սուբյեկտ նե րի շր ջա նա՞ կը, հա մա տեղ տն տե սու-
թյուն վա րե՞ լը, տ վյալ հաս ցեում հաշ վառ ված լի նե՞ լը և այլն: Այդ ա ռու մով, հա մա-
տեղ բ նա կու թյու նը ո րո շե լու հիմ քում դր վող հայ տա նի շը սահ ման ված է, օ րի նակ, 
« Հան րային ծա ռայու թյան մա սին» օ րեն քով՝ կապ ված հայ տա րարագր ման պար-
տա կանու թյան հետ (հոդ ված 34, մաս 10): Ըստ այդմ, « Սույն օ րեն քի ի մաս տով՝ 
հա մա տեղ բ նակ վող է հա մար վում պաշ տոնն ս տանձ նե լու կամ դա դա րեց նե լու 
օր վան նա խոր դող կամ հայ տա րարագր ման տար վա ըն թաց քում 183 և ա վե լի օր 
հայ տա րարա տո ւի հետ բ նակ վող ան ձը»: Այ սինքն՝ տ վյալ դեպ քում շեշ տադ րու մը 
կա տար ված է ո րո շա կի ժա մա նակա հատ վա ծի վ րա: (...)»:

Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ « հա մա տեղ բ նակ վել» եզ րույ թի օգ տա-
գոր ծումն ինք նան պա տակ չէ և նշ ված եզ րույ թի ներ քո պետք է հաս կա նալ ո րո շա-
կի ժա մա նակա հատ վա ծում ան ձի հա մա տեղ բ նակ վե լը: Այլ կերպ ա սած՝ տ ևա կան 
ժա մա նակա հատ վա ծով երկ րից դուրս բ նա կու թյուն հաս տատող ան ձը չի կա րող 
հա մար վել ի րե նից հե ռա վո րու թյան վ րա գտն վող ան ձի հետ հա մա տեղ բ նակ վող:

 Վե րաքննիչ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րի բո վան դա կու թյու նից 
բ խում է, որ վե րա քննիչ բո ղո քը մեր ժե լու հիմք, ըստ էու թյան, հան դի սա ցել են 
ս տորև նշ ված եր կու հան գա մանք ները՝

1. գոր ծում առ կա է ե ղել Դա տա րանի 17.11.2021 թվա կանի ո րո շու մը, հայ ցա-
դի մումը, ո րո շումն ս տա նա լուց հե տո կա տար ման են թա կա գոր ծո ղու թյուն նե րի, 
դ րանց կա տար ման ժամ կետ նե րի և չ կա տա րե լու հետ ևանք նե րի մա սին պար զա-
բա նու մը պա տաս խա նող Ար ման Սի մո նյա նին Ա րա գա ծոտ նի մար զի Թա լին քա-
ղա քի Տե րյան փո ղո ցի թիվ 24 շեն քի 5-րդ բ նա կա րան հաս ցեով ու ղարկ ված և այն 
այդ հաս ցեում ս տո րագ րու թյամբ ս տաց ված լի նե լու վե րա բե րյալ հե տա դարձ ծա-
նուց ման հա վաս տա գի րը, ու բո ղոք բե րած ան ձը չի ժխ տել, որ ա ռա քա նին ս տա-
ցողն իր հետ հա մա տեղ բ նակ վող չա փա հաս անձ չէ.

2. Դա տա րանի վ ճի ռը պա տաս խա նո ղին ու ղարկ վել է վե րը նշ ված հաս ցեով 
և ս տաց վել է 16.02.2022 թվա կանին, ո րից հե տո պա տաս խա նո ղը 01.03.2022 թվա-
կանին իր ներ կայա ցուց չին լիա զո րել է վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նել Դա տա-
րանի վճռի դեմ, որն օ րեն քով սահ ման ված ժամ կե տում ներ կայաց վել է, ուս տի 
պա տաս խա նո ղը փաս տա ցի ի րա զեկ ված է ե ղել սույն գոր ծի վա րույ թի մա սին և 
ն րա դա տա վա րա կան ի րա վունք նե րը Դա տա րանի կող մից չեն խախտ վել։ 

Ա ռա ջին հան գա ման քի մա սով Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ 
հա մա պա տաս խան դա տա վա րա կան փաս տաթղ թե րը վե րը նշ ված հաս ցեով ու-
ղարկ ված լի նե լը դեռևս բա վա րար չէ ար ձա նագ րե լու հա մար, որ դ րանք պա տաս-
խա նող Ար ման Սի մո նյա նին ու ղարկ վել են (հանձն վել են) պատ շաճ ձ ևով, քա նի 
որ հե տա դարձ ծա նու ցու մը տե ղե կու թյուն ներ չի պա րու նա կում այն ան ձի վե րա բե-
րյալ, ո րին ծա նու ցա գի րը հանձն վել է ս տո րագ րու թյամբ։ 

Ար դյուն քում Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ Վե րաքննիչ դա տա րանն ան-
տե սել է, որ խախտ վել է բո ղո քա բե րի ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քը և վեր-
ջինս զրկ վել է ող ջա միտ հ նա րա վո րու թյու նից՝ մրցակ ցու թյան և հա վա սա րու թյան 
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սկզ բունք նե րի հի ման վ րա ներ կայաց նե լու իր գործն այն պի սի պայ ման նե րում, 
այդ թ վում` կա տա րե լու ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 41-րդ 
գլ խով նա խա տես ված վե րը նշ ված դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն նե րը, ո րոնք 
ն րան իր հա կա ռա կոր դի ն կատ մամբ չէին դ նի էա կանո րեն ն վազ բա րեն պաստ 
վի ճա կում։ 

Ա վե լին՝ Վե րաքննիչ դա տա րանը, իր պատ ճա ռա բա նու թյան հիմ քում դ նե լով 
այն, որ բո ղոք բե րած ան ձը չի ժխ տել, որ ա ռա քա նին ս տա ցողն իր հետ հա մա-
տեղ բ նակ վող չա փա հաս անձ չէ, ըստ էու թյան, կի րա ռել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 95-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սը, ո րի «(...) կամ հաս ցեա-
տի րոջ ծա նուց ման (հաշ վառ ման) հաս ցեում ն րա հետ հա մա տեղ բ նակ վող կամ 
այդ հաս ցեում աշ խա տող չա փա հաս ան ձին» դ րույ թը ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա-
տա րանի 02.02.2021 թվա կանի թիվ Ս ԴՈ-1574 ո րոշ մամբ ճա նաչ վել է Սահ մա նադ-
րու թյան 61 և 63-րդ հոդ ված նե րի 1-ին մա սե րին ու 75-րդ հոդ վածին հա կա սող 
ա ռանց որ ևէ նա խա պայ մա նի։ 

Ինչ վե րա բեր վում է վե րը նշ ված երկ րորդ հան գա ման քին, ա պա այդ մա սով 
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Դա տա րանի վճռի դեմ սահ ման ված 
ժամ կե տում Ար ման Սի մո նյա նի ներ կայա ցուց չի կող մից վե րա քննիչ բո ղոք ներ-
կայաց նե լը չի կա րող բա վա րար հիմք հան դի սա նալ եզ րա հան գում ա նե լու հա-
մար այն մա սին, որ ն րա դա տա վա րա կան ի րա վունք նե րը Դա տա րանի կող մից 
չեն խախտ վել։

Ն ման պայ ման նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանը գա լիս է այն եզ րա հանգ ման, 
որ Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից թույլ է տր վել ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 61-րդ 
և 63-րդ հոդ ված նե րի, Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա-
տա վա րու թյան օրենս գրքի 11-րդ, 13-րդ, 93-95-րդ և 99-րդ հոդ ված նե րի այն պի սի 
խախ տում, ո րը խա թա րել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը: 

Այս պի սով, վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քի առ կայու թյու նը Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
դի տում է բա վա րար̀  ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 365-րդ 
հոդ վածի 1-ին մա սի և 390-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի 
ո րո շու մը բե կա նե լու հա մար: 

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ սույն գոր ծով անհրա-
ժեշտ է կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ-
վածի 1-րդ մա սի 2-րդ կե տով սահ ման ված՝ դա տա րանի ակտն ամ բող ջու թյամբ 
բե կա նե լու և գոր ծը հա մա պա տաս խան ս տո րա դաս դա տա րան` նոր քննու թյան 
ու ղար կե լու լիա զո րու թյու նը:

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խա նի հիմ նա վո րում նե րը հերք վում են սույն ո րոշ‑
մամբ նշ ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով։

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` Վե րաքննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են սույն գլ խի [10-րդ գ լուխ] կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի 
քննու թյան հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:
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ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 102-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` պե տա կան տուր քի գանձ ման օբյեկտ նե րը, պե տա կան տուր քի չա-
փը և վ ճար ման կար գը սահ ման վում են « Պե տա կան տուր քի մա սին» Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան օ րեն քով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն: 

Ն կա տի ու նե նա լով, որ սույն գործն ու ղարկ վում է նոր քննու թյան, որ պի սի 
պա րա գայում դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին հ նա րա վոր չէ անդ րա դառ-
նալ գոր ծի քննու թյան ներ կա փու լում, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ այդ 
հար ցը են թա կա է լուծ ման գոր ծի նոր քննու թյան ըն թաց քում:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ և 408-րդ հոդ ված նե րով` Վճ ռա բեկ դա տա րանը

 Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել։ Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի 01.07.2022 թվա կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի 
մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան՝ նոր քննու թյան։

2. Դա տա կան ծախ սե րի հար ցին անդ րա դառ նալ գոր ծի նոր քննու թյան ըն-
թաց քում:

3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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25.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա-
կան  դա տա րանի ո րո շում

Ս նան կու թյան գործ թիվ ԵԴ/0079/04/18  
2022թ.

Ս նան կու թյան գործ թիվ ԵԴ/0079/04/18
 Նա խա գա հող դա տա վոր՝ Ն. Բար սե ղյան
 դա տա վոր ներ՝ Ա. Խա ռա տյան
 Ս. Թո րո սյան

 Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետության վճռաբեկ դա տա րանի քաղաքացիա կան
պալատը (այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետևյալ կազմով՝

նա խա գա հող և զե կու ցող Մ. ԴՐ ՄԵՅԱՆ 
Ս. ԱՆ ՏՈՆՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ 
Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Ս. ՄԻ ՔԱՅԵԼՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2022 թվա կանի նոյեմ բե րի 25-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով Շա մամ Ղա զա րյա նի վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ 

վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 03.12.2019 թվա կանի ո րոշ ման դեմ` 
ըստ դի մու մի Շա մամ Ղա զա րյա նի ընդ դեմ Ար մեն Հա րու թյու նյա նի` պար տա պա-
նին ս նանկ ճա նա չե լու պա հան ջի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան` Շա մամ Ղա զա րյա նը պա հան ջել է Ար մեն Հա րու թյու նյա-

նին ճա նա չել ս նանկ։
ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանի (դա տա վոր̀  Ա. Չի չոյան) (այ սու հետ` Դա տա-

րան) 31.07.2019 թվա կանի վճռով գոր ծի վա րույ թը կարճ վել է: Շա մամ Ղա զա րյա-
նից ՀՀ պե տա կան բյու ջե բռ նա գանձ վել է 100.000 ՀՀ դ րամ՝ որ պես հե տաձգ ված 
պե տա կան տուր քի գու մար:
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ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 03.12.2019 թվա կանի ո րոշ մամբ Շա մամ Ղա զա րյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը 
մերժ վել է, և Դա տա րանի 31.07.2019 թվա կանի վ ճի ռը թողն վել է ան փո փոխ:

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Շա մամ Ղա զա րյա նը (ներ կա-
յա ցու ցիչ՝ Մե րի Խա չատ րյան):

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան է ներ կայաց րել Ար մեն Հա րու թյու նյա նը (ներ-
կա յա ցու ցիչ՝ Լի լիթ Մա կի նյան): 

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը 
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը ս խալ է մեկ նա բա նել իրա վա  հա րա բե րու թյան ծագ ման 

պա հին գոր ծող՝ 17.06.1998 թվա կանի ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս‑
գրքի 73‑րդ հոդ վածի 1‑ին կե տը։

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑
նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գումն առ այն, որ դի մու մա տուն դի-
մում ներ կայաց նե լիս կա րող էր տե ղե կու թյուն ու նե նալ Ար մեն Հա րու թյու նյա նի 
մեկ այլ ս նան կու թյան գոր ծի առ կայու թյան մա սին, հիմ նա վոր չէ, քա նի որ թիվ 
ԵԱԴԴ/0105/04/17 ս նան կու թյան գոր ծով ո րո շա կի տ վյալ ներ թեև լ րաց ված են 
www.datalex.am տե ղե կատ վա կան հա մա կար գում, սա կայն նույն այդ է ջում լ րաց-
ված չէ որ ևէ ան հա տա կանաց նող տ վյալ, ո րով հ նա րա վոր կ լի ներ նույ նա կանաց-
նել եր կու ս նան կու թյան գոր ծով պար տա պան նե րին /տ վյալ նե րը փակ են/: 

 Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել, որ տ վյալ դեպ քում պե տա կան տուր-
քի վ ճար ման պար տա կանու թյու նը դի մու մա տո ւի վ րա դ նե լով խա թար վում է ար-
դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քը, քա նի որ դի մու մա տուն դա տա րան չէր դի մի, 
ե թե պար տա պա նի ոչ իրա վա  չափ վար քագ ծի դրս ևոր ման ար դյուն քում ն ման 
անհրա ժեշտու թյուն չ ծա գեր:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 03.12.2019 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն՝ պե տա կան 
տուր քի գու մա րը՝ 100.000 ՀՀ դ րա մը բռնա գան ձել Ար մեն Հա րու թյու նյա նից կամ 
պե տա կան տուր քի հար ցը հա մա րել լուծ ված։

2.1. Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խա նի հիմ նա վո րում նե րը
Վճ ռա բեկ բո ղոքն ան հիմն է և են թա կա է մերժ ման, քա նի որ սույն գոր ծով 

Դա տա րանը, կար ճե լով սույն ս նան կու թյան գոր ծի վա րույ թը պար տա պան Ար-
մեն Հա րու թյու նյա նի՝ մեկ այլ ս նան կու թյան գոր ծով ս նանկ ճա նաչ ված լի նե լու 
հիմ քով, և ն կա տի ու նե նա լով, որ թիվ ԵԱԴԴ/0105/04/17 ս նան կու թյան գոր ծով 
դի մումն ա վե լի վաղ է ներ կայաց վել, որ պի սի հան գա ման քը չէր կա րող հան դի-
սա նալ պար տա պա նի մեղ քի ար դյունք, իրա վա  չա փո րեն գ տել է, որ Դա տա րանի 
15.02.2018 թվա կանի ո րոշ մամբ հե տաձգ ված պե տա կան տուր քի գու մա րը պետք 
է բռնա գան ձել դի մու մա տու Շա մամ Ղա զա րյա նից, ըստ այդմ, վճռե լով Շա մամ 
Ղա զա րյա նից ՀՀ պե տա կան բյու ջե բռնա գան ձել 100.000 ՀՀ դ րամ՝ որ պես հե-
տաձգ ված պե տա կան տուր քի գու մար: 

Ըստ բո ղո քա բե րի՝ Դա տա րանը ս խալ է մեկ նա բա նել իրա վա  հա րա բե րու-
թյան ծագ ման պա հին գոր ծող ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 73-րդ հոդ վածը։ Այ նինչ, նշ ված հոդ վածի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը 
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գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ-
նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն, այ սինքն՝ վ ճա րում է այն կող մը, ում պա հանջ նե րը 
չեն բա վա րար վել։ Հետ ևա բար, ն կա տի ու նե նա լով, որ սույն գոր ծով դի մու մա տու 
Շա մամ Ղա զա րյա նի դա տա րան ներ կայաց ված պա հան ջը՝ Ար մեն Հա րու թյու նյա-
նին ս նանկ ճա նա չե լու մա սին, չի բա վա րար վել, դա տա կան ծախ սե րի վ ճար ման 
պար տա կանու թյու նը պետք է կ րի դի մու մա տուն:

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 

փաս տերը̀
1) Դա տա րան ներ կայաց ված դի մու մով Շա մամ Ղա զա րյա նը խնդ րել է պար-

տա պան Ար մեն Հա րու թյու նյա նին ճա նա չել ս նանկ, միա ժա մա նակ միջ նորդել է 
պե տա կան տուր քի հար ցին անդ րա դառ նալ վճռով և այն բռնա գան ձել պար տա-
պա նից (հա տոր 1-ին, գ.թ. 3-5).

2) Դա տա րանի « Դի մու մը վա րույթ ըն դու նե լու, ս նան կու թյան ժա մա նակա վոր 
կա ռա վա րիչ ն շա նա կե լու և պե տա կան տուր քի վ ճա րու մը հե տաձ գե լու մա սին» 
15.02.2018 թվա կանի ո րոշ մամբ Շա մամ Ղա զա րյա նի դի մումն ընդ դեմ Ար մեն 
Հա րու թյու նյա նի` վեր ջի նիս ս նանկ ճա նա չե լու պա հան ջի մա սին, ըն դուն վել է վա-
րույթ, իսկ պե տա կան տուր քի վ ճա րու մը հե տաձգ վել է և ո րոշ վել է այդ հար ցը 
լու ծել վճռով (հա տոր 1-ին, գ.թ. 1).

3) Դա տա րանի « Դի մու մը վա րույթ ըն դու նե լու մա սին» 14.06.2017 թվա կանի 
ո րոշ մամբ Վար դու հի Գ րի գո րյա նի դի մումն ընդ դեմ Ար մեն Հա րու թյու նյա նի՝ 
վեր ջի նիս ս նանկ ճա նա չե լու պա հան ջի մա սին, ըն դուն վել է վա րույթ (հա տոր 
1-ին,գ.թ. 31).

4) Թիվ ԵԱԴԴ/0105/04/17 ս նան կու թյան գոր ծով Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր 
իրա վա  սու թյան դա տա րանի 22.11.2018 թվա կանի վճռով Վար դու հի Գ րի գո րյա-
նի դի մումն ընդ դեմ Ար մեն Հա րու թյու նյա նի` ս նանկ ճա նա չե լու պա հան ջի մա սին, 
բա վա րար վել է. Ար մեն Հա րու թյու նյա նը ճա նաչ վել է ս նանկ: Վ ճի ռը ս տա ցել է 
օրի նա կան ուժ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 126-128).

5) Դա տա րանի 31.07.2019 թվա կանի վճռով գոր ծի վա րույ թը կարճ վել է: Շա-
մամ Ղա զա րյա նից ՀՀ պե տա կան բյու ջե բռ նա գանձ վել է 100.000 ՀՀ դ րամ՝ որ-
պես հե տաձգ ված պե տա կան տուր քի գու մար (հա տոր 1-ին, գ.թ. 134-135):

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քը 

վա րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ-
կայու թյամբ, նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է` ա ռեր ևույթ 
առ կա է մար դու ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախ տում, քա նի 
որ Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից թույլ է տր վել իրա վա  հա րա բե րու թյան ծագ-
ման պա հին գոր ծող ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 73-րդ 
հոդ վածի 1-ին կե տի խախ տում, ո րը խա թա րել է ար դա րա դատու թյան բուն էու-
թյու նը, և ո րի առ կայու թյու նը հիմ նա վոր վում է ս տորև ներ կայաց ված պատ ճա ռա-
բա նու թյուն նե րով.

 Սույն բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա‑
մա րում անդ րա դառ նալ հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադր մա նը. արդյո՞ք պե տա կան 
տուրք գանձ վում է դի մու մա տո ւից այն դեպ քում, երբ ս նան կու թյան գոր ծի վա րույ թը 
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կարճ վել է դի մու մա տո ւից ան կախ` պար տա պա նի մեկ այլ ս նան կու թյան գոր ծով 
ս նանկ ճա նաչ վե լու հետ ևան քով:

Ի րա վա հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող՝ 17.06.1998 թվա կանին ըն-
դուն ված, 01.01.1999 թվա կանին ու ժի մեջ մ տած և 09.04.2018 թվա կանին ու ժը 
կորց րած ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի (այ սու հետ՝ Նախ-
կին օ րենս գիրք) 68-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են 
պե տա կան տուր քից և փոր ձա գե տին, վ կային կան չե լու, ա պա ցույց նե րը դ րանց 
գտն վե լու վայ րում զն նե լու, փաս տա բա նի խե լա միտ վար ձատ րու թյան և գոր ծի 
քննու թյան հետ կապ ված այլ գոր ծո ղու թյուն նե րի հա մար վ ճար ման են թա կա գու-
մար նե րից: 

 Նախ կին օրենս գրքի 73-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ-
սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ վում են բա վա րար ված հայ ցա պա-
հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն: 

Ի րա վա հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող խմ բագ րու թյամբ «Ս նան-
կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի (այ սու հետ՝ Օ րենք) 13-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա-
ձայն՝ (...) ե թե պար տա պա նի ն կատ մամբ ս նան կու թյան գործ կա դա տա րանում, 
ա պա նոր դի մո ղի ներ կայաց րած ս նան կու թյան դի մու մը քնն վում է որ պես ա ռան-
ձին վա րույթ և են թա կա է կարճ ման, ե թե նա խորդ վա րույ թի գոր ծով պար տա պա-
նին ս նանկ ճա նա չե լու մա սին վ ճիռ է օրի նա կան ու ժի մեջ մտ նում: 

Օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ե թե դի մու մը դա տա րան ներ-
կայաց նե լուց հե տո պարտ քի լ րիվ կամ մաս նա կի մար ման հետ ևան քով պար տա-
պա նը դա դա րում է անվ ճա րու նակ լի նե լուց կամ նույն օ րեն քի 3-րդ հոդ վածի երկ-
րորդ մա սով սահ ման ված հիմ քե րը վե րա նում են, ա պա դի մու մը մեր ժե լու մա սին 
վճռով դա տա րանը պար տա վո րեց նում է պար տա պա նին փոխ հա տու ցել դա տա-
կան ծախ սե րը և վ ճա րել ժա մա նակա վոր կա ռա վար չի վար ձատ րու թյու նը:

Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում ար ձա նագ րել, որ Օ րեն քով կար գա-
վոր ված չի ե ղել այն հար ցը, թե ում վ րա պետք է դր վի դա տա կան ծախ սե րի, այդ 
թ վում՝ պե տա կան տուր քի փոխ հա տուց ման պար տա կանու թյու նը՝ նույն օ րեն քի 
13-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով սահ ման ված հիմ քով՝ ս նան կու թյան գոր ծի վա րույ թը 
կարճ վե լու դեպ քում: 

Անդ րա դառ նա լով ներ կայումս գոր ծող իրա վա կար գա վորում նե րին՝ Վճ ռա բեկ 
դա տա րանը հարկ է հա մա րում ար ձա նագ րել հետ ևյա լը.

«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 19-րդ հոդ վածի 1.1 մա սի հա մա ձայն՝ պար-
տա պա նին ս նանկ ճա նա չե լու կամ ս նան կու թյան վ տան գի դի մու մը բա վա րարե-
լու մա սին վ ճիռ կայաց նե լու դեպ քում նույն պար տա պա նին ս նանկ ճա նա չե լու 
պա հան ջով այլ դի մում նե րով դա տա րանի վա րույ թում առ կա գոր ծե րի վա րույ թը 
կարճ վում է վճռի բո ղո քարկ ման ժամ կե տը լ րա նա լուց, իսկ վճռի բո ղո քարկ ված 
լի նե լու դեպ քում` օրի նա կան ու ժի մեջ մ նա լուց հե տո` մեկ շա բա թյա ժամ կե տում:

«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17-րդ հոդ վածի 5-րդ մա սի հա մա ձայն՝ 
ս նան կու թյան դի մու մը մերժ վե լու կամ գոր ծի վա րույ թը կարճ վե լու դեպ քե րում 
դա տա կան ծախ սե րի և ժա մա նակա վոր կա ռա վար չի (կա ռա վար չի) վար ձատ րու-
թյան փոխ հա տուց ման պար տա կանու թյու նը դր վում է ս նան կու թյան վե րա բե րյալ 
դի մում ներ կայաց րած ան ձի վ րա, բա ցա ռու թյամբ նույն հոդ վածի 6-րդ մա սով 
նա խա տես ված դեպ քե րի: 

 Նույն հոդ վածի 6-րդ մա սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րի և ժա մա նակա-
վոր կա ռա վար չի (կա ռա վար չի) վար ձատ րու թյան փոխ հա տու ցու մը կա տար-
վում է պար տա պա նի հաշ վին, ե թե` 1) ս նան կու թյան գոր ծի վա րույ թը կարճ վել է 
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պար տա պա նին այլ ս նան կու թյան գոր ծով ս նանկ ճա նա չե լու հիմ քով. 2) ս նան կու-
թյան մա սին դի մում ներ կայաց վե լուց հե տո պարտ քի լ րիվ կամ մաս նա կի մար-
ման հետ ևան քով պար տա պա նը դա դա րել է անվ ճա րու նակ լի նե լուց, կամ նույն 
օ րեն քի 3-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով սահ ման ված հիմ քե րը վե րա ցել են, և դի մո ղը 
հետ է վերց րել ս նան կու թյան մա սին դի մու մը. 3) դա նա խա տես ված է դա տա րանի 
կող մից հաս տատ ված հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյամբ:

 Վե րոգ րյա լից բ խում է, որ օ րենս դի րը կար գա վորել է ս նան կու թյան դի մու-
մը մերժ վե լու կամ գոր ծի վա րույ թը կարճ վե լու դեպ քե րում դա տա կան ծախ սե րի 
փոխ հա տուց ման հար ցը՝ սահ մա նե լով, որ ն ման դեպ քե րում դա տա կան ծախ սե-
րի փոխ հա տուց ման պար տա կանու թյու նը, որ պես կա նոն, դր վում է ս նան կու թյան 
վե րա բե րյալ դի մում ներ կայաց րած ան ձի վ րա: Միա ժա մա նակ օ րենս դի րը բա-
ցա ռու թյուն է սահ մա նել այս ընդ հա նուր կա նո նից, ի թիվս այլ նի, նաև այն դեպ-
քե րի հա մար, երբ ս նան կու թյան գոր ծի վա րույ թը կարճ վում է պար տա պա նին այլ 
ս նան կու թյան գոր ծով ս նանկ ճա նա չե լու հիմ քով՝ նա խա տե սե լով, որ այս դեպ քում 
դա տա կան ծախ սե րի փոխ հա տու ցու մը կա տար վում է պար տա պա նի հաշ վին: Այ-
սինքն՝ օ րենս դի րը գ տել է, որ այն դեպ քում, երբ ան ձը ս նան կու թյան դի մում է 
ներ կայաց նում դա տա րան, սա կայն գոր ծի վա րույ թը կարճ վում է պար տա պա նի՝ 
ար դեն իսկ մեկ այլ գոր ծի շր ջա նակ նե րում ս նանկ ճա նաչ ված լի նե լու հիմ քով, այ-
նո ւա մե նայ նիվ, ս նան կու թյան վե րա բե րյալ դի մում ներ կայաց րած ան ձի կող մից 
դա տա րան դի մե լը չ պետք է հա մար վի չար դա րաց ված և վեր ջինս չ պետք է ան բա-
րեն պաստ հետ ևանք ներ կ րի դա տա կան պաշտ պա նու թյուն հայ ցե լու հա մար: Այլ 
կերպ ա սած՝ ս նան կու թյան ողջ ինս տի տու տի ա ռանձ նա հատ կու թյու նը պա հան-
ջում է, որ պես զի պար տա պա նին ս նանկ ճա նա չե լուց հե տո այդ նույն պար տա պա-
նին ս նանկ ճա նա չե լու պա հան ջով հա րուց ված գոր ծե րի վա րույթ նե րը կարճ վեն, 
ին չը չի են թադ րում, որ այդ պա հանջ նե րը ե ղել են ան հիմն կամ բա վա րար ման ոչ 
են թա կա: 

Այս պի սով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ պար տա պա նին այլ ս նան կու-
թյան գոր ծով ս նանկ ճա նա չե լու հիմ քով ս նան կու թյան գոր ծի վա րույ թը կարճ վե-
լու դեպ քում դա տա կան ծախ սե րի, այդ թ վում՝ պե տա կան տուր քի փոխ հա տուց-
ման պար տա կանու թյու նը պետք է դր վի պար տա պա նի վ րա, քա նի որ հա կա ռակ 
դեպ քում, այ սինքն՝ պե տա կան տուր քի փոխ հա տուց ման պար տա կանու թյու նը 
դի մու մա տո ւի վ րա դ նե լը կ խա թա րի դա տա կան պաշ տա պա նու թյան ի րա վուն քի 
էու թյու նը: Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ ան ձը չ պետք է որ ևէ կերպ կաշ-
կանդ ված լի նի դա տա կան պաշտ պա նու թյան դի մե լու հար ցում հատ կա պես այն 
դեպ քե րում, երբ մեկ այլ գոր ծով դեռևս առ կա չէ պար տա պա նին ս նանկ ճա նա-
չե լու պա հան ջը բա վա րարե լու կամ մեր ժե լու մա սին օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած 
վ ճիռ, ուս տի բո լոր այն դեպ քե րում, երբ ս նան կու թյան գոր ծի վա րույ թը կարճ վում 
է պար տա պա նին այլ ս նան կու թյան գոր ծով ս նանկ ճա նա չե լու հիմ քով, ա պա դա-
տա կան ծախ սե րի փոխ հա տու ցու մը պետք է կա տար վի պար տա պա նի հաշ վին: 

Վճ ռա բեկ դա տա րանի վե րոգ րյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը 
սույն գոր ծի փաս տերի ն կատ մամբ.

 Դա տա րան ներ կայաց ված դի մու մով Շա մամ Ղա զա րյա նը խնդ րել է պար-
տա պան Ար մեն Հա րու թյու նյա նին ճա նա չել ս նանկ, միա ժա մա նակ միջ նորդել է 
պե տա կան տուր քի հար ցին անդ րա դառ նալ վճռով և այն բռնա գան ձել պար տա-
պա նից:

 Դա տա րանի « Դի մու մը վա րույթ ըն դու նե լու, ս նան կու թյան ժա մա նակա վոր 
կա ռա վա րիչ ն շա նա կե լու և պե տա կան տուր քի վ ճա րու մը հե տաձ գե լու մա սին» 
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15.02.2018 թվա կանի ո րոշ մամբ Շա մամ Ղա զա րյա նի դի մումն ընդ դեմ Ար մեն 
Հա րու թյու նյա նի` վեր ջի նիս ս նանկ ճա նա չե լու պա հան ջի մա սին, ըն դուն վել է վա-
րույթ, իսկ պե տա կան տուր քի վ ճա րու մը հե տաձգ վել է և ո րոշ վել է այդ հար ցը 
լու ծել վճռով:

 Թիվ ԵԱԴԴ/0105/04/17 ս նան կու թյան գոր ծով Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր 
իրա վա  սու թյան դա տա րանի 22.11.2018 թվա կանի վճռով Վար դու հի Գ րի գո րյա-
նի դի մումն ընդ դեմ Ար մեն Հա րու թյու նյա նի` ս նանկ ճա նա չե լու պա հան ջի մա սին, 
բա վա րար վել է. Ար մեն Հա րու թյու նյա նը ճա նաչ վել է ս նանկ: Վ ճի ռը ս տա ցել է 
օրի նա կան ուժ:

 Դա տա րանը 31.07.2019 թվա կանի վճռով կար ճել է գոր ծի վա րույ թը՝ պատ-
ճա ռա բա նե լով, որ թիվ ԵԱԴԴ/0105/04/17 ս նան կու թյան գոր ծով Եր ևան քա ղա-
քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 22.11.2018 թվա կանի վճռով Ար մեն 
Հա րու թյու նյանն ար դեն իսկ ս նանկ է ճա նաչ վել և վ ճի ռը մ տել է օրի նա կան ու ժի 
մեջ, որ պի սի հան գա ման քը Դա տա րանին հայտ նի է դար ձել պար տա պա նի ներ-
կայա ցուց չի 16.07.2019 թվա կանին Դա տա րան ներ կայաց ված հա մա պա տաս խան 
դի մու մով: Միա ժա մա նակ վճռով Շա մամ Ղա զա րյա նից ՀՀ պե տա կան բյու ջե բռ-
նա գանձ վել է 100.000 ՀՀ դ րամ՝ որ պես հե տաձգ ված պե տա կան տուր քի գու մար:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը, մեր ժե լով Շա մամ Ղա զա րյա նի՝ պե տա կան տուր-
քի բաշխ ման մա սով ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քը, ար ձա նագ րել է. 
« պար տա պան Ա. Հա րու թյու նյա նի ն կատ մամբ թիվ ԵԱԴԴ/0105/04/17 ս նան-
կու թյան գոր ծը հա րուց վել է Շա մամ Ղա զա րյա նի կող մից նույն պար տա պա նի 
ն կատ մամբ թիվ ԵԴ/0079/04/18 ս նան կու թյան գոր ծը հա րու ցե լուց շուրջ մեկ տա-
րի ա ռաջ, և այդ մա սին տե ղե կու թյուն նե րը հա սա նե լի են ե ղել դա տա կան իշ խա-
նու թյան պաշ տո նա կան կայ քէ ջում` կայ քէ ջի բո լոր այ ցե լու նե րի հա մար, ուս տի 
Վե րաքննիչ դա տա րանը գտ նում է, որ ս նան կու թյան գոր ծի վա րույ թը կար ճե լիս` 
պար տա պա նին ս նանկ ճա նա չե լու վե րա բե րյալ դի մու մը դա տա րան ներ կայաց նե-
լու հա մար օ րեն քով սահ ման ված և դա տա րանի ո րոշ մամբ հե տաձգ ված պե տա-
կան տուր քը վ ճա րե լու պար տա կանու թյու նը դի մու մա տու Շա մամ Ղա զա րյա նի 
վ րա դ նե լու առն չու թյամբ ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանի հետ ևու թյուն ներն իրա-
վա  չափ են և բ խում են ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 73-րդ 
հոդ վածի իրա վա կար գա վորում նե րից»: 

 Մինչ դեռ վե րոն շյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի լույ սի ներ քո գ նա հա տե-
լով Վե րաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գումը և դ րանք հա մադ րե լով սույն գոր-
ծի փաս տերի հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում ար ձա նագ րել, 
որ թեև թիվ ԵԱԴԴ/0105/04/17 ս նան կու թյան գոր ծով դի մու մը ներ կայաց վել է 
14.06.2017 թվա կանին (հիմք՝ court.am պաշ տո նա կան կայք), իսկ սույն գոր ծով 
Շա մամ Ղա զա րյա նի դի մու մը՝ ա վե լի ուշ՝ 15.02.2018 թվա կանին, այ դու հան դերձ, 
թիվ ԵԱԴԴ/0105/04/17 ս նան կու թյան գոր ծով պար տա պան Ար մեն Հա րու թյու նյա-
նին ս նանկ ճա նա չե լու մա սին վ ճի ռը կայաց վել է 22.11.2018 թվա կանին, այ սինքն՝ 
սույն գոր ծով Շա մամ Ղա զա րյա նի կող մից ս նան կու թյան դի մում ներ կայաց նե-
լուց հե տո: Ն ման պայ ման նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ Շա մամ 
Ղա զա րյա նի կող մից ս նան կու թյան դի մում ներ կայաց նե լու պա հին դեռևս առ կա 
չի ե ղել պար տա պան Ար մեն Հա րու թյու նյա նին ս նանկ ճա նա չե լու մա սին օրի նա-
կան ու ժի մեջ մ տած վ ճիռ: Այս հան գա ման քի հաշ վառ մամբ Վճ ռա բեկ դա տա-
րանը գտ նում է, որ պար տա պան Ար մեն Հա րու թյու նյա նին ս նանկ ճա նա չե լու մա-
սին վ ճիռ դեռևս կայաց ված չ լի նե լու պայ ման նե րում Շա մամ Ղա զա րյա նի կող-
մից իր դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քից օգտ վե լը չի կա րող հա մար վել 
չար դա րաց ված, ուս տի վեր ջինս դա տա րան դի մե լու հա մար չ պետք է կ րի որ ևէ 
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բա ցա սա կան հետ ևանք, այդ թ վում նաև՝ պե տա կան տուր քի վ ճար ման պար տա-
կանու թյան տես քով: 

 
Այս պի սով, Շա մամ Ղա զա րյա նի վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քը Վճ ռա բեկ դա տա-

րանը դի տում է բա վա րար՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
390-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը՝ դա տա կան 
ծախ սե րի բաշխ ման մա սով, բե կա նե լու հա մար։ 

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խա նում բեր ված փաս տարկ նե րը հերք վում են վե րո‑
հի շյալ պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով:

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ տ վյալ դեպ քում անհրա-
ժեշտ է կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ-
վածի 1-ին մա սի 3-րդ կե տով սահ ման ված` ս տո րա դաս դա տա րանի ակտն ամ-
բող ջու թյամբ բե կա նե լու և փո փո խե լու̀  Վճ ռա բեկ դա տա րանի լիա զո րու թյու նը 
կի րա ռե լու հա մար հետ ևյալ հիմ նա վոր մամբ.

« Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան 
մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր ոք, 
ու նի ող ջա միտ ժամ կե տում իր գոր ծի քննու թյան ի րա վունք։ Սույն ս նան կու թյան 
գոր ծով վե ճի լու ծումն էա կան ն շա նա կու թյուն ու նի գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
հա մար։ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ գոր ծը ող ջա միտ ժամ կե տում քննե-
լը հան դի սա նում է Կոն վեն ցիայի նույն հոդ վածով ամ րագր ված ան ձի ար դար 
դա տաքննու թյան ի րա վուն քի տարր։ Հետ ևա բար գոր ծի ան հար կի ձգձ գում նե րը 
վ տանգ են պա րու նա կում նշ ված ի րա վուն քի խախտ ման տե սան կյու նից։ 

Տ վյալ դեպ քում Վճ ռա բեկ դա տա րանի կող մից ս տո րա դաս դա տա րանի դա-
տա կան ակ տը փո փո խե լը բ խում է ար դա րա դատու թյան ար դյու նա վե տու թյան 
շա հե րից, քա նի որ սույն գոր ծով վերջ նա կան դա տա կան ակտ կայաց նե լու հա մար 
նոր հան գա մանք հաս տատե լու անհրա ժեշտու թյու նը բա ցա կայում է։

 Դա տա կան ակ տը փո փո խե լիս Վճ ռա բեկ դա տա րանը հիմք է ըն դու նում սույն 
ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը, ինչ պես նաև գոր ծի նոր քննու թյան անհրա-
ժեշտու թյան բա ցա կայու թյու նը։

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի հա մա-
ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի քննու թյան 
հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 102-րդ հոդ վածի 2-րդ մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ակ տը միայն դա տա կան ծախ սե րի մա սով բո ղո քարկե-
լու դեպ քում բո ղոք բե րող ան ձից պե տա կան տուրք չի գանձ վում:

 Հաշ վի առ նե լով այն հան գա ման քը, որ դա տա կան ակ տը բո ղո քարկ վել է դա-
տա կան ծախ սե րի մա սով, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ պե տա կան տուր-
քի հար ցը պետք է հա մա րել լուծ ված:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ և 408-րդ հոդ ված նե րով` Վճ ռա բեկ դա տա րանը
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Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել: Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա րանի 03.12.2019 թվա կանի ո րո շու մը՝ ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանի 
31.07.2019 թվա կանի վ ճի ռը՝ Շա մամ Ղա զա րյա նից ՀՀ պե տա կան բյու ջե 100.000 
ՀՀ դ րամ բռնա գան ձելու մա սով ան փո փոխ թող նե լու մա սը և այն փո փո խել հետ-
ևյալ կերպ. Ար մեն Հա րու թյու նյա նից ՀՀ պե տա կան բյու ջե բռնա գան ձել 100.000 
ՀՀ դ րամ՝ որ պես պե տա կան տուր քի գու մար։ 

2. Դա տա կան ծախ սե րի հար ցը հա մա րել լուծ ված։
3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 

և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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26.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դատարանի ո րո շում

Ս նան կու թյան գործ թիվ ՍնԴ/0434/04/21 
2023թ.

Ս նան կու թյան գործ թիվ ՍնԴ/0434/04/21
 Նա խա գա հող դա տա վոր̀  Լ. Գ րի գո րյան 

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

 նա խա գա հող և զե կու ցող Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Ն. ՀՈՎ ՍԵՓՅԱՆ
Ս. ՄԵՂՐՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2023 թվա կանի նոյեմ բե րի 24-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով ըստ ՀՀ պե տա կան ե կա մուտ նե րի կո մի-

տեի (այ սու հետ` Կո մի տե) դի մու մի՝ ան հատ ձեռ նար կա տեր Նո րայր Սո լոյա նին 
ս նանկ ճա նա չե լու պա հան ջի մա սին, ս նան կու թյան գոր ծով ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա րանի 19.08.2022 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղոք բե րե լու ժամ-
կե տը վե րա կանգ նե լու մա սին միջ նորդու թյու նը և վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը 
մեր ժե լու մա սին» ո րոշ ման դեմ Կո մի տեի բե րած վճռա բեկ բո ղո քը,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան` Կո մի տեն պա հան ջել է ան հատ ձեռ նար կա տեր Նո րայր 

Սո լոյա նին ճա նա չել ս նանկ:
ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանի (այ սու հետ` Դա տա րան) 29.03.2021 թվա կանի 

վճռով դի մու մը բա վա րար վել է:
 Դա տա րանի 02.08.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ ան հատ ձեռ նար կա տեր Նո րայր 

Սո լոյա նի ձեռ նար կա տի րա կան գոր ծու նեու թյու նը, ինչ պես նաև գույ քը պար տա-
պա նի կող մից ան ձամբ կա ռա վա րե լու և տ նօ րի նե լու բո լոր ի րա վունք նե րը կա սեց-
վել են:
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ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 19.08.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու հա մար 
օ րեն քով սահ ման ված ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու մա սին Կո մի տեի միջ նորդու-
թյու նը և վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մերժ վել են:

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Կո մի տեն: 
Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել։

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է Սահ մա նադ րու թյան 61‑րդ և 63‑րդ հոդ ված‑

նե րը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 119‑րդ հոդ վածը։
 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ թիվ ՍնԴ/0434/04/21 ս նան կու թյան 

գոր ծով Դա տա րանի կող մից 02.08.2021 թվա կանին կայաց ված՝ ան հատ ձեռ նար-
կա տեր Նո րայր Սո լոյա նի գոր ծու նեու թյան դա դա րեց ման վա րույթ սկ սե լու մա-
սին ո րո շու մը բո ղո քարկե լու հիմք ծա ռայող ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 24.06.2022 
թվա կանի ո րո շու մը Կո մի տեն ս տա ցել է 06.07.2022 թվա կանին, ուս տի վե րա քննիչ 
բո ղոք կա րող էր ներ կայաց վել այդ ո րո շումն ս տա նա լու հա ջորդ օր վա նից 15-օ րյա 
ժամ կե տում։

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է « բե կա նել և փո փո-
խել» Վե րաքննիչ դա տա րանի 19.08.2022 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղոք բե րե լու 
ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու մա սին միջ նորդու թյու նը և վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու-
նու մը մեր ժե լու մա սին» ո րո շու մը։

3. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ 

ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ե ղել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ-
կայու թյամբ՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է՝ մար դու ի րա-
վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախտ ման ա ռեր ևույթ առ կայու-
թյամբ, ո րը հերք վում է ս տորև ներ կայաց ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով:

 Սույն բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա‑
րում անդ րա դառ նալ վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու հա մար օ րեն քով սահ ման‑
ված ժամ կե տը բաց թող նե լու պատ ճա ռը հար գե լի հա մա րե լու և բաց թողն ված ժամ‑
կե տը վե րա կանգ նե լու հար ցին՝ վե րա հաս տատե լով նախ կի նում ար տա հայտ ված 
իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը:

 Սահ մա նադ րու թյան 61-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր ոք 
ու նի իր ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի ար դյու նա վետ դա տա կան պաշտ պա-
նու թյան ի րա վունք:

 Սահ մա նադ րու թյան 63-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք 
ու նի ան կախ և ա նա չառ դա տա րանի կող մից իր գոր ծի ար դա րա ցի, հ րա պա րա-
կային և ող ջա միտ ժամ կե տում քննու թյան ի րա վունք:

« Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան 
մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ՝ Կոն վեն ցիա) 6-րդ հոդ վածի 1-ին 
կե տի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր ոք, երբ ո րոշ վում են ն րա քա ղա քա ցիա կան 
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ի րա վունք նե րը և պար տա կանու թյուն նե րը կամ ն րան ներ կայաց րած ցան կա ցած 
ք րեա կան մե ղադ րան քի առն չու թյամբ, ու նի օ րեն քի հի ման վ րա ս տեղծ ված ան-
կախ ու ա նա չառ դա տա րանի կող մից ող ջա միտ ժամ կե տում ար դա րա ցի և հ րա-
պա րա կային դա տաքննու թյան ի րա վունք: 

Եվ րո պայի խորհր դի Նա խա րար նե րի կո մի տեի 07.02.1995 թվա կանի թիվ 
R(95)5 հանձ նա րա րա կանի 1-ին հոդ վածի (a) կե տով նա խա տես ված սկզ բուն քի 
հա մա ձայն` պետք է առ կա լի նի վե րա դաս դա տա րանի (երկ րորդ ա տյա նի դա տա-
րան) կող մից ս տո րա դաս դա տա րանի (ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րան) ցան կա ցած 
ո րոշ ման վե րա նայ ման հ նա րա վո րու թյուն: Այ սինքն` ա ռա ջին ա տյա նի դա տա կան 
ակ տե րի ն կատ մամբ դա տա կան վե րահս կո ղու թյու նը պետք է ի րա կանաց վի այն-
պես, որ պես զի հ նա րա վո րինս ա պա հով վի դա տա վա րա կան օ րեն քով սահ ման-
ված կար գով բո ղո քարկ ման են թա կա դա տա կան ակ տի վե րա նայ ման հ նա րա վո-
րու թյու նը վե րա դաս դա տա րանի կող մից (երկ րորդ ա տյա նի դա տա րան): Այն է` 
երբ պե տու թյան դա տա կան հա մա կարգն ու նի ե ռաս տի ճան կա ռուց վածք, ան ձը 
պետք է ու նե նա առն վազն եր կու ա տյա նում լս ված լի նե լու ի րա վունք: Հետ ևա բար 
ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը գ տել է, որ դա տա րան նե րի կող մից չեն կա րող այն պի-
սի ձ ևա կան խո չըն դոտ ներ ս տեղծ վել, ո րոնց ար դյուն քում կա րող է խախտ վել 
ան ձանց` դա տա կան ակ տի` օ րեն քով նա խա տես ված կար գով վե րա նայ ման ի րա-
վուն քը (տե́ ս, ի թիվս այլ նի, ան նա Տե րյանն ընդ դեմ Վա հան Տե րյա նի և Վա հան 
Տե րյանն ընդ դեմ ան նա Տե րյա նի թիվ ԾՔԱԱՆԴ/0563/02/16 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով 
ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 07.12.2018 թվա կանի ո րո շու մը):

 Մեկ այլ ո րոշ մամբ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը փաս տել է, որ Սահ մա նադ րու-
թյան և Կոն վեն ցիայի հա մա պա տաս խան հոդ ված նե րով ամ րագր ված` ան ձի դա-
տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քի կար ևոր բա ղադ րիչ նե րից մե կը դա տա-
կան ակ տե րի բո ղո քարկ ման ի րա վունքն է: Բո ղո քարկ ման ինս տի տուտն իրա վա -
կան մի ջոց է, ո րը հ նա րա վո րու թյուն է տա լիս ո րո շա կի ըն թա ցա կար գի մի ջո ցով 
գործ նա կանում ա պա հո վել դա տա կան ս խալ նե րի բա ցա հայտու մը և ուղ ղու մը̀  
դ րա նով իսկ ն պաս տե լով ար դա րա դատու թյան ն պա տակ նե րի գործ նա կանում 
ի րա կանաց մա նը: Ուղղ ված լի նե լով դա տա կան պաշտ պա նու թյան և ար դար դա-
տաքննու թյան հիմ նա կան ի րա վունք նե րի ե րաշ խա վոր մա նը̀  այ դու հան դերձ, 
օ րենսդ րի կող մից սահ ման ված են բո ղո քարկ ման ի րա վուն քի ի րաց ման ո րո շա կի 
պայ ման ներ, ո րոն ցից են ժամ կե տային սահ մա նա փա կում նե րը (տե՛ս «ՀՍ Ֆա րի‑
նա» Ս ՊԸ‑ի ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ Տիգ րան Սա հա կյանն ընդ դեմ  ա գիկ 
Դավ թյա նի թիվ Դ1/0764/02/18 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
04.12.2019 թվա կանի ո րո շու մը):

 Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րանը (այ սու հետ՝ Եվ րո պա կան 
դա տա րան), անդ րա դառ նա լով բո ղո քարկ ման ի րա վուն քի և դ րա ի րաց ման պայ-
ման նե րին, ար ձա նագ րել է, որ (…) բո ղոք ներ կայաց նե լու ի րա վուն քը պետք է 
ի րաց վի այն պա հից սկ սած, երբ հա մա պա տաս խան ան ձը ձեռք է բե րել ի րա կան 
հ նա րա վո րու թյուն ծա նո թա նա լու դա տա րանի ո րոշ ման հետ, ո րը շո շա փում է ն րա 
ի րա վունք նե րը կամ օրի նա կան շա հե րը, կամ ն րա հա մար ա ռա ջաց նում է ո րո շա-
կի հետ ևանք ներ: (…) Դա տա կան ծա նու ցում նե րը հա մար վում են մի ջոց դա տա-
րանի և դա տա վա րու թյան մաս նա կից նե րի միջև փո խազ դե ցու թյուն ս տեղ ծե լու 
հա մար և ուղղ ված են դա տա վա րու թյան մաս նա կից նե րին կայաց ված ակ տե րի 
մա սին տե ղե կաց նե լուն, ինչ պես նաև ն րանց՝ այդ ակ տե րը բո ղո քարկե լու հ նա-
րա վո րու թյուն տա լուն: Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածը չի սահ մա նում դա տա կան 
ակ տե րի հանձն ման կոնկ րետ ե ղա նակ, ինչ պես, օ րի նակ, պատ վիր ված նա մա-
կով ու ղար կելն է: Սա կայն միա ժա մա նակ դա տա րանի ո րո շումն ան ձին պետք է 
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հանձն ված լի նի այն պի սի ե ղա նա կով, ո րը հ նա րա վո րու թյուն կ տա ս տու գել ինչ-
պես դա տա կան ակ տը փո խանց ված լի նե լու հան գա ման քը, այն պես էլ այն հանձ-
նե լու ս տույգ օ րը (տե՛ս Ivanova and Ivashova v. Russia գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա‑
րանի 26.04.2017 թվա կանի վ ճի ռը, կե տեր 41, 45‑46):

 Դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վուն քի դրս ևո րում նե րից է հա մար վում 
կայաց ված ո րո շում նե րի մա սին պատ շաճ ծա նու ցում ս տա նա լու ի րա վուն քը, մաս-
նա վո րա պես այն դեպ քե րում, երբ բո ղոք բե րե լու ի րա վուն քը սահ մա նա փակ ված 
է ո րո շա կի ժամ կետ նե րով (տե՛ս Zavodnik v. Slovénie գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա‑
րանի 21.08.2015 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 71):

 Վե րո շա րադ րյալ դիր քո րո շում նե րի լույ սի ներ քո ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը 
նաև ար ձա նագ րել է, որ ան ձի բո ղո քարկ ման ի րա վուն քը, հան դի սա նա լով դա-
տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վուն քի բաղ կա ցու ցիչ տարր, կա րող է ի րաց վել 
այն դեպ քում, երբ անձն ի րա կան հ նա րա վո րու թյուն է ձեռք բե րել ծա նո թա նա լու 
դա տա րանի ո րոշ ման հետ: Ներ պե տա կան օ րենսդ րու թյամբ դա տա կան ակ տը 
հ րա պա րա կե լու, գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց հանձ նե լու և ն րանց ու ղար կե լու ըն-
թա ցա կար գեր սահ մա նե լով՝ օ րենս դի րը ն պա տակ է հե տապն դում այդ մի ջոց նե-
րով ս տեղ ծել բա վա րար հիմ քեր և ե րաշ խիք ներ, որ պես զի ան ձինք կա րո ղա նան 
ան խա թար կեր պով օգտ վել ի րենց դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քից: 
Ուս տի ել նե լով այդ ն պա տակ նե րից՝ դա տա վա րա կան նոր մե րով սահ ման ված՝ 
դա տա կան ակ տը հ րա պա րա կե լու և գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց հանձ նե լու 
կամ ն րանց ու ղար կե լու ըն թա ցա կար գե րը պետք է ուղղ ված լի նեն պաշտ պա նու-
թյան մի ջոց ներն ա վե լի հա սա նե լի դարձ նե լուն, այլ ոչ դ րանք ոչ իրա վա  չա փո րեն 
սահ մա նա փա կե լուն (տե՛ս «Ծ ղի ցի Լույս‑Հ» Ս ՊԸ‑ն ընդ դեմ «ՔԱր մի նե» ՔԱ/‑ի թիվ 
Դ/0412/02/18 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 30.05.2019 թվա‑
կանի ո րո շու մը):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը, նույն ո րոշ մամբ ամ փո փե լով Եվ րո պա կան դա-
տա րանի ո րո շում նե րում ար տա հայտ ված դիր քո րո շում նե րը, եզ րա հան գել է, որ 
թեև Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածը հս տակ չի սահ մա նում, թե դա տա րանի կայաց-
րած ակտն ինչ կեր պով պետք է հանձն վի ան ձին, սա կայն միան շա նակ է այն, 
որ դա տա կան ակ տը պետք է հանձն վի այն պի սի ե ղա նա կով, ո րը հ նա րա վո րու-
թյուն կ տա ի րա պես պար զե լու ինչ պես դա տա կան ակ տի՝ փո խանց ված լի նե լու 
հան գա ման քը, այն պես էլ այն հանձ նե լու ս տույգ օ րը: Դա տա կան ակ տի հանձն-
ման կոնկ րետ ե ղա նակ չ սահ մա նե լով հան դերձ՝ Կոն վեն ցիան և դ րա կի րա ռու մը 
պա հան ջում են, որ պես զի ան ձի բո ղո քարկ ման ի րա վուն քի ի րա ցու մը սեր տո րեն 
փոխ կապակց ված լի նի դա տա րանի կայաց րած ակ տին ծա նո թա նա լու ի րա կան 
հ նա րա վո րու թյան հետ: Այ սինքն՝ դա տա վա րա կան նոր մե րը պետք է սահ ման-
վեն այն պես, որ պես զի գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց հա մար ի րա կան հ նա րա-
վո րու թյուն ա պա հո վեն տի րա պե տե լու դա տա կան ակ տի բո վան դա կու թյա նը, և 
չար դա րաց ված կեր պով չ սահ մա նա փակ վի ն րանց բո ղոք բե րե լու ի րա վուն քը: 
Դ րա հի ման վ րա ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը փաս տել է, որ հան դի սա նա լով դա-
տա կան պաշտ պա նու թյան և ար դար դա տաքննու թյան հիմ նա կան ի րա վունք նե րի 
բա ղադ րա տար րե րից մե կը՝ բո ղո քարկ ման ի րա վուն քը կա րող է սահ մա նա փակ-
վել պե տու թյան կող մից, սա կայն այդ սահ մա նա փա կում նե րը՝ նե րա ռյալ ժամ կե-
տային նե րը, չ պետք է խա թա րեն այդ ի րա վուն քի բուն էու թյու նը։ 

Եվ րո պա կան դա տա րանը բազ միցս ընդգ ծել է, որ իր առջև դր ված չէ ազ գային 
դա տա րան նե րի փո խա րեն գոր ծե լու խն դիր: Ներ պե տա կան օ րենսդ րու թյան 
մեկ նա բա նու թյան խն դիր նե րի լու ծու մը նախ և ա ռաջ ազ գային դա տա րան նե րի 
գոր ծա ռույթն է, իսկ Եվ րո պա կան դա տա րանի դե րա կա տա րու մը պար զելն է, թե 



ՔԱՔԱՔԱՑՔԱՔԱԱՆ  ԳՈՐԾՈՐ 395

արդյոք ազ գային դա տա րան նե րի կող մից տր ված մեկ նա բա նու թյուն նե րը հա-
մա տե ղե լի են Կոն վեն ցիայի հետ: Վե րո շա րադ րյա լը հատ կա պես վե րա բե րում է 
դա տա րան նե րի կող մից դա տա վա րա կան այն պի սի նոր մե րի մեկ նա բա նու թյա նը, 
ինչ պի սիք են, օ րի նակ, դա տա վա րա կան փաս տաթղ թեր կամ բո ղոք ներ կայաց-
նե լու ժամ կետ նե րի սահ մա նա փա կում նե րը (տե՛ս Pérez de Rada Cavanilles v. Spain 
գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 28.10.1998 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 43):

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը մի շարք ո րո շում նե րում ար ձա նագ րել է, 
որ՝

- դա տա վա րա կան որ ևէ ա ռանձ նա հատ կու թյուն կամ ըն թա ցա կարգ չի կա րող 
խո չըն դո տել կամ կան խել դա տա րան դի մե լու ի րա վուն քի ար դյու նա վետ ի րաց-
ման հ նա րա վո րու թյու նը, ի մաս տազր կել Սահ մա նադ րու թյամբ ե րաշ խա վոր ված 
դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քը կամ դ րա ի րաց ման ար գելք հան դի սա-
նալ,

- ըն թա ցա կար գային որ ևէ ա ռանձ նա հատ կու թյուն չի կա րող մեկ նա բան վել 
որ պես Սահ մա նադ րու թյամբ ե րաշ խա վոր ված՝ դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա-
վուն քի սահ մա նա փակ ման հիմ նա վո րում,

- դա տա րանի մատ չե լիու թյու նը կա րող է ու նե նալ այն պի սի սահ մա նա փա-
կում ներ, ո րոնք չեն խա թա րում այդ ի րա վուն քի բուն էու թյու նը,

- դա տա րան դի մե լիս ան ձը չ պետք է ծան րա բեռն վի ա վե լորդ ձ ևա կան պա-
հանջ նե րով,

- իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան ա պա հով ման պա հան ջից ել նե լով՝ դա տա րանի 
մատ չե լիու թյան ի րա վուն քի ի րաց ման հա մար անհրա ժեշտ ո րո շա կի իմ պե րա տիվ 
նա խա պայ մա նի առ կայու թյունն ինք նին չի կա րող դիտ վել որ պես Սահ մա նադ րու-
թյա նը հա կա սող: Այլ հարց է, որ ն ման նա խա պայ մա նը պետք է լի նի ի րա գոր ծե լի, 
ող ջա միտ և չ հան գեց նի ի րա վուն քի էու թյան խախտ ման (տե՛ս թիվ Ս ԴԳ‑652, թիվ 
Ս ԴԳ‑690, թիվ Ս ԴԳ‑719, թիվ Ս ԴԳ‑765, թիվ Ս ԴԳ‑844, թիվ Ս ԴԳ‑873, թիվ Ս ԴԳ‑890, 
թիվ Ս ԴԳ‑932, թիվ Ս ԴԳ‑942, թիվ Ս ԴԳ‑1037, թիվ Ս ԴԳ‑1052, թիվ Ս ԴԳ‑1115, թիվ Ս ԴԳ‑
1127, թիվ Ս ԴԳ‑1190, թիվ Ս ԴԳ‑1192, թիվ Ս ԴԳ‑1196, թիվ Ս ԴԳ‑1197, թիվ Ս ԴԳ‑1220, թիվ 
Ս ԴԳ‑1222, թիվ Ս ԴԳ‑1257, թիվ Ս ԴԳ‑1289 ո րո շում նե րը):

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը 22.12.2015 թվա կանի թիվ Ս ԴՈ-1249 ո րոշ-
մամբ ար տա հայ տել է այն իրա վա  կան դիր քո րո շու մը, որ երբ վճռա բեկ բո ղո քը 
վճռա բեկ դա տա րան բե րե լու հա մար օ րեն քով սահ ման ված ժամ կե տը բաց թող-
նե լու պատ ճառ է հան դի սա նում հա մա պա տաս խան բո ղո քարկ վող դա տա կան 
ակ տը բո ղո քա բե րից ան կախ պատ ճառ նե րով վեր ջի նիս ուշ հա սու լի նե լու հան-
գա ման քը, ա պա բո ղո քա բե րը պետք է ներ կայաց նի բաց թողն ված ժամ կե տը վե-
րա կանգ նե լու մա սին միջ նորդու թյուն` կ ցե լով հա մա պա տաս խան հան գա ման քը 
հա վաս տող, վ կայող ա պա ցույց նե րը, իսկ Վճ ռա բեկ դա տա րանը̀  տ վյալ հան գա-
ման քի հաշ վառ մամբ բա վա րարի ներ կայաց ված միջ նորդու թյու նը: Այդ դեպ քում 
բաց թողն ված ժամ կե տը Վճ ռա բեկ դա տա րանի կող մից վե րա կանգն վում է ի րա-
վուն քի ու ժով (ex jure)՝ հա մա պա տաս խան դա տա կան ակ տում այդ մա սին փաս-
տե լով: 

Իր հեր թին ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ ըստ ՀՀ սահ մա-
նա դրա կան դա տա րանի դիր քո րոշ ման՝ բո ղո քարկ ման ժամ կե տը բաց թող նե լու 
դեպ քում բո ղո քա բե րի կող մից ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու մա սին միջ նորդու թյուն 
և հա մա պա տաս խան ա պա ցույց ներ ներ կայաց նե լը, իսկ վե րա դաս դա տա րանի 
կող մից նշ ված միջ նորդու թյան քննար կու մը և ա պա ցույց նե րը գ նա հա տե լը, պար-
տա դիր է (տե՛ս « ՍԾՖ Ցն տեր նեյշնլ ու նի վեր սալ վար կային կազ մա կեր պու թյուն» 
Ս ՊԸ‑ն ընդ դեմ ան հատ ձեռ նար կա տեր Մա րի նե ՔԱս րյա նի, ՔԱ սա տուր   րի գո րյա նի, 
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ան հատ ձեռ նար կա տեր Սալ վի նա Հայ րա պե տյա նի, ԱՆա րի նե ա բայա նի, Հով հան‑
նես Խա չի կյա նի թիվ ԾԴ/14539/02/19 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա‑
րանի 27.01.2022 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 1-ին հոդ վածի 2-րդ մա սի 
հա մա ձայն` նույն օ րենսգր քով սահ ման ված կա նոն նե րը կի րա ռե լի են (…) ս նան-
կու թյան գոր ծի վար ման և դ րա շր ջա նա կում ա ռան ձին քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րի 
քննու թյան ն կատ մամբ, ե թե այլ բան նա խա տես ված չէ «Ս նան կու թյան մա սին» 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օ րեն քով:

«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 1-ին հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` 
ս նան կու թյան գոր ծե րի վա րումն ի րա կանաց վում է Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով և նույն օ րեն քով սահ ման-
ված կար գով:

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն` ե թե նույն օ րեն քով սահ ման ված են 
այլ կա նոն ներ, քան Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քա ղա քա ցիա կան դա տա-
վա րու թյան օ րենսգր քով, ա պա ս նան կու թյան գոր ծի քննու թյունն ի րա կանաց վում 
է նույն օ րեն քով սահ ման ված կա նոն նե րով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 199-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանն ա ռան ձին ակ տի ձ ևով 
կայաց նում է այն ո րո շում նե րը, ո րոնք են թա կա են բո ղո քարկ ման:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 199-րդ հոդ վածի 3-րդ 
մա սի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանի ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ 
է մտ նում կայաց ման պա հից, ե թե նույն օ րենսգր քով այլ բան նա խա տես ված չէ:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 199-րդ հոդ վածի 4-րդ 
մա սի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանի ա ռան ձին ակ տի ձ ևով կայաց-
ված ո րո շու մը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց հանձն վում է առ ձեռն, իսկ դ րա անհ-
նա րի նու թյան դեպ քում ն րանց է ու ղարկ վում կայաց ման պա հից ե ռօ րյա ժամ կե-
տում, ե թե նույն օ րենսգր քով այլ ժամ կետ սահ ման ված չէ:

«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 20-րդ հոդ վածի 6-րդ մա սի հա մա ձայն` 
ս նան կու թյան գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում կայաց վող ո րո շում նե րը կա րող են 
բո ղո քարկ վել վե րաքննու թյան կար գով` դ րանք կայաց վե լուց հե տո` 15-օ րյա ժամ-
կե տում, բա ցա ռու թյամբ այն դեպ քե րի, երբ վե րա քննիչ դա տա րանը ժամ կե տի 
բաց թո ղու մը հա մա րում է հար գե լի: (…):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 372-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի 2-րդ կե տի հա մա ձայն՝ վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մերժ վում է, ե թե վե րա-
քննիչ բո ղո քը բեր վել է սահ ման ված ժամ կե տը լ րա նա լուց հե տո, և բաց թո ղած 
ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու մա սին միջ նորդու թյու նը մերժ վել է:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ ար ձա նագ րել 
է, որ դա տա րան նե րում ս նան կու թյան գոր ծե րի վա րումն ի րա կանաց վում է ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով և «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ 
օ րեն քով սահ ման ված կար գով: Ընդ ո րում, ս նան կու թյան վա րույ թի ն կատ մամբ 
ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի նոր մե րը կի րառ վում են այն-
քա նով, որ քա նով «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի նոր մե րով այլ կա նոն ներ 
նա խա տես ված չեն: Այ սինքն՝ այն պա րա գայում, երբ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա-
վա րու թյան օրենս գրքի նոր մե րով նա խա տես ված է այլ կա նոն, սա կայն «Ս նան-
կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի նոր մե րը նշ ված հան գա ման քի ն կատ մամբ սահ մա-
նել են այլ մո տե ցում ներ, ա պա պետք է կի րառ վեն «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի դ րույթ նե րը (տե՛ս ըստ ՀՀ պե տա կան ե կա մուտ նե րի կո մի տեի դի մու մի թիվ 
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ՍնԴ/0104/04/19 ս նան կու թյան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 15.05.2020 թվա‑
կանի ո րո շու մը):

 Նախ կի նում կայաց րած մեկ այլ ո րոշ մամբ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա-
նագ րել է, որ ս նան կու թյան գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում կայաց վող ո րո շում նե րը 
են թա կա են բո ղո քարկ ման վե րաքննու թյան կար գով դ րանք կայաց վե լու օր վա-
նից՝ 15-օ րյա ժամ կե տում։ Բա ցա ռու թյուն է այն դեպ քը, երբ դա տա րանը հար գե լի 
է հա մա րում նշ ված ժամ կե տի բաց թո ղու մը: Ընդ ո րում օ րենս դի րը, ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով սահ մա նե լով, որ ա ռան ձին ակ տի տես-
քով կայաց վող ո րո շում ներն օրի նա կան ու ժի մեջ են մտ նում կայաց ման պա հից, 
ե թե այլ բան սահ ման ված չէ օ րեն քով, միա ժա մա նակ դա տա րանի հա մար սահ-
մա նել է պար տա կանու թյուն` այդ ո րո շում նե րը կայաց ման պա հից ե ռօ րյա ժամ կե-
տում ու ղար կե լու գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց, ե թե մինչ այդ առ ձեռն ն րանց չի 
հանձն վել: Այ սինքն՝ օ րենս դի րը կար ևո րել է դա տա կան ակ տի օ րի նա կը գոր ծին 
մաս նակ ցող ան ձանց կող մից ս տա նա լու հան գա ման քը, ինչն ուղղ ված է վեր ջին-
նե րիս բո ղո քարկ ման ի րա վուն քի ի րաց ման ի րա կան հ նա րա վո րու թյան ե րաշ խա-
վոր մա նը:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն իր հետ ևու թյու նը պայ մա նա վոր վել է նաև այն հան-
գա ման քով, որ ան ձի բո ղո քարկ ման ի րա վուն քը պետք է ու ղեկց վի բա վա րար 
ե րաշ խիք նե րով, ո րոնք հ նա րա վո րու թյուն կ տան դա տա կան ակ տը բո ղո քարկող 
ան ձանց ար դյու նա վետ օգտ վե լու վե րա դաս ա տյա նի մատ չե լիու թյու նից, նե-
րա ռյալ ն րանց կող մից հիմ նա վոր բո ղոք ներ ներ կայաց նե լու հ նա րա վո րու թյան 
տ րա մադ րու մը (տե՛ս ըստ ՀՀ պե տա կան ե կա մուտ նե րի կո մի տեի դի մու մի թիվ 
Դ1/0159/04/16 ս նան կու թյան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 21.01.2022 թվա կանի 
ո րո շու մը):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 119-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա վա րա կան ժամ կետ նե րի ա վար տից հե տո գոր ծին մաս նակ-
ցող ան ձինք զրկ վում են այդ ժամ կետ նե րով պայ մա նա վոր ված գոր ծո ղու թյուն ներ 
կա տա րե լու ի րա վուն քից, բա ցա ռու թյամբ այն դեպ քե րի, երբ դա տա րանը բա վա-
րարում է բաց թողն ված դա տա վա րա կան ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու մա սին միջ-
նորդու թյու նը:

 Նույն հոդ վածի 4-րդ մա սի հա մա ձայն՝ դա տա րանը, պար զե լով, որ գոր ծին 
մաս նակ ցող ան ձը դա տա վա րա կան ժամ կե տը բաց է թո ղել հար գե լի պատ ճա-
ռով, ո րո շում է կայաց նում բաց թողն ված դա տա վա րա կան ժամ կե տը վե րա կանգ-
նե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը բա վա րարե լու մա սին:

 Նույն հոդ վածի 5-րդ մա սի հա մա ձայն՝ օ րեն քով նա խա տես ված դեպ քե րում 
բաց թողն ված ժամ կե տը են թա կա չէ վե րա կանգն ման:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ ար ձա նագ րել 
է, որ ժամ կե տը բաց թող նե լու պատ ճա ռի հիմ քե րը պայ մա նա կանո րեն կա րե լի 
է բա ժա նել եր կու խմ բի` օբյեկ տիվ և սուբյեկ տիվ: Օբյեկ տիվ հիմ քե րի մեջ կա-
րե լի է դա սել ֆորս մա ժո րային դեպ քե րը̀  տա րե րային ա ղետ նե րը, ինչ պես նաև 
ար տա կարգ ի րա վի ճա կը և ն մա նա տիպ այլ̀  ան ձանց կամ քից ան կախ հիմ քե րով 
ա ռա ջա ցող պատ ճառ նե րը: Սուբյեկ տիվ գոր ծո նը պայ մա նա վոր ված է ան մի ջա-
կանո րեն տ վյալ ան ձի հետ կապ ված և գործ նա կանում ա վե լի եր կար ժա մա նակ 
պա հան ջող ող ջա միտ խն դիր նե րի լուծ մամբ, ա ռանց ո րի անհ նար է դա տա վա րա-
կան գոր ծո ղու թյան կա տա րու մը: Օ րի նակ` երբ ֆի զի կա կան ան ձը զրկ ված է դա-
տա կան պ րո ցե սին մաս նակ ցե լու կամ ներ կայա ցուց չի մի ջո ցով մաս նակ ցու թյունն 
ա պա հո վե լու հ նա րա վո րու թյու նից եր կա րատև հի վան դու թյան կամ գոր ծուղ ման 
մեջ գտն վե լու պատ ճա ռով (տե՛ս « Հայ բիզ նես բանկ» Փ Ը‑ն ընդ դեմ « ՄՑԼ ԼՔԱՈՐ» 
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Ս ՊԸ‑ի թիվ ԾԴ/2628/02/13 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
03.12.2014 թվա կանի ո րո շու մը):

 Մեկ այլ ո րոշ մամբ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ ՀՀ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով սահ ման վել է դա տա վա րա կան ժամ-
կետ նե րի բաց թողն ման և դ րանք վե րա կանգ նե լու կար գը: Մաս նա վո րա պես 
բո լոր այն դեպ քե րում, երբ դա տա վա րա կան ժամ կետ նե րը գոր ծին մաս նակ ցող 
ան ձանց կող մից բաց են թողն վել հար գե լի պատ ճառ նե րով, ա պա դա տա րանն 
իրա վա  սու է բա վա րարել այդ ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու վե րա բե րյալ գոր ծին 
մաս նակ ցող ան ձի միջ նորդու թյու նը: Հարկ է ն կա տել նաև, որ օ րենսդ րի կող մից 
դա տա վա րա կան ժամ կե տի բաց թողն ման պատ ճա ռի հար գե լի լի նե լու հիմ քերն 
ար դա րա ցիո րեն չեն նշ վել̀  այդ հիմ քե րի ող ջա միտ և բա վա րար լի նե լու հան գա-
ման քի գ նա հա տո ղա կան ֆունկ ցիան թող նե լով դա տա րան նե րի հայե ցո ղու թյա նը: 
Դա պայ մա նա վոր ված է ն րա նով, որ յու րա քան չյուր դեպ քում դա տա վա րա կան 
ժամ կե տի բաց թողն ման պատ ճա ռը կա րող է լի նել տար բեր, ինչն էլ են թա կա է 
գ նա հատ ման ել նե լով յու րա քան չյուր գոր ծի հան գա մանք ներից (տե՛ս ըստ ՀՀ պե‑
տա կան ե կա մուտ նե րի կո մի տեի դի մու մի, թիվ ՔԱՈՐԴ/0070/04/15 ս նան կու թյան գոր‑
ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 21.07.2021 թվա կանի ո րո շու մը):

 Վե րոգ րյալ իրա վա կար գա վորում նե րի լույ սի ներ քո վե րա հաս տատե լով ՀՀ 
վճռա բեկ դա տա րանի կող մից նախ կի նում կայաց ված ո րո շում նե րում ար տա-
հայտ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում 
է, որ բո լոր այն դեպ քե րում, երբ բո ղոք ներ կայաց րած ան ձը բաց է թո ղել բո-
ղո քարկ ման հա մար օ րեն քով նա խա տես ված դա տա վա րա կան ժամ կե տը, ա պա 
պար տա վոր է ներ կայաց նել ոչ միայն բաց թողն ված դա տա վա րա կան ժամ կե տը 
վե րա կանգ նե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյուն, այլ նաև՝ իր կող մից ներ կայաց ված 
միջ նորդու թյամբ վ կայա կոչ ված հան գա մանք ները հա վաս տող հա մա պա տաս-
խան ա պա ցույց ներ, ո րոնք հ նա րա վո րու թյուն կըն ձե ռեն դա տա րան նե րին գ նա-
հա տե լու ներ կայաց ված միջ նորդու թյան հիմ նա վոր վա ծու թյու նը:

Վճ ռա բեկ դա տա րանը միա ժա մա նակ ար ձա նագ րում է, որ չ նայած այն հան-
գա ման քին, որ օ րենս դի րը չի հս տա կեց րել և չի սահ մա նել դա տա վա րա կան ժամ-
կե տի բաց թողն ման պատ ճառ նե րի հար գե լի լի նե լու հիմ քե րը, այ նո ւա մե նայ նիվ, 
դ րանք պետք է հան դի սա նան ժամ կե տը բաց թող նե լու օբյեկ տիվ և (կամ) սուբյեկ-
տիվ այն պի սի պատ ճառ ներ, ո րոնց առ կայու թյու նը պայ մա նա վո րել է ան ձի՝ դա-
տա վա րա կան ժամ կետ նե րի ա վար տից հե տո բո ղո քարկ ման ի րա վուն քի ի րաց-
ման իրա վա  չա փու թյու նը:

Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ՝ դա տա վա րա կան ժամ կե տի բաց թողն-
ման պատ ճառ նե րը գ նա հա տե լիս դա տա րան նե րը պետք է քննարկ ման ա ռար կա 
դարձ նեն այն հար ցը, թե ան ձի կող մից վ կայա կոչ ված պատ ճառ նե րը որ քա նով 
են ի րա կան խո չըն դոտ հան դի սա ցել դա տա կան ակ տը բո ղո քարկե լու ի րա վուն քի 
ի րաց ման հա մար:

Վճ ռա բեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի 
փաս տերի ն կատ մամբ

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ Դա տա րանը 02.08.2021 թվա կանին ո րո-
շում է կայաց րել ան հատ ձեռ նար կա տեր Նո րայր Սո լոյա նի ձեռ նար կա տի րա կան 
գոր ծու նեու թյու նը, գույ քը պար տա պա նի կող մից ան ձամբ կա ռա վա րե լու և տ նօ-
րի նե լու բո լոր ի րա վունք նե րը կա սեց նե լու մա սին (հա վել ված, գ.թ. 22, 23)։

 Դա տա րանը 03.08.2021 թվա կանին գ րու թյուն է կազ մել վե րը նշ ված ո րո շու մը 
Կո մի տեին ու ղար կե լու մա սին, ո րից հե տո այն ու ղար կել է Կո մի տեին, ո րը վեր-
ջինս ս տա ցել է 06.08.2021 թվա կանին (հա վել ված, գ.թ. 28, 29):
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 Դա տա րանի 02.08.2021 թվա կանի «Ան հատ ձեռ նար կա տեր Նո րայր Գա գի կի 
Սո լոյա նի ձեռ նար կա տի րա կան գոր ծու նեու թյու նը կա սեց նե լու մա սին» ո րոշ ման 
դեմ Կո մի տեն փոս տային ա ռաք ման ե ղա նա կով վե րա քննիչ բո ղոք է ներ կայաց րել 
18.07.2022 թվա կանին՝ միա ժա մա նակ միջ նորդե լով վե րա քննիչ բո ղոք բե րե լու դա
տա վա րա կան ժամ կե տի բաց թո ղու մը հար գե լի հա մա րել այն պատ ճա ռա բա նու
թյամբ, որ «ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանի 02.08.2021 թվա կանի թիվ ՍնԴ/0434/04/21 
ս նան կու թյան գոր ծով կայաց ված Ա/Ձ Նո րայր Սո լոյա նի գոր ծու նեու թյան դա դա րեց
ման վա րույթ սկ սե լու ո րո շու մը բո ղո քարկե լու հիմք է ծա ռայում ՀՀ վճռա բեկ դա տա‑
րանի 24.06.2022 թվա կանին կայաց ված ո րո շու մը, ո րով բա վա րար վել է ՀՀ պե տա‑
կան ե կա մուտ նե րի կո մի տեի ՔԱ/Ձ ԱՆո րայր Սո լոյա նի մոտ թե մա տիկ հար կային ս տու‑
գում ի րա կանաց նե լու թույլտ վու թյուն տա լու մա սին միջ նորդու թյու նը, իսկ մինչև ՀՀ 
վճռա բեկ դա տա րանի 24.06.2022 թվա կանի ո րո շու մը ՀՀ ՊԾ‑ը իրա վա  կան հիմ քեր 
չու ներ բո ղո քարկե լու դա տա րանի 02.08.2021 թվա կանի պար տա պա նի գոր ծու նեու‑
թյան դա դա րեց ման վա րույթ սկ սե լու ո րո շու մը» (հա վել ված, գ.թ. 51-57):

 Վե րաքննիչ դա տա րանը, պատ ճա ռա բա նե լով, որ՝
1) «Տ վյալ դեպ քում բո ղո քարկ ված ո րո շու մը կայաց վել է 02.08.2021 թվա կանին 

և փոս տային ծա ռայու թյան մի ջո ցով ու ղարկ վել է ո մի տեին և ս տաց վել վեր ջի նիս 
կող մից 06.08.2021 թվա կանին (գ.թ. 29)։ Վե րաքննիչ բո ղո քը պա րու նա կում է այն 
ներ կայաց նե լու ժամ կե տը բաց թող նե լու պատ ճա ռը հար գե լի հա մա րե լու և այդ ժամ‑
կե տը վե րա կանգ նե լու մա սին միջ նորդու թյուն այն հիմ նա վոր մամբ, որ ո րոշ ման բո‑
ղո քարկ ման հա մար իրա վա  կան հիմք է հան դի սա նում սույն գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ 
դա տա րանի 24.06.2022 թվա կանին կայաց րած ո րո շու մը, ո րը ո մի տեն ս տա ցել է 
06.07.2022 թվա կանին, և բո ղո քը բե րել է այդ օր վա նից սկ սած 15 օ րյա ժամ կե տում»,

2) « վե րա քննիչ բո ղո քին կց ված ա պա ցույց նե րով հաս տատ վում է, որ ո մի տեի 
վ կայա կո չած` ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի ո րո շու մը կայաց վել է 24.06.2022 թվա կանին, 
ուս տի այս պա րա գայում Դա տա րանի 02.08.2021 թվա կանի ո րո շու մը կա րող էր 
բո ղո քարկ վել այդ ո րոշ ման կայաց ման պա հից սկ սած 15‑օ րյա ժամ կե տում՝ մինչև 
11.07.2022 թվա կանը նե րա ռյալ̀  հաշ վի առ նե լով այն հան գա ման քը, որ ՀՀ վճռա բեկ 
դա տա րանի դա տա կան ակ տերն օրի նա կան ու ժի մեջ են մտ նում կայաց ման պա‑
հից, մինչ դեռ վե րա քննիչ բո ղո քը ներ կայաց վել է այդ ժամ կետն ա վարտ վե լուց հե տո՝ 
18.07.2022 թվա կանին»,

3) «ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի դա տա կան ակ տի կայաց ման փաս տը բա վա րար 
է ե ղել բո ղո քը բե րե լու հա մար, իսկ դ րա հիմ նա վո րում նե րը որ ևէ ազ դե ցու թյուն չէին 
կա րող ու նե նալ վե րա քննիչ բո ղո քը շա րադ րե լու հա մար»,

գ տել է, որ «քննարկ վող միջ նորդու թյու նը են թա կա է մերժ ման՝ ան հիմն լի նե‑
լու պատ ճա ռա բա նու թյամբ, իսկ վե րա քննիչ բո ղո քը բեր վել է դ րա հա մար օ րեն քով 
սահ ման ված ժամ կետն ա վարտ վե լուց հե տո, ուս տի բո ղո քի ըն դու նու մը են թա կա է 
մերժ ման»:

 Հիմք ըն դու նե լով վե րո շա րադ րյալ իրա վա  կան վեր լու ծու թյուն նե րը և ել նե-
լով սույն գոր ծի փաս տա կան հան գա մանք ներից՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը, չ հա մա-
ձայն վե լով Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րոշ ման հիմ քում դր ված վե րը նշ ված թիվ 1 
և թիվ 2 պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րին, գտ նում է, որ այ նո ւա մե նայ նիվ դ րանք չեն 
հան գեց րել գոր ծի ս խալ լուծ մա նը, քա նի որ Կո մի տեի կող մից վե րա քննիչ բո ղոք 
բե րե լու հա մար բաց թողն ված դա տա վա րա կան ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու մա-
սին միջ նորդու թյամբ որ պես դա տա վա րա կան ժամ կե տը բաց թող նե լու հար գե լի 
պատ ճառ վ կայա կոչ ված հան գա մանք ները վե րը նշ ված դիր քո րո շում նե րի հա մա-
տեքս տում չեն հան դի սա նում հար գե լի օբյեկ տիվ և (կամ) սուբյեկ տիվ պատ ճառ-
ներ։ Վճ ռա բեկ դա տա րանի ն ման եզ րա հան գումը պայ մա նա վոր ված է ն րա նով, 
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որ տ վյալ դեպ քում Կո մի տեի կող մից չեն վ կայա կոչ վել այն պի սի հան գա մանք-
ներ, ո րոնք ա ռա ջա ցել են վեր ջի նիս կամ քից ան կախ հիմ քե րով, կամ Կո մի տեն 
զրկ ված է ե ղել օ րեն քով սահ ման ված ժամ կե տում վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց-
նե լու դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյու նը կա տա րե լու հ նա րա վո րու թյու նից՝ պայ-
մա նա վոր ված սուբյեկ տիվ գոր ծո նով (Կո մի տեի կող մից վ կայա կոչ ված հան գա-
մանք ները բա ցա ռա պես պայ մա նա վոր ված են ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի կող մից 
կայաց ված վե րը նշ ված ո րո շումն ս տա նա լու օր վա հետ)։ Այ սինքն՝ դա տա վա րա-
կան ժամ կե տը բաց է թողն վել ոչ ող ջա միտ և բա վա րար պատ ճա ռա բա նու թյամբ, 
ո րի պայ ման նե րում միջ նորդու թյու նը տ վյալ դեպ քում են թա կա էր մերժ ման։

 
Ա վե լին՝ Կո մի տեի կող մից ներ կայաց ված բաց թողն ված դա տա վա րա կան 

ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյան մեջ ս խալ է նշ վել այն դա-
տա կան ակ տի ան վա նու մը, ո րի բո ղո քարկումն իբրև պայ մա նա վոր ված է ե ղել ՀՀ 
վճռա բեկ դա տա րանի 24.06.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ՝ Դա տա րանի 02.08.2021 
թվա կանի «Ան հատ ձեռ նար կա տեր Նո րայր Սո լոյա նի ձեռ նար կա տի րա կան գոր-
ծու նեու թյու նը կա սեց նե լու մա սին» ո րոշ ման փո խա րեն նշ վել է նույն թվա կանին 
Դա տա րանի կող մից կայաց ված մեկ այլ՝ «Ան հատ ձեռ նար կա տեր Նո րայր Սո-
լոյա նի գոր ծու նեու թյան դա դա րեց ման վա րույթ սկ սե լու մա սին» ո րո շու մը։

 
Այս պի սով, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ վճռա բեկ բո ղո քի հիմ-

քի առ կայու թյու նը բա վա րար չէ Վե րաքննիչ դա տա րանի 19.08.2022 թվա կանի 
« Վե րաքննիչ բո ղոք բե րե լու ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու մա սին միջ նորդու թյու նը 
և վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա սին» ո րո շու մը վե րաց նե լու հա մար, 
ուս տի այն պետք է թող նել օրի նա կան ու ժի մեջ՝ սույն ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նու-
թյուն նե րով։

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ ու 408-րդ հոդ ված նե րով` Վճ ռա բեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը մեր ժել: ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 
19.08.2022 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղոք բե րե լու ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու մա-
սին միջ նորդու թյու նը և վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա սին» ո րո շու-
մը թող նել օրի նա կան ու ժի մեջ՝ սույն ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով։ 

2. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման: 

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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27.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
 դա տա րանի ո րո շում

Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ Ա ՐԱԴ/2965/02/17 
2022թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ Ա ՐԱԴ/2965/02/17
 Նա խա գա հող դա տա վոր Հ. Ե նո քյան
 Դա տա վոր ներ Ն. Մար գա րյան

Կ. Համ բար ձու մյան

 
Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 

 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան 
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

 նա խա գա հող
զե կու ցող

Մ. ԴՐ ՄԵՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Ս. ԱՆ ՏՈՆՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ
Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2022 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 07-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով Թա գու հի Ա մի րյա նի վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ 

վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 25.11.2021 թվա կանի ո րոշ ման դեմ՝ 
ըստ հայ ցի Սո նա Ա ռա քե լյա նի, Ար մե նու հի Սարգ սյա նի, Մա նյակ Սարգ սյա նի 
ընդ դեմ Բու րաս տան Դավ թյա նի, Գ ևորգ Ա ռա քե լյա նի, Գայա նե Ա ռա քե լյա նի, 
վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ չ ներ կայաց նող եր րորդ անձ 
Թա գու հի Ա մի րյա նի` ժա ռան գու թյունն ըն դու նած ժա ռանգ ճա նա չե լու և որ պես 
հետ ևանք̀  ժա ռան գու թյան ի րա վուն քի վ կայա գիրն ան վա վեր ճա նա չե լու պա հան-
ջի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան՝ Սո նա Ա ռա քե լյա նը, Ար մե նու հի Սարգ սյա նը և Մա նյակ 

Սարգ սյա նը պա հան ջել են ի րենց ճա նա չել 29.05.2002 թվա կանին մա հա ցած 
Թոռ նիկ Ա ռա քե լյա նի ժա ռան գու թյունն ըն դու նած ժա ռանգ ներ և այդ հիմ քով որ-
պես հետ ևանք ան վա վեր ճա նա չել ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի Ա պա րան քա ղա քի 
նո տար Ս. Հով հան նի սյա նի կող մից 10.06.2011 թվա կանին պա տաս խա նող ներ 
Բու րաս տան Դավ թյա նի, Գ ևորգ Ա ռա քե լյա նի և Գայա նե Ա ռա քե լյա նի ան վամբ 
տր ված (սե ղա նա մա տյա նի գ րան ցում թիվ 484) ըստ օ րեն քի ժա ռան գու թյան ի րա-
վուն քի վ կայա գի րը։
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ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա-
տա րանի (դա տա վոր Գ. Խա չատ րյան) 01.02.2019 թվա կանի վճռով քա ղա քա ցիա-
կան գոր ծի վա րույ թը կարճ վել է` կող մե րի կն քած հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու-
նը հաս տատե լու հիմ քով։

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (նա խա գա հող դա տա վոր Լ. 
Գ րի գո րյան, դա տա վոր ներ Ա. Պետ րո սյան, Դ. Սե րո բյան) 06.02.2020 թվա կանի 
ո րոշ մամբ գոր ծին մաս նա կից չ դարձ ված ան ձանց՝ Գայա նե Խա չատ րյա նի և Նո-
րայր Սարգ սյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը բա վա րար վել է՝ ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի 
ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 01.02.2019 թվա կանի 
վ ճի ռը բե կան վել և գործն ու ղարկ վել է նույն դա տա րան՝ նոր քննու թյան:

ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա-
տա րանի (դա տա վոր Ա. Մար գա րյան) (այ սու հետ՝ Դա տա րան) 26.03.2020 թվա-
կանի ո րոշ մամբ սույն քա ղա քա ցիա կան գործն ըն դուն վել է վա րույթ:

 Դա տա րանի 14.12.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ Թա գու հի Ա մի րյա նը ներգ րավ-
վել է որ պես սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծով վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու-
րույն պա հանջ չ ներ կայաց նող եր րորդ անձ:

 Դա տա րանի 06.05.2021 թվա կանի վճռով հայ ցը մերժ վել է։
ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա-

րան) 25.11.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ Դա տա րանի 06.05.2021 թվա կանի վ ճի ռը բե-
կան վել է և հաս տատ վել է կող մե րի հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը։

Վճ ռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Թա գու հի Ա մի րյա նը (ներ կա յա ցու ցիչ Աստ-
ղիկ Պա պի կյան):

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան են ներ կայաց րել Սո նա Ա ռա քե լյա նը, Ար մե-
նու հի Սարգ սյա նը և Մա նյակ Թո րո սյա նը (ներ կա յա ցու ցիչ Գուր գեն Թո րո սյան):

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
Վճ ռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում ներ քո հի շյալ 

հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 

օրենս գրքի 13‑րդ, 61‑րդ, 151‑րդ և 375‑րդ հոդ ված նե րը:
 ո ղո քա բե րը նշ ված պն դում նե րը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ թիվ Ա ՐԱԴ/0084/02/12 քա ղա քա ցիա-

կան գոր ծով օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տե րով հաս տատ ված է հա-
մար վել ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի Ափ նա գյու ղի 1-ին փո ղո ցի 12 տուն հաս ցեում 
գտն վող 003-016 կա դաստ րային ծած կա գի րը կ րող 0,207 հա մա կե րե սով տ նա-
մերձ հո ղա մա սը (այ սու հետ նաև՝ Հո ղա մաս) և 97,77 քմ մա կե րե սով բ նա կե լի տու-
նը (այ սու հետ նաև՝ Բ նա կե լի տուն) Գայա նե Խա չատ րյա նի և Նո րայր Սարգ սյա նի 
կող մից տա սը տա րի բա րեխղ ճո րեն, բա ցա հայտ, ա նընդ մեջ, որ պես սե փա կան 
գույք, տի րա պե տե լու փաստն ու դ րա ն կատ մամբ ճա նաչ վել է ն րանց սե փա կանու-
թյան ի րա վուն քը: Միա ժա մա նակ հաս տատ վել է, որ 14.03.2013 թվա կանից ի վեր 
ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի Ափ նա գյու ղի 1-ին փո ղո ցի 12 տուն հաս ցեում գտն վող 
Հո ղա մա սը և Բ նա կե լի տու նը Թոռ նիկ Ա ռա քե լյա նի ժա ռան գու թյան զանգ վա ծի 
մեջ չի մ տել, ուս տի դ րա վե րա բե րյալ հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը չէր կա րող 
հաս տատ վել:

 Վե րաքննիչ դա տա րանի հաս տատած հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը խախ-
տում է ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի Ափ նա գյու ղի 1-ին փո ղո ցի 12 տուն հաս ցեում 
գտն վող գույ քի սե փա կանա տեր Թա գու հի Ա մի րյա նի ի րա վունք ներն ու օրի նա-
կան շա հե րը: Մաս նա վո րա պես Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ Գայա նե 
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Խա չատ րյա նը և Նո րայր Սարգ սյա նը 29.10.2019 թվա կանին նո տա րա կան կար գով 
վա վե րաց ված պայ մա նագ րով ի րենց հա մա տեղ սե փա կանու թյան ի րա վուն քով 
պատ կա նող ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի Ափ նա գյուղ 1-ին փո ղոց, թիվ 12 հաս ցեում 
գտն վող գույքն օ տա րել են բո ղո քա բե րին, ո րից ծա գող ի րա վունք նե րը ս տա ցել 
են պե տա կան գ րան ցում: Նշ ված ա պա ցույ ցի հի ման վ րա Դա տա րանը Թա գու հի 
Ա մի րյա նին սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ներգ րա վել է որ պես վե ճի ա ռար կայի 
ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ չ ներ կայաց նող եր րորդ անձ, բայց հաշ տու թյան 
հա մա ձայ նու թյու նը չի ս տո րագր վել բո ղո քա բեր Թա գու հի Ա մի րյա նի կող մից:

 Վե րաքննիչ դա տա րանի հաս տատած հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը պա-
րու նա կում է այն պի սի պայ ման ներ, ո րոնք թույլ չեն տա լիս ո րո շա կիո րեն պար-
զել հատ կաց վող գույ քը կամ այն գոր ծո ղու թյուն նե րը, ո րոնք կող մը պար տա վոր է 
կա տա րել, քա նի որ ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի Ափ նա գյու ղի 1-ին փո ղո ցի 12 տուն 
հաս ցեում գտն վող գույ քը չի պատ կա նում սույն գոր ծով պա տաս խա նող նե րին և 
պարզ չէ, թե հաս տատ ված հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյամբ ն րանք ինչ են պար-
տա վոր կա տա րել: Ա վե լին՝ ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի Ափ նա գյու ղի 1-ին փո ղո ցի 
12 տուն հաս ցեում գտն վող գույ քի ն կատ մամբ պա տաս խա նող նե րի սե փա կանու-
թյան ի րա վուն քը գ րանց ված չէ:

 Բո ղո քարկ ված դա տա կան ակ տում առ կա չէ ն շում բո ղո քա բե րի՝ որ պես սույն 
գոր ծով եր րորդ անձ ներգ րավ ված լի նե լու մա սին: Ա վե լին՝ Վե րաքննիչ դա տա-
րանը չի անդ րա դար ձել բո ղո քա բե րի ներ կայաց րած վե րա քննիչ բո ղո քի պա-
տաս խա նին և դ րա մա սին ն շում չի կա տա րել դա տա կան ակ տում:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը հաս տատե լիս ան-
տե սել է գոր ծում ե ղած ա պա ցույց նե րը, այդ թ վում՝ օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած 
դա տա կան ակ տե րով ա պա ցուց ման կա րիք չու նե ցող փաս տերը:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղո քա բե րը պա հան ջել է բե կա նել Վե րաքննիչ դա-
տա րանի 25.11.2021 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն` մեր ժե լ հայ ցը:

2.1. Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խա նի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը
Վճ ռա բեկ բո ղոքն ամ բող ջու թյամբ ան հիմն է և են թա կա է մերժ ման, քա նի 

որ սույն գոր ծին մաս նա կից դար ձած ան ձանց միջև կնք ված հաշ տու թյան հա մա-
ձայ նա գի րը որ ևէ ձ ևով չի շո շա փել եր րորդ ան ձի ի րա վունք ներն ու օրի նա կան 
շա հե րը։ 

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 

փաս տերը՝
1) ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի «Ա ՊԱ ՐԱՆ» նո տա րա կան տա րած քի նո տար Սի-

րե կան Հով հան նի սյա նի կող մից 10.06.2011 թվա կանին տր ված ըստ օ րեն քի ժա-
ռան գու թյան ի րա վուն քի վ կայագ րով (սե ղա նա մա տյա նի գ րան ցում թիվ 484 (այ-
սու հետ՝ նաև Վ կայա գիր)) 20.05.2002 թվա կանին մա հա ցած Թոռ նիկ Թադ ևո սի 
Ա ռա քե լյա նի ժա ռանգ ներ են ճա նաչ վել Բու րաս տան Դավ թյա նը, Գ ևորգ Ա ռա քե-
լյա նը և Գայա նե Ա ռա քե լյա նը:

Նշ վել է, որ ժա ռան գա կան գույ քը, ո րի հա մար Վ կայա գի րը տր վել է, բաղ կա-
ցած է՝

«1. ՀՀ Ա րա գա ծոտն մար զի, Ափ նա գյու ղում գտն վող 0.3135 (զ րո ամ բողջ 
ե րեք հա զար հա րյուր ե րե սուն հինգ) հեկ տար տ նա մերձ հո ղա մա սից, ծած կա գիր՝ 
0003-034, 376.4 (ե րեք հա րյուր յո թա նա սուն վեց ամ բողջ չորս) ք.մ. մա կե րե սով 
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բ նա կե լի տ նից, 70.12 (յո թա նա սուն ամ բողջ տաս ներ կու) ք.մ. մա կե րե սով գո մից, 
24.87 (ք սան չորս ամ բողջ ութ սունյոթ) ք.մ. մա կե րե սով հա ցատ նից:

2. 0.207 (զ րո ամ բողջ եր կու հա րյուր յոթ) հեկ տար տ նա մերձ հո ղա մա սից, 
ծած կա գիր՝ 003-016, 118.8 (հա րյուր տաս նութ ամ բողջ ութ) ք.մ. մա կե րե սով բ նա-
կե լի տ նից. (...)» (հա տոր 1-ին, գ.թ. 11).

2) Թիվ Ա ՐԱԴ/0084/02/12 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով՝ ըստ հայ ցի Գայա նե 
Խա չատ րյա նի և Նո րայր Սարգ սյա նի ընդ դեմ Բու րաս տան Դավ թյա նի, Գ ևորգ 
Ա ռա քե լյա նի և Գայա նե Ա ռա քե լյա նի` ձեռք բեր ման վա ղե մու թյան ու ժով սե փա-
կանու թյան ի րա վուն քը ճա նա չե լու և ան հիմն հարս տաց ման հետ ևան քով գույ քը 
վե րա դարձ նե լուն պար տա վո րեց նե լու պա հանջ նե րի մա սին, ՀՀ Ա րա գա ծոտ-
նի մար զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 05.04.2012 
թվա կանի վճռով հայ ցը բա վա րար վել է մաս նա կի՝ ձեռք բեր ման վա ղե մու թյան ու-
ժով ճա նաչ վել է հայց վոր ներ Գայա նե Խա չատ րյա նի և Նո րայր Սարգ սյա նի սե-
փա կանու թյան ի րա վուն քը ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի Ափ նա գյու ղի 1-ին փո ղո ցի 
12 տուն հաս ցեում գտն վող 0,207 հա մա կե րե սով տ նա մերձ հո ղա մա սի և 97,77 քմ 
մա կե րե սով բ նա կե լի տան ն կատ մամբ, իսկ ան հիմն հարս տաց ման հետ ևան քով 
գույ քը վե րա դարձ նե լուն պար տա վո րեց նե լու պա հան ջի մա սով գոր ծի վա րույ թը 
կարճ վել է:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 29.06.2012 թվա կանի ո րոշ մամբ 
Բու րաս տան Դավ թյա նի, Գ ևորգ Ա ռա քե լյա նի և Գայա նե Ա ռա քե լյա նի վե րա քննիչ 
բո ղո քը բա վա րար վել է՝ ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր 
իրա վա  սու թյան դա տա րանի 05.04.2012 թվա կանի վ ճի ռը բե կան վել և փո փոխ վել 
է՝ հայ ցը մերժ վել է:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 05.04.2013 
թվա կանի ո րոշ մամբ Գայա նե Խա չատ րյա նի և Նո րայր Սարգ սյա նի վճռա բեկ բո-
ղո քը բա վա րար վել է՝ ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 29.06.2012 
թվա կանի ո րո շու մը բե կան վել է և օրի նա կան ուժ է տր վել ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար-
զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 05.04.2012 թվա-
կանի վճռին (հա տոր 3-րդ, գ.թ. 18-26).

3) 14.05.2013 թվա կանին տր ված ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի 
գ րանց ման թիվ 14052013-02-0036 վ կայա կանի հա մա ձայն՝ ՀՀ Ա րա գա ծոտն մար-
զի Ափ նա գյուղ հա մայն քի 1-ին փո ղո ցի 12-րդ հաս ցեում գտն վող 0,207 հա մա-
կե րե սով հո ղա մա սի (կա դաստ րային ծած կա գի րը՝ 02-023-0003-0016) և 97,77 ք.մ. 
մա կե րե սով բ նա կե լի տան (կա դաստ րային ծած կա գի րը՝ 02-023-0003-0016-001) 
ն կատ մամբ գ րանց վել է Նո րայր Սարգ սյա նի և Գայա նե Խա չատ րյա նի ընդ հա-
նուր հա մա տեղ սե փա կանու թյան ի րա վուն քը (հա տոր 3-րդ, գ.թ. 27).

4) Նո րայր Սարգ սյա նի և Գայա նե Խա չատ րյա նի, որ պես վա ճա ռող նե րի, և 
Թա գու հի Ա մի րյա նի, որ պես գ նոր դի, միջև 29.10.2019 թվա կանին կնք վել է ան-
շարժ գույ քի ա ռու վա ճառ քի պայ մա նա գիր, ո րով վա ճա ռող նե րը վա ճա ռել, իսկ 
գ նոր դը ձեռք է բե րել ՀՀ Ա րա գա ծոտն մար զի Ա պա րան հա մայն քի Ափ նա գյուղ 
գյու ղի 1-ին փո ղո ցի 12-րդ հաս ցեում գտն վող ան շարժ գույ քը՝ բաղ կա ցած 0,207 
հա մա կե րե սով հո ղա մա սից (կա դաստ րային ծած կա գի րը՝ 02-023-0003-0016) և 
97,77 ք.մ. մա կե րե սով բ նա կե լի տ նից (կա դաստ րային ծած կա գի րը՝ 02-023-0003-
0016-001) (հա տոր 5-րդ, գ.թ. 40-42).

5) ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան 
դա տա րանի 06.05.2021 թվա կանի վճռով հայ ցը մերժ վել է։
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6) Վե րաքննիչ դա տա րանը 25.11.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ Դա տա րանի 
06.05.2021 թվա կանի վ ճի ռը բե կա նել և հաս տատել է կող մե րի հաշ տու թյան հա-
մա ձայ նու թյու նը՝ հետ ևյալ բո վան դա կու թյամբ.

«(…) Սո նա Թոռ նի կի Ա ռա քե լյա նը, Ար մե նու հի Թոռ նի կի Սարգ սյա նը և Մա-
նյակ Թոռ նի կի Ա ռա քե լյա նը (այ սու հետ Կողմ-1) մի կող մից, և Բու րաս տան Հայ-
կի Դավ թյա նը, Գ ևորգ Թոռ նի կի Ա ռա քե լյա նը և Գայա նե Թոռ նի կի Ա ռա քե լյա նը 
(այ սու հետ Կողմ 2) մյուս կող մից, (այ սու հետ միա սին՝ Կող մեր), (…) կն քե ցին սույն 
հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը հետ ևյա լի մա սին.

1. Թոռ նիկ Թադ ևո սի Ա ռա քե լյա նը մա հա ցել է 29.05.2002թ.-ին (այ սու հետ՝ 
Ժա ռան գա տու)։

2. Կողմ-1-ը հան դի սա նում են ժա ռան գա տո ւի ե րե խա նե րը։
3. Ժա ռան գա տո ւի մա հից հե տո ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի Ա պա րան քա ղա քի 

նո տար Ս. Հով հան նի սյա նի կող մից 10.06.2011թ.-ին ըստ օ րեն քի ժա ռան գու թյան 
ի րա վուն քի վ կայա գիր է տր վել Կողմ-2-ի ան վամբ։ Բա ցի վ կայագ րում նշ ված ժա-
ռանգ նե րից ա ռա ջին հեր թի ժա ռանգ են հան դի սա նում նաև Կողմ-1-ը։

4. Կողմ-1-ը Ժա ռան գա տո ւի մա հից հե տո փաս տա ցի տի րա պե տել են ժա ռան-
գա կան զանգ վա ծի մեջ մտ նող ան շարժ գույ քե րը, կա տա րել վ ճա րում ներ, կ րել 
գույ քի պահ պան ման հոգ սը:

5. Կն քե լով սույն հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը, Կողմ-2-ը տա լիս է իր 
հա մա ձայ նու թյունն առ այն, որ Կողմ-1-ը Սո նա Թոռ նի կի Ա ռա քե լյա նը, Ար-
մե նու հի Թոռ նի կի Սարգ սյա նը և Մա նյակ Թոռ նի կի Ա ռա քե լյա նը ճա նաչ վեն 
29.05.2002թ.-ին մա հա ցած Թոռ նիկ Թադ ևո սի Ա ռա քե լյա նի ժա ռան գու թյունն ըն-
դու նած ժա ռանգ և այդ հիմ քով որ պես հետ ևանք մաս նա կի ան վա վեր ճա նաչ վի 
ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի Ա պա րան քա ղա քի նո տար Ս. Հով հան նի սյա նի կող մից 
10.06.2011թ.-ին Կողմ-2-ի Բու րաս տան Հայ կի Դավ թյա նի, Գ ևորգ Թոռ նի կի Ա ռա-
քե լյա նի և Գայա նե Թոռ նի կի Ա ռա քե լյա նի ան վամբ տր ված (սե ղա նա մա տյա նում 
գ րան ցում թիվ 484) ըստ օ րեն քի ժա ռան գու թյան ի րա վուն քի վ կայա գի րը, դ րա 
հի ման վ րա Բու րաս տան Հայ կի Դավ թյա նի, Գ ևորգ Թոռ նի կի Ա ռա քե լյա նի և 
Գայա նե Թոռ նի կի Ա ռա քե լյա նի ան վամբ կա տար ված սե փա կանու թյան ի րա վուն-
քի պե տա կան գ րան ցու մը և յու րա քան չյուր ժա ռանգ ճա նաչ վի ժա ռան գու թյունն 
ըն դու նած՝ հա վա սար բաժ նե մա սե րով, յու րա քան չյու րը՝ 1/6 բաժ նե մա սով։

(…)
8. Սույն հա մա ձայ նագ րի հի ման վ րա կայաց վե լիք դա տա կան ակ տից ծա-

գող ի րա վուն քը են թա կա է պե տա կան գ րանց ման Բու րաս տան Հայ կի Դավ թյան 
1/6-րդ, Գ ևորգ Թոռ նի կի Ա ռա քե լյան 1/6-րդ, Գայա նե Թոռ նի կի Ա ռա քե լյան 
1/6-րդ, Սո նա Թոռ նի կի Ա ռա քե լյան 1/6-րդ, Ար մե նու հի Թոռ նի կի Սարգ սյան 
1/6-րդ, և Մա նյակ Թոռ նի կի Ա ռա քե լյան 1/6-րդ բաժ նե մա սե րով» (…) (հա տոր 
7-րդ, գ.թ. 53-56, հա տոր 8-րդ, գ.թ. 113-116):

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն-

դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու թյամբ՝ 
նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է՝ ա ռեր ևույթ առ կա է մար-
դու ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախ տում, քա նի որ բո ղո-
քարկ վող դա տա կան ակ տը կայաց նե լիս Վե րաքննիչ դա տա րանը թույլ է տ վել ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 151-րդ հոդ վածի խախ տում, ո րը 
խա թա րել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը:
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 Սույն բո ղո քի քննու թյան շր ջա նա կում Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա‑
մա րում անդ րա դառ նալ հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը հաս տատե լու դա տա րանի 
լիա զո րու թյան կի րառ ման պայ ման նե րին՝ վե րա հաս տատե լով նախ կի նում ար տա‑
հայ տած իր իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 12-րդ հոդ վածի 2-րդ մա-
սի հա մա ձայն՝ գոր ծին մաս նակ ցող անձն ի րա կանաց նում է իր դա տա վա րա կան 
ի րա վունք նե րը, տ նօ րի նում է դա տա կան պաշտ պա նու թյան մի ջոց նե րը և ե ղա-
նակ նե րը սե փա կան հայե ցո ղու թյամբ՝ օ րեն քով սահ ման ված կար գով: 

 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ նույն օ րենսգր քով սահ ման ված կար-
գով (...) կող մե րը կա րող են վե ճը լու ծել հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյամբ, սկ սել 
ար տո նագր ված հաշ տա րա րի մաս նակ ցու թյամբ հաշ տա րա րա կան գոր ծըն թաց 
կամ գոր ծը հանձ նել ար բիտ րա ժի լուծ մա նը:

Տ նօ րին չա կանու թյան սկզ բուն քը քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան հիմ-
նա քա րային սկզ բունք նե րից է, ո րը յու րա քան չյու րի հա մար ե րաշ խա վո րում է սե-
փա կան հայե ցո ղու թյամբ իր նյու թա կան և դա տա վա րա կան ի րա վունք ներն ու 
դ րանց պաշտ պա նու թյան ե ղա նակ նե րը տ նօ րի նե լու հ նա րա վո րու թյուն: Մաս նա-
վո րա պես, տ նօ րին չա կանու թյան սկզ բուն քը կող մե րին ըն ձե ռում է ի րենց հայե ցո-
ղու թյամբ օ րեն քով նա խա տես ված ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն ներ կա տա րե լու կամ 
դ րանց կա տա րու մից հ րա ժար վե լու ա զա տու թյուն:

Տ նօ րին չա կանու թյան սկզ բունքն իր ար տա հայ տու մը գ տել է դա տա րանի վա-
րույ թում գտն վող վե ճը դա տա վա րու թյան ցան կա ցած փու լում հաշ տու թյան հա-
մա ձայ նու թյամբ ա վար տե լու գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց վե րա պահ ված հ նա-
րա վո րու թյամբ: Ընդ ո րում՝ հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը գոր ծին մաս նակ-
ցող ան ձանց հա մա տեղ կա մա հայտ նու թյան ար դյունքն է, այ սինքն՝ երկ կող մա նի 
փոխ հա մա ձայ նեց ված տ նօ րին չա կան գոր ծո ղու թյու նը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 151-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ գոր ծին մաս նակ ցող ան ձինք դա տա վա րու թյան ցան կա ցած փու-
լում կա րող են գործն ա վար տել հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյամբ, ո րը ձ ևա կերպ-
վում է գ րա վոր, ս տո րագ րում են գոր ծին մաս նակ ցող ան ձինք և ներ կայաց վում է 
դա տա րանի հաս տատ մա նը:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը, անդ րա դառ նա լով դա տա կան կար գով կնք ված հաշ-
տու թյան հա մա ձայ նու թյա նը, ար ձա նագ րել է, որ հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը 
կող մե րի միջև փոխ զիջ ման ար դյուն քում ձեռք բեր ված պայ մա նա վոր վա ծու թյուն 
է, ո րը հաս տատ վում է դա տա րանի կող մից: Հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյուն կն-
քե լը տ նօ րին չա կան դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն է, ո րի մի ջո ցով կող մե րը 
տ նօ րի նում են ինչ պես ի րենց նյու թա կան, այն պես էլ̀  դա տա վա րա կան ի րա վունք-
նե րը: Մաս նա վո րա պես, կն քե լով ն ման հա մա ձայ նու թյուն` կող մե րը փո խա դարձ 
պայ մա նա վոր վա ծու թյամբ ո րո շա կի փո փո խու թյան են են թար կում վի ճե լի իրա-
վա  հա րա բե րու թյու նը̀  այդ իրա վա  հա րա բե րու թյան շր ջա նակ նե րում ս տանձ նե լով 
նոր պար տա վո րու թյուն ներ կամ վի ճե լի իրա վա  հա րա բե րու թյու նը փո խա րի նե լով 
մեկ այլ իրա վա  հա րա բե րու թյամբ կամ ուղ ղա կիո րեն դա դա րեց նե լով այն: Վե րը 
նշ վա ծում դրս ևոր վում է հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյան նյու թաիրա վա  կան (քա-
ղա քա ցիաիրա վա  կան) կող մը: Հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյամբ կող մե րը միա ժա-
մա նակ տ նօ րի նում են ի րենց դա տա վա րա կան ի րա վունք նե րը, ին չի ար դյուն քում 
դա տա վա րու թյան հե տա գա ըն թաց քը գոր ծի վա րույ թի կարճ մամբ դա դա րում է: 
Նշ վա ծում էլ դրս ևոր վում է հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյան դա տա վա րա կան կող-
մը: Ընդ ո րում, հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը հաս տատող դա տա րանի վ ճիռն 
իր դա տա վա րա կան ն շա նա կու թյամբ և հետ ևանք նե րով հա վա սա րեց ված է գործն 
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ըստ էու թյան լու ծող վճռին, ո րի կա մա վոր չ կա տա րու մը հան գեց նում է դա տա կան 
ակ տի հար կա դիր կա տար ման (տե՛ս «Յու նի բանկ» Փ Ը‑ն ընդ դեմ «Հ րաշք ՔԱ պա‑
գա» Ս ՊԸ‑ի թիվ ԼԴ/0039/04/14 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
22.07.2016 թվա կանի ո րո շու մը):

 Վե րա հաս տատե լով նախ կի նում ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո շու մը՝ 
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է նաև, որ հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյամբ 
գոր ծին մաս նակ ցող ան ձինք զի ջում նե րի մի ջո ցով փո խա դար ձա բար ըն դու նե լի 
պայ ման նե րով նո րո վի ո րո շում են ի րենց ի րա վունք ներն ու պար տա կանու թյուն-
նե րը, և վե ճը լու ծե լու պայ ման նե րը մի մյանց հետ հա մա ձայ նեց նե լով դա դա րեց-
նում են ի րենց միջև ծա գած դա տա կան վե ճը: Այ դու հան դերձ դա տա կան վե ճը 
լու ծե լու ն պա տա կով փո խա դար ձա բար ըն դու նե լի պայ ման ներ սահ մա նե լու տ նօ-
րին չա կանու թյան գոր ծո ղու թյուն կա տա րե լու ա զա տու թյու նը սահ մա նա փակ ված 
է օրի նա կանու թյան սկզ բուն քի պահ պան ման պա հան ջով: Այս պես.

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 151-րդ հոդ վածի 4-րդ մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա րանը չի հաս տատում հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը, ե թե՝

1) այն հա կա սում է օ րեն քին կամ այլ իրա վա  կան ակ տե րին.
2) խախ տում է այլ ան ձի ի րա վունք նե րը կամ օրի նա կան շա հե րը.
3) պա րու նա կում է այն պի սի պայ ման ներ, ո րոնք թույլ չեն տա լիս ո րո շա կիո-

րեն պար զել հատ կաց վող գու մա րի չա փը, հանձն ման են թա կա գույ քը կամ այն 
գոր ծո ղու թյուն նե րը, ո րոնք կող մը պար տա վոր է կա տա րել.

4) պա րու նա կում է այն պի սի պար տա վո րու թյուն ներ, ո րոնց կա տա րու մը պայ-
մա նա վոր ված է մյուս կող մի պար տա վո րու թյան կա տար մամբ:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 151-րդ հոդ վածի 5-րդ մա-
սի հա մա ձայն՝ հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը դա տա րանի կող մից չ հաս տատ-
վե լու դեպ քում գոր ծի քննու թյու նը շա րու նակ վում է: Դա տա րանը հաշ տու թյան 
հա մա ձայ նու թյու նը չ հաս տատե լու դեպ քում կայաց նում է ար ձա նագ րային ո րո-
շում: Դա տա րանի կող մից չ հաս տատ ված հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը որ ևէ 
նյու թաիրա վա  կան կամ դա տա վա րա կան հետ ևանք չի ա ռա ջաց նում:

 Շա րադր ված իրա վա  նոր մե րից բ խում է, որ հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը 
գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց փոխ հա մա ձայ նեց ված կամքն ար տա հայ տե լու հետ 
մեկ տեղ չ պետք է հա կա սի օ րեն քին կամ այլ իրա վա  կան ակ տե րին, չ խախ տի այլ 
ան ձի ի րա վունք նե րը կամ օրի նա կան շա հե րը, չ պա րու նա կի այն պի սի պայ ման-
ներ, ո րոնք թույլ չեն տա լիս ո րո շա կիո րեն պար զել հատ կաց վող գու մա րի չա փը, 
հանձն ման են թա կա գույ քը կամ այն գոր ծո ղու թյուն նե րը, ո րոնք կող մը պար տա-
վոր է կա տա րել, չ պա րու նա կի այն պի սի պար տա վո րու թյուն ներ, ո րոնց կա տա րու-
մը պայ մա նա վոր ված է մյուս կող մի պար տա վո րու թյան կա տար մամբ: Հետ ևա բար̀  
հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը հաս տատե լու փու լում դա տա րանի վե րահս կո-
ղու թյան ա ռար կան կազ մում է հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյամբ օրի նա կանու թյան 
սկզ բուն քի պա հանջ նե րը պահ պան ված լի նե լու հար ցի պար զու մը: Ե թե հաշ տու-
թյան հա մա ձայ նու թյան ու սում նա սի րու թյան ար դյուն քում դա տա րանը բա ցա-
հայտում է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 151-րդ հոդ վածի 
4-րդ մա սում նե րառ ված պայ ման նե րից որ ևէ մե կի առ կայու թյու նը, ա պա չի հաս-
տատում այն և գոր ծի քննու թյու նը շա րու նակ վում է: Ուս տի ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 151-րդ հոդ վածի 4-րդ մա սում նե րառ ված պայ ման-
նե րից մե կի առ կայու թյու նը հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյան հաս տատու մը բա ցա-
ռող հան գա մանք է: 

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ տ նօ րին չա կան գոր ծո ղու թյուն ներն 
օրի նա կանու թյան սկզ բուն քի պահ պան մամբ՝ դա տա րանի վե րահս կո ղու թյան 
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ներ քո կա տա րե լու անհրա ժեշտու թյունն օրի նա կանու թյան սկզ բուն քի ա պա հով-
ման նա խադ րյալն է: Այդ պատ ճա ռով յու րա քան չյուր դեպ քում հաշ տու թյան հա-
մա ձայ նու թյու նը հաս տատե լիս դա տա րանը պար տա վոր է պար զել այդ պի սի հաս-
տատու մը բա ցա ռող՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 151-րդ 
հոդ վածի 4-րդ մա սով սահ ման ված պայ ման նե րի բա ցա կայու թյու նը:

 Հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը հաս տատե լիս օրի նա կանու թյան սկզ բուն քի 
պահ պա նու թյունն ա պա հո վե լը կար ևոր վում է այն տե սան կյու նից, որ դա տա կան 
ակ տը կա րող է ան բա րեն պաստ հետ ևանք ներ ու նե նալ եր րորդ ան ձանց քա ղա-
քա ցիա կան հա րա բե րու թյուն նե րի վ րա՝ ա նուղ ղա կի առնչ վե լով ն րանց որ ևէ ի րա-
վուն քին կամ կող մե րի միջև հաս տատ ված հա րա բե րու թյուն նե րին:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 151-րդ հոդ վածով հաշ-
տու թյան հա մա ձայ նու թյուն կն քե լու ի րա վունք վե րա պահ ված է գոր ծին մաս նակ-
ցող ան ձանց: 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 31-րդ հոդ վածի հա մա-
ձայն՝ գոր ծին մաս նակ ցող ան ձինք են կող մե րը, եր րորդ ան ձինք, դի մող նե րը և 
դի մու մի քննու թյան ել քով շա հագրգռ ված այլ ան ձինք̀  նույն օ րենսգր քով և այլ 
օ րենք նե րով նա խա տես ված գոր ծե րով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենս գիր քը տար բե րա կում է վե ճի 
ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ ներ ներ կայաց նող և ինք նու րույն 
պա հանջ ներ չ ներ կայաց նող եր րորդ ան ձանց: Եր րորդ ան ձանց եր կու տե սակ նե-
րի միջև սկզ բուն քային տար բե րու թյու նը կայա նում է վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ 
ն րանց շա հագրգռ վա ծու թյամբ: 

Ա ռա ջի նի դեպ քում գոր ծի մեջ մտ նե լու հիմ քը հա րուց ված վե ճի ա ռար կայի 
ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հան ջի առ կայու թյունն է: Դ րա նից ել նե լով՝ վե ճի 
ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ ներ ներ կայաց նող եր րորդ ան ձինք 
հա րուց ված քա ղա քա ցիա կան գոր ծի մեջ մտ նում են սկզբ նա կան հայ ցով հայց վո-
րի և/ կամ պա տաս խա նո ղի դեմ հայ ցա դի մում ներ կայաց նե լու մի ջո ցով և օգտ վում 
են հայց վո րի բո լոր ի րա վունք նե րից և կ րում ն րա բո լոր պար տա կանու թյուն նե րը՝ 
հա մա ձայն ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 37-րդ հոդ վածի: 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 12-րդ հոդ վածի 3-րդ մա-
սի հա մա ձայն՝ նույն օ րենսգր քով սահ ման ված կար գով հայց վո րը (դի մո ղը) ի րա-
վունք ու նի ամ բող ջու թյամբ կամ մաս նա կիո րեն հ րա ժար վե լու իր պա հան ջից, փո-
փո խե լու հայ ցի ա ռար կան և հիմ քը կամ դ րան ցից յու րա քան չյու րը, պա տաս խա-
նողն ի րա վունք ու նի ամ բող ջու թյամբ կամ մաս նա կիո րեն ըն դու նե լու հայց վո րի 
պա հան ջը, կող մե րը կա րող են վե ճը լու ծել հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյամբ, սկ սել 
ար տո նագր ված հաշ տա րա րի մաս նակ ցու թյամբ հաշ տա րա րա կան գոր ծըն թաց 
կամ գոր ծը հանձ նել ար բիտ րա ժի լուծ մա նը:

Նշ ված նոր մե րից հետ ևում է, որ ե թե վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն 
պա հանջ ներ ներ կայաց նող եր րորդ ան ձինք օգտ վում են հայց վո րի բո լոր ի րա-
վունք նե րից, ա պա կա րող են նաև վե ճը լու ծել հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյամբ: 

Ի տար բե րու թյուն վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ ներ ներ-
կայաց նող եր րորդ ան ձանց՝ ինք նու րույն պա հանջ ներ չ ներ կայաց նող եր րորդ ան-
ձինք հայց վո րի կամ պա տաս խա նո ղի կող մից քա ղա քա ցիա կան գոր ծին մաս նակ-
ցում են ի րենց շա հե րը պաշտ պա նե լու հա մար՝ ն կա տի ու նե նա լով, որ դա տա կան 
ակ տը կա րող է ազ դել կող մե րից մե կի ն կատ մամբ ն րա ի րա վունք նե րի կամ պար-
տա կանու թյուն նե րի վ րա:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 38-րդ հոդ վածի 7-րդ 
մա սի հա մա ձայն՝ վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ ներ 
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չ ներ կայաց նող եր րորդ ան ձինք օգտ վում են կող մի ի րա վունք նե րից և կ րում են 
ն րա պար տա կանու թյուն նե րը, բա ցի հա կընդ դեմ հայ ցա դի մում ներ կայաց նե լու, 
հայ ցա պա հան ջի չափ ա վե լաց նե լու կամ ն վա զեց նե լու, հայ ցի ա ռար կան կամ հիմ-
քը փո խե լու, հայ ցա պա հանջ նե րից հ րա ժար վե լու, հայ ցա պա հանջ ներն ըն դու նե-
լու, հայ ցի ա պա հո վում պա հան ջե լու, ար բիտ րա ժային հա մա ձայ նու թյուն կն քե լու, 
հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյուն կն քե լու, դա տա կան ակ տի հար կա դիր կա տա րում 
պա հան ջե լու և ար տո նագր ված հաշ տա րա րի մաս նակ ցու թյամբ հաշ տա րա րա կան 
գոր ծըն թաց սկ սե լու ի րա վուն քից: 

Ինք նու րույն պա հանջ ներ չ ներ կայաց նող եր րորդ ան ձանց մա սով օ րենս-
գիրքն ուղ ղա կի բա ցա ռում է ն րանց կող մից հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյուն կն-
քե լու հ նա րա վո րու թյու նը: Այս պայ ման նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ-
րում է, որ հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյան հաս տատու մը բա ցա ռող՝ ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 151-րդ հոդ վածի 4-րդ մա սով սահ ման ված 
պայ ման նե րի բա ցա կայու թյու նը պար զե լու դա տա րանի պար տա կանու թյունն 
ուղղ ված է նաև ինք նու րույն պա հանջ ներ չ ներ կայաց նող եր րորդ ան ձի ի րա վունք-
նե րի պաշտ պա նու թյա նը: 

 Ճիշտ է, լի նե լով գոր ծին մաս նակ ցող անձ՝ ինք նու րույն պա հանջ չ ներ կայաց-
նող եր րորդ անձն ի րա վունք չու նի կն քել հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյուն և ուղ ղա-
կիո րեն չի կա րող ազ դել դ րա բո վան դա կու թյան և պայ ման նե րի վ րա, այ դու հան-
դերձ պետք է պաշտ պան ված լի նի այն ռիս կից, որ գոր ծին մաս նակ ցող ան ձինք 
կկն քեն իր ի րա վունք ներն ու օրի նա կան շա հե րը խախ տող հաշ տու թյան հա մա-
ձայ նու թյուն: Ներ կայաց ված դեպ քե րում կար ևոր վում է դա տա րանի դե րը՝ պար-
զել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 151-րդ հոդ վածի 4-րդ մա-
սով սահ ման ված պայ ման նե րի առ կայու թյու նը և չ հաս տատել հաշ տու թյան հա-
մա ձայ նու թյու նը, ե թե այն խախ տում է այլ ան ձի, այդ թ վում՝ ինք նու րույն պա հանջ 
չ ներ կայաց նող եր րորդ ան ձի, ի րա վունք նե րը կամ օրի նա կան շա հե րը:

 Վե րը նշ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ

 Սույն գոր ծով դի մե լով դա տա րան՝ Սո նա Ա ռա քե լյա նը, Ար մե նու հի Սարգ սյա-
նը և Մա նյակ Սարգ սյա նը պա հան ջել են ի րենց ճա նա չել 29.05.2002 թվա կանին 
մա հա ցած Թոռ նիկ Ա ռա քե լյա նի ժա ռան գու թյունն ըն դու նած ժա ռանգ ներ և այդ 
հիմ քով որ պես հետ ևանք ան վա վեր ճա նա չել ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի Ա պա րան 
քա ղա քի նո տար Ս. Հով հան նի սյա նի կող մից 10.06.2011 թվա կանին պա տաս խա-
նող ներ Բու րաս տան Դավ թյա նի, Գ ևորգ Ա ռա քե լյա նի և Գայա նե Ա ռա քե լյա նի 
ան վամբ տր ված (սե ղա նա մա տյա նի գ րան ցում թիվ 484) ըստ օ րեն քի ժա ռան գու-
թյան ի րա վուն քի վ կայա գի րը։

ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի «Ա ՊԱ ՐԱՆ» նո տա րա կան տա րած քի նո տար Սի րե-
կան Հով հան նի սյա նի կող մից 10.06.2011 թվա կանին տր ված ըստ օ րեն քի ժա ռան-
գու թյան ի րա վուն քի վ կայագ րում նշ վել է, որ ժա ռան գա կան գույ քը բաղ կա ցած է՝

«1. ՀՀ Ա րա գա ծոտն մար զի, Ափ նա գյու ղում գտն վող 0.3135 (զ րո ամ բողջ ե րեք 
հա զար հա րյուր ե րե սուն հինգ) հեկ տար տ նա մերձ հո ղա մա սից, ծած կա գիր՝ 0003-
034, 376.4 (ե րեք հա րյուր յո թա նա սուն վեց ամ բողջ չորս) ք.մ. մա կե րե սով բ նա կե-
լի տ նից, 70.12 (յո թա նա սուն ամ բողջ տաս ներ կու) ք.մ. մա կե րե սով գո մից, 24.87 
(ք սան չորս ամ բողջ ութ սունյոթ) ք.մ. մա կե րե սով հա ցատ նից:

2. 0.207 (զ րո ամ բողջ եր կու հա րյուր յոթ) հեկ տար տ նա մերձ հո ղա մա սից, 
ծած կա գիր՝ 003-016, 118.8 (հա րյուր տաս նութ ամ բողջ ութ) ք.մ. մա կե րե սով բ նա-
կե լի տ նից. (...)»:
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 Թիվ Ա ՐԱԴ/0084/02/12 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով՝ ըստ հայ ցի Գայա նե Խա-
չատ րյա նի և Նո րայր Սարգ սյա նի ընդ դեմ Բու րաս տան Դավ թյա նի, Գ ևորգ Ա ռա-
քե լյա նի և Գայա նե Ա ռա քե լյա նի` ձեռք բեր ման վա ղե մու թյան ու ժով սե փա կանու-
թյան ի րա վուն քը ճա նա չե լու և ան հիմն հարս տաց ման հետ ևան քով գույ քը վե րա-
դարձ նե լուն պար տա վո րեց նե լու պա հանջ նե րի մա սին, ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի 
ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 05.04.2012 թվա կանի 
վճռով հայ ցը բա վա րար վել է մաս նա կի՝ ձեռք բեր ման վա ղե մու թյան ու ժով ճա նաչ-
վել է հայց վոր ներ Գայա նե Խա չատ րյա նի և Նո րայր Սարգ սյա նի սե փա կանու-
թյան ի րա վուն քը ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի Ափ նա գյու ղի 1-ին փո ղո ցի 12 տուն 
հաս ցեում գտն վող 0,207 հա մա կե րե սով տ նա մերձ հո ղա մա սի և 97,77 քմ մա կե-
րե սով բ նա կե լի տան ն կատ մամբ, իսկ ան հիմն հարս տաց ման հետ ևան քով գույ քը 
վե րա դարձ նե լուն պար տա վո րեց նե լու պա հան ջի մա սով գոր ծի վա րույ թը կարճ-
վել է: 

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 29.06.2012 թվա կանի ո րոշ մամբ 
Բու րաս տան Դավ թյա նի, Գ ևորգ Ա ռա քե լյա նի և Գայա նե Ա ռա քե լյա նի վե րա քննիչ 
բո ղո քը բա վա րար վել է՝ ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր 
իրա վա  սու թյան դա տա րանի 05.04.2012 թվա կանի վ ճի ռը բե կան վել և փո փոխ վել 
է՝ հայ ցը մերժ վել է:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 05.04.2013 
թվա կանի ո րոշ մամբ Գայա նե Խա չատ րյա նի և Նո րայր Սարգ սյա նի վճռա բեկ բո-
ղո քը բա վա րար վել է՝ ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 29.06.2012 
թվա կանի ո րո շու մը բե կան վել է և օրի նա կան ուժ է տր վել ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար-
զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 05.04.2012 թվա-
կանի վճռին:

14.05.2013 թվա կանին տր ված ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի 
գ րանց ման թիվ 14052013-02-0036 վ կայա կանի հա մա ձայն՝ ՀՀ Ա րա գա ծոտն մար-
զի Ափ նա գյուղ հա մայն քի 1-ին փո ղո ցի 12-րդ հաս ցեում գտն վող 0,207 հա մա-
կե րե սով հո ղա մա սի (կա դաստ րային ծած կա գի րը՝ 02-023-0003-0016) և 97,77 ք.մ. 
մա կե րե սով բ նա կե լի տան (կա դաստ րային ծած կա գի րը՝ 02-023-0003-0016-001) 
ն կատ մամբ գ րանց վել է Նո րայր Սարգ սյա նի և Գայա նե Խա չատ րյա նի ընդ հա-
նուր հա մա տեղ սե փա կանու թյան ի րա վուն քը:

Նշ ված փաս տերից բ խում է, որ Վ կայագ րում նե րառ ված գույ քե րից՝ ՀՀ Ա րա-
գա ծոտ նի մար զի Ափ նա գյու ղի 1-ին փո ղո ցի 12 տուն հաս ցեում գտն վող Հո ղա-
մա սի և Բ նա կե լի տան ն կատ մամբ օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տով 
ճա նաչ վել է Գայա նե Խա չատ րյա նի և Նո րայր Սարգ սյա նի սե փա կանու թյան ի րա-
վուն քը, ո րը 14.05.2013 թվա կանին են թարկ վել է պե տա կան գ րանց ման: 

 Նո րայր Սարգ սյա նի և Գայա նե Խա չատ րյա նի, որ պես վա ճա ռող նե րի, և Թա-
գու հի Ա մի րյա նի, որ պես գ նոր դի, միջև 29.10.2019 թվա կանին կնք վել է ան շարժ 
գույ քի ա ռու վա ճառ քի պայ մա նա գիր, ո րով վա ճա ռող նե րը վա ճա ռել, իսկ գ նոր դը 
ձեռք է բե րել ՀՀ Ա րա գա ծոտն մար զի Ա պա րան հա մայն քի Ափ նա գյուղ գյու ղի 
1-ին փո ղո ցի 12-րդ հաս ցեում գտն վող ան շարժ գույ քը՝ բաղ կա ցած 0,207 հա մա-
կե րե սով հո ղա մա սից (կա դաստ րային ծած կա գի րը՝ 02-023-0003-0016) և 97,77 ք.մ. 
մա կե րե սով բ նա կե լի տ նից (կա դաստ րային ծած կա գի րը՝ 02-023-0003-0016-001):

 Գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում նշ ված պայ մա նա գի րը ներ կայաց վել է Դա տա-
րանին, ո րի հաշ վառ մամբ Դա տա րանը 14.12.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ նշ ված 
պայ մա նագ րով գ նոր դին՝ Թա գու հի Ա մի րյա նին, ներգ րավ վել է որ պես սույն քա-
ղա քա ցիա կան գոր ծով վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ չ ներ-
կայաց նող եր րորդ անձ:
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 Դա տա րանի 06.05.2021 թվա կանի վճռով հայ ցը մերժ վել է։ Վե րաքննիչ դա-
տա րանը 25.11.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ Դա տա րանի 06.05.2021 թվա կանի վ ճի ռը 
բե կա նել և հաս տատել է կող մե րի հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը՝ հետ ևյալ բո-
վան դա կու թյամբ.

«(…) Սո նա Թոռ նի կի Ա ռա քե լյա նը, Ար մե նու հի Թոռ նի կի Սարգ սյա նը և Մա-
նյակ Թոռ նի կի Ա ռա քե լյա նը (այ սու հետ Կողմ-1) մի կող մից, և Բու րաս տան Հայ-
կի Դավ թյա նը, Գ ևորգ Թոռ նի կի Ա ռա քե լյա նը և Գայա նե Թոռ նի կի Ա ռա քե լյա նը 
(այ սու հետ Կողմ 2) մյուս կող մից, (այ սու հետ միա սին՝ Կող մեր), (…) կն քե ցին սույն 
հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը հետ ևյա լի մա սին.

1. Թոռ նիկ Թադ ևո սի Ա ռա քե լյա նը մա հա ցել է 29.05.2002թ.-ին (այ սու հետ՝ 
Ժա ռան գա տու)։

2. Կողմ-1-ը հան դի սա նում են ժա ռան գա տո ւի ե րե խան նե րը։
3. Ժա ռան գա տո ւի մա հից հե տո ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի Ա պա րան քա ղա քի 

նո տար Ս. Հով հան նի սյա նի կող մից 10.06.2011թ.-ին ըստ օ րեն քի ժա ռան գու թյան 
ի րա վուն քի վ կայա գիր է տր վել Կողմ-2-ի ան վամբ։ Բա ցի վ կայագ րում նշ ված ժա-
ռանգ նե րից ա ռա ջին հեր թի ժա ռանգ են հան դի սա նում նաև Կողմ-1-ը։

4. Կողմ-1-ը ժա ռան գա տո ւի մա հից հե տո փաս տա ցի տի րա պե տել են ժա ռան-
գա կան զանգ վա ծի մեջ մտ նող ան շարժ գույ քե րը, կա տա րել վ ճա րում ներ, կ րել 
գույ քի պահ պան ման հոգ սը:

5. Կն քե լով սույն հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը, Կողմ-2-ը տա լիս է իր հա մա-
ձայ նու թյուն առ այն, որ Կողմ-1-ը Սո նա Թոռ նի կի Ա ռա քե լյա նը, Ար մե նու հի Թոռ-
նի կի Սարգ սյա նը և Մա նյակ Թոռ նի կի Ա ռա քե լյա նը ճա նաչ վեն 29.05.2002թ.-ին 
մա հա ցած Թոռ նիկ Թադ ևո սի Ա ռա քե լյա նի ժա ռան գու թյունն ըն դու նած ժա ռանգ 
և այդ հիմ քով որ պես հետ ևանք մաս նա կի ան վա վեր ճա նաչ վի ՀՀ Ա րա գա ծոտ-
նի մար զի Ա պա րան քա ղա քի նո տար Ս. Հով հան նի սյա նի կող մից 10.06.2011թ.-ին 
Կողմ-2-ի Բու րաս տան Հայ կի Դավ թյա նի, Գ ևորգ Թոռ նի կի Ա ռա քե լյա նի և 
Գայա նե Թոռ նի կի Ա ռա քե լյա նի ան վամբ տր ված (սե ղա նա մա տյա նում գ րան ցում 
թիվ 484) ըստ օ րեն քի ժա ռան գու թյան ի րա վուն քի վ կայա գի րը, դ րա հի ման վ րա 
Բու րաս տան Հայ կի Դավ թյա նի, Գ ևորգ Թոռ նի կի Ա ռա քե լյա նի և Գայա նե Թոռ-
նի կի Ա ռա քե լյա նի ան վամբ կա տար ված սե փա կանու թյան ի րա վուն քի պե տա կան 
գ րան ցու մը և յու րա քան չյուր ժա ռանգ ճա նաչ վի ժա ռան գու թյունն ըն դու նած՝ հա-
վա սար բաժ նե մա սե րով, յու րա քան չյու րը՝ 1/6 բաժ նե մա սով։ (…)

8. Սույն հա մա ձայ նագ րի հի ման վ րա կայաց վե լիք դա տա կան ակ տից ծա-
գող ի րա վուն քը են թա կա է պե տա կան գ րանց ման Բու րաս տան Հայ կի Դավ թյան 
1/6-րդ, Գ ևորգ Թոռ նի կի Ա ռա քե լյան 1/6-րդ, Գայա նե Թոռ նի կի Ա ռա քե լյան 
1/6-րդ, Սո նա Թոռ նի կի Ա ռա քե լյան 1/6-րդ, Ար մե նու հի Թոռ նի կի Սարգ սյան 
1/6-րդ, և Մա նյակ Թոռ նի կի Ա ռա քե լյան 1/6-րդ բաժ նե մա սե րով»:

Տ վյալ դեպ քում Վե րաքննիչ դա տա րանը հաս տատել է սույն գոր ծով հայց վոր-
նե րի և պա տաս խա նող նե րի միջև կնք ված հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյունն այն 
դեպ քում, երբ այն պա րու նա կել է դ րույթ ներ մի գույ քի և դ րա իրա վա  կան ճա կա-
տագ րի վե րա բե րյալ, ո րը սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նել է սույն քա-
ղա քա ցիա կան գոր ծով վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ չ ներ-
կայաց նող եր րորդ անձ Թա գու հի Ա մի րյա նին:

 Մաս նա վո րա պես, հայց վոր ներ Սո նա Ա ռա քե լյա նը, Ար մե նու հի Սարգ սյա նը, 
Մա նյակ Ա ռա քե լյա նը մի կող մից և պա տաս խա նող ներ Բու րաս տան Դավ թյա նը, 
Գ ևորգ Ա ռա քե լյա նը և Գայա նե Ա ռա քե լյա նը մյուս կող մից հաշ տու թյան են ե կել 
առ այն, որ պա տաս խա նող նե րը ճա նաչ վեն 29.05.2002 թվա կանին մա հա ցած 
Թոռ նիկ Ա ռա քե լյա նի ժա ռան գու թյունն ըն դու նած ժա ռանգ ներ, որ պես հետ ևանք 
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մաս նա կի ան վա վեր ճա նաչ վեն Վ կայա գի րը, պա տաս խա նող նե րի ան վամբ կա-
տար ված սե փա կանու թյան ի րա վուն քի պե տա կան գ րան ցու մը, և յու րա քան չյուր 
ժա ռանգ ճա նաչ վի ժա ռան գու թյունն ըն դու նած՝ հա վա սար բաժ նե մա սե րով, յու-
րա քան չյու րը՝ 1/6 բաժ նե մա սով։ Նույն հա մա ձայ նու թյամբ սահ ման վել է, որ դա-
տա կան ակ տից ծա գող ի րա վունք նե րը են թա կա են պե տա կան գ րանց ման յու րա-
քան չյուր ժա ռան գի հա մար 1/6-րդ բաժ նե մա սով:

 Հաս տա տե լով հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը՝ Վե րաքննիչ դա տա րանն ան-
տե սել է, որ Վ կայագ րում նե րառ ված՝ ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի Ափ նա գյու ղի 1-ին 
փո ղո ցի 12 տուն հաս ցեում գտն վող 0,207 հա մա կե րե սով տ նա մերձ հո ղա մա սի 
և 97,77 քմ մա կե րե սով բ նա կե լի տան սե փա կանա տե րը սույն քա ղա քա ցիա կան 
գոր ծով վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ չ ներ կայաց նող եր-
րորդ անձ Թա գու հի Ա մի րյանն է, ուս տի հայց վոր ներն ու պա տաս խա նող ներն 
իրա վա  սու չէին հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյան ա ռար կա դարձ նել այդ գույ քերն 
ու փո խա դար ձա բար ո րո շել դ րա իրա վա  կան ճա կա տա գի րը: 

 Հետ ևա բար̀  նշ ված հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը խախ տում է եր րորդ անձ 
Թա գու հի Ա մի րյա նի՝ որ պես ՀՀ Ա րա գա ծոտ նի մար զի Ափ նա գյու ղի 1-ին փո ղո-
ցի 12 տուն հաս ցեում գտն վող 0,207 հա մա կե րե սով տ նա մերձ հո ղա մա սի և 97,77 
քմ մա կե րե սով բ նա կե լի տան սե փա կանա տի րոջ ի րա վունք նե րը, և ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 151-րդ հոդ վածի 4-րդ մա սի 2-րդ կե տի 
հիմ քով Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից չ պետք է հաս տատ վեր:

 Վե րոգ րյալ պատ ճա ռա բա նու թյամբ միա ժա մա նակ հերք վում են վճռա բեկ բո ղո‑
քի պա տաս խա նի հիմ նա վո րում նե րը:

Վճ ռա բեկ դա տա րանը հիմ նա վոր ված է հա մա րում Վե րաքննիչ դա տա րանի 
կող մից ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 151-րդ հոդ վածի 
խախ տում թույլ տր ված լի նե լու մա սին վճռա բեկ բո ղո քում ներ կայաց ված փաս-
տարկ նե րը և վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քի առ կայու թյու նը դի տում է բա վա րար Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 25.11.2021 թվա կանի ո րո շու մը բե կա նե լու հա մար: 

 Հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը հաս տատե լու պայ ման նե րում Վե րաքննիչ 
դա տա րանը չի ի րա կանաց րել Սո նա Ա ռա քե լյա նի, Ար մե նու հի և Մա նյակ Սարգ-
սյան նե րի վե րա քննիչ բո ղո քի քննու թյուն, ուս տի Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, 
որ պետք է կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ 
հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տի հիմ քով վե րա պահ ված լիա զո րու թյու նը՝ բե կա-
նել Վե րաքննիչ դա տա րանի 25.11.2021 թվա կանի ո րո շու մը և Սո նա Ա ռա քե լյա նի, 
Ար մե նու հի և Մա նյակ Սարգ սյան նե րի  վե րա քննիչ բո ղոքն ըստ էու թյան քննե լու 
ն պա տա կով գործն ու ղար կել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րան՝ նոր 
քննու թյան: 

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի հա մա-
ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի քննու թյան 
հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն:
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ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ Վե րաքննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 10-րդ գլ-
խի կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան: 

 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ բո ղո քարկ ված դա տա կան ակ տը բե-
կա նե լու և փո փո խե լու դեպ քում վե րա քննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րանը եզ րա-
փա կիչ դա տա կան ակ տով գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև վե րա բաշ խում է 
դա տա կան ծախ սե րը̀  ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 10-րդ 
գլ խի կա նոն նե րի հա մա ձայն:

Ն կա տի ու նե նա լով, որ վե րա քննիչ բո ղո քի քննու թյունն ի րա կանաց նե լու 
ն պա տա կով գործն ու ղարկ վում է ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րան 
նոր քննու թյան՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ գոր ծի քննու թյան այս փու-
լում հ նա րա վոր չէ անդ րա դառ նալ դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին։ Դա-
տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցը են թա կա է լուծ ման գոր ծի նոր քննու թյան 
ար դյուն քում:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ, 408-րդ հոդ ված նե րով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել մաս նա կի: Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա րանի 25.11.2021 թվա կանի ո րո շումն ու գործն ու ղար կել ՀՀ վե-
րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րան՝ նոր քննու թյան։

2. Դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին անդ րա դառ նալ գոր ծի նոր քննու-
թյան ար դյուն քում։

3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման: 

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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28. ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
 դա տա րանի ո րո շում

Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/30092/02/20  
2023թ. 

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/30092/02/20
 Նա խա գա հող դա տա վոր՝ Ա. Կու րե խյան
 Դա տա վոր ներ՝ Ա. Մ խի թա րյան

Ս. Գ րի գո րյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան 
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

 նա խա գա հող և զե կու ցող Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Ն. ՀՈՎ ՍԵՓՅԱՆ
Ս. ՄԵՂՐՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2023 թվա կանի նոյեմ բե րի 24-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով ըստ Հաս միկ Պա պյա նի հայ ցի ընդ դեմ 

Հ րանտ Պա պյա նի` ա ռո չինչ գոր ծարք նե րի ան վա վե րու թյան հետ ևանք ներ կի-
րա ռե լու պա հանջ նե րի մա սին, քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա րանի 18.05.2022 թվա կանի ո րոշ ման դեմ Հ րանտ Պա պյա նի 
վճռա բեկ բո ղո քը,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը 
 Դի մե լով դա տա րան` Հաս միկ Պա պյա նը պա հան ջել է 18.07.2009 թվա կանին 

Եր ևա նի Շեն գա վիթ վար չա կան շր ջա նի Բագ րա տու նյաց փո ղո ցի 17-րդ շեն քի 
թիվ 91 և 15.12.2019 թվա կանին Եր ևա նի Հե րա ցու փո ղո ցի 10-րդ շեն քի թիվ 44 
հաս ցե նե րում գտն վող գույ քի վե րա բե րյալ կնք ված շին ծու ա ռու վա ճառ քի պայ մա-
նագ րե րի ն կատ մամբ կի րա ռել ա ռո չինչ գոր ծար քի ան վա վե րու թյան հետ ևանք-
ներ՝ ան վա վեր ճա նա չել Հ րանտ Պա պյա նի ան վամբ տր ված սե փա կանու թյան 
ի րա վուն քի գ րանց ման վ կայա կան նե րը: 

Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 
(այ սու հետ` Դա տա րան) 28.10.2021 թվա կանի վճռով հայ ցային վա ղե մու թյուն կի-
րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյու նը բա վա րար վել է, և հայ ցը մերժ վել է։
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ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա-
տա րան) 18.05.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Հաս միկ Պա պյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը 
բա վա րար վել է` Դա տա րանի 28.10.2021 թվա կանի վ ճի ռը բե կան վել է, և գործն 
ու ղարկ վել է նոր քննու թյան:

Վճ ռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Հ րանտ Պա պյա նը (ներ կա յա ցու ցիչ Ա րա-
մազդ Կի վի րյան)։

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան է ներ կայաց րել Հաս միկ Պա պյա նը (ներ կա-
յա ցու ցիչ Ար մեն Պո ղո սյան)։

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է Սահ մա նադ րու թյան 61‑րդ և 63‑րդ հոդ ված‑

նե րը, « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան 
մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի 6‑րդ հոդ վածը, ՀՀ դա տա կան օ րենս գիրք ՀՀ 
սահ մա նա դրա կան օ րեն քի 6‑րդ, 8‑րդ ու 9‑րդ հոդ ված նե րը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 6‑9‑րդ, 12‑րդ, 168‑րդ, 170‑րդ և 380‑րդ հոդ ված նե րը:

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված հիմ քե րի առ կայու թյու նը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ 
հիմ նա վո րում նե րով:

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ հայ ցի հիմ քի և ա ռար կայի փո փո-
խու թյուն կա տա րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը ներ կայաց վել է այն փու լում, 
երբ Դա տա րանն ար դեն 22.02.2021 թվա կանին կայաց րել էր « Հայ ցային վա ղե-
մու թյուն կի րա ռե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյան ա պա ցուց ման պար տա կանու-
թյու նը բաշ խե լու մա սին» ո րո շում, իսկ այդ փու լում օ րենս դիրն ար գե լում է հայ ցի 
հիմ քի ու ա ռար կայի փո փո խու թյուն կա տա րե լը: Հայց վո րի կող մից հայ ցի հիմ քը 
և ա ռար կան փո փո խե լու միջ նորդու թյուն ներ կայաց նե լը հե տապն դել է բա ցա ռա-
պես հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու միջ նորդու թյու նը քննարկ ման ա ռար կա 
չ դարձ նե լու ն պա տակ: Հայց վո րը զրկ ված չի ե ղել մինչև ա պա ցուց ման պար տա-
կանու թյու նը բաշ խե լու մա սին ո րո շում կայաց նե լը հայ ցի հիմ քի և ա ռար կայի փո-
փո խու թյան վե րա բե րյալ միջ նորդու թյուն ներ կայաց նե լու հ նա րա վո րու թյու նից։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել, որ հայց վո րի կող մից ներ կայաց ված 
միջ նորդու թյուն նե րը դա տա րանի քննարկ ման ա ռար կա չէին կա րող հան դի սա-
նալ ոչ միայն ա ռաջ նա հեր թու թյան ա ռու մով, այլ նաև միջ նորդու թյան ժամ կե տը 
բաց թող նե լու տե սան կյու նից:

 Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից կայաց ված ո րոշ մամբ խախտ վել է նաև ան-
ձի՝ ող ջա միտ ժամ կե տում գոր ծի քննու թյան ի րա վուն քը, և Վե րաքննիչ դա տա-
րանի կող մից կայաց ված ո րո շու մը բա վա րար կեր պով պատ ճա ռա բան ված ու 
հիմ նա վոր ված չէ:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 18.05.2022 թվա կանի ո րո շու մը և օրի նա կան ուժ տալ Դա-
տա րանի 28.10.2021 թվա կանի վճռին:

2.1. Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խա նի հիմ նա վո րում նե րը
 Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը հիմ նա վոր է, քա նի որ, ղե կա վար վե լով 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 12-րդ հոդ վածի 2-րդ մա-
սով և 170-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով, մինչև ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու-
նը բաշ խե լու մա սին ո րո շում կայաց նե լը՝ 07.10.2021 թվա կանին դա տա րան է 
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ներ կայաց վել հայ ցի հիմ քի ու ա ռար կայի փո փո խու թյուն թույ լատ րե լու մա սին 
միջ նորդու թյուն։

Տ վյալ դեպ քում գործ ու նենք ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 12-րդ հոդ վածով նա խա տես ված սկզ բուն քի հետ, ո րի դեպ քում հա կա սու-
թյու նը պետք է լուծ վի հօ գուտ սկզ բուն քի։

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս
տերը

Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 
փաս տերը̀

1) Հաս միկ Պա պյա նը հայց է ներ կայաց րել Դա տա րան ընդ դեմ Հ րանտ Պա-
պյա նի՝ պա հան ջե լով 18.07.2009 թվա կանին Եր ևա նի Շեն գա վիթ վար չա կան շր ջա-
նի Բագ րա տու նյաց փո ղո ցի 17-րդ շեն քի թիվ 91 և 15.12.2019 թվա կանին Եր ևա նի 
Հե րա ցու փո ղո ցի 10-րդ շեն քի թիվ 44 հաս ցե նե րում գտն վող գույ քի վե րա բե րյալ 
կնք ված շին ծու ա ռու վա ճառ քի պայ մա նագ րե րի ն կատ մամբ կի րա ռել ա ռո չինչ 
գոր ծար քի ան վա վե րու թյան հետ ևանք ներ՝ ան վա վեր ճա նա չել Հ րանտ Պա պյա նի 
ան վամբ տր ված սե փա կանու թյան ի րա վուն քի գ րանց ման վ կայա կան նե րը:

 Դա տա րանի 23.10.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ հայ ցա դի մումն ըն դուն վել է վա-
րույթ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 2-9, 21, 22).

2) Դա տա րանը 11.01.2021 թվա կանին ո րո շում է կայաց րել 22.02.2021 թվա-
կանին նախ նա կան դա տա կան նիստ ն շա նա կե լու մա սին (հա տոր 1-ին, գ.թ. 39, 
40).

3) պա տաս խա նող Հ րանտ Պա պյա նի ներ կա յա ցու ցիչը 19.02.2021 թվա կանին 
ներ կայաց րել է հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյուն (հա-
տոր 1-ին, գ.թ. 78, 79).

4) Դա տա րանը 22.02.2021 թվա կանին ո րո շում է կայաց րել գոր ծին մաս նակ-
ցող ան ձանց միջև միջ նորդու թյան լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս-
տերի ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ խե լու մա սին (հա տոր 1-ին, գ.թ. 
83-86).

5) 22.02.2021 թվա կանին ն շա նակ ված նախ նա կան դա տա կան նիս տը հե տաձգ-
վել է, և հա ջորդ նախ նա կան դա տա կան նիս տը ն շա նակ վել է 15.06.2021 թվա-
կանին, իսկ 15.06.2021 թվա կանին ն շա նակ ված նախ նա կան դա տա կան նիս տը 
հե տաձգ վել է, ու հա ջորդ նախ նա կան դա տա կան նիս տը ն շա նակ վել է 07.10.2021 
թվա կանին (հա տոր 1-ին, գ.թ. 81, 82, 93-95).

6) Հաս միկ Պա պյա նը 07.10.2021 թվա կանին Դա տա րան է ներ կայաց րել հայ-
ցի ա ռար կայի և հիմ քի փո փո խու թյուն թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյուն՝ 
պա հան ջե լով ճա նա չել իր սե փա կանու թյան ի րա վուն քը Եր ևա նի Բագ րա տու նյաց 
պո ղո տայի 17-րդ շեն քի թիվ 91 և Եր ևա նի Մ. Հե րա ցու փո ղո ցի 10-րդ շեն քի թիվ 44 
հաս ցե նե րում գտն վող ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ՝ դ րանց ն կատ մամբ դա դա րեց-
նե լով Հ րանտ Պա պյա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 98-103).

7) 07.10.2021 թվա կանին ն շա նակ ված նախ նա կան դա տա կան նիս տում Դա-
տա րանը ո րո շում է կայաց րել հայ ցի ա ռար կայի և հիմ քի փո փո խու թյու նը թույ-
լատ րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը «առ կա խե լու» մա սին, քա նի դեռ չի անդ-
րա դար ձել հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին պա տաս խա նող Հ րանտ 
Պա պյա նի միջ նորդու թյա նը, ու ո րո շել է այդ փու լում չքննար կել հայ ցի ա ռար կայի 
և հիմ քի փո փո խու թյու նը թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը։

 Դա տա րանը, քննար կե լով հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու միջ նորդու-
թյու նը, գոր ծի քննու թյու նը հայ տա րարել է ա վարտ ված՝ հայ տա րարե լով, որ 
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դա տա կան ակ տը կհ րա պա րակ վի 28.10.2021 թվա կանին (հա տոր 1-ին, գ.թ. 108-
111).

8) Դա տա րանը 28.10.2021 թվա կանին վ ճիռ է կայաց րել հայ ցային վա ղե մու-
թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյու նը բա վա րարե լու և հայ ցը մեր ժե լու մա սին 
(հա տոր 1-ին, գ.թ. 113-123)։

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ 

ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու-
թյամբ՝ նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի 3-րդ կե տի ի մաս տով, այն է՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 12-րդ, 168-րդ և 170-րդ հոդ ված նե րի կա պակ-
ցու թյամբ առ կա է ի րա վուն քի զար գաց ման խն դիր։

 Սույն բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է 
հա մա րում անդ րա դառ նալ հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու‑
թյան քննու թյան իրա վա  կան հ նա րա վո րու թյան հար ցին, այն դեպ քում, երբ դ րա նից 
հե տո ներ կայաց վել է հայ ցի ա ռար կայի և հիմ քի փո փո խու թյուն թույ լատ րե լու վե րա‑
բե րյալ միջ նորդու թյուն։

 Սահ մա նադ րու թյան 61-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք 
ու նի իր ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի ար դյու նա վետ դա տա կան պաշտ պա-
նու թյան ի րա վունք:

 Սահ մա նադ րու թյան 63-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք 
ու նի ան կախ և ա նա չառ դա տա րանի կող մից իր գոր ծի ար դա րա ցի, հ րա պա րա-
կային և ող ջա միտ ժամ կե տում քննու թյան ի րա վունք:

« Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան 
մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ` Կոն վեն ցիա) 6-րդ հոդ վածի 1-ին 
կե տի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր ոք, երբ ո րոշ վում են ն րա քա ղա քա ցիա կան ի րա-
վունք ներն ու պար տա կանու թյուն նե րը (...), ու նի օ րեն քի հի ման վ րա ս տեղծ ված 
ան կախ և ա նա չառ դա տա րանի կող մից ող ջա միտ ժամ կե տում ար դա րա ցի և 
հ րա պա րա կային դա տաքննու թյան ի րա վունք:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 3-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր անձ ի րա վունք ու նի նույն օ րենսգր քով սահ ման ված 
կար գով դի մե լու դա տա րան` Սահ մա նադ րու թյամբ, օ րենք նե րով և այլ իրա վա  կան 
ակ տե րով սահ ման ված կամ պայ մա նագ րով նա խա տես ված իր ի րա վունք նե րի և 
օրի նա կան շա հե րի պաշտ պա նու թյան հա մար:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 11-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րով դա տա վա րու թյունն ի րա կանաց վում 
է օ րեն քի և դա տա րանի առջև գոր ծին մաս նակ ցող բո լոր ան ձանց հա վա սա րու-
թյան սկզ բուն քի հի ման վ րա:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 12-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 
հա մա ձայն՝ դա տա րանը քա ղա քա ցիա կան գոր ծը հա րու ցում է միայն հայ ցա դի-
մումի կամ դի մու մի հի ման վ րա: 

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ գոր ծին մաս նակ ցող անձն ի րա կանաց-
նում է իր դա տա վա րա կան ի րա վունք նե րը, տ նօ րի նում է դա տա կան պաշտ պա նու-
թյան մի ջոց նե րը և ե ղա նակ նե րը սե փա կան հայե ցո ղու թյամբ՝ օ րեն քով սահ ման-
ված կար գով:
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 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ նույն օ րենսգր քով սահ ման ված կար-
գով հայց վո րը (դի մո ղը) ի րա վունք ու նի ամ բող ջու թյամբ կամ մաս նա կիո րեն հ րա-
ժար վե լու իր պա հան ջից, փո փո խե լու հայ ցի ա ռար կան և հիմ քը կամ դ րան ցից 
յու րա քան չյու րը, պա տաս խա նողն ի րա վունք ու նի ամ բող ջու թյամբ կամ մաս նա-
կիո րեն ըն դու նե լու հայց վո րի պա հան ջը, կող մե րը կա րող են վե ճը լու ծել հաշ տու-
թյան հա մա ձայ նու թյամբ, սկ սել ար տո նագր ված հաշ տա րա րի մաս նակ ցու թյամբ 
հաշ տա րա րա կան գոր ծըն թաց կամ գոր ծը հանձ նել ար բիտ րա ժի լուծ մա նը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 13-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 
հա մա ձայն՝ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյունն ի րա կանաց վում է գոր ծին մաս-
նակ ցող ան ձանց մրցակ ցու թյան հի ման վ րա, բա ցա ռու թյամբ նույն օ րենսգր քով 
նա խա տես ված դեպ քե րի:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 14-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 
հա մա ձայն՝ դա տա վա րու թյան մաս նա կից նե րը պետք է ի րենց դա տա վա րա կան 
ի րա վունք նե րից օգտ վեն և ի րենց դա տա վա րա կան պար տա կանու թյուն նե րը կա-
տա րեն բա րեխղ ճո րեն։

 Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րանի (այ սու հետ՝ Եվ րո պա կան 
դա տա րան) կող մից «ար դա րա ցի լ սում ներ» հաս կա ցու թյան մեկ նա բա նու թյուն նե-
րի ար դյուն քում ձ ևա վոր վել է նա խա դե պային դիր քո րո շում այն մա սին, որ լ սում-
նե րի ար դա րա ցիու թյան տար րե րից են դա տա վա րու թյան կող մե րի հա վա սա րու-
թյու նը և մրցակ ցային դա տա վա րու թյու նը, ո րոնք սեր տո րեն կապ ված են մի մյանց 
հետ: Եվ րո պա կան դա տա րանը, « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու-
թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի 
պա հան ջը հա մա րե լով դա տա վա րու թյան մրցակ ցու թյան ու հա վա սա րու թյան սկզ-
բունք ներ, հետ ևո ղա կանո րեն իր վ ճիռ նե րում բա ցա հայտել է նաև այդ սկզ բունք-
նե րի բո վան դա կու թյու նը, ո րի հա մա ձայն` « կող մե րի հա վա սա րու թյու նը» ն շա նա-
կում է, որ դա տա վա րու թյան յու րա քան չյուր կող մին պետք է ըն ձեռ վի պատ շաճ 
հ նա րա վո րու թյուն ներ կայաց նե լու իր գոր ծը, նե րա ռյալ̀  ա պա ցույց նե րը, այն պի սի 
պայ ման նե րում, ո րոնք ն րա հա մար մյուս կող մի հա մե մա տու թյամբ չեն ս տեղ ծի 
ան բա րեն պաստ վի ճակ (տե՛ս Դոմ բո ե հիրն ընդ դեմ ԱՆի դեռ լանդ նե րի գոր ծով Ծվ‑
րո պա կան դա տա րանի 17.10.1993 թվա կանի վ ճի ռը, § 30‑35): 

Եվ րո պա կան դա տա րանն իր նա խա դե պային ի րա վուն քում ար տա հայ տել է 
նաև այն դիր քո րո շու մը, որ Պայ մա նա վոր վող պե տու թյուն նե րը ոչ միայն պետք է 
ամ րագ րեն քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք նե րի դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա-
վուն քը, այլև կոնկ րետ գոր ծով պետք է ա պա հո վեն ան ձի կող մից այդ ի րա վուն քի 
ի րա կանաց ման ի րա կան հ նա րա վո րու թյու նը (տե՛ս ո լոց ցան ընդ դեմ Ց տա լիայի 
գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 12.02.1985 թվա կանի ո րո շու մը, կետ 28): 

Եվ րո պա կան դա տա րանը միա ժա մա նակ ընդգ ծել է, որ դա տա րանի առջև 
հա վա սա րու թյան և մրցակ ցու թյան սկզ բունք նե րը սեր տո րեն փոխ կապ ված են, 
ու միայն դա տա րանի առջև հա վա սա րու թյան սկզ բուն քի ի րաց ման պայ ման նե-
րում է հ նա րա վոր ա պա հո վել մրցակ ցու թյան սկզ բուն քի լիար ժեք ի րա ցու մը։ Քա-
ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյու նում կող մե րի իրա վա  հա վա սա րու թյան սկզ բուն-
քը̀  կող մե րի միջև ար դա րա ցի հա վա սա րակշ ռու թյան ի մաս տով, հան դի սա նում 
է « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան 
մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով ե րաշ խա վոր ված 
ար դար դա տաքննու թյան հիմ նա կան տար րե րից մե կը ու պա հան ջում է, որ յու-
րա քան չյուր կող մին տ րա մադր վի ող ջա միտ հ նա րա վո րու թյուն` ներ կայաց նե լու 
իր գործն այն պի սի պայ ման նե րում, այդ թ վում` ա պա ցույց ներ կայաց նե լու, ո րոնք 
ն րան իր հա կա ռա կոր դի ն կատ մամբ չեն դ նի էա կանո րեն ն վազ բա րեն պաստ 
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վի ճա կում (տե՛ս ՔԱն կեր լը ընդ դեմ Շ վեյ ցա րիայի գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 
23.10.1996 թվա կանի ո րո շու մը, կետ 38‑րդ, ինչ պես նաև Դոմ բո ե հեր . Վ. ընդ դեմ 
ԱՆի դեռ լանդ նե րի գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 07.10.1993 թվա կանի ո րո շու մը, 
կետ 66):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ մրցակ ցային դա տա վա րու թյան 
պայ ման նե րում դա տա րանը, որ պես ար դա րա դատու թյուն ի րա կանաց նող մար-
մին, ո րո շա կի դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն նե րի կա տար մա նը ձեռ նա մուխ է 
լի նում միայն այն դեպ քում, երբ գոր ծին մաս նակ ցող ան ձը հայ ցում է հա մա պա-
տաս խան գոր ծո ղու թյան կա տա րու մը: Այ սինքն, կող մե րի իրա վա  հա վա սա րու-
թյան և մրցակ ցու թյան սկզ բունք նե րով պայ մա նա վոր ված՝ դա տա րանը հան դես 
է գա լիս որ պես միայն վե ճը լու ծող մար մին և կաշ կանդ ված է ո րո շա կի դա տա-
վա րա կան գոր ծո ղու թյուն ներ սե փա կան հայե ցո ղու թյամբ ի րա կանաց նե լու ար-
գել քով: Մաս նա վո րա պես` դա տա րանի կող մից դա տա վա րա կան ո րո շա կի գոր-
ծո ղու թյուն նե րի կա տար ման հա մար անհրա ժեշտ է, որ պես զի շա հագր գիռ ան ձը 
գ րա վոր, իսկ օ րեն քով նա խա տես ված դեպ քե րում` նաև բա նա վոր, հայ ցի հա մա-
պա տաս խան գոր ծո ղու թյան կա տա րու մը: Հետ ևա բար, հա մա պա տաս խան միջ-
նորդու թյան առ կայու թյունն այն նա խա պայ մանն է, ո րը վ կայում է շա հագր գիռ 
ան ձի կող մից հա մա պա տաս խան գոր ծո ղու թյան հայց ման մա սին, ինչն էլ դա-
տա րանի կող մից պետք է են թա կա լի նի քննու թյան: Մյուս կող մից, քա ղա քա ցիա-
դա տա վա րա կան հա րա բե րու թյուն նե րը ծա վալ վում և գոր ծառ նում են տ նօ րին-
չա կանու թյան սկզ բուն քի շր ջա նակ նե րում: Քա ղա քա ցիա դա տա վա րա կան այս 
սկզ բուն քի բո վան դա կու թյու նը նե րա ռում է այն դա տա վա րա կան ի րա վունք նե րը, 
ո րոնք թույլ են տա լիս կան խո րո շել դա տա կան պաշտ պա նու թյան ա ռար կան և 
ազ դել դա տա վա րու թյան ուղղ վա ծու թյան և ըն թաց քի վ րա (տե՛ս «Յու նի բանկ» 
Փ Ը‑ն ընդ դեմ Յու րիկ ՔԱ ռա քե լյա նի և Մ խի թար Վար դի կյա նի թիվ ՔԱ ՈՐՔԱԴ/1440/02/14 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 27.01.2016 թվա կանի ո րո շու մը):

 Նախ կի նում կայաց ված մեկ այլ ո րոշ մամբ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը փաս տել 
է, որ դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քի ի րաց ման հիմ նա կան սկզ բունք նե-
րից է տ նօ րին չա կանու թյան (դիս պո զի տի վու թյան) սկզ բուն քը, որն ան ձի` Սահ մա-
նադ րու թյամբ և օ րեն քով ն րան տր ված հ նա րա վո րու թյունն է սե փա կան հայե ցո-
ղու թյամբ տ նօ րի նե լու իր նյու թա կան և դա տա վա րա կան ի րա վունք ներն ու դ րանց 
պաշտ պա նու թյան ե ղա նակ նե րը: Տ նօ րին չա կանու թյան (դիս պո զի տի վու թյան) 
սկզ բունքն ան ձանց հ նա րա վո րու թյուն է տա լիս ինք նու րույն ո րո շել̀  դի մել, թե 
չ դի մել դա տա րան ի րենց ի րա վունք նե րի, ա զա տու թյուն նե րի և օրի նա կան շա հե-
րի պաշտ պա նու թյան հա մար, այ սինքն` ի րա կանաց նել, թե չի րա կանաց նել ի րենց 
դա տա կան պաշտ պա նու թյան հիմ նա կան ի րա վուն քը: Ան ձինք ի րենց դա տա կան 
պաշտ պա նու թյան հիմ նա կան ի րա վունքն ի րաց նե լիս, ինչ պես նաև դա տա րան-
ներն ար դա րա դատու թյուն ի րա կանաց նե լիս պետք է ա ռաջ նորդ վեն վե րը նշ ված 
սկզ բուն քով (տե՛ս ՀՀ է կո նո մի կայի նա խա րա րու թյունն ընդ դեմ «  ո րիս‑ՔԱ պա կի» 
Ս ՊԸ‑ի թիվ ՍԴ3/0055/02/13 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
18.07.2014 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 120-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ հայ ցը հա րուց վում է նույն օ րենսգր քով սահ ման ված կար գով հայ-
ցա դի մում ներ կայաց նե լու մի ջո ցով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 121-րդ հոդ վածի 2-րդ մա-
սի 5-րդ կե տի հա մա ձայն՝ հայ ցա դի մումում պար տա դիր նշ վում են այն փաս տերը, 
ո րոնց վ րա հիմն վում են հայ ցա պա հանջ նե րը:

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի 7-րդ կե տի հա մա ձայն՝ հայ ցա դի մումում 
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պար տա դիր նշ վում են պա տաս խա նո ղին ուղղ ված նյու թաիրա վա  կան պա հան ջը 
(պա հանջ նե րը), իսկ մի քա նի պա տաս խա նող նե րի դեմ հայ ցա դի մում ներ կայաց-
նե լիս հայց վո րի` ն րան ցից յու րա քան չյու րին ուղղ ված պա հան ջը (պա հանջ նե րը), 
ե թե այն հա մի րավ չէ։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 167-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանը նախ նա կան դա տա կան 
նիս տի ըն թաց քում պար զում է հայ ցի ա ռար կան, հայ ցի փաս տա կան և իրա վա  կան 
հիմ քե րը:

 Նույն հոդ վածի 1-ին մա սի 4-րդ կե տի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա-
րանը նախ նա կան դա տա կան նիս տի ըն թաց քում պար զում է վի ճե լի իրա վա  հա-
րա բե րու թյան բ նույ թը, այդ թ վում՝ կի րա ռե լի իրա վա  կան նոր մե րը՝ չ սահ մա նա-
փակ վե լով գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց մատ նան շած իրա վա  կան նոր մե րով:

 Նույն հոդ վածի 1-ին մա սի 6-րդ կե տի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա-
րանը նախ նա կան դա տա կան նիս տի ըն թաց քում պար զում է՝ հայց վո րը պն դում 
է արդյոք իր պա հանջ նե րը, պա տաս խա նողն արդյոք ամ բող ջու թյամբ կամ մաս-
նա կի ըն դու նում է հայց վո րի պա հանջ նե րը, և գոր ծին մաս նակ ցող ան ձինք չեն 
ցան կա նում արդյոք կն քել հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյուն կամ վե ճը լու ծել հաշ-
տա րա րու թյան մի ջո ցով՝ պար զա բա նե լով հաշ տա րա րու թյան էու թյու նը։

 Նույն հոդ վածի 1-ին մա սի 13-րդ կե տի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա-
րանը նախ նա կան դա տա կան նիս տի ըն թաց քում քննում է գոր ծի ար դյու նա վետ 
քննու թյանն ուղղ ված՝ գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց այլ միջ նորդու թյուն նե րը, ինչ-
պես նաև ի րա կանաց նում է նույն օ րենսգր քով նա խա տես ված՝ գոր ծի ար դյու նա-
վետ քննու թյանն ուղղ ված այլ գոր ծո ղու թյուն ներ:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 168-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն՝ գոր ծին մաս նակ ցող ան ձը կա րող է վ կայա կո չել հայ ցային վա-
ղե մու թյան ժամ կե տի լ րա նա լու փաս տը մինչև գոր ծով ա պա ցուց ման պար տա-
կանու թյու նը բաշ խե լու մա սին ո րո շում կայաց նե լը, բա ցա ռու թյամբ այն դեպ քե րի, 
երբ նա հիմ նա վո րում է տ վյալ փաս տը մինչ այդ վ կայա կո չե լու անհ նա րի նու թյունն 
ի րե նից ան կախ պատ ճառ նե րով: Այդ դեպ քում հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի 
լ րա նա լու փաս տը կա րող է վ կայա կոչ վել ոչ ուշ, քան մինչև ա ռա ջին ա տյա նի դա-
տա րանում դա տաքննու թյան ա վար տը:

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու 
մա սին միջ նորդու թյուն ներ կայաց ված լի նե լու դեպ քում դա տա րանը նույն օրենս-
գրքի 167-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-6-րդ կե տե րում նշ ված դա տա վա րա կան գոր-
ծո ղու թյուն նե րը կա տա րե լուց հե տո հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու դի մու մի 
և դ րա դեմ բեր ված ա ռար կու թյուն նե րի հի ման վ րա ար ձա նագ րային ո րոշ մամբ՝

1) ո րո շում է միջ նորդու թյան լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս-
տերի շր ջա նա կը.

2) գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշ խում է միջ նորդու թյան լուծ ման հա-
մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերի ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը.

3) գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց հետ քննար կում է ն րանց կող մից ա պա ցույց-
ներ ներ կայաց նե լու հա մար ժամ կետ տ րա մադ րե լու հար ցը և անհրա ժեշտու թյան 
դեպ քում սահ մա նում է ա պա ցույց ներ ներ կայաց նե լու ժամ կե տը.

4) ի րա կանաց նում է հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու-
թյան ար դյու նա վետ քննու թյանն ուղղ ված այլ գոր ծո ղու թյուն ներ:

 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ նույն հոդ վածի 2-րդ մա սով նա խա-
տես ված գոր ծո ղու թյուն նե րը կա տա րե լուց հե տո դա տա րանը, հաշ վի առ նե լով 
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գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց կար ծի քը, ո րո շում է հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա-
ռե լու միջ նորդու թյու նը տ վյալ կամ հա ջորդ դա տա կան նիս տում քննե լու հար ցը:

 Նույն հոդ վածի 4-րդ մա սի հա մա ձայն՝ հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու 
միջ նորդու թյան և դ րա դեմ բեր ված ա ռար կու թյուն նե րը քննար կե լուց հե տո դա-
տա րանը գոր ծի քննու թյու նը հայ տա րարում է ա վարտ ված և հ րա պա րա կում է դա-
տա կան ակ տի հ րա պա րակ ման ժա մա նակը և վայ րը:

 Նույն հոդ վածի 6-րդ մա սի հա մա ձայն՝ հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու 
հիմ քե րի առ կայու թյան դեպ քում դա տա րանը վ ճիռ է կայաց նում հայ ցը մեր ժե-
լու մա սին՝ ա ռանց անդ րա դառ նա լու գոր ծի այլ փաս տերի հաս տատ մա նը և գ նա-
հատ մա նը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ նույն օրենս գրքի 167-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-9-րդ կե տե րով նա-
խա տես ված հար ցե րը քննար կե լուց հե տո ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանը կայաց-
նում է ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ խե լու մա սին ո րո շում:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 170-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ հայց վո րը հայ ցի ա ռար կայի և հիմ քի կամ դ րան ցից յու րա քան չյու րի 
փո փո խու թյու նը թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ ներ կայաց նում է գ րա վոր միջ նորդու-
թյուն մինչև ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ խե լու մա սին ո րո շում կայաց-
նե լը:

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ նույն օրենս գրքի ի մաս տով՝ հայ ցի 
ա ռար կայի փո փո խու թյու նը հայց վո րի կող մից պա տաս խա նո ղին ուղղ ված նյու-
թաիրա վա  կան պա հանջն այլ պա հան ջով փո խա րի նե լը, պա հան ջը փո փո խե լը 
կամ լ րաց նելն է, այդ թ վում` պա հանջ նե րի չափն ա վե լաց նե լը կամ ն վա զեց նե լը, 
ո րը թույ լատ րում է ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանը: 

 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ նույն օրենս գրքի ի մաս տով՝ հայ ցի հիմ-
քի փո փո խու թյու նը հայց վո րի կող մից հայ ցի հիմ քում սկզբ նա պես դր ված փաս-
տերն այլ փաս տերով փո խա րի նելն է, ինչ պես նաև հայ ցի հիմ քում դր ված փաս-
տերի շր ջա նա կը ճշգր տելն է այն լ րաց նե լու կամ պա կա սեց նե լու ե ղա նա կով։ 

 Նույն հոդ վածի 4-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանը հայ ցի 
ա ռար կայի կամ հիմ քի փո փո խու թյու նը թույ լատ րե լու կամ մեր ժե լու վե րա բե րյալ 
կայաց նում է ա ռան ձին դա տա կան ակ տի ձ ևով ո րո շում, բա ցա ռու թյամբ այն դեպ-
քե րի, երբ այդ միջ նորդու թյու նը քննարկ վել և այն թույ լատ րե լու կամ մեր ժե լու 
վե րա բե րյալ ո րո շու մը կայաց վել է դա տա կան նիս տում՝ գոր ծին մաս նակ ցող ան-
ձանց ներ կայու թյամբ:

 Նույն հոդ վածի 6-րդ մա սի հա մա ձայն՝ հայ ցի ա ռար կայի կամ հիմ քի փո փո-
խու թյու նը թույ լատ րե լու դեպ քում դա տա րանն անհրա ժեշտու թյան դեպ քում ի րա-
կանաց նում է նույն օրենս գրքի 167-րդ հոդ վածով նա խա տես ված դա տա վա րա-
կան գոր ծո ղու թյուն նե րը:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանը 
նախ նա կան դա տա կան նիս տի ըն թաց քում, ի թիվս հայ ցի և ա ռար կու թյուն նե րի 
փաս տա կան ու իրա վա  կան հիմ քե րի, պար զում է վի ճե լի իրա վա  հա րա բե րու թյան 
բ նույ թը, այդ թ վում՝ կի րա ռե լի իրա վա  կան նոր մե րը՝ չ սահ մա նա փա կե լով գոր ծին 
մաս նակ ցող ան ձանց մատ նան շած իրա վա  կան նոր մե րով և գոր ծին մաս նակ ցող 
ան ձանց հետ քննար կում է ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը ն րանց միջև բաշ-
խե լու հար ցը, ինչ պես նաև քննար կում ու լու ծում է ներ կայաց ված ա պա ցույց նե րի 
վե րա բե րե լիու թյան և թույ լատ րե լիու թյան հար ցը: Միայն նշ ված գոր ծո ղու թյուն-
նե րը կա տա րե լուց հե տո է դա տա րանը կայաց նում ա պա ցուց ման պար տա կանու-
թյու նը բաշ խե լու մա սին ո րո շում: Ն ման իրա վա  կար գա վոր ման ն պա տակն այն է, 
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որ պես զի ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշխ վի ճիշտ՝ կի րա ռե լի իրա վա -
կան նոր մե րին հա մա պա տաս խան՝ վե րը նշ ված հար ցե րը նա խա պես քննար կե-
լով գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց հետ: Մաս նա վո րա պես, կի րա ռե լի իրա վա  կան 
նոր մե րը ո րո շե լիս կող մե րի հետ այդ հար ցի քննարկ ման պա հանջն ինք նան պա-
տակ չէ, այն կոչ ված է ա պա հո վե լու գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց դիր քո րո շում-
նե րի ճշ տու մը, ա պա ցուց ման գոր ծըն թա ցում ն րանց պար տա կանու թյուն նե րի 
հս տա կե ցու մը (տե՛ս « Հիմ նա րար հե տա զո տու թյուն նե րի կենտ րոն» Փ Ը‑ն ընդ դեմ 
« Հա յաս տա նի Է լեկտ րա կան ան ցեր» Փ Ը‑ի թիվ ԾԴ/4497/02/16 քա ղա քա ցիա կան 
գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 25.06.2021 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը, տ նօ րին չա կանու թյան սկզ բուն քի ներ քո անդ րա-
դառ նա լով հայց վո րի՝ հայ ցի ա ռար կան և (կամ) հիմ քը փո փո խե լու, այն լ րաց նե լու, 
հայ ցից մաս նա կիո րեն կամ ամ բող ջու թյամբ հ րա ժար վե լու ի րա վուն քին, ար ձա-
նագ րել է, որ յու րա քան չյուր դեպ քում հայց վո րը, ել նե լով քա ղա քա ցիա կան դա-
տա վա րու թյու նում գոր ծող տ նօ րին չա կանու թյան սկզ բուն քից, ինքն է ո րո շում ինչ-
պես հայ ցի ա ռար կան ու հիմ քե րը (իրա վա  կան և փաս տա կան), այն պես էլ ո րո շում 
է կայաց նում հե տա գայում իր պա հան ջից ամ բող ջու թյամբ կամ մաս նա կիո րեն 
հ րա ժար վե լու, կամ փո փո խե լու ու (կամ) լ րաց նե լու հայ ցի ա ռար կան և հիմ քը կամ 
դ րան ցից յու րա քան չյու րը: Այ սինքն` հայ ցի ա ռար կան և (կամ) հիմ քը փո փո խե լու, 
այն լ րաց նե լու, հայ ցից մաս նա կիո րեն կամ ամ բող ջու թյամբ հ րա ժար վե լու հայե-
ցո ղա կան ի րա վուն քով օժտ ված է բա ցա ռա պես հայց վո րը (տե՛ս « ՎՔԱՄՄ» Ս ՊԸ‑ն 
ընդ դեմ ՔԱր սեն   ևոր գյա նի թիվ ԾԴ/2456/02/16 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա‑
բեկ դա տա րանի 13.07.2021 թվա կանի ո րո շու մը):

 Մեկ այլ ո րոշ մամբ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ շա հագր-
գիռ ան ձը, իր դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վունքն ի րաց նե լիս դա տա վա-
րա կան օ րեն քով նա խա տես ված որ ևէ միջ նորդու թյուն հա րու ցե լով, ակն կա լում 
է իր կող մից բարձ րաց ված հար ցի ո րո շա կի լու ծում` դա տա րանի կող մից հա մա-
պա տաս խան ո րոշ ման կայաց ման ձ ևով: Այ սինքն` դա տա վա րու թյան մաս նակ ցի 
միջ նորդու թյուն հա րու ցե լու ի րա վուն քին հա մա պա տաս խանում է տ վյալ հար ցով 
ո րո շում կայաց նե լու դա տա րանի պար տա կանու թյու նը: 

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ընդգ ծել է, որ դա տա րանի ո րոշ մա նը ներ կայաց-
վող պար տա դիր պա հանջ է քննարկ վող հար ցի վե րա բե րյալ հա մա պա տաս խան 
եզ րա հան գումը, հետ ևա բար այդ պի սի եզ րա հանգ ման բա ցա կայու թյան պայ ման-
նե րում բա ցա կայում է նաև դա տա րանի ո րո շու մը, ին չի ար դյուն քում խախտ վում է 
ան ձի` դա տա կան պաշտ պա նու թյան և ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քը (տե՛ս 
« եք վիեմ» Ս ՊԸ‑ն ընդ դեմ « Մե գա րոն» Ս ՊԸ‑ի թիվ ԾՇԴ/1017/02/14 քա ղա քա ցիա կան 
գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 11.03.2015 թվա կանի ո րո շու մը):

 Մեկ այլ ո րոշ մամբ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ հայ ցային 
վա ղե մու թյան ժամ կե տի լ րա նա լու հար ցը քննար կե լիս դա տա րանը նախ և ա ռաջ 
պար զում է հարցն առ այն, թե հայ ցային վա ղե մու թյան ինչ պի սի ժամ կետ ներ են 
կի րա ռե լի տ վյալ դեպ քում: Մաս նա վո րա պես, ա ռո չինչ գոր ծար քի ան վա վե րու-
թյան հետ ևանք նե րի կի րառ ման մա սին պա հան ջի քննու թյան դեպ քում, ե թե գոր-
ծին մաս նակ ցող ան ձը դա տա րանին խնդ րել է կի րա ռել հայ ցային վա ղե մու թյուն, 
դա տա րանը պետք է պար զի, թե ինչ տե սա կի պայ մա նագ րի ան վա վե րու թյան 
հետ ևանք ներ են տ վյալ գոր ծով քննարկ վում, ինչ բ նույ թի հա րա բե րու թյուն ներ են 
կար գա վոր վում դ րա նով, և արդյո՞ք տ վյալ տե սա կի պայ մա նագ րին ներ կայաց-
ված են այն պի սի պա հանջ ներ, ո րոնք չ պահ պա նե լը հան գեց նում է ա ռոչն չու թյան: 
Միայն այդ հան գա մանք ները պար զե լուց հե տո կա րող է դա տա րանը հետ ևու-
թյուն ա նել այն մա սին, թե տ վյալ գոր ծար քի ն կատ մամբ հայ ցային վա ղե մու թյան 
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ինչ պի սի ժամ կետ ներ են կի րա ռե լի՝ ընդ հա նուր, թե հա տուկ, և հայ ցային վա ղե-
մու թյան հա մա պա տաս խան ժամ կե տի խախ տում տե ղի ու նե ցել է, թե՝ ոչ (տե՛ս 
Հ րա չյա   րի գո րյանն ընդ դեմ  եոր գի աղ դա սա րյա նի թիվ ԾՔԱԴԴ/3423/02/14 քա ղա‑
քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 17.12.2020 թվա կանի ո րո շու մը)։

 Վե րոգ րյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի լույ սի ներ քո՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն 
ար ձա նագ րում է, որ օ րենս դի րը, ի ա պա հո վումն տ նօ րին չա կանու թյան սկզ բուն-
քի, հայց վո րին ի րա վունք է վե րա պա հել նաև փո փո խե լու հայ ցի ա ռար կան և հիմ-
քը կամ դ րան ցից յու րա քան չյու րը, իսկ պա տաս խա նո ղին՝ նաև ամ բող ջու թյամբ 
կամ մաս նա կիո րեն ըն դու նե լու հայց վո րի պա հան ջը, վ կայա կո չե լու հայ ցային 
վա ղե մու թյան ժամ կե տի լ րա նա լու փաս տը: Ընդ ո րում, օ րենս դի րը վե րը նշ ված 
դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն նե րի կա տար ման հա մար սահ մա նել է հա մա պա-
տաս խան ժամ կետ ներ, այն է՝ հայ ցի ա ռար կայի և հիմ քի կամ դ րան ցից յու րա-
քան չյու րի փո փո խու թյու նը թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ գ րա վոր միջ նորդու թյու նը 
կա րող է ներ կայաց վել, իսկ հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի լ րա նա լու փաս տը 
կա րող է վ կայա կոչ վել մինչև ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ խե լու մա-
սին ո րո շում կայաց նե լը, բա ցա ռու թյամբ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օ րենսգր քով նա խա տես ված դեպ քե րի։

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ օ րենս դի րը ո րո-
շա կի ըն թա ցա կարգ է նա խա տե սել հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին 
միջ նորդու թյու նը քննու թյան առ նե լու կար գի ա ռու մով՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա-
տա վա րու թյան օրենս գրքի 168-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սում սահ մա նե լով, որ այդ 
միջ նորդու թյու նը, ըստ էու թյան, պետք է քնն վի նույն օրենս գրքի 167-րդ հոդ վածի 
1-ին մա սի 1-6-րդ կե տե րում նշ ված դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն նե րը կա տա-
րե լուց հե տո, որ պի սի դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն նե րից են դա տա րանի կող-
մից նախ նա կան դա տա կան նիս տի ըն թաց քում հայ ցի ա ռար կան, դ րա փաս տա-
կան և իրա վա  կան հիմ քե րը պար զե լը, ինչ պես նաև պար զե լը՝ արդյո՞ք հայց վո րը 
պն դում է իր պա հանջ նե րը։

Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ՝ վե րը նշ ված իրա վա  կան կար գա վորում-
նե րը բա վա րար հիմք են հան դի սա նում հետ ևու թյուն ա նե լու այն մա սին, որ ե թե 
առ կա է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով սահ ման ված ժամ կե-
տում ներ կայաց ված և́  հայ ցի հիմ քի ու (կամ) ա ռար կայի կամ դ րան ցից յու րա քան-
չյու րի փո փո խու թյուն թույ լատ րե լու միջ նորդու թյուն, և́  հայ ցային վա ղե մու թյուն 
կի րա ռե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյուն, ա պա դա տա րան նե րը բո լոր դեպ քե րում 
նախ պետք է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով սահ ման ված 
կար գով լու ծեն հայ ցի հիմ քի ու (կամ) ա ռար կայի կամ դ րան ցից յու րա քան չյու րի 
փո փո խու թյուն թույ լատ րե լու հար ցը՝ ա պա հո վե լով հայց վո րի տ նօ րին չա կանու-
թյան սկզ բուն քի ի րա գոր ծու մը, և հայ ցի ա ռար կայի կամ հիմ քի փո փո խու թյու նը 
թույ լատ րե լու կամ մեր ժե լու վե րա բե րյալ ո րո շում կայաց նե լուց հե տո նոր միայն 
լու ծեն հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին հար ցը, ե թե վե րը նշ ված փո փո-
խու թյու նը թույ լատ րե լուց հե տո ևս պա տաս խա նո ղը պն դի այդ միջ նորդու թյու նը։ 
Ընդ ո րում, տ վյալ դեպ քում էա կան չէ, թե վե րը նշ ված միջ նորդու թյուն նե րից ժա-
մա նակագ րա կան ա ռու մով որն է ներ կայաց վել ա վե լի վաղ։ Ա վե լին՝ ՀՀ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 168-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սում նշ ված 
դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն նե րի ցան կի բո վան դա կու թյու նից ևս բ խում է, որ 
մինչ հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին հար ցը լու ծե լը նախ անհրա ժեշտ 
է վերջ նա կանա պես պար զել հայ ցի հիմքն ու ա ռար կան, ա ռանց ո րի անհ նա րին 
կ լի նի ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 168-րդ հոդ վածի 2-րդ 
մա սում նշ ված դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն նե րի ի րա կանա ցու մը։ 
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 Վե րը նշ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ Հաս միկ Պա պյա նը հայց է ներ կայաց րել 
Դա տա րան ընդ դեմ Հ րանտ Պա պյա նի՝ պա հան ջե լով 18.07.2009 թվա կանին Եր-
ևա նի Շեն գա վիթ վար չա կան շր ջա նի Բագ րա տու նյաց փո ղո ցի 17-րդ շեն քի թիվ 91 
և 15.12.2019 թվա կանին Եր ևա նի Հե րա ցու փո ղո ցի 10-րդ շեն քի թիվ 44 հաս ցե նե-
րում գտն վող գույ քի վե րա բե րյալ կնք ված շին ծու ա ռու վա ճառ քի պայ մա նագ րե րի 
ն կատ մամբ կի րա ռել ա ռո չինչ գոր ծար քի ան վա վե րու թյան հետ ևանք ներ՝ ան վա-
վեր ճա նա չել Հ րանտ Պա պյա նի ան վամբ տր ված սե փա կանու թյան ի րա վուն քի 
գ րանց ման վ կայա կան նե րը: Դա տա րանի 23.10.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ հայ ցա-
դի մումն ըն դուն վել է վա րույթ։ 

 Դա տա րանը 11.01.2021 թվա կանին ո րո շում է կայաց րել 22.02.2021 թվա կանին 
նախ նա կան դա տա կան նիստ ն շա նա կե լու մա սին։

 Մինչ ն շա նակ ված նախ նա կան դա տա կան նիս տը՝ 19.02.2021 թվա կանին, պա-
տաս խա նող Հ րանտ Պա պյա նի ներ կա յա ցու ցիչը ներ կայաց րել է հայ ցային վա ղե-
մու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյուն։ Դա տա րանը 22.02.2021 թվա կանին 
ո րո շում է կայաց րել գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև միջ նորդու թյան լուծ ման 
հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերի ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու-
նը բաշ խե լու մա սին, և 22.02.2021 թվա կանին ն շա նակ ված նախ նա կան դա տա-
կան նիս տը հե տաձ գել է, ու հա ջորդ նախ նա կան դա տա կան նիս տը ն շա նա կել է 
15.06.2021 թվա կանին։ 15.06.2021 թվա կանին ն շա նակ ված նախ նա կան դա տա կան 
նիս տը ևս հե տաձգ վել է, և հա ջորդ նախ նա կան դա տա կան նիս տը ն շա նակ վել է 
07.10.2021 թվա կանին։

 Հաս միկ Պա պյա նը 07.10.2021 թվա կանին Դա տա րան է ներ կայաց րել հայ ցի 
ա ռար կայի և հիմ քի փո փո խու թյուն թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյուն՝ 
պա հան ջե լով ճա նա չել իր սե փա կանու թյան ի րա վուն քը Եր ևա նի Բագ րա տու նյաց 
պո ղո տայի 17-րդ շեն քի թիվ 91 և Եր ևա նի Մ. Հե րա ցու փո ղո ցի 10-րդ շեն քի թիվ 
44 հաս ցե նե րում գտն վող ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ՝ դ րանց ն կատ մամբ դա դա-
րեց նե լով Հ րանտ Պա պյա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը։ 07.10.2021 թվա կանին 
ն շա նակ ված նախ նա կան դա տա կան նիս տում Դա տա րանը ո րո շում է կայաց րել 
հայ ցի ա ռար կայի և հիմ քի փո փո խու թյու նը թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու-
թյու նը «առ կա խե լու» մա սին՝ պատ ճա ռա բա նե լով, որ դեռ չի անդ րա դար ձել հայ-
ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին պա տաս խա նող Հ րանտ Պա պյա նի միջ-
նորդու թյա նը, ու ո րո շել է այդ փու լում չքննար կել հայ ցի ա ռար կայի և հիմ քի փո-
փո խու թյուն թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը։

 Դա տա րանը, քննար կե լով հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու միջ նորդու-
թյու նը, գոր ծի քննու թյու նը հայ տա րարել է ա վարտ ված՝ հայ տա րարե լով, որ դա-
տա կան ակ տը կհ րա պա րակ վի 28.10.2021 թվա կանին։

 Դա տա րանը 28.10.2021 թվա կանին վ ճիռ է կայաց րել հայ ցային վա ղե մու թյուն 
կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյու նը բա վա րարե լու և հայ ցը մեր ժե լու մա սին։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը, պատ ճա ռա բա նե լով, որ
- « հայ ցի հիմքն ու ա ռար կան փո փո խե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյուն ներ‑

կայաց նելն այն դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյունն է, ո րի մի ջո ցով հայց վորն ի րաց‑
նում է ի րեն վե րա պահ ված մեկ այլ ի րա վունք, դի մե լով դա տա րանին՝ գոր ծի քննու‑
թյու նը սկզբ նա պես ներ կայաց ված հայ ցի հիմ քից և (կամ) ա ռար կայից տար բեր վող 
այլ հիմ քի և (կամ) ա ռար կայի շր ջա նակ նե րում շա րու նա կե լու հա մար։ ԱՆշ վա ծից 
հետ ևում է նաև, որ դա տա րանը պար տա վոր է հայ ցը քննել դ րա նով ներ կայաց ված 
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հիմ քե րի և ա ռար կայի շր ջա նակ նե րում, հետ ևա բար ո րո շա կիո րեն կաշ կանդ ված է 
նաև հայ ցի հիմ քի և ա ռար կայի փո փո խու թյու նը թույ լատ րե լու ար դյուն քում փո փոխ‑
ված հայ ցի շր ջա նակ նե րով, հետ ևա բար բո լոր այն դեպ քե րում, երբ սահ ման ված 
կար գով և ժամ կետ նե րում ներ կայաց վել է հայ ցի հիմ քի և ա ռար կայի փո փո խու թյան 
վե րա բե րյալ միջ նորդու թյուն, դա տա րանն ան կախ միջ նորդու թյուն նե րի ներ կայաց‑
ման հա ջոր դա կանու թյու նից, նախ ևա ռաջ պետք է քննու թյան ա ռար կա դարձ նի 
հենց այդ միջ նորդու թյու նը, քա նի որ դ րա լու ծումն է կան խո րո շում, թե որ հիմ քե րի և 
ա ռար կայի շր ջա նակ նե րում է շա րու նակ վե լու գոր ծի քննու թյու նը»,

- « հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու միջ նորդու թյունն ա վե լի վաղ ներ կայաց ված 
լի նելն ինք նին չէր կա րող խո չըն դոտ հան դի սա նալ հայ ցի հիմքն ու ա ռար կան փո փո‑
խե լու միջ նորդու թյու նը քննու թյան առ նե լու հա մար, հետ ևա բար, դա տա րանի կող մից 
այդ միջ նորդու թյու նը չքննար կե լը, կամ դ րա քննար կու մը հայ ցային վա ղե մու թյուն կի‑
րա ռե լու միջ նորդու թյան քննարկ ման ար դյուն քից կախ ման մեջ դ նելն իրա վա  չափ չէ և 
ուղ ղա կիո րեն հան գեց րել է տ նօ րին չա կանու թյան սկզ բուն քի խախտ մա նը», 

եզ րա հան գել է, որ «չքննար կե լով և չ լու ծե լով հայ ցի հիմքն ու ա ռար կան փո փո խե‑
լու մա սին հայց վո րի միջ նորդու թյու նը և մինչ այդ քննու թյան առ նե լով հայ ցային վա‑
ղե մու թյուն կի րա ռե լու միջ նորդու թյու նը, դա տա րանը չի կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 12‑րդ և 170‑րդ հոդ ված նե րը և կի րա ռել է նույն օրենս‑
գրքի 168‑րդ հոդ վածը, ո րը չ պետք է կի րա ռեր, թույլ տա լով դա տա վա րա կան ի րա‑
վուն քի նոր մե րի այն պի սի խախ տում ներ, ո րոնք հան գեց րել են գոր ծի ս խալ լուծ ման, 
հետ ևա բար վե րա քննիչ բո ղո քը հիմ նա վոր ված է են թա կա է բա վա րար ման»։

 Հիմք ըն դու նե լով վե րո շա րադ րյալ իրա վա  կան վեր լու ծու թյուն նե րը և սույն 
գոր ծի փաս տերը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը հիմ նա վոր է հա մա րում Վե րաքննիչ դա-
տա րանի եզ րա հան գում նե րը հետ ևյալ պատ ճա ռա բա նու թյամբ։

 Նախ Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա րում ար ձա նագ րել, որ 
Դա տա րանը, ար ձա նագ րային ո րո շում կայաց նե լով վե րը նշ ված պատ ճա ռա բա-
նու թյամբ հայ ցի ա ռար կայի և հիմ քի փո փո խու թյուն թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ 
գ րա վոր միջ նորդու թյան քննար կումն «առ կա խե լու մա սին», խախ տել է ՀՀ քա-
ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 152-րդ հոդ վածի պա հան ջը, քա նի 
որ կայաց րել է նշ ված նոր մի բո վան դա կու թյու նից չբ խող ո րո շում, այն քա նով, որ-
քա նով օ րենս դի րը ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 152-րդ 
հոդ վածով ն ման տե սա կի ո րո շում կայաց նե լու լիա զո րու թյուն դա տա րան նե րին 
չի վե րա պա հել։

 Բա ցի այդ, Վե րաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գում նե րը բ խում են նաև վե րը 
նշ ված նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի, կոն վեն ցիոն նոր մե րի և Վճ ռա բեկ դա-
տա րանի վե րը նշ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի բո վան դա կու թյու նից, քա նի 
որ Վճ ռա բեկ դա տա րանն իր հեր թին ար ձա նագ րում է, որ Դա տա րանը, չքննար-
կե լով ու չ լու ծե լով հայ ցի ա ռար կայի և հիմ քի փո փո խու թյուն թույ լատ րե լու վե րա-
բե րյալ օ րեն քով սահ ման ված ժամ կե տում հայց վո րի ներ կայաց րած գ րա վոր միջ-
նորդու թյունն ու ա ռաջ նա հեր թու թյուն տա լով ժա մա նակագ րա կան ա ռու մով մինչ 
այդ ներ կայաց ված հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյա նը, 
խախ տել է հայց վո րի տ նօ րին չա կանու թյան սկզ բուն քը՝ ան տե սե լով ինչ պես այն 
հան գա ման քը, որ հայց վո րը գոր ծել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օ րենսգր քով ի րեն վե րա պահ ված տ նօ րին չա կանու թյան սկզ բուն քի շր ջա նակ նե-
րում ու այդ ն պա տա կով ցան կա ցել է ի րաց նել իր դա տա վա րա կան ի րա վունք նե-
րը, այն պես էլ՝ օ րենսդ րի կող մից սահ ման ված հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե-
լու մա սին միջ նորդու թյու նը քննու թյան առ նե լու վե րը նշ ված ըն թա ցա կար գը։ 
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Ամ փո փե լով վե րոգ րյալ իրա վա  կան և փաս տա կան վեր լու ծու թյուն նե րը՝ Վճ-
ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րի առ կայու թյու նը բա-
վա րար չէ Վե րաքննիչ դա տա րանի դա տա կան ակ տը բե կա նե լու հա մար, քա նի 
որ Վե րաքննիչ դա տա րանը կայաց րել է գործն ըստ էու թյան ճիշտ լու ծող եզ րա-
փա կիչ դա տա կան ակտ: Հետ ևա բար̀  սույն գոր ծով անհրա ժեշտ է կի րա ռել ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին 
կե տով սահ ման ված վճռա բեկ բո ղո քը մեր ժե լու և ս տո րա դաս դա տա րանի դա-
տա կան ակտն օրի նա կան ու ժի մեջ թող նե լու լիա զո րու թյու նը:

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խա նում բեր ված փաս տարկ նե րը հիմ նա վոր վում են 
վե րոգ րյալ պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով:

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի 
քննու թյան հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` Վե րաքննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են նույն գլ խի [ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 10-րդ գ լուխ] կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան:

Ն կա տի ու նե նա լով, որ վճռա բեկ բո ղո քը են թա կա է մերժ ման, որ պի սի պա-
րա գայում սույն գոր ծը Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րոշ ման ու ժով են թա կա է նոր 
քննու թյան, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման 
հար ցին հ նա րա վոր չէ անդ րա դառ նալ գոր ծի քննու թյան ներ կա փու լում, և այդ 
հար ցը են թա կա է լուծ ման գոր ծի նոր քննու թյան ըն թաց քում:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ ու 408-րդ հոդ ված նե րով` Վճ ռա բեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը մեր ժել: ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 
18.05.2022 թվա կանի ո րո շու մը թող նել օրի նա կան ու ժի մեջ։ 

2. Դա տա կան ծախ սե րի հար ցը հա մա րել լուծ ված: 
3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 

և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ 
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ՀԱ ՏՈՒԿ ԿԱՐ ԾԻՔ 

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան 
պա լա տի կող մից թիվ ԵԴ/30092/02/20 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով  

2023 թվա կանի նոյեմ բե րի 24-ին կայաց ված ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նա կան 
և եզ րա փա կիչ մա սե րի վե րա բե րյալ

24.11.2023 թվա կան

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան 
պա լա տը (այ սու հետ` Վճ ռա բեկ դա տա րան), 2023 թվա կանի նոյեմ բե րի 24-ին 
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով Հ րանտ Պա պյա նի վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ վե-
րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 18.05.2022 թվա կանի ո րոշ ման դեմ՝ ըստ 
Հաս միկ Պա պյա նի հայ ցի ընդ դեմ Հ րանտ Պա պյա նի՝ ա ռո չինչ գոր ծարք նե րի 
ան վա վե րու թյան հետ ևանք ներ կի րա ռե լու պա հանջ նե րի մա սին, նույն պա լա տի 
ընդ հա նուր թ վի մե ծա մաս նու թյամբ ո րո շել է վճռա բեկ բո ղո քը մեր ժել: ՀՀ վե րա-
քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 18.05.2022 թվա կանի ո րո շու մը թող նել օրի-
նա կան ու ժի մեջ։ 

Վճ ռա բեկ դա տա րանի դա տա վոր Էդ. Սեդ րա կյանս հա մա ձայն չ լի նե լով վե րը 
նշ ված ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նա կան և եզ րա փա կիչ մա սե րի վե րա բե րյալ Վճ-
ռա բեկ դա տա րանի դա տա վոր նե րի մե ծա մաս նու թյան կար ծի քի հետ, ղե կա վար-
վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 27-րդ հոդ վածի 9-րդ և 
10-րդ մա սե րով, շա րադ րում ե հա տուկ կար ծիքն այդ մա սե րի վե րա բե րյալ:

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը 
 Դի մե լով դա տա րան` Հաս միկ Պա պյա նը պա հան ջել է 18.07.2009 թվա կանին 

Եր ևա նի Շեն գա վիթ վար չա կան շր ջա նի Բագ րա տու նյաց փո ղո ցի 17-րդ շեն քի 
թիվ 91 և 15.12.2019 թվա կանին Եր ևա նի Հե րա ցու փո ղո ցի 10-րդ շեն քի թիվ 44 
հաս ցե նե րում գտն վող գույ քի վե րա բե րյալ կնք ված շին ծու ա ռու վա ճառ քի պայ մա-
նագ րե րի ն կատ մամբ կի րա ռել ա ռո չինչ գոր ծար քի ան վա վե րու թյան հետ ևանք-
ներ՝ ան վա վեր ճա նա չել Հ րանտ Պա պյա նի ան վամբ տր ված սե փա կանու թյան 
ի րա վուն քի գ րանց ման վ կայա կան նե րը: 

Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 
(այ սու հետ` Դա տա րան) 28.10.2021 թվա կանի վճռով հայ ցային վա ղե մու թյուն կի-
րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյու նը բա վա րար վել է, և հայ ցը մերժ վել է։

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա-
տա րան) 18.05.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Հաս միկ Պա պյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը 
բա վա րար վել է` Դա տա րանի 28.10.2021 թվա կանի վ ճի ռը բե կան վել է, և գործն 
ու ղարկ վել է նոր քննու թյան:

Վճ ռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Հ րանտ Պա պյա նը (ներ կա յա ցու ցիչ Ա րա-
մազդ Կի վի րյան)։

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան է ներ կայաց րել Հաս միկ Պա պյա նը (ներ կա-
յա ցու ցիչ Ար մեն Պո ղո սյան)։

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
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 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է Սահ մա նադ րու թյան 61‑րդ և 63‑րդ հոդ ված‑
նե րը, « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան 
մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի 6‑րդ հոդ վածը, ՀՀ դա տա կան օ րենս գիրք ՀՀ 
սահ մա նա դրա կան օ րեն քի 6‑րդ, 8‑րդ ու 9‑րդ հոդ ված նե րը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 6‑9‑րդ, 12‑րդ, 168‑րդ, 170‑րդ և 380‑րդ հոդ ված նե րը:

 Բո ղոք բե րած ան ձը նշ ված հիմ քե րի առ կայու թյու նը պատ ճա ռա բա նել է հետ-
ևյալ հիմ նա վո րում նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ հայ ցի հիմ քի և ա ռար կայի փո փո-
խու թյուն կա տա րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը ներ կայաց վել է այն փու լում, 
երբ Դա տա րանն ար դեն 22.02.2021 թվա կանին կայաց րել էր « Հայ ցային վա ղե-
մու թյուն կի րա ռե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյան ա պա ցուց ման պար տա կանու-
թյու նը բաշ խե լու մա սին» ո րո շում, իսկ այդ փու լում օ րենս դիրն ար գե լում է հայ ցի 
հիմ քի ու ա ռար կայի փո փո խու թյուն կա տա րե լը: Հայց վո րի կող մից հայ ցի հիմ քը 
և ա ռար կան փո փո խե լու միջ նորդու թյուն ներ կայաց նե լը հե տապն դել է բա ցա ռա-
պես հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու միջ նորդու թյու նը քննարկ ման ա ռար կա 
չ դարձ նե լու ն պա տակ: Հայց վո րը զրկ ված չի ե ղել մինչև ա պա ցուց ման պար տա-
կանու թյու նը բաշ խե լու մա սին ո րո շում կայաց նե լը հայ ցի հիմ քի և ա ռար կայի փո-
փո խու թյան վե րա բե րյալ միջ նորդու թյուն ներ կայաց նե լու հ նա րա վո րու թյու նից։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել, որ հայց վո րի կող մից ներ կայաց ված 
միջ նորդու թյուն նե րը դա տա րանի քննարկ ման ա ռար կա չէին կա րող հան դի սա-
նալ ոչ միայն ա ռաջ նա հեր թու թյան ա ռու մով, այլ նաև միջ նորդու թյան ժամ կե տը 
բաց թող նե լու տե սան կյու նից:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 18.05.2022 թվա կանի ո րո շու մը և օրի նա կան ուժ տալ Դա-
տա րանի 28.10.2021 թվա կանի վճռին:

2.1. Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խա նի հիմ նա վո րում նե րը
 Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը հիմ նա վոր է, քա նի որ, ղե կա վար վե լով ՀՀ 

քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 12-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով և 
170-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով, մինչև ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ խե-
լու մա սին ո րո շում կայաց նե լը՝ 07.10.2021 թվա կանին դա տա րան է ներ կայաց վել 
հայ ցի հիմ քի ու ա ռար կայի փո փո խու թյուն թույ լատ րե լու մա սին միջ նորդու թյուն։

Տ վյալ դեպ քում գործ ու նենք ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 12-րդ հոդ վածով նա խա տես ված սկզ բուն քի հետ, ո րի դեպ քում հա կա սու-
թյու նը պետք է լուծ վի հօ գուտ սկզ բուն քի։

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 

փաս տերը
1) Հաս միկ Պա պյա նը հայց է ներ կայաց րել Դա տա րան ընդ դեմ Հ րանտ Պա-

պյա նի՝ պա հան ջե լով 18.07.2009 թվա կանին Եր ևա նի Շեն գա վիթ վար չա կան շր ջա-
նի Բագ րա տու նյաց փո ղո ցի 17-րդ շեն քի թիվ 91 և 15.12.2019 թվա կանին Եր ևա նի 
Հե րա ցու փո ղո ցի 10-րդ շեն քի թիվ 44 հաս ցե նե րում գտն վող գույ քի վե րա բե րյալ 
կնք ված շին ծու ա ռու վա ճառ քի պայ մա նագ րե րի ն կատ մամբ կի րա ռել ա ռո չինչ 
գոր ծար քի ան վա վե րու թյան հետ ևանք ներ՝ ան վա վեր ճա նա չել Հ րանտ Պա պյա նի 
ան վամբ տր ված սե փա կանու թյան ի րա վուն քի գ րանց ման վ կայա կան նե րը:
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 Դա տա րանի 23.10.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ հայ ցա դի մումն ըն դուն վել է վա-
րույթ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 2-9, 21, 22).

2) Դա տա րանը 11.01.2021 թվա կանին ո րո շում է կայաց րել 22.02.2021 թվա-
կանին նախ նա կան դա տա կան նիստ ն շա նա կե լու մա սին (հա տոր 1-ին, գ.թ. 39, 
40).

3) պա տաս խա նող Հ րանտ Պա պյա նի ներ կա յա ցու ցիչը 19.02.2021 թվա կանին 
ներ կայաց րել է հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյուն (հա-
տոր 1-ին, գ.թ. 78, 79).

4) Դա տա րանը 22.02.2021 թվա կանին ո րո շում է կայաց րել գոր ծին մաս նակ-
ցող ան ձանց միջև միջ նորդու թյան լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս-
տերի ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ խե լու մա սին (հա տոր 1-ին, գ.թ. 
83-86).

5) 22.02.2021 թվա կանին ն շա նակ ված նախ նա կան դա տա կան նիս տը հե տաձգ-
վել է, և հա ջորդ նախ նա կան դա տա կան նիս տը ն շա նակ վել է 15.06.2021 թվա-
կանին, իսկ 15.06.2021 թվա կանին ն շա նակ ված նախ նա կան դա տա կան նիս տը 
հե տաձգ վել է, ու հա ջորդ նախ նա կան դա տա կան նիս տը ն շա նակ վել է 07.10.2021 
թվա կանին (հա տոր 1-ին, գ.թ. 81, 82, 93-95).

6) Հաս միկ Պա պյա նը 07.10.2021 թվա կանին Դա տա րան է ներ կայաց րել հայ-
ցի ա ռար կայի և հիմ քի փո փո խու թյուն թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյուն՝ 
պա հան ջե լով ճա նա չել իր սե փա կանու թյան ի րա վուն քը Եր ևա նի Բագ րա տու նյաց 
պո ղո տայի 17-րդ շեն քի թիվ 91 և Եր ևա նի Մ. Հե րա ցու փո ղո ցի 10-րդ շեն քի թիվ 
44 հաս ցե նե րում գտն վող ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ՝ դ րանց ն կատ մամբ դա դա-
րեց նե լով Հ րանտ Պա պյա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 98-
103).

7) 07.10.2021 թվա կանին ն շա նակ ված նախ նա կան դա տա կան նիս տում Դա-
տա րանը ո րո շում է կայաց րել հայ ցի ա ռար կայի և հիմ քի փո փո խու թյու նը թույ-
լատ րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը «առ կա խե լու» մա սին, քա նի դեռ չի անդ-
րա դար ձել հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին պա տաս խա նող Հ րանտ 
Պա պյա նի միջ նորդու թյա նը, ու ո րո շել է այդ փու լում չքննար կել հայ ցի ա ռար կայի 
և հիմ քի փո փո խու թյու նը թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը։ (հա տոր 
1-ին, գ.թ. 108-111)

8) Դա տա րանը 22.02.2021 թվա կանին կայաց րել է « Հայ ցային վա ղե մու թյուն 
կի րա ռե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյան ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ-
խե լու մա սին» ո րո շում։ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 83-88)

9) Դա տա րանը, քննար կե լով հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու միջ նորդու-
թյու նը, գոր ծի քննու թյու նը հայ տա րարել է ա վարտ ված՝ հայ տա րարե լով, որ դա-
տա կան ակ տը կհ րա պա րակ վի 28.10.2021 թվա կանին (հա տոր 1-ին, գ.թ. 108-111).

10) Դա տա րանը 28.10.2021 թվա կանին վ ճիռ է կայաց րել հայ ցային վա ղե մու-
թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյու նը բա վա րարե լու և հայ ցը մեր ժե լու մա սին 
(հա տոր 1-ին, գ.թ. 113-123)։

4. Հա տուկ կար ծի քի հիմ նա վո րում նե րը̀
 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ Հաս միկ Պա պյա նը հայց է ներ կայաց րել 

Դա տա րան ընդ դեմ Հ րանտ Պա պյա նի՝ պա հան ջե լով 18.07.2009 թվա կանին Եր-
ևա նի Շեն գա վիթ վար չա կան շր ջա նի Բագ րա տու նյաց փո ղո ցի 17-րդ շեն քի թիվ 
91 և 15.12.2019 թվա կանին Եր ևա նի Հե րա ցու փո ղո ցի 10-րդ շեն քի թիվ 44 հաս ցե-
նե րում գտն վող գույ քի վե րա բե րյալ կնք ված շին ծու ա ռու վա ճառ քի պայ մա նագ-
րե րի ն կատ մամբ կի րա ռել ա ռո չինչ գոր ծար քի ան վա վե րու թյան հետ ևանք ներ՝ 
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ան վա վեր ճա նա չել Հ րանտ Պա պյա նի ան վամբ տր ված սե փա կանու թյան ի րա-
վուն քի գ րանց ման վ կայա կան նե րը: Դա տա րանի 23.10.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ 
հայ ցա դի մումն ըն դուն վել է վա րույթ։ 

 Դա տա րանը 11.01.2021 թվա կանին ո րո շում է կայաց րել 22.02.2021 թվա կանին 
նախ նա կան դա տա կան նիստ ն շա նա կե լու մա սին։

 Մինչ ն շա նակ ված նախ նա կան դա տա կան նիս տը՝ 19.02.2021 թվա կանին, պա-
տաս խա նող Հ րանտ Պա պյա նի ներ կա յա ցու ցիչը ներ կայաց րել է հայ ցային վա ղե-
մու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյուն։ Դա տա րանը 22.02.2021 թվա կանին 
ո րո շում է կայաց րել գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև միջ նորդու թյան լուծ ման 
հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերի ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու-
նը բաշ խե լու մա սին, և 22.02.2021 թվա կանին ն շա նակ ված նախ նա կան դա տա-
կան նիս տը հե տաձ գել է, ու հա ջորդ նախ նա կան դա տա կան նիս տը ն շա նա կել է 
15.06.2021 թվա կանին։ 15.06.2021 թվա կանին ն շա նակ ված նախ նա կան դա տա կան 
նիս տը ևս հե տաձգ վել է, և հա ջորդ նախ նա կան դա տա կան նիս տը ն շա նակ վել է 
07.10.2021 թվա կանին։

 Հաս միկ Պա պյա նը 07.10.2021 թվա կանին Դա տա րան է ներ կայաց րել հայ ցի 
ա ռար կայի և հիմ քի փո փո խու թյուն թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյուն՝ 
պա հան ջե լով ճա նա չել իր սե փա կանու թյան ի րա վուն քը Եր ևա նի Բագ րա տու նյաց 
պո ղո տայի 17-րդ շեն քի թիվ 91 և Եր ևա նի Մ. Հե րա ցու փո ղո ցի 10-րդ շեն քի թիվ 
44 հաս ցե նե րում գտն վող ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ՝ դ րանց ն կատ մամբ դա դա-
րեց նե լով Հ րանտ Պա պյա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը։ 07.10.2021 թվա կանին 
ն շա նակ ված նախ նա կան դա տա կան նիս տում Դա տա րանը ո րո շում է կայաց րել 
հայ ցի ա ռար կայի և հիմ քի փո փո խու թյու նը թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու-
թյու նը «առ կա խե լու» մա սին՝ պատ ճա ռա բա նե լով, որ դեռ չի անդ րա դար ձել հայ-
ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին պա տաս խա նող Հ րանտ Պա պյա նի միջ-
նորդու թյա նը, ու ո րո շել է այդ փու լում չքննար կել հայ ցի ա ռար կայի և հիմ քի փո-
փո խու թյուն թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը։

 Դա տա րանը, քննար կե լով հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու միջ նորդու-
թյու նը, գոր ծի քննու թյու նը հայ տա րարել է ա վարտ ված՝ հայ տա րարե լով, որ դա-
տա կան ակ տը կհ րա պա րակ վի 28.10.2021 թվա կանին։

 Դա տա րանը 28.10.2021 թվա կանին վ ճիռ է կայաց րել հայ ցային վա ղե մու թյուն 
կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյու նը բա վա րարե լու և հայ ցը մեր ժե լու մա սին։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը, պատ ճա ռա բա նե լով, որ
- « հայ ցի հիմքն ու ա ռար կան փո փո խե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյուն ներ-

կայաց նելն այն դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյունն է, ո րի մի ջո ցով հայց վորն 
ի րաց նում է ի րեն վե րա պահ ված մեկ այլ ի րա վունք, դի մե լով դա տա րանին՝ գոր ծի 
քննու թյու նը սկզբ նա պես ներ կայաց ված հայ ցի հիմ քից և (կամ) ա ռար կայից տար-
բեր վող այլ հիմ քի և (կամ) ա ռար կայի շր ջա նակ նե րում շա րու նա կե լու հա մար։ 
Նշ վա ծից հետ ևում է նաև, որ դա տա րանը պար տա վոր է հայ ցը քննել դ րա նով 
ներ կայաց ված հիմ քե րի և ա ռար կայի շր ջա նակ նե րում, հետ ևա բար ո րո շա կիո րեն 
կաշ կանդ ված է նաև հայ ցի հիմ քի և ա ռար կայի փո փո խու թյու նը թույ լատ րե լու 
ար դյուն քում փո փոխ ված հայ ցի շր ջա նակ նե րով, հետ ևա բար բո լոր այն դեպ քե-
րում, երբ սահ ման ված կար գով և ժամ կետ նե րում ներ կայաց վել է հայ ցի հիմ քի 
և ա ռար կայի փո փո խու թյան վե րա բե րյալ միջ նորդու թյուն, դա տա րանն ան կախ 
միջ նորդու թյուն նե րի ներ կայաց ման հա ջոր դա կանու թյու նից, նախ ևա ռաջ պետք է 
քննու թյան ա ռար կա դարձ նի հենց այդ միջ նորդու թյու նը, քա նի որ դ րա լու ծումն 
է կան խո րո շում, թե որ հիմ քե րի և ա ռար կայի շր ջա նակ նե րում է շա րու նակ վե լու 
գոր ծի քննու թյու նը»,
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- « հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու միջ նորդու թյունն ա վե լի վաղ ներ-
կայաց ված լի նելն ինք նին չէր կա րող խո չըն դոտ հան դի սա նալ հայ ցի հիմքն ու 
ա ռար կան փո փո խե լու միջ նորդու թյու նը քննու թյան առ նե լու հա մար, հետ ևա-
բար, դա տա րանի կող մից այդ միջ նորդու թյու նը չքննար կե լը, կամ դ րա քննար կու-
մը հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու միջ նորդու թյան քննարկ ման ար դյուն քից 
կախ ման մեջ դ նելն իրա վա  չափ չէ և ուղ ղա կիո րեն հան գեց րել է տ նօ րին չա կանու-
թյան սկզ բուն քի խախտ մա նը», 

եզ րա հան գել է, որ «չքննար կե լով և չ լու ծե լով հայ ցի հիմքն ու ա ռար կան փո-
փո խե լու մա սին հայց վո րի միջ նորդու թյու նը և մինչ այդ քննու թյան առ նե լով հայ-
ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու միջ նորդու թյու նը, դա տա րանը չի կի րա ռել ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 12-րդ և 170-րդ հոդ ված նե րը և 
կի րա ռել է նույն օրենս գրքի 168-րդ հոդ վածը, ո րը չ պետք է կի րա ռեր, թույլ տա լով 
դա տա վա րա կան ի րա վուն քի նոր մե րի այն պի սի խախ տում ներ, ո րոնք հան գեց րել 
են գոր ծի ս խալ լուծ ման, հետ ևա բար վե րա քննիչ բո ղո քը հիմ նա վոր ված է են թա-
կա է բա վա րար ման»։

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է որ «(...) Դա տա րանը, ար ձա նագ րային 
ո րո շում կայաց նե լով վե րը նշ ված պատ ճա ռա բա նու թյամբ հայ ցի ա ռար կայի և հիմ‑
քի փո փո խու թյուն թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ գ րա վոր միջ նորդու թյան քննար կումն 
«առ կա խե լու մա սին», խախ տել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս‑
գրքի 152‑րդ հոդ վածի պա հան ջը, քա նի որ կայաց րել է նշ ված նոր մի բո վան դա կու‑
թյու նից չբ խող ո րո շում, այն քա նով, որ քա նով օ րենս դի րը ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա‑
տա վա րու թյան օրենս գրքի 152‑րդ հոդ վածով ն ման տե սա կի ո րո շում կայաց նե լու 
լիա զո րու թյուն դա տա րան նե րին չի վե րա պա հել։ (...) Դա տա րանը, չքննար կե լով ու 
չ լու ծե լով հայ ցի ա ռար կայի և հիմ քի փո փո խու թյուն թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ օ րեն‑
քով սահ ման ված ժամ կե տում հայց վո րի ներ կայաց րած գ րա վոր միջ նորդու թյունն ու 
ա ռաջ նա հեր թու թյուն տա լով ժա մա նակագ րա կան ա ռու մով մինչ այդ ներ կայաց ված 
հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյա նը, խախ տել է հայց վո րի 
տ նօ րին չա կանու թյան սկզ բուն քը՝ ան տե սե լով ինչ պես այն հան գա ման քը, որ հայց‑
վո րը գոր ծել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով ի րեն վե րա պահ‑
ված տ նօ րին չա կանու թյան սկզ բուն քի շր ջա նակ նե րում ու այդ ն պա տա կով ցան կա ցել 
է ի րաց նել իր դա տա վա րա կան ի րա վունք նե րը, այն պես էլ՝ օ րենսդ րի կող մից սահ‑
ման ված հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյու նը քննու թյան առ‑
նե լու վե րը նշ ված ըն թա ցա կար գը։»։

Վճ ռա բեկ դա տա րանի դա տա վոր Էդ. Սեդ րա կյանս, հա մա ձայն չ լի նե լով վե րը 
նշ ված ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նա կան և եզ րա փա կիչ մա սե րում Վճ ռա բեկ դա-
տա րանի դա տա վոր նե րի մե ծա մաս նու թյան ար տա հայ տած կար ծի քի հետ, շա-
րադ րում եմ հա տուկ կար ծիքս դ րա վե րա բե րյալ:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 120-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ հայ ցը հա րուց վում է նույն օ րենսգր քով սահ ման ված կար գով հայ-
ցա դի մում ներ կայաց նե լու մի ջո ցով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 121-րդ հոդ վածի 2-րդ մա-
սի 5-րդ կե տի հա մա ձայն՝ հայ ցա դի մումում պար տա դիր նշ վում են այն փաս տերը, 
ո րոնց վ րա հիմն վում են հայ ցա պա հանջ նե րը:

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի 7-րդ կե տի հա մա ձայն՝ հայ ցա դի մումում պար տա-
դիր նշ վում են պա տաս խա նո ղին ուղղ ված նյու թաիրա վա  կան պա հան ջը (պա-
հանջ նե րը), իսկ մի քա նի պա տաս խա նող նե րի դեմ հայ ցա դի մում ներ կայաց նե լիս 
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հայց վո րի` ն րան ցից յու րա քան չյու րին ուղղ ված պա հան ջը (պա հանջ նե րը), ե թե 
այն հա մի րավ չէ։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 167-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանը նախ նա կան դա տա կան 
նիս տի ըն թաց քում պար զում է հայ ցի ա ռար կան, հայ ցի փաս տա կան և իրա վա  կան 
հիմ քե րը:

 Նույն հոդ վածի 1-ին մա սի 4-րդ կե տի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա-
րանը նախ նա կան դա տա կան նիս տի ըն թաց քում պար զում է վի ճե լի իրա վա  հա-
րա բե րու թյան բ նույ թը, այդ թ վում՝ կի րա ռե լի իրա վա  կան նոր մե րը՝ չ սահ մա նա-
փակ վե լով գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց մատ նան շած իրա վա  կան նոր մե րով:

 Նույն հոդ վածի 1-ին մա սի 6-րդ կե տի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա-
րանը նախ նա կան դա տա կան նիս տի ըն թաց քում պար զում է՝ հայց վո րը պն դում 
է արդյոք իր պա հանջ նե րը, պա տաս խա նողն արդյոք ամ բող ջու թյամբ կամ մաս-
նա կի ըն դու նում է հայց վո րի պա հանջ նե րը, և գոր ծին մաս նակ ցող ան ձինք չեն 
ցան կա նում արդյոք կն քել հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյուն կամ վե ճը լու ծել հաշ-
տա րա րու թյան մի ջո ցով՝ պար զա բա նե լով հաշ տա րա րու թյան էու թյու նը։

 Նույն հոդ վածի 1-ին մա սի 8-րդ կե տի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա-
րանը նախ նա կան դա տա կան նիս տի ըն թաց քում պար զում է՝ գոր ծին մաս նակ ցող 
ան ձանց հետ քննար կում է ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը ն րանց միջև բաշ-
խե լու հար ցը,

 Նույն հոդ վածի 1-ին մա սի 13-րդ կե տի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա-
րանը նախ նա կան դա տա կան նիս տի ըն թաց քում քննում է գոր ծի ար դյու նա վետ 
քննու թյանն ուղղ ված՝ գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց այլ միջ նորդու թյուն նե րը, ինչ-
պես նաև ի րա կանաց նում է նույն օ րենսգր քով նա խա տես ված՝ գոր ծի ար դյու նա-
վետ քննու թյանն ուղղ ված այլ գոր ծո ղու թյուն ներ:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 168-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն՝ գոր ծին մաս նակ ցող ան ձը կա րող է վ կայա կո չել հայ ցային վա-
ղե մու թյան ժամ կե տի լ րա նա լու փաս տը մինչև գոր ծով ա պա ցուց ման պար տա-
կանու թյու նը բաշ խե լու մա սին ո րո շում կայաց նե լը, բա ցա ռու թյամբ այն դեպ քե րի, 
երբ նա հիմ նա վո րում է տ վյալ փաս տը մինչ այդ վ կայա կո չե լու անհ նա րի նու թյունն 
ի րե նից ան կախ պատ ճառ նե րով: Այդ դեպ քում հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կե տի 
լ րա նա լու փաս տը կա րող է վ կայա կոչ վել ոչ ուշ, քան մինչև ա ռա ջին ա տյա նի դա-
տա րանում դա տաքննու թյան ա վար տը:

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու 
մա սին միջ նորդու թյուն ներ կայաց ված լի նե լու դեպ քում դա տա րանը նույն օրենս-
գրքի 167-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-6-րդ կե տե րում նշ ված դա տա վա րա կան գոր-
ծո ղու թյուն նե րը կա տա րե լուց հե տո հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու դի մու մի 
և դ րա դեմ բեր ված ա ռար կու թյուն նե րի հի ման վ րա ար ձա նագ րային ո րոշ մամբ՝

1) ո րո շում է միջ նորդու թյան լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս-
տերի շր ջա նա կը.

2) գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշ խում է միջ նորդու թյան լուծ ման հա-
մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերի ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը.

3) գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց հետ քննար կում է ն րանց կող մից ա պա ցույց-
ներ ներ կայաց նե լու հա մար ժամ կետ տ րա մադ րե լու հար ցը և անհրա ժեշտու թյան 
դեպ քում սահ մա նում է ա պա ցույց ներ ներ կայաց նե լու ժամ կե տը.

4) ի րա կանաց նում է հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու-
թյան ար դյու նա վետ քննու թյանն ուղղ ված այլ գոր ծո ղու թյուն ներ:
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 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ նույն հոդ վածի 2-րդ մա սով նա խա-
տես ված գոր ծո ղու թյուն նե րը կա տա րե լուց հե տո դա տա րանը, հաշ վի առ նե լով 
գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց կար ծի քը, ո րո շում է հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա-
ռե լու միջ նորդու թյու նը տ վյալ կամ հա ջորդ դա տա կան նիս տում քննե լու հար ցը:

 Նույն հոդ վածի 4-րդ մա սի հա մա ձայն՝ հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու 
միջ նորդու թյան և դ րա դեմ բեր ված ա ռար կու թյուն նե րը քննար կե լուց հե տո դա-
տա րանը գոր ծի քննու թյու նը հայ տա րարում է ա վարտ ված և հ րա պա րա կում է դա-
տա կան ակ տի հ րա պա րակ ման ժա մա նակը և վայ րը:

 Նույն հոդ վածի 6-րդ մա սի հա մա ձայն՝ հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու 
հիմ քե րի առ կայու թյան դեպ քում դա տա րանը վ ճիռ է կայաց նում հայ ցը մեր ժե-
լու մա սին՝ ա ռանց անդ րա դառ նա լու գոր ծի այլ փաս տերի հաս տատ մա նը և գ նա-
հատ մա նը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ նույն օրենս գրքի 167-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-9-րդ կե տե րով նա-
խա տես ված հար ցե րը քննար կե լուց հե տո ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանը կայաց-
նում է ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ խե լու մա սին ո րո շում:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 170-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ հայց վո րը հայ ցի ա ռար կայի և հիմ քի կամ դ րան ցից յու րա քան չյու րի 
փո փո խու թյու նը թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ ներ կայաց նում է գ րա վոր միջ նորդու-
թյուն մինչև ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ խե լու մա սին ո րո շում կայաց-
նե լը:

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ նույն օրենս գրքի ի մաս տով՝ հայ ցի 
ա ռար կայի փո փո խու թյու նը հայց վո րի կող մից պա տաս խա նո ղին ուղղ ված նյու-
թաիրա վա  կան պա հանջն այլ պա հան ջով փո խա րի նե լը, պա հան ջը փո փո խե լը 
կամ լ րաց նելն է, այդ թ վում` պա հանջ նե րի չափն ա վե լաց նե լը կամ ն վա զեց նե լը, 
ո րը թույ լատ րում է ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանը: 

 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ նույն օրենս գրքի ի մաս տով՝ հայ ցի հիմ-
քի փո փո խու թյու նը հայց վո րի կող մից հայ ցի հիմ քում սկզբ նա պես դր ված փաս-
տերն այլ փաս տերով փո խա րի նելն է, ինչ պես նաև հայ ցի հիմ քում դր ված փաս-
տերի շր ջա նա կը ճշգր տելն է այն լ րաց նե լու կամ պա կա սեց նե լու ե ղա նա կով։ 

 Նույն հոդ վածի 4-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանը հայ ցի 
ա ռար կայի կամ հիմ քի փո փո խու թյու նը թույ լատ րե լու կամ մեր ժե լու վե րա բե րյալ 
կայաց նում է ա ռան ձին դա տա կան ակ տի ձ ևով ո րո շում, բա ցա ռու թյամբ այն դեպ-
քե րի, երբ այդ միջ նորդու թյու նը քննարկ վել և այն թույ լատ րե լու կամ մեր ժե լու 
վե րա բե րյալ ո րո շու մը կայաց վել է դա տա կան նիս տում՝ գոր ծին մաս նակ ցող ան-
ձանց ներ կայու թյամբ:

 Նույն հոդ վածի 6-րդ մա սի հա մա ձայն՝ հայ ցի ա ռար կայի կամ հիմ քի փո փո-
խու թյու նը թույ լատ րե լու դեպ քում դա տա րանն անհրա ժեշտու թյան դեպ քում ի րա-
կանաց նում է նույն օրենս գրքի 167-րդ հոդ վածով նա խա տես ված դա տա վա րա-
կան գոր ծո ղու թյուն նե րը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 167-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սից բ խում է, որ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանը նախ նա կան դա տա կան նիս տի 
ըն թաց քում պար տա վոր է կա տա րել նշ ված իրա վա  նոր մում նա խա տես ված բո-
լոր գոր ծո ղու թյուն նե րը։ Մինչ դեռ նույն օրենս գրքի 168-րդ հոդ վածով օ րենս դի-
րը նա խա տե սել է նշ ված ընդ հա նուր կա նո նից բա ցա ռու թյուն։ Մաս նա վո րա պես՝ 
հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյու նը քննու թյան առ նե լու 
մա սով նա խա տես վել է հա տուկ ըն թա ցա կարգ, ըստ ո րի՝ հայ ցային վա ղե մու թյուն 
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կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյուն ներ կայաց ված լի նե լու դեպ քում դա տա րանը 
պար տա վոր է կա տա րել միայն նույն օրենս գրքի 167-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 
1-6-րդ կե տե րում նշ ված դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն նե րը և նշ ված դա տա-
վա րա կան գոր ծո ղու թյուն նե րը կա տա րե լուց ան մի ջա պես հե տո պետք է անց նի 
հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյան քննու թյա նը՝ դ րա շր-
ջա նակ նե րում  հեր թա կանու թյամբ ի րա կանաց նե լով բա ցա ռա պես հետ ևյալ գոր-
ծո ղու թյուն նե րը. ո րո շում է միջ նորդու թյան լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե-
ցող փաս տերի շր ջա նա կը, գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշ խում է միջ-
նորդու թյան լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերի ա պա ցուց ման 
պար տա կանու թյու նը, գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց հետ քննար կում է ն րանց 
կող մից ա պա ցույց ներ ներ կայաց նե լու հա մար ժամ կետ տ րա մադ րե լու հար ցը և 
անհրա ժեշտու թյան դեպ քում սահ մա նում է ա պա ցույց ներ ներ կայաց նե լու ժամ կե-
տը, ի րա կանաց նում է հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյան 
ար դյու նա վետ քննու թյանն ուղղ ված այլ գոր ծո ղու թյուն ներ: Նշ ված իրա վա  կար-
գա վոր մամբ օ րենս դի րը, հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու-
թյան քննու թյան ըն թաց քում նա խա տե սե լով բա ցա ռա պես օ րենսգր քով նա խա-
տես ված ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն նե րի կա տար ման կարգ, ա պա հո վել է գոր ծե րի 
ար դյու նա վետ և ող ջա միտ ժամ կե տում քննու թյան ի րա կանա ցու մը։ 

Այս պի սով, օ րենս դի րը գոր ծի լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս-
տերի ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ խե լու մա սին ո րո շում կայաց նե լուց 
բա ցի նաև նա խա տե սել է ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ խե լու մա սին 
ո րոշ ման կայաց ման մեկ այլ տե սակ՝ այն է՝ հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու 
մա սին միջ նորդու թյան լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերի ա պա-
ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ խե լու մա սին ո րո շու մը։ 

Անդ րա դառ նա լով հայ ցի ա ռար կան և/ կամ հիմ քը փո փո խե լու կա ռու ցա կար-
գին՝ հարկ եմ հա մա րում ար ձա նագ րել՝ հայ ցի ա ռար կայի և հիմ քի կամ դ րան ցից յու-
րա քան չյու րի փո փո խու թյու նը թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ գ րա վոր միջ նորդու թյուն 
ներ կայաց նե լու հայց վո րի իրա վա  սու թյու նը սահ մա նա փակ ված է ժամ կետ նե րով, 
մաս նա վո րա պես՝ հայց վորն այդ պի սի միջ նորդու թյուն ներ կայաց նե լու իրա վա  զո-
րու թյամբ օժտ ված է մինչև ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ խե լու մա սին 
ո րո շում կայաց նե լը։ Օ րենս դի րը նշ ված միջ նորդու թյան ներ կայաց ման ժամ կե տի 
պայ մա նը նա խա տե սել է մինչև ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ խե լու մա-
սին ո րո շում կայաց նե լը՝ չ մաս նա վո րեց նե լով, թե այն վե րա բե րե լի է գոր ծի լուծ ման 
հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերի ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը 
բաշ խե լու մա սին ո րոշ մա նը, թե հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ-
նորդու թյան լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերի ա պա ցուց ման 
պար տա կանու թյու նը բաշ խե լու մա սին ո րոշ մա նը։ Նշ վա ծից պարզ է դառ նում, որ 
հայ ցի ա ռար կայի և/ կամ հիմ քի փո փո խու թյու նը թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ միջ-
նորդու թյու նը հայց վորն իրա վա  սու է ներ կայաց նել մինչև գոր ծի լուծ ման հա մար 
ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերի ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ խե լու 
մա սին ո րո շում կայաց նե լը, իսկ հայ ցային վա ղե մու թյան ժամ կետ կի րա ռե լու միջ-
նորդու թյուն ներ կայաց ված լի նե լու և այդ միջ նորդու թյան քննու թյան ըն թաց քում 
մինչև հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյան լուծ ման հա մար 
ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերի ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ խե լու 
մա սին ո րո շում կայաց նե լը։ Բա ցի այդ՝ վե րը նշ ված իրա վա  նոր մե րից նաև բ խեց-
վում է, որ հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյան քննու թյան 
ըն թաց քում դա տա րանն իրա վա  սու է ի րա կանաց նել բա ցա ռա պես օ րենսդ րա-
կան մա կար դա կով ո րո շա կիաց ված գոր ծո ղու թյուն ներ և ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
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դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 167-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-6-րդ կե տե րում նշ ված 
գոր ծո ղու թյուն նե րը կա տա րե լուց հե տո նույն օրենս գրքի 168-րդ հոդ վածի 2-րդ 
մա սում նշ ված դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն նե րը կա տա րե լուց բա ցի դա տա-
վա րա կան այլ գոր ծո ղու թյան՝ այդ թ վում՝ հայ ցի հիմ քի և/ կամ ա ռար կայի փո փո-
խու թյան միջ նորդու թյան քննու թյան, ի րա կանաց ման իրա վա  զո րու թյուն։

 Վե րը նշ ված իրա վա  նոր մե րի վեր լու ծու թյու նը հա մադ րե լով սույն գոր ծի փաս-
տերի ն կատ մամբ հարկ է ն շել հետ ևյա լը.

 Մինչ ն շա նակ ված նախ նա կան դա տա կան նիս տը՝ 19.02.2021 թվա կանին, պա-
տաս խա նող Հ րանտ Պա պյա նի ներ կա յա ցու ցիչը ներ կայաց րել է հայ ցային վա ղե-
մու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյուն։

 Դա տա րանը 22.02.2021 թվա կանին կայաց րել է « Հայ ցային վա ղե մու թյուն կի-
րա ռե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյան ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը բաշ-
խե լու մա սին» ո րո շում։

 Հաս միկ Պա պյա նը 07.10.2021 թվա կանին Դա տա րան է ներ կայաց րել հայ ցի 
ա ռար կայի և հիմ քի փո փո խու թյուն թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյուն՝ 
պա հան ջե լով ճա նա չել իր սե փա կանու թյան ի րա վուն քը Եր ևա նի Բագ րա տու նյաց 
պո ղո տայի 17-րդ շեն քի թիվ 91 և Եր ևա նի Մ. Հե րա ցու փո ղո ցի 10-րդ շեն քի թիվ 
44 հաս ցե նե րում գտն վող ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ՝ դ րանց ն կատ մամբ դա դա-
րեց նե լով Հ րանտ Պա պյա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը։

07.10.2021 թվա կանին ն շա նակ ված նախ նա կան դա տա կան նիս տում Դա տա-
րանը ո րո շում է կայաց րել հայ ցի ա ռար կայի և հիմ քի փո փո խու թյու նը թույ լատ րե-
լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը «առ կա խե լու» մա սին՝ պատ ճա ռա բա նե լով, որ 
դեռ չի անդ րա դար ձել հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին պա տաս խա նող 
Հ րանտ Պա պյա նի միջ նորդու թյա նը, ու ո րո շել է այդ փու լում չքննար կել հայ ցի 
ա ռար կայի և հիմ քի փո փո խու թյուն թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը։

 Վե րը նշ ված փաս տերից պարզ է դառ նում, որ Հաս միկ Պա պյա նը հայ ցի 
ա ռար կայի և հիմ քի փո փո խու թյու նը թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու-
նը չի ներ կայաց րել մինչև հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու-
թյան լուծ ման հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերի ա պա ցուց ման պար տա-
կանու թյու նը բաշ խե լու մա սին ո րո շում կայաց նե լը և հայ ցային վա ղե մու թյուն կի-
րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյան քննու թյան փու լում այլևս դա տա վա րա կան իրա-
վա  սու թյուն չի ու նե ցել ներ կայաց նե լու հայ ցի ա ռար կայի և հիմ քի փո փո խու թյու նը 
թույ լատ րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյուն։ 

Այ սինքն, Դա տա րանը հայ ցային վա ղե մու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու-
թյան քննու թյան փու լում իրա վա  չա փո րեն քննու թյան ա ռար կա չի դարձ րել Հաս-
միկ Պա պյա նի հայ ցի ա ռար կայի և հիմ քի փո փո խու թյու նը թույ լատ րե լու վե րա բե-
րյալ միջ նորդու թյու նը։

 Վե րոգ րյալ իրա վա  կան և փաս տա կան հիմ նա վո րում նե րի հա մա տեքս տում 
Վե րաքննիչ դա տա րանը թույլ է տ վել դա տա վա րա կան ի րա վուն քի խախ տում, 
այն է՝ խախ տել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 168-րդ հոդ-
վածի 2-4-րդ մա սե րը, 6-րդ մա սը, 170-րդ հոդ վածի 1-ին մա սը։

 
Ամ փո փե լով՝ գտ նում ենք, որ վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քի առ կայու թյու նը բա-

վա րար է Վե րաքննիչ դա տա րանի դա տա կան ակ տը բե կա նե լու հա մար, քա նի 
որ Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից թույլ է տր վել դա տա վա րա կան ի րա վուն քի 
խախ տում, ո րը հան գեց րել է գոր ծի ս խալ լուծ ման:

 Հետ ևա բար սույն գոր ծով անհրա ժեշտ էր կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա-
տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 7-րդ կե տով սահ ման ված` 
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վճռա բեկ բո ղո քը բա վա րարե լու, վե րա քննիչ դա տա րանի դա տա կան ակ տը բե-
կա նե լու և ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանի դա տա կան ակ տին օրի նա կան ուժ տա լու 
Վճ ռա բեկ դա տա րանի լիա զո րու թյու նը:

 ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ` Էդ. Սեդ րա կյան
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29.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա րանի ո րո շում

Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ՍԴ3/0834/02/19  
2023թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ՍԴ3/0834/02/19 
 Նա խա գա հող դա տա վոր̀  Տ. Նա զա րյան 
 Դա տա վոր ներ̀ Ն. Կա րա պե տյան

Կ. Չի լին գա րյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետության վճռաբեկ դա տա րանի քաղաքացիա կան
պալատը (այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետևյալ կազմով՝

նա խա գա հող և զե կու ցող Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2023 թվա կանի մար տի 31-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով ըստ « ՖԻՆ ՔԱ» ՈՒՎԿ Փ ԲԸ-ի (այ սու հետ` 

Ըն կե րու թյուն) հայ ցի ընդ դեմ Հ րաչ, Սու րեն, Ա րաք սյա, Մու շեղ, Մե լան և Հայկ 
Մա նու չա րյան նե րի ու Սե դա Մի նա սյա նի (այ սու հետ` նաև Հա մա պա տաս խա-
նող ներ)` ընդ հա նուր գույ քում բաժ նի վ րա բռ նա գան ձում տա րա ծե լու պա հան ջի 
մա սին, քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 
15.07.2022 թվա կանի ո րոշ ման դեմ Ըն կե րու թյան բե րած վճռա բեկ բո ղո քը,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան` Ըն կե րու թյու նը պա հան ջել է հա մա տեղ սե փա կանու-

թյան ի րա վուն քով Հա մա պա տաս խա նող նե րին պատ կա նող ՀՀ Սյու նի քի մար զի 
Գո րիս հա մայն քում գտն վող 2.885 հա մա կե րե սով հո ղա մա սից բ նե ղե նով ա ռանձ-
նաց նել պար տա պան Հ րաչ Մա նու չա րյա նին պատ կա նող 1/8 բա ժի նը̀  դ րա վ րա 
դա տա րանի վճռով սահ ման ված բռ նա գան ձու մը տա րա ծե լու հա մար, իսկ բա ժինն 
ա ռանձ նաց նե լու անհ նա րի նու թյան կամ անն պա տա կա հար մա րու թյան դեպ քում 
այդ գույ քը վա ճա ռել հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րով` ս տաց ված գու մա-
րը հե տա գայում բաշ խե լով ընդ հա նուր սե փա կանու թյան մաս նա կից նե րի միջև` 
ն րանց բա ժին նե րին հա մա չափ` բռ նա գան ձու մը տա րա ծե լով Հ րաչ Մա նու չա րյա-
նին հա սա նե լիք գու մա րի վ րա:
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 Սյու նի քի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի (այ սու հետ` Դա տա-
րան) 24.02.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը կարճ վել 
է:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 15.07.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Ըն կե րու թյան վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել է 
և Դա տա րանի 24.02.2022 թվա կանի « Քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը կար ճե-
լու մա սին» ո րո շու մը թողն վել է օրի նա կան ու ժի մեջ:

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Ըն կե րու թյու նը (ներ կա յա ցու ցիչ 
Հա րու թյուն Չադ րյան):

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել։

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 195‑րդ, 

197‑րդ և 200‑րդ հոդ ված նե րը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
182‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սի 5‑րդ կե տը:

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված հիմ քի առ կայու թյու նը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ 
հիմ նա վո րում նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանը ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 182-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 5-րդ կե տը կի րա ռել է թիվ ԼԴ1/0721/02/20, թիվ 
ԼԴ2/0055/02/21, թիվ ԼԴ1/1122/02/20, թիվ ԼԴ2/0403/02/19, թիվ ԼԴ4/0713/02/19, 
թիվ ԼԴ2/1266/02/19 և թիվ ԱՐԴ1/0846/02/20 քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րով ս տո-
րա դաս դա տա րան նե րի օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տե րում ու 
թիվ ԵԱՆԴ/1984/02/08 և թիվ ԱՐԴ1/0004/02/18 քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րով ՀՀ 
վճռա բեկ դա տա րանի ո րոշ ման մեջ նույն նոր մին տր ված մեկ նա բա նու թյա նը հա-
կա սող մեկ նա բա նու թյամբ։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 182-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի 5-րդ կե տի, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 195-րդ, 197-րդ և 200-րդ հոդ ված-
նե րի կա պակ ցու թյամբ առ կա է ի րա վուն քի զար գաց ման խն դիր, քա նի որ օ րեն քի 
միա տե սակ կի րա ռումն ա պա հո վե լու ն պա տա կից ել նե լով՝ անհրա ժեշտ է ի րա-
վուն քի զար գա ցում՝ կապ ված հա մա տեղ կամ բաժ նային հա մա սե փա կանա տե րե-
րի շար քում մա հա ցած սե փա կանա տի րոջ առ կայու թյան պա րա գայում հա մա տեղ 
կամ բաժ նային սե փա կանու թյան ներ քո գտն վող գույ քից պար տա պա նի բա ժինն 
ա ռանձ նաց նե լու անհ նա րի նու թյան դեպ քում այդ բաժ նի գն մանն ուղղ ված ա ռա-
ջար կի, ինչ պես նաև գն ման նա խա պատ վու թյան ի րա վուն քի հետ՝ հաշ վի առ նե լով 
սե փա կանու թյան և ժա ռան գու թյան ինս տի տուտ նե րը, ինչ պես նաև պար տա տի-
րոջ՝ Սահ մա նադ րու թյամբ ու Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն-
նե րի պաշտ պա նու թյան մա սին եվ րո պա կան կոն վեն ցիայով ե րաշ խա վոր ված 
ի րա վունք նե րը։

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա՝ բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 15.07.2022 թվա կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել նոր քննու-
թյան:

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 

փաս տերը̀
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1) 19.08.2019 թվա կանին Ըն կե րու թյու նը հայց է հա րու ցել Դա տա րան ընդ դեմ 
Հ րաչ, Սու րեն, Ա րաք սյա, Մու շեղ, Մե լան և Հայկ Մա նու չա րյան նե րի ու Սե դա Մի-
նա սյա նի՝ պա հան ջե լով հա մա տեղ սե փա կանու թյան ի րա վուն քով վեր ջին նե րիս 
պատ կա նող՝ ՀՀ Սյու նի քի մար զի Գո րիս հա մայն քում գտն վող 2.885 հա մա կե րե-
սով հո ղա մա սից բ նե ղե նով ա ռանձ նաց նել պար տա պան Հ րաչ Մա նու չա րյա նին 
պատ կա նող 1/8 բա ժի նը̀  դ րա վ րա դա տա րանի վճռով սահ ման ված բռ նա գան-
ձու մը տա րա ծե լու հա մար, իսկ բա ժինն ա ռանձ նաց նե լու անհ նա րի նու թյան կամ 
անն պա տա կա հար մա րու թյան դեպ քում այդ գույ քը վա ճա ռել հ րա պա րա կային 
սա կար կու թյուն նե րով` ս տաց ված գու մա րը հե տա գայում բաշ խե լով ընդ հա նուր 
սե փա կանու թյան մաս նա կից նե րի միջև` ն րանց բա ժին նե րին հա մա չափ` բռ նա-
գան ձու մը տա րա ծե լով Հ րաչ Մա նու չա րյա նին հա սա նե լիք գու մա րի վ րա (հա տոր 
1-ին, գ.թ. 2-32).

2) Հա մա պա տաս խա նող նե րից Ա րաք սյա Մա նու չա րյա նը մա հա ցել է մինչև 
վե րը նշ ված հայ ցի հա րու ցու մը՝ 23.01.2017 թվա կանին, իսկ Սու րեն Մա նու չա րյա նը 
մա հա ցել է նույն հայ ցը հա րուց վե լուց հե տո՝ 15.02.2020 թվա կանին (հա տոր 1-ին, 
գ.թ. 59, 149).

3) Դա տա րանի 15.10.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա-
րույ թը կա սեց վել է մինչև Ա րաք սյա Մա նու չա րյա նի և Սու րեն Մա նու չա րյա նի իրա-
վա  հա ջոր դու թյան հար ցի լու ծու մը (հա տոր 2-րդ, գ.թ. 28, 29).

4) Դա տա րանի 19.01.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա-
րույ թը վերսկս վել է՝ « Սու րեն Մա նու չա րյա նի և Ա րաք սյա Մա նու չա րյա նի մա հից 
ա վե լի քան 6 ա միս անց նե լու և ն րանց իրա վա  հա ջոր դու թյան վե րա բե րյալ տե ղե-
կու թյուն ներ դա տա րանին չ ներ կայաց վե լու» հիմ քով՝ պայ մա նով, որ « գոր ծի վա-
րույ թի կա սեց ման հիմ քի պահ պան ված լի նե լու հան գա ման քը են թա կա է պարզ-
ման դա տա կան նիս տով» (հա տոր 2-րդ, գ.թ. 45).

5) Դա տա րանի 24.02.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա-
րույ թը կարճ վել է՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 182-րդ 
հոդ վածի 1-ին մա սի 5-րդ կե տի հիմ քով՝ հայ ցը մինչև հա րու ցու մը մա հա ցած պա-
տաս խա նո ղի դեմ հա րուց ված լի նե լու պատ ճա ռա բա նու թյամբ (հա տոր 2-րդ, 
գ.թ. 68, 69):

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քը 

վա րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ-
կայու թյամբ՝ նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի 1-ին և 3-րդ կե տե րի ի մաս տով՝ քա նի որ՝

1) Վե րաքննիչ դա տա րանը ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 182-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 5-րդ կե տը կի րա ռել է թիվ ԼԴ1/0721/02/20, թիվ 
ԼԴ2/0055/02/21, թիվ ԼԴ1/1122/02/20, թիվ ԼԴ2/0403/02/19, թիվ ԼԴ4/0713/02/19, 
թիվ ԼԴ2/1266/02/19 և թիվ ԱՐԴ1/0846/02/20 քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րով ս տո-
րա դաս դա տա րան նե րի օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տե րում նույն 
նոր մին տր ված մեկ նա բա նու թյա նը հա կա սող մեկ նա բա նու թյամբ,

2) ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 182-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի 5-րդ կե տի կա պակ ցու թյամբ առ կա է ի րա վուն քի զար գաց ման խն դիր։

 Սույն բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ 
է հա մա րում անդ րա դառ նալ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
182‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սի 5‑րդ կե տի հիմ քով գոր ծի վա րույթն ամ բող ջու թյամբ 
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կար ճե լու հար ցին այն դեպ քում, երբ գոր ծին մաս նակ ցում են մի քա նի պա տաս խա‑
նող ներ, ո րոն ցից մե կը կամ մի քա նի սը մա հա ցել են մինչև հայ ցի հա րու ցու մը, մյու‑
սը (մյուս նե րը)՝ դ րա նից հե տո, և մյուս հա մա պա տաս խանող նե րը ողջ են։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 49-րդ հոդ վածի 7-րդ մա-
սի հա մա ձայն՝ այն գոր ծով, ո րին պետք է մաս նակ ցեր մա հա ցած կամ մա հա ցած 
ճա նաչ ված ան ձի ժա ռան գը, ե թե ժա ռան գու թյու նը դեռևս ոչ ոք չի ըն դու նել, որ-
պես ժա ռան գի ներ կա յա ցու ցիչ հան դես է գա լիս ժա ռան գա կան գույ քի պահ պան-
ման և կա ռա վար ման հա մար ն շա նակ ված ան ձը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 157-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի 4-րդ կե տի հա մա ձայն՝ դա տա րանը պար տա վոր է կա սեց նել գոր ծի վա րույ թը, 
ե թե գոր ծին մաս նակ ցող ան ձը մա հա ցել է, և վի ճե լի իրա վա  հա րա բե րու թյու նը 
թույլ է տա լիս իրա վա  հա ջոր դու թյուն։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 159-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն՝ դա տա րանը գոր ծի վա րույ թի կա սե ցումն ա ռա ջաց րած հան-
գա մանք ները վե րա նա լու մա սին ի րեն հայտ նի դառ նա լուց հե տո՝ ե ռօ րյա ժամ-
կե տում, իր նա խա ձեռ նու թյամբ կամ գոր ծին մաս նակ ցող ան ձի միջ նորդու թյամբ 
վերսկ սում է գոր ծի վա րույ թը: 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 182-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի 5-րդ կե տի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանը դա տա վա րու թյան ցան-
կա ցած փու լում կար ճում է գոր ծի վա րույ թը, ե թե  հայ ցը հա րուց վել է մինչև հա րու-
ցու մը մա հա ցած պա տաս խա նո ղի դեմ։

Վճ ռա բեկ դա տա րանը, նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ անդ րա դառ նա լով 
գոր ծին մաս նակ ցող քա ղա քա ցու մահ վան հիմ քով գոր ծի վա րույ թը կա սեց նե լու 
հար ցին, ար տա հայ տել է այն իրա վա  կան դիր քո րո շու մը, որ գոր ծի վա րույ թի կա-
սե ցու մը գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում այն պի սի հան գա ման քի ի հայտ գալն է, 
որն ըստ էու թյան ար գե լա կում է գոր ծի հե տա գա ըն թաց քը: Միա ժա մա նակ, օ րեն-
քով գոր ծի վա րույ թի կա սեց ման հա մար նա խա տես ված են եր կու խումբ հիմ քեր: 
Դ րան ցից ա ռա ջին խում բը վե րա բե րում է ս պա ռիչ թ վարկ ված այն հիմ քե րին, 
ո րոնց առ կայու թյան դեպ քում գոր ծի քննու թյան շա րու նա կու մը դառ նում է անհ-
նա րին, և դա տա րանը պար տա վոր է դ րան ցից որ ևէ մե կի ի հայտ գա լուց հե տո 
կա սեց նել գոր ծի վա րույ թը: Այդ պի սի հիմ քե րից է նաև գոր ծին մաս նակ ցող քա-
ղա քա ցու մա հը, ո րի դեպ քում գոր ծի կող մե րից մե կը դուրս է մ նում հե տա գա դա-
տա վա րու թյու նից, ին չը բա ցա ռում է դ րա շա րու նա կու մը: Իսկ երկ րորդ խում բը 
վե րա բե րում է այն հիմ քե րին, ո րոնց առ կայու թյու նը գոր ծի քննու թյան հե տա գա 
շա րու նա կու մը կա րող է դարձ նել անհ նա րին կամ դժ վա րաց նել, և դա տա րանը, 
ել նե լով գոր ծի փաս տա կան հան գա մանք ներից, յու րա քան չյուր դեպ քում պետք 
է ո րո շի գոր ծի հե տա գա քննու թյան շա րու նակ ման ն պա տա կա հար մա րու թյու նը: 
Այդ իսկ պատ ճա ռով երկ րորդ խումբ հիմ քերն օ րեն քով ս պա ռիչ թ վարկ ված չեն, 
այլ դա տա րանին ի րա վունք է տր ված օ րեն քով նա խա տես ված այլ դեպ քե րում ևս 
կա սեց նել գոր ծի վա րույ թը: Այ սինքն` գոր ծի վա րույ թի կա սե ցու մը չի կա րող կ րել 
ձ ևա կան բ նույթ, իսկ դ րա միակ ն պա տա կը գոր ծի շա րու նակ մա նը խո չըն դո տող 
հան գա մանք ների վե րա ցումն է (տե՛ս Սամ վել, Սա հակ և Սուլ թան Մար կո սյան ներն 
ընդ դեմ Լու սիկ   ևոր գյա նի և մյուս նե րի թիվ ԾԴ/0808/02/10 քա ղա քա ցիա կան գոր‑
ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 06.11.2013 թվա կանի ո րո շու մը):

 Վե րը նշ ված նոր մե րի մեկ նա բա նու թյու նից բ խում է, որ օ րենս դիրն ա ռան ձին-
ա ռան ձին իրա վա  կար գա վոր ման է են թար կել գոր ծին մաս նակ ցող ան ձի մահ-
վան դեպ քում գոր ծի հե տա գա ըն թաց քը լու ծե լու հար ցը՝ սահ մա նե լով, որ բո լոր 
այն դեպ քե րում, երբ պարզ վում է, որ հայ ցը հա րուց վել է մինչև դ րա հա րու ցու մը 
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մա հա ցած պա տաս խա նո ղի դեմ, ա պա տ վյալ գոր ծի վա րույ թը են թա կա է կարճ-
ման, իսկ ե թե գոր ծին մաս նակ ցող ան ձը, այդ թ վում՝ նաև պա տաս խա նո ղը, մա-
հա ցել է հայ ցը հա րուց վե լուց հե տո և վի ճե լի իրա վա  հա րա բե րու թյու նը թույլ է տա-
լիս իրա վա  հա ջոր դու թյուն, ա պա բո լոր այդ դեպ քե րում դա տա րանը պար տա վոր 
է կա սեց նել գոր ծի վա րույ թը մինչև իրա վա  հա ջոր դու թյան հար ցի լու ծու մը, իսկ 
նշ ված հան գա ման քը վե րա նա լու մա սին ի րեն հայտ նի դառ նա լուց հե տո՝ ե ռօ րյա 
ժամ կե տում, իր նա խա ձեռ նու թյամբ կամ գոր ծին մաս նակ ցող ան ձի միջ նորդու-
թյամբ վերսկ սել գոր ծի վա րույ թը։ Ընդ ո րում, այն գոր ծով, ո րին պետք է մաս նակ-
ցեր մա հա ցած կամ մա հա ցած ճա նաչ ված ան ձի ժա ռան գը, ե թե ժա ռան գու թյու նը 
դեռևս ոչ ոք չի ըն դու նել, որ պես ժա ռան գի ներ կա յա ցու ցիչ հան դես է գա լիս ժա-
ռան գա կան գույ քի պահ պան ման և կա ռա վար ման հա մար ն շա նակ ված ան ձը: 

Ինչ պես նշ վեց վե րը, Վճ ռա բեկ դա տա րանը նաև ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա-
տա վա րու թյան օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով՝ պայ մա նա-
վոր ված նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի 3-րդ կե տով, վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն-
դու նե լը պայ մա նա վո րել է ն րա նով, որ առ կա է ե ղել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա-
տա վա րու թյան օրենս գրքի 182-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 5-րդ կե տը զար գաց նե լու 
խն դիր, քա նի որ օ րենս դիրն ա ռան ձին չի կար գա վորել գոր ծի հե տա գա ըն թացքն 
այն դեպ քում, երբ գոր ծով առ կա են մի քա նի պա տաս խա նող ներ, ո րոն ցից մե կը 
մա հա ցել է մինչև հայ ցի հա րու ցու մը, իսկ մյու սը (մյուս նե րը)՝ հայ ցը հա րուց վե լուց 
հե տո։ 

Այդ կա պակ ցու թյամբ Վճ ռա բեկ դա տա րանը, վե րը նշ ված դիր քո րո շում նե րի 
հա մա տեքս տում անդ րա դառ նա լով այն հար ցին, թե ինչ պես է են թա կա կար գա-
վոր ման գոր ծի հե տա գա ըն թաց քը վե րը նշ ված դեպ քում, ար ձա նագ րում է, որ 
այդ դեպ քում ևս վե րը նշ ված դիր քո րո շում նե րը են թա կա են կի րառ ման, այ սինքն՝ 
գոր ծի վա րույ թը են թա կա է կարճ ման բա ցա ռա պես մինչև հայ ցի հա րու ցու մը մա-
հա ցած պա տաս խա նո ղի մա սով, իսկ հայց հա րու ցե լուց հե տո մա հա ցած պա տաս-
խա նո ղի (պա տաս խա նող նե րի) մա սով գոր ծի վա րույթն օ րեն քով նա խա տես ված 
դեպ քում են թա կա է կա սեց ման, ո րից հե տո՝ հա մա պա տաս խան հիմ քե րով պայ-
մա նա վոր ված՝ վերսկս ման։ Ընդ ո րում նշ ված դիր քո րո շու մը հա վա սա րա պես կի-
րա ռե լի է նաև այն դեպ քե րում, երբ բա ցի նշ ված ան ձան ցից, գոր ծին մաս նակ ցում 
են նաև այլ ան ձինք, ո րոնք ողջ են։

 Վե րոն շյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ Ըն կե րու թյու նը 19.08.2019 թվա կանին 
հայց է հա րու ցել Դա տա րան ընդ դեմ Հ րաչ, Սու րեն, Ա րաք սյա, Մու շեղ, Մե լան և 
Հայկ Մա նու չա րյան նե րի ու Սե դա Մի նա սյա նի՝ պա հան ջե լով հա մա տեղ սե փա-
կանու թյան ի րա վուն քով վեր ջին նե րիս պատ կա նող՝ ՀՀ Սյու նի քի մար զի Գո րիս 
հա մայն քում գտն վող 2.885 հա մա կե րե սով հո ղա մա սից բ նե ղե նով ա ռանձ նաց-
նել պար տա պան Հ րաչ Մա նու չա րյա նին պատ կա նող 1/8 բա ժի նը̀  դ րա վ րա դա-
տա րանի վճռով սահ ման ված բռ նա գան ձու մը տա րա ծե լու հա մար, իսկ բա ժինն 
ա ռանձ նաց նե լու անհ նա րի նու թյան կամ անն պա տա կա հար մա րու թյան դեպ քում 
այդ գույ քը վա ճա ռել հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րով` ս տաց ված գու մա-
րը հե տա գայում բաշ խե լով ընդ հա նուր սե փա կանու թյան մաս նա կից նե րի միջև` 
ն րանց բա ժին նե րին հա մա չափ` բռ նա գան ձու մը տա րա ծե լով Հ րաչ Մա նու չա րյա-
նին հա սա նե լիք գու մա րի վ րա։

 Մինչ նշ ված հայ ցը Դա տա րան հա րու ցե լը հա մա պա տաս խանող նե րից Ա րաք-
սյա Մա նու չա րյանն ար դեն 23.01.2017 թվա կանին մա հա ցած է ե ղել։
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 Հա մա պա տաս խա նող նե րից Սու րեն Մա նու չա րյա նը մա հա ցել է հայց հա րուց-
վե լուց հե տո՝ գոր ծի քննու թյան ժա մա նակ՝ 15.02.2020 թվա կանին։ 

Ընդ ո րում, վճռա բեկ բո ղո քի քննու թյամբ պարզ վեց նաև, որ հայ ցը հա րուց
վե լուց հե տո՝ 15.11.2021 թվա կանին, մա հա ցել է Հա մա պա տաս խա նող նե րից նաև 
Մու շեղ Մա նու չա րյա նը։

 Դա տա րանի 15.10.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ-
թը կա սեց վել է մինչև Ա րաք սյա Մա նու չա րյա նի և Սու րեն Մա նու չա րյա նի իրա-
վա  հա ջոր դու թյան հար ցի լու ծու մը, ո րից հե տո Դա տա րանի 19.01.2022 թվա կանի 
ո րոշ մամբ քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը վերսկս վել է այն պատ ճա ռա բա նու-
թյամբ, որ « Սու րեն Մա նու չա րյա նի և Ա րաք սյա Մա նու չա րյա նի մա հից ան ցել է 
ա վե լի քան 6 ա միս և դա տա րանին չեն ներ կայաց վել ն րանց իրա վա  հա ջոր դու-
թյան վե րա բե րյալ տե ղե կու թյուն ներ»։

Դ րա նից հե տո՝ 24.02.2022 թվա կանին, Դա տա րանը, պատ ճա ռա բա նե լով, որ 
« ներ կայաց վել է ընդ հա նուր բաժ նային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող գույ քից 
պար տա պա նի բա ժինն ա ռանձ նաց նե լու, դ րա անհ նա րի նու թյան դեպ քում ամ-
բողջ գույ քը հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րով վա ճա ռե լու պա հան ջի մա-
սին, ո րի դեպ քում բաժ նային սե փա կանու թյան մաս նա կից նե րից յու րա քան չյու րի 
ի րա վունք նե րը պետք է պաշտ պան ված լի նեն, ին չը տ վյալ դեպ քում անհ նար է 
ա պա հո վել, իսկ դա շղ թայա կան կապ ված է գույ քի ն կատ մամբ հայց վո րի ներ-
կայաց րած պա հան ջի շր ջա նակ նե րում նա խա տե սած գոր ծո ղու թյուն նե րը օ րեն քի 
սահ ման նե րում և ըն թա ցա կար գով ի րա կանաց նե լու հետ», ղե կա վար վե լով ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 182-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 5-րդ 
կե տով, ո րո շում է կայաց րել գոր ծի վա րույթն ամ բող ջու թյամբ կար ճե լու մա սին՝ 
հայ ցը մինչև հա րու ցու մը մա հա ցած պա տաս խա նո ղի դեմ հա րուց ված լի նե լու 
հիմ քով։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը Ըն կե րու թյան վե րա քննիչ բո ղո քը մեր ժել է և Դա-
տա րանի 24.02.2022 թվա կանի « Քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը կար ճե լու 
մա սին» ո րո շու մը թո ղել է օրի նա կան ու ժի մեջ՝ պատ ճա ռա բա նե լով, որ « հայ ցը 
ներ կայաց վել է հա մա սե փա կանա տե րե րից մե կի բա ժինն ա ռանձ նաց նե լու կամ 
ամ բողջ գույ քը հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րով վա ճա ռե լու պա հան ջով, 
ուս տի Վե րաքննիչ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ խնդ րո ա ռար կա վա րե լա-
հո ղի բո լոր սե փա կանա տե րե րը պետք է օգտ վեն այդ գույ քից պար տա պա նին 
պատ կա նող բա ժի նը գ նե լու՝ Քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 195-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սով նա խա տես ված նա խա պատ վու թյան ի րա վուն քից, իսկ ա ռանց մա հա ցած 
պա տաս խա նող նե րի իրա վա  հա ջոր դու թյան հար ցի լուծ ման հ նա րա վոր չէ պար-
զել հա մա տեղ սե փա կանու թյան ի րա վուն քի օբյեկտ հան դի սա ցող ան շարժ գույ-
քից պար տա պա նի բա ժի նը գ նե լու հար ցում ընդ հա նուր սե փա կանու թյան բո լոր 
մաս նա կից նե րի կա մա հայտ նու թյու նը, այ սինքն՝ անհ նա րին է հա մա տեղ սե փա-
կանու թյան ի րա վուն քի օբյեկտ հան դի սա ցող վա րե լա հո ղից պար տա պա նի բա-
ժի նը բ նե ղե նով ա ռանձ նաց նե լու հ նա րա վո րու թյու նը։ Ար դյուն քում՝ ան կախ գոր-
ծով մի քա նի պա տաս խա նող նե րի (հա մա սե փա կանա տե րե րի) առ կայու թյու նից, 
հայ ցի էու թյու նից բ խում է վեր ջին նե րիս սերտ փոխ կապակց վա ծու թյու նը, որ պի սի 
պա րա գայում թե կուզև մեկ պա տաս խա նո ղի բա ցա կայու թյու նը՝ մահ վան հիմ քով, 
ըստ էու թյան, անհ նա րին է դարձ նում գոր ծի քննու թյունն ա ռանց նշ ված պա տաս-
խա նո ղի (վեր ջի նիս իրա վա  հա ջոր դու թյան հար ցի լուծ ման), հետ ևա բար՝ ս տեղծ-
ված ի րա վի ճա կում բաժ նային սե փա կանու թյան մաս նա կից նե րից յու րա քան չյու-
րի ի րա վուն քի պաշտ պա նու թյունն ա պա հո վելն անհ նա րին լի նե լու և դ րա՝ գույ քի 
ն կատ մամբ հայց վո րի ներ կայաց րած պա հան ջի շր ջա նակ նե րում նա խա տե սած 
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գոր ծո ղու թյուն ներն օ րեն քի սահ ման նե րում և ըն թա ցա կար գով ի րա կանաց նե լու 
հետ շղ թայա կան կապ ված լի նե լու վե րա բե րյալ Դա տա րանի հետ ևու թյունն իրա-
վա  չափ է, ուս տի իրա վա  չափ է նաև մինչև հայ ցի հա րու ցու մը մա հա ցած պա տաս-
խա նո ղի՝ Ա րաք սյա Մա նու չա րյա նի դեմ հա րուց ված գոր ծի վա րույ թը Քա ղա քա-
ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 182-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 5-րդ կե տի 
կի րառ մամբ կար ճե լու մա սին բո ղո քարկ վող ո րո շու մը, որ պի սի պայ ման նե րում 
« Քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը կար ճե լու մա սին» Դա տա րանի 24.02.2022թ. 
ո րո շու մը վե րաց նե լու մա սին բո ղոք բե րած ան ձի պա հան ջը են թա կա չէ բա վա-
րար ման»:

 Վե րոգ րյալ դիր քո րո շում նե րի հա մա տեքս տում անդ րա դառ նա լով Վե րաքննիչ 
դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րին՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում 
է, որ դ րանք ան հիմն են, քա նի որ չեն բ խում վե րը նշ ված իրա վա  կան նոր մե րի 
մեկ նա բա նու թյու նից, և չէին կա րող բա վա րար հիմք հան դի սա նալ վե րա քննիչ բո-
ղո քը մեր ժե լու հա մար, քա նի որ, ինչ պես ար դեն իսկ նշ վեց վե րը, սույն գոր ծի 
փաս տերի հա մա ձայն՝ մինչև սույն գոր ծով հայ ցը Դա տա րան հա րուց վե լը մա հա-
ցել է հա մա պա տաս խանող նե րից միայն Ա րաք սյա Մա նու չա րյա նը, ո րի պայ ման-
նե րում գոր ծի վա րույ թը են թա կա էր կարճ ման բա ցա ռա պես վեր ջի նիս մա սով։ 
Միև նույն ժա մա նակ, ն կա տի ու նե նա լով, որ հա մա պա տաս խանող Սու րեն Մա-
նու չա րյա նը մա հա ցել է հայ ցը հա րուց վե լուց հե տո, վե րը նշ ված դիրք րո շում նե րի 
հա մա ձայն՝ գոր ծի վա րույ թը են թա կա էր կա սեց ման, ո րից հե տո, հա մա պա տաս-
խան հիմ քե րով պայ մա նա վոր ված՝ վերսկս ման, որ պի սի դա տա վա րա կան գոր ծո-
ղու թյուն նե րը, ըստ էու թյան, Դա տա րանը կա տա րել է։ Այ նու հետև, գոր ծի քննու-
թյու նը են թա կա էր շա րու նակ ման ընդ հա նուր կար գով։ 

Ինչ վե րա բե րում է Վե րաքննիչ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյա նը, ըստ էու-
թյան, այն մա սին, որ «ն ման պա հանջ ներ կայաց ված լի նե լու պայ ման նե րում գույ քի 
բո լոր սե փա կանա տե րե րը պետք է օգտ վեն այդ գույ քից պար տա պա նին պատ կա‑
նող բա ժի նը գ նե լու նա խա պատ վու թյան ի րա վուն քից, մինչ դեռ ա ռանց մա հա ցած 
պա տաս խա նող նե րի իրա վա  հա ջոր դու թյան հար ցի լուծ ման հ նա րա վոր չէ պար‑
զել հա մա տեղ սե փա կանու թյան ի րա վուն քի օբյեկտ հան դի սա ցող ան շարժ գույ քից 
պար տա պա նի բա ժի նը գ նե լու հար ցում ընդ հա նուր սե փա կանու թյան բո լոր մաս նա‑
կից նե րի կա մա հայտ նու թյու նը, որ պի սի պա րա գայում թե կուզև մեկ պա տաս խա նո‑
ղի բա ցա կայու թյու նը՝ մահ վան հիմ քով, ըստ էու թյան, անհ նա րին է դարձ նում գոր ծի 
քննու թյունն ա ռանց նշ ված պա տաս խա նո ղի (վեր ջի նիս իրա վա  հա ջոր դու թյան հար‑
ցի լուծ ման», ա պա Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ այն չէր կա րող 
բա վա րար հիմք հան դի սա նալ գոր ծի վա րույթն ամ բող ջու թյամբ կար ճե լը իրա-
վա  չափ հա մա րե լու հա մար, քա նի որ օ րենս դիրն ա ռան ձին հայ ցա պա հանջ նե րի 
ա ռու մով վե րը նշ ված պար տա դիր կա նո նից որ ևէ բա ցա ռու թյուն չի նա խա տե սել։ 

Ա վե լին՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը, թիվ ԵԱՆԴ/1984/02/08 քա ղա քա ցիա կան 
գոր ծով քննե լով « Ֆին քա» բա րե գոր ծա կան հիմ նադ րա մի վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ 
վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 04.08.2009 թվա կանի ո րոշ ման դեմ 
ըստ « Ֆին քա» բա րե գոր ծա կան հիմ նադ րա մի հայ ցի ընդ դեմ Թա գու հի, Հով հան‑
նես, Լու սի նե և ՔԱր ման Թար խա նյան նե րի՝ բ նա կա րա նը հ րա պա րա կային սա կար‑
կու թյուն նե րով վա ճա ռե լու և գու մա րի բռ նա գան ձու մը Թա գու հի Թար խա նյա նի 
բաժ նի վ րա տա րա ծե լու պա հանջ նե րի մա սին, 04.12.2009 թվա կանին կայաց ված 
ո րոշ մամբ  դիր քո րո շում է հայտ նել այն մա սին, որ « հա մա տեղ սե փա կանու թյան 
ներ քո գտն վող բ նա կա րա նի սե փա կանա տե րե րի միջև օ րեն քով կամ ի րենց հա մա‑
ձայ նու թյամբ բա ժին նե րը ո րոշ ված լի նե լու մա սին քա ղա քա ցիա կան գոր ծում որ ևէ 
ա պա ցույց առ կա չ լի նե լու պայ ման նե րում ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 199‑րդ 
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հոդ վածի 2‑րդ կե տի հիմ քով Ծր ևա նի Հ. Հով հան նի սյան թա ղա մա սի 25/1 շեն քի թիվ 
3 բ նա կա րա նի սե փա կանա տե րե րի բա ժին նե րը հա վա սար են, այ սինքն՝ յու րա քան‑
չյու րի նը 1/5‑ա կան մաս, հետ ևա բար Թա գու հի Թար խա նյա նը վի ճե լի բ նա կա րա նում 
ու նի 1/5 մա սի սե փա կանու թյան ի րա վունք, ո րի վ րա հ նա րա վոր է բռ նա գան ձում 
տա րա ծել: Ինչ վե րա բե րում է Ե լե նա Հա կո բյա նի մա հից հե տո վի ճե լի գույ քի մեջ 
բա ժին նե րը հս տակ ո րոշ ված չ լի նե լու մա սին Վե րաքննիչ դա տա րանի եզ րա հանգ
մա նը, ա պա Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ նշ ված հան գա ման քը, Թա գու հի 
Թար խա նյա նի՝ հա մա տեղ սե փա կանու թյան ներ քո գտն վող բ նա կա րա նում 1/5 մա
սով սե փա կանու թյան ի րա վունք ու նե նա լու պայ ման նե րում, սույն հայ ցի քննարկ
ման սահ ման նե րում չի կա րող ու նե նալ էա կան ն շա նա կու թյուն, ա ռա վել ևս, որ 
Դա տա րանի վճռի եզ րա փա կիչ մա սում ամ րագր վել է, որ Ե լե նա Հա կո բյա նի բաժ
նե մա սին հաշ վարկ վող գու մա րը պետք է թող նել հար կա դիր կա տար ման ծա ռայու
թյան դե պո զիտ հաշ վում՝ մինչև ն րա ժա ռան գու թյան ն կատ մամբ ձ ևա կեր պու մը»։

Վճ ռա բեկ դա տա րանը, անդ րա դառ նա լով վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե
լու մյուս հիմ քե րին, ար ձա նագ րում է հետ ևյա լը.

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 406-րդ հոդ վածի 5-րդ 
մա սի 6-րդ կե տի հա մա ձայն՝ բո ղո քի քննու թյան ար դյունք նե րով կայաց ված Վճ-
ռա բեկ դա տա րանի ո րոշ ման մեջ նշ վում է վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լու̀  
նույն օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով նա խա տես ված հիմ քե րից առն-
վազն մե կի առ կայու թյան հիմ նա վո րու մը։

Տ վյալ դեպ քում Վճ ռա բեկ դա տա րանն ա րա ձա նագ րում է, որ հիմ նա վոր 
է վճռա բեկ բո ղո քը նաև ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քով՝ պայ մա նա վոր-
ված նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի 1-ին կե տով, վա րույթ ըն դու նե լու մա սին վճռա-
բեկ բո ղո քում նշ ված հիմ քը, քա նի որ վճռա բեկ բո ղո քի քննու թյամբ հաս տատ-
վեց, որ Վե րաքննիչ դա տա րանը ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 182-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 5-րդ կե տը կի րա ռել է թիվ ԼԴ1/0721/02/20, թիվ 
ԼԴ2/0055/02/21, թիվ ԼԴ1/1122/02/20, թիվ ԼԴ2/0403/02/19, թիվ ԼԴ4/0713/02/19, 
թիվ ԼԴ2/1266/02/19 և թիվ ԱՐԴ1/0846/02/20 քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րով ս տո-
րա դաս դա տա րան նե րի օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տե րում նույն 
նոր մին տր ված մեկ նա բա նու թյա նը հա կա սող մեկ նա բա նու թյամբ։

Վճ ռա բեկ դա տա րանի ն ման եզ րա հան գումը պայ մա նա վոր ված է ն րա նով, որ 
ս տո րա դաս դա տա րան նե րը վե րը նշ ված գոր ծե րով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա-
վա րու թյան օրենս գրքի 182-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 5-րդ կե տը մեկ նա բա նե լու ար-
դյուն քում, ի տար բե րու թյուն սույն գոր ծով Վե րաքննիչ դա տա րանի մեկ նա բան-
ման, քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը կար ճել են ոչ թե ամ բող ջու թյամբ, այլ՝ 
բա ցա ռա պես մինչև հայ ցի հա րու ցու մը մա հա ցած պա տաս խա նող-ընդ հա նուր 
սե փա կանու թյան մաս նակ ցի մա սով, իսկ մյուս պա տաս խա նող նե րի մա սով հայ ցը 
բա վա րար վե լու ար դյուն քում, ըստ էու թյան, վ ճիռ է կայաց վել  գույ քը հ րա պա րա-
կային սա կար կու թյուն նե րով վա ճա ռե լու մա սին` ս տաց ված գու մա րը հե տա գայում 
բաշ խե լով ընդ հա նուր սե փա կանու թյան մաս նա կից նե րի միջև` ն րանց բա ժին նե-
րին հա մա չափ՝ մինչև հայ ցի հա րու ցու մը մա հա ցած պա տաս խա նող-ընդ հա նուր 
սե փա կանու թյան մաս նակ ցի բաժ նին հա մա չափ գու մա րը թող նե լով հար կա դիր 
կա տար ման ծա ռայու թյան դե պո զիտ հաշ վում: 

Այս պի սով, Վճ ռա բեկ դա տա րանը վե րը նշ ված հան գա մանք ները դի տում 
է բա վա րար̀  ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 365-րդ հոդ-
վածի և 390-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սե րի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի 15.07.2022 
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թվա կանի ո րո շու մը մաս նա կիո րեն՝ հա մա պա տաս խանող ներ Հ րաչ, Սու րեն, Մու-
շեղ, Մե լան ու Հայկ Մա նու չա րյան նե րի և Սե դա Մի նա սյա նի դեմ ուղղ ված պա-
հան ջի մա սով Դա տա րանի 24.02.2022 թվա կանի « Քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա-
րույ թը կար ճե լու մա սին» ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ թող նե լու մա սով, բե կա-
նե լու հա մար: Ընդ ո րում, գոր ծի նոր քննու թյան ժա մա նակ անհրա ժեշտ է ն կա տի 
ու նե նալ հայ ցը հա րուց վե լուց հե տո՝ 15.11.2021 թվա կանին հա մա պա տաս խանող 
Մու շեղ Մա նու չա րյա նի մա հա ցած լի նե լու հան գա ման քը։ 

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ սույն գոր ծով անհրա-
ժեշտ է կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ-
վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով սահ ման ված՝ դա տա կան ակ տը մաս նա կիո րեն բե-
կա նե լու և բե կան ված մա սով գոր ծը հա մա պա տաս խան ս տո րա դաս դա տա րան, 
տ վյալ դեպ քում՝ Սյու նի քի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան` նոր 
քննու թյան ու ղար կե լու լիա զո րու թյու նը՝ հա մա պա տաս խանող ներ Հ րաչ, Սու րեն, 
Մու շեղ, Մե լան և Հայկ Մա նու չա րյան նե րի ու Սե դա Մի նա սյա նի դեմ ուղղ ված 
պա հան ջի մա սով գոր ծի հե տա գա ըն թաց քը սահ ման ված կար գով լու ծե լու հա-
մար:

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ վե րա քննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են նույն գլ խի [10-րդ գ լուխ] կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան: 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի հա մա-
ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի քննու թյան 
հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն:

Ն կա տի ու նե նա լով, որ սույն գործն ու ղարկ վում է նոր քննու թյան, որ պի սի պա-
րա գայում դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին հ նա րա վոր չէ անդ րա դառ նալ 
գոր ծի քննու թյան ներ կա փու լում, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ դա տա կան 
ծախ սե րի բաշխ ման հար ցը են թա կա է լուծ ման գոր ծի նոր քննու թյան ըն թաց քում:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ և 408-րդ հոդ ված նե րով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը 

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել: ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա-
րանի 15.07.2022 թվա կանի ո րո շու մը մաս նա կիո րեն՝ հա մա պա տաս խանող ներ 
Հ րաչ, Սու րեն, Մու շեղ, Մե լան և Հայկ Մա նու չա րյան նե րի ու Սե դա Մի նա սյա նի 
դեմ ուղղ ված պա հան ջի մա սով ևս Սյու նի քի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան 
դա տա րանի 24.02.2022 թվա կանի « Քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը կար ճե-
լու մա սին» ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ թող նե լու մա սով, բե կա նել և գործն 
այդ մա սով ու ղար կել Սյու նի քի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան՝ 
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նոր քննու թյան. մ նա ցած մա սով ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 
15.07.2022 թվա կանի ո րո շու մը թող նել օրի նա կան ու ժի մեջ:

2. Դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին անդ րա դառ նալ գոր ծի նոր քննու-
թյան ըն թաց քում:

3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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30.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի ո րո շում

Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԼԴ/1411/02/21  
2023թ. 

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԼԴ/1411/02/21
 Նա խա գա հող դա տա վոր̀  Լ. Հով հան նի սյան
 Դա տա վոր ներ̀ Ս. Թո րո սյան

Ն. Մար գա րյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետության վճռաբեկ դա տա րանի քաղաքացիա կան
պալատը (այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետևյալ կազմով՝

նա խա գա հող և զե կու ցող Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Ս. ՄԵՂՐՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ 

2023 թվա կանի սեպ տեմ բե րի 01-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով ըստ Ար թուր Մկրտ չյա նի հայ ցի ընդ դեմ 

Լու սի նե Մ Մա նու կյա նի, իրա վա  սու մար մին ներ Վա նա ձոր հա մայն քի ու Գա վառ 
հա մայն քի խ նա մա կա լու թյան և հո գա բար ձու թյան մար մին նե րի` ե րե խա նե րի բ նա-
կու թյան վայ րը ո րո շե լու ու ա լի մենտ բռնա գան ձելու պա հանջ նե րի մա սին, քա-
ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 15.12.2022 
թվա կանի ո րոշ ման դեմ Ար թուր Մկրտ չյա նի բե րած վճռա բեկ բո ղո քը, 

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան` Ար թուր Մկրտ չյա նը պա հան ջել է ե րե խա նե րի` 31.12.2012 

թվա կանին ծն ված Ար սեն և 04.10.2014 թվա կանին ծն ված Ա լիկ Մկրտ չյան նե րի 
բ նա կու թյան վայր ո րո շել իր բ նա կու թյան վայ րը, ինչ պես նաև Լու սի նե Մ Մա-
նու կյա նից որ պես Ար սեն և Ա լիկ Մկրտ չյան նե րի ապ րուս տի մի ջոց բռնա գան ձել 
ա լի մենտ՝ յու րա քան չյուր ե րե խայի հա մար ամ սա կան 60.000 ՀՀ դ րամ։

 Լո ռու մար զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի (այ-
սու հետ` Դա տա րան) 14.06.2022 թվա կանի վճռով հայ ցը բա վա րար վել է մաս նա-
կիո րեն` վճռ վել է 31.12.2012 թվա կանին ծն ված Ար սեն և 04.10.2014 թվա կանին 
ծն ված Ա լիկ Մկրտ չյան նե րի բ նա կու թյան վայր ո րո շել հոր՝ Ար թուր Մկրտ չյա նի 
բ նա կու թյան վայ րը, ինչ պես նաև Լու սի նե Մ Մա նու կյա նից հօ գուտ 31.12.2012 
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թվա կանին ծն ված Ար սեն և 04.10.2014 թվա կանին ծն ված Ա լիկ Մկրտ չյան նե րի 
բռնա գան ձել ա լի մենտ Լու սի նե Մ Մա նու կյա նի վաս տա կի և (կամ) այլ ե կամ տի 
1/3 չա փով՝ սկ սած 17.03.2021 թվա կանից մինչև ՀՀ ըն տա նե կան օրենս գրքի 108-րդ 
հոդ վածի 2-րդ մա սով սահ ման ված՝ ա լի մեն տային պար տա վո րու թյուն նե րի դա-
դար ման հիմ քե րից որ ևէ մե կի վ րա հաս նե լը:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 15.12.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Լու սի նե Մ Մա նու կյա նի բե րած վե րա քննիչ 
բո ղո քը բա վա րար վել է՝ Դա տա րանի 14.06.2022 թվա կանի վ ճի ռը՝ ե րե խա նե րի 
բ նա կու թյան վայ րը ո րո շե լու պա հան ջի մա սով, բե կան վել է, և քա ղա քա ցիա կան 
գոր ծի վա րույ թը կարճ վել է, իսկ ա լի մենտ բռնա գան ձելու պա հան ջի մա սով Դա-
տա րանի 14.06.2022 թվա կանի վ ճի ռը բե կան վել և փո փոխ վել է՝ հայ ցը մերժ վել է:

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Ար թուր Մկրտ չյա նը (ներ կա յա-
ցու ցիչ Ար թուր Սու քիա սյան):

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել։

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 

օրենս գրքի 66‑րդ հոդ վածը և 182‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սի 2‑րդ կե տը:
 ո ղոք  բե րած ան ձը նշ ված հիմ քի առ կայու թյու նը պատ ճա ռա բա նել է հետ‑

ևյալ հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ 

քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 182-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ 
կե տը կի րա ռե լի չէ, քա նի որ իր կող մից ներ կայաց ված և Ռու սաս տա նի Դաշ նու-
թյան Օ րեն բուրգ քա ղա քի Լե նինս կի շր ջա նային դա տա րանում քնն ված քա ղա քա-
ցիա կան գոր ծե րը միև նույն հիմ քով չեն։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել, որ քա ղա քա ցիա կան գոր ծում առ-
կա՝ Ռու սաս տա նի Դաշ նու թյան Օ րեն բուրգ քա ղա քի Լե նինս կի շր ջա նային դա-
տա րանի 27.10.2020 թվա կանի վճռի բո վան դա կու թյան մեջ չ կա ն շում այն մա սին, 
որ ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայ րը ո րո շե լու հիմ քը ե ղել է այն, որ դա բ խում է 
ե րե խա նե րի լա վա գույն շա հից։ Հետ ևա բար, սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծի և Ռու-
սաս տա նի Դաշ նու թյու նում քնն ված քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րի՝ միև նույն հիմ քե-
րով լի նե լու վե րա բե րյալ Վե րաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գումը որ ևէ փաս տա-
կան հիմք չու նի։

 Բա ցի այդ, Ռու սաս տա նի Դաշ նու թյան Օ րեն բուրգ քա ղա քի Լե նինս կի շր ջա-
նային դա տա րանի 27.10.2020 թվա կանի վճռում որ պես փաս տա կան հիմք վ կայա-
կոչ ված է փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու թյու նը, իսկ սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծի 
նյու թե րում առ կա է կա տա րո ղա կան վա րույ թի շր ջա նակ նե րում ի րա կանաց ված 
փոր ձա գե տի այլ եզ րա կա ցու թյուն, որ տեղ նշ ված եզ րա հան գում նե րը վ կայում են 
այն մա սին, որ ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայ րը հոր բ նա կու թյան վայ րում ո րո շե լը 
բ խում է ե րե խա նե րի շա հե րից։ Հետ ևա բար, այլ են նաև Ռու սաս տա նի Դաշ նու-
թյան Օ րեն բուրգ քա ղա քի Լե նինս կի շր ջա նային դա տա րանի 27.10.2020 թվա կանի 
վ ճի ռը կայաց նե լու հա մար հիմք հան դի սա ցած փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու թյու նը և 
սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծով վճռի հիմ քում դր ված փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու-
թյու նը։

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է նաև, որ Ռու սաս տա նի Դաշ նու թյու նում 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծը քննե լուց հե տո ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայ րի հար-
ցը լու ծե լու հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե ցող մի շարք հան գա մանք ներ 
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փոխ վել են, մաս նա վո րա պես՝ ե րե խա նե րի բ նա կու թյան եր կի րը, մոտ եր կու տա-
րի ե րե խա նե րը բ նակ վում են իր հետ, կապ ված են իր և իր կող մի ըն տա նի քի ու 
հա րա զատ նե րի հետ, Վա նա ձոր քա ղա քում հա ճա խում են դպ րոց, ս պոր տային 
մար զում նե րի, ի րենց բ նա կու թյան վայ րում ու նեն բազ մա թիվ ըն կեր ներ և այլն։ 

 Ռու սաս տա նի Դաշ նու թյու նում քնն ված քա ղա քա ցիա կան գոր ծի և սույն քա-
ղա քա ցիա կան գոր ծի հիմ քե րի տար բե րու թյու նը նաև այն է, որ շուրջ եր կու տար-
վա ըն թաց քում Լու սի նե Մ Մա նու կյա նը չի կա րո ղա ցել վե րա կանգ նել հո գե բա նա-
կան կա պը ե րե խա նե րի հետ ու ազ դել ե րե խա նե րի կար ծի քի վ րա, ին չի ար դյուն-
քում ներ կայումս առ կա է այն ի րա վի ճա կը, որ ե րե խա նե րին Լու սի նե Մ Մա նու-
կյա նի բ նա կու թյան վայր տե ղա փո խելն անհ նար է։ Ե րե խա նե րին Լու սի նե Մ Մա-
նու կյա նի բ նա կու թյան վայր տե ղա փո խե լու անհ նա րի նու թյու նը հիմ նա վոր վում է 
նաև ն րա նով, որ Ռու սաս տա նի Դաշ նու թյու նում քնն ված գոր ծով տր ված՝ հայ ցի 
ա պա հով ման մի ջոց կի րա ռե լու մա սին ո րո շու մը, ո րի հի ման վ րա ան չա փա հաս-
ներ Ար սեն և Ա լիկ Մկրտ չյան նե րի խ նամ քը պետք է հանձն վեին Լու սի նե Մ Մա-
նու կյա նին, դեռևս 2021 թվա կանի օ գոս տոս ամ սից մ նա ցել է ան կա տար, քա նի որ 
ե րե խա նե րը կտ րա կանա պես հ րա ժար վել են գ նալ մոր մոտ, իսկ 2022 թվա կանի 
հու նիս ամ սից սկ սած ՀՀ ար դա րա դատու թյան նա խա րա րու թյան հար կա դիր կա-
տա րումն ա պա հո վող ծա ռայու թյան Լո ռու մար զային բա ժի նը մի քա նի ան գամ 
մի ջոց ներ է ձեռ նար կել Ռու սաս տա նի Դաշ նու թյու նում քնն ված գոր ծով կայաց-
ված վերջ նա կան դա տա կան ակ տի պա հանջ նե րը կա տա րե լու ուղ ղու թյամբ, սա-
կայն կր կին կա տա րո ղա կան թեր թի պա հան ջը մ նա ցել է ան կա տար, քա նի որ 
ե րե խա նե րը կտ րա կանա պես հ րա ժար վել են գ նալ մոր մոտ։

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 15.12.2022 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն՝ Ար սեն ու 
Ա լիկ Մկրտ չյան նե րի բ նա կու թյան վայ րը սահ մա նել (ո րո շել) իր բ նա կու թյան վայ-
րը, Լու սի նե Մ Մա նու կյա նից հօ գուտ Ար թուր Մկրտ չյա նի՝ որ պես Ար սեն և Ա լիկ 
Մկրտ չյան նե րի ապ րուս տի մի ջոց բռնա գան ձել ա լի մենտ՝ յու րա քան չյուր ե րե-
խայի հա մար ամ սա կան 60.000 ՀՀ դ րամ։

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 

փաս տերը
1) 31.12.2012 թվա կանին ծն ված Ար սեն Ար թու րի Մկրտ չյա նի և 04.10.2014 թվա-

կանին ծն ված Ա լիկ Ար թու րի Մկրտ չյա նի ծ նող ներն են Ար թուր Ար սե նի Մկրտ-
չյանն ու Լու սի նե Ա լի կի Մ Մա նու կյա նը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 18, 19).

2) հայց վոր Լու սի նե Ա լի կի Մ Մա նու կյա նը հայց է ներ կայաց րել Ռու սաս տա-
նի Դաշ նու թյան Օ րեն բուրգ քա ղա քի Լե նինս կի շր ջա նային դա տա րան ընդ դեմ 
պա տաս խա նող Ար թուր Մկրտ չյա նի՝ ա մուս նու թյու նը լու ծե լու և որ պես ե րե խա նե-
րի բ նա կու թյան վայր իր բ նա կու թյան վայ րը ո րո շե լու պա հանջ նե րի մա սին, իսկ 
պա տաս խա նող Ար թուր Մկրտ չյա նը ներ կայաց րել է հա կընդ դեմ հայց՝ խնդ րե լով 
որ պես ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայր ո րո շել իր բ նա կու թյան վայ րը։

 Ռու սաս տա նի Դաշ նու թյան Օ րեն բուրգ քա ղա քի Լե նինս կի շր ջա նային դա-
տա րանի 27.10.2020 թվա կանի վճռով Լու սի նե Ա լի կի Մ Մա նու կյա նի հայ ցը բա-
վա րար վել է, իսկ Ար թուր Մկրտ չյա նի հա կընդ դեմ հայ ցը մերժ վել է։ Ռու սաս տա-
նի Դաշ նու թյան Օ րեն բուր գի մար զային դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րով 
դա տա կան կո լե գիայի 20.04.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ վ ճի ռը թողն վել է ան փո-
փոխ, իսկ Ար թուր Մկրտ չյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը՝ ա ռանց բա վա րար ման:
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 Թիվ ԼԴ/0007/16/21 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով Լո ռու մար զի ա ռա ջին ա տյա նի 
ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 11.10.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ  Լու սի նե 
Մ Մա նու կյա նի դի մու մը բա վա րար վել է՝ Ռու սաս տա նի Դաշ նու թյան Օ րեն բուրգ 
քա ղա քի Լե նինս կի շր ջա նային դա տա րանի 27.10.2020 թվա կանի վ ճի ռը՝ ըստ Լու-
սի նե Մ Մա նու կյա նի հայ ցի ընդ դեմ Ար թուր Մկրտ չյա նի՝ ա մուս նու թյու նը լու ծե լու 
և որ պես ան չա փա հաս ե րե խա ներ Ար սեն Մկրտ չյա նի ու Ա լիկ Մկրտ չյա նի բ նա-
կու թյան վայր իր բ նա կու թյան վայ րը ո րո շե լու պա հանջ նե րի մա սին բա վա րարե-
լու վե րա բե րյալ, ճա նաչ վել է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում և թույ լատր վել 
հար կա դիր կա տար ման։

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 24.12.2021 թվա կանի ո րոշ-
մամբ Ար թուր Մկրտ չյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել է, և Լո ռու մար զի ա ռա ջին 
ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 11.10.2021 թվա կանի ո րո շու մը 
թողն վել է ան փո փոխ:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 02.03.2022 
թվա կանի ո րոշ մամբ Ար թուր Մկրտ չյա նի վճռա բեկ բո ղո քը վե րա դարձ վել է։

3) 2021 թվա կանի մար տին Ար թուր Մկրտ չյա նը հայց է ներ կայաց րել Դա տա-
րան ընդ դեմ Լու սի նե Մ Մա նու կյա նի, իրա վա  սու մար մին ներ Վա նա ձոր հա մայն-
քի ու Գա վառ հա մայն քի խ նա մա կա լու թյան և հո գա բար ձու թյան մար մին նե րի՝ 
ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայ րը ո րո շե լու ու ա լի մենտ բռնա գան ձելու պա հանջ-
նե րի մա սին։ Նշ ված հայ ցա դի մումը 23.06.2021 թվա կանին ըն դուն վել է վա րույթ 
(հա տոր 1-ին, գ.թ. 3-10, հա տոր 2-րդ, գ.թ. 3)։

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քը 

վա րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ-
կայու թյամբ՝ նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի 3-րդ կե տի ի մաս տով, այն է՝ ՀՀ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 182-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տի 
կա պակ ցու թյամբ առ կա է ի րա վուն քի զար գաց ման խն դիր։

 Սույն բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է 
հա մա րում անդ րա դառ նալ ծ նող նե րի` մի մյան ցից ա ռան ձին ապ րե լու դեպ քում ե րե‑
խա նե րի բ նա կու թյան վայ րը ո րո շե լու վե րա բե րյալ գոր ծե րով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 182‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սի 2‑րդ կե տում նշ ված հիմ‑
քով այդ գոր ծի վա րույ թը կար ճե լու պար տա դիր վա վե րա պայ ման նե րին՝ միա ժա մա‑
նակ վե րա հաս տատե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 182‑րդ 
հոդ վածի 1‑ին մա սի 2‑րդ կե տի վե րա բե րյալ նախ կի նում ար տա հայտ ված իրա վա ‑
կան դիր քո րո շում նե րը։

ՀՀ ըն տա նե կան օրենս գրքի 1-ին հոդ վածի 7-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ե րե խայի 
ն կատ մամբ ի րա կանաց վող ցան կա ցած գոր ծո ղու թյուն պետք է բ խի ն րա լա վա-
գույն շա հե րից: Ե րե խայի լա վա գույն շա հե րի ա պա հո վումն ուղղ ված է Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան Սահ մա նադ րու թյամբ և օ րենք նե րով ամ րագր ված՝ ե րե-
խայի ի րա վունք նե րի ար դյու նա վետ և ամ բող ջա կան ի րա կանաց մա նը, ինչ պես 
նաև ե րե խայի զար գաց մա նը՝ հաշ վի առ նե լով ե րե խայի մ տա վոր և ֆի զի կա կան 
կա րիք նե րը, այդ կա րիք նե րի բա վա րար ման հա մար հա մա պա տաս խան խ նամ-
քի և դաս տիա րա կու թյան հ նա րա վո րու թյու նը, ըն տա նիք վե րա դառ նա լու կամ ըն-
տա նի քի հետ ապ րե լու կար ևո րու թյու նը, ե րե խայի զար գաց ման հա մար ծ նո ղի և 
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ըն տա նի քի այլ ան դամ նե րի հետ շփ վե լու կար ևո րու թյու նը, ազ գային պատ կա նե-
լու թյան հար ցը, ե րե խայի մ շա կու թային, լեզ վա կան, հոգ ևոր կամ կ րո նա կան կա-
պե րը կամ դաս տիա րա կու թյունն ու ն շա նա կու թյունն ըն տա նե կան մի ջա վայ րում և 
այլ կա րիք նե րը, պա հանջ նե րը և շա հե րը (...):

ՀՀ ըն տա նե կան օրենս գրքի 53-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ծ նող նե-
րի` մի մյան ցից ա ռան ձին ապ րե լու դեպ քում ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայ րը ո րոշ-
վում է ծ նող նե րի հա մա ձայ նու թյամբ։ Հա մա ձայ նու թյան բա ցա կայու թյան դեպ-
քում ծ նող նե րի միջև վե ճը լու ծում է դա տա րանը̀  ել նե լով ե րե խա նե րի շա հե րից 
և հաշ վի առ նե լով ե րե խայի կար ծի քը։ Ընդ ո րում, դա տա րանը հաշ վի է առ նում 
ե րե խայի կապ վա ծու թյու նը ծ նող նե րից յու րա քան չյու րի, քույ րե րի ու եղ բայր նե րի 
հետ, ե րե խայի տա րի քը, ծ նող նե րի բա րոյա կան և անձ նա կան այլ հատ կա նիշ-
ներ, ծ նող նե րից յու րա քան չյու րի և ե րե խայի միջև գոյու թյուն ու նե ցող հա րա բե-
րու թյուն նե րը, ե րե խայի դաս տիա րա կու թյան ու զար գաց ման հա մար պայ ման ներ 
ս տեղ ծե լու հ նա րա վո րու թյու նը (ծ նող նե րի գոր ծու նեու թյան (աշ խա տան քի) բ նույ-
թը, ն րանց գույ քային ու ըն տա նե կան դ րու թյու նը և այլն)։

ՀՀ ըն տա նե կան օրենս գրքի 67-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` դա տա-
րանը ե րե խա նե րի խ նամ քի և դաս տիա րա կու թյան հետ կապ ված վե ճե րը քննե-
լիս գոր ծին պետք է մաս նա կից դարձ նի խ նա մա կա լու թյան և հո գա բար ձու թյան 
մարմ նին, ան կախ ն րա նից, թե ով է ներ կայաց րել ե րե խայի պաշտ պա նու թյան 
մա սին հայց։

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն` խ նա մա կա լու թյան և հո գա բար ձու թյան 
մար մի նը պար տա վոր է անց կաց նել ե րե խայի և այն ան ձի (ան ձանց) կյան քի պայ-
ման նե րի հե տա զո տու թյուն, ո րը (ո րոնք) հա վակ նում է (են) ե րե խայի խ նամ քի և 
դաս տիա րա կու թյան կազ մա կերպ մա նը և դա տա րան ներ կայաց նել հե տա զո տու-
թյան ակտն ու դ րա հի ման վ րա վե ճի էու թյան մա սին եզ րա կա ցու թյու նը, (…):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ ար տա հայ տել 
է այն իրա վա  կան դիր քո րո շու մը, որ դա տա րան նե րը ե րե խայի ի րա վունք նե րը 
շո շա փող ցան կա ցած գործ քննե լիս ա ռաջ նայ նու թյու նը պետք է տան ե րե խայի 
շա հե րի ա ռա վել ա պա հով մա նը (տե՛ս ՔԱ նի Մար տի րո սյանն ընդ դեմ  ուր գեն Խա‑
լա թյա նի թիվ ԾՔԱԴ/0474/02/11 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
23.03.2012 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն իր ո րո շում նե րից մե կում գ տել է, որ ծ նող նե րի` մի-
մյան ցից ա ռան ձին ապ րե լու և ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայ րի շուրջ ծ նող նե րի 
հա մա ձայ նու թյան բա ցա կայու թյան դեպ քում ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայ րը 
ո րո շե լիս դա տա րանը պետք է հա մե մա տա կան գ նա հա տա կան տա և պատ ճա-
ռա բա նի, թե որ ծ նո ղի հետ բ նակ վելն է բ խում ե րե խայի շա հե րից և ն պաս տում 
ե րե խայի դաս տիա րա կու թյանն ու զար գաց մա նը (տե՛ս ՔԱ րա Միր զա խա նյանն ընդ‑
դեմ Դիա նա Խա չատ րյա նի թիվ 3‑432(ՏԴ) քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ 
դա տա րանի 30.03.2007 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը մեկ այլ ո րոշ մամբ ար ձա նագ րել է նաև, որ ծ նող-
նե րի` մի մյան ցից ա ռան ձին ապ րե լու դեպ քում ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայ րը 
ո րո շե լիս դա տա րանը յու րա քան չյուր կոնկ րետ գոր ծով պետք է ել նի ե րե խայի լա-
վա գույն շա հե րից` այն գ նա հա տե լիս որ պես հիմք ըն դու նե լով օ րենսդ րո րեն սահ-
ման ված հետ ևյալ պայ ման նե րը.

1) ե րե խայի կապ վա ծու թյու նը ծ նող նե րից յու րա քան չյու րի, քույ րե րի ու եղ բայր-
նե րի հետ,

2) ե րե խայի տա րի քը,
3) ծ նող նե րի բա րոյա կան և անձ նա կան այլ հատ կա նիշ նե րը,
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4) ծ նող նե րից յու րա քան չյու րի և ե րե խայի միջև գոյու թյուն ու նե ցող հա րա բե-
րու թյուն նե րը,

5) ե րե խայի դաս տիա րա կու թյան ու զար գաց ման հա մար պայ ման ներ ս տեղ-
ծե լու հ նա րա վո րու թյու նը (ծ նող նե րի գոր ծու նեու թյան (աշ խա տան քի) բ նույ թը, 
ն րանց գույ քային ու ըն տա նե կան դ րու թյու նը և այլն):

 Միա ժա մա նակ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ ե րե խայի բ նա-
կու թյան վայ րը ո րո շե լու հայ ցա պա հան ջի հի ման վ րա հա րուց ված գոր ծեր քննե-
լիս դա տա րանը կա րող է բա ցա հայտել ե րե խայի լա վա գույն շա հե րը՝ հիմք ըն դու-
նե լով ոչ միայն ե րե խայի լա վա գույն շա հե րը ո րո շե լու օ րենսդ րո րեն կան խո րոշ-
ված վե րոգ րյալ չա փա նիշ նե րը, այլ նաև տ վյալ գոր ծով դա տա րան ներ կայաց ված 
և դա տա րանին հայտ նի այլ պայ ման ներ: Ընդ ո րում, ե րե խայի բ նա կու թյան վայ-
րը ո րո շե լիս ե րե խայի լա վա գույն շա հե րի բո վան դա կու թյան մեջ ընդգրկ վող յու-
րա քան չյուր չա փա նի շի բա ցա հայտ ման հար ցը դա տա րանը պար զում է գոր ծում 
ե ղած բո լոր ա պա ցույց նե րի բազ մա կող մա նի, լ րիվ և օբյեկ տիվ հե տա զոտ ման 
վ րա հիմն ված ներ քին հա մոզ մամբ գոր ծում առ կա յու րա քան չյուր ա պա ցույ ցի ան-
մի ջա կան գ նա հատ ման ար դյուն քում: Այլ կերպ ա սած՝ ե րե խայի բ նա կու թյան վայ-
րը ո րո շե լիս ե րե խայի լա վա գույն շա հե րի բո վան դա կու թյան մեջ ընդգրկ վող յու-
րա քան չյուր չա փա նի շի առ կայու թյան կամ բա ցա կայու թյան մա սին դա տա րանի 
դիր քո րո շու մը պետք է ձ ևա վոր վի գոր ծով ձեռք բեր ված բո լոր թույ լատ րե լի և վե-
րա բե րե լի ա պա ցույց նե րի բազ մա կող մա նի, լ րիվ և օբյեկ տիվ հե տա զոտ ման ար-
դյուն քում՝ հաշ վի առ նե լով ա պա ցույց նե րի հա մակ ցու թյու նը և փո խա դարձ կա պը, 
ինչ պես նաև դա տա րանի ներ քին հա մոզ մուն քը (տե՛ս ՔԱն նա ՔԱ սատ րյանն ընդ դեմ 
Դա վիթ Խա չատ րյա նի թիվ ԾՄԴ/0124/02/12 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ 
դա տա րանի 28.12.2015 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը, անդ րա դառ նա լով ե րե խայի՝ դա տա րանում լս ված 
լի նե լու ի րա վուն քի ի րաց ման ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րին վեր ջի նիս բ նա կու-
թյան վայ րը ո րո շե լու իրա վա  կար գա վոր ման հա մա տեքս տում, ար ձա նագ րել է, 
որ ե րե խայի բ նա կու թյան վայ րը ո րո շե լու իրա վա  կար գա վոր ման հա մա տեքս տում 
մինչև տա սը տա րե կան ե րե խայի կար ծի քը պար տա դիր չէ դա տա րանի հա մար, 
և վե րոն շյալ խն դի րը լու ծե լիս դա տա րանը պետք է ել նի կոնկ րետ գոր ծի հան գա-
մանք ներից, ե րե խայի տա րի քից և հա սու նու թյան մա կար դա կից և ա ռաջ նորդ վի 
ե րե խայի լա վա գույն շա հե րով՝ ա պա հո վե լով «ե րե խայի լա վա գույն շա հե րի» բո-
վան դա կու թյու նը կազ մող անհրա ժեշտ պայ ման նե րի առ կայու թյու նը (տե՛ս ԱՆա րի‑
նե Մել քո նյանն ընդ դեմ ՔԱլ բերտ ՔԱ լա վեր դյա նի թիվ ԾԴ/1057/02/18 քա ղա քա ցիա կան 
գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 17.10.2019 թվա կանի ո րո շու մը):

 Սահ մա նադ րու թյան 61-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք 
ու նի իր ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի ար դյու նա վետ դա տա կան պաշտ պա-
նու թյան ի րա վունք:

 Սահ մա նադ րու թյան 63-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք 
ու նի ան կախ և ա նա չառ դա տա րանի կող մից իր գոր ծի ար դա րա ցի, հ րա պա րա-
կային և ող ջա միտ ժամ կե տում քննու թյան ի րա վունք:

« Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան 
մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ՝ Կոն վեն ցիա) 6-րդ հոդ վածի 1-ին 
կե տի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր ոք, երբ ո րոշ վում են ն րա քա ղա քա ցիա կան 
ի րա վունք նե րը և պար տա կանու թյուն նե րը կամ ն րան ներ կայաց րած ցան կա ցած 
ք րեա կան մե ղադ րան քի առն չու թյամբ, ու նի օ րեն քի հի ման վ րա ս տեղծ ված ան-
կախ ու ա նա չառ դա տա րանի կող մից ող ջա միտ ժամ կե տում ար դա րա ցի և հ րա-
պա րա կային դա տաքննու թյան ի րա վունք:
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Եվ րո պա կան դա տա րանի կող մից դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վուն քի 
վե րա բե րյալ ձ ևա վոր ված կայուն նա խա դե պային ի րա վուն քի հա մա ձայն՝ Կոն-
վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին կե տը ե րաշ խա վո րում է ան ձի ի րա վունք նե րին և 
պար տա կանու թյուն նե րին առնչ վող հայ ցով դա տա րան դի մե լու ի րա վուն քը: Այդ 
դ րույ թը մարմ նա վո րում է դա տա րան դի մե լու, այն է՝ դա տա րանում հայց հա րու-
ցե լու ի րա վուն քը, ո րը հ նա րա վո րու թյուն է տա լիս օգտ վե լու Կոն վեն ցիայի 6-րդ 
հոդ վածի 1-ին կե տում նա խա տես ված մյուս ե րաշ խիք նե րից: Դա տա կան վա րույ-
թի ար դար, հ րա պա րա կային և ա րագ բ նու թագ րիչ նե րը, ան շուշտ, ար ժեք չեն ու-
նե նա, ե թե այդ գոր ծըն թաց նե րին ըն թացք չի տր վում: Դժ վար է պատ կե րաց նել 
ի րա վուն քի գե րա կայու թյուն ար դա րա դատու թյուն ի րա կանաց նե լիս, ե թե դա տա-
րան դի մե լու ի րա վուն քը չի ա պա հով վում (տե՛ս Kreuz v. Poland (28249/95) գոր ծով 
Ծվ րո պա կան դա տա րանի 19.06.2001 թվա կանի վ ճի ռը, 52‑րդ կետ): 

Եվ րո պա կան դա տա րանի տե սան կյու նից՝ դա տա րանի ի րա վուն քը բա ցար-
ձակ չէ և կա րող է են թարկ վել սահ մա նա փա կում նե րի: Այդ սահ մա նա փա կում նե րը 
թույ լատր վում են, քա նի որ մատ չե լիու թյան ի րա վունքն իր բ նույ թով պա հան ջում 
է պե տու թյան կող մից ո րո շա կի կար գա վորում ներ, և այս ա ռու մով պե տու թյու նը 
ո րո շա կի հայե ցո ղա կան լիա զո րու թյուն ու նի: Սա կայն դա տա րանի մատ չե լիու-
թյան ի րա վուն քի սահ մա նա փա կու մը պետք է ի րա կանաց վի այն պես, որ չ խախ-
տի կամ զր կի ան ձին մատ չե լիու թյան ի րա վուն քից այն պես կամ այն աս տի ճան, 
որ խախտ վի այդ ի րա վուն քի բուն էու թյու նը (տե՛ս Tolstoy Miloslavsky v. The United 
Kingdom (18139/91) գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 13.07.1995 թվա կանի վ ճի ռը, 
59‑րդ կետ): 

Ըստ Եվ րո պա կան դա տա րանի՝ դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վուն քի սահ-
մա նա փա կու մը չի կա րող հա մա տե ղե լի լի նել Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի հետ, 
ե թե այն չի հե տապն դում իրա վա  չափ ն պա տակ, և ե թե առ կա չէ ող ջա միտ հա-
րա բե րակ ցու թյուն ձեռ նարկ վող մի ջոց նե րի և հե տապնդ վող ն պա տակ նե րի միջև՝ 
հա մա չա փու թյան ա ռու մով (տե՛ս Khalfaoui v. France (34791/97) գոր ծով Ծվ րո պա կան 
դա տա րանի 14.12.1999 թվա կանի վ ճի ռը, 36‑րդ կետ):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը, նախ կի նում կայաց ված ո րոշ մամբ ան դա րա դառ-
նա լով դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վուն քին ուղ ղա կիո րեն հա րա բե րակց վող՝ 
հայց հա րու ցե լու ի րա վուն քի նա խադ րյալ նե րին, ար ձա նագ րել է, որ դ րանք այն 
հան գա մանք ներն են, ո րոնց առ կայու թյան կամ բա ցա կայու թյան հետ օ րենս դի րը 
կա պում է կոնկ րետ գոր ծով դա տա րան հայց ներ կայաց նե լու սուբյեկ տիվ ի րա վուն-
քի ծա գու մը: Հայց ներ կայաց նե լու ի րա վուն քի բա ցա սա կան նա խադ րյալ է նույն 
ան ձանց միջև, նույն ա ռար կայի մա սին և միև նույն փաս տա կան հիմ քե րով գոր ծի 
վե րա բե րյալ դա տա րանի՝ օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած վճռի առ կայու թյու նը (տե՛ս 
« ԱՆորք 5/4» հա մա տի րու թյունն ընդ դեմ Սար գիս Մա նու կյա նի թիվ ԾԴ/16359/02/18 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան 
պա լա տի 16.12.2020 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 182-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի 2-րդ կե տի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանը դա տա վա րու թյան 
ցան կա ցած փու լում կար ճում է գոր ծի վա րույ թը, ե թե նույն ան ձանց միջև, նույն 
ա ռար կայի մա սին և միև նույն փաս տա կան հիմ քե րով գոր ծի վե րա բե րյալ առ կա է 
դա տա րանի` օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած եզ րա փա կիչ դա տա կան ակտ, բա ցա ռու-
թյամբ հայ ցը (դի մու մը) ա ռանց քննու թյան թող նե լու մա սին ո րոշ ման։

 Վե րը նշ ված ո րոշ մամբ վեր լու ծե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 182-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տը՝ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն 
ար ձա նագ րել է, որ հա ման ման կար գա վորում բո վան դա կել է նաև Հա յաս տա նի 
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Հան րա պետու թյան քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 1998 թվա կանի հու նի սի 
17-ի օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 2-րդ կե տը, ո րի կա պակ ցու թյամբ Սյու նի քի մար‑
զի ԱՆեր քին Հանդ հա մայնքն ընդ դեմ « . ՔԱր շա կյան» Ս ՊԸ‑ի թիվ ԾԴ/0407/02/11 քա‑
ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը 25.12.2012 թվա կանի ո րոշ մամբ 
դիր քո րո շում է հայտ նել այն մա սին, որ գոր ծի վա րույ թը կա րող է կարճ վել միայն 
այն դեպ քում, երբ նույնն են օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած վճռով լուծ ված և տ վյալ 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րի կող մե րը, այ սինքն` քա ղա քա ցիա կան վա րույ թում հա-
կա դիր շա հե րով օժտ ված ան ձինք, հայ ցի ա ռար կան, այ սինքն` հայց վո րի կող մից 
պա տաս խա նո ղին ուղղ ված նյու թաիրա վա  կան պա հան ջը, հայ ցի հիմ քը, այ սինքն` 
այն հան գա մանք ները, ո րոնց վ րա հիմն վում են հայ ցա պա հանջ նե րը̀  բա ցա ռու-
թյամբ հայ ցը (դի մու մը) ա ռանց քննու թյան թող նե լու մա սին ո րոշ ման առ կայու-
թյան դեպ քե րի, և նշ ված պայ ման նե րից որ ևէ մե կի բա ցա կայու թյան դեպ քում քա-
ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը կարճ վել չի կա րող։

« ԱՆորք 5/4» հա մա տի րու թյունն ընդ դեմ Սար գիս Մա նու կյա նի թիվ ԾԴ/16359/02/18 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը 16.12.2020 թվա կանի ո րոշ-
մամբ դիր քո րո շում է հայտ նել նաև այն մա սին, որ օ րենսդ րի կող մից նույն ան-
ձանց միջև, նույն ա ռար կայի մա սին և միև նույն հիմ քե րով վե ճի վե րա բե րյալ 
ար դեն իսկ օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած վճռի պա րա գայում դա տա րան դի մե լու 
ի րա վուն քի սահ մա նա փա կումն ինք նան պա տակ չէ, այլ ն պա տա կաուղղ ված է դա-
տա վա րա կան ի րա վունք նե րի չա րա շահ ման կան խար գել մա նը, ող ջա միտ ժամ-
կե տում գոր ծի քննու թյան ի րա վուն քի, իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան, դա տա կան 
խ նայո ղու թյան սկզ բունք նե րի ա պա հով մա նը: Շա հագր գիռ ան ձը, դա տա րան 
դի մե լով, ի րաց նում է դա տա կան պաշտ պա նու թյան և ար դար դա տաքննու թյան 
իր ի րա վունք նե րը, ո րոնք միա ժա մա նակ Սահ մա նադ րու թյամբ և մի ջազ գային 
պայ մա նագ րե րով ե րաշ խա վոր ված ի րա վունք ներ են նաև դա տա վա րու թյան մյուս 
կող մի հա մար: Չ նայած հայց վո րի տ նօ րին չա կան ի րա վունքն է հայց հա րու ցե լը, 
սա կայն այդ ի րա վունքն ուղ ղա կիո րեն առնչ վում է նաև պա տաս խա նո ղի դա-
տա վա րա կան ի րա վունք նե րի հետ, ուս տի օ րենս դի րը նա խա տե սել է ո րո շա կի 
ե րաշ խիք ներ նաև պա տաս խա նո ղի հա մար̀  դա տա կան պաշտ պա նու թյան իր 
ի րա վունքն ի րաց նե լու հար ցում: Մաս նա վո րա պես՝ դա տա կան պաշտ պա նու թյան 
ի րա վուն քը են թադ րում է նաև իրա վա  կան ո րո շա կիու թյուն, կան խա տե սե լի դա-
տա կան ակ տի առ կայու թյուն:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ Եվ րո պա կան 
դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի հա մա տեքս տում անդ րա դար ձել է 
իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քին և այդ սկզ բուն քի շր ջա նակ նե րում՝ օրի-
նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տի պար տա դի րու թյան հատ կա նի շին՝ ար-
ձա նագ րե լով, որ ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քը պահ պան ված է այն դեպ-
քում, երբ ան ձը հ նա րա վո րու թյուն ու նի ս տա նա լու ո րո շա կի, հաս տատուն ո րո-
շում` կապ ված իր ի րա վունք նե րի և պար տա կանու թյուն նե րի հետ, ու կա րող է 
հա մոզ ված լի նել, որ ո րոշ ժա մա նակ անց այդ ո րո շու մը չի վե րաց վի: Ի րա վա կան 
ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քի բո վան դա կու թյան մեջ, ի թիվս այլ նի, նե րառ վում է 
նաև դ րույթ այն մա սին, որ կող մե րից ոչ մե կը չի կա րող պա հան ջել վերջ նա կան, 
այ սինքն` օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տե րի վե րա նայում՝ միայն կրկ-
նա կի քննու թյան ի րա կանաց ման և նոր ակ տի կայաց ման ն պա տա կով (տե‘ս, օ րի‑
նակ,  այա նե Վար դա նյանն ընդ դեմ Վար դան ու Մի շա Վար դա նյան նե րի և մյուս‑
նե րի թիվ ՔԱՈՐԴ/0062/02/09 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
13.02.2009 թվա կանի ո րո շու մը): Հետ ևա բար նաև այս սկզ բուն քի հաշ վառ մամբ է, 
որ օ րենս դիրն ար գե լում է նույն հայ ցով (նույն ան ձանց միջև, նույն ա ռար կայի 
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մա սին և միև նույն փաս տա կան հիմ քե րով) կր կին դա տա րան դի մելն օրի նա կան 
ու ժի մեջ մ տած վճռի առ կայու թյան պայ ման նե րում` օ րեն քով սահ ման ված ո րո շա-
կի բա ցա ռու թյուն նե րով հան դերձ:

 Բա ցի այդ, ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը, նախ կի նում կայաց րած մեկ այլ ո րոշ-
մամբ անդ րա դառ նա լով գոր ծի վա րույ թը կար ճե լու դա տա վա րա կան փու լին, 
ն շել է, որ գոր ծի վա րույ թի կար ճումն ի րե նից ներ կայաց նում է գոր ծի վա րույ թի 
ա վարտ` ա ռանց դա տա րանի կող մից գործն ըստ էու թյան քննե լու և վե ճը լու ծող 
վերջ նա կան դա տա կան ակտ կայաց նե լու (տե՛ս ԱՆի կո լայ Ցս կան դա րյանն ընդ դեմ 
ՀՀ կա ռա վա րու թյանն ա ռըն թեր ան շարժ գույ քի կա դաստ րի պե տա կան կո մի տեի 
և Վե հա նուշ   րի գո րյա նի թիվ 3‑169(ՎԴ) քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ 
դա տա րանի 02.03.2007 թվա կանի ո րո շու մը): Ըստ այդմ էլ Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
գ տել է, որ չ նայած այն հան գա ման քին, որ գոր ծի վա րույ թի կար ճու մը դա տա վա-
րա կան մի փուլ է, ո րի ըն թաց քում դա տա րանը գոր ծի ըստ էու թյան քննու թյուն 
չի ի րա կանաց նում, այ նո ւա մե նայ նիվ դա տա վա րա կան այս փու լում դա տա րանը 
պար զում և գ նա հա տում է գոր ծի վա րույ թի կարճ ման հիմ քում ըն կած փաս տա կան 
հան գա մանք ների հիմ նա վոր վա ծու թյու նը՝ ար դյուն քում կայաց նե լով հա մա պա-
տաս խան դա տա կան ակտ: Նույն գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը, անհրա ժեշտ 
հա մա րե լով մեկ նա բա նել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
182-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով սահ ման ված « միև նույն փաս տա կան հիմ-
քե րով» օ րենսդ րա կան եզ րույ թը, ար ձա նագ րել է, որ չ նայած ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա վա րու թյան օ րենս գիրքն ան մի ջա կանո րեն չի սահ մա նում հայ ցի փաս տա-
կան հիմ քե րի հաս կա ցու թյու նը, այ նո ւա մե նայ նիվ, այն բ խում է ՀՀ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի հա մա պա տաս խան նոր մե րի (ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մաս, 121-րդ հոդ վածի 
2-րդ մա սի 5-րդ կետ) հա մա կար գային վեր լու ծու թյու նից, ո րի հա մա ձայն՝ օ րենս-
դի րը որ պես հայ ցա դի մումի ձ ևին և բո վան դա կու թյա նը ներ կայաց վող պար տա-
դիր նշ վող պայ ման սահ մա նել է այն փաս տա կան հան գա մանք ները ն շե լը, ո րոնց 
վ րա հիմն վում է հայց վո րի պա հան ջը: Հայ ցա դի մու մում պար տա դիր պետք է նե-
րառ վեն հայ ցա պա հան ջը հիմ նա վո րող փաս տա կան հիմ քե րը, ո րոնք, ըստ էու-
թյան, այն իրա վա  բանա կան փաս տերն են (հան գա մանք ները), ո րոնք դր վել են 
հայց վո րի պա հան ջի հիմ քում և ո րոնց հետ նյու թա կան ի րա վուն քի նոր մը կա պում 
է ո րո շա կի իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րի ա ռա ջա ցու մը, փո փո խու մը կամ դա-
դա րու մը: Ընդ ո րում, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 60-րդ 
հոդ վածի 1-ին մա սի հիմ քով հայ ցի փաս տա կան հիմ քը վերջ նա կանո րեն ո րո շում 
է դա տա րանը̀  հիմք ըն դու նե լով գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց պա հանջ նե րը և 
ա ռար կու թյուն նե րը, ինչ պես նաև այդ իրա վա  հա բե րու թյու նը կար գա վորող նյու-
թա կան ի րա վուն քի նոր մե րը: Օ րենս դի րը, բա ցի փաս տա կան հան գա մանք ներից, 
հայց վո րին չի պար տադ րում հայ ցա դի մումում նե րա ռել նաև այն իրա վա  կան նոր-
մե րը, ո րոնք կար գա վորում են վի ճե լի իրա վա  հա րա բե րու թյու նը (տե՛ս « ԱՆորք 5/4» 
հա մա տի րու թյունն ընդ դեմ Սար գիս Մա նու կյա նի թիվ ԾԴ/16359/02/18 քա ղա քա ցիա‑
կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 
16.12.2020 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը, նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ անդ րա դառ նա-
լով հայ ցի փաս տա կան հիմ քի իրա վա  կան վեր լու ծու թյա նը, փաս տել է, որ հայ-
ցի փաս տա կան հիմ քում դր ված իրա վա  բանա կան փաս տերը միայն վե րա ցա կան 
հիմք են պա հանջ ներ կայաց նե լու հա մար: Քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
շր ջա նակ նե րում դ րանք պետք է նաև հիմ նա վոր վեն: Այդ գոր ծըն թա ցը նե րառ-
վում է ա պա ցուց ման գոր ծըն թա ցում: Օ րենս դի րը, բա ցի հայ ցի փաս տա կան 
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հիմ քե րից, նա խա տե սում է նաև, որ հայ ցա դի մումում նշ վում են այն ա պա ցույց-
նե րը, ո րոնք հաս տատում են հայ ցի հիմ քում դր ված փաս տերից յու րա քան չյու-
րը̀  հա մա պա տաս խան ն շու մով, թե որ ա պա ցույցն ինչ փաս տի հաս տատ մանն է 
ուղղ ված: Դ րանք, ըստ էու թյան, հայ ցի փաս տա կան հիմ քը հիմ նա վո րող ա պա-
ցույց ներն են: ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան շր ջա նակ նե րում պետք է 
տար բե րա կել հայ ցի փաս տա կան հիմ քը, հայ ցի հիմ քը և պա հան ջը հիմ նա վո րող 
ա պա ցույց նե րը: Հայ ցի հիմ քում ըն կած փաս տա կան հան գա մանք ների մատ նան-
շու մը հայ ցա դի մումի մեջ հա մար վում է տ վյալ հիմ քով հայ ցի ներ կայա ցում: Հայ ցի 
հիմ քում դր ված փաս տերի հիմ նա վո րու մը կապ ված է ա պա ցուց ման գոր ծըն թա ցի 
հետ և չի կա րող նույ նաց վել հայ ցի հիմ քի հետ: Հայ ցի փաս տա կան հիմ քե րի ներ-
կայա ցու մը և դ րանք հիմ նա վո րող ա պա ցույց նե րը չ ներ կայաց նե լը տար բեր իրա-
վա  բանա կան ն շա նա կու թյուն և հետ ևանք ներ ու նեն: Հայ ցի հիմ քում դր ված փաս-
տերի վե րա բե րյալ ա պա ցույց ներ չ ներ կայաց նե լը հիմք է հայ ցը մեր ժե լու հա մար, 
իսկ հայ ցի փաս տա կան հիմ քի ներ կայա ցումն ան ձին զր կում է այդ հիմ քով նո րից 
դա տա րան դի մե լու հ նա րա վո րու թյու նից (տե՛ս Վի գեն Գւ րու շա նյա նի ընդ դեմ Սու‑
րիկ Սեդ րա կյա նի թիվ ԾՇԴ/0473/02/10 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա‑
տա րանի 27.05.2011 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ ըն տա նե կան օրենս գրքի վե րը նշ ված նոր մե րի վե րա բե րյալ ար տա հայտ-
ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի հա մա տեքս տում զար գաց նե լով ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 182-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տում 
նշ ված հիմ քով գոր ծի վա րույ թը կար ճե լու պար տա դիր վա վե րա պայ ման նե րի 
ա ռու մով ար տա հայտ ված իա վա կան դիր քո րո շում նե րը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն 
ար ձա նագ րում է հետ ևյա լը։ 

Ինչ պես ար դեն իսկ նշ վեց վե րը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 182-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տում նշ ված հիմ քով գոր ծի վա-
րույ թը կար ճե լու պար տա դիր վա վե րա պայ ման նե րից է օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած 
վճռով լուծ ված և տ վյալ քա ղա քա ցիա կան գոր ծով հայ ցի փաս տա կան հիմ քի, 
այ սինքն` այն իրա վա  բանա կան փաս տերի (հան գա մանք ների) նույ նա կան լի նե-
լը, ո րոնց վ րա հիմն վում են հայ ցա պա հանջ նե րը, և ո րոնք դր վել են հայց վո րի 
պա հան ջի հիմ քում, ու ո րոնց հետ նյու թա կան ի րա վուն քի նոր մը կա պում է ո րո-
շա կի իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րի ա ռա ջա ցու մը, փո փո խու մը կամ դա դա րու մը: 
Ի րա վա կան ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քի հաշ վառ մամբ է, որ օ րենս դիրն ար գե լում 
է նույն հայ ցով (նույն ան ձանց միջև, նույն ա ռար կայի մա սին և միև նույն փաս տա-
կան հիմ քե րով) կր կին դա տա րան դի մելն օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած վճռի առ-
կայու թյան պայ ման նե րում` օ րեն քով սահ ման ված ո րո շա կի բա ցա ռու թյուն նե րով 
հան դերձ: Սա կայն իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քը սույն դեպ քում պետք է 
դի տար կել նաև այն տե սան կյու նից, որ դա տա րանը ծ նող նե րի` մի մյան ցից ա ռան-
ձին ապ րե լու դեպ քում ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայ րը ո րո շե լու վե րա բե րյալ գոր-
ծե րով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 182-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ 
կե տում նշ ված հիմ քով գոր ծի վա րույ թը կար ճե լու պար տա դիր վա վե րա պայ ման-
նե րի առ կայու թյու նը գ նա հա տե լիս պետք է հիմք ըն դու նի Սահ մա նադ րու թյան 
37-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով սահ ման ված իրա վա կար գա վորումը, ո րի հա մա ձայն՝ 
ե րե խային վե րա բե րող հար ցե րում ե րե խայի շա հե րը պետք է ա ռաջ նա հերթ ու-
շադ րու թյան ար ժա նա նան:

Դ րա նից ել նե լով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ յու րա քան չյուր 
դեպ քում, երբ դա տա րանը քննում է ծ նող նե րի` մի մյան ցից ա ռան ձին ապ րե լու 
դեպ քում ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայ րը ո րո շե լու վե րա բե րյալ գործ, ՀՀ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 182-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տում 
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նշ ված հիմ քով գոր ծի վա րույ թը կար ճե լիս պետք է պար զի՝ արդյո՞ք նույ նա կան են 
օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած վճռով լուծ ված և տ վյալ քա ղա քա ցիա կան գոր ծով հայ-
ցի փաս տա կան հիմ քե րը: Ընդ ո րում, օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած վճռով լուծ ված և 
տ վյալ քա ղա քա ցիա կան գոր ծով հայ ցի փաս տա կան հիմ քե րի նույ նա կան լի նե լը 
կա րող է հաս տատ վել բա ցա ռա պես այն դեպ քում, երբ ժա մա նակային գոր ծո նի 
ա ռու մով տե ղի չի ու նե ցել ե րե խայի լա վա գույն շա հի փո փո խու թյուն, որ պի սի գ նա-
հա տա կանը կա րող է տր վել՝ հիմք ըն դու նե լով ե րե խայի ներ կայիս կապ վա ծու թյու-
նը ծ նող նե րից յու րա քան չյու րի, քույ րե րի ու եղ բայր նե րի հետ, ե րե խայի ներ կայիս 
տա րի քը, ծ նող նե րի ներ կայիս բա րոյա կան և անձ նա կան այլ հատ կա նիշ նե րը, 
ծ նող նե րից յու րա քան չյու րի ու ե րե խայի միջև ներ կայումս գոյու թյուն ու նե ցող հա-
րա բե րու թյուն նե րը, ե րե խայի դաս տիա րա կու թյան և զար գաց ման հա մար ներ-
կայումս պայ ման ներ ս տեղ ծե լու հ նա րա վո րու թյու նը (ծ նող նե րի գոր ծու նեու թյան 
(աշ խա տան քի) բ նույ թը, ն րանց գույ քային և ըն տա նե կան դ րու թյու նը, և այլն)։ 

 Վե րոն շյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ 31.12.2012 թվա կանին ծն ված Ար սեն Ար-
թու րի Մկրտ չյա նի և 04.10.2014 թվա կանին ծն ված Ա լիկ Ար թու րի Մկրտ չյա նի 
ծ նող ներն են սույն գոր ծով հայց վոր Ար թուր Մկրտ չյա նը ու պա տաս խա նող Լու-
սի նե Ա լի կի Մ Մա նու կյա նը։

2021 թվա կանի մարտ ամ սին Ար թուր Մկրտ չյա նը հայց է ներ կայաց րել Դա-
տա րան ընդ դեմ Լու սի նե Մ Մա նու կյա նի, իրա վա  սու մար մին ներ Վա նա ձոր հա-
մայն քի ու Գա վառ հա մայն քի խ նա մա կա լու թյան և հո գա բար ձու թյան մար մին-
նե րի՝ որ պես ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայր իր բ նա կու թյան վայ րը ո րո շե լու ու 
ա լի մենտ բռնա գան ձելու պա հանջ նե րի մա սին։ Նշ ված հայ ցա դի մումը 23.06.2021 
թվա կանին ըն դուն վել է վա րույթ։

 Դա տա րանի 14.06.2022 թվա կանի վճռով հայ ցը բա վա րար վել է մաս նա կիո-
րեն` վճռ վել է 31.12.2012 թվա կանին ծն ված Ար սեն և 04.10.2014 թվա կանին ծն ված 
Ա լիկ Մկրտ չյան նե րի բ նա կու թյան վայր ո րո շել հոր՝ Ար թուր Մկրտ չյա նի բ նա կու-
թյան վայ րը, ինչ պես նաև Լու սի նե Մ Մա նու կյա նից հօ գուտ 31.12.2012 թվա կանին 
ծն ված Ար սեն և 04.10.2014 թվա կանին ծն ված Ա լիկ Մկրտ չյան նե րի բռնա գան ձել 
ա լի մենտ Լու սի նե Մ Մա նու կյա նի վաս տա կի ու (կամ) այլ ե կամ տի 1/3 չա փով՝ 
սկ սած 17.03.2021 թվա կանից մինչև ՀՀ ըն տա նե կան օրենս գրքի 108-րդ հոդ վածի 
2-րդ մա սով սահ ման ված՝ ա լի մեն տային պար տա վո րու թյուն նե րի դա դար ման 
հիմ քե րից որ ևէ մե կի վ րա հաս նե լը:

 Վե րաքննիչ դա տա րանի 15.12.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Լու սի նե Մ Մա-
նու կյա նի բե րած վե րա քննիչ բո ղո քը բա վա րար վել է՝ Դա տա րանի 14.06.2022 
թվա կանի վ ճի ռը՝ ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայ րը ո րո շե լու պա հան ջի մա սով, 
բե կան վել է, և քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը կարճ վել է՝ նույն ան ձանց 
միջև, նույն ա ռար կայի մա սին ու միև նույն փաս տա կան հիմ քե րով գոր ծի վե-
րա բե րյալ դա տա րանի` օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած եզ րա փա կիչ դա տա կան 
ակ տի առ կայու թյան հիմ քով՝ այն պատ ճա ռա բա նու թյամբ, որ « սույն գոր ծով 
խնդ րո ա ռար կա հար ցի՝ ան չա փա հաս ներ ՔԱր սեն ՔԱր թու րի Մկրտ չյա նի և ՔԱ լիկ 
ՔԱր թու րի Մկրտ չյա նի բ նա կու թյան վայրն ո րո շե լու հար ցի կա պակ ցու թյամբ առ‑
կա է օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած օ տա րերկ րյա դա տա րանի դա տա կան ակտ, ո րը 
ճա նաչ վել է և կա տար վում է ՀՀ‑ում, նշ ված դա տա կան ակ տով կող մեր են հան‑
դի սա նում նույն՝ Լու սի նե ՔԱ լի կի Մ Մա նու կյա նը և ՔԱր սեն ՔԱր թու րի Մկրտ չյա նը, նշ‑
ված դա տա կան ակ տով ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայ րի հար ցը լուծ վել է հօ գուտ 



458 ՔԱՑԱՆ ՔԱՔԱՑԱՆ

Լու սի նե ՔԱ լի կի Մ Մա նու կյա նի, իսկ հա կընդ դեմ հայց վոր ՔԱր սեն ՔԱր թու րի Մկրտ‑
չյա նի պա հան ջը մերժ վել է»։

 Միև նույն ժա մա նակ Վե րաքննիչ դա տա րանը, անդ րա դառ նա լով Ար թուր 
Մկրտ չյա նի կող մից դա տա կան նիս տում հայտ նած այն փաս տարկին, որ «Օ րեն‑
բուրգ քա ղա քի Լե նինս կի շր ջա նային դա տա րանի 27.10.2020թ. 2‑4161 56RS0018‑01‑
2020‑005120‑06 վճռի կայա ցու մից հե տո ե րե խա նե րը ար դեն ո րո շա կի ժա մա նակա‑
հատ ված բ նակ վում են Հայց վո րի հետ, փոխ վել են նաև ա ռան ձին փաս տա կան հան‑
գա մանք ներ», գ տել է, որ «ա ռաջ նորդ վե լով իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան, օրի նա կան 
ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տի պար տա դի րու թյան, ինչ պես նաև դա տա կան 
պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քի չա րա շահ ման ար գել քով, վ կայա կոչ ված փաս տա կան 
հան գա մանք ները չեն կա րող բա վա րար հիմք հան դի սա նալ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 182‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սի 2‑րդ կե տով սահ ման ված 
պա հան ջը ան տե սե լու և օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տի գոյու թյան 
պայ ման նե րում՝ դ րան ուղ ղա կիո րեն հա կա սող այլ դա տա կան ակ տի կայաց ման 
իրա վա  չափ ակն կա լիք ու նե նա լու հա մար: Հա կա ռակ դեպ քում կս տաց վի, որ ան‑
ձը, դի մե լով դա տա րան և ս տա նա լով իր պա հան ջի բա վա րար ման վե րա բե րյալ դա‑
տա կան ակտ, չի կա րող ու նե նալ որ ևէ վս տա հու թյուն օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած 
դա տա կան ակ տի կայու նու թյան, նշ ված դա տա կան ակ տի՝ հաս ցեա տե րե րի հա մար 
սահ ման ված ի րա վունք նե րի և պար տա կանու թյուն նե րի ն կատ մամբ, քա նի որ դա‑
տա վա րա կան նոր մե րի ն ման ան հար կի լայն մեկ նա բան ման ար դյուն քում կող մը 
կա րող է ա նընդ մեջ դի մել դա տա րան՝ հա կա դարձ պա հան ջի բա վա րար ման ակն‑
կա լի քով և ար դա րա դատու թյան ի րա կանա ցու մը կկ րի ձ ևա կան բ նույթ, ինչն, ի հար‑
կե, չի բ խում ո՛չ գոր ծող դա տա վա րա կան նոր մե րի տ րա մա բա նու թյու նից և ո՛չ էլ ՀՀ 
սահ մա նա դրա կան դա տա րանի 11.02.2020 թվա կանի թիվ Ս ԴԳ‑1515 ո րոշ մամբ ար‑
տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո շու մից»: 

Ար դյուն քում Վե րաքննիչ դա տա րանը, պատ ճա ռա բա նե լով, որ « սույն քա ղա‑
քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը՝ ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայ րը ո րո շե լու պա հան ջի 
մա սով, են թա կա է կարճ ման, և հաշ վի առ նե լով, որ Օ րեն բուրգ քա ղա քի Լե նինս‑
կի շր ջա նային դա տա րանի 27.10.2020թ. 2‑4161 56RS0018‑01‑2020‑005120‑06 վճռով 
ե րե խա նե րի բ նա կու թյան վայ րը ո րոշ ված է Լու սի նե ՔԱ լի կի Մ Մա նու կյա նի բ նա կու‑
թյան վայ րով», գ տել է, որ «ա ռար կայա զուրկ է դառ նում նաև հօ գուտ Հայց վո րի ա լի‑
մեն տի բռ նա գանձ ման հար ցի քննար կու մը, քա նի որ ե րե խա ներն, ըստ էու թյան, 
գտն վե լու են Պա տաս խա նո ղի խ նամ քին, ուս տի բո ղո քարկ վող դա տա կան ակ տը՝ 
ա լի մեն տի բռ նա գանձ ման պա հան ջի մա սով, պետք է բե կա նել և փո փո խել՝ մեր ժե‑
լով նշ ված պա հան ջը»:

 Վե րը նշ ված դիր քո րո շում նե րի հա մա տեքս տում գ նա հա տե լով Վե րաքննիչ 
դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ 
դ րանք ան հիմն են՝ հետ ևյալ պատ ճա ռա բա նու թյամբ։

 Սույն գոր ծի փաս տերի վեր լու ծու թյան ար դյուն քում Վճ ռա բեկ դա տա րանն 
ար ձա նագ րում է, որ թեև նույնն են օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած՝ Ռու սաս տա նի Դաշ-
նու թյան Օ րեն բուրգ քա ղա քի Լե նինս կի շր ջա նային դա տա րանի կող մից կայաց-
ված վճռով լուծ ված և սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րի կող մե րը, ինչ պես նաև 
հայ ցի ա ռար կան, սա կայն նույ նը չեն հայ ցի հիմ քե րը, որ պի սի եզ րա հան գումը 
պայ մա նա վոր ված է ն րա նով, որ սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծով հայց վոր Ար թուր 
Մկրտ չյա նի կող մից ներ կայաց ված հայ ցա պա հան ջի հիմ քում դր վել են Ռու սաս-
տա նի Դաշ նու թյան Օ րեն բուրգ քա ղա քի Լե նինս կի շր ջա նային դա տա րանի կող-
մից վ ճի ռը կայաց նե լուց հե տո ժա մա նակային գոր ծո նի ա ռու մով տե ղի ու նե ցած 
ո րո շա կի փո փո խու թյուն ներ՝ կապ ված ե րե խայի լա վա գույն շա հի հետ, ո րոնք, 
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ըստ հայց վո րի դիր քո րոշ ման, ար տա հայտ վում են ն րա նում, որ Ռու սաս տա նի 
Դաշ նու թյան Օ րեն բուրգ քա ղա քի Լե նինս կի շր ջա նային դա տա րանի կող մից վ ճի-
ռը կայաց վե լուց հե տո փոխ վել է ե րե խա նե րի տա րի քը, ե րե խա ներն ա վե լի քան 
մեկ տա րի բ նակ վում են իր հետ, ո րով պայ մա նա վոր ված՝ փոխ վել են կեն սաա-
պա հով ման պայ ման նե րը, ան ցել է շուրջ մե կու կես տա րի, մինչ դեռ պա տաս խա-
նո ղը, տ ևա կան ժա մա նակ հ նա րա վո րու թյուն ու նե նա լով շփ վե լու իր ե րե խա նե րի 
հետ, այդ ժա մա նակա հատ վա ծում չի կա րո ղա ցել վե րա կանգ նել հու զա կան կա պը 
ն րանց հետ: Այ սինքն՝ սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծով հայց վոր Ար թուր Մկրտ չյա-
նը հայ ցա պա հան ջի հիմ քում դ րել է այն պի սի նոր հան գա մանք ներ, ո րոնք ե րե-
խա նե րի լա վա գույն շա հե րին առնչ վում են այն քա նով, որ քա նով վե րա բե րում են 
նաև վեր ջին նե րիս՝ ներ կա դ րու թյամբ ու նե ցած կապ վա ծու թյա նը հայց վոր Ար թուր 
Մկրտ չյա նի հետ, ե րե խա նե րի ներ կայիս տա րի քին, ծ նող նե րից յու րա քան չյու րի և 
ե րե խա նե րի միջև ներ կայումս գոյու թյուն ու նե ցող հա րա բե րու թյուն նե րին։

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Վե-
րաքննիչ դա տա րանի վե րը նշ ված պատ ճա ռա բա նու թյու նը չէր կա րող բա վա րար 
հիմք հան դի սա նալ Դա տա րանի 14.06.2022 թվա կանի վ ճի ռը՝ ե րե խա նե րի բ նա-
կու թյան վայ րը ո րո շե լու պա հան ջի մա սով, բե կա նե լու և քա ղա քա ցիա կան գոր ծի 
վա րույ թը՝ նույն ան ձանց միջև, նույն ա ռար կայի մա սին ու միև նույն փաս տա կան 
հիմ քե րով գոր ծի վե րա բե րյալ դա տա րանի` օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած եզ րա փա-
կիչ դա տա կան ակ տի առ կայու թյան հիմ քով, կար ճե լու հա մար։ 

Այս պի սով, Վճ ռա բեկ դա տա րանը վե րը նշ ված հան գա մանք ները դի տում է 
բա վա րար̀  ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 365-րդ հոդ վածի 
և 390-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սե րի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի 15.12.2022 թվա-
կանի ո րո շումն ամ բող ջու թյամբ բե կա նե լու հա մար: 

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ սույն գոր ծով անհրա ժեշտ 
է կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ վածի 
1-ին մա սի 2-րդ կե տով սահ ման ված դա տա կան ակտն ամ բող ջու թյամբ բե կա նե լու 
և գոր ծը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րան՝ նոր քննու թյան ու ղար կե լու 
լիա զո րու թյու նը̀  որ պես նոր քննու թյան ծա վալ սահ մա նե լով Լու սի նե Մ Մա նու-
կյա նի բե րած վե րա քննիչ բո ղո քի ըստ էու թյան քննու թյան ի րա կանա ցու մը։

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ վե րա քննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են նույն գլ խի [10-րդ գ լուխ] կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի 
քննու թյան հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն:

Ն կա տի ու նե նա լով, որ սույն գործն ու ղարկ վում է նոր քննու թյան, որ պի սի պա-
րա գայում դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին հ նա րա վոր չէ անդ րա դառ նալ 
գոր ծի քննու թյան ներ կա փու լում, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ դա տա կան 
ծախ սե րի բաշխ ման հար ցը են թա կա է լուծ ման գոր ծի նոր քննու թյան ըն թաց քում:
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Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ ու 408-րդ հոդ ված նե րով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը 

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել մաս նա կիո րեն: Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ քա-
ղա քա ցիա կան դա տա րանի 15.12.2022 թվա կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել ՀՀ 
վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րան՝ նոր քննու թյան:

2. Դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին անդ րա դառ նալ գոր ծի նոր քննու-
թյան ըն թաց քում:

3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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31.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
 դա տա րանի ո րո շում

Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԴ/22976/02/22  
2023թ.

 Նա խա գա հող դա տա վոր՝ Հ. Ե նո քյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

 նա խա գա հող 
զե կու ցող

Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Ն. ՀՈՎ ՍԵՓՅԱՆ
Ս. ՄԵՂՐՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2023 թվա կանի նոյեմ բե րի 01-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով Կա րի նե Հա կո բյա նի վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ 

վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 14.07.2022 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո-
ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա սին» ո րոշ ման դեմ՝ ըստ հայ ցի Կա րի նե Հա կո բյա նի 
ընդ դեմ Ա լեք սանդր Սա հա կյա նի՝ պաշտ պա նա կան ո րո շում կայաց նե լու պա հան-
ջի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան՝ Կա րի նե Հա կո բյա նը պա հան ջել է կայաց նել պաշտ պա-

նա կան ո րո շում և Ա լեք սանդր Սա հա կյա նի ն կատ մամբ վեց ա միս ժամ կե տով կի-
րա ռել հետ ևյալ սահ մա նա փա կում նե րը՝

1. ար գե լել Ա լեք սանդր Սա հա կյա նին այ ցե լել իր հետ հա մա տեղ չբ նակ վող 
Կա րի նե Հա կո բյա նին, ինչ պես նաև վեր ջի նիս խ նամ քի տակ գտն վող ան չա փա-
հաս որ դուն՝ Առ նո Սա հա կյա նին, ն րանց աշ խա տան քի, ուս ման, հանգս տի, բ նա-
կու թյան և այլ վայ րեր,

2. ար գե լել Ա լեք սանդր Սա հա կյա նին հի սուն մետր հե ռա վո րու թյու նից ա վե-
լի մո տե նալ Կա րի նե Հա կո բյա նին և իր խ նամ քին գտն վող ան չա փա հաս որ դուն՝ 
Առ նո Սա հա կյա նին,

3. ար գե լել Ա լեք սանդր Սա հա կյա նին հե ռա խո սային, նա մա կագ րա կան կամ 
կա պի այլ մի ջոց նե րով հա ղոր դակց վել Կա րի նե Հա կո բյա նի հետ: 
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Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 
(այ սու հետ՝ Դա տա րան) 20.06.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ հայ ցը բա վա րար վել է 
մաս նա կիո րեն՝ հետ ևյալ կերպ՝

«(...) 2. Ա լեք սանդր Բաբ կե նի Սա հա կյա նի ն կատ մամբ 6 / վեց/ ա միս ժամ կե-
տով կի րա ռել հետ ևյալ սահ մա նա փա կում նե րը.

1/ Ար գե լել Ա լեք սանդր Բաբ կե նի Սա հա կյա նին այ ցե լել իր հետ հա մա տեղ 
չբ նակ վող Կա րի նե Վա րու ժի Հա կո բյա նին /ծն ված՝ 01.07.1986թ-ին/, ն րա աշ խա-
տան քի, ուս ման, հանգս տի, բ նա կու թյան և այլ վայ րեր,

2/ Ար գե լել Ա լեք սանդր Բաբ կե նի Սա հա կյա նին 50 մետր հե ռա վո րու թյու նից 
ա վե լի մո տե նալ Կա րի նե Վա րու ժա նի Հա կո բյա նին,

3/ Ար գե լել Ա լեք սանդր Սա հա կյա նին հե ռա խո սային, նա մա կագ րա կան կամ 
կա պի այլ մի ջոց նե րով հա ղոր դակց վել Կա րի նե Վա րու ժա նի Հա կո բյա նի հետ»: 
Մ նա ցած մա սով հայ ցը մերժ վել է:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ՝ Վե րաքննիչ դա-
տա րան) 14.07.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Դա տա րանի 20.06.2022 թվա կանի 
« Պաշտ պա նա կան ո րոշ ման պա հան ջի մա սին հայ ցա դի մումը քննու թյան առ նե լու 
մա սին» ո րոշ ման դեմ Կա րի նե Հա կո բյա նի ներ կայաց րած վե րա քննիչ բո ղո քի ըն-
դու նու մը մերժ վել է:

Վճ ռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Կա րի նե Հա կո բյա նը (ներ կա յա ցու ցիչ Ա նա-
հիտ Բեգ լա րյան):

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել:

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է Սահ մա նադ րու թյան 61‑րդ և 63‑րդ հոդ ված‑

նե րը, « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան 
մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ՝ ոն վեն ցիա) 6‑րդ և 13‑րդ հոդ ված‑
նե րը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 10‑րդ, 26‑րդ, 360‑րդ և 
361‑րդ հոդ ված նե րը, «Ըն տա նի քում բռ նու թյան կան խար գել ման, ըն տա նի քում բռ‑
նու թյան են թարկ ված ան ձանց պաշտ պա նու թյան և ըն տա նի քում հա մե րաշ խու թյան 
վե րա կանգն ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 8‑րդ հոդ վածը:

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑
նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ «Ըն տա նի քում բռ նու թյան կան խար-
գել ման, ըն տա նի քում բռ նու թյան են թարկ ված ան ձանց պաշտ պա նու թյան և ըն-
տա նի քում հա մե րաշ խու թյան վե րա կանգն ման մա սին» ՀՀ օ րեն քով նա խա տես-
ված է պաշտ պա նա կան ո րոշ ման բո ղո քարկ ման են թա կա լի նե լու մա սին կա նոն, 
իսկ բո ղո քարկ ման կար գի մա սով հ ղում է կա տար ված ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա-
տա վա րու թյան օրենս գրքին: Տ վյալ դեպ քում գոր ծը քնն վել է հա տուկ հայ ցային 
վա րույ թի կար գով և կայաց վել է եզ րա փա կիչ դա տա կան ակտ, ո րը ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի կար գա վորում նե րի շր ջա նա կում են թա կա 
է բո ղո քարկ ման: 

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղո քա բե րը պա հան ջել է վե րաց նել Վե րաքննիչ 
դա տա րանի 14.07.2022 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա-
սին» ո րո շու մը:
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3. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գումը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն-

դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու թյամբ՝ 
նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է՝ բո ղո քում բարձ րաց ված 
հար ցի վե րա բե րյալ Վճ ռա բեկ դա տա րանի ո րո շու մը կա րող է էա կան ն շա նա-
կու թյուն ու նե նալ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 360-րդ, 
361-րդ և 370-րդ հոդ ված նե րի միա տե սակ կի րա ռու թյան հա մար, քա նի որ թիվ 
ԵԴ/13821/02/20, թիվ ԵԴ/24118/02/18 ու թիվ ԵԴ/8186/02/21 քա ղա քա ցիա կան 
գոր ծե րով ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի օրի նա կան ու ժի մեջ 
մ տած դա տա կան ակ տե րում նշ ված նոր մե րը կի րառ վել են հա կա սող մեկ նա բա-
նու թյամբ:

 Սույն վճռա բեկ բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանն 
անհրա ժեշտ է հա մա րում անդ րա դառ նալ «Ըն տա նի քում բռ նու թյան կան խար գել‑
ման, ըն տա նի քում բռ նու թյան են թարկ ված ան ձանց պաշտ պա նու թյան և ըն տա‑
նի քում հա մե րաշ խու թյան վե րա կանգն ման մա սին» ՀՀ օ րեն քով նա խա տես ված 
պաշտ պա նա կան ո րոշ ման մա սին ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանի կայաց րած դա‑
տա կան ակ տը վե րաքննու թյան կար գով բո ղո քարկե լու հ նա րա վո րու թյան հար ցին:

 Սահ մա նադ րու թյան 61-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք 
ու նի իր ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի ար դյու նա վետ դա տա կան պաշտ պա-
նու թյան ի րա վունք:

 Սահ մա նադ րու թյան 63-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք 
ու նի ան կախ և ա նա չառ դա տա րանի կող մից իր գոր ծի ար դա րա ցի, հ րա պա րա-
կային և ող ջա միտ ժամ կե տում քննու թյան ի րա վունք:

 Սահ մա նադ րա կան դա տա րանն իր ո րո շում նե րում հան գա մա նո րեն անդ րա-
դար ձել է ար դա րա դատու թյան մատ չե լիու թյան, ար դար և ար դյու նա վետ դա-
տա կան քննու թյան ի րա վունք նե րի ե րաշ խա վոր ման սահ մա նա դրա կան իրա-
վա  չա փու թյան խն դիր նե րին` դ րանք դի տար կե լով դա տա կան պաշտ պա նու թյան 
ի րա վուն քի անհրա ժեշտ բա ղադ րա տար րեր՝ հա վա սա րա պես ընդգ ծե լով դ րանց 
կար ևո րու թյու նը դա տաըն թա ցա կար գային բ նա գա վառ նե րում (ք րեա կան, քա ղա-
քա ցիա կան և վար չա կան): 

Իր մի շարք ո րո շում նե րում անդ րա դառ նա լով դա տա րանի մատ չե լիու թյան 
սահ մա նա փա կում նե րի հար ցին՝ Սահ մա նադ րա կան դա տա րանն ամ րագ րել է 
հետ ևյա լը.

- ըն թա ցա կար գային որ ևէ ա ռանձ նա հատ կու թյուն չի կա րող մեկ նա բան վել 
որ պես Սահ մա նադ րու թյան 63-րդ հոդ վածով ե րաշ խա վոր ված դա տա րանի մատ-
չե լիու թյան ի րա վուն քի սահ մա նա փակ ման հիմ նա վո րում, 

- դա տա րանի (ար դա րա դատու թյան) մատ չե լիու թյու նը կա րող է ու նե նալ ո րո-
շա կի սահ մա նա փա կում ներ, ո րոնք չ պետք է խա թա րեն այդ ի րա վուն քի բուն էու-
թյու նը (տե՛ս Սահ մա նադ րա կան դա տա րանի 24.09.2019 թվա կանի Ս ԴԳ‑1477 ո րո‑
շու մը):

 Սահ մա նադ րա կան դա տա րանը մեկ այլ ո րոշ մամբ ն շել է նաև, որ վե րա քննիչ 
կամ վճռա բեկ բո ղոք նե րը վա րույթ ըն դու նե լու հար ցում դա տա րան նե րը պետք է 
ու նե նան ոչ թե հայե ցո ղա կան ան սահ մա նա փակ ա զա տու թյուն, այլ օ րենսդ րո րեն 
նա խա տես ված, հս տակ և ան ձանց հա մար միա կերպ ըն կա լե լի հիմ քե րով, բո ղո քը 
վա րույթ ըն դու նե լու կամ մեր ժե լու ի րա վունք և պար տա կանու թյուն (տե՛ս Սահ մա‑
նադ րա կան դա տա րանի 09.04.2007 թվա կանի թիվ Ս ԴԳ‑690 ո րո շու մը):
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 Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րանի (այ սու հետ՝ Եվ րո պա կան 
դա տա րան) նա խա դե պային ի րա վուն քի հա մա ձայն ևս՝ ար դա րա դատու թյան 
մատ չե լիու թյան ի րա վունքն ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քի բաղ կա ցու ցիչ 
տարր է:

 Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք, երբ 
ո րոշ վում են ն րա քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք նե րը և պար տա կանու թյուն նե րը 
կամ ն րան ներ կայաց րած ցան կա ցած ք րեա կան մե ղադ րան քի առն չու թյամբ, ու նի 
օ րեն քի հի ման վ րա ս տեղծ ված ան կախ ու ա նա չառ դա տա րանի կող մից ող ջա-
միտ ժամ կե տում ար դա րա ցի և հ րա պա րա կային դա տաքննու թյան ի րա վունք:

 Սահ մա նադ րու թյան 81-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ հիմ նա կան ի րա-
վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի վե րա բե րյալ Սահ մա նադ րու թյու նում ամ րագր-
ված դ րույթ նե րը մեկ նա բա նե լիս հաշ վի է առն վում Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան վա վե րաց րած՝ մար դու ի րա վունք նե րի վե րա բե րյալ մի ջազ գային պայ մա-
նագ րե րի հի ման վ րա գոր ծող մար մին նե րի պ րակ տի կան: 

Եվ րո պայի խորհր դի Նա խա րար նե րի կո մի տեի 07.02.1995 թվա կանի թիվ 
R(95)5 հանձ նա րա րա կանի 1-ին հոդ վածի (a) կե տով նա խա տես ված սկզ բուն քի 
հա մա ձայն՝ պետք է առ կա լի նի վե րա դաս դա տա րանի (երկ րորդ ա տյա նի դա տա-
րան) կող մից ս տո րա դաս դա տա րանի (ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րան) ցան կա ցած 
ո րոշ ման վե րա նայ ման հ նա րա վո րու թյուն: 

Եվ րո պա կան դա տա րանի նա խա դե պային ի րա վուն քի հա մա ձայն՝ դա տա-
րանի մատ չե լիու թյան ի րա վունքն ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քի բաղ կա-
ցու ցիչ մասն է: Այ նո ւա մե նայ նիվ, այդ ի րա վուն քը բա ցար ձակ չէ և կա րող է են-
թարկ վել սահ մա նա փա կում նե րի: Այդ սահ մա նա փա կում նե րը թույ լատր վում են, 
քա նի որ մատ չե լիու թյան ի րա վունքն իր բ նույ թով պա հան ջում է պե տու թյան 
կող մից ո րո շա կի կար գա վորում ներ: Այս ա ռու մով պե տու թյու նը ո րո շա կի հայե-
ցո ղա կան լիա զո րու թյուն ու նի: Դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վուն քի սահ մա-
նա փա կու մը պետք է ի րա կանաց վի այն պես, որ այն չ խախ տի կամ զր կի ան ձին 
մատ չե լիու թյան ի րա վուն քից այն պես կամ այն աս տի ճան, որ խախտ վի այդ ի րա-
վուն քի բուն էու թյու նը: Դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վուն քի սահ մա նա փա-
կու մը չի կա րող հա մա տե ղե լի լի նել Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի հետ, ե թե այն 
իրա վա  չափ ն պա տակ չ հե տապն դի և ե թե չ լի նի ող ջա միտ հա րա բե րակ ցու թյուն 
ձեռ նարկ վող մի ջոց նե րի և հե տապնդ վող ն պա տակ նե րի միջև հա մա չա փու թյան 
ա ռու մով (տե՛ս Ծվ րո պա կան դա տա րանի Է շինգ դեյնն ընդ դեմ Միա ցյալ Թա գա վո‑
րու թյան գոր ծով 28.05.1985 թվա կանի վ ճի ռը):

 Դա տա րանի մատ չե լիու թյան սահ մա նա փա կում նե րի վե րա բե րյալ Եվ րո պա-
կան դա տա րանն ար տա հայ տել է իրա վա  կան դիր քո րո շում առ այն, որ պե տու-
թյու նը դա տա րան դի մե լու ի րա վուն քից օգտ վե լու հա մար կա րող է սահ մա նել 
ո րո շա կի պայ ման ներ, «… պար զա պես պե տու թյան կող մից կի րառ ված սահ մա-
նա փա կում նե րը չ պետք է այն կերպ կամ այն աս տի ճա նի սահ մա նա փա կեն ան ձի 
դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վուն քը, որ վ նաս հասց վի այդ ի րա վուն քի բուն 
էու թյա նը: Բա ցի այդ, սահ մա նա փա կու մը 6-րդ հոդ վածի 1-ին մա սին չի հա մա պա-
տաս խանի, ե թե այն իրա վա  չափ ն պա տակ չի հե տապն դում, և ե թե կի րառ ված 
մի ջոց նե րի և հե տապնդ վող ն պա տա կի միջև չ կա հա մա չա փու թյան ող ջա միտ 
հա րա բե րակ ցու թյուն» (տե՛ս Ծվ րո պա կան դա տա րանի Case of Khalfaoui v. France 
գոր ծով 14.03.2000 թվա կանի վ ճի ռը): 

Ազ գային ժո ղո վի կող մից 13.12.2017 թվա կանին ըն դուն վել և 31.01.2018 թվա-
կանին ու ժի մեջ է մ տել «Ըն տա նի քում բռ նու թյան կան խար գել ման, ըն տա նի քում 
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բռ նու թյան են թարկ ված ան ձանց պաշտ պա նու թյան և ըն տա նի քում հա մե րաշ խու-
թյան վե րա կանգն ման մա սին» ՀՀ օ րեն քը (այ սու հետ՝ Օ րենք): 

Ըն տա նի քում բռ նու թյան դրս ևո րում նե րը կան խար գե լե լու և պա տաս խա նա տ-
վու թյան գոր ծուն իրա վա  կան մե խա նիզմ ներ նա խա տե սե լու անհրա ժեշտու թյամբ 
պայ մա նա վոր ված՝ Օ րեն քով ներդր վել է նաև ըն տա նի քում բռ նու թյան են թարկ-
ված ան ձանց պաշտ պա նու թյան մի ջոց նե րի ինս տի տու տը և սահ ման վել են այդ 
մի ջոց նե րի տե սակ նե րը: Այս պես՝ 

Օ րեն քի 5-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ ըն տա նի քում բռ նու թյան են-
թարկ ված ան ձանց պաշտ պա նու թյան մի ջոց ներն են` նա խա զգու շացումը, ան հե-
տաձ գե լի մի ջամ տու թյան ո րո շու մը և պաշտ պա նա կան ո րո շու մը: 

Օ րեն քի 6-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ նա խա զգու շացում կի րա ռե լու 
մա սին ո րո շու մը կա րող է բո ղո քարկ վել վե րա դա սու թյան կար գով՝ ըն տա նի քում 
բռ նու թյուն գոր ծադ րած ան ձին հանձն վե լուց կամ դ րա բո վան դա կու թյու նը ն րան 
հե ռա խո սա կա պի մի ջո ցով պար զա բան վե լուց հե տո՝ մե կամ սյա ժամ կե տում, ինչ
պես նաև դա տա կան կար գով՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վար չա կան դա
տա վա րու թյան օ րենսգր քով սահ ման ված ժամ կետ նե րում: 

Օ րեն քի 7-րդ հոդ վածի 15-րդ մա սի հա մա ձայն՝ (…) Ան հե տաձ գե լի մի ջամ տու
թյան ո րո շու մը կա րող է բո ղո քարկ վել վե րա դա սու թյան կար գով՝ ըն տա նի քում 
բռ նու թյուն գոր ծադ րած ան ձին դ րա մա սին ի րա զե կե լուց հե տո՝ հն գօ րյա ժամ կե-
տում, ինչ պես նաև դա տա կան կար գով՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վար չա
կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով սահ ման ված ժամ կետ նե րում:  

Օ րեն քի 8-րդ հոդ վածի 7-րդ մա սի հա մա ձայն՝ պաշտ պա նա կան ո րոշ ման դի-
մու մին ներ կայաց վող պա հանջ նե րը, դ րանք քննե լու կար գը, դա տա րանի կող մից 
ըն դուն վող ակ տե րը, դ րանք բո ղո քարկե լու կար գը և պաշտ պա նա կան ո րոշ ման 
դա դար ման հիմ քե րը նա խա տես վում են Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քա ղա
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով: (…)

 Վե րը նշ ված նոր մե րի հա մա կար գային վեր լու ծու թյու նից բ խում է, որ Օ րեն-
քի հա մա պա տաս խան իրա վա կար գա վորում նե րով օ րենս դիրն ուղ ղա կիո րեն նա-
խա տե սել է, որ ինչ պես նա խա զգու շացում կի րա ռե լու մա սին ո րո շու մը, այն պես էլ 
ան հե տաձ գե լի մի ջամ տու թյան ո րո շու մը կա րող է բո ղո քարկ վել ինչ պես վե րա դա-
սու թյան, այն պես էլ դա տա կան կար գով՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վար-
չա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով սահ ման ված ժամ կետ նե րում:

 Մինչ դեռ, ի տար բե րու թյուն վե րը նշ ված՝ ըն տա նի քում բռ նու թյան են թարկ-
ված ան ձանց պաշտ պա նու թյան եր կու մի ջոց նե րի, մյուս եր րորդ մի ջո ցի՝ պաշտ-
պա նա կան ո րոշ ման ա ռու մով օ րենս դի րը ն պա տակ չի ու նե ցել Օ րեն քի շր ջա-
նակ նե րում կար գա վորե լու նաև դ րա բո ղո քարկ ման հար ցը և այդ ո րոշ ման դա-
տա կան կար գով բո ղո քարկում Օ րեն քով ուղ ղա կիո րեն չի նա խա տե սել, ու ն ման 
ո րոշ ման վե րա բե րյալ դի մու մին ներ կայաց վող պա հանջ նե րը, այն քննե լու կար գը, 
ն ման դի մու մի վե րա բե րյալ դա տա րանի կող մից ըն դուն վող ակ տե րի տե սակ նե-
րը, դ րանք բո ղո քարկե լու կար գը և պաշտ պա նա կան ո րոշ ման դա դար ման հիմ քե-
րը նա խա տե սե լը վե րա պա հել է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քա ղա քա ցիա-
կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքին։ 

Ազ գային ժո ղո վի կող մից 13.07.2018 թվա կանին ըն դուն վել և 26.07.2018 թվա-
կանին ու ժի մեջ է մ տել « Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քա ղա քա ցիա կան դա-
տա վա րու թյան օ րենսգր քում լ րա ցում ներ կա տա րե լու մա սին» ՀՀ օ րեն քը, ո րի 
1-ին հոդ վածով «Ըն տա նի քում բռ նու թյան կան խար գել ման, ըն տա նի քում բռ նու-
թյան են թարկ ված ան ձանց պաշտ պա նու թյան և ըն տա նի քում հա մե րաշ խու թյան 
վե րա կանգն ման մա սին» օ րեն քով նա խա տես ված պաշտ պա նա կան ո րոշ ման 
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վե րա բե րյալ գոր ծե րը հա մար վել են որ պես հա տուկ հայ ցային վա րույ թի կար գով 
քնն վող գոր ծեր, ու ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյուն օ րենս գիր քը լ րաց-
վել է « ՊԱՇՏ ՊԱ ՆԱ ԿԱՆ Ո ՐՈՇ ՄԱՆ ՎԵ ՐԱ ԲԵՐՅԱԼ ԳՈՐ ԾԵ ՐԻ ՎԱ ՐՈՒՅ ԹԸ» 
վեր նա գի րը կ րող 27.1-րդ գլ խով։

 Վե րը նշ ված լ րաց մամբ հա մա պա տաս խան իրա վա կար գա վորում ներ են նա-
խա տես վել պաշտ պա նա կան ո րոշ ման վե րա բե րյալ հայ ցա դի մումի ներ կայաց-
ման վայ րի դա տա րանի, այդ հայ ցա դի մումին ներ կայաց վող պա հանջ նե րի, դ րա 
քննու թյան, այդ հայ ցա դի մումի վե րա բե րյալ կայաց վող դա տա կան ակ տե րի տե-
սակ նե րի, դ րանց բո վան դա կու թյան, ու ժի մեջ մտ նե լու և այլ նի մա սին, մինչ դեռ 
այդ լ րաց մամբ որ ևէ իրա վա կար գա վորում չի նա խա տես վել դա տա կան կար գով 
պաշտ պա նա կան ո րոշ ման բո ղո քարկ ման կար գի վե րա բե րյալ։ 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 10-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` գոր ծին մաս նակ ցող ան ձինք ու նեն ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանի 
դա տա կան ակ տե րի վե րաքննու թյան կար գով վե րա նայ ման ի րա վունք̀  նույն 
օ րենսգր քով նա խա տես ված դեպ քե րում և կար գով: 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 360-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանի վ ճիռ նե րի և նույն օրենս գրքի 361րդ 
հոդ վածի 1ին մա սով սահ ման ված ո րո շում նե րի դեմ վե րա քննիչ բո ղոք բե րե լու 
ի րա վունք ու նեն գոր ծին մաս նակ ցող ան ձինք, (…):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 361-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն՝ վե րաքննու թյան կար գով բո ղո քարկ ման են են թա կա ա ռա ջին 
ա տյա նի դա տա րանի հետ ևյալ ո րո շում նե րը̀

1) հայ ցա դի մումի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա սին ո րո շու մը,
2) հայ ցա դի մումը վե րա դարձ նե լու մա սին ո րո շու մը,
3) հայ ցի ա պա հով ման մի ջոց կի րա ռե լու, հա կընդ դեմ ա պա հո վում կի րա ռե լու 

վե րա բե րյալ միջ նորդու թյուն նե րը մեր ժե լու, հայ ցի ա պա հո վու մը վե րաց նե լու մա-
սին ո րո շում նե րը,

4) լ րա ցու ցիչ վ ճիռ կայաց նե լը մեր ժե լու մա սին ո րո շու մը, վճռի վ րի պակ նե րը, 
գ րաս խալ նե րը և թ վա բա նա կան ս խալ ներն ուղ ղե լու կամ ուղ ղում կա տա րե լը մեր-
ժե լու մա սին ո րո շում նե րը,

5) գոր ծի վա րույ թը կա սեց նե լու, գոր ծի վա րույ թը վերսկ սե լու վե րա բե րյալ միջ-
նորդու թյու նը մեր ժե լու մա սին դա տա րանի ո րո շում նե րը,

6) հայ ցը (դի մու մը) ա ռանց քննու թյան թող նե լու մա սին ո րո շու մը,
7) գոր ծի վա րույ թը կար ճե լու մա սին ո րո շու մը,
8) դա տա կան տու գանք կի րա ռե լու մա սին ո րո շու մը,
9) օ տա րերկ րյա ար բիտ րա ժային վճռի ճա նաչ ման և հար կա դիր կա տար ման 

վե րա բե րյալ դի մու մի քննու թյան ար դյուն քով կայաց ված ո րո շու մը,
10) ֆի նան սա կան հա մա կար գի հաշ տա րա րի ո րո շու մը չե ղյալ ճա նա չե լու վե-

րա բե րյալ դի մու մի քննու թյան ար դյուն քով կայաց ված ո րո շու մը,
11) ֆի նան սա կան հա մա կար գի հաշ տա րա րի ո րոշ ման հար կա դիր կա տար ման 

հա մար կա տա րո ղա կան թերթ տա լու վե րա բե րյալ դի մու մի քննու թյան ար դյուն-
քով կայաց ված ո րո շու մը,

12) օ տա րերկ րյա դա տա կան ակ տը ճա նա չե լու և կա տար ման թույ լատ րե լու վե-
րա բե րյալ դի մու մի քննու թյան ար դյուն քով կայաց ված ո րո շու մը,

13) կա տա րո ղա կան թեր թը կա տար ման ներ կայաց նե լու բաց թողն ված ժամ-
կե տը վե րա կանգ նե լու միջ նորդու թյան քննու թյան ար դյուն քով կայաց ված ո րո շու-
մը,
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14) դա տա կան ակ տի կա տար ման շր ջա դարձ կա տա րե լու վե րա բե րյալ դի մու-
մի քննու թյան ար դյուն քով կայաց ված ո րո շու մը,

15) այլ ո րո շում ներ̀  օ րեն քով սահ ման ված դեպ քե րում:
 Վե րը նշ ված նոր մե րի վեր լու ծու թյու նից բ խում է, որ օ րենս դի րը գոր ծին մաս-

նակ ցող ան ձանց վե րա պա հել է ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանի դա տա կան ակ-
տե րի վե րաքննու թյան կար գով վե րա նայ ման ի րա վունք̀  պայ մա նով, որ այդ ի րա-
վուն քը նա խա տես ված լի նի ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով։ 
Տ վյալ դեպ քում օ րենս դի րը ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
361-րդ հոդ վածի 1-ին մա սում թ վար կե լով ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանի՝ վե-
րաքննու թյան կար գով բո ղո քարկ ման են թա կա դա տա կան ակ տե րը, միև նույն 
ժա մա նակ չի սահ մա նա փա կել դ րանց շր ջա նա կը՝ ն շե լով, որ վե րաքննու թյան կար-
գով կա րող են բո ղո քարկ վել նաև այլ ո րո շում ներ՝ պայ մա նով, որ բո ղո քարկու մը 
նա խա տես ված լի նի օ րեն քով։

Տ վյալ դեպ քում ինչ պես ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
361-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով, այն պես էլ այլ օ րեն քով «Ըն տա նի քում բռ նու թյան 
կան խար գել ման, ըն տա նի քում բռ նու թյան են թարկ ված ան ձանց պաշտ պա նու-
թյան և ըն տա նի քում հա մե րաշ խու թյան վե րա կանգն ման մա սին» օ րեն քով նա-
խա տես ված պաշտ պա նա կան ո րոշ ման բո ղո քարկում նա խա տես ված չէ:

 Հիմք ըն դու նե լով վե րոգ րյա լը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը եզ րա հան գում է, որ 
Օ րեն քով նա խա տես ված պաշտ պա նա կան ո րո շու մը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձինք 
վե րաքննու թյան կար գով բո ղո քարկե լու ի րա վունք չու նեն։

 Միև նույն ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ նշ ված եզ րա-
հան գումը բ խում է նաև օ րենսդ րի դրս ևո րած վար քագ ծից, ո րի հա մա ձայն՝ վեր-
ջինս, Օ րենքն ըն դու նե լուց հե տո ըն դու նե լով նաև ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա-
վա րու թյան օ րենս գիր քը, իսկ դ րա նից հե տո՝ նաև « Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քում լ րա ցում ներ կա տա րե լու 
մա սին» վե րը նշ ված օ րեն քը, պաշտ պա նա կան ո րո շու մը բո ղո քարկե լու կարգ այ-
նո ւա մե նայ նիվ չի սահ մա նել: 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 372-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի 5-րդ կե տի հա մա ձայն՝ վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մերժ վում է, ե թե բո ղո-
քարկ վել է այն դա տա կան ակ տը, ո րը են թա կա չէ բո ղո քարկ ման վե րաքննու թյան 
կար գով:

Նշ ված իրա վա  կար գա վոր ման բո վան դա կու թյու նից բ խում է, որ բո լոր այն 
դեպ քե րում, երբ բո ղո քարկ վում է այն պի սի դա տա կան ակտ, ո րը են թա կա չէ բո-
ղո քարկ ման վե րաքննու թյան կար գով, ա պա ն ման բո ղո քի ըն դու նու մը են թա կա 
մերժ ման։

Դ րա նից ել նե լով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը վե րը նշ ված իրա վա  կան դիր քո րո-
շում նե րի հա մա տեքս տում եզ րա հան գում է, որ ե թե վե րաքննու թյան կար գով բո-
ղո քարկ վում է ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի կայաց-
րած՝ Օ րեն քով նա խա տես ված պաշտ պա նա կան ո րո շու մը, ա պա ն ման բո ղո քի 
ըն դու նու մը ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 372-րդ հոդ վածի 
1-ին մա սի 5-րդ կե տի հիմ քով են թա կա է մերժ ման։

Վճ ռա բեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի 
փաս տերի ն կատ մամբ

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ Դա տա րանը 20.06.2022 թվա կանին ո րո-
շում է կայաց րել Օ րեն քով նա խա տես ված պաշտ պա նա կան ո րոշ ման վե րա բե րյալ 
հայ ցա դի մումը բա վա րարե լու մա սին։ 
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Այդ ո րո շու մը բո ղո քարկ վել է վե րաքննու թյան կար գով, և Վե րաքննիչ դա տա-
րանը, պատ ճա ռա բա նե լով, որ «Տ վյալ պա րա գայում բո ղո քարկ վել է Դա տա րանի՝ 
20.06.2022թ. « Պաշտ պա նա կան ո րոշ ման պա հան ջի մա սին հայ ցա դի մումը քննու‑
թյան առ նե լու մա սին» դա տա կան ակ տը, ո րը բո ղո քարկ ման են թա կա լի նե լու մա‑
սին որ ևէ դ րույթ ա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի վե րը նշ ված հոդ‑
վածով նա խա տես ված չէ, այ սինքն՝ առ կա է վե րա քննիչ բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լու 
օ րենսդ րա կան ար գելք: 

14.07.2022 թվա կանին ո րո շում է կայաց րել բո ղո քի ըն դու նու մը ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 372-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 5-րդ կե տում 
նշ ված հիմ քով մեր ժե լու մա սին։

 Սույն ո րոշ մամբ ար տա հայտ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի հա մա տեքս-
տում անդ րա դառ նա լով Վե րաքննիչ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րին՝ 
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ դ րանք հիմ նա վոր են, իսկ վճռա բեկ 
բո ղո քի հիմ քի առ կայու թյու նը բա վա րար չէ Վե րաքննիչ դա տա րանի 14.07.2022 
թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա սին» ո րո շու մը վե րաց-
նե լու հա մար։

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանը, հիմ նա վոր հա մա րե լով վճռա բեկ բո‑
ղո քը վա րույթ ըն դու նե լու հիմ քի առ կայու թյու նը, ար ձա նագ րում է, որ ն մա նա տիպ 
փաս տա կան հան գա մանք ներով գոր ծե րի քննու թյան դեպ քում վե րը նշ ված նոր մերն 
անհրա ժեշտ է կի րա ռել սույն ո րոշ մամբ տր ված մեկ նա բա նու թյուն նե րին հա մա պա‑
տաս խան, և վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա‑
րու թյան օրենս գրքի 372‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սի 5‑րդ կե տում նշ ված հիմ քով։

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա  կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի 
քննու թյան հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց միջև բաշխ-
վում են բա վա րար ված հայ ցա պա հանջ նե րի չա փին հա մա մաս նո րեն: 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` Վե րաքննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են նույն [ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
10-րդ գ լուխ] կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան:

Ն կա տի ու նե նա լով, որ սույն բո ղո քը մերժ վում է, և բո ղո քի քննու թյան շր ջա-
նակ նե րում դա տա կան ծախ սեր, այդ թ վում՝ պե տա կան տուրք, չեն ա ռա ջա ցել, 
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար-
ցը պետք է հա մա րել լուծ ված:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ և 408-րդ հոդ ված նե րով` Վճ ռա բեկ դա տա րանը
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Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը մեր ժել։ ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 
14.07.2022 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա սին» ո րո շու մը 
թող նել օրի նա կան ու ժի մեջ:

2. Դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցը հա մա րել լուծ ված:
3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 

և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման։

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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32.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
 դա տա րանի ո րո շում 

Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԿԴ1/0244/02/17   
2023թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԿԴ1/0244/02/17
 Նա խա գա հող դա տա վոր̀  Ն. Գաբ րիե լյան 
 Դա տա վոր ներ̀  Ն. Մար գա րյան
 Տ. Նա զա րյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

ԱՆա խա գա հող և զե կու ցող Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Ս. ՄԵՂՐՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2023 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 03-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով ՀՀ ջ րային կո մի տեի (այ սու հետ՝ Կո մի տե) 

վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 28.10.2021 թվա-
կանի ո րոշ ման դեմ՝ ըստ Շ մա վոն Համ բար ձու մյա նի հայ ցի ընդ դեմ Կո տայ քի 
մար զի Գառ նի հա մայն քի, եր րորդ ան ձինք « Վեո լիա Ջուր» Փ ԲԸ-ի (այ սու հետ՝ 
Ըն կե րու թյուն) և Կո մի տեի՝ ձեռք բեր ման վա ղե մու թյան ու ժով սե փա կանու թյան 
ի րա վուն քը ճա նա չե լու պա հան ջի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը 
 Դի մե լով դա տա րան` Շ մա վոն Համ բար ձու մյա նը պա հան ջել է ձեռք բեր ման 

վա ղե մու թյան ու ժով ճա նա չել իր սե փա կանու թյան ի րա վուն քը Կո տայ քի մար զի 
Գառ նի ձո րում 07-021-0398-0001 և 07-021-0398-0018 ծած կագ րե րի տակ գտն վող 
տա րածք նե րի ն կատ մամբ։

 Կո տայ քի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 11.09.2017 թվա կանի 
վճռով հաս տատ վել է կող մե րի միջև կնք ված հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը, և 
գոր ծի վա րույ թը կարճ վել է:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 15.10.2018 թվա կանի ո րոշ-
մամբ գոր ծին մաս նա կից չ դարձ ված Կո մի տեի վե րա քննիչ բո ղո քը բա վա րար վել 
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է` Կո տայ քի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 11.09.2017 թվա կանի 
վ ճի ռը բե կան վել է, և գործն ու ղարկ վել է նոր քննու թյան:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 30.01.2019 
թվա կանի ո րոշ մամբ Շ մա վոն Համ բար ձու մյա նի բե րած վճռա բեկ բո ղո քը վա-
րույթ ըն դու նե լը մերժ վել է:

 Կո տայ քի մար զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 
(այ սու հետ նաև` Դա տա րան) 12.04.2019 թվա կանի ո րոշ մամբ քա ղա քա ցիա կան 
գործն ըն դուն վել է վա րույթ:

 Դա տա րանի 01.07.2019 թվա կանի ո րոշ մամբ Ըն կե րու թյան միջ նորդու թյու նը՝ 
վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ չ ներ կայաց նող եր րորդ անձ 
ներգ րա վե լու մա սին, բա վա րար վել է՝ Ըն կե րու թյու նը ներգ րավ վել է որ պես պա-
տաս խա նո ղի կող մում հան դես ե կող վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն 
պա հանջ չ ներ կայաց նող եր րորդ անձ:

 Դա տա րանի 23.10.2019 թվա կանի ո րոշ մամբ Կո մի տեի միջ նորդու թյու նը՝ վե ճի 
ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ չ ներ կայաց նող եր րորդ անձ ներգ-
րա վե լու մա սին, բա վա րար վել է՝ Կո մի տեն ներգ րավ վել է որ պես պա տաս խա-
նո ղի կող մում հան դես ե կող վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ 
չ ներ կայաց նող եր րորդ անձ:

 Դա տա րանի 25.02.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ-
թը կարճ վել է՝ հայց վո րի կող մից պա հան ջից հ րա ժար վե լու հիմ քով:

 Դա տա րանի 18.05.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ Ըն կե րու թյան դի մու մը̀  վճռի շր-
ջա դարձ կա տա րե լու վե րա բե րյալ, մերժ վել է:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 28.10.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ Կո մի տեի վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել է, և 
Դա տա րանի 18.05.2021 թվա կանի ո րո շու մը թողն վել է օրի նա կան ու ժի մեջ:

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Կո մի տեն։
Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել:

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
 Դա տա րանը խախ տել է Սահ մա նադ րու թյան 10‑րդ և 60‑րդ հոդ ված նե րը, ՀՀ 

քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 149‑րդ, 163‑րդ, 166‑րդ ու 168‑րդ, « Դա տա կան ակ տե րի 
հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 26‑րդ և 27‑րդ հոդ ված նե րը, ՀՀ քա ղա‑
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 149‑րդ ու 183‑րդ հոդ ված նե րը:

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված հիմ քե րի առ կայու թյու նը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ 
հիմ նա վո րում նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ նախ կին դա տա վա րու թյան ըն թաց-
քում իր օրի նա կան ի րա վունք նե րը գոր ծի նոր քննու թյան ըն թաց քում այդ պես 
էլ մ նա ցել են ոտ նա հար ված և չ վե րա կանգն ված. ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա րանի կող մից բե կան ված վճռի հիմ քով գ րանց վել է հայց վոր Շ մա վոն 
Համ բար ձու մյա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը: Ս տեղծ ված ի րա վի ճա կը շտ կե լու 
ն պա տա կով գոր ծով դա տա վա րու թյան մաս նա կից, եր րորդ անձ Ըն կե րու թյունն 
օգտ վել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով նա խա տես ված՝ 
դա տա կան ակ տի շր ջա դարձ կա տա րե լու հ նա րա վո րու թյու նից և դի մում է ներ-
կայաց րել Դա տա րան, սա կայն Դա տա րանն Ըն կե րու թյան դի մու մը մեր ժել է այն 
պատ ճա ռա բա նու թյամբ, որ ն ման դի մում կա րող է ներ կայաց նել միայն պա տաս-
խա նո ղը՝ Գառ նի հա մայն քը:
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 Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել, որ ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի 15.10.2018 թվա կանի ո րոշ մամբ ար ձա նագր վել է, որ ին քը 75,92 հա 
մա կե րե սով ջ րային ն շա նա կու թյուն ու նե ցող հո ղա տա րած քի մի մա սը սե փա-
կանու թյան ի րա վուն քով, մյուս մասն ան հա տույց (մշ տա կան) օգ տա գործ ման ի րա-
վուն քով տի րա պե տում է, և նույն գոր ծով հայց վո րի կող մից վի ճարկ վող՝ ձեռք-
բեր ման վա ղե մու թյան ու ժով Գառ նի ձո րում գտն վող տա րածք նե րի ն կատ մամբ 
սե փա կանու թյան ի րա վուն քը ճա նա չե լու պա հան ջի բա վա րար ման պա րա գայում 
հ նա րա վոր է ի րեն օրի նա կան հիմ քե րով պատ կա նող հո ղա տա րած քի մի մա սը 
հա մադր վի հայց վո րին հատ կաց վե լիք հո ղա տա րած քի հետ, ին չը և պետք է պար-
զեին ս տո րա դաս դա տա րան նե րը:

 Վե րաքննիչ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյունն այն մա սին, որ սույն գոր ծով 
վճռի կա տար ման շր ջա դարձ ի րա կանաց նե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյամբ կա-
րող է հան դես գալ միայն պա տաս խա նող Գառ նի հա մայն քը՝ ան հիմն է։

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 28.10.2021 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն՝ Ըն կե րու-
թյան դի մու մը բա վա րարել:

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 

փաս տերը՝
1) Շ մա վոն Համ բար ձու մյա նը հայց է ներ կայաց րել դա տա րան ընդ դեմ Կո տայ-

քի մար զի Գառ նի հա մայն քի` ձեռք բեր ման վա ղե մու թյան ու ժով Կո տայ քի մար զի 
Գառ նի ձո րում 07-021-0398-0001 և 07-021-0398-0018 ծած կագ րե րի տակ գտն վող 
տա րածք նե րի ն կատ մամբ իր սե փա կանու թյան ի րա վուն քը ճա նա չե լու պա հանջ-
նե րի մա սին։

 Կո տայ քի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 11.09.2017 թվա-
կանի վճռով հաս տատ վել է կող մե րի միջև կնք ված հետ ևյալ բո վան դա կու թյամբ 
հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը՝

«(...)
1. Ծս` հայց վոր̀ Շ մա վոն Հ րան տի Համ բար ձու մյանս հա մա ձայն վում և հաշտ‑

վում եմ առ այն, որ ո տայ քի մար զի  առ նի հա մայն քի ղե կա վար̀ ՔԱ. Սա հա կյա նի 
կող մից ս տո րագր վի սույն հա մա ձայ նա գի րը, այն մա սին, որ նա, որ պես հա մայն քի 
ղե կա վար չի ա ռար կում, որ պես զի ո տայ քի մարզ,  առ նի ձո րում գտն վող 07‑021‑
0398‑0001 և 07‑021‑0398‑0018 ծած կագ րե րի տակ գտն վող տա րածք նե րի ն կատ‑
մամբ ձեռք բեր ման վա ղե մու թյան ու ժով ճա նաչ վի իմ սե փա կանու թյան ի րա վուն քը:

2. Ծս` ՀՀ ո տայ քի մար զի  առ նի հա մայն քի ղե կա վար̀ ՔԱ. Սա հա կյանս ըն դու‑
նում եմ, որ 1991 թվա կանից առ այ սօր Շ մա վոն Հ րան տի Համ բար ձու մյա նի կող մից 
օգ տա գործ վում է ո տայ քի մարզ,  առ նի ձո րում գտն վող 07‑021‑0398‑0001 և 07‑
021‑0398‑0018 ծած կագ րե րի տակ գտն վող տա րածք նե րը և հա մա ձայն եմ, որ պես զի 
այդ տա րածք նե րի ն կատ մամբ ճա նաչ վի Շ մա վոն Հ րան տի Համ բար ձու մյա նի սե‑
փա կանու թյան ի րա վուն քը:

(...)»։
Նշ ված քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը կարճ վել է։ Վ ճի ռը չի բո ղո քարկ վել 

և մ տել է օրի նա կան ու ժի մեջ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 2-6, 29-31).
2) Կո տայ քի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 11.09.2017 թվա-

կանի վճռի, Կո տայ քի մար զի Գառ նի հա մայն քի ա վա գա նու 10.11.2017 թվա կանի 
և նույն հա մայն քի ղե կա վա րի 12.02.2018 թվա կանի ո րո շում նե րի հի ման վ րա 
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19.02.2018 թվա կանին գ րանց վել է Շ մա վոն Համ բար ձու մյա նի սե փա կանու թյան 
ի րա վուն քը ՀՀ Կո տայ քի մար զի Գառ նի հա մայն քում գտն վող 07-021-0398-0018 
ծած կագ րով 0,4021 հա մա կե րե սով հո ղա մա սի ն կատ մամբ (հա տոր 2-րդ, գ.թ. 
14, 15).

3) Կո տայ քի մար զի Գառ նի հա մայն քի սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող 07-
021-0398-0001 ծած կագ րով 0,2771 հա մա կե րե սով գյու ղատն տե սա կան ն շա նա կու-
թյան հո ղա մա սը « վե րագ րանց վել է Գառ նի գյու ղի բ նա կիչ Շ մա վոն Համ բար ձու-
մյա նին», և որ պես սե փա կանու թյուն Կա դաստ րի կո մի տեի կող մից տր վել է թիվ 
07-021-0398-0023 ծած կագ րով թիվ 19022018-07-0062 սե փա կանու թյան ի րա վուն-
քի վ կայա կան (հա տոր 4-րդ, գ.թ. 52).

4) Կո տայ քի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 11.09.2017 թվա-
կանի վճռի, Կո տայ քի մար զի Գառ նի հա մայն քի ա վա գա նու 10.11.2017 թվա կանի 
և նույն հա մայն քի ղե կա վա րի 12.02.2018 թվա կանի ո րո շում նե րի հի ման վ րա 
19.02.2018 թվա կանին գ րանց վել է Շ մա վոն Համ բար ձու մյա նի սե փա կանու թյան 
ի րա վուն քը ՀՀ Կո տայ քի մար զի Գառ նի հա մայն քում գտն վող 07-021-0398-0023 
ծած կագ րով 0,2771 հա մա կե րե սով հո ղա մա սի ն կատ մամբ (հա տոր 4-րդ, գ.թ. 
59).

5) ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 15.10.2018 թվա կանի ո րոշ-
մամբ գոր ծին մաս նա կից չ դարձ ված ՀՀ է ներ գե տիկ են թա կա ռուց վածք նե րի և 
բ նա կան պա շար նե րի նա խա րա րու թյան ջ րային տն տե սու թյան պե տա կան կո մի-
տեի վե րա քննիչ բո ղո քը բա վա րար վել է` Կո տայ քի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու-
թյան դա տա րանի 11.09.2017 թվա կանի վ ճի ռը բե կան վել է, ու գործն ու ղարկ վել է 
ս տո րա դաս դա տա րան՝ նոր քննու թյան, այն պատ ճա ռա բա նու թյամբ, որ « բո ղոք 
բե րող ան ձի կող մից հիմ նա վոր վել է (ՀՀ ՔԱ ՔԱ  Պ կող մից կա տար ված ի րա վուն‑
քի գ րանց ման վ կայագ րե րով) վ կայա կոչ ված այն փաս տը, որ սույն գոր ծով Հայց վո րի 
կող մից պա հանջ ված հո ղա մա սը̀ հ նա րա վոր է հա մադր վել է ո մի տեին հատ կաց‑
ված հո ղա մա սի հետ, այ սինքն` բո ղո քարկ վող դա տա կան ակտն առնչ վում է ո մի‑
տեի ի րա վունք նե րին, որ պի սի պայ ման նե րում Վե րաքննիչ դա տա րանը գտ նում է, որ 
բո ղո քի հիմ քե րը բա վա րար են վ ճի ռը բե կա նե լու և գոր ծը նոր քննու թյան ու ղար կե լու 
հա մար»:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 30.01.2019 
թվա կանի ո րոշ մամբ Շ մա վոն Համ բար ձու մյա նի բե րած վճռա բեկ բո ղո քը վա-
րույթ ըն դու նե լը մերժ վել է (հա տոր 2-րդ, գ.թ. 109-111, 219-222).

6) գոր ծի նոր քննու թյան ըն թաց քում Ըն կե րու թյան կող մից ներ կայաց վել է 
վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ չ ներ կայաց նող եր րորդ անձ 
ներգ րավ վե լու մա սին միջ նորդու թյուն։

 Դա տա րանը 01.07.2019 թվա կանին ո րո շում է կայաց րել Ըն կե րու թյան միջ-
նորդու թյու նը բա վա րարե լու և Ըն կե րու թյա նը սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծով որ-
պես պա տաս խա նո ղի կող մում վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ 
չ ներ կայաց նող եր րորդ անձ ներգ րա վե լու մա սին, այն պատ ճա ռա բա նու թյամբ, 
որ « սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ա պա գայում կայաց վե լիք դա տա կան ակ տը կա‑
րող է ազ դել « Վեո լիա ուր» Փ Ը‑ի ի րա վունք նե րի և պար տա կանու թյուն նե րի վ րա: 
Հետ ևա բար՝ վեր ջինս պետք է մաս նակ ցու թյուն ու նե նա գոր ծով ըն թա ցող դա տա‑
վա րու թյա նը՝ հ նա րա վո րու թյուն ու նե նա լով ար տա հայ տել իր իրա վա  կան դիր քո րո‑
շու մը: Վե րը նշ վա ծը հաշ վի առ նե լով, ինչ պես նաև ու սում նա սի րե լով գոր ծում առ կա 
փաս տաթղ թե րը, դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով կայաց վող վ ճի ռը 
կա րող է առնչ վել « Վեո լիա ուր» փակ բաժ նե տի րա կան ըն կե րու թյան ի րա վունք նե‑
րին» (հա տոր 3-րդ, գ.թ. 15-19, 68-72).
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7) գոր ծի նոր քննու թյան ըն թաց քում Կո մի տեի կող մից ներ կայաց վել է վե ճի 
ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ չ ներ կայաց նող եր րորդ անձ ներգ-
րավ վե լու մա սին միջ նորդու թյուն։

 Դա տա րանը, պատ ճա ռա բա նե լով, որ «ՀՀ վե րա քննիչ դա տա րանի 15.10.2018 
թվա կանի ո րոշ մամբ հաս տատ վել է, որ բո ղոք բե րող ան ձի կող մից հիմ նա վոր վել է 
/ՀՀ ՔԱ ՔԱ  Պ կող մից կա տար ված ի րա վուն քի գ րանց ման վ կայագ րե րով/ վ կայա‑
կոչ ված այն փաս տը, որ սույն գոր ծով հայց վո րի կող մից պա հանջ ված հո ղա մա սը 
հ նա րա վոր է հա մադր վել է կո մի տեին հատ կաց ված հո ղա մա սի հետ, այ սինքն՝ բո ղո‑
քարկ վող դա տա կան ակտն առնչ վում է կո մի տեի ի րա վունք նե րին, որ պի սի պայ ման‑
նե րում վե րա քննիչ դա տա րանը գ տել է, որ բո ղո քի հիմ քե րը բա վա րար են վ ճի ռը բե‑
կա նե լու և գոր ծը նոր քննու թյան ու ղար կե լու հա մար», և ու սում նա սի րե լով գոր ծում 
առ կա փաս տաթղ թե րը, ար ձա նագ րել է, որ « սույն գոր ծով կայաց վող վ ճի ռը կա րող 
է առնչ վել ՀՀ ջ րային կո մի տեի ի րա վունք նե րին», ու 23.10.2019 թվա կանին ո րո շում է 
կայաց րել Կո մի տեի միջ նորդու թյու նը բա վա րարե լու և Կո մի տեին սույն քա ղա քա-
ցիա կան գոր ծով որ պես պա տաս խա նո ղի կող մում վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ 
ինք նու րույն պա հանջ չ ներ կայաց նող եր րորդ անձ ներգ րա վե լու մա սին (հա տոր 
4-րդ, գ.թ. 6-8, 21-25).

8) գոր ծի նոր քննու թյան ըն թաց քում հայց վոր Շ մա վոն Համ բար ձու մյա նը ներ-
կայաց րել է հայ ցից հ րա ժար վե լու և գոր ծի վա րույ թը կար ճե լու մա սին միջ նորդու-
թյուն։

 Դա տա րանը 25.02.2021 թվա կանին ո րո շում է կայաց րել հայ ցից հ րա ժար վե լու 
հիմ քով քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը կար ճե լու մա սին։ Նշ ված ո րո շու մը չի 
բո ղո քարկ վել և մ տել է օրի նա կան ու ժի մեջ (հա տոր 7-րդ, գ.թ. 4, 51-57).

9) Ըն կե րու թյու նը ներ կայաց րել է վճռի շր ջա դարձ կա տա րե լու մա սին դի մում՝ 
պա հան ջե լով վե րը նշ ված ան շարժ գույ քի՝ հո ղա մա սե րի ն կատ մամբ վե րա կանգ-
նել ՀՀ Կո տայ քի մար զի Գառ նի հա մայն քի սե փա կանու թյու նը՝ այն պատ ճա ռա-
բա նե լով ն րա նով, որ Կո տայ քի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 
11.09.2017 թվա կանի վ ճի ռը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի կող մից 
15.10.2018 թվա կանի ո րոշ մամբ բե կան ված լի նե լու պայ ման նե րում դա տա կան ակ-
տի շր ջա դարձ չի կա տար վել, ուս տի շր ջա դար ձը պետք է կա տա րի նոր դա տա-
կան ակտ կայաց րած դա տա րանը՝ Կո տայ քի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան 
դա տա րանը, ո րի անհրա ժեշտու թյու նը բ խում է նաև այն հան գա ման քից, որ դ րա-
նով շո շափ վում են Ըն կե րու թյան ի րա վունք նե րը և օրի նա կան շա հե րը՝ ն կա տի ու-
նե նա լով, որ տ վյալ հատ վա ծով անց նում են ջ րա մա տա կա րար ման խո ղո վակ ներ, 
ո րոնց շա հա գոր ծումն ի րա կանաց նում է Ըն կե րու թյու նը։

 Դա տա րանի 18.05.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ վճռի շր ջա դարձ կա տա րե լու մա-
սին Ըն կե րու թյան դի մու մը մերժ վել է (հա տոր 8-րդ, գ.թ. 2-10, 79-95).

10) Վե րաքննիչ դա տա րանի 28.10.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ Կո մի տեի վե րա-
քննիչ բո ղո քը մերժ վել է, և Դա տա րանի 18.05.2021 թվա կանի ո րո շու մը թողն վել է 
օրի նա կան ու ժի մեջ (հա տոր 9-րդ, գ.թ. 86-91)։

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ 

ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու-
թյամբ՝ նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի 3-րդ կե տի ի մաս տով, այն է` բո ղո քում բարձ-
րաց ված հար ցի վե րա բե րյալ Վճ ռա բեկ դա տա րանի ո րո շու մը կա րող է էա կան 
ն շա նա կու թյուն ու նե նալ օ րեն քի միա տե սակ կի րա ռու թյան հա մար, քա նի որ 



ՔԱՔԱՔԱՑՔԱՔԱԱՆ  ԳՈՐԾՈՐ 475

Վե րաքննիչ դա տա րանի կի րա ռած « Դա տա կան ակ տե րի կա տար ման մա սին» 
ՀՀ օ րեն քի 27-րդ հոդ վածի կա պակ ցու թյամբ առ կա է ի րա վուն քի զար գաց ման 
խն դիր։

 Սույն բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է 
հա մա րում անդ րա դառ նալ վճռի կա տար ման շր ջա դար ձի մա սին դի մում ներ կայաց‑
նե լու ի րա վունք ու նե ցող ան ձանց շր ջա նա կին՝ միև նույն ժա մա նակ անդ րա դառ նա‑
լով պա տաս խա նո ղի կող մում որ պես վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա‑
հանջ ներ չ ներ կայաց նող եր րորդ ան ձի կող մից վճռի կա տար ման շր ջա դար ձի մա‑
սին դի մում ներ կայաց նե լու հ նա րա վո րու թյա նը։ 

« Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 26-րդ հոդ-
վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ ե թե ի կա տար ած ված վ ճի ռը բե կան վել է և կայաց-
վել է հայ ցը լ րիվ կամ մաս նա կի մեր ժե լու մա սին նոր վ ճիռ, կամ գոր ծի վա րույ թը 
կարճ վել է, կամ հայ ցը թողն վել է ա ռանց քննու թյան, ա պա դա տա րանը կայաց-
նում է դա տա կան ակտ` գույ քը պար տա պա նին լ րիվ կամ մաս նա կի վե րա դարձ նե-
լու մա սին` նոր դա տա կան ակ տին հա մա պա տաս խան:

« Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 27-րդ հոդ-
վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ վճռի կա տար ման շր ջա դար ձի հար ցը լու ծում է նոր 
դա տա կան ակտ կայաց րած դա տա րանը: 

Ե թե դա տա րանը չի լու ծել բե կան ված վճռի կա տար ման շր ջա դար ձի հար ցը, 
պար տա պանն ի րա վունք ու նի դի մել նոր դա տա կան ակտ կայաց րած դա տա րան:

« Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 7-րդ հոդ-
վածի հա մա ձայն՝ կա տա րո ղա կան վա րույ թի կող մերն են պա հան ջա տե րը և պար-
տա պա նը: (...)։ Պար տա պանն այն քա ղա քա ցին կամ իրա վա  բանա կան անձն է, 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նը կամ հա մայն քը կամ օ տա րերկ րյա պե տու թյու-
նը, ո րը, կա տա րո ղա կան թեր թի հա մա ձայն, պար տա վոր է կա տա րել ո րո շա կի 
գոր ծո ղու թյուն ներ կամ ձեռն պահ մ նալ դ րանց կա տա րու մից: (...)։ 

 Վե րը նշ ված նոր մե րի վեր լու ծու թյու նից բ խում է, որ վճռի կա տար ման շր ջա-
դար ձի մա սին ո րո շում կայաց նե լու հա մար պար տա դիր է հետ ևյալ պայ ման նե րի 
միա ժա մա նակյա առ կայու թյու նը՝

1) գոր ծով կայաց ված վ ճիռն ի կա տար է ած վել,
2) ի կա տար ած ված վ ճի ռը բե կան վել է, և կայաց վել է հայ ցը լ րիվ կամ մաս նա-

կի մեր ժե լու մա սին նոր վ ճիռ, կամ գոր ծի վա րույ թը կարճ վել է, կամ հայ ցը թողն-
վել է ա ռանց քննու թյան: 

Ընդ ո րում, որ պես կա նոն, վճռի կա տար ման շր ջա դար ձի հար ցը լու ծում է 
այն դա տա րանը, ո րը կայաց րել է դա տա կան ակ տը բե կա նե լու և հայ ցը լ րիվ կամ 
մաս նա կի մեր ժե լու մա սին նոր դա տա կան ակտ, կամ գոր ծի վա րույ թը կար ճել է, 
կամ հայ ցը թո ղել է ա ռանց քննու թյան՝ նոր դա տա կան ակ տին հա մա պա տաս-
խան ո րո շում կայաց նե լով գույ քը լ րիվ կամ մաս նա կի պար տա պա նին վե րա դարձ-
նե լու մա սին: Այն դեպ քում, երբ նոր դա տա կան ակտ կայաց րած դա տա րանը չի 
լու ծել բե կան ված վճռի կա տար ման շր ջա դար ձի հար ցը, ա պա այդ հար ցը կա րող 
է լուծ վել պար տա պա նի կող մից վճռի կա տար ման շր ջա դար ձի մա սին ա ռան ձին 
դի մու մի հի ման վ րա:

 Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րանն ար տա հայ տել է այն դիր-
քո րո շու մը, որ խախտ ված ի րա վունք նե րի վե րա կանգ նու մը պա հան ջում է խախտ-
ման ար դյուն քում տ վյալ ան ձի հա մար ա ռա ջա ցած բա ցա սա կան հետ ևանք նե րի 
վե րա ցում, ինչն իր հեր թին պա հան ջում է հ նա րա վո րինս վե րա կանգ նել մինչև 
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իրա վա  խախ տումը գոյու թյուն ու նե ցած վի ճա կը (restitutio in integrum): Այն դեպ-
քում, երբ ան ձի սահ մա նա դրա կան ի րա վուն քը խախտ վել է օրի նա կան ու ժի մեջ 
մ տած դա տա կան ակ տով, այդ ի րա վուն քի վե րա կանգն ման ն պա տա կով մինչև 
իրա վա  խախ տումը գոյու թյուն ու նե ցած վի ճա կի վե րա կանգ նու մը են թադ րում է 
այն պի սի վի ճա կի ս տեղ ծում, ո րը գոյու թյուն է ու նե ցել տ վյալ դա տա կան ակ տի 
բա ցա կայու թյան պայ ման նե րում (տե՛ս Պա պա մի կա լո պո պու լոսն ընդ դեմ Հու նաս‑
տա նի (Papamichalopopuulos v. Greece) գոր ծով Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան 
դա տա րանի 31.10.1995 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 34):

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը 28.06.2013 թվա կանի թիվ Ս ԴՈ-1102 ո րոշ-
մամբ ար ձա նագ րել է, որ վճռի կա տար ման շր ջա դար ձի ինս տի տու տը  կոչ ված 
է կար գա վորե լու քա ղա քա ցիաիրա վա  կան հա րա բե րու թյուն ներ̀   կապ ված դա-
տա կան ս խա լի ար դյուն քում կայաց ված դա տա կան ակ տի կա տար մամբ ան ձին 
պատ ճառ ված նյու թա կան վ նա սի վե րա կանգն ման (հա տուց ման) հետ: Նյու թա-
կան-իրա վա  կան ի մաս տով  դա տա րանի ի կա տար ած ված վճռի կա տար ման շր-
ջա դար ձի հարց կա րող է լուծ վել մաս նա վոր այն պի սի դեպ քե րում, երբ առ կա են 
դա տա րանի կայաց րած ակ տի բե կան ման (լ րիվ կամ մաս նա կի), գոր ծի վա րույ թը 
կար ճե լու, հայցն ա ռանց քննու թյան թող նե լու̀  օ րեն քով նա խա տես ված հիմ քեր, 
հետ ևա բար̀  նաև այդ ակտն ի կա տար ա ծե լու ար դյուն քում ա ռա ջա ցած իրա վա -
կան հետ ևանք նե րը վե րաց նե լու (այդ ակ տի կայաց մա նը նա խոր դող իրա վա  կան 
դ րու թյու նը, գոր ծի հան գա մանք ներով պայ մա նա վոր ված շա հագր գիռ կող մի (տու-
ժո ղի) նախ կին ի րա վունք ներն ու պար տա կանու թյուն նե րը վե րա կանգ նե լու) իրա-
վա  կան անհրա ժեշտու թյուն: Այ սինքն` դա տա րանի ի կա տար ած ված վճռի կա-
տար ման շր ջա դար ձի ն պա տակն ար դար և ար դյու նա վետ ար դա րա դատու թյան 
ի րա կանաց ման (ար դա րա դատու թյան ն պա տակ նե րի ի րա կանաց ման) ա պա հո-
վումն է, իսկ օբյեկ տը՝  գույ քային ի րա վունքն է և դ րա նով պայ մա նա վոր ված կող մե-
րի՝ մի մյանց հան դեպ ու նե ցած ի րա վունք ներն ու պար տա կանու թյուն նե րը, դ րանց 
ի րաց ման իրա վա  չա փու թյու նը՝ քա ղա քա ցիաիրա վա  կան տ վյալ վե ճի շր ջա նակ նե-
րում: Այ սինքն` վճռի կա տար ման շր ջա դար ձի ինս տի տու տի կի րառ մամբ պե տու-
թյու նը, ի դեմս իրա վա  սու դա տա րանի, ն պա տակ ու նի կա տա րե լու ան ձանց սե-
փա կանու թյու նը պաշտ պա նե լու (այդ թ վում՝ այ լոց ա պօ րի նի գոր ծո ղու թյուն նե րից) 
իր պո զի տիվ պար տա կանու թյու նը, ո րը նաև ար դա րա դատու թյան ի րա կանաց-
ման հիմ նա կան խն դիր նե րից է: Դա տա րանի ի կա տար ած ված վճռի կա տար ման 
շր ջա դար ձի ինս տի տու տը կար ևոր ե րաշ խիք է Սահ մա նադ րու թյան ինչ պես 8-րդ, 
18-րդ և 19-րդ, այն պես էլ այլ հոդ ված նե րին հա մա պա տաս խան ան ձանց ի րա-
վունք նե րի ու ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան ա ռու մով: (...)։

 Նախ կի նում կայաց րած ո րո շում նե րից մե կով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար-
ձա նագ րել է, որ վե րոն շյալ իրա վա  կար գա վոր ման բո վան դա կու թյան հա մա ձայն՝ 
դա տա վա րա կան ի մաս տով դա տա րանի ի կա տար ած ված վճռի կա տար ման շր-
ջա դար ձի հարց կա րող է լուծ վել, ե թե`

1. առ կա է դա տա րանի ի կա տար ած ված վ ճիռ, և
2. դա տա րանի ի կա տար ած ված վ ճիռն իրա վա  սու դա տա կան ա տյա նի կող-

մից բե կան վել է, և կայաց վել է հայ ցը լ րիվ կամ մաս նա կի մեր ժե լու մա սին նոր 
դա տա կան ակտ, կամ գոր ծի վա րույ թը կարճ վել է, կամ հայ ցը թողն վել է ա ռանց 
քննու թյան:

Վճ ռի կա տար ման շր ջա դար ձի ն պա տակն է դա տա կան կար գով վե րա կանգ-
նել պա տաս խա նո ղի ի րա վունք նե րը և օրի նա կան շա հե րը, ո րոնք խախտ վել են 
բե կան ված դա տա կան ակ տով: Բե կան ված դա տա կան ակ տի փո խա րեն հա մա-
պա տաս խան դա տա րանի կող մից կայաց վում է գործն ըստ էու թյան լու ծող այլ 
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դա տա կան ակտ` հայ ցը լ րիվ կամ մաս նա կի մեր ժե լու կամ գոր ծի վա րույ թը կար-
ճե լու կամ հայցն ա ռանց քննու թյան թող նե լու մա սին, ո րից հե տո պար տա պա նը 
(գույ քի նախ կին սե փա կանա տե րը) ի րա վունք է ձեռք բե րում վե րա կանգ նել նախ-
կին դ րու թյու նը:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը ն շել է նաև, որ վճռի կա տար ման շր ջա դար ձի ն պա-
տակն է՝ վե րաց նել ի կա տար ած ված դա տա կան ակ տի իրա վա  կան հետ ևանք-
նե րը̀  վե րա կանգ նել այդ ակ տի կայաց մա նը նա խոր դող իրա վա  կան դ րու թյու նը 
և գոր ծի հան գա մանք ներով պայ մա նա վոր ված` վե րա կանգ նել շա հագր գիռ կող
մի խախտ ված նախ կին ի րա վունք ներն ու պար տա կանու թյուն նե րը (տե՛ս ըստ 
ԱՆի նա Չալ տի կյա նի դի մու մի՝ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 04.10.2013 թվա կանի թիվ 
2‑4247/2004թ. ո րո շու մը)։

 Մեկ այլ ո րոշ մամբ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ վճռի կա տար-
ման շր ջա դար ձի վե րա բե րյալ դի մու մի քննու թյան վա րույ թի ն պա տա կը մինչև բե-
կան ված դա տա կան ակ տի կա տա րու մը ե ղած դ րու թյու նը վե րա կանգ նելն է։ Այ-
սինքն՝ բո լոր դեպ քե րում խոսք է գ նում բե կան ված դա տա կան ակ տով ո րոշ ված, 
սահ ման ված և տ րա մադր ված ի րա վունք նե րի և պար տա կանու թյուն նե րի մա սին, 
ո րոնք վե րաց վել են դա տա կան ակ տի բե կան մամբ (տե՛ս ՔԱր սեն Չի չյանն ընդ դեմ 
Սե րոփ‑ ո րիոն Դեր‑ո ղոս սյա նի իրա վա  հա ջորդ Վա նիս ո րյու նի Դեր‑ո ղոս սյա‑
նի և մյուս նե րի՝ թիվ ԾԴ/0479/02/14 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա‑
րանի 07.10.2022 թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 30-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան մաս նա կից ներն են 
գոր ծին մաս նակ ցող ան ձինք (...):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 31-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 
հա մա ձայն՝ գոր ծին մաս նակ ցող ան ձինք են կող մե րը, եր րորդ ան ձինք, դի մող նե-
րը և դի մու մի քննու թյան ել քով շա հագրգռ ված այլ ան ձինք̀  նույն օ րենսգր քով և 
այլ օ րենք նե րով նա խա տես ված գոր ծե րով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 32-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի 9-րդ կե տի հա մա ձայն՝ գոր ծին մաս նակ ցող ան ձինք, նույն օրենս գրքի և այլ 
օ րենք նե րի պա հանջ նե րի պահ պան մամբ, ի րա վունք ու նեն կա տա րե լու նույն 
օ րենսգր քով կամ այլ օ րենք նե րով նա խա տես ված այլ դա տա վա րա կան գոր ծո-
ղու թյուն ներ:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 32-րդ հոդ վածի 2-րդ մա-
սի հա մա ձայն՝ գոր ծին մաս նակ ցող ան ձինք ու նեն և կ րում են միայն Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան Սահ մա նադ րու թյամբ, մի ջազ գային պայ մա նագ րե րով, նույն 
օ րենսգր քով և այլ օ րենք նե րով սահ ման ված դա տա վա րա կան ի րա վունք ներ և 
պար տա կանու թյուն ներ:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 33-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա վա րու թյան կող մերն են հայց վո րը և պա տաս խա նո ղը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 35-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ պա տաս խա նո ղը գոր ծին մաս նակ ցող այն անձն է, ո րի դեմ հայց է 
ներ կայաց վել ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րան։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 38-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 
հա մա ձայն` վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ ներ չ ներ կայաց նող 
եր րորդ ան ձինք կա րող են գոր ծի մեջ մտ նել հայց վո րի կամ պա տաս խա նո ղի կող-
մում մինչև դա տաքննու թյան ա վար տը, իսկ նույն օրենս գրքի 41-րդ և 42-րդ գ լուխ-
նե րով նա խա տես ված կար գով քնն վող գոր ծե րով՝ մինչև եզ րա փա կիչ դա տա կան 
ակ տի հ րա պա րա կու մը, ե թե գոր ծով կայաց վող վ ճի ռը կա րող է ազ դել կող մե րից 
մե կի հան դեպ ն րանց ու նե ցած ի րա վունք նե րի կամ պար տա կանու թյուն նե րի վ րա 
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կամ կա րող է հան գեց նել ն ման ի րա վունք նե րի և պար տա կանու թյուն նե րի ծագ-
մա նը: 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 38-րդ հոդ վածի 7-րդ 
մա սի հա մա ձայն` վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ ներ չ ներ-
կայաց նող եր րորդ ան ձինք օգտ վում են կող մի ի րա վունք նե րից և կ րում են ն րա 
պար տա կանու թյուն նե րը, բա ցի հա կընդ դեմ հայ ցա դի մում ներ կայաց նե լու, հայ-
ցա պա հան ջի չափ ա վե լաց նե լու կամ ն վա զեց նե լու, հայ ցի ա ռար կան կամ հիմ-
քը փո խե լու, հայ ցա պա հանջ նե րից հ րա ժար վե լու, հայ ցա պա հանջ ներն ըն դու նե-
լու, հայ ցի ա պա հո վում պա հան ջե լու, ար բիտ րա ժային հա մա ձայ նու թյուն կն քե լու, 
հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյուն կն քե լու, դա տա կան ակ տի հար կա դիր կա տա րում 
պա հան ջե լու և ար տո նագր ված հաշ տա րա րի մաս նակ ցու թյամբ հաշ տա րա րա կան 
գոր ծըն թաց սկ սե լու ի րա վուն քից:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն իր նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ ար ձա նագ րել 
է, որ վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ ներ չ ներ կայաց նող եր-
րորդ ան ձը, ա ռաջ նորդ վե լով Սահ մա նադ րու թյամբ և օ րեն քով ի րեն տր ված հ նա-
րա վո րու թյամբ, ի րա վունք ու նի սե փա կան հայե ցո ղու թյամբ տ նօ րի նե լու իր նյու-
թա կան ու դա տա վա րա կան ի րա վունք նե րը և դ րանց պաշտ պա նու թյան ե ղա նակ-
նե րը: Ա վե լին, հայց վո րի պա հանջ նե րի բա վա րարու մը պա տաս խա նո ղի կող մում 
հան դես ե կող, վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ ներ չ ներ կայաց-
նող եր րորդ ան ձի հա մար ան ցան կա լի է, դ րա ար դյուն քում ն րա փաս տա ցի և 
իրա վա  կան վի ճա կը կա րող է էա կանո րեն վատ թա րա նալ (տե՛ս ՔԱ շոտ Հա կո բյանն 
ընդ դեմ « Հին գե րորդ աստղ» Ս ՊԸ‑ի և մյուս նե րի թիվ ՔԱ ՈՐՔԱԴ/1190/02/18 քա ղա քա‑
ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 25.06.2021 թվա կանի ո րո շու մը, Համ լետ 
Չա փա րյանն ընդ դեմ « Հին գե րորդ աստղ» Ս ՊԸ‑ի և մյուս նե րի թիվ ՔԱ ՈՐՔԱԴ/1197/02/18 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 25.06.2021 թվա կանի ո րո շու մը):

 Վե րոգ րյալ իրա վա  նոր մե րի հա մա կար գային վեր լու ծու թյան հի ման վ րա Վճ-
ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ օ րենս դի րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
թ վին է դա սել նաև վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ ներ չ ներ-
կայաց նող եր րորդ ան ձանց, ով քեր կա րող են հան դես գալ կա՛մ հայց վո րի, կա՛մ 
պա տաս խա նո ղի կող մում և օգտ վել ն րանց ի րա վունք նե րից ու կ րել ն րանց պար-
տա կանու թյուն նե րը, բա ցա ռու թյամբ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 38-րդ հոդ վածի 7-րդ մա սում նշ ված ի րա վունք նե րից:

 Հիմք ըն դու նե լով վե րոգ րյա լը, ինչ պես նաև Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո-
պա կան դա տա րանի և ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի վե րը նշ ված դիր քո-
րո շում նե րի հա մա տեքս տում բա ցա հայտե լով « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր 
կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 27-րդ հոդ վածի 1-ին մա սում օգ տա գործ ված 
« պար տա պան» եզ րույ թը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը, զար գաց նե լով իր կող մից նախ-
կի նում ար տա հայտ ված դիր քո րոշ ման մեջ օգ տա գործ ված « շա հագր գիռ կողմ» 
ար տա հայ տու թյու նը, ար ձա նագ րում է, որ թե կուզև վճռի կա տար ման շր ջա դար-
ձի մա սին դի մում ներ կայաց նե լու ի րա վուն քը « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր 
կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 27-րդ հոդ վածով վե րա պահ ված է բա ցա ռա պես 
նույն օ րեն քի 7-րդ հոդ վածի ի մաս տով « պար տա պան» հան դի սա ցող կա տա րո-
ղա կան վա րույ թի կող մին, ով, կա տա րո ղա կան թեր թի հա մա ձայն, պար տա վոր է 
կա տա րել ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն ներ կամ ձեռն պահ մ նալ դ րանց կա տա րու մից, 
այ դու հան դերձ այդ ի րա վուն քից օգտ վե լու հ նա րա վո րու թյու նը պետք է ըն ձե ռել 
ինչ պես այն պա տաս խա նող-պար տա պա նին, ով կա մո վին կա տա րել է դա տա-
կան ակ տը, այն պես էլ այն ան ձանց, ով քեր թեև « Դա տա կան ակ տե րի հար կա-
դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի ի մաս տով ուղ ղա կիո րեն չեն հան դի սա նում 
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պար տա պան, սա կայն քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյու նում ներգ րավ ված լի-
նե լով պա տաս խա նո ղի կող մում որ պես վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն 
պա հանջ ներ չ ներ կայաց նող եր րորդ անձ, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 38-րդ հոդ վածի 7-րդ մա սի հա մա ձայն, օգտ վել են կող մի, տ վյալ 
դեպ քում՝ պա տաս խա նո ղի ի րա վունք նե րից և կ րել ն րա պար տա կանու թյուն նե-
րը, բա ցի նույն հոդ վածով նա խա տես ված ի րա վունք նե րից՝ պայ մա նով, որ հայ ցը 
բա վա րարե լու ար դյուն քում ի կա տար ած ված դա տա կան ակ տը հաս տատա պես 
ազ դել է ն րանց ի րա վունք նե րի ու օրի նա կան շա հե րի վ րա՝ վեր ջին նե րիս հա մար 
հան դի սա նա լով ան ցան կա լի և ն րանց փաս տա ցի ու իրա վա  կան վի ճա կը վատ-
թա րաց նող։

Դ րա նից ել նե լով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ յու րա քան չյուր 
դեպ քում, երբ պար տա պան չ հան դի սա ցող, սա կայն պա տաս խա նո ղի կող մում 
որ պես վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ ներ չ ներ կայաց նող եր-
րորդ անձ ներգ րավ ված ան ձի կող մից ներ կայաց վում է վճռի կա տար ման շր ջա-
դար ձի մա սին դի մում, դա տա րան նե րը պար տա վոր են, վե րը նշ ված պար տա դիր 
պայ ման նե րի առ կայու թյու նը պար զե լուց բա ցի, նաև պար զել այդ ան ձի՝ վե րը նշ-
ված դիր քո րո շում նե րի հա մա տեքս տում շա հագր գիռ լի նե լու հան գա ման քը։

 Վե րոգ րյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ Շ մա վոն Համ բար ձու մյա նը հայց է ներ-
կայաց րել դա տա րան ընդ դեմ Կո տայ քի մար զի Գառ նի հա մայն քի` ձեռք բեր ման 
վա ղե մու թյան ու ժով Կո տայ քի մար զի Գառ նի ձո րում 07-021-0398-0001 և 07-021-
0398-0018 ծած կագ րե րի տակ գտն վող տա րածք նե րի ն կատ մամբ իր սե փա կանու-
թյան ի րա վուն քը ճա նա չե լու պա հանջ նե րի մա սին։

 Կո տայ քի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 11.09.2017 թվա կանի 
վճռով հաս տատ վել է կող մե րի միջև կնք ված հաշ տու թյան հա մա ձայ նու թյու նը, 
ո րով, ըստ էու թյան, Կո տայ քի մար զի Գառ նի հա մայն քի ղե կա վար Ա. Սա հա-
կյա նը, ըն դու նե լով, որ 1991 թվա կանից Շ մա վոն Համ բար ձու մյանն օգ տա գոր ծել 
է Կո տայ քի մարզ, Գառ նի ձո րում գտն վող 07-021-0398-0001 և 07-021-0398-0018 
ծած կագ րե րով տա րածք նե րը, հա մա ձայն վել է, որ այդ տա րածք նե րի ն կատ մամբ 
ճա նաչ վի Շ մա վոն Համ բար ձու մյա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը: Նշ ված քա-
ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը կարճ վել է։ Վ ճի ռը չի բո ղո քարկ վել և մ տել է օրի
նա կան ու ժի մեջ։

 Վե րը նշ ված վճռի, ՀՀ Կո տայ քի մար զի Գառ նի հա մայն քի ա վա գա նու 
10.11.2017 թվա կանի և նույն հա մայն քի ղե կա վա րի 12.02.2018 թվա կանի ո րո շում-
նե րի հի ման վ րա 19.02.2018 թվա կանին գ րանց վել է Շ մա վոն Համ բար ձու մյա նի 
սե փա կանու թյան ի րա վուն քը Կո տայ քի մար զի Գառ նի հա մայն քում գտն վող 07-
021-0398-0018 ծած կագ րով 0,4021 հա մա կե րե սով ու 07-021-0398-0023 ծած կագ-
րով 0,2771 հա մա կե րե սով հո ղա մա սե րի ն կատ մամբ։ Այ սինքն՝ Կո տայ քի մար զի 
ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 11.09.2017 թվա կանի վ ճիռն ի կա տար է 
ած վել։

 Կո տայ քի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 11.09.2017 թվա կանի 
վճռի դեմ վե րա քննիչ բո ղոք է ներ կայաց րել գոր ծին մաս նա կից չ դարձ ված ՀՀ 
է ներ գե տիկ են թա կա ռուց վածք նե րի և բ նա կան պա շար նե րի նա խա րա րու թյան 
ջ րային տն տե սու թյան պե տա կան կո մի տեն։ ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի 15.10.2018 թվա կանի ո րոշ մամբ վե րա քննիչ բո ղո քը բա վա րար վել է` 
Կո տայ քի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 11.09.2017 թվա կանի 
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վ ճի ռը բե կան վել է, և գործն ու ղարկ վել է ս տո րա դաս դա տա րան՝ նոր քննու թյան, 
այն պատ ճա ռա բա նու թյամբ, որ « բո ղոք բե րող ան ձի կող մից հիմ նա վոր վել է (ՀՀ 
ՔԱ ՔԱ  Պ կող մից կա տար ված ի րա վուն քի գ րանց ման վ կայագ րե րով) վ կայա‑
կոչ ված այն փաս տը, որ սույն գոր ծով Հայց վո րի կող մից պա հանջ ված հո ղա մա սը̀ 
հ նա րա վոր է հա մադր վել է ո մի տեին հատ կաց ված հո ղա մա սի հետ, այ սինքն` բո‑
ղո քարկ վող դա տա կան ակտն առնչ վում է ո մի տեի ի րա վունք նե րին, որ պի սի պայ‑
ման նե րում Վե րաքննիչ դա տա րանը գտ նում է, որ բո ղո քի հիմ քե րը բա վա րար են 
վ ճի ռը բե կա նե լու և գոր ծը նոր քննու թյան ու ղար կե լու հա մար»: Այ սինքն՝ ի կա տար 
ած ված՝ Կո տայ քի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 11.09.2017 թվա
կանի վ ճի ռը բե կան վել է։

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 30.01.2019 
թվա կանի ո րոշ մամբ Շ մա վոն Համ բար ձու մյա նի բե րած վճռա բեկ բո ղո քը վա-
րույթ ըն դու նե լը մերժ վել է։

 Գոր ծի նոր քննու թյան ըն թաց քում ինչ պես Ըն կե րու թյան, այն պես էլ Կո մի տեի 
կող մից ներ կայաց վել են վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ չ ներ-
կայաց նող եր րորդ անձ ներգ րավ վե լու մա սին միջ նորդու թյուն ներ, ո րոն ցից Ըն-
կե րու թյան միջ նորդու թյու նը Դա տա րանի 01.07.2019 թվա կանի ո րոշ մամբ բա վա-
րար վել է, և Ըն կե րու թյու նը սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ներգ րավ վել է որ պես 
պա տաս խա նո ղի կող մում վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ 
չ ներ կայաց նող եր րորդ անձ այն պատ ճա ռա բա նու թյամբ, որ « սույն քա ղա քա ցիա‑
կան գոր ծով ա պա գայում կայաց վե լիք դա տա կան ակ տը կա րող է ազ դել « Վեո լիա 
ուր» Փ Ը‑ի ի րա վունք նե րի և պար տա կանու թյուն նե րի վ րա: Հետ ևա բար՝ վեր ջինս 
պետք է մաս նակ ցու թյուն ու նե նա գոր ծով ըն թա ցող դա տա վա րու թյա նը՝ հ նա րա վո‑
րու թյուն ու նե նա լով ար տա հայ տել իր իրա վա  կան դիր քո րո շու մը: Վե րը նշ վա ծը հաշ‑
վի առ նե լով, ինչ պես նաև ու սում նա սի րե լով գոր ծում առ կա փաս տաթղ թե րը, դա տա‑
րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով կայաց վող վ ճի ռը կա րող է առնչ վել « Վեո լիա 
ուր» Փ Ը‑ի ի րա վունք նե րին», իսկ Կո մի տեի միջ նորդու թյու նը Դա տա րանի 
23.10.2019 թվա կանի ո րոշ մամբ բա վա րարել է, և Կո մի տեն սույն քա ղա քա ցիա-
կան գոր ծով ներգ րավ վել է որ պես պա տաս խա նո ղի կող մում վե ճի ա ռար կայի 
ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ չ ներ կայաց նող եր րորդ անձ այն պատ ճա ռա-
բա նու թյամբ, որ «ՀՀ վե րա քննիչ դա տա րանի 15.10.2018 թվա կանի ո րոշ մամբ հաս‑
տատ վել է, որ բո ղոք բե րող ան ձի կող մից հիմ նա վոր վել է /ՀՀ ՔԱ ՔԱ  Պ կող մից 
կա տար ված ի րա վուն քի գ րանց ման վ կայագ րե րով/ վ կայա կոչ ված այն փաս տը, որ 
սույն գոր ծով հայց վո րի կող մից պա հանջ ված հո ղա մա սը հ նա րա վոր է հա մադր վել է 
կո մի տեին հատ կաց ված հո ղա մա սի հետ, այ սինքն՝ բո ղո քարկ վող դա տա կան ակտն 
առնչ վում է կո մի տեի ի րա վունք նե րին, որ պի սի պայ ման նե րում վե րա քննիչ դա տա‑
րանը գ տել է, որ բո ղո քի հիմ քե րը բա վա րար են վ ճի ռը բե կա նե լու և գոր ծը նոր 
քննու թյան ու ղար կե լու հա մար», «ու սում նա սի րե լով գոր ծում առ կա փաս տաթղ թե րը, 
դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով կայաց վող վ ճի ռը կա րող է առնչ վել 
ՀՀ ջ րային կո մի տեի ի րա վունք նե րին»:

 Գոր ծի նոր քննու թյան ըն թաց քում հայց վոր Շ մա վոն Համ բար ձու մյա նը ներ-
կայաց րել է հայ ցից հ րա ժար վե լու և գոր ծի վա րույ թը կար ճե լու մա սին միջ նորդու-
թյուն, ո րի հի ման վ րա Դա տա րանը 25.02.2021 թվա կանին ո րո շում է կայաց րել 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը կար ճե լու մա սին։ Նշ ված ո րո շու մը չի բո ղո-
քարկ վել և մ տել է օրի նա կան ու ժի մեջ։ Այ սինքն՝ Կո տայ քի մար զի ընդ հա նուր 
իրա վա  սու թյան դա տա րանի 11.09.2017 թվա կանի վ ճի ռը բե կան վե լուց հե տո գոր
ծի վա րույ թը կարճ վել է, և նոր դա տա կան ակտ կայաց րած դա տա րանը չի լու ծել 
բե կան ված վճռի կա տար ման շր ջա դար ձի հար ցը: 
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Այ նու հետև Ըն կե րու թյու նը վճռի շր ջա դարձ կա տա րե լու մա սին դի մում է ներ-
կայաց րել Կո տայ քի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան՝ պա հան ջե լով 
վե րը նշ ված ան շարժ գույ քի՝ հո ղա մա սե րի ն կատ մամբ վե րա կանգ նել Կո տայ քի 
մար զի Գառ նի հա մայն քի սե փա կանու թյու նը՝ այն պատ ճա ռա բա նե լով ն րա նով, 
որ Կո տայ քի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 11.09.2017 թվա կանի 
վ ճի ռը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի կող մից 15.10.2018 թվա կանի 
ո րոշ մամբ բե կան ված լի նե լու պայ ման նե րում դա տա կան ակ տի շր ջա դարձ չի 
կա տար վել, ուս տի շր ջա դար ձը պետք է կա տա րի նոր դա տա կան ակտ կայաց-
րած դա տա րանը՝ Կո տայ քի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանը, ո րի 
անհրա ժեշտու թյու նը բ խում է նաև այն հան գա ման քից, որ դ րա նով շո շափ վում են 
Ըն կե րու թյան ի րա վունք նե րը և օրի նա կան շա հե րը՝ ն կա տի ու նե նա լով, որ տ վյալ 
հատ վա ծով անց նում են ջ րա մա տա կա րար ման խո ղո վակ ներ, ո րոնց շա հա գոր-
ծումն ի րա կանաց նում է Ըն կե րու թյու նը։

 Դա տա րանը, պատ ճա ռա բա նե լով, որ «« Վեո լիա ուր» փակ բաժ նե տի րա կան 
ըն կե րու թյու նը ՀՀ ո տայ քի մարզ,  առ նի հա մայն քում գտն վող 07‑021‑0398‑0001 և 
07‑021‑0398‑0018 ծած կագ րե րով հո ղա մա սե րի նախ կին սե փա կանա տե րը չի հան‑
դի սա նում։ Թիվ Դ1/0244/02/17 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով պա տաս խա նող (պար տա‑
պան) է հան դի սա նում  առ նի հա մայն քը։ Մինչ դեռ, վճռի կա տար ման շր ջա դար ձի 
վե րա բե րյալ դի մում է ներ կայաց րել վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա‑
հանջ չ ներ կայաց նող եր րորդ անձ « Վեո լիա ուր» փակ բաժ նե տի րա կան ըն կե րու‑
թյու նը», «վճռի կա տար ման շր ջա դար ձի վե րա բե րյալ դի մում կա րող է ներ կայաց նել 
պար տա պա նը (գույ քի նախ կին սե փա կանա տե րը)», 18.05.2021 թվա կանին ո րո շում 
է կայաց րել վճռի կա տար ման շր ջա դար ձի վե րա բե րյալ Ըն կե րու թյան դի մու մը 
մեր ժե լու մա սին:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը, պատ ճա ռա բա նե լով, որ « Սույն գոր ծով հայց վո րը 
հան դի սա ցել է Շ մա վոն Հ րան տի Համ բար ձու մյա նը, իսկ պա տաս խա նո ղը՝  առ նի 
հա մայն քը, (...),  րային կո մի տեն սույն գոր ծով ներգ րավ վել է որ պես վե ճի ա ռար‑
կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ չ ներ կայաց նող եր րորդ անձ՝ պա տաս խա‑
նո ղի կող մում, (...), սույն գոր ծով վճռի կա տար ման շր ջա դարձ ի րա կանաց նե լու վե‑
րա բե րյալ միջ նորդու թյամբ կա րող էր հան դես գալ միայն պա տաս խա նող  առ նի 
հա մայն քը, քա նի որ հայց վոր Շ մա վոն Հ րան տի Համ բար ձու մյա նի կող մից Դա տա‑
րանում ներ կայաց ված հայ ցա դի մումի նյու թաիրա վա  կան պա հանջն ի սկզ բա նե 
ուղղ ված է ե ղել  առ նի հա մայն քին (...)», 28.10.2021 թվա կանին ո րո շում է կայաց րել 
Կո մի տեի վե րա քննիչ բո ղո քը մեր ժե լու, և Դա տա րանի 18.05.2021 թվա կանի ո րո-
շումն օրի նա կան ու ժի մեջ թող նե լու մա սին:

 Վե րը նշ ված դիր քո րո շում նե րի հա մա տեքս տում գ նա հա տե լով Վե րաքննիչ 
դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, 
որ դ րանք չէին կա րող բա վա րար հիմք հան դի սա նալ վե րա քննիչ բո ղո քը մեր ժե լու 
հա մար, քա նի որ, ինչ պես ար դեն իսկ նշ վեց վե րը, ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա րանի 15.10.2018 թվա կանի ո րոշ մամբ գոր ծին մաս նա կից չ դարձ ված 
ՀՀ է ներ գե տիկ են թա կա ռուց վածք նե րի և բ նա կան պա շար նե րի նա խա րա րու-
թյան ջ րային տն տե սու թյան պե տա կան կո մի տեի վե րա քննիչ բո ղո քը բա վա րար-
վել է այն պատ ճա ռա բա նու թյամբ, որ « բո ղոք բե րող ան ձի կող մից հիմ նա վոր վել է 
(ՀՀ ՔԱ ՔԱ  Պ կող մից կա տար ված ի րա վուն քի գ րանց ման վ կայագ րե րով) վ կայա‑
կոչ ված այն փաս տը, որ սույն գոր ծով Հայց վո րի կող մից պա հանջ ված հո ղա մա սը̀ 
հ նա րա վոր է հա մադր վել է ո մի տեին հատ կաց ված հո ղա մա սի հետ, այ սինքն` 
բո ղո քարկ վող դա տա կան ակտն առնչ վում է ո մի տեի ի րա վունք նե րին», իսկ Դա-
տա րանը 23.10.2019 թվա կանին ո րո շում է կայաց րել Կո մի տեի միջ նորդու թյու նը 
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բա վա րարե լու, և վեր ջի նիս սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծով որ պես պա տաս խա-
նո ղի կող մում վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ չ ներ կայաց նող 
եր րորդ անձ ներգ րա վե լու մա սին, որ պի սի հան գա ման քը Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
բա վա րար է հա մա րում հաս տատ ված հա մա րե լու, որ հայ ցը բա վա րարե լու ար-
դյուն քում ի կա տար ած ված դա տա կան ակ տը հ նա րա վոր է ազ դեր Կո մի տեի 
ի րա վունք նե րի ու օրի նա կան շա հե րի վ րա՝ վեր ջի նիս հա մար հան դի սա նա լով ան-
ցան կա լի և ն րա փաս տա ցի ու իրա վա  կան վի ճակն էա կանո րեն վատ թա րաց նող։ 
Հա կա ռակ պա րա գայում Դա տա րանը ո րո շում կ կայաց ներ Կո մի տեի միջ նորդու-
թյու նը մեր ժե լու մա սին՝ այն հիմ նա վո րե լով ն րա նով, որ բա ցա կայում են վեր ջի նիս 
որ պես վե ճի ա ռար կայի ն կատ մամբ ինք նու րույն պա հանջ չ ներ կայաց նող եր րորդ 
անձ ներգ րա վե լու ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով նա խա-
տես ված հա մա պա տաս խան իրա վա  կան հիմ քե րը։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը վե րը նշ ված հան գա մանք ներն ան տե սել է և, ըստ էու-
թյան, Կո մի տեի վե րա քննիչ բո ղո քը մեր ժե լը բա ցա ռա պես պայ մա նա վո րել է ն րա-
նով, որ վճռի կա տար ման շր ջա դարձ ի րա կանաց նե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու-
թյամբ կա րող էր հան դես գալ միայն պա տաս խա նող Գառ նի հա մայն քը, ում ի 
սկզ բա նե ուղղ ված է ե ղել հայ ցա դի մումում նշ ված նյու թաիրա վա  կան պա հան ջը։ 
Մինչ դեռ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ թե կուզև « Դա տա կան ակ-
տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի ի մաս տով Կո մի տեն չի հան-
դի սա ցել պար տա պան, այ դու հան դերձ հ նա րա վոր է, որ վե րը նշ ված դիր քո րո-
շում նե րի հա մա տեքս տում հան դի սա նար ն ման դի մում ներ կայաց նե լու ի րա վունք 
ու նե ցող անձ, որ պի սի հան գա մանքն ս տո րա դաս դա տա րան նե րը չեն պար զել։

 
Այս պի սով, վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քի առ կայու թյու նը Վճ ռա բեկ դա տա րանը 

դի տում է բա վա րար՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 390-րդ 
հոդ վածի 3-րդ մա սի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը բե կա նե լու հա մար:

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ կի րառ ման է են թա կա ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 8-րդ 
կե տով սահ ման ված Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը բե կա նե լու և գործն ընդ-
հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան նոր քննու թյան ու ղար կե լու լիա զո րու թյու նը՝ 
վե րը նշ ված դիր քո րո շում նե րի հաշ վառ մամբ քննար կե լու վճռի շր ջա դարձ կա տա-
րե լու մա սին Ըն կե րու թյան դի մու մը:

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի 
քննու թյան հետ կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 112-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն` Վե րաքննիչ կամ Վճ ռա բեկ դա տա րան բո ղոք բե րե լու և բո ղո քի 
քննու թյան հետ կապ ված դա տա կան ծախ սե րը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց 
միջև բաշխ վում են նույն գլ խի [ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 10-րդ գ լուխ] կա նոն նե րին հա մա պա տաս խան:

Ն կա տի ու նե նա լով, որ սույն գործն ու ղարկ վում է նոր քննու թյան, որ պի սի 
պայ ման նե րում դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին հ նա րա վոր չէ անդ րա-
դառ նալ գոր ծի քննու թյան ներ կա փու լում, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցը են թա կա է լուծ ման գոր ծի նոր քննու թյան 
ըն թաց քում:
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Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ ու 408-րդ հոդ ված նե րով` Վճ ռա բեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել։ Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի 28.10.2021 թվա կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել Կո տայ քի մար զի 
ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան՝ նոր քննու թյան։

2. Դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցին անդ րա դառ նալ գոր ծի նոր քննու-
թյան ըն թաց քում։

3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման։

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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33.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
 դա տա րանի ո րո շում

Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԿԴ/0479/02/14 
2022թ. 

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԿԴ/0479/02/14
Նա խա գա հող դա տա վոր̀
 Դա տա վոր ներ՝

Ա. Պետ րո սյան
Լ. Գ րի գո րյան
Դ. Սե րո բյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ 

 Հա յաս տա նի Հան րա պետության վճռաբեկ դա տա րանի քաղաքացիա կան
պալատը (այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետևյալ կազմով՝

նա խա գա հող
 զե կու ցող

Մ. ԴՐ ՄԵՅԱՆ
Ս. ԱՆ ՏՈՆՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ
Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2022 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 07-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով ըստ հայ ցի Ար սեն Չի չյա նի ընդ դեմ Սե-

րոփ-Գո րիոն Դեր-Բո ղոս սյա նի իրա վա  հա ջորդ Վա նիս Կո րյու նի Դեր-Բո ղոս-
սյա նի, եր րորդ ան ձինք̀  «Արդ շին բանկ» Փ ԲԸ-ի, «Ա րա րատ բանկ» Փ ԲԸ-ի` ն վի-
րատ վու թյան պայ մա նա գի րը կնք ված ճա նա չե լու և սե փա կանու թյան ի րա վուն քը 
ճա նա չե լու պա հանջ նե րի մա սին, քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա րանի 25.10.2019 թվա կանի ո րոշ ման դեմ Ի րի նա Հա րու թյու նյա-
նի և Ռա շիդ Սի մո նյա նի բե րած վճռա բեկ բո ղոք նե րը,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան՝ Ար սեն Չի չյա նը պա հան ջել է պար տա վո րեց նել Սե րոփ-

Գո րիոն Դեր-Բո ղոս սյա նին` իր հետ կն քե լու Եր ևան քա ղա քում գտն վող եր կու 
գույ քային միա վոր նե րի ն վի րատ վու թյան պայ մա նագ րեր։ 

Եր ևան քա ղա քի Կենտ րոն և Նորք-Մա րաշ վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա-
նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի (դա տա վոր̀  Ա. Սու քոյան) 03.03.2017 թվա կանի 
վճռով գոր ծի վա րույ թը կարճ վել է։
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ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (նա խա գա հող դա տա վոր՝ Ա. 
Սմ բա տյան, դա տա վոր ներ՝ Ն. Բար սե ղյան, Հ. Ե նո քյան) 23.11.2017 թվա կանի 
ո րոշ մամբ Ար սեն Չի չյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը բա վա րար վել է՝ Եր ևան քա ղա քի 
Կենտ րոն և Նորք-Մա րաշ վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան 
դա տա րանի 03.03.2017 թվա կանի վ ճի ռը բե կան վել և գործն ու ղարկ վել է նույն 
դա տա րան` նոր քննու թյան։

 Գոր ծի նոր քննու թյան ըն թաց քում փո խե լով հայ ցա պա հան ջը՝ հայց վո րը պա-
հան ջել է Եր ևան քա ղա քի Նալ բան դյան 7-րդ շեն քի թիվ 1 և թիվ 1ա հաս ցե նե րում 
գտն վող ան շարժ գույ քե րի մա սով կնք ված ճա նա չել ն վի րատ վու թյան 13.11.2013 
թվա կանի պայ մա նա գի րը և այդ գույ քային միա վոր նե րի ն կատ մամբ ճա նա չել իր 
սե փա կանու թյան ի րա վուն քը: 

Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի (դա տա վոր̀  Ռ. Ա փի-
նյան) 14.09.2018 թվա կանի վճռով հայ ցը բա վա րար վել է:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (նա խա գա հող դա տա վոր՝ Կ. 
Չի լին գա րյան, դա տա վոր ներ՝ Ա. Խա ռա տյան, Ա. Մկրտ չյան) 20.12.2018 թվա կանի 
ո րոշ մամբ Սե րոփ-Գո րիոն Դեր-Բո ղոս սյա նի իրա վա  հա ջորդ Վա նիս Դեր-Բո-
ղոս սյա նի ներ կայա ցուց չի վե րա քննիչ բո ղո քը բա վա րար վել է մաս նա կի` Եր ևան 
քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 14.09.2018 թվա կանի վ ճի ռը բե-
կան վել և փո փոխ վել է` հայ ցը մերժ վել է։ Վ ճի ռը բե կա նե լու և գոր ծի վա րույ թը 
կար ճե լու կամ գոր ծը նոր քննու թյան ու ղար կե լու պա հանջ նե րին վե րա բե րող մա-
սով վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել է:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 03.04.2019 
թվա կանի ո րոշ մամբ ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 20.12.2018 
թվա կանի ո րոշ ման դեմ Ար սեն Չի չյա նի բե րած վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն դու-
նե լը մերժ վել է: 

Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի (դա տա վոր՝ Տ. Գ րի-
գո րյան) (այ սու հետ՝ Դա տա րան) 11.07.2019 թվա կանի ո րոշ մամբ Սե րոփ Գո րիո նի 
Դեր-Բո ղոս սյա նի իրա վա  հա ջորդ Վա նիս Կո րյու նի Դեր-Բո ղո սյա նի ներ կա յա ցու-
ցիչ Դիա նա Գ րի գո րյա նի՝ վճռի կա տար ման շր ջա դար ձի մա սին դի մու մը, բա վա-
րար վել է:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ՝ Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 25.10.2019 թվա կանի ո րոշ մամբ Ի րի նա Հա րու թյու նյա նի և Ռա շիդ Սի մո նյա-
նի վե րա քննիչ բո ղոք նե րը մերժ վել են, և Դա տա րանի 11.07.2019 թվա կանի «Վճ ռի 
կա տար ման շր ջա դար ձի մա սին» ո րո շու մը թողն վել է ան փո փոխ:

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք ներ են ներ կայաց րել Ի րի նա Հա րու թյու նյա նը 
(ներ կա յա ցու ցիչ Ար թուր Սու քիա սյան) և Ռա շիդ Սի մո նյա նը:

Վճ ռա բեկ բո ղոք նե րի պա տաս խան չի ներ կայաց վել։

2. Ի րի նա Հա րու թյու նյա նի վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քը, հիմ նա վո րում նե րը և պա
հան ջը

 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քի սահ ման նե րում ներ քո հի-
շյալ հիմ նա վո րում նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 275‑րդ 
հոդ վածը, ին չը հան գեց րել է նաև « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու‑
թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի ա ռա ջին ար ձա‑
նագ րու թյան ա ռա ջին հոդ վածով սահ ման ված՝ սե փա կանու թյան ան ձեռնմ խե լիու‑
թյան ի րա վուն քի խախտ ման:
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 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑
նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանը չի անդ րա դար ձել վե րա քննիչ բո ղո քի բո լոր հիմ քե-
րին և հիմ նա վո րում նե րին: Մաս նա վո րա պես՝ Վե րաքննիչ դա տա րանը չի անդ-
րա դար ձել բո ղո քի այն հիմ քին, հա մա ձայն ո րի՝ Դա տա րանի դա տա կան ակ տը 
պատ ճա ռա բան ված չէ, Դա տա րանը որ ևէ գ նա հա տա կան չի տ վել Ի րի նա Հա րու-
թյու նյա նի՝ բա րե խիղճ ձեռք բե րող հան դի սա նա լու հան գա ման քին, չի հիմ նա վո-
րել, թե ին չու է թույ լատ րե լի հա մա րել գույ քը բա րե խիղճ ձեռք բե րո ղից վերց նե լը, 
և թե ին չու բա րե խիղճ ձեռք բեր ման ինս տի տու տը կի րա ռե լի չէ սույն գոր ծի փաս-
տերի ն կատ մամբ:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը չի անդ րա դար ձել նաև այն հար ցին, թե ինչ պես կա-
րող է իրա վա  չափ հա մար վել Սե րոփ-Գո րիոն Դեր-Բո ղոս սյա նի սե փա կանու թյան 
ի րա վուն քի ճա նա չումն Ի րի նա Հա րու թյու նյա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քի պե-
տա կան գ րան ցումն ան վա վեր չ ճա նա չե լու կամ չ դա դա րեց նե լու պայ ման նե րում:

 Բա ցի այդ, Ի րի նա Հա րու թյու նյա նը վե րա քննիչ բո ղո քով ոչ թե ար տա հայ-
տել է դիր քո րո շում բա րե խիղճ ձեռք բե րո ղի ինս տի տու տի կի րառ ման մա սին, այլ 
վե րա քննիչ բո ղո քի փաս տարկը վե րա բե րել է Դա տա րանի կող մից վե րոգ րյալ 
հիմ քով խախ տում թույլ տա լուն: Այս պես՝ ա ռանց Ի րի նա Հա րու թյու նյա նի կող-
մից դիր քո րո շում ար տա հայ տե լու Դա տա րանը պետք է ար ձա նագ րեր, որ Ի րի նա 
Հա րու թյու նյա նը հան դի սա նում է բա րե խիղճ ձեռք բե րող, և որ բա րե խիղճ ձեռք 
բե րո ղի ինս տի տու տի կի րառ մամբ վճռի կա տար ման շր ջա դար ձի մա սին դի մու մը 
են թա կա է մերժ ման:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 25.10.2019 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն՝ Եր ևան քա-
ղա քի Նալ բան դյան 7-րդ շեն քի թիվ 1 բ նա կա րա նի մա սով դի մու մը մեր ժել:

2.1. Ռա շիդ Սի մո նյա նի վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հանջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով. 
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 275‑րդ 

հոդ վածը: 
 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑

նե րով.
Ի րի նա Հա րու թյու նյա նը վե րա քննիչ բո ղո քով ոչ թե ար տա հայ տել է դիր քո-

րո շում բա րե խիղճ ձեռք բե րո ղի ինս տի տու տի կի րառ ման մա սին, այլ վե րա քննիչ 
բո ղո քի փաս տարկը վե րա բե րել է Դա տա րանի կող մից վե րոգ րյալ հիմ քով խախ-
տում թույլ տա լուն: Հետ ևա բար ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 379-րդ հոդ վածի 5-րդ մա սը Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից կի րառ վել է 
ս խալ։

Նշ ված բ նա կա րա նի ն կատ մամբ Ի րի նա Հա րու թյու նյա նի սե փա կանու թյան 
ի րա վուն քի գ րան ցու մը դա դա րեց ված չ լի նե լու պայ ման նե րում բո ղո քա բե րի գ րա-
վի ի րա վուն քը դա դա րեց նե լը որ ևէ տ րա մա բա նու թյուն և հիմ նա վո րում չու նի: Ընդ 
ո րում գ րա վի ի րա վունքն ան գամ չի դա դա րեց վել̀  որ պես Ի րի նա Հա րու թյու նյա նի 
սե փա կանու թյան ի րա վուն քի դա դա րեց ման հետ ևանք: 
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 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 25.10.2019 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն՝ Եր ևան քա-
ղա քի Նալ բան դյան 7-րդ շեն քի թիվ 1 բ նա կա րա նի մա սով դի մու մը մեր ժել:

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 

փաս տերը՝
1) 28.02.2014 թվա կանին Դա տա րան ներ կայաց րած հայ ցա դի մումում Ար սեն 

Չի չյա նը խնդ րել է պար տա վո րեց նել Սե րոփ-Գո րիոն Դեր-Բո ղոս սյա նին` իր հետ 
կն քե լու Եր ևան քա ղա քում գտն վող եր կու գույ քային միա վոր նե րի ն վի րատ վու-
թյան պայ մա նագ րեր (խնդ րո ա ռար կա գույ քային միա վոր նե րի հաս ցե նե րը նշ-
վել են հայ ցա դի մումում) պատ ճա ռա բա նե լով, որ պա տաս խա նող Սե րոփ-Գո րիոն 
Դեր-Բո ղոս սյա նը 13.11.2013 թվա կանին վ կա նե րի ներ կայու թյամբ իր ս տո րագ րած 
և « Մի քայե լյան վի րա բու ժու թյան ինս տի տուտ» Փ ԲԸ-ն տ նօ րե նի ս տո րագ րու-
թյամբ ու կ նի քով վա վե րաց ված գ րա վոր հայ տա րարու թյամբ պար տա վոր վել է 
հայց վո րին ն վի րել ան շարժ գույ քի` ՀՀ Լո ռու մար զում գտն վող տաս ներ կու և Եր-
ևան քա ղա քում գտն վող եր կու միա վոր, իսկ հա մա պա տաս խան ն վի րատ վու թյան 
պայ մա նագ րեր չկն քե լու դեպ քում ի րեն վ ճա րել 300.000 ԱՄՆ դո լա րին հա մար-
ժեք դ րամ` ա զատ վե լով վե րը նշ ված գույ քային միա վոր նե րը ն վի րե լու պար տա վո-
րու թյու նից, բայց ՀՀ Լո ռու մար զում գտն վող տաս ներ կու գույ քային միա վոր նե րի 
ն վի րատ վու թյան վե րա բե րյալ 04.12.2013 թվա կանի պայ մա նագ րե րը ս տո րագ րե-
լուց հե տո դա դա րեց րել է ս տանձ նած պար տա վո րու թյան կա տա րու մը (հա տոր 
1-ին, գ.թ 3-5).

2) Եր ևան քա ղա քի Կենտ րոն և Նորք-Մարշ վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա-
նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 18.03.2014 թվա կանի ո րոշ մամբ հայ ցա դի մումն 
ըն դուն վել է վա րույթ։ Նույն ո րոշ մամբ բա վա րար վել է հայ ցի ա պա հո վում կի րա-
ռե լու մա սին հայց վո րի միջ նորդու թյու նը̀  ար գե լանք դ նե լով Սե րոփ-Գո րիոն Դեր-
Բո ղոս սյա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող և հայ ցա դի մումում նշ-
ված` Եր ևան քա ղա քում գտն վող ան շարժ գույ քի եր կու միա վոր նե րի վ րա (հա տոր 
1-ին, գ.թ 22-21).

3) 06.03.2015 թվա կանի ՀՀ ԱՆ «Հ րազ դան» ք րեա կա տա րո ղա կան հիմ նար կի 
պե տի գ րու թյամբ դա տա րանն ի րա զեկ վել է այն մա սին, որ 21.09.2014 թվա կանին 
Սե րոփ-Գո րիոն Դեր-Բո ղոս սյա նը մա հա ցել է (փաս տա բան Լու սի նե Սա հա կյա նի 
գ րու թյա նը կց վել է նաև հան գու ցյա լի մահ վան վ կայա կանի լու սա պատ ճե նը) (հա-
տոր 1-ին, գ.թ 126-127).

4) Եր ևան քա ղա քի Կենտ րոն և Նորք-Մարշ վար չա կան շր ջան նե րի ընդ հա-
նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 08.09.2015 թվա կանի ո րոշ մամբ գոր ծի վա րույ-
թը կա սեց վել է մինչև Սե րոփ-Գո րիոն Դեր-Բո ղոս սյա նի իրա վա  հա ջոր դու թյան 
հար ցի լու ծու մը (հա տոր 2-րդ, գ.թ 41).

5) Դա տա րանը 15.02.2016 թվա կանի ո րոշ մամբ վերսկ սել է քա ղա քա ցիա կան 
գոր ծի վա րույ թը, իսկ պա տաս խա նո ղին ն րա իրա վա  հա ջոր դով փո խա րի նե լու 
վե րա բե րյալ հայց վո րի միջ նորդու թյու նը Դա տա րանի 17.02.2017 թվա կանի ար ձա-
նագ րային ո րոշ մամբ մերժ վել է (հա տոր 2-րդ, գ.թ 43, 74-75)։ 

6) Դա տա րանի 03.03.2017 թվա կանին հ րա պա րա կած վճռով 17.06.1998 թվա-
կանի ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 109-րդ հոդ վածի 4-րդ 
կե տի հի ման վ րա քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը կարճ վել է (հա տոր 2-րդ, 
գ.թ 85-91).
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7) ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 23.11.2017 թվա կանի ո րոշ-
մամբ Դա տա րանի 03.03.2017 թվա կանի վճռի դեմ հայց վո րի կող մից բեր ված վե-
րա քննիչ բո ղո քը բա վա րար վել է, բո ղո քարկ ված վ ճի ռը բե կան վել և գործն ու-
ղարկ վել է նոր քննու թյան (հա տոր 3-րդ, գ.թ 52-54).

8) Դա տա րանը 27.04.2018 թվա կանի ար ձա նագ րային ո րոշ մամբ բա վա րարել 
է հայց վո րի միջ նորդու թյու նը և պա տաս խա նո ղին փո խա րի նել է ն րա իրա վա  հա-
ջոր դով` որ պես այդ պի սին ճա նա չե լով Վա նիս Կո րյու նի Դեր-Բո ղոս սյա նին (հա-
տոր 4-րդ, գ.թ 28-29).

9) 28.06.2018 թվա կանին հայց վո րը ներ կայաց րել է հայ ցա դի մումի փո փո խու-
թյուն և խնդ րել է Եր ևան քա ղա քում գտն վող եր կու գույ քային միա վոր նե րի մա սով 
կնք ված ճա նա չել ն վի րատ վու թյան 13.11.2013 թվա կանի պայ մա նա գի րը և այդ գույ-
քային միա վոր նե րի ն կատ մամբ ճա նա չել իր սե փա կանու թյան ի րա վուն քը (հա-
տոր 4-րդ, գ.թ 40-46).

10) Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 14.09.2018 թվա-
կանի վճռով Սե րոփ-Գո րիոն Դեր-Բո ղոս սյա նի 13.11.2013 թվա կանի և Ար սեն Բե-
նի կի Չի չյա նի միջև ՀՀ, ք. Եր ևան, Նալ բան դյան 7, բ նա կա րան 1 հաս ցեում գտն-
վող և ՀՀ, ք. Եր ևան, Նալ բան դյան 7 շենք, 1ա հաս ցեում գտն վող, ան շարժ գույ քե-
րի մա սով ն վի րատ վու թյան պայ մա նա գի րը ճա նաչ վել է կնք ված: 

ՀՀ ք.Եր ևան, Նալ բան դյան 7, բ նա կա րան 1 հաս ցեում գտն վող ան շարժ գույ քի 
(գ րանց ված ՀՀ կա ռա վա րու թյանն ա ռըն թեր ան շարժ գույ քի կա դաստ րի պե տա-
կան կո մի տեի, գույ քի ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րանց ման միաս նա-
կան թիվ Կ5-2 մա տյա նի թիվ 00097 հա մա րի տակ, բաղ կա ցած 88,2 քմ շի նու թյու-
նից, ո րի ն կա րա գի րը տր ված է ՀՀ կա ռա վա րու թյանն ա ռըն թեր ան շարժ գույ քի 
կա դաստ րի պե տա կան կո մի տեի կող մից 21.02.2002 թվա կանին տր ված Ան շարժ 
գույ քի սե փա կանու թյան ի րա վուն քի գ րանց ման թիվ 413298 վ կայա կանում), և ՀՀ, 
ք. Եր ևան, Նալ բան դյան 7 շենք, 1 ա հաս ցեում գտն վող տա րած քի (գ րանց ված 
ՀՀ կա ռա վա րու թյանն ա ռըն թեր ան շարժ գույ քի կա դաստ րի պե տա կան կո մի տեի 
կող մից, շի նու թյան ծած կա գիր 01-006-0110-0001-004-034, բաղ կա ցած 100,7 քմ 
շի նու թյու նից) ն կատ մամբ ճա նաչ վել է Ար սեն Բե նի կի Չի չյա նի սե փա կանու թյան 
ի րա վուն քը (հա տոր 4-րդ, գ.թ. 98-108).

11) Ար սեն Չի չյա նը 15.10.2018 թվա կանին դի մում է ներ կայաց րել Դա տա րան, 
խնդ րե լով թիվ ԵԿԴ/047902/14 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով վ ճի ռը հաս տատել երկ-
րորդ կ նի քով (հա տոր 4-րդ, գ.թ. 128).

12) Ար սեն Չի չյա նը 17.10.2018 թվա կանին դի մում է ներ կայաց րել Դա տա րան, 
խնդ րե լով թիվ ԵԿԴ/047902/14 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով վե րաց նել հայ ցի ա պա-
հո վու մը և տ րա մադ րել կա տա րո ղա կան թերթ (հա տոր 4-րդ, գ.թ. 129).

13) Սե րոփ-Գո րիոն Դեր-Բո ղոս սյա նի իրա վա  հա ջորդ Վա նիս Կո րյու նի Դեր-
Բո ղոս սյա նի կող մից Դա տա րանի 14.09.2018 թվա կանի վճռի դեմ փոս տային 
ա ռաք մամբ ներ կայաց վել է վե րա քննիչ բո ղոք, որ ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա րանում մուտ քագր վել է 17.10.2018 թվա կանին (հա տոր 5-րդ, գ.թ. 
8-21).

14) Դա տա րանի 18.10.2018 թվա կանի ո րոշ մամբ Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր 
իրա վա  սու թյան դա տա րանի թիվ ԵԿԴ/0479/02/14 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով 
18.03.2014 թվա կանի ո րոշ ման հի ման վ րա պա տաս խա նող Սե րոփ-Գո րիոն Դեր-
Բո ղոս սյա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող ք. Եր ևան Նալ բան-
դյան 7 շեն քի թիվ 1 և 1ա հաս ցե նե րում գտն վող ան շարժ գույ քե րի վ րա կի րառ ված 
ար գե լան քը վե րաց վել է և տր վել է կա տա րո ղա կան թերթ (հա տոր 4-րդ, գ.թ. 
130-132).
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15) Ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րանց ման վ կայա-
կանի հա մա ձայն՝ 23.10.2018 թվա կանին Եր ևան քա ղա քի Նալ բան դյան փո ղո ցի 
7 շեն քի թիվ 1 բ նա կա րա նի ն կատ մամբ Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու-
թյան դա տա րանի 14.09.2018 թվա կանի վճռի հի ման վ րա գ րանց վել է Ար սեն Չի-
չյա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը (հա տոր 7-րդ, գ.թ. 22-23).

16) 23.10.2018 թվա կանին կնք ված ան շարժ գույ քի վա ճառ քի պայ մա նագ րի 
հա մա ձայն Եր ևան քա ղա քի Նալ բան դյան փո ղո ցի 7 շեն քի թիվ 1 բ նա կա րա նը 
Ար սեն Չի չյա նը 90.000.000 ՀՀ դ րա մով վա ճա ռել է Ի րի նա Հա րու թյու նյա նին (հա-
տոր 7-րդ, գ.թ. 16-17).

17) Պայ մա նագ րի հի ման վ րա նշ ված գույ քի ն կատ մամբ 24.10.2018 թվա կանին 
գ րանց վել է Ի րի նա Հա րու թյու նյա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը (հա տոր 7-րդ, 
գ.թ. 20-21).

18) 25.10.2018 թվա կանին կնք ված Փո խա ռու թյան և ան շարժ գույ քի գ րա վի 
պայ մա նագ րի հա մա ձայն՝ Ի րի նա Հա րու թյու նյա նը Ռա շիդ Սի մո նյա նից փո խա-
ռու թյամբ ս տա ցել է 90.000.000 ՀՀ դ րամ գու մար մինչև 24.10.2021 թվա կանը վե-
րա դարձ նե լու պայ մա նով և ի ա պա հո վումն պար տա վո րու թյուն նե րի կա տար ման 
գ րա վադր վել է Եր ևան քա ղա քի Նալ բան դյան փո ղո ցի 7 շեն քի թիվ 1 բ նա կա րա նը 
(հա տոր 7-րդ, գ.թ. 12-15).

19) 29.10.2018 թվա կանին նշ ված գույ քի ն կատ մամբ գ րանց վել է Ռա շիդ Սի մո-
նյա նի գ րա վի ի րա վուն քը (հա տոր 7-րդ, գ.թ. 18-19).

20) Ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րանց ման վ կայա-
կանի հա մա ձայն՝ 06.11.2018 թվա կանին Եր ևան քա ղա քի Նալ բան դյան փո ղո ցի 
7 շեն քի թիվ 32 հաս ցեի ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր 
իրա վա  սու թյան դա տա րանի 14.09.2018 թվա կանի վճռի հի ման վ րա գ րանց վել է 
Ար սեն Չի չյա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը (հա տոր 7-րդ, գ.թ. 10-11). 

21) ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 20.12.2018 թվա կանի ո րոշ-
մամբ վե րա քննիչ բո ղո քը բա վա րար վել է մաս նա կի` Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր 
իրա վա  սու թյան դա տա րանի 14.09.2018 թվա կանի վ ճի ռը բե կան վել փո փոխ վել է 
և Ար սեն Չի չյա նի հայ ցը մերժ վել է (հա տոր 5-րդ, գ.թ. 143-153). 

22) ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 03.04.2019 թվա կանի ո րոշ մամբ մերժ վել է նշ-
ված ո րոշ ման դեմ Ար սեն Չի չյա նի ներ կայա ցուց չի բե րած վճռա բեկ բո ղո քը վա-
րույթ ըն դու նե լը (հա տոր 6-րդ, գ.թ. 36-39).

23) 02.05.2019 թվա կանին Սե րոփ-Գո րիոն Դեր-Բո ղոս սյա նի իրա վա  հա ջորդ 
Վա նիս Կո րյու նի Դեր-Բո ղոս սյա նը Դա տա րան է ներ կայաց րել դի մում պա հան-
ջե լով. « Կա տա րել թիվ ԵԿԴ/0479/02/14 վճռի շր ջա դարձ և վե րա կանգ նել մինչև 
14.09.2018 թվա կանի թիվ ԵԿԴ/0479/02/14 վճռի հի ման վ րա կա տար ված սե փա-
կանու թյան ի րա վուն քի գ րան ցու մը ե ղած վի ճա կը, այն է՝ ՀՀ, ք. Եր ևան, Նալ բան-
դյան 7 շենք, բ նա կա րան 1 և ՀՀ, ք. Եր ևան, Նալ բան դյան 7 շենք, 32 տա րած քի 
« նախ կին 1ա բ նա կա րան» հաս ցե նե րի ան շարժ գույ քե րի ն կատ մամբ ճա նա չել 
Սե րոփ Գո րիոն Դեր-Բո ղոս սյա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը՝ դա դա րեց նե լով 
ՀՀ, ք Եր ևան Նալ բան դյան 7 շենք, բ նա կա րան 1 հաս ցեի ան շարժ գույ քի ն կատ-
մամբ 25.10.2018 թվա կանի Ռա շիդ Ս պար տա կի Սի մո նյա նի ան վամբ կա տար ված 
գ րա վի ի րա վուն քը «գ րա վի ի րա վուն քի պե տա կան գ րան ցու մը»» (հա տոր 7-րդ, 
գ.թ. 3-9)։

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քը 

վա րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
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օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ-
կայու թյամբ այն է՝ ա ռեր ևույթ առ կա է մար դու ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե-
րի հիմ նա րար խախ տում, քա նի որ բո ղո քարկ վող դա տա կան ակ տը կայաց նե լիս 
ս տո րա դաս դա տա րան նե րի կող մից թույլ է տր վել « Դա տա կան ակ տե րի հար-
կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 26-րդ հոդ վածի խախ տում, ո րը խա թա-
րել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը և ո րի առ կայու թյու նը հիմ նա վոր վում է 
ս տորև ներ կայաց ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով: 

 Սույն բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա‑
րում անդ րա դառ նալ վճռի կա տար ման շր ջա դար ձի վե րա բե րյալ դի մու մի քննու թյան 
վա րույ թում ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 275‑րդ հոդ վածով նա խա տես ված բա‑
րե խիղճ ձեռք բե րո ղի ինս տի տու տի կի րա ռե լիու թյան իրա վա  կան հար ցին։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 10-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝
1. քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք նե րը և պար տա կանու թյուն նե րը ծա գում են 

օ րեն քով ու այլ իրա վա  կան ակ տե րով նա խա տես ված հիմ քե րից, ինչ պես նաև քա-
ղա քա ցի նե րի և իրա վա  բանա կան ան ձանց այն գոր ծո ղու թյուն նե րից, ո րոնք թեև 
օ րեն քով կամ այլ իրա վա  կան ակ տե րով նա խա տես ված չեն, սա կայն, ըստ քա-
ղա քա ցիա կան օ րենսդ րու թյան սկզ բունք նե րի` ա ռա ջաց նում են քա ղա քա ցիա կան 
ի րա վունք ներ և պար տա կանու թյուն ներ: 

Դ րան հա մա պա տաս խան, քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք նե րը և պար տա կանու-
թյուն նե րը ծա գում են` 

1) օ րեն քով նա խա տես ված պայ մա նագ րե րից և այլ գոր ծարք նե րից, ինչ պես 
նաև այն պայ մա նագ րե րից ու գոր ծարք նե րից, ո րոնք թեև օ րեն քով նա խա տես-
ված չեն, սա կայն դ րան չեն հա կա սում. 

2) պե տա կան և տե ղա կան ինք նա կա ռա վար ման մար մին նե րի ակ տե րից, 
ո րոնք օ րեն քով նա խա տես ված են որ պես քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք նե րի և 
պար տա կանու թյուն նե րի ծագ ման հիմք. 

3) քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք ներ և պար տա կանու թյուն ներ սահ մա նող դա-
տա կան ակ տից. 

4) օ րեն քով թույ լատր վող հիմ քե րով գույք ձեռք բե րե լու հետ ևան քով. 
5) գի տու թյան, գ րա կանու թյան, ար վես տի ս տեղ ծա գոր ծու թյուն ներ, գյու տեր և 

մ տա վոր գոր ծու նեու թյան այլ ար դյունք ներ ս տեղ ծե լու հետ ևան քով. 
6) այլ ան ձին վ նաս պատ ճա ռե լու հետ ևան քով. 
7) ան հիմն հարս տաց ման հետ ևան քով. 
8) քա ղա քա ցի նե րի և իրա վա  բանա կան ան ձանց այլ գոր ծո ղու թյուն նե րի հետ-

ևան քով. 
9) այն պի սի ի րա դար ձու թյուն նե րի հետ ևան քով, ո րոնց հետ օ րեն քը կամ այլ 

իրա վա  կան ակ տը կա պում է քա ղա քա ցիա կան իրա վա  կան հետ ևանք նե րի ա ռա-
ջա ցում: 

2. Գույ քի ն կատ մամբ պե տա կան գ րանց ման են թա կա ի րա վունք նե րը ծա գում 
են դ րանց գ րանց ման պա հից: 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 289-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ 
 գոր ծարք նե րը քա ղա քա ցի նե րի և իրա վա  բանա կան ան ձանց այն գոր ծո ղու-

թյուն ներն են, ո րոնք ուղղ ված են քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք ներ և պար տա-
կանու թյուն ներ սահ մա նե լուն, փո փո խե լուն կամ դ րանց դա դա րե լուն։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 304-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝
1. ան վա վեր գոր ծար քը չի հան գեց նում իրա վա  բանա կան հետ ևանք նե րի, բա-

ցա ռու թյամբ այն հետ ևանք նե րի, ո րոնք կապ ված են գոր ծար քի ան վա վե րու թյան 
հետ: Ն ման գոր ծարքն ան վա վեր է կն քե լու պա հից: 
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2. Գոր ծար քի ան վա վե րու թյան դեպ քում կող մե րից յու րա քան չյու րը պար տա-
վոր է մյուս կող մին վե րա դարձ նել գոր ծար քով ամ բողջ ս տա ցա ծը, իսկ ս տա ցա ծը 
բ նե ղե նով վե րա դարձ նե լու անհ նա րի նու թյան դեպ քում (նե րա ռյալ, երբ ս տա ցածն 
ար տա հայտ վում է գույ քից օգտ վե լու, կա տար ված աշ խա տան քի կամ մա տուց ված 
ծա ռայու թյան մեջ)` հա տու ցել դ րա ար ժե քը դ րա մով, ե թե գոր ծար քի ան վա վե րու-
թյան այլ հետ ևանք ներ նա խա տես ված չեն օ րեն քով: 

3. Ե թե վի ճա հա րույց գոր ծար քի բո վան դա կու թյու նից բ խում է, որ այն կա րող 
է դա դա րել միայն ա պա գայում, ա պա դա տա րանը, գոր ծար քը ճա նա չե լով ան վա-
վեր, դա դա րեց նում է դ րա գոր ծո ղու թյունն ա պա գայում։

 Նույն օրենս գրքի 275-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝
1. ե թե գույ քը հա տուց մամբ ձեռք է բեր վել այդ գույքն օ տա րե լու ի րա վունք չու-

նե ցող ան ձից, ո րի մա սին ձեռք բե րո ղը չ գի տեր և չէր կա րող ի մա նալ (բա րե խիղճ 
ձեռք բե րող), ա պա սե փա կանա տերն ի րա վունք ու նի ձեռք բե րո ղից տ վյալ գույ-
քը պա հան ջել միայն այն դեպ քում, երբ գույ քը կորց րել է սե փա կանա տե րը կամ 
այն ան ձը, ում այդ գույ քի սե փա կանա տե րը հանձ նել է տի րա պետ ման, կամ այն 
հափշ տակ վել է մե կից կամ մյու սից, կամ ն րանց տի րա պե տու մից դուրս է ե կել այլ 
ճա նա պար հով` ան կախ ն րանց կամ քից: 

2. Ե թե գույքն ան հա տույց է ձեռք բեր վել այն օ տա րե լու ի րա վունք չու նե ցող 
ան ձից, ա պա սե փա կանա տե րը բո լոր դեպ քե րում ի րա վունք ու նի հետ պա հան ջել 
այդ գույ քը: 

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 10-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյու նում ճա նաչ վում և հա վա սա րա պես պաշտ պան վում են սե փա-
կանու թյան բո լոր ձ ևե րը:

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 60-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր 
ոք ու նի օրի նա կան հիմ քով ձեռք բե րած սե փա կանու թյունն իր հայե ցո ղու թյամբ 
տի րա պե տե լու, օգ տա գոր ծե լու և տ նօ րի նե լու ի րա վունք:

 Նույն հոդ վածի 3-րդ և 4-րդ մա սե րի հա մա ձայն` սե փա կանու թյան ի րա վուն-
քը կա րող է սահ մա նա փակ վել միայն օ րեն քով` հան րու թյան շա հե րի կամ այ լոց 
հիմ նա կան ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան ն պա տա կով: 
Ոչ ոք չի կա րող զրկ վել սե փա կանու թյու նից, բա ցա ռու թյամբ դա տա կան կար գով` 
օ րեն քով սահ ման ված դեպ քե րի:

« Մար դու ի րա վունք նե րի և հի մա նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան 
մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ` Կոն վեն ցիա) թիվ 1 Ար ձա նագ րու-
թյան 1-ին հոդ վածի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր ֆի զի կա կան կամ իրա վա  բանա-
կան անձ ու նի իր գույ քից ա նար գել օգտ վե լու ի րա վունք (...):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 163-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն` սե-
փա կանու թյան ի րա վուն քը սուբյեկ տի` օ րեն քով և այլ իրա վա  կան ակ տե րով ճա-
նաչ ված ու պահ պան վող ի րա վունքն է` իր հայե ցո ղու թյամբ տի րա պե տե լու, օգ-
տա գոր ծե լու և տ նօ րի նե լու ի րեն պատ կա նող գույ քը:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն իր նախ կի նում կայաց րած ո րո շում նե րում անդ րա-
դար ձել է սե փա կանու թյան ի րա վուն քի պաշտ պա նու թյան իրա վա  կան խնդ րին:

 Մաս նա վո րա պես, ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը ն շել է, որ Սահ մա նադ րու թյու-
նը, հռ չա կե լով սե փա կանու թյան ի րա վուն քի ճա նա չումն ու պաշտ պա նու թյու նը, 
ե րաշ խա վո րում է յու րա քան չյու րի՝ սե փա կանու թյուն ու նե նա լու բա ցար ձակ ի րա-
վուն քը̀  միա ժա մա նակ ամ րագ րե լով օ րեն քով նա խա տես ված դեպ քե րում այդ 
ի րա վուն քից զր կե լու հ նա րա վո րու թյու նը միայն դա տա կան կար գով (տե՛ս   ևորգ 
  ևոր գյանն ընդ դեմ ՀՀ կա ռա վա րու թյանն ա ռըն թեր ան շարժ գույ քի կա դաստ րի 
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պե տա կան կո մի տեի, Ծր ևա նի քա ղա քա պե տա րա նի թիվ ՎԴ/2434/05/08 վար չա կան 
գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 30.04.2009 թվա կանի ո րո շու մը):

 Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րանի (այ սու հետ՝ ՄԻԵԴ) կող մից 
ձ ևա վոր ված նա խա դե պային ի րա վուն քի հա մա ձայն` Կոն վեն ցիայի թիվ 1 Ար ձա-
նագ րու թյան 1-ին հոդ վածի 1-ին մա սով նա խա տես ված « գույք» հաս կա ցու թյունն 
ու նի ինք նա վար ն շա նա կու թյուն, ո րը չի սահ մա նա փակ վում նյու թա կան ի րե րի 
ն կատ մամբ սե փա կանու թյան ի րա վուն քով և կապ ված չէ ներ պե տա կան օ րենսդ-
րու թյան ձ ևա կան դա սա կարգ ման հետ: Ինչ պես նյու թա կան ի րե րը, գույ քային 
հան դի սա ցող ո րո շա կի այլ ի րա վունք ներն ու շա հե րը նույն պես կա րող են հա մար-
վել « գույ քային ի րա վունք ներ» և հետ ևա բար նաև « գույք» նույն դ րույ թի ի մաս-
տով: Յու րա քան չյուր գոր ծով պար զա բան ման են թա կա հարցն այն է, թե արդյոք, 
գոր ծի բո լոր հան գա մանք ներից ել նե լով, դի մու մա տուն ու նե ցել է Կոն վեն ցիայի 
թիվ 1 Ար ձա նագ րու թյան 1-ին հոդ վածով պաշտ պան վող նյու թա կան շահ (տե́ ս, 
օ րի նակ, Մի նա սյա նը և Սե մեր ջյանն ընդ դեմ Հա յաս տա նի գոր ծով ՄՑԾԴ 23.06.2009 
թվա կանի վ ճի ռը, 55‑րդ կետ):

 Միա ժա մա նակ ՄԻԵԴ-ը Կոն վե ցիայի թիվ 1 Ար ձա նագ րու թյան 1-ին հոդ վածի 
ի մաս տով « սե փա կանու թյուն» հաս կա ցու թյու նը բ նո րո շել է ընդ լայն ված կեր պով` 
օգ տա գոր ծե լով «օրի նա կան ս պա սե լիք» հաս կա ցու թյու նը: Մաս նա վո րա պես, 
ՄԻԵԴ-ը ար ձա նագ րել է, որ պա հան ջի ի րա վունքն ս տա նում է « սե փա կանու թյուն» 
ո րա կումն այն պա հից, երբ անձն ու նե նում է «օրի նա կան ս պա սե լիք» իր ի րա-
վունք ներն ի րա կանաց նե լու հա մար (տե՛ս Pressos Compania Naviera S.A. and others 
v. Belgium գոր ծով ՄՑԾԴ 20.11.1995 թվա կանի վ ճի ռը): Ըստ ՄԻԵԴ-ի իրա վա  կան 
դիր քո րոշ ման` պա հան ջի ի րա վուն քը Կոն վեն ցիայի թիվ 1 Ար ձա նագ րու թյան 1-ին 
հոդ վածի ի մաս տով կա րող է ըն կալ վել որ պես գույ քային ի րա վունք, ե թե բա վա-
րար չա փով հիմ նա վոր ված է, որ այն կա րող է իրա վա  բանո րեն ի րաց վել (տե՛ս 
Burdov v. Russia գոր ծով ՄՑԾԴ 07.05.2002 թվա կանի վ ճի ռը, 40‑րդ կետ):

 Մեկ այլ գոր ծի շր ջա նակ նե րում ՄԻԵԴ-ն ար տա հայ տել է իրա վա  կան դիր քո-
րո շում այն մա սին, որ Կոն վեն ցիայի թիվ 1 Ար ձա նագ րու թյան 1-ին հոդ վածում կի-
րառ վող « գույք» եզ րույ թը սահ մա նա փակ ված չէ միայն ֆի զի կա կան ի րե րի ն կատ-
մամբ սե փա կանու թյան ի րա վուն քով. այն իր մեջ ընդգր կում է նաև ակ տիվ ներ 
հան դի սա ցող ո րոշ այլ ի րա վունք ներ ու շա հեր, ո րոն ցից է, օ րի նակ, պար տա վո-
րու թյան գույ քային ա պա հով ման ի րա վուն քը (տե՛ս Gasus Dosier ‑ Und Fördertechnik 
Gmbh v. The Netherlands գոր ծով ՄՑԾԴ 23.02.1995 թվա կանի վ ճի ռը, 53‑րդ կետ):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 170-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն` սե-
փա կանա տե րեր չ հա մար վող ան ձինք կա րող են ու նե նալ հետ ևյալ գույ քային ի րա-
վունք նե րը̀

1) հո ղա մա սի կա ռու ցա պատ ման.
2) գույ քի օգ տա գործ ման.
3) սեր վի տու տի, նե րա ռյալ՝ անձ նա կան սեր վի տու տի.
4) գ րա վի.
5) կա ռուց վող շեն քից ան շարժ գույք գ նե լու ի րա վունք: 
Այս պի սով, «գ րա վի ի րա վուն քը պետք է դի տար կել որ պես « գույք»՝ Կոն վեն-

ցիայի թիվ 1 Ար ձա նագ րու թյան 1-ին հոդ վածի ի մաս տով, քա նի որ Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան քա ղա քա ցիա կան օ րենսդ րու թյան հա մա ձայն՝ (1) գ րա վի 
ի րա վուն քը հան դի սա նում է գ րա վա ռո ւի սահ մա նա փակ ի րային ի րա վուն քը, (2) 
գ րա վա ռուն ու նի հիմ նա կան պար տա վո րու թյան չ կա տար ման դեպ քում նա խա-
պատ վու թյան ի րա վուն քով գ րա վադր ված գույ քի ար ժե քից իր պա հանջ նե րի բա-
վա րարում ս տա նա լու «օրի նա կան ս պա սե լիք»: Հետ ևա բար սե փա կանու թյան 
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ի րա վուն քի պաշտ պա նու թյան թե՛ սահ մա նադ րաիրա վա  կան, թե՛ կոն վեն ցիոն 
ըն թա ցա կար գե րը հա վա սա րա պես կի րա ռե լի են նաև գ րա վի ի րա վուն քի պաշտ-
պա նու թյան ն կատ մամբ»:

« Գույ քի ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րանց ման մա սին» ՀՀ օ րեն-
քի 3-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ պե տա կան գ րանց ման հիմ նա կան սկզ-
բունք ներն ու խն դիր ներն են` պե տու թյան կող մից գույ քի ն կատ մամբ գ րանց ված 
ի րա վունք նե րի (...) ճա նա չու մը, ե րաշ խա վո րու մը և պաշտ պա նու թյու նը (...): 

« Գույ քի ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րանց ման մա սին» ՀՀ օ րեն-
քի 30-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տի հա մա ձայն` պե տա կան գ րան ցումն ի րա-
կանաց նող լիա զոր մար մի նը պար տա վոր է մեր ժել ի րա վուն քի պե տա կան գ րան-
ցու մը, ե թե` ան շարժ գույ քի միա վո րի կամ դ րա որ ևէ մա սի ն կատ մամբ առ կա է 
գ րանց ված ի րա վունք կամ սահ մա նա փա կում կամ նախ նա կան ն շում, ո րը բա ցա-
ռում է ներ կայաց ված ի րա վուն քի կամ սահ մա նա փակ ման գ րան ցու մը: 

Ի րա վա հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող խմ բագ րու թյամբ « Գույ քի 
ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րանց ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 35-րդ հոդ-
վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն` գույ քի կամ դ րա որ ևէ մա սի ն կատ մամբ սե փա կանու-
թյան ի րա վուն քի պե տա կան գ րան ցու մը հա մար վում է չե ղարկ ված` այդ գույ քի 
կամ դ րա հա մա պա տաս խան մա սի ն կատ մամբ որ ևէ հիմ քով սե փա կանու թյան 
ի րա վուն քի նոր պե տա կան գ րան ցում ի րա կանաց վե լու պա հից:

 Վե րոն շյալ հոդ ված նե րի վեր լու ծու թյու նից բ խում է, որ պե տա կան մար մին-
նե րը պար տա վոր են հետ ևել օ րենք նե րի պահ պան մա նը, այդ թ վում նաև` ան ձի 
սե փա կանու թյան հիմ նա րար ի րա վուն քի պաշտ պա նու թյան ու ե րաշ խա վոր ման 
բ նա գա վա ռում: 

Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ օ րենս դի րը ի րա վուն քի, այդ թ վում՝ սե-
փա կանու թյան ի րա վուն քի գ րան ցումն ի րա կանաց նող լիա զոր մարմ նի վ րա պար-
տա կանու թյուն է դ րել մեր ժե լու գույ քի ն կատ մամբ սե փա կանու թյան ի րա վուն քի 
պե տա կան գ րան ցում կա տա րե լը, ե թե տ վյալ գույ քի կամ ն րա միա վո րի կամ մա սի 
ն կատ մամբ ար դեն առ կա է այլ ան ձի գ րանց ված ի րա վունք, ո րը բա ցա ռում է ներ-
կայաց ված ի րա վուն քի գ րան ցու մը: Այ սինքն` վ կայա կոչ ված` « Գույ քի ն կատ մամբ 
ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րանց ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 30-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի 2-րդ կե տով իմ պե րա տիվ կեր պով սահ ման ված է ար գելք՝ նույն գույ քի ն կատ-
մամբ այլ ան ձի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը գ րան ցե լու հար ցում, ո րի ն պա տակն 
է ե րաշ խա վո րել և պաշտ պա նել ան ձի գ րանց ված սե փա կանու թյան ի րա վուն քը և 
բա ցա ռել ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ ար դեն իսկ գ րանց ված ի րա վուն քի դեպ քում 
այլ ան ձի կող մից ներ կայաց ված ի րա վուն քի գ րան ցու մը: Վճ ռա բեկ դա տա րանի 
վե րո հի շյալ եզ րա հան գումը բ խում է այն հան գա ման քից, որ գույ քի ն կատ մամբ 
որ ևէ հիմ քով սե փա կանու թյան ի րա վուն քի նոր պե տա կան գ րան ցում ի րա կանաց-
վե լու պա հից այդ գույ քի ն կատ մամբ նախ կին սե փա կանու թյան ի րա վուն քի պե-
տա կան գ րան ցու մը հա մար վում է չե ղարկ ված (ու ժը կորց րած), այ սինքն՝ գույ քի 
ն կատ մամբ նոր սե փա կանու թյան ի րա վուն քի գ րան ցու մը հան գեց նում է այդ գույ-
քի ն կատ մամբ ա վե լի վաղ գ րանց ված սե փա կանու թյան ի րա վուն քի դա դար ման։ 
Երբ գ րան ցում ի րա կանաց նող մար մի նը գույ քի ն կատ մամբ այլ ան ձի ար դեն իսկ 
գ րանց ված սե փա կանու թյան ի րա վուն քի առ կայու թյան պայ ման նե րում այդ նույն 
գույ քի ն կատ մամբ կա տա րում է սե փա կանու թյան ի րա վուն քի նոր գ րան ցում, ընդ 
ո րում՝ որ պես նոր սե փա կանա տի րոջ սե փա կանու թյան ի րա վուն քի ծագ ման հիմք 
ըն դու նե լով այն պի սի իրա վա  բանա կան փաս տեր և դ րանք հիմ նա վո րող գ րա վոր 
փաս տաթղ թեր, ո րոնք չեն բ խում ար դեն իսկ գ րանց ված սե փա կանա տի րոջ կամ-
քից և գոր ծո ղու թյուն նե րից (օ րի նակ՝ երբ գ րանց ված սե փա կանա տերն իր գույքն 
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օ տա րել է ա ռու վա ճառ քի կամ ն վի րատ վու թյան ձ ևով կամ կ տա կել է այլ ան ձի 
կամ հ րա ժար վել իր սե փա կանու թյու նից), Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ 
ն ման պայ ման նե րում սե փա կանու թյան ի րա վուն քի նոր գ րան ցու մը խախ տում է 
ար դեն իսկ գ րանց ված սե փա կանա տի րոջ ի րա վունք նե րը:

« Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 26-րդ հոդ-
վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ ե թե ի կա տար ած ված վ ճի ռը բե կան վել է և կայաց-
վել է հայ ցը լ րիվ կամ մաս նա կի մեր ժե լու մա սին նոր վ ճիռ, կամ գոր ծի վա րույ թը 
կարճ վել է, կամ հայ ցը թողն վել է ա ռանց քննու թյան, ա պա դա տա րանը կայաց-
նում է դա տա կան ակտ` գույ քը պար տա պա նին լ րիվ կամ մաս նա կի վե րա դարձ նե-
լու մա սին` նոր դա տա կան ակ տին հա մա պա տաս խան:

 Նախ կի նում կայաց րած ո րո շում նե րից մե կով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար-
ձա նագ րել է, որ վե րոն շյալ իրա վա  կար գա վոր ման բո վան դա կու թյան հա մա ձայն՝ 
դա տա վա րա կան ի մաս տով դա տա րանի ի կա տար ած ված վճռի կա տար ման 
շրջա դար ձի հարց կա րող է լու ծել, ե թե`

1. առ կա է դա տա րանի ի կա տար ած ված վ ճիռ, և
2. դա տա րանի ի կա տար ած ված վ ճիռն իրա վա  սու դա տա կան ա տյա նի կող-

մից բե կան վել է, և կայաց վել է հայ ցը լ րիվ կամ մաս նա կի մեր ժե լու մա սին նոր 
դա տա կան ակտ, կամ գոր ծի վա րույ թը կարճ վել է, կամ հայ ցը թողն վել է ա ռանց 
քննու թյան:

Վճ ռի կա տար ման շր ջա դար ձի ն պա տակն է դա տա կան կար գով վե րա կանգ-
նել պա տաս խա նո ղի ի րա վունք ներն ու օրի նա կան շա հե րը, ո րոնք խախտ վել են 
բե կան ված դա տա կան ակ տով: Բե կան ված դա տա կան ակ տի փո խա րեն հա մա-
պա տաս խան դա տա րանի կող մից կայաց վում է գործն ըստ էու թյան լու ծող այլ 
դա տա կան ակտ` հայ ցը լ րիվ կամ մաս նա կի մեր ժե լու կամ գոր ծի վա րույ թը կար-
ճե լու կամ հայցն ա ռանց քննու թյան թող նե լու մա սին, ո րից հե տո պար տա պա նը 
(գույ քի նախ կին սե փա կանա տե րը) ի րա վունք է ձեռք բե րում վե րա կանգ նել նախ-
կին դ րու թյու նը (տե՛ս, ըստ ԱՆի նա Չալ տի կյա նի դի մու մի՝ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
04.10.2013 թվա կանի թիվ 2‑4247/2004թ. ո րո շու մը):

 Նույն ո րոշ մամբ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը ն շել է նաև, որ վճռի կա տար ման 
շր ջա դար ձի ն պա տակն է՝ վե րաց նել ի կա տար ած ված դա տա կան ակ տի իրա-
վա  կան հետ ևանք նե րը̀  վե րա կանգ նել այդ ակ տի կայաց մա նը նա խոր դող իրա-
վա  կան դ րու թյու նը և գոր ծի հան գա մանք ներով պայ մա նա վոր ված` վե րա կանգ նել 
շա հագր գիռ կող մի խախտ ված նախ կին ի րա վունք ներն ու պար տա կանու թյուն-
նե րը։

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի 28.06.2013 թվա կանի թիվ Ս ԴԳ‑1102 ո րոշ‑
մամբ ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանն ար ձա նագ րել է նաև, որ նյու թա-
կան-իրա վա  կան ի մաս տով դա տա րանի ի կա տար ած ված վճռի կա տար ման շր-
ջա դար ձի հարց կա րող է լուծ վել մաս նա վոր այն պի սի դեպ քե րում, երբ առ կա են 
դա տա րանի կայաց րած ակ տի բե կան ման (լ րիվ կամ մաս նա կի), գոր ծի վա րույ թը 
կար ճե լու, հայցն ա ռանց քննու թյան թող նե լու̀  օ րեն քով նա խա տես ված հիմ քեր, 
հետ ևա բար̀  նաև այդ ակտն ի կա տար ա ծե լու ար դյուն քում ա ռա ջա ցած իրա վա -
կան հետ ևանք նե րը վե րաց նե լու (այդ ակ տի կայաց մա նը նա խոր դող իրա վա  կան 
դ րու թյու նը, գոր ծի հան գա մանք ներով պայ մա նա վոր ված շա հագր գիռ կող մի (տու-
ժո ղի) նախ կին ի րա վունք ներն ու պար տա կանու թյուն նե րը վե րա կանգ նե լու) իրա-
վա  կան անհրա ժեշտու թյուն: Այ սինքն` դա տա րանի ի կա տար ած ված վճռի կա-
տար ման շր ջա դար ձի ն պա տակն ար դար և ար դյու նա վետ ար դա րա դատու թյան 
ի րա կանաց ման (ար դա րա դատու թյան ն պա տակ նե րի ի րա կանաց ման) ա պա հո-
վումն է, իսկ օբյեկ տը՝ գույ քային ի րա վունքն է և դ րա նով պայ մա նա վոր ված 
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կող մե րի՝ մի մյանց հան դեպ ու նե ցած ի րա վունք ներն ու պար տա կանու թյուն-
նե րը, դ րանց ի րաց ման իրա վա  չա փու թյու նը՝ քա ղա քա ցիաիրա վա  կան տ վյալ 
վե ճի շր ջա նակ նե րում:

 Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րանն ար տա հայ տել է այն դիր-
քո րո շու մը, որ խախտ ված ի րա վունք նե րի վե րա կանգ նու մը պա հան ջում է խախտ-
ման ար դյուն քում տ վյալ ան ձի հա մար ա ռա ջա ցած բա ցա սա կան հետ ևանք նե րի 
վե րա ցում, ինչն իր հեր թին պա հան ջում է հ նա րա վո րինս վե րա կանգ նել մինչև 
իրա վա  խախ տումը գոյու թյուն ու նե ցած վի ճա կը (restitutio in integrum): Այն դեպ-
քում, երբ ան ձի սահ մա նա դրա կան ի րա վուն քը խախտ վել է օրի նա կան ու ժի մեջ 
մ տած դա տա կան ակ տով, այդ ի րա վուն քի վե րա կանգն ման ն պա տա կով մինչև 
իրա վա  խախ տումը գոյու թյուն ու նե ցած վի ճա կի վե րա կանգ նու մը են թադ րում 
է այն պի սի վի ճա կի ս տեղ ծում, ո րը գոյու թյուն է ու նե ցել տ վյալ դա տա կան 
ակ տի բա ցա կայու թյան պայ ման նե րում (տե՛ս Պա պա մի կա լո պո պու լոսն ընդ դեմ 
Հու նաս տա նի (Papamichalopopuulos v. Greece) գոր ծով Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո‑
պա կան դա տա րանի 31.10.1995 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 34): 

Այս պի սով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ վճռի կա տար ման շր-
ջա դար ձի վե րա բե րյալ դի մու մի քննու թյան վա րույ թի ն պա տա կը մինչև բե կան-
ված դա տա կան ակ տի կա տա րու մը ե ղած դ րու թյու նը վե րա կանգ նելն է։ Այ սինքն՝ 
բո լոր դեպ քե րում խոսք է գ նում բե կան ված դա տա կան ակ տով ո րոշ ված, սահ ման-
ված և տ րա մադր ված ի րա վունք նե րի և պար տա կանու թյուն նե րի մա սին, ո րոնք 
վե րաց վել են դա տա կան ակ տի բե կան մամբ։ Հետ ևա բար վճռի շր ջա դար ձի դի-
մու մի քննու թյան բո վան դա կու թյու նը պետք է սահ մա նա փակ վի բե կան ված դա-
տա կան ակ տի ծա վա լով, չ սահ մա նա փա կե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 
279-րդ հոդ վածով բա րե խիղճ ձեռ քե րո ղի հա մար օ րեն քով վե րա պահ ված ի րա-
վունք նե րը։ Այ սինքն՝ բո լոր այն դեպ քե րում, երբ քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք ներ 
են ծա գել ոչ թե բե կան ված դա տա կան ակ տի՝ այլ քա ղա քա ցիա կան օ րենսգր քով 
նա խա տես ված այլ հիմ քե րով /օր.՝ գոր ծարք/, ա պա քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք-
նե րի պաշտ պա նու թյու նը են թա կա է ի րա կանաց ման քա ղա քա ցիա կան դա տա վա-
րու թյան օ րենսգր քով սահ ման ված կար գով՝ հաշ վի առ նե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
օրենս գրքի 275-րդ հոդ վածով բա րե խիղճ ձեռք բե րո ղի հա մար օ րեն քով վե րա-
պահ ված ե րաշ խիք նե րը, ո րը հ նա րա վոր է ի րա կանաց նել բա ցա ռա պես հայ ցային 
վա րույ թի կար գով՝ ա պա հո վե լով ար դար դա տաքննու թյան սահ մա նա դրա կան և 
մի ջազ գային պայ մա նագ րե րով նա խա տես ված ե րաշ խիք նե րը։

 Վե րը նշ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու-
թյան դա տա րանի 14.09.2018 թվա կանի վճռով Սե րոփ-Գո րիոն Դեր-Բո ղոս սյա նի 
13.11.2013 թվա կանի և Ար սեն Բե նի կի Չի չյա նի միջև ՀՀ, ք. Եր ևան, Նալ բան դյան 
7, բ նա կա րան 1 հաս ցեում գտն վող և ՀՀ, ք. Եր ևան, Նալ բան դյան 7 շենք, 1ա հաս-
ցեում գտն վող, ան շարժ գույ քե րի մա սով ն վի րատ վու թյան պայ մա նա գի րը ճա նաչ-
վել է կնք ված: Սե րոփ-Գո րիոն Դեր-Բո ղոս սյա նի իրա վա  հա ջորդ Վա նիս Կո րյու նի 
Դեր-Բո ղոս սյա նի կող մից Դա տա րանի 14.09.2018 թվա կանի վճռի դեմ փոս տային 
ա ռաք մամբ ներ կայաց վել է վե րա քննիչ բո ղոք, որ ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա րանում մուտ քագր վել է 17.10.2018 թվա կանին։ Դա տա րանի 18.10.2018 
թվա կանի ո րոշ մամբ Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 
թիվ ԵԿԴ/0479/02/14 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով 18.03.2014 թվա կանի ո րոշ ման հի-
ման վ րա պա տաս խա նող Սե րոփ-Գո րիոն Դեր-Բո ղոս սյա նին սե փա կանու թյան 
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ի րա վուն քով պատ կա նող ք. Եր ևան Նալ բան դյան 7 շեն քի թիվ 1 և 1ա հաս ցե նե-
րում գտն վող ան շարժ գույ քե րի վ րա կի րառ ված ար գե լան քը վե րաց վել է և տր վել 
է կա տա րո ղա կան թերթ։ 

Ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րանց ման վ կայա կանի 
հա մա ձայն՝ 23.10.2018 թվա կանին Եր ևան քա ղա քի Նալ բան դյան փո ղո ցի 7 շեն-
քի թիվ 1 բ նա կա րա նի ն կատ մամբ Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան 
դա տա րանի 14.09.2018 թվա կանի վճռի հի ման վ րա գ րանց վել է Ար սեն Չի չյա նի 
սե փա կանու թյան ի րա վուն քը։ 23.10.2018 թվա կանին կնք ված ան շարժ գույ քի վա-
ճառ քի պայ մա նագ րի հա մա ձայն Եր ևան քա ղա քի Նալ բան դյան փո ղո ցի 7 շեն քի 
թիվ 1 բ նա կա րա նը Ար սեն Չի չյա նը 90.000.000 ՀՀ դ րա մով վա ճա ռել է Ի րի նա 
Հա րու թյու նյա նին։ Պայ մա նագ րի հի ման վ րա նշ ված գույ քի ն կատ մամբ 24.10.2018 
թվա կանին գ րանց վել է Ի րի նա Հա րու թյու նյա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը։

25.10.2018 թվա կանին կնք ված Փո խա ռու թյան և ան շարժ գույ քի գ րա վի պայ-
մա նագ րի հա մա ձայն՝ Ի րի նա Հա րու թյու նյա նը Ռա շիդ Սի մո նյա նից փո խա ռու-
թյամբ ս տա ցել է 90.000.000 ՀՀ դ րամ գու մար մինչև 24.10.2021 թվա կանը վե րա-
դարձ նե լու պայ մա նով և ի ա պա հո վումն պար տա վո րու թյուն նե րի կա տար ման 
գ րա վադր վել է Եր ևան քա ղա քի Նալ բան դյան փո ղո ցի 7 շեն քի թիվ 1 բ նա կա րա-
նը։ 29.10.2018 թվա կանին նշ ված գույ քի ն կատ մամբ գ րանց վել է Ռա շիդ Սի մո նյա-
նի գ րա վի ի րա վուն քը։

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 20.12.2018 թվա կանի ո րոշ մամբ 
վե րա քննիչ բո ղո քը բա վա րար վել է մաս նա կի` Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա-
վա  սու թյան դա տա րանի 14.09.2018 թվա կանի վ ճի ռը բե կան վել և փո փոխ վել է՝ 
Ար սեն Չի չյա նի հայ ցը մերժ վել է։ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 03.04.2019 թվա կանի 
ո րոշ մամբ մերժ վել է նշ ված ո րոշ ման դեմ Ար սեն Չի չյա նի ներ կայա ցուց չի բե րած 
վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լը։

02.05.2019 թվա կանին Սե րոփ-Գո րիոն Դեր-Բո ղոս սյա նի իրա վա  հա ջորդ Վա-
նիս Կո րյու նի Դեր-Բո ղոս սյա նը Դա տա րան է ներ կայաց րել դի մում՝ պա հան ջե լով 
կա տա րել թիվ ԵԿԴ/0479/02/14 վճռի շր ջա դարձ և վե րա կանգ նել մինչև վճռի հի-
ման վ րա կա տար ված սե փա կանու թյան ի րա վուն քի գ րան ցու մը ե ղած վի ճա կը։

 Դա տա րանը 11.07.2019 թվա կանի ո րոշ մամբ բա վա րարել է Վա նիս Կո րյու-
նի Դեր-Բո ղոս սյա նի դի մու մը՝ վե րա կանգ նե լով մինչև 14.09.2018 թվա կանի թիվ 
ԵԿԴ/0479/02/14 վճռի հի ման վ րա կա տար ված սե փա կանու թյան ի րա վուն քի 
գ րան ցու մը ե ղած վի ճա կը, այն է՝ ՀՀ քա ղաք Եր ևան, Նալ բան դյան 7 շենք, բ նա-
կա րան 1 և ՀՀ քա ղաք Եր ևան, Նալ բան դյան 7 շենք, 32 տա րած քի (նախ կին 1ա 
բ նա կա րան) հաս ցե նե րի ան շարժ գույ քե րի ն կատ մամբ ճա նաչ վել է Սե րոփ Գո-
րիո նի Դեր-Բո ղոս սյա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը՝ դա դա րեց նե լով ՀՀ քա ղաք 
Եր ևան, Նալ բան դյան 7 շենք, բ նա կա րան 1 հաս ցեի ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ 
25.10.2018 թվա կանին Ռա շիդ Սի մո նյա նի ան վամբ կա տար ված գ րա վի ի րա վուն-
քը (գ րա վի ի րա վուն քի պե տա կան գ րան ցու մը):

 Վե րաքննիչ դա տա րանը 25.10.2019 թվա կանի ո րոշ մամբ մեր ժել է Ի րի նա 
Հա րու թյու նյա նի և Ռա շիդ Սի մո նյա նի ներ կայաց րած վե րա քննիչ բո ղոք նե րը, և 
Դա տա րանի 11.07.2019 թվա կանի ո րո շու մը թո ղել է ան փո փոխ՝ պատ ճա ռա բա նե-
լով, որ տե ղե կաց ված լի նե լով վճռի կա տար ման շր ջա դար ձի վե րա բե րյալ դի մու մի 
քննու թյան մա սին՝ Ի րի նա Հա րու թյու նյա նը և Ռա շիդ Սի մո նյա նը չեն մաս նակ ցել 
և որ ևէ դիր քո րո շում չեն ներ կայաց րել, մաս նա վո րա պես՝ Ի րի նա Հա րու թյու նյա նի 
բա րե խիղճ ձեռք բե րող հան դի սա նա լու վե րա բե րյալ:

 Սույն ո րոշ մամբ ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի լույ սի ներ քո 
գ նա հա տե լով Վե րաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գում նե րի հիմ նա վոր վա ծու թյու նը՝ 
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Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ վճռի կա տար ման շր ջա դար ձի վե րա-
բե րյալ դի մու մի քննու թյան վա րույ թի ն պա տա կը մինչև բե կան ված դա տա կան 
ակ տի կա տա րու մը ե ղած դ րու թյու նը վե րա կանգ նելն է՝ այ սինքն բե կան ված դա-
տա կան ակ տով հայց վո րին տր ված ի րա վունք նե րի վե րա ցու մը։

Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա-
տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 26-րդ հոդ վածի 1-ին մա սը կի րա ռե լիս դ րա գոր-
ծո ղու թյան տի րույ թում պետք է լի նի բա ցա ռա պես այն ի րա վունք նե րի չե ղար-
կու մը, ո րոնք սահ ման վել են բե կան ված վճռով / դա տա կան ակ տով/։ Մինչ դեռ 
դա տա րան նե րը բա րե խիղճ ձեռք բե րո ղի ինս տի տու տի կի րառ ման հար ցը 
լու ծել են բո ղո քա բեր նե րին վճռի շր ջա դար ձի դի մու մի քննու թյան մաս նա-
կից դարձ նե լու դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյամբ այն դեպ քում, երբ վեր ջին-
ներս չու նեն այն պի սի դա տա վա րա կան կար գա վի ճակ, ո րը թույլ կ տար ի րա-
կանաց նե լու ի րենց ի րա վունք նե րի ար դյու նա վետ պաշտ պա նու թյուն, այդ 
թ վում՝ գոր ծար քի ան վա վե րու թյան դեպ քում ռես տի տու ցիայի կի րա ռում և 
վ նաս նե րի հա տու ցում։

Տ վյալ դեպ քում բո ղոք բե րող ան ձանց ի րա վունք նե րը ծա գել են օ րեն քով 
սահ ման ված կար գով կնք ված գոր ծարք նե րի հի ման վ րա և այդ գոր ծարք նե-
րը քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով սահ ման ված կար գով 
չեն վի ճարկ վել որ պես վի ճա հա րույց կամ պա հանջ չի ներ կայաց վել ա ռո չինչ 
գոր ծար քի հետ ևանք ներ կի րա ռե լու վե րա բե րյալ։ 

Այս հա մա տեքս տում, հաշ վի առ նե լով այն հան գա ման քը, որ առ կա չէ դա տա-
կան ակտ ո րով վե րա ցել են նո տա րա կան կար գով կնք ված և պե տա կան գ րան-
ցում ս տա ցած գոր ծարք նե րը և դ րանց հի ման վ րա կա տար ված պե տա կան գ րան-
ցում նե րը՝ տ վյալ դեպ քում սե փա կանու թյան և գ րա վի ի րա վունք նե րը, ա պա վճռի 
կա տար ման շր ջա դար ձի դի մու մի քննու թյամբ դ րանք չեն կա րող ան վա վեր ճա-
նաչ վել և այդ կերպ վե րա կանգն վել քա ղա քա ցիա կան գոր ծով պա տաս խա նո ղի 
խախտ ված ի րա վունք նե րը, քա նի որ վճռի շր ջա դար ձի դի մու մով են թա կա են վե-
րաց ման բա ցա ռա պես տ վյալ դա տա կան ակ տով սահ ման ված քա ղա քա ցիա կան 
ի րա վունք նե րը: 

Ա վե լին՝ դա տա կան ակ տի կա տար ման շր ջա դար ձով լուծ վել է այն պի սի հարց, 
ո րով գույ քի ն կատ մամբ նոր սե փա կանու թյան ի րա վուն քի գ րան ցու մը հան գեց րել 
է այդ գույ քի ն կատ մամբ այլ ան ձի գ րանց ված սե փա կանու թյան ի րա վուն քի դա-
դար ման՝ այն պայ ման նե րում, օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տով այդ 
ի րա վուն քը չի դա դա րեց վել և/ կամ ի րա վուն քի գ րան ցումն ան վա վեր չի ճա նաչ-
վել, հետ ևա բար նշ ված դա տա կան ակ տի կա տար ման շր ջա դար ձով չէին կա րող 
վե րա կանգն վել բե կան ված դա տա կան ակ տով քա ղա քա ցիա կան գոր ծին չ մաս-
նակ ցող ան ձանց ու նե ցած այն ի րա վունք նե րը, ո րոնք ծա գել են ոչ թե բե կան ված 
դա տա կան ակ տի՝ այլ նո տա րա կան կար գով կնք ված և սահ ման ված կար գով 
պե տա կան գ րան ցում ս տա ցած գոր ծար քի հիմ քով։ Հա կա ռակ դեպ քում կս տաց-
վի մի ի րա վի ճակ, երբ դա տա կան ակ տի կա տար ման շր ջա դար ձով դա տա րանը 
փաս տա ցի, ա ռանց հայ ցային վա րույ թի կար գով քննե լու և օ րեն քով սահ ման ված 
կար գով սե փա կանու թյան ի րա վուն քի հիմ քում ըն կած գոր ծար քի ան վա վեր ճա-
նա չե լու, դա դա րեց նում է բե կան ված դա տա կան ակ տի քա ղա քա ցիա կան գոր ծին 
չ մաս նակ ցող ան ձանց սե փա կանու թյան և դ րա նից բ խող գույ քային ի րա վունք նե-
րը։ 

Այս պի սով, վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քի առ կայու թյու նը Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
դի տում է բա վա րար̀  ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 390-րդ 
հոդ վածի 2-րդ մա սի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը բե կա նե լու հա մար:
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 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ սույն գոր ծով անհրա ժեշտ 
է կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ վածի 
1-ին մա սի 3-րդ կե տով սահ ման ված՝ ս տո րա դաս դա տա րանի դա տա կան ակ տը 
փո փո խե լու՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանի լիա զո րու թյու նը հետ ևյալ հիմ նա վոր մամբ.

 Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք ու նի ող ջա միտ 
ժամ կե տում իր գոր ծի քննու թյան ի րա վունք։ Սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծով վե-
ճի լու ծումն էա կան ն շա նա կու թյուն ու նի գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց հա մար։ 
Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ գոր ծը ող ջա միտ ժամ կե տում քննե լը հան դի-
սա նում է Կոն վեն ցիայի նույն հոդ վածով ամ րագր ված ան ձի ար դար դա տաքննու-
թյան ի րա վուն քի տարր, հետ ևա բար գոր ծի ան հար կի ձգձ գում նե րը վ տանգ են 
պա րու նա կում նշ ված ի րա վուն քի խախտ ման տե սան կյու նից։ Տ վյալ դեպ քում Վճ-
ռա բեկ դա տա րանի կող մից ս տո րա դաս դա տա րանի դա տա կան ակ տը փո փո խե-
լը բ խում է ար դա րա դատու թյան ար դյու նա վե տու թյան շա հե րից, քա նի որ սույն 
գոր ծով վերջ նա կան դա տա կան ակտ կայաց նե լու հա մար նոր հան գա մանք հաս-
տատե լու անհրա ժեշտու թյու նը բա ցա կայում է։

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 101-րդ հոդ վածի հա մա-
ձայն՝ դա տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի քննու թյան 
հետ կապ ված այլ ծախ սե րից: 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 102-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ պե տա կան տուր քի գանձ ման օբյեկտ նե րը, պե տա կան տուր քի չա-
փը և վ ճար ման կար գը սահ ման վում են « Պե տա կան տուր քի մա սին» Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան օ րեն քով: 

Ի րա վա հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող « Պե տա կան տուր քի մա-
սին» ՀՀ օ րեն քի 22-րդ հոդ վածի «թ» կե տի հա մա ձայն դա տա րան նե րում պե տա-
կան տուր քի վ ճա րու մից ա զատ վում են. ոչ առևտ րային կազ մա կեր պու թյուն ներ և 
ֆի զի կա կան ան ձինք̀  դա տա րան նե րի վ ճիռ նե րի կա տա րու մը շր ջա դար ձե լու դի-
մում նե րով։

 Նույն հոդ վածի նա խա վեր ջին պար բե րու թյան հա մա ձայն՝ նույն հոդ վածի 
ա ռա ջին մա սում նշ ված ան ձինք տուր քի վ ճա րու մից ա զատ վում են նաև դա տա-
րանի վ ճիռ նե րի և ո րո շում նե րի դեմ վե րա քննիչ և վճռա բեկ բո ղոք նե րի հա մար: 

Ամ փո փե լով վե րոգ րյա լը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Ի րի նա 
Հա րու թյու նյա նը և Ռա շիդ Սի մո նյա նը « Պե տա կան տուր քի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
22-րդ հոդ վածի ու ժով ա զատ ված են ե ղել հայ ցա դի մումի, վե րա քննիչ և վճռա բեկ 
բո ղոք նե րի հա մար պե տա կան տուր քի վ ճար ման պար տա կանու թյու նից, պե տա-
կան տուր քի հար ցը պետք է հա մա րել լուծ ված:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ և 408-րդ հոդ ված նե րով` Վճ ռա բեկ դա տա րանը

 Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղոք նե րը բա վա րարել։ Մաս նա կի բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 25.10.2019 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն՝ 
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Սե րոփ-Գո րիոն Դեր-Բո ղոս սյա նի իրա վա  հա ջորդ Վա նիս Կո րյու նի Դեր-Բո-
ղոս սյա նի դի մու մը՝ Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 
14.09.2018 թվա կանի վճռի շր ջա դարձ կա տա րե լու վե րա բե րյալ՝ Եր ևան քա ղա քի 
Նալ բան դյան 7-րդ շեն քի թիվ 1 բ նա կա րա նի մա սով, մեր ժել: ՀՀ վե րա քննիչ քա-
ղա քա ցիա կան դա տա րանի 25.10.2019 թվա կանի ո րո շու մը՝ ՀՀ, ք. Եր ևան, Նալ-
բան դյան 7 շենք, 32 տա րած քի « նախ կին 1ա բ նա կա րան» հաս ցեի մա սով, թող նել 
օրի նա կան ու ժի մեջ։

2. Դա տա կան ծախ սե րի հար ցը հա մա րել լուծ ված:
3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 

և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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 ԲԱ ԺԻՆ ԵՐԿ ՐՈՐԴ
 ՄԻ ՋԱՆԿՅԱԼ ԴԱ ՏԱ ԿԱՆ ԱԿ ՏԵ ՐԻ 

 ՎԵ ՐԱ ԲԵՐՅԱԼ Ո ՐՈ ՇՈՒՄ ՆԵՐ
 ՔԱ ՂԱ ՔԱ ՑԻԱ ԿԱՆ ԳՈՐ ԾԵՐ

34.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա-
րանի ո րո շում 

Ս նան կու թյան գործ թիվ ՍնԴ/0810/04/20 
2022թ. 

Ս նան կու թյան գործ թիվ ՍնԴ/0810/04/20
 Նա խա գա հող դա տա վոր̀ Ս. Թո րո սյան 

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան
 պա լա տը (այ սու հետ` Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով`

նա խա գա հող
զե կու ցող 

Մ. ԴՐ ՄԵՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ
Ս. ԱՆ ՏՈՆՅԱՆ
Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Ս. ՄԻ ՔԱՅԵԼՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ 

2022 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 21-ին 
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով ըստ « Գազ Սու զան» ԱԱԿ Փ ԲԸ-ի (այ սու-

հետ` Ըն կե րու թյուն) դի մու մի` « Գազ Սու զան Ար մե նիա» ՀՁ Ս ՊԸ-ին (այ սու հետ` 
Կազ մա կեր պու թյուն) ս նանկ ճա նա չե լու պա հան ջի մա սին, ս նան կու թյան գոր ծով 
ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 05.08.2020 թվա կանի « Վե րաքննիչ 
բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա սին» ո րոշ ման դեմ Ըն կե րու թյան և Կազ մա կեր-
պու թյան բե րած վճռա բեկ բո ղո քը,
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1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը 
 Դի մե լով դա տա րան` Ըն կե րու թյու նը պա հան ջել է Կազ մա կեր պու թյա նը ս նանկ 

ճա նա չել:
ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանի (դա տա վոր̀  Լ. Կատ վա լյան) (այ սու հետ` Դա-

տա րան) 14.05.2020 թվա կանի վճռով դի մու մը բա վա րար վել է:
 Դա տա րանի 25.03.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ Սերյո ժա Մի նա սյա նը ն շա նակ-

վել է Կազ մա կեր պու թյան ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ։
 Դա տա րանի 13.05.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ ս նան կու թյան գոր ծով ժա մա-

նակա վոր կա ռա վա րիչ Սերյո ժա Մի նա սյա նի լիա զո րու թյուն նե րը վա ղա ժամ կետ 
դա դա րեց վել են և ժա մա նակա վոր կա ռա վա րիչ է ն շա նակ վել Զա վեն Վար դա-
նյա նը։ 

 Դա տա րանի 22.05.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ Զա վեն Վար դա նյա նը ն շա նակ-
վել է Կազ մա կեր պու թյան ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ՝ դա դա րեց նե լով 
վեր ջի նիս ս նան կու թյան ժա մա նակա վոր կա ռա վար չի լիա զո րու թյուն նե րը։

 Դա տա րանի 02.06.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ Ըն կե րու թյան ա ռար կու թյուն 
ներ կայաց նե լու բաց թողն ված ժամ կե տը հար գե լի հա մա րե լու միջ նորդու թյու նը 
մերժ վել է, իսկ ս նան կու թյան ժա մա նակա վոր կա ռա վա րիչ Զա վեն Վար դա նյա-
նին որ պես հիմ նա կան կա ռա վա րիչ ն շա նա կե լու դեմ ա ռար կու թյու նը թողն վել է 
ա ռանց քննու թյան։ 

Դա տա րանի 03.06.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ Ըն կե րու թյան և Կազ մա կեր պու-
թյան ա ռար կու թյուն ներ կայաց նե լու բաց թողն ված ժամ կե տը հար գե լի հա մա րե-
լու միջ նորդու թյու նը մերժ վել է, իսկ ս նան կու թյան ժա մա նակա վոր կա ռա վա րիչ 
Զա վեն Վար դա նյա նին որ պես հիմ նա կան կա ռա վա րիչ ն շա նա կե լու դեմ ա ռար-
կու թյու նը թողն վել է ա ռանց քննու թյան։ 

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 05.08.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ Ըն կե րու թյան և Կազ մա կեր պու թյան վե րա-
քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մերժ վել է:

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք են ներ կայաց րել Ըն կե րու թյու նը (ներ կա յա ցու-
ցիչ̀  Դա վիթ Դա նե լյան) և Կազ մա կեր պու թյու նը (ներ կա յա ցու ցիչ̀  Հար թուն Հար-
թուն Քա րամ Մար դի րու սի):

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել:

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 28‑րդ, 29‑րդ, 

61‑րդ, 63‑րդ հոդ ված նե րը, « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի 
պաշտ պա նու թյան մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ̀ ոն վեն ցիա) 6‑րդ, 
13‑րդ հոդ ված նե րը, ՀՀ դա տա կան օ րենս գիրք ՀՀ սահ մա նա դրա կան օ րեն քի 10‑րդ 
հոդ վածը, «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 1‑ին հոդ վածը, 20‑րդ հոդ վածի 5‑րդ 
մա սը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 11‑րդ, 361‑րդ հոդ ված նե‑
րը:

 ո ղոք բե րած ան ձինք նշ ված հիմ քե րի առ կայու թյու նը պատ ճա ռա բա նել են 
հետ ևյալ հիմ նա վո րում նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանը, ան տե սել է, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա-
րու թյան իրա վա կար գա վորում նե րը կի րա ռե լի են նաև ս նան կու թյան վա րույ թի 
ն կատ մամբ, ե թե «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քով սահ ման ված չէ կոնկ րետ 
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հար ցի կա պակ ցու թյամբ տար բե րակ վող իրա վա կար գա վորում։ Վե րաքննիչ դա-
տա րանը հաշ վի չի ա ռել այն հան գա ման քը, որ «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն-
քը սահ մա նում է ս նան կու թյան վա րույ թի շր ջա նակ նե րում կայաց վող դա տա կան 
ակ տե րի բո ղո քարկ ման հ նա րա վո րու թյուն՝ չ սահ մա նա փա կե լով բո ղո քարկ ման 
հ նա րա վո րու թյու նը ո րոշ ման որ ևէ տե սա կով, այ սինքն՝ չա ռանձ նաց նե լով մի ջան-
կյալ ակ տի որ ևէ տե սա կի բո ղո քարկ ման հ նա րա վո րու թյու նը։ Իր հեր թին ՀՀ քա-
ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենս գիրքն էլ է սահ մա նում օ րեն քով նա խա-
տես ված դեպ քում այլ ո րո շում նե րի բո ղո քարկ ման հ նա րա վո րու թյու նը։

 Բա ցի այդ, Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել այն հան գա ման քը, որ 
ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վար չի ընտ րու թյան հա մա տեղ թեկ նա ծու ներ կայաց-
նե լու ի րա վուն քը հան դի սա նում է պար տա տի րոջ և պար տա պա նի հա մար օ րեն-
քով ե րաշ խա վոր ված ի րա վունք, և այդ ի րա վուն քի ան տե սումն ուղ ղա կի ազ դե ցու-
թյուն ու նի ի րենց կող մից ընտր ված կա ռա վար չի մի ջո ցով ս նան կու թյան վա րույթ 
սկ սե լու և իր ընտ րած կա ռա վար չի մի ջո ցով ս նան կու թյան վա րույ թին մաս նակ ցե-
լու պար տա տի րոջ և պար տա պա նի ի րա վուն քի վ րա։ Այլ կերպ ա սած՝ պար տա-
տերն իր կող մից ա ռա ջար կած կա ռա վար չի ն շա նակ ման, գոր ծու նեու թյան հար-
ցում ու նի օ րեն քով նա խա տես ված օրի նա կան շա հագրգռ վա ծու թյուն։ Ա ռա ջին 
ա տյա նի դա տա րանն ա ռանց քննու թյան թող նե լով կող մե րի դի մու մը փաս տա ցի 
զր կել է վեր ջին նե րիս օ րեն քով ե րաշ խա վոր ված ի րա վուն քի պաշտ պա նու թյան՝ 
դա տա կան պաշտ պա նու թյուն ս տա նա լու ի րա վուն քից։

 Միա ժա մա նակ Վե րաքննիչ դա տա րանը մի ջան կյալ դա տա կան ակ տե րի բո-
ղո քարկ ման հ նա րա վո րու թյան առ կայու թյան հար ցում դրս ևո րել է տար բե րակ-
ված մո տե ցում։ Մաս նա վո րա պես՝ ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 
թիվ ՍնԴ/0837/04/19 ս նան կու թյան գոր ծով 22.11.2019 թվա կանին կայաց ված 
ո րոշ մամբ ար տա հայտ վել է այն դիր քո րո շու մը, որ մի ջան կյալ ակ տը են թա կա է 
բո ղո քարկ ման վե րաքննու թյան կար գով։ 

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է վե րաց նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 05.08.2020 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը 
մեր ժե լու մա սին» ո րո շու մը:

3. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ 

ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու-
թյամբ նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է` ա ռեր ևույթ առ կա է 
մար դու ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախ տում, քա նի որ բո-
ղո քարկ վող դա տա կան ակ տը կայաց նե լիս Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից թույլ 
է տր վել ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 63-րդ հոդ վածի, Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի, 
«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 20-րդ հոդ վածի 6-րդ մա սի այն պի սի խախ-
տում, ո րը խա թա րել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը, և ո րի առ կայու թյու նը 
հիմ նա վոր վում է ս տորև ներ կայաց ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով.

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 61-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր 
ոք ու նի իր ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի ար դյու նա վետ դա տա կան պաշտ-
պա նու թյան ի րա վունք:

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 63-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր 
ոք ու նի ան կախ և ա նա չառ դա տա րանի կող մից իր գոր ծի ար դա րա ցի, հ րա պա-
րա կային և ող ջա միտ ժամ կե տում քննու թյան ի րա վունք:
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 Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր ոք, երբ 
ո րոշ վում են ն րա քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք նե րը և պար տա կանու թյուն նե րը 
կամ ն րան ներ կայաց րած ցան կա ցած ք րեա կան մե ղադ րան քի առն չու թյամբ, ու նի 
օ րեն քի հի ման վ րա ս տեղծ ված ան կախ ու ա նա չառ դա տա րանի կող մից ող ջա-
միտ ժամ կե տում ար դա րա ցի և հ րա պա րա կային դա տաքննու թյան ի րա վունք: 

Եվ րո պայի խորհր դի Նա խա րար նե րի կո մի տեի 07.02.1995 թվա կանի թիվ 
R(95)5 հանձ նա րա րա կանի 1-ին հոդ վածի (a) կե տով նա խա տես ված սկզ բուն քի 
հա մա ձայն` պետք է առ կա լի նի վե րա դաս դա տա րանի (երկ րորդ ա տյա նի դա տա-
րան) կող մից ս տո րա դաս դա տա րանի (ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րան) ցան կա ցած 
ո րոշ ման վե րա նայ ման հ նա րա վո րու թյուն:

Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում 
ե րաշ խա վոր ված են ան ձի դա տա կան պաշտ պա նու թյան և ար դար դա տաքննու-
թյան հիմ նա կան ի րա վունք նե րը, ո րոնց կար ևոր բա ղադ րիչ նե րից մե կը բո ղո-
քարկ ման ի րա վունքն է: Բո ղո քարկ ման ինս տի տուտն իրա վա  կան մի ջոց է, ո րը 
հ նա րա վո րու թյուն է տա լիս ո րո շա կի ըն թա ցա կար գի մի ջո ցով գործ նա կանում 
ա պա հո վե լու դա տա կան ս խալ նե րի բա ցա հայտու մը և ուղ ղու մը̀  դ րա նով իսկ 
ն պաս տե լով ար դա րա դատու թյան ն պա տակ նե րի գործ նա կանում ի րա կանաց մա-
նը: Ուղղ ված լի նե լով դա տա կան պաշտ պա նու թյան և ար դար դա տաքննու թյան 
հիմ նա կան ի րա վունք նե րի ե րաշ խա վոր մա նը̀  այ դու հան դերձ, օ րենսդ րի կող-
մից սահ ման ված են բո ղո քարկ ման ի րա վուն քի ի րաց ման ո րո շա կի պայ ման ներ, 
ո րոն ցից են ժամ կե տային սահ մա նա փա կում նե րը: 

«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 1-ին հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` ս նան-
կու թյան գոր ծե րի վա րումն ի րա կանաց վում է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով և նույն օ րեն քով սահ ման ված 
կար գով: Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն` ե թե նույն օ րեն քով սահ ման ված 
են այլ կա նոն ներ, քան Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քա ղա քա ցիա կան դա-
տա վա րու թյան օ րենսգր քով, ա պա ս նան կու թյան գոր ծի քննու թյունն ի րա կանաց-
վում է նույն օ րեն քով սահ ման ված կա նոն նե րով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 1-ին հոդ վածի 2-րդ մա սի 
հա մա ձայն` նույն օ րենսգր քով սահ ման ված կա նոն նե րը կի րա ռե լի են (…) ս նան-
կու թյան գոր ծի վար ման և դ րա շր ջա նա կում ա ռան ձին քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րի 
քննու թյան ն կատ մամբ, ե թե այլ բան նա խա տես ված չէ «Ս նան կու թյան մա սին» 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օ րեն քով:

 Վե րոգ րյալ իրա վա  կան նոր մե րի բո վան դա կու թյու նից հետ ևում է, որ դա-
տա րան նե րում ս նան կու թյան գոր ծե րի վա րումն ի րա կանաց վում է ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով և «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քով 
սահ ման ված կար գով: Ընդ ո րում, ս նան կու թյան վա րույ թի ն կատ մամբ ՀՀ քա-
ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի նոր մե րը կի րառ վում են այն քա նով, 
որ քա նով «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի նոր մե րով այլ կա նոն ներ նա խա-
տես ված չեն: Այ սինքն` այն պա րա գայում, երբ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի նոր մե րով նա խա տես ված է այլ կա նոն, սա կայն «Ս նան կու թյան 
մա սին» ՀՀ օ րեն քի նոր մե րը նշ ված հան գա ման քի ն կատ մամբ սահ մա նել են այլ 
մո տե ցում ներ, ա պա պետք է կի րառ վի «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի դ րույ-
թը: Նշ ված կա նո նը վե րա բե րում է նաև ս նան կու թյան վա րույ թի շր ջա նակ նե րում 
կայաց վող դա տա կան ակ տե րի տե սակ նե րը և դ րանց բո ղո քարկ ման հ նա րա վո-
րու թյու նը ո րո շե լուն:

 Նա խորդ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսդ րու թյան կար գա վոր-
ման պայ ման նե րում ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը, 11.01.2011 թվա կանի 
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թիվ Ս ԴՈ-932 ո րոշ մամբ կար ևո րե լով «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քում օգ-
տա գործ ված` «ս նան կու թյան գործ» հաս կա ցու թյան սահ մա նադ րաիրա վա  կան 
ի մաս տի բա ցա հայտ ման, կի րառ ման պ րակ տի կայում դրս ևոր ված մո տե ցում նե րի 
գ նա հատ ման անհրա ժեշտու թյու նը, ինչ պես նաև այն, թե որ իրա վա  կան ակ տով 
կամ ակ տե րով սահ ման ված կա նոն ներն են են թա կա կի րառ ման ս նան կու թյան 
գոր ծե րով դա տա վա րա կան կար գի ն կատ մամբ, ար ձա նագ րել է, որ ՀՀ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի և «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի` 
վե րը նշ ված դ րույթ նե րի հա մադր ված վեր լու ծու թյու նից բ խում է, որ ս նան կու թյան 
գոր ծի քննու թյան ժա մա նակ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
հա մա պա տաս խան նոր մե րը կի րառ վում են միայն այն մա սով, ո րով տ վյալ դա-
տա վա րա կան հա րա բե րու թյու նը կար գա վոր ված չէ «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ 
օ րեն քով: ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը միա ժա մա նակ ար ձա նագ րել է, 
որ հաշ վի առ նե լով ս նան կու թյան գոր ծի բա ղադ րա տարր հան դի սա ցող ա ռան-
ձին վա րույթ նե րի բ նույ թը, ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րը, ս նան կու թյան գոր ծի ըն-
թաց քի վ րա դ րանց ազ դե ցու թյան աս տի ճա նը̀  օ րենս դի րը նշ ված վա րույթ նե րից 
ա ռանձ նաց րել է եր կու սը, և միայն այդ վա րույթ նե րով կայաց ված դա տա կան ակ-
տերն է դի տար կել որ պես վեճն ըստ էու թյան լու ծող դա տա կան ակ տեր: Խոս քը 
վե րա բե րում է պար տա պա նին ս նանկ ճա նա չե լու դի մու մի հի ման վ րա հա րուց-
ված վա րույ թին, ո րի ըն թաց քում դա տա րանը կայաց նում է պար տա պա նին ս նանկ 
ճա նա չե լու մա սին վ ճիռ կամ պար տա պա նին ս նանկ ճա նա չե լու դի մու մը մեր ժե լու 
մա սին վ ճիռ, և ս նան կու թյան գործն ա վար տե լու վե րա բե րյալ վա րույ թին: Օ րենս-
դի րը ս նան կու թյան գոր ծի բա ղադ րա տարր հան դի սա ցող մի շարք ա ռան ձին վա-
րույթ նե րի շար քում իրա վա  չա փո րեն ա ռանց քային ն շա նա կու թյուն է վե րա պա հել 
պար տա պա նին ս նանկ ճա նա չե լու և ս նան կու թյան գործն ա վար տե լուն ուղղ ված 
վա րույթ նե րին: Մ նա ցած բո լոր վա րույթ նե րը, այդ թ վում` ժո ղո վի ո րո շում նե րի և 
ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վար չի գոր ծո ղու թյուն նե րի բո ղո քարկ ման վա րույթ-
նե րը, հան դի սա նում են պար տա պա նին ս նանկ ճա նա չե լու մա սին օրի նա կան ու ժի 
մեջ մ տած դա տա կան ակ տի իրա վա  կան հետ ևանք նե րը, ո րոնք կա րող են ծա գել 
պար տա պա նին ս նանկ ճա նա չե լու մա սին վ ճիռն օրի նա կան ու ժի մեջ մտ նե լուց 
հե տո մինչև ս նան կու թյան գործն ա վար տե լու մա սին վճռի կայա ցու մը:

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը, անդ րա դառ նա լով ս նան կու թյան գոր ծի 
ըն թաց քում կայաց վող մի ջան կյալ դա տա կան ակ տե րի բո ղո քարկե լիու թյա նը, 
ն շել է, որ օ րենս դի րը, ել նե լով ս նան կու թյան գոր ծի մաս կազ մող ա ռան ձին վա-
րույթ նե րի բ նույ թից, ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րից, ս նան կու թյան գոր ծի ըն թաց քի 
վ րա դ րանց ազ դե ցու թյան աս տի ճա նից, ս նան կու թյան գոր ծում նե րառ վող ա ռան-
ձին վա րույթ նե րով կայաց վող մի ջան կյալ դա տա կան ակ տե րի մի մա սի հա մար է 
սահ մա նել բո ղո քարկ ման հ նա րա վո րու թյուն: Այդ ակ տերն ի րենց բ նույ թով այն-
պի սին են, որ կա րող են կա սեց նել կամ խո չըն դո տել պար տա պա նին ս նանկ ճա-
նա չե լու պա հան ջով դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վուն քի ի րաց ման ըն թաց քը, 
ս նան կու թյան գոր ծի քննու թյան հ նա րա վո րու թյու նը, այն է` դի մու մի ըն դու նու մը 
մեր ժե լու, դի մու մը վե րա դարձ նե լու, պար տա պա նի մոտ ս տուգ ման կամ ու սում-
նա սի րու թյան ի րա կանա ցու մը թույ լատ րե լու, պա հանջ նե րի վերջ նա կան ցու ցա-
կը հաս տատե լու, պա հան ջի, պա հան ջի փո փո խու թյան դեմ ա ռար կու թյուն նե րը 
քննար կե լու ար դյուն քում պա հան ջի չա փը, օրի նա կանու թյու նը, ա ռաջ նա հեր թու-
թյու նը և ա պա հով վա ծու թյու նը ո րո շե լու, ս նանկ ճա նաչ ված ան ձի գույքն օ տա րե-
լու թույլտ վու թյուն տա լու, պա հան ջը սահ ման ված ժամ կե տում չ ներ կայաց նե լու 
պատ ճառ նե րի հար գե լիու թյու նը ո րո շե լու մա սին ո րո շում նե րը:
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ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը գ տել է, որ օ րենսդ րի կող մից իրա վա  չափ 
մո տե ցում է ցու ցա բեր վել̀  կապ ված ս նան կու թյան գոր ծում նե րառ վող ա ռան ձին 
վա րույթ նե րով կայաց վող միայն ո րո շա կի խումբ մի ջան կյալ դա տա կան ակ տե րը 
բո ղո քարկե լի հա մա րե լու հետ: 

Անդ րա դառ նա լով այդ ո րո շում նե րի` վե րաքննու թյան կար գով բո ղո քարկե-
լիու թյան հ նա րա վո րու թյա նը̀  ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նա խի նում կայաց ված 
ո րոշ մամբ ար ձա նագ րել է, որ «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի` «Ս նան կու թյան 
գոր ծի ըն թաց քում կայաց ված ակ տե րի բո ղո քարկու մը» վեր տա ռու թյամբ 20-րդ 
հոդ վածը սահ մա նում է ս նան կու թյան գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում կայաց վող 
դա տա կան ակ տե րի բո ղո քարկու մը: Ընդ ո րում, վե րը նշ ված հոդ վածով օ րենս-
դի րը հ նա րա վո րու թյուն է տ վել բո ղո քարկե լու ս նան կու թյան գոր ծի քննու թյան ըն-
թաց քում կայաց վող ինչ պես գործն ըստ էու թյան լու ծող, այն պես էլ̀  գործն ըստ 
էու թյան չ լու ծող դա տա կան ակ տե րը: Մաս նա վո րա պես` «Ս նան կու թյան մա սին» 
ՀՀ օ րեն քի 20-րդ հոդ վածի 5-րդ մա սում, որ պես ընդ հա նուր կա նոն, ամ րագր վել 
է, որ ս նան կու թյան գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում կայաց վող ո րո շում նե րը նույն-
պես են թա կա են բո ղո քարկ ման վե րաքննու թյան կար գով` դ րանք կայաց վե լուց 
հե տո` 15-օ րյա ժամ կե տում, բա ցա ռու թյամբ այն դեպ քե րի, երբ դա տա րանը ժամ-
կե տի բաց թո ղու մը հա մա րում է հար գե լի (տե՛ս ըստ «Էյչ‑Էս‑ի‑Սի բանկ Հայաս‑
տան» Փ Ը‑ի դի մու մի` թիվ Դ1/0261/04/16 ս նան կու թյան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա‑
տա րանի 01.06.2018 թվա կանի ո րո շու մը): 

Անդ րա դառ նա լով ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի վե րոն շյալ ո րոշ ման` 
գոր ծող քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսդ րու թյան պայ ման նե րում կի-
րա ռե լիու թյան հար ցին` Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում ար ձա նագ րել, 
որ գոր ծող ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենս գիր քը նա խոր դից էա-
կանո րեն տար բեր վող կար գա վորում ներ է նա խա տե սել ինչ պես դա տա կան ակ-
տե րի տե սակ նե րի, այն պես էլ դ րանց բո ղո քարկ ման հ նա րա վո րու թյուն նե րի վե-
րա բե րյալ: 

Այս պես, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 5-րդ հոդ վածի 
1-ին մա սի հա մա ձայն՝ քա ղա քա ցիա կան գոր ծով դա տա րանը կայաց նում է եզ րա-
փա կիչ և մի ջան կյալ դա տա կան ակ տեր: 

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ եզ րա փա կիչ դա տա կան ակ տեր են՝
1) ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանի կայաց րած` 
ա. վ ճի ռը և օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած վճռի ուժ ս տա ցած վ ճար ման կար գադ-

րու թյու նը,
բ. գոր ծի վա րույ թը կար ճե լու, հայ ցը կամ դի մումն ա ռանց քննու թյան թող-

նե լու, ար բիտ րա ժի վ ճի ռը, ֆի նան սա կան հա մա կար գի հաշ տա րա րի ո րո շու մը 
չե ղյալ ճա նա չե լու, ար բիտ րա ժի վճռի, ֆի նան սա կան հա մա կար գի հաշ տա րա րի 
ո րոշ ման հար կա դիր կա տար ման հա մար կա տա րո ղա կան թերթ տա լու, օ տա-
րերկ րյա ար բիտ րա ժի վճռի ճա նաչ ման և հար կա դիր կա տար ման, օ տա րերկ րյա 
դա տա կան ակ տը ճա նա չե լու և կա տար ման թույ լատ րե լու, կա տա րո ղա կան թեր-
թը կա տար ման ներ կայաց նե լու բաց թողն ված ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու, դա-
տա կան ակ տի կա տա րու մը հե տաձ գե լու կամ տա րա ժամ կե տե լու, կա տար ման 
ե ղա նակն ու կար գը փո խե լու, դա տա կան ակ տի կա տար ման շր ջա դարձ կա տա-
րե լու վե րա բե րյալ դի մում նե րի քննու թյան ար դյուն քով կայաց վող ո րո շում նե րը.

2) վե րա քննիչ դա տա րանի՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանի եզ րա փա կիչ դա-
տա կան ակ տե րի դեմ բեր ված բո ղո քի քննու թյան ար դյուն քով կայաց րած, ինչ պես 
նաև վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու, վե րա քննիչ վա րույ թը կար ճե լու 
մա սին ո րո շում նե րը.
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3) Վճ ռա բեկ դա տա րանի՝ վե րա քննիչ դա տա րանի եզ րա փա կիչ դա տա կան 
ակ տե րի դեմ բեր ված բո ղո քի քննու թյան ար դյուն քով կայաց րած, ինչ պես նաև 
վճռա բեկ բո ղոքն ա ռանց քննու թյան թող նե լու, վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն դու-
նե լը մեր ժե լու, վճռա բեկ վա րույ թը կար ճե լու մա սին ո րո շում նե րը:

 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ մի ջան կյալ դա տա կան ակ տեր են նույն 
հոդ վածի 2-րդ մա սում չնշ ված ո րո շում նե րը, ո րոնք կայաց վում են ա ռան ձին ակ-
տի ձ ևով կամ ար ձա նագ րային ո րոշ մամբ:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 361-րդ հոդ վածի հա մա-
ձայն՝ 

1. Վե րաքննու թյան կար գով բո ղո քարկ ման են են թա կա ա ռա ջին ա տյա նի դա-
տա րանի հետ ևյալ ո րո շում նե րը̀

1) հայ ցա դի մումի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա սին ո րո շու մը.
2) հայ ցա դի մումը վե րա դարձ նե լու մա սին ո րո շու մը.
3) հայ ցի ա պա հով ման մի ջոց կի րա ռե լու, հա կընդ դեմ ա պա հո վում կի րա ռե լու 

վե րա բե րյալ միջ նորդու թյուն նե րը մեր ժե լու, հայ ցի ա պա հո վու մը վե րաց նե լու մա-
սին ո րո շում նե րը.

4) լ րա ցու ցիչ վ ճիռ կայաց նե լը մեր ժե լու մա սին ո րո շու մը, վճռի վ րի պակ նե րը, 
գ րաս խալ նե րը և թ վա բա նա կան ս խալ ներն ուղ ղե լու կամ ուղ ղում կա տա րե լը մեր-
ժե լու մա սին ո րո շում նե րը.

5) գոր ծի վա րույ թը կա սեց նե լու, գոր ծի վա րույ թը վերսկ սե լու վե րա բե րյալ միջ-
նորդու թյու նը մեր ժե լու մա սին դա տա րանի ո րո շում նե րը.

6) հայ ցը (դի մու մը) ա ռանց քննու թյան թող նե լու մա սին ո րո շու մը.
7) գոր ծի վա րույ թը կար ճե լու մա սին ո րո շու մը.
8) դա տա կան տու գանք կի րա ռե լու մա սին ո րո շու մը.
9) օ տա րերկ րյա ար բիտ րա ժային վճռի ճա նաչ ման և հար կա դիր կա տար ման 

վե րա բե րյալ դի մու մի քննու թյան ար դյուն քով կայաց ված ո րո շու մը.
10) ֆի նան սա կան հա մա կար գի հաշ տա րա րի ո րո շու մը չե ղյալ ճա նա չե լու վե-

րա բե րյալ դի մու մի քննու թյան ար դյուն քով կայաց ված ո րո շու մը.
11) ֆի նան սա կան հա մա կար գի հաշ տա րա րի ո րոշ ման հար կա դիր կա տար ման 

հա մար կա տա րո ղա կան թերթ տա լու վե րա բե րյալ դի մու մի քննու թյան ար դյուն-
քով կայաց ված ո րո շու մը.

12) օ տա րերկ րյա դա տա կան ակ տը ճա նա չե լու և կա տար ման թույ լատ րե լու վե-
րա բե րյալ դի մու մի քննու թյան ար դյուն քով կայաց ված ո րո շու մը.

13) կա տա րո ղա կան թեր թը կա տար ման ներ կայաց նե լու բաց թողն ված ժամ-
կե տը վե րա կանգ նե լու միջ նորդու թյան քննու թյան ար դյուն քով կայաց ված ո րո շու-
մը.

14) դա տա կան ակ տի կա տար ման շր ջա դարձ կա տա րե լու վե րա բե րյալ դի մու-
մի քննու թյան ար դյուն քով կայաց ված ո րո շու մը.

15) այլ ո րո շում ներ̀  օ րեն քով սահ ման ված դեպ քե րում:
2. Դա տա րանի` նույն հոդ վածի 1-ին մա սի 3-րդ և 8-րդ կե տե րով սահ ման ված 

ո րո շում նե րի դեմ բո ղոք ներ կայաց նե լը չի խո չըն դո տում դա տա րանում գոր ծի 
քննու թյան ըն թաց քին: 

Այս պես, «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 22-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի հա-
մա ձայն՝ պար տա պա նին ս նանկ ճա նա չե լու մա սին վճռի կայա ցու մից հե տո` մեկ-
շա բա թյա ժամ կե տում, գոր ծին որ պես դի մող մաս նակ ցած պար տա տե րը (ե թե 
պար տա տե րե րը մի քա նիսն են, ա պա բո լոր պար տա տե րե րը միա սին), իսկ կա մա-
վոր ս նան կու թյան դեպ քում պար տա պա նը ժա մա նակա վոր կա ռա վար չին տ վյալ 
ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ ն շա նա կե լու դեմ կա րող են ներ կայաց նել 
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ա ռար կու թյուն ներ̀  նույն հոդ վածի 9-րդ մա սով սահ ման ված հիմ քե րի առն չու-
թյամբ: Ա ռար կու թյուն ներ ներ կայաց նե լու հետ միա ժա մա նակ հա մա պա տաս-
խանա  բար պար տա տե րը կամ պար տա պա նը կա րող է ներ կայաց նել կա ռա վար չի 
իր թեկ նա ծո ւին` կ ցե լով վեր ջի նիս գ րա վոր հա մա ձայ նու թյու նը̀  որ պես կա ռա վար-
չի թեկ նա ծու հան դես գա լու վե րա բե րյալ:

 Նույն հոդ վածի 4-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ժա մա նակա վոր կա ռա վար չին որ պես 
կա ռա վա րիչ ն շա նա կե լու դեմ սահ ման ված կար գով ա ռար կե լու և կա ռա վար չի 
թեկ նա ծու թյան վե րա բե րյալ ա ռա ջարկ ներ կայաց վե լու դեպ քում դա տա րանը մե-
կօ րյա ժամ կե տում ո րո շում է կայաց նում կա ռա վա րիչ ն շա նա կե լու մա սին` ս տու-
գե լով կա ռա վար չի թեկ նա ծո ւի հա մա պա տաս խանու թյու նը նույն հոդ վածով սահ-
ման ված պա հանջ նե րին:

 Նույն հոդ վածի 5-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ժա մա նակա վոր կա ռա վար չին որ պես 
կա ռա վա րիչ ն շա նա կե լու դեմ սահ ման ված կար գով ա ռար կե լու և կա ռա վար-
չի թեկ նա ծու թյան վե րա բե րյալ ա ռա ջարկ չ ներ կայաց վե լու կամ ներ կայաց ված 
թեկ նա ծո ւի` սույն հոդ վածով սահ ման ված պա հանջ նե րին չ հա մա պա տաս խանե-
լու դեպ քում դա տա րանը մե կօ րյա ժամ կե տում կա ռա վար չի թեկ նա ծու թյուն ներ-
կայաց նե լու պա հան ջա գիր է ներ կայաց նում Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան ար-
դա րա դատու թյան նա խա րա րու թյուն:

«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 17.1-րդ հոդ վածի 1-ին և 2-րդ մա սե րի հա-
մա ձայն՝ դա տա րանի` ս նան կու թյան գոր ծով կայաց ված վ ճիռ ներն ու ժի մեջ են 
մտ նում հ րա պա րակ ման պա հից, բա ցա ռու թյամբ ս նան կու թյան գործն ա վար տե-
լու մա սին վճռի, որն ու ժի մեջ է մտ նում հ րա պա րակ ման պա հից 15 օր հե տո: Դա-
տա րանի` ս նան կու թյան գոր ծով ա ռան ձին ակ տի ձ ևով կայաց ված ո րո շում ներն 
ու ժի մեջ են մտ նում դա տա կան իշ խա նու թյան պաշ տո նա կան կայ քում հ րա պա-
րակ վե լու պա հից: 

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն-
քը չի տա րան ջա տում ս նան կու թյան վա րույ թում կայաց վող դա տա կան ակ տե րի 
տե սակ նե րը, այլ միայն 17.1-րդ հոդ վածով սահ ման վում է, որ դա տա րանի` ս նան-
կու թյան գոր ծով կայաց ված վ ճիռ ներն ու ժի մեջ են մտ նում հ րա պա րակ ման պա-
հից, բա ցա ռու թյամբ ս նան կու թյան գործն ա վար տե լու մա սին վճռի, որն ու ժի մեջ է 
մտ նում հ րա պա րակ ման պա հից 15 օր հե տո, իսկ` ս նան կու թյան գոր ծով ա ռան ձին 
ակ տի ձ ևով կայաց ված ո րո շում ներն ու ժի մեջ են մտ նում դա տա կան իշ խա նու-
թյան պաշ տո նա կան կայ քում հ րա պա րակ վե լու պա հից, ինչ պես նաև նույն օ րեն քի 
20-րդ հոդ վածով սահ մա նում է ս նան կու թյան գոր ծի ըն թաց քում կայաց ված ակ-
տե րի բո ղո քարկ ման հետ ևյալ կար գը.

«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 20-րդ հոդ վածի 6-րդ մա սի հա մա ձայն՝ 
ս նան կու թյան գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում կայաց վող ո րո շում նե րը կա րող են 
բո ղո քարկ վել վե րաքննու թյան կար գով` դ րանք կայաց վե լուց հե տո` 15-օ րյա ժամ-
կե տում, բա ցա ռու թյամբ այն դեպ քե րի, երբ վե րա քննիչ դա տա րանը ժամ կե տի 
բաց թո ղու մը հա մա րում է հար գե լի: Ո րո շում նե րի բո ղո քարկու մը չի կա սեց նում 
այդ ո րո շում նե րից բ խող գոր ծո ղու թյուն նե րի կա տա րու մը, բա ցա ռու թյամբ այն 
դեպ քե րի, երբ պար տա պա նի, կա ռա վար չի կամ պար տա տի րոջ միջ նորդու թյամբ 
վե րա քննիչ դա տա րանն իր ո րոշ մամբ կա սեց նում է այդ գոր ծո ղու թյուն նե րի կա-
տա րու մը, ե թե այդ միջ նորդու թյամբ հիմ նա վոր վում է, որ դա չա նելն ան խու սա-
փե լիո րեն կա ռա ջաց նի ծանր հետ ևանք ներ պար տա պա նի կամ պար տա տի րոջ 
հա մար:

 Նույն հոդ վածի 8-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ս նան կու թյան գոր ծի ըն թաց քում կայաց-
վող ո րոշ ման դեմ բեր ված բո ղո քը քնն վում և ո րո շում է կայաց վում մի ջան կյալ 
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դա տա կան ակ տե րի դեմ բեր ված բո ղո քի քննու թյան հա մար Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով սահ ման ված 
կա նոն նե րով:

 Բա ցի նշ ված կար գա վորում նե րից, «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քը ո րո-
շա կի ակ տե րի դեպ քում սահ մա նում է բո ղո քարկ ման այլ ժամ կետ ներ (օ րի նակ` 
ս նան կու թյան դի մու մի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա սին կամ դի մու մը վե րա դարձ նե լու 
մա սին ո րո շում նե րի դեպ քում):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 361-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սով թ վարկ վում են վե րաքննու թյան կար գով բո ղո քարկ ման են թա կա ո րո շում նե-
րը, ո րոնց ցան կը ս պա ռիչ չէ` ն կա տի ու նե նա լով, որ նույն հոդ վածի 1-ին մա սի 
15-րդ կե տի հա մա ձայն` վե րաքննու թյան կար գով բո ղո քարկ ման են թա կա են նաև 
ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանի այլ ո րո շում ներ̀  օ րեն քով սահ ման ված դեպ քե րում: 

Այս պի սով, Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ գոր ծող ՀՀ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի կար գա վորում ներն էա կանո րեն տար բեր վում 
են նա խորդ օրենս գրքի կար գա վորում նե րից, որ պի սի պայ ման նե րում ՀՀ սահ մա-
նա դրա կան դա տա րանի վե րոգ րյալ ո րո շու մը̀  դա տա կան ակ տե րի դա սա կարգ-
մամբ պայ մա նա վոր ված իրա վա  կան հետ ևանք նե րի ա ռա ջաց ման մա սով, ամ բող-
ջու թյամբ կի րա ռելն ար դա րաց ված չի կա րող հա մար վել̀  ն կա տի ու նե նա լով, որ 
այն վե րա բե րել է գործն ըստ էու թյան լու ծող և գործն ըստ էու թյան չ լու ծող (մի-
ջան կյալ) դա տա կան ակ տե րի բո ղո քարկ մա նը, մինչ դեռ գոր ծող քա ղա քա ցիա-
կան դա տա վա րու թյան օ րենսդ րու թյունն օգ տա գոր ծում է եզ րա փա կիչ և մի ջան-
կյալ դա տա կան ակտ եզ րույթ նե րը: Ընդ ո րում, ինչ պես ար դեն նշ վեց, «Ս նան կու-
թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քը չի տա րան ջա տում ս նան կու թյան վա րույ թում կայաց վող 
դա տա կան ակ տե րի տե սակ նե րը: 

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ ս նան կու թյան 
վա րույ թի ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րի հաշ վառ մամբ անհրա ժեշտ է ս նան կու թյան 
վա րույ թում կայաց վող դա տա կան ակ տե րը տա րան ջա տե լիս և դ րանց բո ղո քարկ-
ման հ նա րա վո րու թյու նը ո րո շե լիս հիմք ըն դու նել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա-
րու թյան օ րենսգր քով սահ ման ված դա տա կան ակ տե րի տե սակ նե րը̀  բա ցա ռե լու 
հա մար եր կու փոխ կապակց ված իրա վա  կան ակ տե րի միջև եզ րու թա բա նու թյան 
օ տա րաց վա ծու թյու նը:

 Հիմք ըն դու նե լով ար դեն իսկ 09.04.2018 թվա կանից գոր ծող քա ղա քա ցիա կան 
դա տա վա րու թյան նոր օ րենսդ րու թյան եզ րու թա բա նու թյու նը̀  Վճ ռա բեկ դա տա-
րանը գտ նում է, որ ս նան կու թյան վա րույ թում կայաց վող դա տա կան ակ տե րը ևս 
պետք է տա րան ջա տել եզ րա փա կիչ և մի ջան կյալ դա տա կան ակ տե րի: Ն կա տի 
ու նե նա լով, որ գոր ծող քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսդ րու թյու նը եզ-
րա փա կիչ դա տա կան ակ տե րը սահ մա նել է ս պա ռիչ ցան կով, իսկ «Ս նան կու թյան 
մա սին» ՀՀ օ րեն քը հա տուկ կար գա վորում չու նի, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում 
է, որ սույն գոր ծով Դա տա րանի 03.06.2020 թվա կանի « Դի մու մի ներ կայաց ման 
բաց թողն ված ժամ կե տը հար գե լի հա մա րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը մեր-
ժե լու և դի մումն ա ռանց քննու թյան թող նե լու մա սին» ո րո շու մը պետք է հա մա րել 
մի ջան կյալ դա տա կան ակտ` ն կա տի ու նե նա լով, որ վեր ջինս թ վարկ ված չէ եզ-
րա փա կիչ դա տա կան ակ տե րի ցան կում: Հետ ևա բար, հիմք ըն դու նե լով ՀՀ քա-
ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 5-րդ հոդ վածը̀  մի ջան կյալ դա տա-
կան ակտ պետք է հա մա րել նաև Վե րաքննիչ դա տա րանի 05.08.2020 թվա կանի 
« Վե րաքննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա սին» ո րո շու մը: 

Այս պի սով, Վճ ռա բեկ դա տա րանը ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի և «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի կար գա վորում նե րի 
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հա մա տեքս տում ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով բո ղո քարկ ված դա տա կան 
ակ տը̀  « Դի մու մի ներ կայաց ման բաց թողն ված ժամ կե տը հար գե լի հա մա րե լու 
վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը մեր ժե լու և դի մումն ա ռանց քննու թյան թող նե լու 
մա սին» Դա տա րանի 03.06.2020 թվա կանի ո րոշ ման բո ղո քարկ ման ար դյուն քում 
Վե րաքննիչ դա տա րանի կայաց րած ո րո շու մը, մի ջան կյալ դա տա կան ակտ է:

Վճ ռա բեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի 
փաս տերի ն կատ մամբ.

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ Ըն կե րու թյու նը պա հան ջել է Կազ մա կեր-
պու թյա նը ճա նա չել ս նանկ: Դա տա րանի 25.03.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ դի մումն 
ըն դուն վել է վա րույթ և ս նան կու թյան ժա մա նակա վոր կա ռա վա րիչ է ն շա նակ վել 
Սերյո ժա Մի նա սյա նը։ Դա տա րանի 13.05.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ ս նան կու թյան 
գոր ծով ժա մա նակա վոր կա ռա վա րիչ Սերյո ժա Մի նա սյա նի լիա զո րու թյուն նե րը 
վա ղա ժամ կետ դա դա րեց վել են։ Դա տա րանի 14.05.2020 թվա կանի վճռով դի մու-
մը բա վա րար վել է և Ըն կե րու թյու նը ս նանկ է ճա նաչ վել: Դա տա րանի 22.05.2020 
թվա կանի ո րոշ մամբ Զա վեն Վար դա նյա նը ն շա նակ վել է Ըն կե րու թյան ս նան-
կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ՝ դա դա րեց նե լով վեր ջի նիս ժա մա նակա վոր կա-
ռա վար չի լիա զո րու թյուն նե րը։ Դա տա րանի 03.06.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ Ըն-
կե րու թյան և Կազ մա կեր պու թյան ա ռար կու թյուն ներ կայաց նե լու բաց թողն ված 
ժամ կե տը հար գե լի հա մա րե լու միջ նորդու թյու նը մերժ վել է, իսկ փո խա դարձ հա-
մա ձայ նու թյամբ ս նան կու թյան ժա մա նակա վոր կա ռա վա րիչ Զա վեն Վար դա նյա-
նին որ պես հիմ նա կան կա ռա վա րիչ ն շա նա կե լու դեմ ա ռար կու թյու նը թողն վել է 
ա ռանց քննու թյան։ 

 Դա տա րանը, Ըն կե րու թյան և Կազ մա կեր պու թյան դի մու մի ներ կայաց ման 
բաց թողն ված ժամ կե տը հար գե լի հա մա րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը մեր-
ժե լով և դի մումն ա ռանց քննու թյան թող նե լով, պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյա լը՝ 
օ րենս դի րը չի սահ մա նել տ վյալ դի մու մի ներ կայաց ման բաց թողն ված դա տա-
վա րա կան ժամ կե տը հար գե լի հա մա րե լու հիմ քեր և ըն թա ցա կարգ, ինչ պես նաև 
չի նա խա տե սել այդ հիմ քե րի ող ջա միտ և բա վա րար լի նե լու հան գա ման քի գ նա-
հա տո ղա կան ֆունկ ցիան դա տա րանի հայե ցո ղու թյա նը թող նե լու օ րենսդ րա կան 
հ նա րա վո րու թյու նը, այն էլ կա ռա վա րիչ ն շա նա կե լու մա սին ո րո շու մը կայաց նե-
լուց հե տո, հետ ևա բար գ տել է, որ փո խա դարձ հա մա ձայ նու թյամբ կա ռա վար չի 
թեկ նա ծու ներ կայաց նե լու մա սին դի մու մի ներ կայաց ման բաց թողն ված ժամ կե-
տը հար գե լի հա մա րե լու միջ նորդու թյու նը պետք է մեր ժել։ 

Անդ րա դառ նա լով փո խա դարձ հա մա ձայ նու թյամբ կա ռա վար չի թեկ նա ծու 
ներ կայաց նե լու մա սին դի մու մին՝ Դա տա րանը, հաշ վի առ նե լով «Ս նան կու թյան 
մա սին» ՀՀ օ րեն քի 22-րդ հոդ վածի իրա վա կար գա վորում նե րը, ար ձա նագ րել է, 
որ Դա տա րանի 13.05.2020 թվա կանի « Թիվ ՍնԴ/0810/04/20 ս նան կու թյան գոր-
ծով նոր ժա մա նակա վոր կա ռա վա րիչ՝ Սերյո ժա Մի նա սյա նի լիա զո րու թյուն նե րը 
վա ղա ժամ կետ դա դա րեց նե լու մա սին» ո րո շու մը հա ջորդ օ րը՝ 14.05.2020 թվա-
կանին, իսկ Դա տա րանի 14.05.2020 թվա կանի վ ճի ռը հա ջորդ օ րը՝ 15.05.2020 թվա-
կանին, օ րեն քով սահ ման ված կար գով, ու ղարկ վել են կող մե րին։ Միա ժա մա նակ 
վե րոն շյալ դա տա կան ակ տե րը տե ղադր վել են դա տա լեքս տե ղե կատ վա կան հա-
մա կար գում։ Այս պի սով Դա տա րանը կա տա րել է կող մե րին ծա նու ցե լուն ուղղ ված 
հ նա րա վոր բո լոր գոր ծո ղու թյուն նե րը և օ րենսդ րու թյամբ սահ ման ված կար գով 
ու ժամ կետ նե րի պահ պան մամբ 22.05.2020 թվա կանի դ րու թյամբ՝ ա ռար կու թյուն 
ներ կայաց ված չ լի նե լու պայ ման նե րում, 22.05.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ Զա վեն 
Վար դա նյա նին ն շա նա կել է Ըն կե րու թյան ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ՝ 
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դա դա րեց նե լով ն րա ժա մա նակա վոր կա ռա վար չի լիա զո րու թյուն նե րը։ Այ սինքն՝ 
Դա տա րանը գ տել է, որ փո խա դարձ հա մա ձայ նու թյամբ կա ռա վար չի թեկ նա ծու 
ներ կայաց նե լու մա սին դի մու մը պետք է թող նել ա ռանց քննու թյան։ 

 Վե րաքննիչ դա տա րանը, մեր ժե լով Ըն կե րու թյան և Կազ մա կեր պու թյան վե-
րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը, պատ ճա ռա բա նել է, որ օ րենս դի րը չի սահ մա նել 
ս նան կու թյան վա րույ թի ըն թաց քում բո ղո քարկ ման են թա կա ո րո շում նե րի շր ջա-
նակ, ուս տի «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 20-րդ հոդ վածն անհրա ժեշտ է 
մեկ նա բա նել այն պես, որ դա տա րանի մեկ նա բա նու թյան ար դյուն քում ա վե լորդ 
չ դառ նա քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով սահ ման ված ընդ հա-
նուր կար գա վորու մը, հետ ևա բար «ս նան կու թյան գոր ծի ըն թաց քում կայաց վող 
ո րո շում ներ» եզ րույթն անհրա ժեշտ է մեկ նա բա նել ոչ թե ըստ ծա վա լի լայն՝ տա-
րա ծա կան ի մաս տով և այն տա րա ծել գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում կայաց վող 
ցան կա ցած ո րոշ ման վ րա, այլ ըստ ծա վա լի նեղ՝ որ պես ե լա կետ ըն դու նե լով ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով սահ ման ված կար գա վորու մը, և 
ս նան կու թյան վա րույ թի ըն թաց քում բո ղո քարկե լի հա մա րել միայն այն ո րո շում-
նե րը, ո րոնք ուղ ղա կիո րեն նա խա տես ված են տ վյալ օ րեն քով և եզ րա փա կում են 
դա տա վա րա կան հար ցի լու ծու մը։ Բո լոր այն ո րո շում նե րը, ո րոնց բո ղո քարկ ման 
հ նա րա վո րու թյունն ուղ ղա կիո րեն նա խա տես ված չէ «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ 
օ րեն քով և ըն դուն վում են դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն նե րի հետ ևան քով կամ 
դ րանք կա տա րե լիս չեն կա րող բո ղո քարկ վել վե րաքննու թյան կար գով։ Տ վյալ 
դեպ քում պար տա պա նի և պար տա տի րոջ փո խա դարձ հա մա ձայ նու թյամբ կա-
ռա վար չի թեկ նա ծու ներ կայաց նե լու դի մու մի բաց թողն ված ժամ կե տը հար գե լի 
հա մա րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը մեր ժե լու մա սին ո րո շու մը դա տա րանի 
մատ չե լիու թյան ի րա վուն քի ի րաց ման ըն թաց քի վ րա որ ևէ ազ դե ցու թյուն չու նի, 
հետ ևա բար Վե րաքննիչ դա տա րանը գ տել է, որ վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը 
պետք է մեր ժել, այն բո ղո քարկ ման են թա կա չ լի նե լու հիմ քով։ 

 Հաշ վի առ նե լով վե րը նշ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը և դ րանք հա մադ-
րե լով սույն գոր ծի փաս տերի հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ 
Վե րաքննիչ դա տա րանի 05.08.2020 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը 
մեր ժե լու մա սին» ո րոշ ման եզ րա հան գում նե րը չեն բ խում վե րոգ րյալ իրա վա  կան 
դիր քո րո շում նե րից և սույն գոր ծի փաս տերից: 

Անդ րա դառ նա լով Ըն կե րու թյան Դա տա րանի 03.06.2020 թվա կանի « Դի մու մի 
ներ կայաց ման բաց թողն ված ժամ կե տը հար գե լի հա մա րե լու վե րա բե րյալ միջ-
նորդու թյու նը մեր ժե լու և դի մումն ա ռանց քննու թյան թող նե լու մա սին» ո րոշ ման 
վե րաքննու թյան կար գով բո ղո քարկ ման հ նա րա վո րու թյա նը̀  Վճ ռա բեկ դա տա-
րանը նախ ևա ռաջ հարկ է հա մա րում ն շել, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օ րենս գիր քը բո ղո քարկ ման են թա կա ո րո շում նե րի ցան կը ս պա ռիչ չի սահ-
մա նել. օ րենս դի րը նա խա տե սել է վե րաքննու թյան կար գով ո րո շում նե րի բո ղո-
քարկ ման հ նա րա վո րու թյուն նաև այն դեպ քում, երբ այդ ի րա վուն քը սահ ման ված 
է այլ օ րենք նե րով: Հիմք ըն դու նե լով «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 20-րդ 
հոդ վածի կար գա վորու մը̀  Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ՀՀ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 361-րդ հոդ վածի 15-րդ կե տով նշ ված 
«այլ ո րո շում ներ» եզ րույ թի տակ պետք է ընդգրկ վի նաև` Դա տա րանի 03.06.2020 
թվա կանի « Դի մու մի ներ կայաց ման բաց թողն ված ժամ կե տը հար գե լի հա մա րե-
լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը մեր ժե լու և դի մումն ա ռանց քննու թյան թող նե-
լու մա սին» ո րո շու մը:

 Վե րը նշ ված դիր քո րո շումն ար տա հայ տե լիս Վճ ռա բեկ դա տա րանը կար-
ևո րում է, որ ս նան կու թյան վա րույթն ու նի ա ռանձ նա հատ կու թյուն ներ, այն չի 
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սահ մա նա փակ վում միայն պար տա պա նին ս նանկ ճա նա չե լով և ս նան կու թյան 
վա րույթն ա վար տե լով, այլ նե րա ռում է պար տա պա նին ս նանկ ճա նա չե լուց հե տո 
ծա գած մի շարք ա ռան ձին փու լեր, ո րոն ցից յու րա քան չյուրն ա ռա ջաց նում է կար-
ևոր իրա վա  կան հետ ևանք ներ: 

Դ րա նից ել նե լով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ Վե րաքննիչ դա տա րանի 
այն պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը, որ Դա տա րանի 03.06.2020 թվա կանի « Դի մու մի 
ներ կայաց ման բաց թողն ված ժամ կե տը հար գե լի հա մա րե լու վե րա բե րյալ միջ-
նորդու թյու նը մեր ժե լու և դի մումն ա ռանց քննու թյան թող նե լու մա սին» ո րո շու մը 
վե րաքննու թյան կար գով բո ղո քարկ ման են թա կա դա տա կան ակտ չէ, քա նի որ չի 
սահ մա նա փա կում ան ձի դա տա րանի մատ չե լիու թյան և ար դար դա տաքննու թյան 
ի րա վուն քը, ան հիմն է, քա նի որ բո ղո քարկ ման ի րա վուն քի ն ման սահ մա նա փա-
կու մը չի բ խում ան ձի ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի դա տա կան պաշտ պա-
նու թյան մի ջոց նե րի ար դյու նա վե տու թյան ե րաշ խիք նե րի սահ ման ման պա հան-
ջից։ Վե րը նշ ված դա տա վա րա կան կար գա վորու մը, բա ցա ռե լով հի շա տակ ված 
ո րոշ ման ան մի ջա կան բո ղո քարկ ման հ նա րա վո րու թյու նը, չի ա պա հո վում դա-
տա կան պաշտ պա նու թյան և ար դար դա տաքննու թյան հիմ նա կան ի րա վունք նե-
րի ար դյու նա վետ ի րա կանաց ման հա մար անհրա ժեշտ կազ մա կեր պա կան կա-
ռու ցա կար գեր և ըն թա ցա կար գեր, ո րի պայ ման նե րում Վե րաքննիչ դա տա րանը, 
կայաց նե լով « Վե րաքննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա սին» ո րո շում, թույլ 
է տ վել դա տա վա րա կան ի րա վուն քի նոր մի` ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 361-րդ հոդ վածի և «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 20-րդ 
հոդ վածի 6-րդ մա սի խախ տում՝ դ րա ար դյուն քում սահ մա նա փա կե լով Ըն կե րու-
թյան և Կազ մա կեր պու թյան` ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 63-րդ հոդ վածով ու Կոն վեն-
ցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին կե տով ե րաշ խա վոր ված դա տա կան պաշտ պա նու թյան 
ի րա վուն քը, ո րը խա թա րել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը:

 
Այս պի սով, վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րի առ կայու թյու նը Վճ ռա բեկ դա տա րանը 

դի տում է բա վա րար՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 365-րդ 
հոդ վածի 1-ին մա սի և 390-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի 
05.08.2020 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա սին» ո րո շու-
մը վե րաց նե լու հա մար: 

Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ և 408-րդ հոդ ված նե րով` Վճ ռա բեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել։ Վե րաց նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի 05.08.2020 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա-
սին» ո րո շու մը։

2. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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35.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
 դա տա րանի ո րո շում

Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ՇԴ/3360/02/21  
2022թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ՇԴ/3360/02/21
 Նա խա գա հող դա տա վոր Ն. Գաբ րիե լյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան 
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

 նա խա գա հող 
զե կու ցող

Մ. ԴՐ ՄԵՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ
Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Ս. ՄԻ ՔԱՅԵԼՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2022 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 26-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով Հայ կուշ Գալս տյա նի վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ 

վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 22.06.2022 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո-
ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա սին» ո րոշ ման դեմ՝ ըստ հայ ցի « ՆԱԻ ՐԻ ԻՆ ՇՈՒ-
ՐԱՆՍ» ա պա հո վագ րա կան սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյան ըն կե րու-
թյան (այ սու հետ՝ Ըն կե րու թյուն) ընդ դեմ Համ լետ Գալս տյա նի՝ 580,762 ՀՀ դ րամ 
բռնա գան ձելու, ինչ պես նաև նշ ված գու մա րի վ րա հաշ վարկ վող ՀՀ քա ղա քա ցիա-
կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով սահ ման ված տո կոս նե րը՝ 28.01.2021 թվա կանից 
մինչև պար տա վո րու թյան փաս տա ցի կա տա րու մը բռնա գան ձելու պա հանջ նե րի 
մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը 
 Դի մե լով դա տա րան՝ Ըն կե րու թյու նը պա հան ջել է Համ լետ Գալս տյա նից 

բռնա գան ձել 580,762 ՀՀ դ րամ, ինչ պես նաև պա հան ջել է բռնա գան ձել նշ ված 
գու մա րի վ րա հաշ վարկ վող ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով 
սահ ման ված տո կոս նե րը՝ 28.01.2021 թվա կանից մինչև պար տա վո րու թյան փաս-
տա ցի կա տար ման օ րը։
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ՀՀ Շի րա կի մար զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա-
րանի (դա տա վոր Գ. Հա րու թյու նյան) (այ սու հետ՝ Դա տա րան) 27.08.2021 թվա կանի 
վճռով հայ ցը բա վա րար վել է։

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ՝ Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 22.06.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Հայ կուշ Գալս տյա նի վե րա քննիչ բո ղո քի ըն-
դու նու մը մերժ վել է։

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան պա լա տի 10.08.2022 թվա կանի 
ո րոշ մամբ Հայ կուշ Գալս տյա նի վճռա բեկ բո ղո քը վե րա դարձ վել է և սահ ման վել 
է ժամ կետ՝ վճռա բեկ բո ղո քի թե րու թյուն նե րը շտ կե լու և վճռա բեկ բո ղո քը կր կին 
ներ կայաց նե լու հա մար:

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել  Հայ կուշ Գալս տյա նը (ներ կա յա-
ցու ցիչ՝ Հայկ Հա րու թյու նյան)։

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել։

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
Վճ ռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քի սահ ման նե րում ներ քո հի շյալ 

հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 

օրենս գրքի 5‑րդ հոդ վածի 2‑րդ մա սի 1‑ին կե տի «բ» են թա կե տը, 33‑րդ հոդ վածի 1‑ին 
մա սը, 24‑րդ հոդ վածի 1‑ին կե տը, 25‑րդ հոդ վածի 1‑ին կե տը, 20‑րդ հոդ վածը, 40‑րդ 
հոդ վածի 1‑ին մա սը, 157‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սը, 182 հոդ վածի 1‑ին մա սի 5‑րդ կե տը, 
183 հոդ վածի 1‑ին և 2‑րդ մա սե րը։

 ո ղո քա բե րը նշ ված պն դում նե րը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը բազ մա կող մա նի, լ րիվ և օբյեկ տիվ քննու թյան չի են-

թար կել գոր ծում առ կա բո լոր ա պա ցույց նե րը̀  դ րանց վե րա բե րե լիու թյան, թույ-
լատ րե լիու թյան, ար ժա նա հա վա տու թյան և բա վա րարու թյան տե սան կյու նից, ար-
դյուն քում կայաց նե լով չ պատ ճա ռա բան ված դա տա կան ակտ։ 

Այս պես, Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել այն հան գա ման քը, որ բո-
ղո քա բե րը չ գի տեր և պար տա վոր չէր ի մա նա լու Համ լետ Գալս տյա նի դեմ հա-
րուց ված քա ղա քա ցիա կան գոր ծի մա սին։ Այ նո ւա մե նայ նիվ, Հայ կուշ Գալս տյանն 
ի մա նա լով Համ լետ Գալս տյա նի դեմ հա րուց ված քա ղա քա ցիա կան գոր ծի մա սին, 
Դա տա րանի 27.08.2021 թվա կանի վճռի դեմ ներ կայաց րել է վե րա քննիչ բո ղոք՝ 
խնդ րե լով բե կա նել այն և քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը կար ճել, սա կայն 
Վե րաքննիչ դա տա րանը ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժել է՝ 
խախ տե լով բո ղո քա բե րի ի րա վունք նե րը։

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղո քա բե րը պա հան ջել է « բե կա նել Վե րաքննիչ 
դա տա րանի 22.06.2022 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա-
սին» ո րո շու մը և կար ճել քա ղա քա ցիա կան գոր ծի վա րույ թը»:

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 

դա տա վա րա կան փաս տերը՝
1) Ըն կե րու թյունն ընդ դեմ Համ լետ Գալս տա նի գու մա րի բռ նա գանձ ման պա-

հան ջի մա սին սույն գոր ծով հայ ցա դի մումն առ ձեռն ե ղա նա կով ՀՀ Շի րա կի 
մար զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րան է ներ կայաց րել 
31.05.2021 թվա կանին (հա տոր 1-ին, գ.թ. 3).

2) Դա տա րանի 08.06.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ Ըն կե րու թյան հայ ցա դի մումը 
վա րույթ է ըն դուն վել (հա տոր 1-ին, գ.թ. 1).
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3) ՀՀ Շի րա կի մար զի Գյում րու քա ղա քա պե տա րա նի Ք ԿԱԳ տա րած քային 
բաժ նի մահ վան մա սին պե տա կան վ կայա կանի պատ ճե նի հա մա ձայն՝ Համ լետ 
Վա նի կի Գալս տյա նը մա հա ցել է 21.12.2020 թվա կանին, ո րը ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
կա ցու թյան ակ տե րի գ րանց ման միաս նա կան է լեկտ րո նային մա տյա նում գ րանց-
վել է՝ 28.12.2020 թվա կանին, իսկ գ րանց ման հա մարն է՝ 889/1626/2020 (հա տոր 
1-ին, գ.թ. 78).

4) ՀՀ Շի րա կի մար զի նո տա րա կան տա րած քի նո տար՝ Հայ կուշ Լ ևո նի Ֆեն-
դյա նի կող մից 20.05.2022 թվա կանին տր ված ըստ օ րեն քի ժա ռան գու թյան ի րա-
վուն քի վ կայագ րի պատ ճե նի հա մա ձայն Համ լետ Վա նի կի Գալս տյա նի մա հից 
հե տո գույ քի ն կատ մամբ ժա ռանգ է հան դի սա նում վեր ջի նիս կի նը՝ Հայ կուշ Հ րա չի 
Գալս տյա նը։ Նույն վ կայագ րի հա մա ձայն՝ ժա ռան գա կան գույ քը, ո րի ն կատ մամբ 
տր վել տ վյալ է վ կայա գի րը հան դի սա նում են՝ ՀՀ, Շի րա կի մար զի, Գյում րի քա-
ղա քի Ավզ նո ցի փո ղոց 26 հաս ցեում գտն վող բ նա կե լի տան և հո ղա մա սի ½ մա-
սը, ինչ պես նաև 2012 թվա կանի ար տադ րու թյան «LAND ROVER RANGE ROVER 
SPORT HSE 5.0» մակ նի շի ավ տո մե քե նայի ½ մա սը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 77)։

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն-

դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու թյամբ, 
նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի 2-րդ կե տի ի մաս տով, այն է՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանի 
ո րո շու մը կա րող է էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե նալ օ րեն քի և այլ նոր մա տիվ իրա-
վա  կան ակ տե րի միա տե սակ կի րա ռու թյան հա մար, քա նի որ թիվ ՍԴ/1158/02/22 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ Սյու նի քի մար զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա-
վա  սու թյան դա տա րանի օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տում ՀՀ քա-
ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 182-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 5-րդ կե-
տը կի րառ վել է հա կա սող մեկ նա բա նու թյամբ։

 Սույն բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ 
է հա մա րում անդ րա դառ նալ հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադր մա նը. արդյո՞ք վե-
րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը են թա կա է մերժ ման, երբ վե րա քննիչ բո ղո քը ներ-
կայաց վել է մա հա ցած ան ձի իրա վա  հա ջոր դի կող մից, ո րի վե րա բե րյալ բա ցա-
կայում է իրա վա  հա ջոր դով փո խա րի նե լու մա սին դա տա րանի ո րո շու մը։

 Սահ մա նադ րու թյան 61-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք 
ու նի իր ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի ար դյու նա վետ դա տա կան պաշտ պա-
նու թյան ի րա վունք:

 Սահ մա նադ րու թյան 81-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ հիմ նա կան ի րա-
վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի վե րա բե րյալ Սահ մա նադ րու թյու նում ամ րագր-
ված դ րույթ նե րը մեկ նա բա նե լիս հաշ վի է առն վում Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան վա վե րաց րած՝ մար դու ի րա վունք նե րի վե րա բե րյալ մի ջազ գային պայ մա-
նագ րե րի հի ման վ րա գոր ծող մար մին նե րի պ րակ տի կան: 

 Կոն վեն ցիա 6-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր ոք, երբ 
ո րոշ վում են ն րա քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք նե րը և պար տա կանու թյուն նե րը 
կամ ն րան ներ կայաց րած ցան կա ցած ք րեա կան մե ղադ րան քի առն չու թյամբ, ու նի 
օ րեն քի հի ման վ րա ս տեղծ ված ան կախ ու ա նա չառ դա տա րանի կող մից ող ջա-
միտ ժամ կե տում ար դա րա ցի և հ րա պա րա կային դա տաքննու թյան ի րա վունք:

 Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րանի (այ սու հետ՝ ՄԻԵԴ) նա խա-
դե պային ի րա վուն քի հա մա ձայն՝ դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վունքն ար-
դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քի բաղ կա ցու ցիչ մասն է: Այ նո ւա մե նայ նիվ, այդ 
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ի րա վուն քը բա ցար ձակ չէ և կա րող է են թարկ վել սահ մա նա փա կում նե րի: Այդ 
սահ մա նա փա կում նե րը թույ լատր վում են, քա նի որ մատ չե լիու թյան ի րա վունքն 
իր բ նույ թով պա հան ջում է պե տու թյան կող մից ո րո շա կի կար գա վորում ներ: Այս 
ա ռու մով պե տու թյու նը ո րո շա կի հայե ցո ղա կան լիա զո րու թյուն ու նի: Դա տա րանի 
մատ չե լիու թյան ի րա վուն քի սահ մա նա փա կու մը պետք է ի րա կանաց վի այն պես, 
որ այն չ խախ տի կամ զր կի ան ձին մատ չե լիու թյան ի րա վուն քից այն պես կամ այն 
աս տի ճան, որ խախտ վի այդ ի րա վուն քի բուն էու թյու նը: Դա տա րանի մատ չե լիու-
թյան ի րա վուն քի սահ մա նա փա կու մը չի կա րող հա մա տե ղե լի լի նել Կոն վեն ցիայի 
6-րդ հոդ վածի հետ, ե թե այն իրա վա  չափ ն պա տակ չ հե տապն դի և ե թե չ լի նի ող-
ջա միտ հա րա բե րակ ցու թյուն ձեռ նարկ վող մի ջոց նե րի և հե տապնդ վող ն պա տակ-
նե րի միջև հա մա չա փու թյան ա ռու մով (տե́ ս Է շինգ դեյնն ընդ դեմ Միա ցյալ Թա գա‑
վո րու թյան ՄՑԾԴ‑ի 28.05.1985 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 57):

 ՄԻԵԴ-ը մեկ այլ վճռով ն շել է, որ պե տու թյու նը դա տա րան դի մե լու ի րա վուն-
քից օգտ վե լու հա մար կա րող է սահ մա նել ո րո շա կի պայ ման ներ, սա կայն այդ 
սահ մա նա փա կում նե րը չ պետք է այն կերպ կամ այն աս տի ճա նի սահ մա նա փա-
կեն ան ձի դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վուն քը, որ վ նաս հասց վի այդ ի րա-
վուն քի բուն էու թյա նը: Բա ցի դ րա նից, սահ մա նա փա կու մը չի հա մա պա տաս խանի 
Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին կե տին, ե թե այն չ հե տապն դի իրա վա  չափ ն պա-
տակ, և ե թե կի րառ ված մի ջոց նե րի ու հե տապնդ վող ն պա տա կի միջև չ լի նի հա-
մա չա փու թյան ող ջա միտ հա րա բե րակ ցու թյուն (տե́ ս Խալ ֆաո ւին ընդ դեմ Ֆ րան‑
սիայի գոր ծով ՄՑԾԴ‑ի 14.03.2000 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 36):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 2-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 
հա մա ձայն՝ դա տա վա րա կան ի րա վունք ներ ու նե նա լու և դա տա վա րա կան պար-
տա կանու թյուն ներ կ րե լու ու նա կու թյու նը ճա նաչ վում է բո լոր ֆի զի կա կան և իրա-
վա  բանա կան ան ձանց հա մար հա վա սա րա պես (դա տա վա րա կան ի րա վու նա կու-
թյուն):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 33-րդ հոդ վածի դա տա-
վա րու թյան կող մերն են հայց վո րը և պա տաս խա նո ղը։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 40-րդ հոդ վածի 1-ից 4-րդ 
մա սե րի հա մա ձայն՝ դա տա վա րու թյու նից գոր ծին մաս նակ ցող ան ձան ցից մե կի 
դուրս գա լու դեպ քում (քա ղա քա ցու մահ, իրա վա  բանա կան ան ձի վե րա կազ մա-
կեր պում, պա հան ջի զի ջում, պարտ քի փո խան ցում և այլն) դա տա րանը ո րո շում 
է կայաց նում գոր ծին մաս նակ ցող ան ձին ն րա իրա վա  հա ջոր դով փո խա րի նե լու 
վե րա բե րյալ: Դա տա վա րա կան իրա վա  հա ջոր դու թյու նը հ նա րա վոր է դա տա-
վա րու թյան ցան կա ցած փու լում: Դա տա վա րու թյու նից հայց վո րի դուրս գա լու 
դեպ քում հայց վո րի փո խա րի նու մը տե ղի է ու նե նում հայց վո րի իրա վա  հա ջոր դի 
միջ նորդու թյամբ: Այն բո լոր գոր ծո ղու թյուն նե րը, ո րոնք կա տար վել են դա տա-
վա րու թյան ըն թաց քում մինչև իրա վա  հա ջոր դի` գոր ծի մեջ մտ նե լը, ն րա հա մար 
պար տա դիր են այն քա նով, որ քա նով դ րանք պար տա դիր կ լի նեին այն ան ձի հա-
մար, ո րին փո խա րի նել է իրա վա  հա ջոր դը:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց րած ո րո շում նե րում բազ միցս 
փաս տել է, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում ե րաշ խա վոր ված են ան ձի դա-
տա կան պաշտ պա նու թյան և ար դար դա տաքննու թյան հիմ նա կան ի րա վունք նե րը, 
ո րոնց կար ևոր բա ղադ րիչ նե րից մե կը բո ղո քարկ ման ի րա վունքն է: Բո ղո քարկ-
ման ինս տի տուտն իրա վա  կան մի ջոց է, ո րը հ նա րա վո րու թյուն է տա լիս ո րո շա-
կի ըն թա ցա կար գի մի ջո ցով գործ նա կանում ա պա հո վե լու դա տա կան ս խալ նե րի 
բա ցա հայտու մը և ուղ ղու մը̀  դ րա նով իսկ ն պաս տե լով ար դա րա դատու թյան ն պա-
տակ նե րի գործ նա կանում ի րա կանաց մա նը (տե՛ս ի թիվս այլ նի, « Ֆասթ Սփ լայ» 
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Ս ՊԸ‑ն ընդ դեմ ՀՀ կա ռա վա րու թյանն ա ռըն թեր պե տա կան ե կա մուտ նե րի կո մի‑
տեի թիվ ՎԴ3/0347/05/13 վար չա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 04.03.2015 
թվա կանի ո րո շու մը, Վար դան ՔԱբ րա հա մյանն ընդ դեմ «ՔԱրդ շին բանկ» Փ Ը‑ի թիվ 
ԾԴ/17609/02/18 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 19.04.2019 թվա‑
կանի ո րո շու մը):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 20-րդ հոդ վածի հա մա ձայն` քա ղա քա ցիա-
կան ի րա վունք ներ ու նե նա լու և պար տա կանու թյուն ներ կ րե լու ու նա կու թյու նը (քա-
ղա քա ցիա կան ի րա վու նա կու թյուն) բո լոր քա ղա քա ցի նե րի հա մար ճա նաչ վում է 
հա վա սա րա պես:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1184-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` ժա-
ռան գու թյան դեպ քում մա հա ցա ծի գույ քը (ժա ռան գու թյու նը) ան փո փոխ վի ճա-
կում, որ պես միաս նա կան ամ բող ջու թյուն, անց նում է այլ ան ձանց (հա մա պար-
փակ իրա վա  հա ջոր դու թյուն), ե թե այլ բան նա խա տես ված չէ սույն օրենս գրքի 
կա նոն նե րով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1185-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ ժա-
ռան գու թյու նը կա տար վում է ըստ կ տա կի և ըստ օ րեն քի:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1187-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` ժա-
ռան գու թյու նը բաց վում է քա ղա քա ցու մա հից հե տո:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1188-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` ժա-
ռան գու թյան բաց ման ժա մա նակը քա ղա քա ցու մահ վան օրն է (...):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1190-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ ըստ 
կ տա կի և ըստ օ րեն քի ժա ռանգ ներ կա րող են լի նել ժա ռան գու թյան բաց ման օ րը 
կեն դա նի, ինչ պես նաև ժա ռան գա տո ւի կեն դա նու թյան ժա մա նակ սաղմ նա վոր-
ված և ժա ռան գու թյու նը բաց վե լուց հե տո կեն դա նի ծն ված քա ղա քա ցի նե րը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1216-1219-րդ հոդ ված նե րի հա մա ձայն՝ ա ռա-
ջին հեր թի ժա ռանգ ներն են ժա ռան գա տո ւի ե րե խա նե րը, ա մու սի նը և ծ նող նե րը: 
Ժա ռան գա տո ւի թոռ նե րը ժա ռան գում են ներ կայաց ման ի րա վուն քով: Երկ րորդ 
հեր թի ժա ռանգ ներն են ժա ռան գա տո ւի հա րա զատ, հա մա հայր կամ հա մա մայր 
եղ բայր նե րը և քույ րե րը: Ժա ռան գա տո ւի եղ բայր նե րի և քույ րե րի ե րե խա նե րը 
ժա ռան գում են ներ կայաց ման ի րա վուն քով: Եր րորդ հեր թի ժա ռանգ ներն են ժա-
ռան գա տո ւի ինչ պես հայ րա կան, այն պես էլ մայ րա կան կող մի պա պը և տա տը: 
Չոր րորդ հեր թի ժա ռանգ ներն են ժա ռան գա տո ւի ծ նող նե րի եղ բայր նե րը և քույ-
րե րը (հո րեղ բայր նե րը, հո րա քույր նե րը, քե ռի նե րը, մո րա քույր նե րը): Ժա ռան գա-
տո ւի հո րեղ բայր նե րի և հո րա քույր նե րի ու քե ռի նե րի և մո րա քույր նե րի ե րե խա նե-
րը ժա ռան գում են ներ կայաց ման ի րա վուն քով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1225-րդ հոդ վածի հա մա ձայն` ժա ռան գու-
թյուն ձեռք բե րե լու հա մար ժա ռան գը պետք է այն ըն դու նի (...):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 1226-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` ժա-
ռան գու թյունն ըն դուն վում է ժա ռան գու թյունն ըն դու նե լու կամ ժա ռան գա կան 
ի րա վուն քի վ կայա գիր ս տա նա լու մա սին ժա ռան գի դի մու մը ժա ռան գու թյան 
բաց ման վայ րի նո տա րին հանձ նե լով:

Վճ ռա բեկ դա տա րանը, հա մա կար գային կա պի մեջ դի տար կե լով ժա ռան գու-
թյան և դա տա վա րա կան իրա վա  հա ջոր դու թյան իրա վա  կան ինս տի տուտ նե րը, 
ար ձա նագ րում է, որ ժա ռան գու թյան մի ջո ցով քա ղա քա ցու մա հից հե տո կա տար-
վում է իրա վա  հա ջոր դու թյուն՝ նյու թա կան ի րա վուն քի շր ջա նա կում, որն իր հեր-
թին, ի թիվ այլ հան գա մանք ների, կա րող է հիմք հան դի սա նալ դա տա վա րա կան 
իրա վա  հա ջոր դու թյան: Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ ժա ռան գու թյան 
հիմ քով դա տա վա րա կան իրա վա  հա ջոր դու թյան հար ցը լու ծե լիս դա տա րանը 
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պետք է գ նա հա տի դ րա հա մար անհրա ժեշտ իրա վա  կան հիմ քե րի՝ ժա ռան գու-
թյան ըն դուն ման ու ժով նյու թա կան իրա վա  հա ջոր դու թյան փաս տի առ կայու թյու-
նը: 

Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ դա տա վա րա կան իրա վա  հա ջոր դու թյամբ 
դա տա րանը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձին փո խա րի նում է իրա վա  հա ջոր դով, ե թե 
նյու թա կան իրա վա  հա ջոր դու թյան մա սին վե ճը բա ցա կայում է, այդ փաստն ար-
դեն իսկ հաս տատ ված կամ ձ ևա կերպ ված է օ րեն քով սահ ման ված կար գով և դ րա 
վե րա բե րյալ ներ կայաց վել է հա մա պա տաս խան ա պա ցույց: Ա վե լին, ն ման ո րո-
շում կա րող է կայաց վել դա տա վա րու թյան ցան կա ցած փու լում։

 Ժա ռան գու թյու նը ժա ռան գի դի մու մով ձ ևա կեր պում է ժա ռան գու թյան բաց-
ման վայ րի նո տա րը՝ ս տու գե լով դ րա հա մար հա մա պա տաս խան հիմ քե րի առ-
կայու թյու նը և տ րա մադ րե լով ժա ռան գու թյան ի րա վուն քի վ կայա գիր: 

Վճ ռա բեկ դա տա րանը ար ձա նագ րում է, որ ժա ռան գու թյան հիմ քով դա տա-
վա րա կան իրա վա  հա ջոր դու թյան հար ցը կա րող է լու ծել միայն նշ ված ըն թա ցա-
կար գե րի ար դյուն քում ձեռք բեր ված հա մա պա տաս խան ա պա ցույ ցի հի ման վ րա, 
ո րը կվ կայի նյու թա կան իրա վա  հա ջոր դու թյան հաս տատ ված փաս տի մա սին և 
հիմք կ հան դի սա նա դա տա վա րա կան իրա վա  հա ջոր դու թյան հա մար: Ս տո րա դաս 
դա տա րանում դա տա վա րու թյան մաս նակ ցին իրա վա  հա ջոր դով փո խա րի նե լու 
մա սին ո րոշ ման բա ցա կայու թյան պայ ման նե րում, Վե րաքննիչ դա տա րանը՝ վե-
րա քննիչ բո ղո քում նշ ված հիմ նա վո րում նե րին հա մա պա տաս խան, նախ պետք է 
գ նա հա տի՝ արդյոք ժա մա նակային ա ռու մով հ նա րա վոր էր ն ման իրա վա  հա ջոր-
դու թյան հար ցի քննար կում Դա տա րանի կող մից, իսկ ե թե ն ման հիմ քը բա ցա-
կայում է, պար տա վոր է անդ րա դառ նալ բո ղո քա բե րի նյու թաիրա վա  կան իրա վա -
հա ջոր դու թյու նը հաս տատող ա պա ցույց նե րին՝ ա պա հո վե լով ժա ռան գի դա տա-
կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քը։

 Վե րը նշ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ.

Այս պես, Դա տա րանի 27.08.2021 թվա կանի վճռի հա մա ձայն՝ Ըն կե րու թյան 
հայ ցը բա վա րար վել է։

 Դա տա րանի 27.08.2021 թվա կանի վճռի դեմ 03.06.2022 թվա կանին վե րա-
քննիչ բո ղոք է ներ կայաց րել Հայ կուշ Գալս տյա նը՝ հայտ նե լով, որ հան դի սա նում է 
Համ լետ Գալս տյա նի իրա վա  հա ջոր դը և խնդ րել է բե կա նել ու փո փո խել Դա տա-
րանի 27.08.2021 թվա կանի վ ճի ռը, իսկ գոր ծի վա րույ թը կար ճել։

 Վե րաքննիչ դա տա րանի 22.06.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Հայ կուշ Գալս տյա-
նի վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մերժ վել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 372-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 4-րդ կե տի հիմ քով, այն հիմ նա վոր-
մամբ, որ քա ղա քա ցիա կան գոր ծում առ կա չէ պա տաս խա նող Համ լետ Գալս տյա-
նին իրա վա  հա ջորդ՝ Հայ կուշ Գալս տյա նով փո խա րի նե լու մա սին ո րո շում։

 Հաշ վի առ նե լով նշ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը, ինչ պես նաև սույն 
գոր ծի փաս տերը և Վե րաքննիչ դա տա րանի եզ րա հանգ ման հիմ նա վո րում նե րը, 
Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել, որ 
վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց րած անձն իր վե րա քննիչ բո ղո քում ն շել է. «(....) Դա‑
տա րանը գոր ծը քննել է պար զեց ված վա րույ թի կար գով, պա տաս խա նո ղի ան վամբ 
որ ևէ ծա նու ցում չի ս տաց վել երբ ևէ և 27.08.2021թ. հ րա պա րա կել է գոր ծով դա տա‑
կան ակտ, ո րը նույն պես չի ս տաց վել։ Հայ կուշ  ալս տյա նը ա մուս նու Համ լետ  ալս‑
տյա նի ժա ռան գու թյունն ըն դու նե լուց հե տո ցան կա ցել է մե քե նայի տեխ նի կա կան զն‑
նու թյունն ի րա կանաց նել և հայտ նի է դար ձել, որ կա ար գե լանք։ (...) Ցսկ դա տա կան 
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ծա նու ցագ րե րը չի ս տաց վել ոչ Համ լետ  ալս տյա նի ան վամբ ոչ այլ ան ձի ան վամբ։ 
Ցսկ հա մայն քի ղե կա վա րի կող մից ս տաց ված պա տաս խա նի հա մա ձայն Համ լետ 
 ալս տյա նի վեր ջին հայտ նի բ նա կու թյան վայ րի մա սին տե ղե կու թյուն նե րի չեն հայտ‑
նա բեր վել։ Տ վյալ նե րի հա մա ձայն 17.09.2021թ. դա տա կան ակ տը մ տել է օրի նա կան 
ու ժի մեջ և 11.11.2021թ. տր վել է կա տա րո ղա կան թերթ»։ Վե րաքննիչ դա տա րանը 
հաշ վի չի ա ռել այն հան գա ման քը, որ սույն քա ղա քա ցիա կան գոր ծում վե րա քննիչ 
բո ղոք ներ կայաց նե լիս ար դեն իսկ առ կա է ե ղել նաև ըստ օ րեն քի ժա ռան գու թյան 
ի րա վուն քի վ կայագ րի պատ ճե նը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 77), ո րը ներ կայաց վել է՝ 
գոր ծի նյու թե րին ծա նո թա նա լու կա պակ ցու թյամբ ներ կայաց ված դի մու մին կից։ 
Ժա ռան գու թյան ի րա վուն քի վ կայագ րի պատ ճե նի հա մա ձայն Համ լետ Գալս տյա-
նի ժա ռանգ է հան դի սա նում վեր ջի նիս կի նը՝ Հայ կուշ Գալս տյա նը։ Ա վե լին, Հայ-
կուշ Գալս տյա նը վե րա քննիչ բո ղո քի վերջ նա մա սում ն շել է նաև, որ ըստ օ րեն քի 
ժա ռան գու թյան ի րա վուն քի վ կայագ րի պատ ճենն առ կա է սույն քա ղա քա ցիա կան 
գոր ծում։ 

Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ Վե րաքննիչ դա տա րանը պետք է անդ-
րա դառ նար իրա վա  հա ջոր դու թյան հիմ քե րի գ նա հատ մա նը և ա պա հո վեր վե րա-
քննիչ բո ղոք բե րած ան ձի ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քը։ 

 Վե րաքննիչ դա տա րանը, չգ նա հա տե լով իրա վա  հա ջոր դու թյան հիմք հան-
դի սա ցող ա պա ցույ ցը, ս խալ է կի րա ռել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 372-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 4-րդ կե տի պա հանջ նե րը։ 

Այս պի սով, վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քի առ կայու թյու նը Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
դի տում է բա վա րար՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 365-րդ 
հոդ վածի 1-ին մա սի և 390-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի 
22.06.2022 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա սին» ո րո շու-
մը վե րաց նե լու հա մար:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ և 408-րդ հոդ ված նե րով` Վճ ռա բեկ դա տա րանը

 Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել: Վե րաց նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի 22.06.2022 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա-
սին» ո րո շու մը:

2. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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36.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա րանի ո րո շում

Ս նան կու թյան գործ թիվ ՍնԴ/0453/04/20  
2023թ.

Ս նան կու թյան գործ թիվ ՍնԴ/0453/04/20 
 Նա խա գա հող դա տա վոր՝ Լ. Գ րի գո րյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

 նա խա գա հող 
զե կու ցող

Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Ս. ՄԵՂՐՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2023 թվա կանի սեպ տեմ բե րի 18-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով Տիգ րան Ուս տյա նի և ս նան կու թյան գոր ծով 

կա ռա վա րիչ Ռու զան նա Մար գա րյա նի (այ սու հետ նաև՝ Կա ռա վա րիչ) վճռա բեկ 
բո ղոք նե րը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 01.02.2023 թվա կանի 
ո րոշ ման դեմ՝ ըստ Տիգ րան Ուս տյա նի դի մու մի՝ Մա րիան նա Ոս կա նյա նին ս նանկ 
ճա նա չե լու պա հան ջի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան՝ Տիգ րան Ուս տյա նը պա հան ջել է Մա րիան նա Ոս կա նյա-

նին ճա նա չել ս նանկ:
ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանի 25.02.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ դի մումն ըն-

դուն վել է վա րույթ, իսկ 03.08.2020 թվա կանի վճռով դի մու մը բա վա րար վել է:
ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 18.12.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ 

Մա րիան նա Ոս կա նյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը բա վա րար վել է՝ ՀՀ ս նան կու թյան 
դա տա րանի 03.08.2020 թվա կանի վ ճի ռը բե կան վել է, և գործն ու ղարկ վել է նոր 
քննու թյան։

ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանի (այ սու հետ՝ Դա տա րան) 26.02.2021 թվա կանի 
ո րոշ մամբ ս նան կու թյան գործն ըն դուն վել է վա րույթ, իսկ 25.04.2022 թվա կանի 
վճռով դի մու մը բա վա րար վել է:

 Դա տա րանի 04.05.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա-
րիչ է ն շա նակ վել Ռու զան նա Մար գա րյա նը:
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 Դա տա րանի 12.08.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ բա վա րար վել է ս նան կու թյան 
գոր ծով կա ռա վա րիչ Ռու զան նա Մար գա րյա նի միջ նորդու թյու նը՝ պար տա պա նին 
սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող Եր ևա նի Ա բո վյան փո ղո ցի 28-րդ շեն-
քի թիվ 1 բ նա կա րան հաս ցեում գտն վող ան շարժ գույ քի վա ճառ քը թույ լատ րե լու 
մա սին:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ՝ Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 01.02.2023 թվա կանի ո րոշ մամբ Մա րիան նա Ոս կա նյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը 
բա վա րար վել է մաս նա կիո րեն՝ Դա տա րանի 12.08.2022 թվա կանի « Գույ քի վա-
ճառ քը թույ լատ րե լու մա սին» ո րո շու մը վե րաց վել է, և հարցն ու ղարկ վել է նոր 
քննու թյան:

Վճ ռա բեկ բո ղոք ներ են ներ կայաց րել Տիգ րան Ուս տյա նը (ներ կա յա ցու ցիչ 
Լ ևոն Բաղ դա սա րյան) և ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ Ռու զան նա Մար գա-
րյա նը։

Վճ ռա բեկ բո ղոք նե րի պա տաս խան ներ է ներ կայաց րել Մա րիան նա Ոս կա-
նյա նը։

2. Տիգ րան Ուս տյա նի վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան
ջը

Վճ ռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում՝ ներ քո հի շյալ 
հիմ նա վո րում նե րով. 

 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է Սահ մա նադ րու թյան 60‑րդ, 61‑րդ, 63‑րդ 
և 79‑րդ հոդ ված նե րը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 97‑րդ և 
98‑րդ հոդ ված նե րը, «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 75‑րդ հոդ վածը, չի կի րա‑
ռել 12.12.2019 թվա կանի ««Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քում փո փո խու թյուն ներ և 
լ րա ցում ներ կա տա րե լու մա սին» թիվ ՀՕ‑294‑ԱՆ օ րեն քի 72‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սը, 
ո րը պետք է կի րա ռեր։

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑
նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ Մա րիան նա Ոս կա նյա նը գոր ծի քննու-
թյան ըն թաց քում ն շած՝ «ք.Եր ևան, Նալ բան դյան փո ղոց 25/14 շենք, բն. 85» ծա-
նուց ման հաս ցեով դա տա րանի և ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վար չի ու ղար կած 
ծա նու ցագ րե րը մի դեպ քում ս տա ցել է, մյուս դեպ քում՝ ոչ, ին չը վ կայում է վեր ջի-
նիս ուղ ղա կի դի տա վո րու թյուն ու նե նա լու մա սին: Ա վե լին՝ Մա րիան նա Ոս կա նյա-
նը գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում իր հաս ցեի փո փո խու թյան մա սին Դա տա րանին 
և ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վար չին չի հայտ նել, ուս տի ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 98-րդ հոդ վածի ու ժով հա մար վել է պատ շաճ ծա-
նուց ված, և ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րի չը չի ու նե ցել վեր ջի նիս մա սով հ րա-
պա րա կային ծա նու ցում ա նե լու պար տա կանու թյուն։ Վե րաքննիչ դա տա րանը չի 
անդ րա դար ձել այն հար ցին, որ պար տա պանն իր վե րա քննիչ բո ղո քում կր կին 
նույն հաս ցեն է ն շել։

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է նաև, որ պար տա պանն ու նե ցել է ներ կա-
յա ցու ցիչ փաս տա բան, ով նույն պես իր ծա նուց ման՝ «ք. Եր ևան, Ծա ռավ Աղ բյու րի 
փ. 55/11 շ., 176 բն.» հաս ցեով ու ղարկ ված պար տա տե րե րի ժո ղո վի վե րա բե րյալ 
ծա նու ցու մը չի ս տա ցել և չի հայտ նել հաս ցեի փո փո խու թյան մա սին։ 

 Վե րաքննիչ դա տա րանը չի անդ րա դար ձել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա-
րու թյան օրենս գրքի 98-րդ հոդ վածով սահ ման ված կար գա վոր մա նը՝ ան տե սե լով, 
որ այն չ կի րա ռե լու դեպ քում կ խա թար վի ամ բողջ ս նան կու թյան վա րույ թը, քա նի 
որ ս նան կու թյան գոր ծով գույքն ա ճուր դի մի ջո ցով ար դեն իսկ վա ճառ ված կ լի նի 
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և առ կա կ լի նի ան շարժ գույ քի նոր սե փա կանա տեր։ Ար դյուն քում կ խախտ վեն 
ոչ միայն իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ բունքն ու գոր ծի քննու թյան ող ջա միտ 
ժամ կետ նե րը, այլ նաև նոր սե փա կանա տի րոջ՝ իր գույ քից ա նար գել օգտ վե լու 
ի րա վուն քը:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը կի րա ռել է 12.12.2019 թվա կանի ««Ս նան կու թյան մա-
սին» ՀՀ օ րեն քում փո փո խու թյուն ներ և լ րա ցում ներ կա տա րե լու մա սին» թիվ 
ՀՕ-294-Ն օ րեն քի խմ բագ րու թյամբ «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 29-րդ 
հոդ վածի 9-րդ մա սը, սա կայն ան տե սել է, որ այն ու ժի մեջ մ տած չի ե ղել և տա-
րած վել է 15.04.2020 թվա կանից հե տո հա րուց ված ս նան կու թյան գոր ծե րի վ րա։ 
Սույն ս նան կու թյան գոր ծով ս նան կու թյան դի մու մը ներ կայաց վել է 24.02.2020 
թվա կանին, իսկ նշ ված օ րենքն ու ժի մեջ է մ տել 15.04.2020 թվա կանից։ Նշ վա ծից 
հետ ևում է, որ ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րի չը հ րա պա րա կային ծա նու ցում 
տե ղադ րե լու պար տա կանու թյուն չի ու նե ցել:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է վե րաց նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 01.02.2023 թվա կանի ո րո շու մը։ 

2.1 Կա ռա վար չի վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
Վճ ռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում՝ ներ քո հի շյալ 

հիմ նա վո րում նե րով. 
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 34‑րդ 

հոդ վածի 1‑ին մա սը, ս խալ է կի րա ռել 12.12.2019 թվա կանի ««Ս նան կու թյան մա սին» 
ՀՀ օ րեն քում փո փո խու թյուն ներ և լ րա ցում ներ կա տա րե լու մա սին» թիվ ՀՕ‑294‑ԱՆ 
օ րեն քի խմ բագ րու թյամբ 29‑րդ հոդ վածի 9‑րդ մա սը։

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑
նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանը ն շել է, որ պար տա տե րե րի ժո ղո վի վե րա բե րյալ 
ծա նու ցու մը պար տա պա նի կող մից չս տաց վե լու պայ ման նե րում ս նան կու թյան 
գոր ծով կա ռա վա րի չը դ րա մա սին հայ տա րարու թյու նը չի հ րա պա րա կել «www.
azdarar.am» կայ քում, մինչ դեռ ան տե սել է, որ 12.12.2019 թվա կանի ««Ս նան կու-
թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քում փո փո խու թյուն ներ և լ րա ցում ներ կա տա րե լու մա սին» 
թիվ ՀՕ-294-Ն օ րեն քի խմ բագ րու թյամբ 29-րդ հոդ վածի 9-րդ մա սը տա րած վում 
է միայն այդ փո փո խու թյուն ներն ու ժի մեջ մտ նե լուց օր վա նից՝ 15.04.2020 թվա-
կանից հե տո վա րույթ ըն դուն ված գոր ծե րի վ րա։

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
34-րդ հոդ վածի կի րառ ման, մաս նա վո րա պես հ րա պա րա կային ծա նու ցում նե րի 
պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քում կա ռա վար չի կող մից հայ տա րարու թյուն 
հ րա պա րա կե լու դեպ քե րից որ ևէ մեկն առ կա չէ՝ պար տա տե րե րի թի վը 10-ից ա վել 
չէ, չ կան խորհր դակ ցա կան ձայ նի ի րա վունք ու նե ցող պար տա տե րեր և անհրա-
ժեշտ տե ղե կու թյուն նե րի բա ցա կայու թյուն։

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է նաև, որ Դա տա րանին և ս նան կու թյան 
գոր ծով կա ռա վար չին հայտ նի է պար տա պա նի ծա նուց ման հաս ցեն՝ «Եր ևան, 
Նալ բան դյան փ., 25/14շ., 85», ո րը վեր ջինս և ն րա ներ կա յա ցու ցիչը հայտ նել են 
Դա տա րանին՝ այն ն շե լով ներ կայաց ված բո լոր դի մում նե րի, բո ղոք նե րի, այդ 
թ վում՝ վե րա քննիչ բո ղո քի մեջ: Այ սինքն՝ ծա նու ցումն ար վել է կա ռա վար չին հայտ-
նի պար տա պա նի ծա նուց ման հաս ցեով, և առ կա չէ անհրա ժեշտ տե ղե կու թյան 
բա ցա կայու թյուն, ուս տի հ րա պար կային ծա նու ցում ա պա հո վե լու անհրա ժեշտու-
թյու նը բա ցա կայել է։
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 Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել, որ թեև պար տա պա նը հ րա ժար վել 
է ս տա նալ ժո ղո վի մա սին ծա նու ցու մը, այ նու հան դերձ տե ղյակ է ե ղել ինչ պես 
ս նան կու թյան գոր ծի, այն պես էլ գույ քի վա ճառ քի մա սին։ 22.07.2022 թվա կանին, 
երբ գ նա հա տո ղը տե ղազն նու թյուն կա տա րե լու ն պա տա կով այ ցե լել է ան շարժ 
գույք, Մա րիան նա Ոս կա նյա նը տե ղե կա ցել է իր ան շարժ գույ քի գ նա հատ ման 
գոր ծըն թա ցի մա սին, որ պի սի փաստն ըն դու նել է վե րա քննիչ բո ղո քով՝ ն շե լով, որ 
գ նա հա տո ղը տա րած քը լավ չի զն նել, մի քա նի լու սան կար է ա րել։

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է նաև, որ պար տա տե րե րի ժո ղո վի և բո-
լոր ե րեք ա ճուրդ նե րի մա սին հայ տա րարու թյուն նե րը հ րա պա րակ վել են «www.
azdarar.am» կայ քում, ու պար տա պա նը հ նա րա վո րու թյուն ու նե ցել է տե ղե կա նա լու 
ա ճուրդ նե րի անց կաց ման վայ րի, ժա մի, մեկ նար կային գ նի մա սին և հան դես գա-
լու գույքն ա վե լի թանկ վա ճա ռե լու ա ռա ջար կով: Ա վե լին՝ պար տա պա նը կա րող 
էր ի մա նալ, որ գ րա վի ա ռար կա հան դի սա ցող իր ան շարժ գույ քը ս նան կու թյան 
վա րույ թում պետք է վա ճառ վի, ուս տի բա վա րար բա րեխղ ճու թյուն ցու ցա բե րե լու 
դեպ քում կա րող էր ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վար չից կամ դա տա րանից ժա մա-
նակին տե ղե կա նալ գույ քի ի րաց ման գոր ծըն թա ցի մա սին, ս տա նալ գույ քի գ նա-
հատ ման հաշ վետ վու թյան և բո լոր անհրա ժեշտ փաս տաթղ թե րի պատ ճեն նե րը:

 Բո ղո քարկ վող ո րո շումն իրա վա  կան ա նո րո շու թյուն է ա ռա ջաց նում, քա նի որ 
ա ճուր դը կայա ցել է, և գ նոր դի ի րա վունքն էլ են թարկ վել է պե տա կան գ րանց ման: 
Հար ցը նոր քննու թյան ու ղար կե լու ար դյուն քում ս տաց վում է ի րա վի ճակ, որ դա-
տա րանի կող մից լուծ ման են թա կա հար ցը ս պառ ված է ու օբյեկ տիվ ի րա կանու-
թյան մեջ գոյու թյուն չու նի:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է « բե կա նել» Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 01.02.2023 թվա կանի ո րո շու մը և օրի նա կան ուժ տալ Դա-
տա րանի 12.08.2022 թվա կանի « Գույ քի վա ճառ քը թույ լատ րե լու մա սին» ո րոշ մա-
նը:

2.2 Մա րիան նա Ոս կա նյա նի կող մից ներ կայաց ված վճռա բեկ բո ղոք նե րի պա
տաս խան նե րի հիմ նա վո րում նե րը

 Սույն գոր ծով առ կա չէ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
98-րդ հոդ վածի կի րառ ման հիմ քը, քա նի որ ին քը և իր ներ կա յա ցու ցիչն ի րենց 
հաս ցե նե րը չեն փո խել։ Ա վե լին՝ իր վե րա քննիչ բո ղո քի դեմ վե րա քննիչ բո ղո քի 
պա տաս խան չի ներ կայաց վել և նշ ված հան գա ման քը Վե րաքննիչ դա տա րանում 
քննու թյան ա ռար կա չի դարձ վել։

 Բա ցի այդ, ժո ղո վի անցն կաց ման վայ րի և ժա մա նակի մա սին ս նան կու թյան 
գոր ծով կա ռա վա րի չը պետք է պատ շաճ ծա նու ցի ոչ թե պար տա պա նի ներ կայա-
ցուց չին, այլ պար տա պա նին, ա ռա վել ևս, որ իր տ ված լիա զո րագ րում ներ կայա-
ցուց չին վե րա պահ ված չէ ծա նու ցում ներ ս տա նա լու լիա զո րու թյուն։ 

12.12.2019 թվա կանի ««Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քում փո փո խու թյուն-
ներ և լ րա ցում ներ կա տա րե լու մա սին» թիվ ՀՕ-294-Ն օ րեն քի խմ բագ րու թյամբ 
29-րդ հոդ վածի 9-րդ մա սը սույն գոր ծով կի րա ռե լի է։ Թեև սույն գոր ծով ս նան-
կու թյան դի մու մը ներ կայաց վել է 24.02.2020 թվա կանին և 25.02.2020 թվա կանին 
ըն դուն վել է վա րույթ, այ դու հան դերձ դ րա հի ման վ րա 03.08.2020 թվա կանին 
կայաց ված վ ճի ռը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 18.12.2020 թվա-
կանի ո րոշ մամբ բե կան վել է, և գործն ու ղարկ վել է նոր քննու թյան, ո րի ար դյուն-
քում 16.02.2021 թվա կանին գործն ըն դուն վել է Դա տա րանի վա րույթ։ Այ սինքն՝ 
սույն գոր ծը հա րուց ված է հա մար վում 16.02.2021 թվա կանին։ Ե թե ան գամ նշ ված 
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հոդ վածը սույն ս նան կու թյան գոր ծով կի րա ռե լի չէ, ա պա կի րառ ման է են թա կա 
ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 95-րդ հոդ վածը, ո րի պա-
հանջ նե րը ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վար չի կող մից չեն պահ պան վել։

01.08.2023 թվա կանի դ րու թյամբ ի րեն ու ղարկ ված՝ ժո ղո վի անցն կաց ման 
վայ րի և ժա մա նակի մա սին ծա նու ցագ րի վե րա բե րյալ տե ղե կու թյուն նե րի բա-
ցա կայու թյան դեպ քում ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րի չը պար տա վոր է ե ղել 
http://www.azdarar.am հաս ցեում գտն վող Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հ րա-
պա րա կային ծա նու ցում նե րի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քում հայ տա-
րարու թյուն տե ղադ րել։ Ա վե լին՝ 01.08.2023 թվա կանի ժո ղո վի մա սին ս նան կու-
թյան գոր ծով կա ռա վա րի չը ոչ միայն ծա նու ցա գիրն ու ղար կել է «Ս նան կու թյան 
մա սին» ՀՀ օ րեն քի 34-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի խախտ մամբ, այլև ծա նու ցու մը չի 
պա րու նա կել ժո ղո վում քննարկ վող հար ցե րին վե րա բե րող տե ղե կու թյուն նե րին և 
նյու թե րին ծա նո թա նա լու կարգն ու ժո ղո վի մաս նա կից նե րի գ րանց ման կար գը, և 
դ րա նում չեն պար զա բան վել ժո ղո վին չ ներ կայա նա լու հետ ևանք նե րը։ 

Եր ևան քա ղա քի Ա բո վյան փո ղո ցի 28-րդ շեն քի թիվ 1 հաս ցեում գտն վող 
գույ քը գ նա հատ վել է որ պես բ նա կա րան, մինչ դեռ այն հա սա րա կա կան ն շա նա-
կու թյան օբյեկտ է։ Ան շարժ գույ քի գ նա հատ ման հաշ վետ վու թյու նը կազմ վել է 
«Ան շարժ գույ քի գ նա հատ ման գոր ծու նեու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի խախ տում-
նե րով, դ րա նում նշ ված գույ քի շու կայա կան ար ժեքն ան հա մե մատ ցածր է, իսկ 
ին քը ծա նուց ված չի ե ղել ժո ղո վի անցն կաց ման վայ րի և ժա մա նակի մա սին, ին չի 
հետ ևան քով զրկ ված է ե ղել իր միակ բ նա կա րա նի հ րա պա րա կային սա կար կու-
թյուն նե րով վա ճառ քը թույ լատ րե լու հար ցի շր ջա նակ նե րում միջ նորդու թյուն ներ 
ու ա ռար կու թյուն ներ ներ կայաց նե լու հ նա րա վո րու թյու նից։

3. Վճ ռա բեկ բո ղոք նե րի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ փաս-

տերը՝
1) 24.02.2020 թվա կանին Դա տա րանում մուտ քագր ված դի մու մով Տիգ րան 

Ուս տյա նը պա հան ջել է Մա րիան նա Ոս կա նյա նին ճա նա չել ս նանկ (հա վել ված 1, 
գ. թ. 2-4).

2)  Դա տա րանի 25.02.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ դի մումն ըն դուն վել է վա-
րույթ, իսկ 03.08.2020 թվա կանի վճռով դի մու մը բա վա րար վել է: 

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 18.12.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ 
Մա րիան նա Ոս կա նյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը բա վա րար վել է՝ ՀՀ ս նան կու թյան 
դա տա րանի 03.08.2020 թվա կանի վ ճի ռը բե կան վել է, և գործն ու ղարկ վել է նոր 
քննու թյան։ 

 Դա տա րանի 26.02.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ ս նան կու թյան գործն ըն դուն վել 
է վա րույթ, իսկ 25.04.2022 թվա կանի վճռով դի մու մը բա վա րար վել է (հա վել ված 
1, գ. թ. 1, 21-25, 30-36).

3) 21.07.2022 թվա կանին ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ Ռու զան նա 
Մար գա րյա նը պար տա պան Մա րիան նա Ոս կա նյա նին փոս տային ծա ռայու թյան 
մի ջո ցով՝ «Ե ՐԵ ՎԱՆ, Ք. / Գ. Ե ՐԵ ՎԱՆ Փ. ՆԱԼ ԲԱՆԴՅԱՆ Փ., 25/14, 85» հաս-
ցեով ու ղար կել է ծա նու ցում՝ հայտ նե լով, որ ան կախ գ նա հա տող ըն կե րու թյան 
մի ջո ցով ի րա կանաց վե լու է պար տա պան Մա րիան նա Ոս կա նյա նին պատ կա-
նող՝ ՀՀ, ք. Եր ևան, Կենտ րոն, Ա բո վյան փո ղոց, թիվ 28 շենք, բ նա կա րան 1 հաս-
ցեում գտն վող ան շարժ գույ քի գ նա հա տում, պար տա տե րե րի ժո ղո վը կայա նա լու 
է 01.08.2022 թվա կանին և դ րա օ րա կար գը պար տա պա նին պատ կա նող գույ քի 
վա ճառ քի ծ րա գի րը հաս տատելն է (հա վել ված 1, գ. թ. 58, 59).
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4) 01.08.2022 թվա կանի ար ձա նագ րու թյան հա մա ձայն՝ պար տա տե րե րի ժո-
ղո վին մաս նակ ցել են պար տա տե րեր Ք րիս տի նա Գու լոյա նի ներ կա յա ցու ցիչ Ռու-
զան նա Գ ևոր գյա նը և Տիգ րան Ուս տյա նը, պար տա պա նը և մյուս պար տա տեր 
«Յու նի վեր սալ Կ րե դիտ» ՈՒՎԿ Փ ԲԸ-ն ժո ղո վին չեն ներ կայա ցել, թեև պատ շաճ 
ծա նուց վել են, պար տա տե րե րը կողմ են ք վեար կել, և ժո ղո վում հաս տատ վել է 
գույ քի վա ճառ քի ծ րա գի րը (հա վել ված 1, գ. թ. 60).

5) 03.08.2022 թվա կանին ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ Ռու զան նա 
Մար գա րյա նը պար տա պան Մա րիան նա Ոս կա նյա նին փոս տային ծա ռայու թյան 
մի ջո ցով՝ «Ե ՐԵ ՎԱՆ, Ք. / Գ. Ե ՐԵ ՎԱՆ Փ. ՆԱԼ ԲԱՆԴՅԱՆ Փ., 25/14, 85» հաս-
ցեով ու ղար կել է ծա նու ցում՝ ՀՀ, ք. Եր ևան, Կենտ րոն, Ա բո վյան փո ղոց, 28-րդ 
շենք, բ նա կա րան 1 հաս ցեում գտն վող ան շարժ գույ քի՝ հ րա պա րա կային սա կար-
կու թյուն նե րով վա ճառ քը թույ լատ րե լու մա սին միջ նորդու թյամբ դա տա րան դի մե-
լու և հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րով գույ քի վա ճառ քի մեկ նար կային գի նը 
132.700.000 ՀՀ դ րամ կազ մե լու մա սին (հա վել ված 1, գ. թ. 66, 67). 

6) ան շարժ գույ քի սե փա կանու թյան (օգ տա գործ ման) ի րա վուն քի գ րանց ման 
20.11.2006 թվա կանի թիվ 2238162 վ կայա կանում Կենտ րոն հա մայն քի Ա բո վյան 
փո ղո ցի 28-րդ շեն քի թիվ 1 բ նա կա րա նի ն պա տա կային ն շա նա կու թյու նը նշ ված է 
բ նա կե լի, իսկ օգ տա գործ ման ն պա տա կը՝ բ նա կա րան (հա վել ված 2, գ. թ. 79-81).

7) 05.08.2022 թվա կանին դա տա րանում ս տաց վել է պար տա պան Մա րիան-
նա Ոս կա նյա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող՝ ՀՀ, ք. Եր ևան, 
Կենտ րոն, Ա բո վյան փո ղոց, 28-րդ շենք, թիվ 1 բ նա կա րան հաս ցեում գտն վող ան-
շարժ գույ քի բաց դա սա կան ե ղա նա կով հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րով 
վա ճառ քը 132.700.000 ՀՀ դ րամ մեկ նար կային գ նով թույ լատ րե լու մա սին ս նան-
կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ Ռու զան նա Մար գա րյա նի միջ նորդու թյու նը։

 Միջ նոր դու թյա նը կց ված թիվ 20-055 փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու թյան (այ սու-
հետ նաև՝ Եզ րա կա ցու թյուն) հա մա ձայն՝

-  փոր ձաքննու թյան կա տա րու մը սկս վել է 22.07.2022 թվա կանին և ա վարտ-
վել 29.07.2022 թվա կանին,

-  փոր ձա գե տին պար զա բան ման հա մար ներ կայաց վել է հետ ևյալ հար ցը. 
«Ա ռանց տե ղազն նու թյուն կա տա րե լու ո րո շել պար տա պան Մա րիան նա Ոս կա-
նյա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող՝ Եր ևան քա ղա քի Ա բո վյան 
փո ղո ցի 28 շեն քի, թիվ 1 հաս ցեում գտն վող բ նա կա րա նի շու կայա կան ար ժե քը 
(տա րած քը փաս տա ցի օգ տա գործ վում է հա սա րա կա կան ն շա նա կու թյամբ՝ որ պես 
ա տամ նա բու ժա րան)՝ հիմք ըն դու նե լով գույ քագր ման ժա մա նակ իմ կող մից կա-
տար ված լու սան կար նե րը։»,

-  փոր ձաքննու թյան կա տար ման հա մար տ րա մադր վել է «20.11.2006թ. 
տր ված ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րանց ման թիվ 
2238162 վ կայա կանի պատ ճե նը։»,

- « Թույ լատ րող և սահ մա նա փա կող պայ ման ներ» բաժ նում, ի թիվս այլ նի, 
նշ ված է, որ « Սույն եզ րա կա ցու թյան հետ ևու թյուն նե րը հիմն ված են փոր ձաքննու-
թյու նը ն շա նա կե լու մա սին ո րոշ մամբ ա ռա ջադր ված ե լա կե տային տ վյալ նե րի և 
տ րա մադր ված նյու թե րի հե տա զո տու թյան վ րա՝ ա ռանց այդ տ վյալ նե րի և նյու թե-
րի հա վաս տիու թյուն ու թույ լատ րե լիու թյու նը ե րաշ խա վո րե լու, (…)»։

- « ՀԵ ՏԱ ԶՈ ՏՈՒԹՅՈՒՆ» բաժ նում նշ ված է, որ ան շարժ գույ քը 
« Հե տա զոտ ման ամ սաթ վի դ րու թյամբ օգ տա գործ վում է որ պես ա տամ նա բու ժա-
րան»,

-  Փոր ձա գե տի կող մից ան շարժ գույ քի շու կայա կան ար ժե քի ո րո շումն 
ի րա կանաց վել է հա մե մա տա կան և ե կամ տային մե թոդ նե րով՝ ս տաց ված 
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ար դյունք նե րի կ շիռն ըն դու նե լով հա մա պա տաս խանա  բար 60% և 40% հա րա բե-
րակ ցու թյամբ։

 Փոր ձա գե տը եզ րա կաց րել է, որ Եր ևան քա ղա քի Ա բո վյան փո ղո ցի 28-րդ շեն-
քի թիվ 1 հաս ցեում գտն վող բ նա կա րա նի շու կայա կան ար ժե քը փոր ձաքննու թյան 
կա տար ման ժա մա նակա հատ վա ծի դ րու թյամբ կազ մել է 132.700.000 ՀՀ դ րամ 
(հա վել ված 1, գ. թ. 44-57).

8)  Դա տա րանի 12.08.2022 թվա կանի « Գույ քի վա ճառ քը թույ լատ րե լու մա-
սին» ո րոշ ման դեմ ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քում Մա րիան նա Ոս կա նյա նը 
որ պես իր հաս ցե ն շել է «ք. Եր ևան, Նալ բան դյան փ., 25/14շ. բն. 85» հաս ցեն (հա-
վել ված 2, գ. թ. 35-41).

9)  Մա րիան նա Ոս կա նյա նը ներ կայաց րած վե րա քննիչ բո ղո քում ն շել է հետ-
ևյա լը.

«(…) Մա րիան նա Ոս կա նյա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող ք. 
Եր ևան, Ա բո վյան փո ղոց, 28շ., բն.1 հաս ցեում գտն վող ան շարժ գույ քը հան դի-
սա նում է հա սա րա կա կան ն շա նա կու թյան օբյեկտ, որ տեղ ներ կայումս գոր ծում է 
ա տամ նա բու ժա րան, սա կայն այն հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րով վա ճա-
ռե լու ն պա տա կով գ նա հատ ման է ներ կայաց վել որ պես բ նա կա րան և գ նա հատ-
վել ան հա մե մատ ցածր ար ժե քով, ո րի հետ ևան քով խախտ վել է Մա րիան նա Ոս-
կա նյա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը: (…) Գ նա հատ վող ան շարժ գույ քի ն կատ-
մամբ առ կա է ե ղել սահ մա նա փա կում, այն է` թիվ ԵԴ/28887/02/19 քա ղա քա ցիա-
կան գոր ծով Եր ևան քա ղա քի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանը կի րա ռել է 
հայ ցի ա պա հով ման մի ջոց՝ ար գե լե լով պա տաս խա նող Մա րիան նա Ոս կա նյա նին 
և այլ եր րորդ ան ձանց կա տա րել ք. Եր ևան, Ա բո վյան փո ղո ցի 28 շեն քի թիվ 1 
բ նա կա րան հաս ցեի ան շարժ գույ քի օ տար ման կամ այլ ի րա վուն քով ծան րա բեռն-
ման գոր ծո ղու թյուն ներ, (…) ո րը պար տա դիր կեր պով պետք է ար տա ցոլ ված լի-
ներ սույն գոր ծով ի րա կանաց ված փոր ձաքննու թյան հաշ վետ վու թյան մեջ: Բա ցի 
այդ, չի կա տար վել ան շարժ գույ քի տե ղազն նու թյուն, փոր ձաքննու թյան եզ րա կա-
ցու թյան մեջ ամ բող ջու թյամբ ներ կայաց ված չեն ան շարժ գույ քի տե ղազն նու թյան 
ար դյունք նե րը, (…): Փոր ձա գե տը չի կա տա րել պատ շաճ տե ղազն նում, (…): Ն ման 
պայ ման նե րում փոր ձա գե տը չէր կա րող գ նա հատ վող գույ քի վե րա բե րյալ ս տա-
նալ անհրա ժեշտ և բա վա րար տ վյալ ներ գ նա հա տու մը ճիշտ և օբյեկ տիվ ի րա-
կանաց նե լու հա մար, բա ցի այդ, ան շարժ գույ քի գ նա հա տումն ի րա կանաց վել է 
որ պես բ նա կա րա նի, սա կայն տ վյալ ան շարժ գույ քը հան դի սա նում է հա սա րա-
կա կան ն շա նա կու թյան օբյեկտ, այլ ոչ թե բ նա կա րան: (…)» (հա վել ված 2, գ. թ. 
35-41)։

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գումը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ վճռա բեկ բո ղոք նե րը վա րույթ 

ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու-
թյամբ՝ նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի 3-րդ կե տի ի մաս տով, այն է՝ բո ղո քում բարձ-
րաց ված հար ցի վե րա բե րյալ Վճ ռա բեկ դա տա րանի ո րո շու մը կա րող է էա կան 
ն շա նա կու թյուն ու նե նալ օ րեն քի միա տե սակ կի րա ռու թյան հա մար, քա նի որ 
մինչև 15.04.2020 թվա կանը գոր ծած խմ բագ րու թյամբ «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 34-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի կա պակ ցու թյամբ առ կա է ի րա վուն քի զար-
գաց ման խն դիր, ինչ պես նաև ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու թյամբ՝ 
նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է՝ ա ռեր ևույթ առ կա է մար դու 
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ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախ տում, քա նի որ Վե րաքննիչ 
դա տա րանի կող մից 12.12.2019 թվա կանի ««Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քում 
փո փո խու թյուն ներ և լ րա ցում ներ կա տա րե լու մա սին» թիվ ՀՕ-294-Ն օ րեն քի 
խմ բագ րու թյամբ «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 29-րդ հոդ վածի 9-րդ մա սի 
խախտ ման ար դյուն քում թույլ է տր վել դա տա կան ս խա, ո րը խա թա րել է ար դա-
րա դատու թյան բուն էու թյու նը, և ո րի առ կայու թյու նը հիմ նա վոր վում է ս տորև ներ-
կայաց ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով:

 Սույն վճռա բեկ բո ղոք նե րի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
հարկ է հա մա րում անդ րա դառ նալ մինչև ««Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քում 
փո փո խու թյուն ներ և լ րա ցում ներ կա տա րե լու մա սին» 12.12.2019 թվա կանի թիվ ՀՕ‑
294‑ԱՆ օ րեն քի (այ սու հետ նաև՝ Օ րենք) ու ժի մեջ մտ նե լը հա րուց ված ս նան կու թյան 
գոր ծե րով ժո ղո վի անց կաց ման վայ րի և ժա մա նակի մա սին ժո ղո վին ներ կա գտն‑
վե լու ի րա վունք ու նե ցող պար տա տե րե րին ու պար տա պա նին պատ շաճ ծա նու ցե լու 
կա ռա վար չի պար տա կանու թյան կա տար ման, ինչ պես նաև իրա վա  կան ո րո շա կիու‑
թյան սկզ բուն քի ա պա հով ման հար ցե րին։

 Նախ քան նշ ված հար ցին անդ րա դառ նա լը̀  Վճ ռա բեկ դա տա րանը ն պա տա-
կա հար մար է գտ նում նախ քննարկ ման ա ռար կա դարձ նել Վե րաքննիչ դա տա-
րանի կող մից ս խալ խմ բագ րու թյամբ «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րենք կի րառ-
ված լի նե լու մա սին վճռա բեկ բո ղոք նե րում նշ ված փաս տարկ նե րը՝ ն կա տի ու նե-
նա լով, որ այդ հար ցի լու ծու մը ե լա կե տային է բո ղոք նե րի քննու թյան hա մար և 
կան խո րո շում է սույն գոր ծով Վճ ռա բեկ դա տա րանի կող մից կի րառ ման են թա կա 
իրա վա  կան նոր մե րը։

« Նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 28-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն՝ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տի գոր ծո ղու թյու նը տա րած վում է 
դ րա ու ժի մեջ մտ նե լուց հե տո գոր ծող հա րա բե րու թյուն նե րի վ րա, ե թե այլ բան 
նա խա տես ված չէ Սահ մա նադ րու թյամբ, օ րեն քով կամ տ վյալ նոր մա տիվ իրա վա -
կան ակ տով:

««Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քում փո փո խու թյուն ներ և լ րա ցում ներ կա-
տա րե լու մա սին» 12.12.2019 թվա կանի թիվ ՀՕ-294-Ն օ րեն քի 72-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն՝ նույն օ րենքն ու ժի մեջ է մտ նում 2020 թվա կանի ապ րի լի 15-ից 
և տա րած վում է նույն օ րենքն ու ժի մեջ մտ նե լուց հե տո հա րուց ված ս նան կու թյան 
գոր ծե րի վ րա: Մինչև նույն օ րենքն ու ժի մեջ մտ նե լը հա րուց ված ս նան կու թյան 
գոր ծե րը վար վում են մինչև նույն օ րենքն ու ժի մեջ մտ նե լը գոր ծող խմ բագ րու-
թյամբ «Ս նան կու թյան մա սին» օ րեն քի նոր մե րով: 

Անդ րա դառ նա լով նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի՝ ժա մա նակի մեջ գոր ծո-
ղու թյան կա նոն նե րին՝ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ « Նոր մա տիվ 
իրա վա  կան ակ տե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քով սահ ման ված ընդ հա նուր կա նո նի հա-
մա ձայն՝ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տի գոր ծո ղու թյու նը տա րած վում է դ րա ու ժի 
մեջ մտ նե լուց հե տո գոր ծող հա րա բե րու թյուն նե րի վ րա: Այ սինքն՝ նոր մա տիվ 
իրա վա  կան ակ տը փաս տա ցի իրա վա  կան հետ ևանք ներ է ա ռա ջաց նում դ րա ու-
ժի մեջ մտ նե լուց հե տո ծա գած կամ գոր ծող հա րա բե րու թյուն նե րի հա մար: Այս 
ընդ հա նուր կա նո նից կա րող է նա խա տես վել բա ցա ռու թյուն միայն Սահ մա նադ-
րու թյամբ, օ րեն քով կամ տ վյալ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տով: Օ րենս դի րը միա-
ժա մա նակ սահ մա նել է, որ ու ժը կորց րած նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տի կամ 
դ րա մա սի գոր ծո ղու թյու նը տա րած վում է մինչև դ րա ու ժը կորց նե լու օ րը գոր-
ծող հա րա բե րու թյուն նե րի վ րա, ե թե օ րեն քով կամ ակտն ու ժը կորց րած ճա նա-
չե լու մա սին նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տով այլ բան նա խա տես ված չէ: Ն ման 
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իրա վա կար գա վորումը ն պա տակ ու նի պաշտ պա նել հա սա րա կա կան հա րա բե րու-
թյուն նե րի այն մաս նա կից նե րին, ով քեր ար դեն իսկ մ տել են ո րո շա կի իրա վա  հա-
րա բե րու թյուն նե րի մեջ մինչև նոր իրա վա  կան ակ տի ըն դու նու մը՝ հաշ վի առ նե լով 
այն հան գա ման քը, որ վեր ջին ներս ի րենց վար քա գիծն ար դեն իսկ հա մա պա տաս-
խանեց րել են ու ժը կորց րած նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տի կամ դ րա մի մա սի իմ-
պե րա տիվ պա հանջ նե րին (տե՛ս ըստ ՀՀ կա ռա վա րու թյանն ա ռըն թեր պե տա կան 
ե կա մուտ նե րի կո մի տեի դի մու մի՝ «ՔԱ մի գո ՔԱր մեն» Ս ՊԸ‑ին ս նանկ ճա նա չե լու պա‑
հան ջի մա սին թիվ ՍԴ2/0037/04/16 ս նան կու թյան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
19.02.2019 թվա կանի ո րո շու մը)։

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Օ րեն քով կա տար ված փո փո խու-
թյուն նե րի և լ րա ցում նե րի կի րա ռումն օ րենս դի րը պայ մա նա վո րել է ս նան կու թյան 
գոր ծի հա րուց ման ամ սաթ վի հետ՝ սահ մա նե լով, որ ե թե ս նան կու թյան գոր ծը հա-
րուց վել է մինչ Օ րեն քի ու ժի մեջ մտ նե լը՝ 15.04.2020 թվա կանը, ա պա այն վար-
վում է նախ քան դ րա ու ժի մեջ մտ նե լը գոր ծող խմ բագ րու թյամբ «Ս նան կու թյան 
մա սին» ՀՀ օ րեն քի նոր մե րով, իսկ ե թե հա րուց վել է Օ րեն քի ու ժի մեջ մտ նե լուց 
հե տո, ա պա Օ րեն քով կա տար ված փո փո խու թյուն նե րը և լ րա ցում ներն այդ ս նան-
կու թյան գոր ծով կի րա ռե լի են։ 

Ինչ պես մինչև Օ րեն քը գոր ծած, այն պես էլ ներ կայումս գոր ծող խմ բագ րու-
թյամբ «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 3-րդ հոդ վածի 1-ին մա սը սահ մա նում 
է, որ պար տա պա նը կա րող է ս նանկ ճա նաչ վել դա տա րանի վճռով` սե փա կան 
նա խա ձեռ նու թյամբ (կա մա վոր ս նան կու թյան դի մում) կամ պար տա տի րոջ պա-
հան ջով (հար կադր ված ս նան կու թյան դի մում), ե թե պար տա պանն անվ ճա րու նակ 
է, իսկ 13-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ նույն օ րեն քով նա խա տես ված պա-
հանջ նե րի պահ պան մամբ ներ կայաց ված դի մու մը դա տա վորն ըն դու նում է վա-
րույթ̀  դի մումն ս տա նա լու օ րը: (…):

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ս նան կու թյան վա րույ թի հա րուց-
ման հիմ քը կա մա վոր կամ հար կադր ված ս նան կու թյան դի մումն է, որն օ րեն քով 
նա խա տես ված պա հանջ նե րի պահ պան մամբ ներ կայաց ված լի նե լու դեպ քում ըն-
դուն վում է վա րույթ, որ պի սի փաս տի հիմ քով հա րուց վում է ս նան կու թյան գոր ծը։

Տ վյալ դեպ քում 24.02.2020 թվա կանին մուտ քագր ված հար կադր ված ս նան կու-
թյան դի մու մով Տիգ րան Ուս տյա նը պա հան ջել է Մա րիան նա Ոս կա նյա նին ճա-
նա չել ս նանկ, ո րը ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանի 25.02.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ 
ըն դուն վել է վա րույթ։

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն ս նան կու թյան գոր ծը հա-
րուց վել է, այ սինքն՝ Մա րիան նա Ոս կա նյա նին ս նանկ ճա նա չե լու վե րա բե րյալ 
Տիգ րան Ու նու սյա նի հար կադր ված ս նան կու թյան դի մու մը վա րույթ է ըն դուն վել 
25.02.2020 թվա կանին՝ նախ քան Օ րեն քի ու ժի մեջ մտ նե լը, հետ ևա բար Օ րեն քով 
կա տար ված լ րա ցում նե րը և փո փո խու թյուն նե րը սույն ս նան կու թյան գոր ծով կի-
րա ռե լի չեն։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը 01.02.2023 թվա կանի ո րոշ մամբ ս նան կու թյան գոր-
ծով կա ռա վա րիչ Ռու զան նա Մար գա րյա նի կող մից ժո ղո վի անց կաց ման վայ րի և 
ժա մա նակի մա սին ծա նու ցում նե րը պատ շաճ կա տար ված լի նե լու հար ցը քննար-
կե լիս կի րա ռել է այդ պա հի դ րու թյամբ գոր ծող խմ բագ րու թյամբ «Ս նան կու թյան 
մա սին» ՀՀ օ րեն քի 29-րդ հոդ վածի 9-րդ մա սը, ո րը, ի թիվս այլ դեպ քե րի, ան ձի 
հայտ նած հաս ցեով ու ղարկ ված ծա նու ցա գի րը վե րա դարձ վե լու դեպ քում պար-
տա վո րեց նում է ծա նու ցումն ի րա կանաց նել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 95-րդ հոդ վածի 5-րդ և 6-րդ մա սե րով սահ ման ված կար գով։ 
Վե րաքննիչ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ « Պար տա պա նին պատ կա նող գույ քի 
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վա ճառ քի ծ րագ րի հաս տատ ման օ րա կար գով 2022 թվա կանի օ գոս տո սի 01‑ին ա‑
ռա վա րի չը հ րա վի րել է պար տա տե րե րի ժո ղով, ո րի մա սին պար տա տե րե րին և 
Պար տա պա նին 21.07.2022թ. ծա նու ցում է ու ղար կել, սա կայն վեր ջի նիս ծա նու ցու մը 
վե րա դարձ վել է, ո րից հե տո Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հ րա պա րա կային ծա‑
նու ցում նե րի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քում ծա նու ցում չի հ րա պա րակ վել: 
(…)», հան գե լով այն եզ րա կա ցու թյան, որ « բա ցա կայում է այն փաս տը հիմ նա վո‑
րող ա պա ցույց, որ վե րը նշ ված ժո ղո վի մա սին Պար տա պա նը պատ շաճ ծա նուց ված 
է, մինչ դեռ ա ռա վա րի չը միջ նորդու թյուն ներ կայաց նե լիս և Դա տա րանը ո րո շում 
կայաց նե լիս ա ռանց հիմ քե րի ըն դու նել են այն փաս տը, որ Պար տա պա նը պատ շաճ 
ծա նուց վել է կայա ցած ժո ղո վի մա սին և իբրև պահ պան վել են «Ս նան կու թյան մա‑
սին» ՀՀ օ րեն քի պա հանջ նե րը: (…)»։

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
29-րդ հոդ վածը 9-րդ մա սով լ րաց վել է ««Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քում 
փո փո խու թյուն ներ և լ րա ցում ներ կա տա րե լու մա սին» 12.12.2019 թվա կանի թիվ 
ՀՕ-294-Ն օ րեն քով, ուս տի այդ նոր մը են թա կա է կի րառ ման միայն 15.04.2020 
թվա կանից հե տո հա րուց ված ս նան կու թյան գոր ծե րով, մինչ դեռ սույն գոր ծը հա-
րուց վել է մինչև Օ րեն քի ու ժի մեջ մտ նե լը՝ 25.02.2020 թվա կանին։ Ար դյուն քում 
Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ ան ձի հայտ նած հաս ցեով ու ղարկ ված ծա-
նու ցա գի րը վե րա դարձ վե լու դեպ քում ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 95-րդ հոդ վածի 5-րդ և 6-րդ մա սե րով սահ ման ված կար գով ծա նու-
ցում ի րա կանաց նե լու՝ «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 29-րդ հոդ վածում լ րաց-
ված նոր մը սույն գոր ծով կի րա ռե լի չէ և Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից սույն 
գոր ծով ս խալ նորմ կի րառ ված լի նե լու կա պակ ցու թյամբ բո ղոք նե րում ներ կայաց-
ված փաս տարկ նե րը հիմ նա վոր ված են։

 Հիմք ըն դու նե լով շա րադր ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը՝ Վճ ռա բեկ դա տա-
րանի կող մից հա ջոր դիվ վ կայա կոչ վում են մինչև ««Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ 
օ րեն քում փո փո խու թյուն ներ և լ րա ցում ներ կա տա րե լու մա սին» 12.12.2019 թվա-
կանի թիվ ՀՕ-294-Ն օ րենքն ու ժի մեջ մտ նե լը գոր ծող խմ բագ րու թյամբ «Ս նան-
կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի հա մա պա տաս խան իրա վա կար գա վորում նե րը։

«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 34-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ ժո-
ղո վի անց կաց ման վայ րի և ժա մա նակի մա սին ժո ղո վին ներ կա գտն վե լու ի րա-
վունք ու նե ցող պար տա տե րե րին և պար տա պա նին կա ռա վա րի չը պետք է պատ-
շաճ ծա նու ցի:

 Ծա նու ցումն ու ղարկ վում է պատ վիր ված նա մա կով` հանձն ման մա սին ծա-
նուց մամբ կամ հա ղոր դագ րու թյան ձ ևա կեր պումն ա պա հո վող կա պի այլ մի ջոց-
նե րի օգ տա գործ մամբ կամ հանձն վում է ս տա ցա կանով, (...):

 Ժո ղո վին մաս նակ ցե լու ի րա վունք ու նե ցող պար տա տե րե րի թի վը 10-ից ա վե լի 
լի նե լու կամ ժո ղո վին մաս նակ ցե լու ի րա վունք ու նե ցող ան ձի ծա նու ցումն ի րա-
կանաց նե լու հա մար անհրա ժեշտ տե ղե կու թյուն նե րի բա ցա կայու թյան դեպ քում, 
ինչ պես նաև ժո ղո վին ներ կա գտն վե լու ի րա վունք ու նե ցող (խորհր դակ ցա կան 
ձայ նի ի րա վունք ու նե ցող) պար տա տե րե րի հա մար պատ շաճ ծա նու ցում է հա մար-
վում http://www.azdarar.am հաս ցեում գտն վող Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
հ րա պա րա կային ծա նու ցում նե րի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քում հ րա-
պա րակ ված հայ տա րարու թյու նը:

Նշ ված նոր մե րի բո վան դա կու թյու նից բ խում է, որ ս նան կու թյան գոր ծով կա-
ռա վա րի չը պար տա վոր է ժո ղո վի անց կաց ման վայ րի և ժա մա նակի մա սին պատ-
շաճ ծա նու ցել դ րան ներ կա գտն վե լու ի րա վունք ու նե ցող պար տա տե րե րին ու 
պար տա պա նին, մաս նա վո րա պես՝ պատ վիր ված նա մա կով ն րանց ծա նու ցում 
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ու ղար կել՝ ա պա հո վե լով ս տաց ման փաս տի մա սին ա պա ցույց նե րի առ կայու-
թյու նը։ Այ դու հան դերձ նույն հոդ վածով նա խա տես ված դեպ քե րում ծա նու ցու մը 
պատ վիր ված նա մա կով ու ղար կե լու փո խա րեն ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա-
րիչն ան ձանց պատ շաճ ծա նու ցու մը կա րող է ա պա հո վել http://www.azdarar.am 
հաս ցեում գտն վող Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հ րա պա րա կային ծա նու ցում-
նե րի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քում հայ տա րարու թյուն տե ղադ րե լու 
մի ջո ցով։ Ժո ղո վին մաս նակ ցե լու ի րա վունք ու նե ցող պար տա տե րե րի թի վը 10-ից 
ա վե լին լի նե լու կամ ժո ղո վին մաս նակ ցե լու ի րա վունք ու նե ցող ան ձի ծա նու ցումն 
ա պա հո վե լու հա մար անհրա ժեշտ տե ղե կու թյուն նե րի բա ցա կայու թյան դեպ քե-
րում ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վար չի կող մից http://www.azdarar.am հաս ցեում 
գտն վող Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հ րա պա րա կային ծա նու ցում նե րի պաշ-
տո նա կան ին տեր նե տային կայ քում հայ տա րարու թյուն տե ղադ րե լը նույն պես 
հա մար վում է պատ շաճ ծա նու ցում։ Այս ե ղա նա կով ծա նու ցումն ի րա կանաց վում 
է նաև բո լոր այն դեպ քե րում, երբ պետք է ծա նուց վեն խորհր դակ ցա կան ձայ նի 
ի րա վունք ու նե ցող պար տա տե րե րը։

 Սույն գոր ծով Վե րաքննիչ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ ժո ղո վի անց կաց-
ման վայ րի և ժա մա նակի մա սին պար տա պան Մա րիան նա Ոս կա նյա նին ու ղարկ-
ված ծա նու ցա գի րը վե րա դարձ վե լու պայ ման նե րում ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա-
վա րիչ Ռու զան նա Մար գա րյա նի կող մից « Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հ րա‑
պա րա կային ծա նու ցում նե րի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քում ծա նու ցում չի 
հ րա պա րակ վել», իսկ « Դա տա րանը չի անդ րա դար ձել այն հար ցին, որ ա ռա վար չի 
կող մից պահ պան վել են արդյոք «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քով սահ ման ված 
պա հանջ նե րը, մաս նա վո րա պես, գույ քի վա ճառ քի ծ րա գի րը հաս տատե լու վե րա բե‑
րյալ ժո ղո վի մա սին նույն օ րեն քի 34‑րդ հոդ վածի հա մա ձայն Պար տա պա նը պատ‑
շաճ ծա նուց վել է, թե ոչ:»։

 Մինչ դեռ Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ սույն գոր ծով ժո ղո վի անց-
կաց ման վայ րի և ժա մա նակի մա սին http://www.azdarar.am հաս ցեում գտն վող 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հ րա պա րա կային ծա նու ցում նե րի պաշ տո նա-
կան ին տեր նե տային կայ քում հայ տա րարու թյուն տե ղադ րե լու՝ «Ս նան կու թյան 
մա սին» ՀՀ օ րեն քի 34-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով նա խա տես ված դեպ քե րից որ ևէ 
մեկն առ կա չէ։ Մաս նա վո րա պես՝ սույն գոր ծով պար տա տե րե րի թի վը 10-ից ա վել 
չէ, ժո ղո վին մաս նակ ցե լու ի րա վունք ու նե ցող ան ձանց ծա նու ցումն ա պա հո վե լու 
հա մար անհրա ժեշտ տե ղե կու թյուն նե րը չեն բա ցա կայել, ինչ պես նաև առ կա չեն 
խորհր դակ ցա կան ձայ նի ի րա վունք ու նե ցող պար տա տե րեր, հետ ևա բար Վճ ռա-
բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հ րա պա րա կային 
ծա նու ցում նե րի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քում հայ տա րարու թյուն տե-
ղադ րե լու պար տա կանու թյուն ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ Ռու զան նա 
Մար գա րյա նը չի կ րել և այս կա պակ ցու թյամբ բո ղոք բե րած ան ձանց փաս տարկ-
նե րը նույն պես հիմ նա վոր ված են։

 Բո ղոք բե րած ան ձինք բո ղոք նե րում ներ կայաց րել են Դա տա րանի 12.08.2022 
թվա կանի « Գույ քի վա ճառ քը թույ լատ րե լու մա սին» ո րո շու մը վե րաց նե լու և Եր-
ևա նի Ա բո վյան փո ղո ցի 28-րդ շեն քի թիվ 1 բ նա կա րան հաս ցեում գտն վող ան-
շարժ գույ քի հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րով վա ճառ քը թույ լատ րե լու հար-
ցը նոր քննու թյան ու ղար կե լու պայ ման նե րում իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ
բուն քի խախտ ման մա սին փաս տարկ ներ՝ մաս նա վո րա պես ն շե լով, որ «կ խա թար‑
վի ամ բողջ ս նան կու թյան վա րույ թը, քա նի որ ս նան կու թյան գոր ծով գույքն ա ճուր դի 
մի ջո ցով ար դեն իսկ վա ճառ ված կ լի նի և առ կա կ լի նի ան շարժ գույ քի նոր սե փա‑
կանա տեր», «ա ճուր դը կայա ցել է և գ նոր դի ի րա վուն քը են թարկ վել է պե տա կան 
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գ րանց ման: Հար ցը նոր քննու թյան ու ղար կե լու ար դյուն քում ս տաց վում է ի րա վի ճակ, 
որ դա տա րանի կող մից լուծ ման են թա կա հար ցը ս պառ ված է և օբյեկ տիվ ի րա‑
կանու թյան մեջ գոյու թյուն չու նի»։

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ պար տա պան Մա րիան նա Ոս կա-
նյա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող Եր ևա նի Ա բո վյան փո ղո ցի 
28-րդ շեն քի թիվ 1 բ նա կա րան հաս ցեում գտն վող ան շարժ գույ քը Դա տա րանի 
12.08.2022 թվա կանի « Գույ քի վա ճառ քը թույ լատ րե լու մա սին» ո րոշ ման հի ման 
վ րա ար դեն իսկ հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րով վա ճառ ված լի նե լու պայ-
ման նե րում այդ հար ցը նոր քննու թյան ու ղար կե լը պետք է դի տար կել իրա վա  կան 
ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քի, սե փա կանու թյան և ար դար դա տաքննու թյան ի րա
վունք նե րի հա մա տեքս տում:

 Սահ մա նադ րու թյան 1-ին հոդ վածի հա մա ձայն՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյունն ինք նիշ խան, ժո ղովր դա վա րա կան, սո ցիա լա կան, իրա վա  կան պե տու թյուն 
է:

 Սահ մա նադ րու թյան 61-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք 
ու նի իր ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի ար դյու նա վետ դա տա կան պաշտ պա-
նու թյան ի րա վունք:

 Սահ մա նադ րու թյան 81-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ հիմ նա կան ի րա-
վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի վե րա բե րյալ Սահ մա նադ րու թյու նում ամ րագր-
ված դ րույթ նե րը մեկ նա բա նե լիս հաշ վի է առն վում Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան վա վե րաց րած՝ մար դու ի րա վունք նե րի վե րա բե րյալ մի ջազ գային պայ մա-
նագ րե րի հի ման վ րա գոր ծող մար մին նե րի պ րակ տի կան:

« Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան 
մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ՝ Կոն վեն ցիա) 6-րդ հոդ վածի 1-ին 
կե տի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր ոք, երբ ո րոշ վում են ն րա քա ղա քա ցիա կան 
ի րա վունք նե րը և պար տա կանու թյուն նե րը կամ ն րան ներ կայաց րած ցան կա ցած 
ք րեա կան մե ղադ րան քի առն չու թյամբ, ու նի օ րեն քի հի ման վ րա ս տեղծ ված ան-
կախ ու ա նա չառ դա տա րանի կող մից ող ջա միտ ժամ կե տում ար դա րա ցի և հ րա-
պա րա կային դա տաքննու թյան ի րա վունք:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նը 
հռ չակ ված է որ պես իրա վա  կան պե տու թյուն, իսկ իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ
բունքն իրա վա  կան պե տու թյան և հատ կա պես դ րա կար ևո րա գույն հատ կա նիշ-
նե րից ի րա վուն քի գե րա կայու թյան գլ խա վոր պա հանջ նե րից մեկն է, ո րը Մար դու 
ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րանը (այ սու հետ՝ Եվ րո պա կան դա տա րան) 
դի տել է որ պես Կոն վեն ցիայի ան քակ տե լի մաս: 

Եվ րո պա կան դա տա րանը մաս նա վո րա պես ն շել է, որ Կոն վեն ցիայի 6-րդ 
հոդ վածի 1-ին մա սով ե րաշ խա վոր ված՝ ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քը 
պետք է մեկ նա բան վի Կոն վեն ցիայի նա խա բա նի լույ սի ներ քո, ո րի հա մա ձայն` 
պայ մա նա վոր վող կող մե րի ընդ հա նուր ժա ռան գու թյան մասն է ի րա վուն քի գե-
րա կայու թյու նը, ո րի բաղ կա ցու ցիչ մասն է իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ բուն-
քը։ Եվ րո պա կան դա տա րանը ն շել է, որ ներ պե տա կան իշ խա նու թյուն նե րը, ըստ 
էու թյան, ա մե նաար դյու նա վե տը կա րող են գ նա հա տել, թե ինչ պես են ար դա
րա դատու թյան շա հե րը և օ րեն քի գե րա կայու թյու նը դրս ևոր վել կոնկ րետ ի րադ
րու թյու նում։ Եվ րո պա կան դա տա րանն այ նո ւա մե նայ նիվ ընգ ծել է, որ օ րեն քի 
գե րա կայու թյան սկզ բուն քը նե րա ռում է հա վա սա րա պես կար ևոր մի շարք այլ 
սկզ բունք ներ, ո րոնք չ նայած որ փոխ կապակց ված են և հա ճախ՝ լ րա ցու ցիչ, ո րո-
շա կի հան գա մանք ներում մտ նում են մրցակ ցու թյան մեջ (տե՛ս Brumărescu‑ն ընդ‑
դեմ ու մի նիայի 28.10.1999 թվա կանի, Sabeh El Leil‑ն ընդ դեմ Ֆ րան սիայի գոր ծով 



ՔԱՔԱՔԱՑՔԱՔԱԱՆ  ԳՈՐԾՈՐ 531

29.06.2011 թվա կանի, Nejdet Şahin and Perihan Şahin‑ն ընդ դեմ Թուր քիայի 20.10.2011 
թվա կանի, GUÐMUNDUR ANDRI ÁSTRÁÐSSON‑ն ընդ դեմ Ցս լան դիայի 12.03.2019 
թվա կանի վ ճիռ նե րը)։

 Ռի սովս կին ընդ դեմ Ուկ րաի նայի գոր ծով (գան գատ թիվ 29979/04) 20.01.2012 
թվա կանի վճռով Եվ րո պա կան դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ հին «ս խա լը» շտ-
կե լու անհրա ժեշտու թյու նը չ պետք է ան հա մա չա փո րեն մի ջամ տի նոր ի րա վուն
քին, ո րը ձեռք է բեր վել ան հա տի կող մից՝ բա րեխղ ճո րեն ա պա վի նե լով պե տա կան 
մար մին նե րի գոր ծո ղու թյուն նե րի օրի նա կանու թյա նը:

 Սահ մա նադ րա կան դա տա րանը ևս անդ րա դար ձել է իրա վա  կան ո րո շա կիու-
թյան սկզ բուն քին և ն շել, որ ի րա վուն քի գե րա կայու թյան սկզ բուն քի որ դեգր ման 
շր ջա նակ նե րում օ րեն քում ամ րագր ված իրա վա կար գա վորում նե րը պետք է ան ձի 
հա մար կան խա տե սե լի դարձ նեն իր իրա վա  չափ ակն կա լիք նե րը։ Բա ցի դ րա նից, 
իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քը, լի նե լով իրա վա  կան պե տու թյան հիմ նա-
րար սկզ բունք նե րից մե կը, են թադ րում է նաև, որ իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րի 
բո լոր սուբյեկտ նե րի, այդ թ վում՝ իշ խա նու թյան կ րո ղի գոր ծո ղու թյուն նե րը պետք 
է լի նեն կան խա տե սե լի ու իրա վա  չափ (տե՛ս թիվ Ս ԴԳ‑1213 ո րո շու մը)։

 Սահ մա նադ րա կան դա տա րանը հա վե լել է, որ իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան 
սկզ բունքն անհրա ժեշտ է, որ պես զի հա մա պա տաս խան հա րա բե րու թյուն նե րի 
մաս նա կից նե րը ող ջա միտ սահ ման նե րում ի վի ճա կի լի նեն կան խա տե սել ի րենց 
վար քագ ծի հետ ևանք նե րը և վս տահ լի նեն ինչ պես ի րենց պաշ տո նա պես ճա նաչ
ված կար գա վի ճա կի ան փո փո խե լիու թյան, այն պես էլ ձեռք բեր ված ի րա վունք նե րի 
և պար տա վո րու թյուն նե րի հար ցում (տե՛ս թիվ Ս ԴԳ‑630 և թիվ Ս ԴԳ‑1142 ո րո շում նե‑
րը)։ 

Եվ րո պա կան դա տա րանը ն շել է, որ իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան պա հանջ նե-
րը բա ցար ձակ չեն: Այս սկզ բուն քից շե ղումն ար դա րաց ված է միայն այն դեպ քում, 
երբ դա անհրա ժեշտ է էա կան և ան հաղ թա հա րե լի բ նույթ ու նե ցող հան գա-
մանք ների թե լադ րան քով կամ ե թե լուրջ իրա վա  չափ ն կա տա ռում նե րը գե րա-
կայում են իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քի ն կատ մամբ (տե՛ս Ryabykh 
v. Russia գոր ծով 03.12.2003 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 52, Bratyakin v. Russia գոր ծով 
09.03.2006 թվա կանի վ ճի ռը, Xheraj v. Albania  գոր ծով 29.07.2008 թվա կանի վ ճի ռը, 
կե տեր 51‑52‑րդ):

 Հիմք ըն դու նե լով վճռա բեկ բո ղոք նե րում ներ կայաց ված փաս տարկ նե րը և շա-
րադր ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, 
որ Եր ևա նի Ա բո վյան փո ղո ցի 28-րդ շեն քի թիվ 1 բ նա կա րան հաս ցեում գտն վող 
ան շարժ գույ քի հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն ներն ար դեն կայա ցած լի նե լու 
և գույ քի նոր սե փա կանա տեր առ կա լի նե լու պայ ման նե րում նշ ված հար ցը նոր 
քննու թյան ու ղար կե լիս Վե րաքննիչ դա տա րանը պետք է պատ ճա ռա բա ներ, որ 
իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քից շեղ վելն ար դա րաց ված է, մաս նա վո րա-
պես՝ առ կա է ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քի էա կան և ան հաղ թա հա րե լի 
բ նույթ ու նե ցող այն պի սի խախ տում, ո րը հ նա րա վոր չէր վե րա կանգ նել ա ռանց 
իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քից շեղ վե լու, կամ իրա վա  չափ ն կա տա ռում-
նե րը գե րա կայում են իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քի ն կատ մամբ։

Վճ ռա բեկ դա տա րանի ն ման եզ րա հանգ ման հիմ քում ըն կած է նաև այն հան-
գա ման քը, որ պար տա պան Մա րիան նա Ոս կա նյա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն-
քով պատ կա նող Եր ևա նի Ա բո վյան փո ղո ցի 28-րդ շեն քի թիվ 1 բ նա կա րան հաս-
ցեում գտն վող ան շարժ գույ քը հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րով վա ճառ-
ված լի նե լու պայ ման նե րում այդ հար ցը նոր քննու թյան ու ղար կե լը պա րու նա կում 
է նաև Կոն վեն ցիայի թիվ 1 Ար ձա նագ րու թյան 1-ին հոդ վածով ե րաշ խա վոր ված՝ իր 
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գույ քից ա նար գել օգտ վե լու ի րա վուն քի խախտ ման ռիս կեր՝ այն ան ձի հա մար, ով, 
ա պա վի նե լով պե տա կան մարմ նի գոր ծո ղու թյուն նե րի օրի նա կանու թյա նը, ձեռք է 
բե րել սե փա կանու թյան ի րա վունք՝ վս տահ լի նե լով պաշ տո նա պես ճա նաչ ված իր 
կար գա վի ճա կի ան փո փո խե լիու թյա նը։ 

Եվ րո պա կան դա տա րանի նա խա դե պային ի րա վուն քի հա մա ձայն՝ թիվ 1 Ար-
ձա նագ րու թյան 1-ին հոդ վածը բաղ կա ցած է 3 ա ռան ձին կա նոն նե րից, ո րի ա ռա-
ջին կա նո նը ձ ևա կեր պում է գույ քից ա նար գել օգտ վե լու ի րա վուն քը (տե՛ս Ս պոր‑
րոն գը և Լոն րոդն ընդ դեմ Շ վե դիայի գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 22.09.1982 
թվա կանի վ ճի ռը, կետ 61)։

 Սահ մա նադ րու թյան 60-րդ հոդ վածի, ինչ պես նաև Կոն վեն ցիայի թիվ 1 Ար-
ձա նագ րու թյան 1-ին հոդ վածի ի մաս տով սե փա կանու թյան ի րա վուն քը բա ցար-
ձակ չէ, ուս տի Սահ մա նադ րու թյամբ և Ար ձա նագ րու թյամբ նա խա տես վում է այն 
սահ մա նա փա կե լու իրա վա  կան հ նա րա վո րու թյուն։ Միա ժա մա նակ, Եվ րո պա կան 
դա տա րանը նա խա տե սել է մի շարք չա փա նիշ ներ, ո րոնց պետք է բա վա րարի 
այդ սահ մա նա փա կու մը, և ո րոնց առ կայու թյան դեպ քում այն կա րող է հա մար վել 
թույ լատ րե լի սահ մա նա փա կում։

 Գույ քից ա նար գել օգտ վե լու մի ջամ տու թյու նը կա րող է թույ լատ րե լի հա մար-
վել, ե թե՝

1. նա խա տես ված է օ րեն քով,
2. բ խում է հան րային շա հից,
3.անհրա ժեշտ է ժո ղովր դա վա րա կան հա սա րա կու թյու նում: 
Ա ռա ջին պայ մա նը են թադ րում է հա մա պա տաս խան օ րեն քի առ կայու թյուն, 

ո րը նա խա տե սում է սե փա կանու թյան օգ տա գործ ման սահ մա նա փա կում նե րը։ 
Այն միա ժա մա նակ պետք է բա վա րարի Կոն վեն ցիայի 1-ին Ար ձա նագ րու թյամբ 
և Եվ րո պա կան դա տա րանի վ ճիռ նե րով սահ ման ված պա հանջ նե րը (տե’ս եյմ‑
սը և այ լոք ընդ դեմ Միա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 
21.02.1986 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 67)։ 

Երկ րորդ պայ մա նը սահ մա նում է, որ սե փա կանու թյան ի րա վուն քի ի րա-
կանաց ման մի ջամ տու թյու նը պետք է հե տապն դի իրա վա  չափ ն պա տակ՝ ել նե լով 
ընդ հա նուր, հան րային շա հից (տե’ս Former king of Greecc and others v. Grecee գոր‑
ծով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 23.11.2000 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 83)։ 

Եր րորդ պայ մա նը նա խա տե սում է, որ գույ քից ա նար գել օգտ վե լու մի ջամ-
տու թյու նը պետք է անհրա ժեշտ լի նի ժո ղովր դա վա րա կան հա սա րա կու թյու նում 
և ուղղ ված լի նի իրա վա  չափ ն պա տա կի հաս նե լուն։ Անհ րա ժեշտ է բա րեն պաստ 
հա վա սա րակշ ռու թյուն ս տեղ ծել հան րու թյան շա հից բ խող պա հանջ մունք նե րի 
և ան հա տի ի րա վունք նե րի միջև։ Ն ման բա րեն պաստ հա վա սա րակշ ռու թյա նը 
հ նա րա վոր չէ հաս նել այն դեպ քե րում, երբ գույ քի սե փա կանա տերն ս տիպ ված 
է «ան հա տա կան և չա փա զանց մեծ ան հար մա րու թյուն ներ» կ րել։ Կոն վեն ցիայի 
խախ տում սկզ բուն քո րեն տե ղի չի ու նե նա, ե թե առ կա է կոն վեն ցիոն ի րա վուն քին 
ա վե լի քիչ սահ մա նա փա կող մի ջոց, քան այն, որն ընտր վել է ո րո շա կի ն պա տա-
կի հաս նե լու հա մար, սա կայն եր կու մի ջոց ներն էլ դուրս չեն պե տու թյան հայե-
ցո ղու թյան թույ լատ րե լի շր ջա նա կից։ Մյուս կող մից, հե տապնդ վող ն պա տա կի և 
մի ջամ տու թյան հա մար ժե քու թյան հար ցը լու ծե լիս պետք է հաշ վի առն վի այ լընտ-
րան քային լու ծում նե րի առ կայու թյու նը։ Պե տու թյան հայե ցո ղու թյան թույ լատ րե լի 
շր ջա նակ նե րը կախ ված են գոր ծի հան գա մանք ներից, Կոն վեն ցիայով ե րաշ խա-
վոր ված ի րա վուն քի տե սա կից, մի ջամ տու թյան ար դյուն քում հե տապնդ վող իրա-
վա  չափ ն պա տա կի բ նույ թից, ինչ պես նաև մի ջամ տու թյան ծա վալ նե րից (տե’ս For‑
mer king of Greecc and others v. Grecee գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 23.11.2000 
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թվա կանի վ ճի ռը, կետ 89, Ս կոլ լոն ընդ դեմ Ց տա լիայի գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա‑
րանի 28.09.1985 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 32)։

Տ վյալ գոր ծով Վե րաքննիչ դա տա րանը գ տել է, որ պատ շաճ ծա նուց ված չ լի-
նե լու հետ ևան քով « խախտ վել է Պար տա պա նի՝ ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 61‑րդ, 63‑րդ 
և « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան մա‑
սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի 6‑րդ հոդ ված նե րով ե րաշ խա վոր ված ար դար դա‑
տաքննու թյան ի րա վուն քը»։

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Վե րաքննիչ դա տա րանը գ նա-
հատ ման չի ար ժա նաց րել նաև այն հար ցե րը, թե արդյոք պար տա պան Մա րիան-
նա Ոս կա նյա նի ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քի են թադ րյալ խախ տումն 
ինք նին այն պի սին է, որ գույ քից ա նար գել օգտ վե լու կոն վեն ցիոն ի րա վուն քի սահ-
մա նա փա կու մը հա մա չափ է, և արդյոք առ կա չէ գույ քից ա նար գել օգտ վե լու կոն
վեն ցիոն ի րա վունքն ա վե լի քիչ սահ մա նա փա կող այ լընտ րան քային մի ջոց, քան 
ընտր ված հար ցը նոր քննու թյան ու ղար կելն է։

 Մա րիան նա Ոս կա նյա նի ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քի խախ տում 
թույլ տր ված լի նե լու իր պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րի հիմ քում Վե րաքննիչ դա տա-
րանը դ րել է վեր ջի նիս պատ շաճ ծա նուց ված չ լի նե լու հան գա ման քը, ո րի կա պակ-
ցու թյամբ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է հետ ևյա լը.

«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 1-ին հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` 
ս նան կու թյան գոր ծե րի վա րումն ի րա կանաց վում է Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով և նույն օ րեն քով սահ ման-
ված կար գով: 

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն` ե թե նույն օ րեն քով սահ ման ված են 
այլ կա նոն ներ, քան Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քա ղա քա ցիա կան դա տա-
վա րու թյան օ րենսգր քով, ա պա ս նան կու թյան գոր ծի քննու թյունն ի րա կանաց վում 
է նույն օ րեն քով սահ ման ված կա նոն նե րով:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 1-ին հոդ վածի 2-րդ մա սի 
հա մա ձայն` նույն օ րենսգր քով սահ ման ված կա նոն նե րը կի րա ռե լի են (...) ս նան-
կու թյան գոր ծի վար ման և դ րա շր ջա նա կում ա ռան ձին քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րի 
քննու թյան ն կատ մամբ, ե թե այլ բան նա խա տես ված չէ «Ս նան կու թյան մա սին» 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օ րեն քով: 

Անդ րա դառ նա լով նշ ված իրա վա  նոր մե րի վեր լու ծու թյա նը` ՀՀ վճռա բեկ դա-
տա րանը նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ ար ձա նագ րել է, որ ս նան կու թյան 
վա րույ թի ն կատ մամբ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի նոր-
մե րը կի րառ վում են այն քա նով, որ քա նով «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
նոր մե րով այլ կա նոն ներ նա խա տես ված չեն: Այ սինքն` այն պա րա գայում, երբ 
ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի նոր մե րով նա խա տես ված 
է այլ կա նոն, սա կայն «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի նոր մե րը նշ ված հան-
գա ման քի ն կատ մամբ սահ մա նել են այլ մո տե ցում ներ, ա պա պետք է կի րառ վի 
«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի դ րույ թը (տե՛ս ըստ ՀՀ պե տա կան ե կա մուտ‑
նե րի կո մի տեի դի մու մի՝ ՔԱ մա լյա եգ լա րյա նին ս նանկ ճա նա չե լու պա հան ջի մա‑
սին թիվ ՍնԴ/0104/04/19 ս նան կու թյան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 15.05.2020 
թվա կանի ո րո շու մը):

 Սույն գոր ծով կի րա ռե լի խմ բագ րու թյամբ «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն
քի հա մա ձայն՝ ժո ղո վի անց կաց ման վայ րի և ժա մա նակի մա սին ս նան կու թյան 
գոր ծով կա ռա վար չի կող մից պար տա տե րե րին ու պար տա պա նին ու ղարկ ված 
ծա նու ցագ րե րը վե րա դարձ վե լու դեպ քում այլ կա նոն ներ սահ ման ված չ լի նե լու 
պայ ման նե րում կի րառ ման են են թա կա ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
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օրենս գրքի ներ քոն շյալ նոր մե րը և դ րանց վե րա բե րյալ ար տա հայ տած իրա վա -
կան դիր քո րո շում նե րը: Այս պես`

 Սույն գոր ծով կի րա ռե լի խմ բագ րու թյամբ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 95-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ դա տա կան ծա նու ցա գիրն 
ու ղարկ վում է դա տա վա րու թյան մաս նակ ցի ն շած հաս ցեով (ծա նուց ման հաս ցե), 
իսկ 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ֆի զի կա կան ան ձի դեպ քում դա տա կան ծա նու ցա գի րը 
պետք է հանձն վի ան ձամբ հաս ցեա տի րո ջը (...)։

 Նույն հոդ վածի 5-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ե թե դա տա վա րու թյան մաս նա կի ցը 
հ րա ժար վել է ս տա նալ ծա նու ցա գի րը, կամ ն րա հայտ նած հաս ցեով ու ղարկ ված 
ծա նու ցա գի րը վե րա դարձ վել է դա տա րան, կամ ու ղար կե լու օր վա նից երկ շա բա-
թյա ժամ կե տում դա տա րանը չի ս տա ցել հե տա դարձ ծա նու ցու մը (ծա նուց ման մա-
սին ան դոր րա գի րը), կամ դա տա վա րու թյան մաս նակ ցի հաս ցեն ան հայտ է, ա պա 
դա տա րանը դա տա կան ծա նու ցա գի րը ու ղար կում է՝

1) ֆի զի կա կան ան ձի դեպ քում` այդ ան ձի հաշ վառ ման, աշ խա տան քի վայ րի 
հայտ նի հաս ցեով և ան ձի վեր ջին հայտ նի բ նա կու թյան վայ րի հա մա պա տաս խան 
հա մայն քի կամ վար չա կան շր ջա նի ղե կա վա րին, իսկ գոր ծի նյու թե րում ֆի զի կա-
կան ան ձի այլ հաս ցե նե րի, այդ թ վում՝ է լեկտ րո նային փոս տի վե րա բե րյալ տ վյալ-
նե րի առ կայու թյան դեպ քում՝ նաև այդ հաս ցե նե րով. (...)։

 Սույն գոր ծով կի րա ռե լի խմ բագ րու թյամբ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 95-րդ հոդ վածի 6-րդ մա սի հա մա ձայն՝ նույն հոդ վածի 5-րդ մա-
սով սահ ման ված գոր ծո ղու թյուն նե րը կա տա րե լու հետ միա ժա մա նակ դա տա կան 
ծա նու ցա գի րը տե ղադր վում է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հ րա պա րա կային 
ծա նու ցում նե րի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քում: Նույն մա սով նա խա-
տես ված գոր ծո ղու թյուն նե րը կա տա րե լուց հե տո 15-րդ օրն ան ձը հա մար վում է 
ծա նուց ված: 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 98-րդ հոդ վածի հա մա-
ձայն՝ դա տա վա րու թյան մաս նա կի ցը պար տա վոր է դա տա րանին հայտ նել գոր
ծի քննու թյան ըն թաց քում իր հաս ցեի, է լեկտ րո նային փոս տի կամ է լեկտ րո նային 
հա ղոր դակ ցու թյան այլ մի ջո ցի փո փո խու թյան մա սին։ Ն ման հա ղորդ ման բա-
ցա կայու թյան դեպ քում ծա նու ցա գիրն ու ղարկ վում է այն հաս ցեով կամ է լեկտ րո-
նային հա ղոր դակ ցու թյան մի ջո ցով, ո րով դա տա վա րու թյան մաս նա կի ցը վեր ջին 
ան գամ ծա նուց վել է, և հա մար վում է հանձն ված, թե կուզև հաս ցեա տերն այն փաս
տա ցի չի ս տա ցել։

 Շա րադր ված նոր մե րի վեր լու ծու թյան ար դյուն քում Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
փաս տում է, որ ծա նու ցա գի րը ֆի զի կա կան ան ձի կող մից չս տաց վե լու կամ այդ 
փաս տի հաս տատ մա նը ծա ռայող ա պա ցույ ցի բա ցա կայու թյան դեպ քե րում դա-
տա րանը կ րում է գոր ծի ըն թաց քի մա սին գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց ի րա զե-
կե լուն ուղղ ված ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն ներ ձեռ նար կե լու պար տա կանու թյուն, 
այն է՝ ծա նու ցա գիրն ու ղար կում է ֆի զի կա կան ան ձի հաշ վառ ման, աշ խա տան-
քի վայ րի հայտ նի հաս ցե նե րով, ինչ պես նաև ն րա վեր ջին հայտ նի բ նա կու թյան 
վայ րի հա մա պա տաս խան հա մայն քի կամ վար չա կան շր ջա նի ղե կա վա րին, իսկ 
գոր ծի նյու թե րում այլ հաս ցե նե րի, այդ թ վում՝ է լեկտ րո նային փոս տի վե րա բե րյալ 
տ վյալ նե րի առ կայու թյան դեպ քում նաև այդ հաս ցե նե րով՝ միա ժա մա նակ այն 
տե ղադ րե լով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հ րա պա րա կային ծա նու ցում նե րի 
պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քում: Ընդ ո րում՝ ե թե դա տա րանը կա տա րել 
է նշ ված բո լոր գոր ծո ղու թյուն նե րը, ա պա հա ջոր դող 15-րդ օ րը ֆի զի կա կան անձն 
օ րեն քի ի մաս տով հա մար վում է ծա նուց ված: 
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Այ դու հան դերձ դա տա վա րու թյան մաս նա կից նե րի պատ շաճ ծա նու ցումն 
ա պա հո վե լու տե սան կյու նից ակ տիվ գոր ծո ղու թյուն ներ ձեռ նար կե լու պար տա-
կանու թյուն ու նի ոչ միայն դա տա րանը՝ օ րեն քով նա խա տես ված և կոնկ րետ ի րա-
վի ճա կում ծա նուց ման հ նա րա վոր բո լոր մի ջոց նե րի և ե ղա նակ նե րի կի րառ մամբ 
գոր ծի ըն թաց քի մա սին դա տա վա րու թյան մաս նա կից նե րին ի րա զե կե լու տե սան-
կյու նից, այլ նաև դա տա վա րու թյան մաս նա կի ցը՝ գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում իր 
հաս ցեի, է լեկտ րո նային փոս տի կամ է լեկտ րո նային այլ հա ղոր դակ ցու թյան մի-
ջո ցի փո փո խու թյան մա սին դա տա րանին հայտ նե լու տե սան կյու նից: Ընդ ո րում, 
դա տա րանին հայտ նած հաս ցեով ու ղարկ ված ծա նու ցա գի րը դա տա վա րու թյան 
մաս նակ ցի կող մից չս տաց վե լու դեպ քում, ե թե բա ցա կայում է հաս ցեի փո փո-
խու թյան մա սին հա ղոր դու մը, հա մար վում է հաս ցեա տի րո ջը հանձն ված՝ ան գամ 
հաս ցեա տի րոջ կող մից այն փաս տա ցի չս տաց վե լու դեպ քում։ 

Եվ րո պա կան դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ անհրա ժեշտ է հա վա սա րակշ-
ռու թյուն գտ նել շա հագր գիռ տար բեր շա հե րի միջև: Դա տա վա րու թյունն ա նո րոշ 
ժամ կե տով եր կա րաձ գե լը դա տա վա րու թյա նը ներգ րավ ված ան ձան ցից մե կի 
հաս ցեն գտ նե լու ն պա տա կով կա րող է ան հա մա տե ղե լի լի նել իրա վա  կան օրի նա
կանու թյան և ար դա րա դատու թյան պատ շաճ ի րա կանաց ման սկզ բունք նե րի հետ: 
Հետ ևա բար̀  դա տա րան դի մե լու ի րա վուն քը պայ մա նա վոր վող կող մե րին չի ար-
գե լում ի րենց օ րենսդ րու թյամբ նա խա տե սե լու ն ման ի րա վի ճակ նե րում կի րառ վող 
ըն թա ցա կար գեր՝ ե րաշ խա վո րե լով այդ շա հե րի պատ շաճ պաշտ պան վա ծու թյու նը 
(տե՛ս Nunes Dias v. Portugal գոր ծով (գան գատ թիվ 69829/01, 2672/03) Մար դու ի րա‑
վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րանի 10.04.2003 թվա կանի վ ճի ռը): 

Այս առն չու թյամբ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նույն պես ն շել է, որ դա տաքննու-
թյան մաս նա կից նե րից յու րա քան չյուրն ին քը պետք է շա հագրգռ ված լի նի իր 
ի րա վունք նե րի պաշտ պա նու թյամբ և ող ջա միտ ժամ կե տում գոր ծի քննու թյունն 
ա վարտ վե լու հար ցում և չ պետք է կա տա րի այն պի սի գոր ծո ղու թյուն ներ, ո րոնք 
կ խո չըն դո տեն գոր ծի քննու թյան բ նա կանոն ըն թաց քը և կձգձ գեն դա տա վա րու
թյու նը: Հա կա ռակ պա րա գայում կս տաց վի, որ կող մե րից մե կը, ու նե նա լով ան-
սահ մա նա փակ ի րա վունք ներ, պաշտ պա նու թյան գոր ծող կա ռու ցա կար գը կօգ-
տա գոր ծի ի վ նաս մյուս կող մի` խախ տե լով վեր ջի նիս ի րա վունք նե րը և օրի նա կան 
շա հե րը, ին չը կ հա կա սի ար դա րա դատու թյան բուն էու թյանն ու դա տա վա րու թյան 
ն պա տա կին, քա նի որ դա տա վա րու թյու նը կոչ ված է վե րա կանգ նե լու և պաշտ պա-
նե լու մար դու ի րա վունք նե րը և օրի նա կան շա հե րը (տե՛ս ՀՀ Սյու նի քի մար զի ՔԱ գա‑
րա կի քա ղա քա պե տա րանն ընդ դեմ Ստյո պա Հով հան նի սյա նի թիվ ՍԴ2/0196/02/13 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 30.04.2015 թվա կանի ո րո շու մը):

«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քով ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վար չի հա-
մար սահ ման ված լիա զո րու թյուն նե րի, ն րա դե րա կա տար ման մա սին ամ րագր-
ված օ րենսդ րա կան կար գա վորում նե րի ու սում նա սի րու թյու նը թույլ է տա լիս 
ընդգ ծել, որ ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վար չի կող մից իր լիա զո րու թյուն նե րի 
ի րա կանա ցու մը հե տապն դում է պար տա պա նի գույ քի պահ պան ման և պար տա-
տե րե րի պա հանջ նե րի պատ շաճ բա վա րարումն ա պա հո վե լու ն պա տակ, հետ ևա-
բար այդ լիա զո րու թյուն նե րը մեկ նա բա նե լիս պետք է ա ռաջ նորդ վել այն սկզ բուն-
քով, որ դ րանք ուղղ ված են նշ ված ն պա տա կի կեն սա գործ մա նը։ Այս մո տե ցու մը 
դր ված է նաև թիվ ԵՄԴ/0049/04/15 ս նան կու թյան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա-
րանի 17.04.2017 թվա կանի ո րոշ մամբ ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վար չի դա տա-
վա րա կան կար գա վի ճա կի վե րա բե րյալ ար տա հայտ ված դիր քո րոշ ման հիմ քում, 
հա մա ձայն ո րի՝ ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րի չը ս նան կու թյան վա րույ թում 
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պար տա պա նի և պար տա տե րե րի շա հե րի հա վա սա րակշ ռու թյունն ա պա հո վող 
հիմ նա կան անձն է:

 Հիմք ըն դու նե լով մի կող մից պար տա պա նի գույ քային դ րու թյու նը կայու նաց-
նե լու և մյուս կող մից պար տա տե րե րի շա հե րի պաշտ պա նու թյունն ա պա հո վե-
լու դե րը՝ ս նան կու թյան վա րույ թի ըն թաց քում ա ռան ձին գոր ծո ղու թյուն նե րի մա-
սին ծա նու ցում ներ ի րա կանաց նում է նաև ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րի չը, 
ով պար տա պա նին և պար տա տե րե րին ծա նու ցագ րե րը նույն պես ու ղար կում է 
ն րանց ն շած՝ ս նան կու թյան գոր ծով հայտ նի հաս ցե նե րով (ծա նուց ման հաս ցե)։ 
Ե թե ս նան կու թյան վա րույ թի ըն թաց քում պար տա պա նը կամ պար տա տերն ի րենց 
ն շած հաս ցեով ծա նուց վում են դա տա վա րա կան կամ ա ռան ձին գոր ծո ղու թյուն նե-
րի մա սին, և ի րենց հաս ցեի փո փո խու թյան մա սին գոր ծի քննու թյան ըն թաց քում 
չեն հայտ նում, սույն գոր ծով կի րա ռե լի խմ բագ րու թյամբ «Ս նան կու թյան մա սին» 
ՀՀ օ րեն քով այլ կա նոն նա խա տես ված չ լի նե լու պայ ման նե րում ՀՀ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 98-րդ հոդ վածի ու ժով կ րում են նաև դ րա նից 
բ խող բա ցա սա կան հետ ևանք նե րը՝ հաս ցեագր ված ծա նու ցու մը հա մար վում է 
ն րանց հանձն ված՝ ան կախ փաս տա ցի ս տաց վե լու հան գա ման քից։

 Սահ մա նադ րու թյան 63-րդ հոդ վածով և Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածով ե րաշ-
խա վոր ված՝ ար դա րա ցի, հ րա պա րա կային և ող ջա միտ ժամ կե տում դա տա կան 
պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քը ե րաշ խա վոր ված է նաև դա տա վա րու թյան մյուս 
կող մի հա մար: Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 98-րդ հոդ վածով նա խա տես ված հետ ևան քը հե-
տապն դում է դա տա վա րու թյան մաս նա կից նե րի շա հե րը հա վա սա րակշ ռե լու և 
ն րան ցից մե կի ան բա րե խիղճ վար քագ ծից մյուս նե րի ի րա վունք ներն ու օրի նա-
կան շա հե րը պաշտ պա նե լու ն պա տակ, երբ դա տա վա րու թյան կող մե րից մե կը 
ս տեղ ծում է գոր ծի քննու թյան բ նա կանոն ըն թաց քին ս պառ նա ցող խո չըն դոտ ներ՝ 
ձգձ գե լով դա տա վա րու թյունն ու ս տեղ ծե լով իրա վա  կան օրի նա կանու թյան և ար-
դա րա դատու թյան պատ շաճ ի րա կանաց ման սկզ բունք նե րի հետ ան հա մա տե ղե լի 
ի րա վի ճակ ներ։

Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ, ե թե դա տա վա րու թյան կող մե րից մեկն 
իր ի րա վունք նե րի պաշտ պա նու թյան հար ցում շա հագրգռ վա ծու թյուն չի ցու ցա բե-
րում՝ իր հաս ցեի փո փո խու թյան մա սին դա տա րանին հայտ նե լու մի ջո ցով դա-
տա րանի կող մից լ րա ցու ցիչ գոր ծո ղու թյուն ներ կա տա րե լու անհրա ժեշտու թյու նը 
կան խե լու և այդ կերպ գոր ծի ող ջա միտ ժամ կե տում քննու թյա նը ն պաս տե լու հար-
ցում, ա պա իր վար քագ ծի բա ցա սա կան հետ ևանք նե րը պետք է կ րի հենց այդ 
կող մը, ոչ թե դա տա վա րու թյան մյուս մաս նա կից ներն ու դա տա վա րու թյունն ընդ-
հան րա պես։

 Սույն ս նան կու թյան վա րույ թի շր ջա նակ նե րում պար տա պան Մա րիան նա Ոս-
կա նյա նի՝ դա տա րանին, ինչ պես նաև ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ Ռու զան-
նա Մար գա րյա նին հայտ նի հաս ցեն է՝ «ք. Եր ևան, Նալ բան դյան փ., 25/14շ., բն. 
85»։ ՔԱյս նույն հաս ցեն որ պես պար տա պան Մա րիան նա Գս կա նյա նի հաս ցե նշ ված 
է նաև Դա տա րանի 12.08.2022 թվա կանի «  ույ քի վա ճառ քը թույ լատ րե լու մա սին» 
ո րոշ ման դեմ ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քում։

Ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ Ռու զան նա Մար գա րյա նը պար տա պան 
Մա րիան նա Ոս կա նյա նի՝ ս նան կու թյան գոր ծով հայտ նի հաս ցեով 21.07.2022 թվա-
կանին ու ղար կել է ծա նու ցում՝ հայտ նե լով, որ ան կախ գ նա հա տող ըն կե րու թյան 
մի ջո ցով ի րա կանաց վե լու է ն րան պատ կա նող՝ ՀՀ, ք. Եր ևան, Կենտ րոն, Ա բո-
վյան փո ղոց, 28-րդ շենք, թիվ 1 հաս ցեում գտն վող ան շարժ գույ քի գ նա հա տում, 
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պար տա տե րե րի ժո ղո վը կայա նա լու է 01.08.2022 թվա կանին և դ րա օ րա կար գը 
պար տա պա նին պատ կա նող գույ քի վա ճառ քի ծ րա գի րը հաս տատելն է։

01.08.2022 թվա կանին կայա ցած պար տա տե րե րի ժո ղո վում հաս տատ վել է 
գույ քի վա ճառ քի ծ րա գի րը։

03.08.2022 թվա կանին ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ Ռու զան նա Մար-
գա րյա նը կր կին պար տա պան Մա րիան նա Ոս կա նյա նի՝ ս նան կու թյան գոր ծով 
հայտ նի հաս ցեով ու ղար կել է ծա նու ցում՝ ՀՀ, ք. Եր ևան, Կենտ րոն, Ա բո վյան փո-
ղոց, 28-րդ շենք, թիվ 1 հաս ցեում գտն վող ան շարժ գույ քի՝ հ րա պա րա կային սա-
կար կու թյուն նե րով վա ճառ քը թույ լատ րե լու մա սին միջ նորդու թյամբ դա տա րան 
դի մե լու և հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րով գույ քի վա ճառ քի մեկ նար կային 
գի նը 132.700.000 ՀՀ դ րամ կազ մե լու մա սին։

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ պար տա պան Մա րիան նա Ոս-
կա նյա նը ս նան կու թյան գոր ծի ըն թաց քում իր հաս ցեի փո փո խու թյան մա սին 
ոչ միայն չի հայտ նել, այլև պար տա տե րե րի ժո ղո վի, ինչ պես նաև սե փա կանու-
թյան ի րա վուն քով ի րեն պատ կա նող ան շարժ գույ քը հ րա պա րա կային սա կար-
կու թյուն նե րով վա ճառ քի հա նե լու մա սին պատ շաճ ծա նուց ված չ լի նե լու հիմ քով 
ներ կայաց ված իր վե րա քննիչ բո ղո քում ն շել է նույն՝ «ք. Եր ևան, Նալ բան դյան փ., 
25/14շ., բն. 85» հաս ցեն։ 

 Պար տա պան Մա րիան նա Ոս կա նյա նի կող մից ս նան կու թյան վա րույ թի ըն-
թաց քում իր հաս ցեի փո փո խու թյան մա սին հա ղորդ ման բա ցա կայու թյան, ինչ-
պես նաև վե րա քննիչ բո ղո քում նույն՝ «ք. Եր ևան, Նալ բան դյան փ., 25/14շ., բն. 85» 
հաս ցեն նշ ված լի նե լու փաս տերի հա մակ ցու թյու նը Վճ ռա բեկ դա տա րանին թույլ 
են տա լիս ար ձա նագ րել, որ պար տա պան Մա րիան նա Ոս կա նյա նը 21.07.2022 
թվա կանին և 03.08.2022 թվա կանին ի րեն հաս ցեագր ված ծա նու ցում նե րը չի 
ս տա ցել ոչ թե ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վար չի կող մից իր լիա զո րու թյուն նե-
րը ոչ պատ շաճ կամ թե րի կա տա րե լու, այլ սույն գոր ծով իր հայտ նած (հե տա-
գայում վե րա քննիչ բո ղո քով հաս տատած) հաս ցեով ու ղարկ ված ծա նու ցում նե րը 
չս տա նա լու և իր հաս ցեի փո փո խու թյան մա սին չ հայտ նե լու վար քագ ծի պատ ճա-
ռով։ Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ նշ վա ծի բա ցա սա կան հետ ևանք նե րը 
պետք է կ րի պար տա պան Մա րիան նա Ոս կա նյա նը՝ «ք. Եր ևան, Նալ բան դյան փ., 
25/14շ., բն. 85» հաս ցեով 21.07.2022 թվա կանին և 03.08.2022 թվա կանին ս նան կու-
թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ Ռու զան նա Մար գա րյա նի ու ղար կած ծա նու ցում նե րը 
ն րան հանձն ված հա մա րե լու՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 98-րդ հոդ-
վածով նա խա տես ված հետ ևան քը կի րա ռե լու ե ղա նա կով։

 Վե րո շա րադ րյալ պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ-
նում է, որ սույն գոր ծի դա տա վա րա կան փաս տերի պայ ման նե րում ս նան կու թյան 
գոր ծով կա ռա վար չի վ րա Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հ րա պա րա կային ծա-
նու ցում նե րի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քում ծա նու ցա գիր տե ղադ րե լու 
պար տա կանու թյուն դ նե լով՝ Վե րաքննիչ դա տա րանը վեր ջի նիս ծան րա բեռ նել է 
օ րեն քով չ նա խա տես ված լ րա ցու ցիչ գոր ծա ռույթ ի րա կանաց նե լու պար տա կանու-
թյամբ, հետ ևա բար Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 34-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի խախ տում թույլ տր ված լի նե լու կա պակ ցու-
թյամբ վճռա բեկ բո ղոք նե րում նշ ված փաս տարկ նե րը հիմ նա վոր ված են։

 Վե րո շա րադ րյալ պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով Վճ ռա բեկ դա տա րանը հիմ-
նա վոր ված է հա մա րում վճռա բեկ բո ղոք նե րում ներ կայաց ված փաս տարկ նե րը և 
վճռա բեկ բո ղոք նե րի հիմ քի առ կայու թյու նը դի տում է բա վա րար Վե րաքննիչ դա-
տա րանի 01.02.2023 թվա կանի ո րո շու մը վե րաց նե լու հա մար։ 
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Ն կա տի ու նե նա լով, որ Վե րաքննիչ դա տա րանի 01.02.2023 թվա կանի դա տա-
կան ակ տը վե րաց նե լու ար դյուն քում ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանի 12.08.2022 
թվա կանի « Գույ քի վա ճառ քը թույ լատ րե լու մա սին» ո րո շու մը մտ նում է օրի նա կան 
ու ժի մեջ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ Մա րիան նա Ոս կա նյա նի լս ված լի-
նե լու, իր ի րա վունք նե րի լիար ժեք ի րա կանա ցու մը և դ րանց պաշտ պա նու թյունն 
ա պա հո վե լու, այ սինքն՝ վեր ջի նիս ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քի ի րա ցու-
մը ե րաշ խա վո րե լու հա մար պետք է անդ րա դառ նալ ի րեն սե փա կանու թյան ի րա-
վուն քով պատ կա նող գույ քի հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րով վա ճառ քը 
թույ լատ րե լու հար ցի վե րա բե րյալ պար տա պան Մա րիան նա Ոս կա նյա նի՝ վե րա-
քննիչ բո ղո քում ներ կայաց ված դիր քո րոշ մա նը։

 Սույն ո րոշ ման «3. Վճ ռա բեկ բո ղոք նե րի քննու թյան հա մար ն շա նա կու-
թյուն ու նե ցող փաս տերը» բաժ նի 9-րդ փաս տը Մա րիան նա Ոս կա նյա նի վե րա-
քննիչ բո ղո քում ներ կայաց ված փաս տարկ նե րի տա ռա ցի վե րար տադ րու թյունն է, 
ո րի բո վան դա կու թյու նից հետ ևում է, որ վեր ջի նիս ա ռար կու թյու նը հան գել է մաս-
նա վո րա պես հետ ևյա լին՝ 

1. Եր ևան քա ղա քի Ա բո վյան փո ղո ցի 28-րդ շեն քի թիվ 1 բ նա կա րան հաս-
ցեում գտն վող ան շարժ գույ քը գ նա հատ ման է ներ կայաց վել որ պես բ նա կա րան և 
գ նա հատ վել ան հա մե մատ ցածր ար ժե քով, մինչ դեռ հան դի սա նում է հա սա րա կա-
կան ն շա նա կու թյան օբյեկտ և գոր ծում է որ պես ա տամ նա բու ժա րան, 

2. եզ րա կա ցու թյան մեջ չի ար տա ցոլ վել նշ ված ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ 
առ կա սահ մա նա փա կու մը՝ կի րառ ված հայ ցի ա պա հով ման մի ջո ցը,

3.  փոր ձա գե տը չի կա տա րել պատ շաճ տե ղազն նում, իսկ եզ րա կա ցու թյան 
մեջ ամ բող ջու թյամբ ներ կայաց ված չեն ան շարժ գույ քի տե ղազն նու թյան ար-
դյունք նե րը։

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ փոր ձաքննու թյան կա տար ման 
հա մար տ րա մադր վել է Եր ևան քա ղա քի Ա բո վյան փո ղո ցի 28-րդ շեն քի թիվ 1 
բ նա կա րան հաս ցեում գտն վող ան շարժ գույ քի սե փա կանու թյան ի րա վուն քի 
գ րանց ման 20.11.2006 թվա կանի թիվ 2238162 վ կայա կանի պատ ճե նը, ո րում ան-
շարժ գույ քի ն պա տա կային ն շա նա կու թյու նը նշ ված է բ նա կե լի, իսկ օգ տա գործ-
ման ն պա տա կը՝ բ նա կա րան։ 

Ան շարժ գույ քի շու կայա կան ար ժե քի ո րո շու մը հա մե մա տա կան մե թո դով 
ի րա կանաց նե լիս հա մե մատ վող ն մա նակ նե րի (ա նա լոգ նե րի) սե փա կանու թյան 
ի րա վուն քի ար ժե քը ճշ տե լու գոր ծոն նե րից է ան շարժ գույ քի ն պա տա կային և գոր-
ծառ նա կան ն շա նա կու թյու նը (տե՛ս Եզ րա կա ցու թյան « ՀԵ ՏԱ ԶՈ ՏՈՒԹՅՈՒՆ» բա-
ժի նը), ուս տի Եր ևան քա ղա քի Ա բո վյան փո ղո ցի 28-րդ շեն քի թիվ 1 բ նա կա րան 
հաս ցեում գտն վող ան շարժ գույ քի ն պա տա կային և գոր ծառ նա կան ն շա նա կու-
թյան մա սին տե ղե կու թյուն ներ պա րու նա կող միակ փաս տաթղ թի հե տա զոտ ման 
հի ման վ րա փոր ձա գե տը նշ ված գույ քի շու կայա կան ար ժե քը ո րո շել է նույն ն պա-
տա կային և գոր ծառ նա կան ն շա նա կու թյունն ու նե ցող ն մա նակ նե րի (ա նա լոգ նե-
րի) հետ հա մե մա տու թյամբ՝ ար ժեք նե րի վ րա ազ դող հ նա րա վո րինս հա մադ րե լի 
գոր ծոն նե րի հի ման վ րա։ Ընդ ո րում, փոր ձա գե տը խնդ րո ա ռար կա ան շարժ գույ-
քը հա սա րա կա կան ն շա նա կու թյամբ՝ որ պես ա տամ նա բու ժա րան օգ տա գործ վե լու 
մա սին ն շել է Եզ րա կա ցու թյան « ՀԵ ՏԱ ԶՈ ՏՈՒԹՅՈՒՆ» բաժ նում։

 Շա րադր ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րի հիմ քով Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ-
նում է, որ փոր ձա գե տը, նշ ված ան շարժ գույ քի շու կայա կան ար ժե քը 2022 թվա-
կանի հու լիս ամ սին Եր ևան քա ղա քի Կենտ րոն վար չա կան շր ջա նում ա ռա ջարկ-
վող՝ բ նա կե լի ն պա տա կային ն շա նա կու թյուն ու նե ցող բ նա կա րան նե րի հա մե մա-
տա կան տ վյալ նե րի վեր լու ծու թյամբ ո րո շե լով, որ ևէ խախ տում թույլ չի տ վել։ 
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Ինչ վե րա բե րում է Մա րիան նա Ոս կա նյա նի այն փաս տարկ նե րին, որ Եզ-
րա կա ցու թյան մեջ չի ար տա ցոլ վել Եր ևան քա ղա քի Ա բո վյան փո ղո ցի 28-րդ 
շեն քի թիվ 1 բ նա կա րան հաս ցեում գտն վող ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ առ-
կա սահ մա նա փա կու մը՝ կի րառ ված հայ ցի ա պա հով ման մի ջո ցը, փոր ձա գե տը 
չի կա տա րել պատ շաճ տե ղազն նում և եզ րա կա ցու թյան մեջ ամ բող ջու թյամբ 
ներ կայաց ված չեն ան շարժ գույ քի տե ղազն նու թյան ար դյունք նե րը, Վճ ռա բեկ 
դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ փոր ձա գե տը փոր ձաքննու թյունն ի րա կանաց-
րել է ի րեն ա ռա ջադր ված հար ցե րի շր ջա նակ նե րում՝ տ րա մադր ված նյու թե րի 
հի ման վ րա։

 Փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու թյու նից հետ ևում է, որ փոր ձա գե տին ա ռա ջադր վել 
է ա ռանց տե ղազն նու թյուն ի րա կանաց նե լու ո րո շել Եր ևան քա ղա քի Ա բո վյան փո-
ղո ցի 28-րդ շեն քի թիվ 1 բ նա կա րան հաս ցեում գտն վող ան շարժ գույ քի շու կայա-
կան ար ժե քը՝ հիմք ըն դու նե լով ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ Ռու զան նա 
Մար գա րյա նի կող մից գույ քագր ման ժա մա նակ կա տար ված լու սան կար նե րը, իսկ 
փոր ձաքննու թյան հա մար տ րա մադր վել է ան շարժ գույ քի սե փա կանու թյան ի րա-
վուն քի գ րանց ման 20.11.2006 թվա կանի թիվ 2238162 վ կայա կանի պատ ճե նը։

Վճ ռա բեկ դա տա րանը ն շում է, որ Եզ րա կա ցու թյան « Թույ լատ րող և սահ մա-
նա փա կող պայ ման ներ» բաժ նում, ի թիվս այլ նի, նշ ված է, որ « Սույն եզ րա կա-
ցու թյան հետ ևու թյուն նե րը հիմն ված են փոր ձաքննու թյու նը ն շա նա կե լու մա սին 
ո րոշ մամբ ա ռա ջադր ված ե լա կե տային տ վյալ նե րի և տ րա մադր ված նյու թե րի 
հե տա զո տու թյան վ րա՝ ա ռանց այդ տ վյալ նե րի և նյու թե րի հա վաս տիու թյուն ու 
թույ լատ րե լիու թյու նը ե րաշ խա վո րե լու, (…)»։ Նշ վա ծից հետ ևում է, որ Եր ևան քա-
ղա քի Ա բո վյան փո ղո ցի 28-րդ շեն քի թիվ 1 բ նա կա րան հաս ցեում գտն վող ան-
շարժ գույ քի շու կայա կան ար ժե քի հաշ վար կը փոր ձա գետն ի րա կանաց րել է փոր-
ձաքննու թյուն ի րա կանաց նե լու հա մար տ րա մադր ված նյու թե րի, տ վյալ դեպ քում՝ 
ան շարժ գույ քի սե փա կանու թյան ի րա վուն քի գ րանց ման վ կայա կանի պատ ճե նի 
հե տա զո տու թյան վ րա, ուս տի նշ ված ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ առ կա սահ մա-
նա փակ ման՝ հայ ցի ա պա հո վում կի րառ ված լի նե լու մա սին ի մա նալ, հա մա պա-
տաս խանա  բար նաև այդ գոր ծո նը հաշ վի առ նել վեր ջինս չէր կա րող։ Ընդ ո րում, 
ան շարժ գույ քի շու կայա կան ար ժե քի ո րո շու մը հա մե մա տա կան մե թո դով ի րա-
կանաց նե լիս փոր ձա գետն այդ մե թո դի շա րադ րան քի մեջ ն շել է հա մե մատ վող 
ն մա նակ նե րի (ա նա լոգ նե րի) սե փա կանու թյան ի րա վուն քի ար ժե քը ճշ տե լու գոր-
ծոն նե րը, ո րոն ցից է նաև « գույ քային ի րա վունք ներն ու սահ մա նա փա կում նե րը 
(այդ թ վում՝ ի րա վունք նե րի և օգ տա գործ ման ն կատ մամբ)», մինչ դեռ նշ ված գոր-
ծո նի առ կայու թյան մա սին ի րեն նյու թեր տ րա մադր ված չ լի նե լու պայ ման նե րում 
վեր ջինս օբյեկ տի վո րեն այդ գոր ծո նը հաշ վի չի ա ռել, ուս տի այս մա սով պար տա-
պան Մա րիան նա Ոս կա նյա նի ա ռար կու թյունն ան հիմն է։

Վճ ռա բեկ դա տա րանը միա ժա մա նակ ար ձա նագ րում է, որ Եր ևան քա ղա-
քի Ա բո վյան փո ղո ցի 28-րդ շեն քի թիվ 1 բ նա կա րան հաս ցեում գտն վող ան շարժ 
գույ քի շու կայա կան ար ժե քը փոր ձա գե տը ո րո շել է ի րեն ա ռա ջադր ված հար ցի 
շր ջա նա կում ՝ ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ Ռու զան նա Մար գա րյա նի կող-
մից գույ քագր ման ժա մա նակ կա տար ված լու սան կար նե րի հի ման վ րա (թ վով 6 
լու սան կար նե րը կց վել են Եզ րա կա ցու թյա նը) և ա ռանց տե ղազն նու թյուն ի րա-
կանաց նե լու, ուս տի այս կա պակ ցու թյամբ պար տա պան Մա րիան նա Ոս կա նյա նի 
ա ռար կու թյու նը նույն պես իրա վա  չափ չէ։ 

Ամ փո փե լով շա րադր ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
գտ նում է, որ պար տա պան Մա րիան նա Ոս կա նյա նի ներ կայաց րած ա ռար կու թյու-
նը քննարկ ման ա ռար կա դարձ նե լու պայ ման նե րում ան գամ բա ցա կայել է Եր ևան 
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քա ղա քի Ա բո վյան փո ղո ցի 28-րդ շեն քի թիվ 1 բ նա կա րան հաս ցեում գտն վող ան-
շարժ գույ քի բաց դա սա կան ե ղա նա կով հ րա պա րա կային սա կար կու թյուն նե րով 
վա ճառ քը 132.700.000 ՀՀ դ րամ մեկ նար կային գ նով թույ լատ րե լու մա սին ս նան-
կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ Ռու զան նա Մար գա րյա նի միջ նորդու թյու նը մեր ժե-
լու մա սին ո րո շում կայաց նե լու՝ «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 76-րդ հոդ-
վածով սահ ման ված հիմ քը։ 

Ամ փո փե լով վե րոգ րյա լը Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ բա ցա կայում 
են էա կան և ան հաղ թա հա րե լի բ նույթ ու նե ցող այն պի սի հան գա մանք ները կամ 
իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քի ն կատ մամբ գե րա կայող լուրջ իրա վա  կան 
ն կա տա ռում նե րը, ո րոնք կա րող էին Վե րաքննիչ դա տա րանին հիմք տալ իրա վա -
կան ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քից շեղ վե լու և սե փա կանու թյան ի րա վուն քին մի-
ջամ տելն ար դա րաց նե լու հա մար։ 

Վճ ռա բեկ բո ղոք նե րի պա տաս խան նե րում ներ կայաց ված փաս տարկ նե րը հերք‑
վում են վե րոգ րյալ պատ ճա ռա բա նու թյամբ:

 Վե րո շա րադ րյալ պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով Վճ ռա բեկ դա տա րանը վճռա-
բեկ բո ղոք նե րի հիմ քի առ կայու թյու նը դի տում է բա վա րար Վե րաքննիչ դա տա-
րանի 01.02.2023 թվա կանի ո րո շու մը վե րաց նե լու հա մար, քա նի որ Վե րաքննիչ 
դա տա րանի թույլ տր ված խախ տում նե րը հան գեց րել են հար ցի ս խալ լուծ ման՝ 
խա թա րե լով ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը։ Մաս նա վո րա պես՝ Վե րաքննիչ 
դա տա րանը խախ տել է ի րա վուն քի գե րա կայու թյան բաղ կա ցու ցիչ տարր հա մար-
վող իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քը՝ ան տե սե լով, որ բա ցա կայում է պար-
տա պան Մա րիան նա Ոս կա նյա նի ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քի էա կան 
և ան հաղ թա հա րե լի բ նույթ ու նե ցող այն պի սի խախ տու մը կամ իրա վա  կան ո րո-
շա կիու թյան սկզ բուն քի ն կատ մամբ գե րա կայող լուրջ իրա վա  կան ն կա տա ռու մը, 
ո րը կա րող էր ար դա րաց նել իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քից շեղ վե լը, 
ինչ պես նաև ան հա մա չափ սահ մա նա փա կել է գույ քից ա նար գել օգտ վե լու ի րա-
վուն քը՝ ան տե սե լով ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քի ի րաց ման ն պա տա կին 
հաս նե լու հա մար գույ քից ա նար գել օգտ վե լու ի րա վունքն ա վե լի քիչ սահ մա նա-
փա կող այ լընտ րան քային մի ջո ցի առ կայու թյու նը։

Ն կա տի ու նե նա լով, որ Վե րաքննիչ դա տա րանի 01.02.2023 թվա կանի դա տա-
կան ակ տը վե րաց նե լու ար դյուն քում ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանի 12.08.2022 
թվա կանի « Գույ քի վա ճառ քը թույ լատ րե լու մա սին» ո րո շու մը մտ նում է օրի նա կան 
ու ժի մեջ, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի պա հանջ նե րին հա մա պա տաս խան 
նոր դա տա կան ակտ կայաց նե լու անհրա ժեշտու թյու նը բա ցա կայում է։ 

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ մի ջան կյալ դա-
տա կան ակտ բո ղո քարկ ված լի նե լու պայ ման նե րում դա տա կան ծախ սեր չեն 
ա ռա ջա ցել:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ, 408-րդ հոդ ված նե րով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը
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 Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Տիգ րան Ուս տյա նի և ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ Ռու զան նա Մար-
գա րյա նի վճռա բեկ բո ղոք նե րը բա վա րարել: Վե րաց նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա-
ցիա կան դա տա րանի 01.02.2023 թվա կանի ո րո շու մը։

2. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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37.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի ո րո շում

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԿԴ1/3245/02/19   
2022թ.

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԿԴ1/3245/02/19
 Նա խա գա հող դա տա վոր Դ. Սե րո բյան
 Դա տա վոր ներ  Մ. Հար թե նյան

Գ. Թո րո սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան 
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

 նա խա գա հող 
զե կու ցող

Մ. ԴՐ ՄԵՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Ս. ԱՆ ՏՈՆՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ
Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Ս. ՄԻ ՔԱՅԵԼՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2022 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 21-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով Ա նա հիտ Խան գել դյա նի վճռա բեկ բո ղո քը 

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 20.05.2022 թվա կանի « Վե րաքննիչ 
բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա սին» ո րոշ ման դեմ՝ ըստ հայ ցի Ռուս տամ Դր-
բոյա նի ընդ դեմ Ա նա հիտ Խան գել դյա նի՝ գու մա րի բռ նա գանձ ման պա հան ջի մա-
սին, 

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան՝ Ռուս տամ Դր բոյա նը պա հան ջել է Ա նա հիտ Խան գել-

դյա նից բռնա գան ձել 2.142.000 ՀՀ դ րամ, որ պես պարտ քի գու մար, ինչ պես նաև 
17.08.2017 թվա կանից մինչև 22.07.2019 թվա կանը բռնա գան ձել ՀՀ քա ղա քա ցիա-
կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով սահ ման ված տո կո սա գու մար՝ 367.048 ՀՀ դ րա-
մի չա փով, ինչ պես նաև բռնա գան ձել նույն հոդ վածով սահ ման ված տո կոս նե րը 
մինչև գու մա րի ամ բող ջա կան վե րա դարձ նե լու օ րը։



ՔԱՔԱՔԱՑՔԱՔԱԱՆ  ԳՈՐԾՈՐ 543

ՀՀ Կո տայ քի մար զի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա-
րանի (դա տա վոր Ա. Ար զու մա նյան) (այ սու հետ՝ Դա տա րան) 29.09.2021 թվա կանի 
վճռով հայ ցը բա վա րար վել է մաս նա կի՝ հետ ևյալ կերպ.

«1. (...)
Պա տաս խա նող Ա նա հիտ Խան գել դյա նից հօ գուտ հայց վոր Ռուս տամ Դր-

բոյա նի բռնա գան ձել 2 639 178 (եր կու մի լիոն վեց հա րյուր ե րե սու նի նը հա զար 
հա րյուր յո թա նա սու նութ) ՀՀ դ րամ 70 (յո թա նա սուն) լու մա, ո րից 2 142 000 ՀՀ 
դ րա մը՝ պարտ քի գու մար, 497 178 ՀՀ դ րամ 70 լու ման՝ ՀՀ կենտ րո նա կան բան կի 
կող մից սահ մա նած բան կային տո կո սի հաշ վար կային դ րույ քով հաշ վեգր ված տո-
կո սի գու մար:

24.07.2019 թվա կանից մինչև պար տա վո րու թյան դա դար ման օ րը, 2 142 000 ՀՀ 
դ րա մին հաշ վեգ րել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով նա խա-
տես ված ՀՀ կենտ րո նա կան բան կի սահ մա նած բան կային տո կո սի հաշ վար կային 
դ րույք նե րի տո կոս նե րը և այդ գու մա րը բռնա գան ձել պա տաս խա նող Ա նա հիտ 
Խան գել դյա նից հօ գուտ հայց վոր Ռուս տամ Դր բոյա նի:

2. Հայ ցը՝ պա տաս խա նող Ա նա հիտ Խան գել դյա նից հօ գուտ հայց վոր Ռուս-
տամ Դր բոյա նի 14 045 ՀՀ դ րամ 3 լու մա տո կո սի գու մա րը բռնա գան ձելու պա-
հան ջի մա սով, մեր ժել: (...)»։

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (նա խա գա հող դա տա վոր Դ. 
Սե րո բյան, դա տա վոր ներ Մ. Հար թե նյան, Գ. Թո րո սյան) 20.04.2022 թվա կանի 
« Վե րաքննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու հա մար օ րեն քով նա խա տես ված ժամ կե տը 
վե րա կանգ նե լու և վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին» ո րոշ մամբ Ա նա-
հիտ Խան գել դյա նի ներ կայաց րած վե րա քննիչ բո ղոք բե րե լու դա տա վա րա կան 
ժամ կե տը վե րա կանգն վել է, իսկ վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ վել է։

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ՝ Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 20.05.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Ա նա հիտ Խան գել դյա նի ներ կայաց րած վե-
րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մերժ վել է։

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Ա նա հիտ Խան գել դյա նը։
Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել։

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
Վճ ռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քի սահ ման նե րում ներ քո հի շյալ 

հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է Սահ մա նադ րու թյան 10‑րդ, 60‑րդ, 61‑րդ, 

63‑րդ հոդ ված նե րը, « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ‑
պա նու թյան մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ՝ ոն վեն ցիա) 1‑ին և 6‑րդ 
հոդ ված նե րը, « Մար դու ի րա վունք նե րի հա մընդ հա նուր հռ չա կագ րի» 8‑րդ հոդ վածը, 
ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 3‑րդ հոդ վածը, « Պե տա կան 
տուր քի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 21‑րդ հոդ վածի «դ» կե տը, նույն օ րեն քի 31‑րդ հոդ վածի 
«գ» կե տը, թիվ 3‑365 (ՎԴ) քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
14.08.2008 թվա կանի և թիվ Դ/0338/02/08 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ 
դա տա րանի 10.04.2008 թվա կանի ո րո շում նե րում տր ված դիր քո րո շում նե րը, ինչ պես 
նաև « Պայ քար և հաղ թա նակ» Ս ՊԸ‑ն ընդ դեմ Հա յաս տա նի թիվ 21638/03 գոր ծով 
Ծվ րո պա կան դա տա րանի 20.12.2007 թվա կանի ո րոշ ման 44‑րդ կե տով տր ված իրա‑
վա  կան մեկ նա բա նու թյու նը։

 ո ղո քա բե րը նշ ված պն դում նե րը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ նե րով.
ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 20.04.2022 թվա կանի 

« Վե րաքննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու հա մար օ րեն քով նա խա տես ված ժամ կե տը 
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վե րա կանգ նե լու և վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին» ո րոշ մամբ վե-
րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ վել է, այ նինչ ներ կայաց վել էին թո շա կա ռու լի նե լու 
մա սին, երկ րորդ խմ բի հաշ ման դամ լի նե լու և ծանր հի վան դու թյան մա սին ա պա-
ցույց նե րը։ 

Կր կին ան գամ վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լիս վե րա քննիչ բո ղո քին կից 
ներ կայաց վել է նաև ս նանկ ճա նա չե լու մա սին ո րո շու մը։ Ն ման պայ ման նե րում, 
Վե րաքննիչ դա տա րանը 20.05.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ վե րա քննիչ բո ղո քի ըն-
դու նու մը մեր ժել է, հաշ վի չառ նե լով ինչ պես թո շա կա ռու և երկ րորդ խմ բի հաշ-
ման դամ հան դի սա նա լու, ծանր հի վան դու թյուն ու նե նա լու հան գա մանք ները, այն-
պես էլ ս նանկ ճա նաչ վե լու մա սին վճռի առ կայու թյու նը։

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղո քա բե րը պա հան ջել է վե րաց նել Վե րաքննիչ 
դա տա րանի 20.05.2022 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա-
սին» ո րո շու մը:

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 

դա տա վա րա կան փաս տերը՝
1) Դա տա րանի 29.09.2021 թվա կանի վճռի դեմ ներ կայաց նե լով վե րա քննիչ բո-

ղոք՝ Ա նա հիտ Խան գել դյա նը վե րա քննիչ բո ղո քում նե րա ռել է պե տա կան տուր քի 
վ ճա րու մից ա զա տե լու կամ դ րա անհ նա րի նու թյան դեպ քում պե տա կան տուր քի 
վ ճա րու մը հե տաձ գե լու մա սին միջ նորդու թյուն՝ հայտ նե լով, որ հան դի սա նում է 
թո շա կա ռու, երկ րորդ խմ բի հաշ ման դամ, և ու նի ա ռող ջա կան խն դիր ներ (հա-
տոր 4-րդ, գ.թ. 6-7).

2) Ի թիվս այլ նի, Ա նա հիտ Խան գել դյա նը վե րա քննիչ բո ղո քին կից ներ կայաց-
րել է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան աշ խա տան քի և սո ցիա լա կան հար ցե րի 
նա խա րա րու թյան բժշ կա սո ցիա լա կան փոր ձաքննու թյան գ րա սե նյա կի՝ բժշ կա սո-
ցիա լա կան փոր ձաքննա կան 17.08.2020 թվա կանի թիվ 1487222 ո րո շու մը, ո րի հա-
մա ձայն վեր ջի նիս տր վել է երկ րորդ խմ բի հաշ ման դա մի կար գա վի ճակ (հա տոր 
4-րդ, գ.թ. 29-30).

3) ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 20.04.2022 թվա կանի 
« Վե րաքննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու հա մար օ րեն քով նա խա տես ված ժամ կե տը 
վե րա կանգ նե լու և վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին» ո րոշ մամբ, Ա նա-
հիտ Խան գել դյա նի՝ պե տա կան տուր քի վ ճա րու մից ա զա տե լու կամ դ րա անհ-
նա րի նու թյան դեպ քում պե տա կան տուր քի վ ճա րու մը հե տաձ գե լու մա սին միջ-
նորդու թյու նը մերժ վել է հետ ևյալ հիմ նա վոր մամբ. «(...) Տ վյալ պա րա գայում բո ղոք 
բե րած ան ձը ներ կայաց րել է վե րա քննիչ բո ղոք բե րե լու հա մար վ ճար ման են թա կա 
պե տա կան տուր քի գ ծով ար տո նու թյուն կի րա ռե լու՝ պե տա կան տուր քի վ ճար ման 
ժամ կե տը հե տաձ գե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյուն, մինչ դեռ վե րա քննիչ բո ղո քին 
կ ցել է միայն իր թո շա կա ռու և երկ րորդ խմ բի հաշ ման դամ լի նե լը հա վաս տող ա պա‑
ցույց նե րը:

Վե րաքննիչ դա տա րանը ու սում նա սի րե լով ներ կայաց ված միջ նորդու թյու նը գտ‑
նում է, որ այն չի կա րող բա վա րար վել, քա նի որ միջ նորդու թյա նը կից չի ներ կայաց‑
վել բո ղո քա բե րի ծանր ֆի նան սա կան դ րու թյան վե րա բե րյալ որ ևէ ա պա ցույց, ո րով 
կ հիմ նա վոր վեր վեր ջի նիս կող մից պե տա կան տուր քը ամ բող ջու թյամբ կամ մաս նա‑
կի վ ճա րե լու ան կա րո ղու թյան հան գա ման քը: (...)» (հա տոր 4-դր, գ.թ. 40-41).

4) Ա նա հիտ Խան գել դյա նը կր կին ներ կայաց րած վե րա քննիչ բո ղո քին կից 
ներ կայաց րել է դի մում, ո րով հայտ նել է հետ ևյա լը. «(...) միջ նորդու թյան մեջ հս տակ 
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ն շել եմ, որ ես հան դի սա նում եմ երկ րորդ խմ բի հաշ ման դամ, ս տա նում եմ 43000 ՀՀ 
դ րամ, կ/ թո շակ, չեմ աշ խա տում, նյու թա պես գտն վում եմ ծանր պայ ման նե րում։ Ներ
կայումս էլ դա տա րանի կող մից 18.02.22թ. ճա նաչ վել եմ ս նանկ։» (հա տոր 4-րդ, 
գ.թ. 61-63).

5) Ա նա հիտ Խան գել դյա նը կր կին ներ կայաց րած վե րա քննիչ բո ղո քին կից 
ներ կայաց րել է ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանի 18.02.2022 թվա կանի վճռի պատ ճե-
նը, ըստ ո րի՝ Ա նա հիտ Խան գել դյա նը ճա նաչ վել է ս նանկ։ (հա տոր 4-րդ, գ.թ. 51).

6) Վե րաքննիչ դա տա րանի 20.05.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Ա նա հիտ Խան-
գել դյա նի վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մերժ վել է՝ հետ ևյալ պատ ճա ռա բա-
նու թյամբ. «(...) բո ղո քա բե րի կող մից 05.05.2022թ. կր կին ներ կայաց ված վե րա քննիչ 
բո ղո քում չի շտկ վել Վե րաքննիչ դա տա րանի 20.04.2022թ. ո րոշ մամբ ար ձա նագր‑
ված խախ տու մը, այն է՝ վե րա քննիչ բո ղո քին կից կր կին չի ներ կայաց վել օ րեն քով 
նա խա տես ված պե տա կան տուր քը վ ճա րե լու ա պա ցույ ցը, և կր կին ներ կայաց ված 
վե րա քննիչ բո ղո քով բո ղո քա բե րը կր կին միջ նորդել է կի րա ռել վե րա քննիչ բո ղոք 
բե րե լու հա մար վ ճար ման են թա կա պե տա կան տուր քի գ ծով ար տո նու թյուն՝ պե տա‑
կան տուր քի վ ճա րու մից ա զա տե լու կամ պե տա կան տուր քի վ ճար ման ժամ կե տը 
հե տաձ գե լու մա սին, որ պի սի պայ ման նե րում Վե րաքննիչ դա տա րանը գտ նում է, որ 
կր կին ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քում չի վե րաց վել վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա‑
դարձ նե լու մա սին ո րոշ ման մեջ նշ ված խախ տու մը, ին չը հիմք է վե րա քննիչ բո ղո քի 
ըն դու նու մը մեր ժե լու հա մար: (...)» (հա տոր 4-րդ, գ.թ. 105)։

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն-

դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու թյամբ, 
նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է՝ ա ռեր ևույթ առ կա է մար-
դու ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախ տում, քա նի որ բո ղո-
քարկ վող դա տա կան ակ տը կայաց նե լիս Վե րաքննիչ դա տա րանը թույլ է տ վել 
Սահ մա նադ րու թյան 10-րդ, 60-րդ, 61-րդ, 63-րդ հոդ ված նե րի, Կոն վեն ցիայի 1-ին 
և 6-րդ հոդ ված նե րի, « Մար դու ի րա վունք նե րի հա մընդ հա նուր հռ չա կագ րի» 8-րդ 
հոդ վածի, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 3-րդ հոդ վածի, 
« Պե տա կան տուր քի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 21-րդ հոդ վածի «դ» կե տի, նույն օ րեն քի 
31-րդ հոդ վածի «գ» կե տի խախ տում, ո րը խա թա րել է ար դա րա դատու թյան բուն 
էու թյու նը, և ո րի առ կայու թյու նը հիմ նա վոր վում է ս տորև ներ կայաց ված պատ ճա-
ռա բա նու թյուն նե րով: 

 Սույն բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ 
է հա մա րում անդ րա դառ նալ հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադր մա նը. արդյո՞ք պե-
տա կան տուր քի գ ծով ար տո նու թյուն կի րա ռե լու մա սին ներ կայաց ված միջ նորդու-
թյու նը սկզբ նա պես մերժ վե լուց հե տո կր կին ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քում 
հիմ քը լ րաց ված և նոր ա պա ցույց ներ կայաց ված պե տա կան տուր քի գ ծով ար տո-
նու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյու նը ըստ էու թյան կա րող է չքննարկ վել 
Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից։

 Սահ մա նադ րու թյան 61-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք 
ու նի իր ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի ար դյու նա վետ դա տա կան պաշտ պա-
նու թյան ի րա վունք:

 Սահ մա նադ րու թյան 81-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ հիմ նա կան ի րա-
վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի վե րա բե րյալ Սահ մա նադ րու թյու նում ամ րագր ված 
դ րույթ նե րը մեկ նա բա նե լիս հաշ վի է առն վում Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
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վա վե րաց րած՝ մար դու ի րա վունք նե րի վե րա բե րյալ մի ջազ գային պայ մա նագ րե րի 
հի ման վ րա գոր ծող մար մին նե րի պ րակ տի կան: 

 Կոն վեն ցիա 6-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր ոք, երբ 
ո րոշ վում են ն րա քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք նե րը և պար տա կանու թյուն նե րը 
կամ ն րան ներ կայաց րած ցան կա ցած ք րեա կան մե ղադ րան քի առն չու թյամբ, ու նի 
օ րեն քի հի ման վ րա ս տեղծ ված ան կախ ու ա նա չառ դա տա րանի կող մից ող ջա-
միտ ժամ կե տում ար դա րա ցի և հ րա պա րա կային դա տաքննու թյան ի րա վունք:

 Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րանի (այ սու հետ՝ ՄԻԵԴ) նա խա-
դե պային ի րա վուն քի հա մա ձայն՝ դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վունքն ար դար 
դա տաքննու թյան ի րա վուն քի բաղ կա ցու ցիչ մասն է: Այ նո ւա մե նայ նիվ, այդ ի րա-
վուն քը բա ցար ձակ չէ և կա րող է են թարկ վել սահ մա նա փա կում նե րի: Այդ սահ մա-
նա փա կում նե րը թույ լատր վում են, քա նի որ մատ չե լիու թյան ի րա վունքն իր բ նույ-
թով պա հան ջում է պե տու թյան կող մից ո րո շա կի կար գա վորում ներ: Այս ա ռու մով 
պե տու թյու նը ո րո շա կի հայե ցո ղա կան լիա զո րու թյուն ու նի: Դա տա րանի մատ չե-
լիու թյան ի րա վուն քի սահ մա նա փա կու մը պետք է ի րա կանաց վի այն պես, որ այն 
չ խախ տի կամ զր կի ան ձին մատ չե լիու թյան ի րա վուն քից այն պես կամ այն աս տի-
ճան, որ խախտ վի այդ ի րա վուն քի բուն էու թյու նը: Դա տա րանի մատ չե լիու թյան 
ի րա վուն քի սահ մա նա փա կու մը չի կա րող հա մա տե ղե լի լի նել Կոն վեն ցիայի 6-րդ 
հոդ վածի հետ, ե թե այն իրա վա  չափ ն պա տակ չ հե տապն դի և ե թե չ լի նի ող ջա միտ 
հա րա բե րակ ցու թյուն ձեռ նարկ վող մի ջոց նե րի և հե տապնդ վող ն պա տակ նե րի 
միջև հա մա չա փու թյան ա ռու մով (տե́ ս Է շինգ դեյնն ընդ դեմ Միա ցյալ Թա գա վո րու‑
թյան ՄՑԾԴ‑ի 28.05.1985 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 57):

 ՄԻԵԴ-ը մեկ այլ վճռով ն շել է, որ պե տու թյու նը դա տա րան դի մե լու ի րա վուն-
քից օգտ վե լու հա մար կա րող է սահ մա նել ո րո շա կի պայ ման ներ, սա կայն այդ 
սահ մա նա փա կում նե րը չ պետք է այն կերպ կամ այն աս տի ճա նի սահ մա նա փա-
կեն ան ձի դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վուն քը, որ վ նաս հասց վի այդ ի րա-
վուն քի բուն էու թյա նը: Բա ցի դ րա նից, սահ մա նա փա կու մը չի հա մա պա տաս խանի 
Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին կե տին, ե թե այն չ հե տապն դի իրա վա  չափ ն պա-
տակ, և ե թե կի րառ ված մի ջոց նե րի ու հե տապնդ վող ն պա տա կի միջև չ լի նի հա-
մա չա փու թյան ող ջա միտ հա րա բե րակ ցու թյուն (տե́ ս Խալ ֆաո ւին ընդ դեմ Ֆ րան‑
սիայի գոր ծով ՄՑԾԴ‑ի 14.03.2000 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 36):

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը մի շարք ո րո շում նե րում ար ձա նագ րել է, 
որ՝

- դա տա վա րա կան որ ևէ ա ռանձ նա հատ կու թյուն կամ ըն թա ցա կարգ չի կա րող 
խո չըն դո տել կամ կան խել դա տա րան դի մե լու ի րա վուն քի ար դյու նա վետ ի րաց-
ման հ նա րա վո րու թյու նը, ի մաս տազր կել Սահ մա նադ րու թյամբ ե րաշ խա վոր ված 
դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քը կամ դ րա ի րաց ման ար գելք հան դի սա-
նալ,

- ըն թա ցա կար գային որ ևէ ա ռանձ նա հատ կու թյուն չի կա րող մեկ նա բան վել 
որ պես Սահ մա նադ րու թյամբ ե րաշ խա վոր ված՝ դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա-
վուն քի սահ մա նա փակ ման հիմ նա վո րում,

- դա տա րանի մատ չե լիու թյու նը կա րող է ու նե նալ այն պի սի սահ մա նա փա-
կում ներ, ո րոնք չեն խա թա րում այդ ի րա վուն քի բուն էու թյու նը,

- դա տա րան դի մե լիս ան ձը չ պետք է ծան րա բեռն վի ա վե լորդ ձ ևա կան պա-
հանջ նե րով,

- իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան ա պա հով ման պա հան ջից ել նե լով՝ դա տա-
րանի մատ չե լիու թյան ի րա վուն քի ի րաց ման հա մար անհրա ժեշտ ո րո շա կի իմ-
պե րա տիվ նա խա պայ մա նի առ կայու թյունն ինք նին չի կա րող դիտ վել որ պես 
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Սահ մա նադ րու թյա նը հա կա սող: Այլ հարց է, որ ն ման նա խա պայ մա նը պետք է 
լի նի ի րա գոր ծե լի, ող ջա միտ և չ հան գեց նի ի րա վուն քի էու թյան խախտ ման (տե՛ս 
թիվ Ս ԴԳ‑652, թիվ Ս ԴԳ‑690, թիվ Ս ԴԳ‑719, թիվ Ս ԴԳ‑765, թիվ Ս ԴԳ‑844, թիվ Ս ԴԳ‑
873, թիվ Ս ԴԳ‑890, թիվ Ս ԴԳ‑932, թիվ Ս ԴԳ‑942, թիվ Ս ԴԳ‑1037, թիվ Ս ԴԳ‑1052, թիվ 
Ս ԴԳ‑1115, թիվ Ս ԴԳ‑1127, թիվ Ս ԴԳ‑1190, թիվ Ս ԴԳ‑1192, թիվ Ս ԴԳ‑1196, թիվ Ս ԴԳ‑1197, 
թիվ Ս ԴԳ‑1220, թիվ Ս ԴԳ‑1222, թիվ Ս ԴԳ‑1257, թիվ Ս ԴԳ‑1289 ո րո շում նե րը):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 14-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 
հա մա ձայն՝ դա տա վա րու թյան մաս նա կից նե րը պետք է ի րենց դա տա վա րա կան 
ի րա վունք նե րից օգտ վեն և ի րենց դա տա վա րա կան պար տա կանու թյուն նե րը կա-
տա րեն բա րեխղ ճո րեն:

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ դա տա վա րա կան ի րա վունք նե րի կամ 
այլ հ նա րա վո րու թյուն նե րի չա րա շա հում թույլ տ ված ան ձանց ն կատ մամբ կի րառ-
վում են չա րա շահ մա նը հա մա չափ` սույն օ րենսգր քով նա խա տես ված դա տա կան 
սանկ ցիա ներ կամ օ րեն քով նա խա տես ված իրա վա  կան ներ գոր ծու թյան այլ մի-
ջոց ներ:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 152-րդ հոդ վածի 6-րդ 
մա սի հա մա ձայն՝ նույն հիմ քով միջ նորդու թյուն կր կին ներ կայաց նելն ար գել վում 
է: Նախ կի նում մերժ ված միջ նորդու թյու նը նույն հիմ քով ներ կայաց վե լու դեպ-
քում չի քննարկ վում։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 102-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ պե տա կան տուր քի գանձ ման օբյեկտ նե րը, պե տա կան տուր քի չա-
փը և վ ճար ման կար գը սահ ման վում են « Պե տա կան տուր քի մա սին» Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան օ րեն քով:

 Նույն հոդ վածի 4-րդ մա սի հա մա ձայն՝ պե տա կան տուր քի վ ճա րու մից ա զա-
տե լու, պե տա կան տուր քի վ ճա րու մը հե տաձ գե լու, պե տա կան տուր քը և դ րա 
դ րույ քա չա փը ն վա զեց նե լու հետ կապ ված հա րա բե րու թյուն նե րը կար գա վոր վում 
են « Պե տա կան տուր քի մա սին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օ րեն քով։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 368-րդ հոդ վածի 5-րդ 
մա սի հա մա ձայն՝ բո ղո քին կց վում են պե տա կան տուր քը վ ճա րե լու (...) մա սին 
ա պա ցույց նե րը։ Այն դեպ քե րում, երբ օ րեն քով նա խա տես ված է պե տա կան տուր-
քի վ ճար ման գ ծով ար տո նու թյուն, ա պա վե րա քննիչ բո ղո քին կց վում է կամ բո ղո-
քում նե րառ վում է դ րա վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը, ե թե բո ղոք բե րողն ա զատ-
ված չէ պե տա կան տուրք վ ճա րե լու պար տա կանու թյու նից (...)։

 Շա րադր ված նոր մե րի մեկ նա բա նու թյու նից բ խում է, որ վե րա քննիչ բո ղոք 
ներ կայաց նե լու դեպ քում բո ղո քա բե րը կ րում է օ րեն քով սահ ման ված կար գով 
և չա փով պե տա կան տուր քը վ ճար ված լի նե լու փաս տը հաս տատող ա պա ցույց 
ներ կայաց նե լու պար տա կանու թյուն: Պե տա կան տուր քի վ ճար ման ար տո նու թյուն 
ակն կա լե լու պայ ման նե րում բո ղո քին կց վում կամ բո ղո քում նե րառ վում է հա մա-
պա տաս խան միջ նորդու թյու նը, ե թե բո ղո քա բերն օ րեն քով ար դեն ա զատ ված չէ 
պե տա կան տուրք վ ճա րե լու պար տա կանու թյու նից: 

 ՄԻԵԴ-ը բազ միցս ն շել է, որ պե տա կան տուր քը վ ճա րե լու պար տա վո րու թյու-
նը չի կա րող դի տարկ վել որ պես  դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վուն քի սահ մա-
նա փա կում, որն ինք նին չի հա մա պա տաս խանում Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի 
1-ին մա սին: Այ նո ւա մե նայ նիվ, այդ տուր քե րի գու մա րը գ նա հա տե լը ո րո շա կի գոր-
ծի հա տուկ հան գա մանք ների տե սան կյու նից, նե րա ռյալ դ րանք վ ճա րե լու դի մու-
մա տո ւի ու նա կու թյու նը և դա տա վա րու թյան այն փու լը, ո րում ն ման սահ մա նա փա-
կու մը կի րառ վել է, հան գա մանք ներ են, ո րոնք էա կան են ո րո շե լու հա մար անձն 
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օժտ ված է ե ղել  դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վուն քով, թե ոչ (տե՛ս  րոյցն ընդ‑
դեմ Լե հաս տա նի ((Kreuz v. Poland), թիվ 28249/95, պար բե րու թյուն 60): 

« Պե տա կան տուր քի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 4-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ պե տա-
կան տուրք վ ճա րող ներն ի րա վունք ու նեն (...) դի մել հա մա պա տաս խան պե տա-
կան մար մին ներ՝ պե տա կան տուր քի վ ճար ման ար տո նու թյուն ներ ս տա նա լու հա-
մար (...):

« Պե տա կան տուր քի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 21-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ պե տա-
կան տուր քի գ ծով կա րող են սահ ման վել հետ ևյալ ար տո նու թյուն նե րը՝ պե տա կան 
տուր քի վ ճա րու մից ա զա տում, պե տա կան տուր քի ն վա զե ցում, պե տա կան տուր քի 
դ րույ քա չա փի ն վա զե ցում, պե տա կան տուր քի վ ճար ման ժամ կե տի հե տաձ գում, 
պե տա կան տուր քը սահ ման ված ժամ կե տում բյու ջե չ գան ձե լու հա մար հաշ վարկ-
ված տույ ժե րի վ ճա րու մից ա զա տում, ն վա զե ցում, դ րանք վ ճա րե լու ժամ կե տի հե-
տաձ գում: 

« Պե տա կան տուր քի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 31-րդ հոդ վածի «գ» կե տի հա մա ձայն՝ 
ա ռան ձին վ ճա րող նե րի կամ վ ճա րող նե րի խմ բե րի հա մար պե տա կան տուր քի 
գ ծով ար տո նու թյուն ներ կա րող են սահ մա նել դա տա րան նե րը կամ դա տա վոր նե-
րը՝ նույն օ րեն քի 9 հոդ վածում նշ ված ա ռան ձին գոր ծե րով` ել նե լով կող մե րի գույ-
քային դ րու թյու նից:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ անդ րա դար ձել է 
պե տա կան տուր քի գ ծով ար տո նու թյուն սահ մա նե լու՝ դա տա րան նե րի և դա տա-
վոր նե րի լիա զո րու թյան ի րա կանաց ման պայ ման նե րին և ընդգ ծել, որ «(…) յու-
րա քան չյուր դեպ քում պե տա կան տուր քի գ ծով ար տո նու թյուն սահ մա նե լու վե-
րա բե րյալ միջ նորդու թյան առ կայու թյան պայ ման նե րում դա տա րան նե րը պետք 
է նշ ված միջ նորդու թյուն նե րը քննու թյան առ նեն և լու ծեն՝ հաշ վի առ նե լով նաև 
գոր ծի հան գա մանք ները: Այս պես, օ րի նակ, օ րենս դի րը, ամ րագ րե լով հայ ցա դի-
մում նե րի, վե րա քննիչ և վճռա բեկ բո ղոք նե րի հա մար պե տա կան տուրք վ ճա րե-
լու պար տա կանու թյուն, տար բե րակ ված մո տե ցում է դրս ևո րել պե տա կան տուր քի 
չա փի հար ցում` հիմք ըն դու նե լով վի ճե լի իրա վա  հա րա բե րու թյան բ նույ թը՝ գույ-
քային կամ ոչ գույ քային: Դա տա րան նե րը միջ նորդու թյուն ներ կայաց րած ան ձի 
 գույ քային դ րու թյու նը գ նա հա տե լիս որ պես ուղ ղոր դող չա փա նիշ հիմք են ըն-
դու նում նաև վ ճար ման են թա կա պե տա կան տուր քի չա փը, հետ ևա բար վի ճե լի 
իրա վա  հա րա բե րու թյան բ նույ թը պար զե լը յու րա քան չյուր դեպ քում օբյեկ տի վո րեն 
անհրա ժեշտ է կամ միջ նորդու թյուն հա րու ցած ան ձի գույ քային դ րու թյան վե րա-
բե րյալ փաս տարկ նե րը կա րող են հիմ նա վոր վել քնն վող գոր ծի շր ջա նակ նե րում 
ձեռ նարկ ված դա տա վա րա կան մի ջոց նե րով (օ րի նակ՝ որ պես հայ ցի ա պա հով ման 
մի ջոց՝ ար գե լանք է դր վել ան ձի դ րա մա կան մի ջոց նե րի վ րա): Վե րոգ րյա լից հետ-
ևում է, որ միջ նորդու թյուն ներ կայաց րած ան ձի գույ քային դ րու թյան գ նա հա տու-
մը չի կա րող ի րա կանաց վել՝ ան տե սե լով գոր ծի հան գա մանք ները, հետ ևա բար 
դա տա րան նե րը ն ման միջ նորդու թյուն ներ քննու թյան առ նե լիս պետք է ու սում նա-
սի րեն նաև հա մա պա տաս խանա  բար հայ ցա դի մում նե րը, վե րա քննիչ և վճռա բեկ 
բո ղոք նե րը» (տե́ ս « եք վիեմ» սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու‑
թյունն ընդ դեմ « Մե գա րոն» սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան 
թիվ ԾՇԴ/1017/02/14 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 11.03.2015 
թվա կանի ո րո շու մը):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց րած մեկ այլ ո րոշ մամբ վե րա-
հաս տատե լով և զար գաց նե լով իր նախ կին ո րոշ մամբ ար տա հայ տած իրա վա  կան 
դիր քո րո շում նե րը գ տել է, որ «(...) դա տա րան նե րը պե տա կան տուր քի մա սով ար-
տո նու թյուն կի րա ռե լու մա սին միջ նորդու թյուն ներ կայաց րած ան ձի գույ քային 
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դ րու թյու նը գ նա հա տե լիս, որ պես ուղ ղոր դող չա փա նիշ ներ պետք է հիմք ըն դու-
նեն (1) վի ճե լի իրա վա  հա րա բե րու թյան բ նույ թը, (2) վ ճար ման են թա կա պե տա-
կան տուր քի չա փը, (3) գույ քային դ րու թյան վե րա բե րյալ քա ղա քա ցիա կան գոր ծի 
հան գա մանք ները, (4) կեն սաա պա հով ման հա մար անհրա ժեշտ մի ջոց նե րի չա-
փը։» (տե́ ս Սի մոն Խա չի կյա նը և Մել սի նա Խա չի կյանն ընդ դեմ «ՔԱ գա րա կի Պղն ձա‑
մո լիբ դե նային կոմ բի նատ» փակ բաժ նե տի րա կան ըն կե րու թյան թիվ ՍԴ/0393/02/20 
քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 03.03.2022 թվա կանի ո րո շու մը):

 Շա րադր ված նոր մե րի մեկ նա բա նու թյու նից բ խում է, որ դա տա րան նե րը լիա-
զոր ված են « Պե տա կան տուր քի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 31-րդ հոդ վածի «գ» կե տի 
կի րառ մամբ սահ մա նե լու նույն օ րեն քի 21-րդ հոդ վածով նա խա տես ված ար տո-
նու թյուն, նե րա ռյալ՝ պե տա կան տուր քի վ ճա րու մից ա զա տե լու կամ պե տա կան 
տուր քի վ ճար ման ժամ կե տի հե տաձ գե լու մա սին։ Այն դրս ևոր վում է պե տա կան 
տուրք վ ճա րե լու պար տա կանու թյուն ու նե ցող ան ձի կող մից հա մա պա տաս խան 
միջ նորդու թյան ներ կայաց մամբ և դա տա րանի կող մից նշ ված միջ նորդու թյան 
քննու թյան ար դյուն քում ա ռան ձին ո րոշ ման ըն դուն մամբ՝ հիմք ըն դու նե լով վեր-
ջի նիս գույ քային դ րու թյու նը: Այլ կերպ ա սած՝ « Պե տա կան տուր քի մա սին» ՀՀ 
օ րեն քը լիա զո րում է դա տա րան նե րին և դա տա վոր նե րին սահ մա նե լու պե տա կան 
տուր քի վ ճա րու մը հե տաձ գե լու ար տո նու թյուն՝ ան ձի գույ քային դ րու թյան հաշ վառ
մամբ։

Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 152-րդ հոդ վածի 6-րդ մա սով սահ ման ված նույն հիմ քով միջ նորդու-
թյուն կր կին ներ կայաց նե լու օ րենսդ րա կան ար գել քը չի վե րա բե րում այն դեպ քե-
րին, երբ դա տա վա րու թյան մաս նակ ցի կող մից կր կին ներ կայաց վել է նույն միջ-
նորդու թյու նը, սա կայն ներ կայաց վել է նոր ա պա ցույց։ Այն պա րա գայում, երբ դա-
տա վա րու թյան մաս նակ ցի ա վե լի վաղ ներ կայաց րած միջ նորդու թյու նը դա տա-
րանի կող մից մերժ վել է, և վեր ջինս կր կին ներ կայաց րել է նոր միջ նորդու թյուն, 
ա պա դա տա րան նե րը պետք է գ նա հատ ման ա ռար կա դարձ նեն այն հան գա ման-
քը, թե արդյոք կր կին ներ կայաց ված միջ նորդու թյու նը պա րու նա կում է նոր հիմք 
կամ դ րան կց ված է նոր ա պա ցույց և միայն նշ ված հան գա ման քը պար զե լու պայ-
ման նե րում կայաց նեն հա մա պա տաս խան ո րո շում։

 Վե րը նշ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ.

Այս պես, Վե րաքննիչ դա տա րանի 20.05.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Ա նա հիտ 
Խան գել դյա նի վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մերժ վել է՝ հետ ևյալ պատ ճա ռա-
բա նու թյամբ. «(...) բո ղո քա բե րի կող մից 05.05.2022թ. կր կին ներ կայաց ված վե րա‑
քննիչ բո ղո քում չի շտկ վել Վե րաքննիչ դա տա րանի 20.04.2022թ. ո րոշ մամբ ար ձա‑
նագր ված խախ տու մը, այն է՝ վե րա քննիչ բո ղո քին կից կր կին չի ներ կայաց վել օ րեն‑
քով նա խա տես ված պե տա կան տուր քը վ ճա րե լու ա պա ցույ ցը, և կր կին ներ կայաց‑
ված վե րա քննիչ բո ղո քով բո ղո քա բե րը կր կին միջ նորդել է կի րա ռել վե րա քննիչ 
բո ղոք բե րե լու հա մար վ ճար ման են թա կա պե տա կան տուր քի գ ծով ար տո նու թյուն՝ 
պե տա կան տուր քի վ ճա րու մից ա զա տե լու կամ պե տա կան տուր քի վ ճար ման ժամ‑
կե տը հե տաձ գե լու մա սին, որ պի սի պայ ման նե րում Վե րաքննիչ դա տա րանը գտ նում 
է, որ կր կին ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քում չի վե րաց վել վե րա քննիչ բո ղո քը 
վե րա դարձ նե լու մա սին ո րոշ ման մեջ նշ ված խախ տու մը, ին չը հիմք է վե րա քննիչ 
բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու հա մար: (...)» (հա տոր 4-րդ, գ.թ. 105)։

 Վե րաքննիչ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րից հետ ևում է, Ա նա հիտ 
Խան գել դյա նի կր կին ներ կայաց րած վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մերժ վել 
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է այն հիմ քով, որ չի վե րաց վել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 
20.04.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ ար ձա նագր ված խախ տու մը, այն է՝ վե րա քննիչ 
բո ղո քին կից չի ներ կայաց վել պե տա կան տուր քը վ ճա րե լու մա սին ա պա ցույ ցը և 
կր կին ներ կայաց րած վե րա քննիչ բո ղո քով կր կին վեր ջինս միջ նորդել է կի րա ռել 
պե տա կան տուր քի գ ծով ար տո նու թյուն։ Հիմք ըն դու նե լով նաև ՀՀ քա ղա քա ցիա-
կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 152-րդ հոդ վածի 6-րդ մա սի կար գա վորում-
նե րը, Վե րաքննիչ դա տա րանն Ա նա հիտ Խան գել դյա նի կր կին ներ կայաց րած 
վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 372-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով նա խա տես ված հիմ քով։

Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ Վե րաքննիչ դա տա րանի 20.05.2022 թվա-
կանի ո րոշ մամբ Ա նա հիտ Խան գել դյա նի կր կին ներ կայաց րած վե րա քննիչ բո ղո-
քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա սին ո րո շու մը հիմ նա վոր ված չէ և չի բ խում ՀՀ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի կար գա վորում նե րից։

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Դա տա րանի վճռի դեմ ա ռա-
ջին ան գամ ներ կայաց նե լով վե րա քննիչ բո ղոք՝ Ա նա հիտ Խան գել դյա նը խնդ րել 
է ա զա տել ի րեն պե տա կան տուր քը վ ճա րե լու պար տա կանու թյու նից, իսկ դ րա 
անհ նա րի նու թյան դեպ քում հե տաձ գել պե տա կան տուր քի վ ճա րու մը։ Վե րոն շյալ 
միջ նորդու թյու նը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 20.04.2022 թվա-
կանի ո րոշ մամբ մերժ վել է։ Նույն ո րոշ ման հա մա ձայն՝ «(...) Տ վյալ պա րա գայում 
բո ղոք բե րած ան ձը ներ կայաց րել է վե րա քննիչ բո ղոք բե րե լու հա մար վ ճար ման 
են թա կա պե տա կան տուր քի գ ծով ար տո նու թյուն կի րա ռե լու՝ պե տա կան տուր քի 
վ ճար ման ժամ կե տը հե տաձ գե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյուն, մինչ դեռ վե րա քննիչ 
բո ղո քին կ ցել է միայն իր թո շա կա ռու և երկ րորդ խմ բի հաշ ման դամ լի նե լը հա վաս
տող ա պա ցույց նե րը: (...)»: Վճ ռա բեկ դա տա րանը միա ժա մա նակ ար ձա նագ րում 
է, որ նույն միջ նորդու թյամբ Ա նա հիտ Խան գել դյա նը չի հայտ նել, այն մա սին, որ 
վեր ջինս ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանի 18.02.2022 թվա կանի վճռով ճա նաչ վել է 
ս նանկ և միջ նորդու թյա նը կից չի ներ կայաց րել վե րոն շյալ վճռի պատ ճե նը։ 

Կր կին ներ կայաց նե լով վե րա քննիչ բո ղոք, Ա նա հիտ Խան գել դյա նը վե րա-
քննիչ բո ղո քում ներ կայաց րել է նույն միջ նորդու թյու նը, խնդ րե լով՝ ա զա տել ի րեն 
պե տա կան տուր քի վ ճա րու մից կամ դ րա անհ նա րի նու թյան դեպ քում հե տաձ գել 
պե տա կան տուր քի վ ճա րու մը։ Վեր ջինս, ի հիմ նա վո րումն նշ ված միջ նորդու թյան, 
վե րա քննիչ բո ղո քին կից նաև ներ կայաց րել է ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանի 
18.02.2022 թվա կանի վ ճի ռը, հա մա ձայն ո րի Ա նա հիտ Խան գել դյա նը ճա նաչ վել 
է ս նանկ։ Բա ցի այդ, վե րա քննիչ բո ղո քին կից առ կա է դի մում, ո րով հայտ նել է՝ 
«(...) միջ նորդու թյան մեջ հս տակ ն շել եմ, որ ես հան դի սա նում եմ երկ րորդ խմ բի 
հաշ ման դամ, ս տա նում եմ 43000 ՀՀ դ րամ, կ/ թո շակ, չեմ աշ խա տում, նյու թա պես 
գտն վում եմ ծանր պայ ման նե րում։ Ներ կայումս էլ դա տա րանի կող մից 18.02.22թ. 
ճա նաչ վել եմ ս նանկ։» (հա տոր 4-րդ, գ.թ. 51)։

Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ Ա նա հիտ Խան գել դյա նի գույ քային դ րու-
թյա նը վե րա բե րող՝ ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանի 18.02.2022 թվա կանին վեր ջի-
նիս ս նանկ ճա նա չե լու մա սին վճռի պատ ճե նը ներ կայաց ված լի նե լու և պե տա կան 
տուր քի միջ նորդու թյան հիմ քերն ըստ էու թյան լ րաց ված լի նե լու պայ ման նե րում, 
Վե րաքննիչ դա տա րանը քննու թյան ա ռար կա չի դարձ րել կր կին ներ կայաց ված 
պե տա կան տուր քի գ ծով ար տո նու թյուն սահ մա նե լու մա սին միջ նորդու թյու նը՝ 
թույլ տա լով ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը խա թա րող դա տա վա րա կան 
ի րա վուն քի խախ տում։ 

Ա նա հիտ Խան գել դյա նի կող մից պե տա կան տուր քի գ ծով ար տո նու-
թյուն կի րա ռե լու մա սին նույն միջ նորդու թյու նը ըստ էու թյան լ րաց ված հիմ քով 
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ներ կայաց ված լի նե լու պայ ման նե րում՝ ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա-
րանի 20.04.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ ար ձա նագր ված խախ տու մը չ վե րաց նե լու, 
և որ պես ար դյունք ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 372-րդ 
հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով վեր ջի նիս վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե-
լու մա սին պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը հիմ նա վոր ված չեն։ 

Այս պի սով, վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քի առ կայու թյու նը Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
դի տում է բա վա րար՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 365-րդ 
հոդ վածի 1-ին մա սի և 390-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա-
րանի 20.05.2022 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա սին» 
ո րո շու մը վե րաց նե լու և գործն` Ա նա հիտ Խան գել դյա նի պե տա կան տուր քի գ ծով 
ար տո նու թյուն սահ մա նե լու մա սին միջ նորդու թյու նը քննար կե լու և ըստ դ րա ար-
դյունք նե րի՝ վե րա քննիչ բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լու հար ցը լու ծե լու ն պա տա կով, 
Վե րաքննիչ դա տա րան` նոր քննու թյան ու ղար կե լու հա մար:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ և 408-րդ հոդ ված նե րով` Վճ ռա բեկ դա տա րանը

 Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել: Վե րաց նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի 20.05.2022 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա-
սին» ո րո շու մը:

2. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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38.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի ո րո շում

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԿԴ/2084/02/15    
2022թ. 

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ԵԿԴ/2084/02/15
 Նա խա գա հող դա տա վոր Ն. Բար սե ղյան
 Դա տա վոր ներ Լ. Գ րի գո րյան

 Ա. Խա ռա տյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան 
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

 նա խա գա հող 
զե կու ցող

Մ. ԴՐ ՄԵՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Ս. ԱՆ ՏՈՆՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ
Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Ս. ՄԻ ՔԱՅԵԼՅԱՆ
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2022 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 21-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի վճռա բեկ 

բո ղո քը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 13.06.2022 թվա կանի 
« Վե րաքննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա սին» ո րոշ ման դեմ՝ ըստ հայ ցի 
Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի ընդ դեմ Եր ևան հա մայն քի (այ սու հետ՝ Հա մայնք)՝ 
սե փա կանու թյան ի րա վուն քը ճա նա չե լու և Հա մայն քի ան վամբ 18.04.2014 թվա-
կանին կա տար ված սե փա կանու թյան ի րա վուն քի պե տա կան գ րան ցումն ան վա-
վեր ճա նա չե լու պա հանջ նե րի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան` Սիր վարդ Ման գա սա րյա նը պա հան ջել է ճա նա չել իր 

սե փա կանու թյան ի րա վուն քը, ինչ պես նաև ան վա վեր ճա նա չել Հա մայն քի ան-
վամբ 18.04.2014 թվա կանին կա տար ված սե փա կանու թյան ի րա վուն քի պե տա կան 
գ րան ցու մը։ 
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Եր ևան քա ղա քի ա ռա ջին ա տյա նի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 
(դա տա վոր՝ Լ. Գ րի գո րյան) (այ սու հետ՝ Դա տա րան) 02.02.2022 թվա կանի վճռով 
հայ ցը մերժ վել է։

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (նա խա գա հող դա տա վոր՝ Ն. 
Բար սե ղյան, դա տա վոր ներ՝ Լ. Գ րի գո րյան, Ա. Խա ռա տյան) 06.05.2022 թվա կանի 
ո րոշ մամբ Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի ներ կա յա ցու ցիչ Գուր գեն Թո րո սյա նի վե-
րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ վել է։

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (նա խա գա հող դա տա վոր՝ Ն. 
Բար սե ղյան, դա տա վոր ներ՝ Լ. Գ րի գո րյան, Ա. Խա ռա տյան) 19.05.2022 թվա կանի 
ո րոշ մամբ Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի վե րա քննիչ բո ղոքն ըն դուն վել է վա րույթ։

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ՝ Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 13.06.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի ներ կա յա ցու ցիչ 
Հայկ Սո ղո մո նյա նի վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մերժ վել է։

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Սիր վարդ Ման գա սա րյա նը 
(ներ կա յա ցու ցիչ ներ՝ Հայկ Սո ղո մո նյան, Գուր գեն Թո րո սյան):

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել։

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
Վճ ռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քի սահ ման նե րում ներ քո հի շյալ 

հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 61‑րդ հոդ վածը, ՀՀ 

քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 4‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սը, ՀՀ քա‑
ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 370‑րդ և 372‑րդ հոդ ված նե րը, ինչ պես 
նաև ս խալ է կի րա ռել նույն օրենս գրքի 368‑րդ հոդ վածի 6‑րդ մա սը։

 ո ղո քա բե րը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ նե րով.
Տ վյալ դեպ քում, ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 06.05.2022 

թվա կանի ո րոշ մամբ Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի ներ կա յա ցու ցիչ Գուր գեն Թո րո-
սյա նի վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ վել է, քա նի որ բո ղո քա բե րի ներ կա յա ցու-
ցիչը միջ նորդել էր պե տա կան տուր քի գ ծով կի րա ռել ար տո նու թյուն և հե տաձ գել 
պե տա կան տուր քի վ ճա րու մը, իսկ նույն ո րոշ մամբ Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի 
(ներ կա յա ցու ցիչ՝ Գուր գեն Թո րո սյան)` պե տա կան տուր քի վ ճա րու մը հե տաձ գե լու 
մա սին միջ նորդու թյու նը մերժ վել է:

03.06.2022 թվա կանին կր կին վե րա քննիչ բո ղոք է ներ կայաց վել՝ վե րաց-
նե լով ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 06.05.2022 թվա կանի 
ո րոշ մամբ մատ նան շած վե րա քննիչ բո ղո քում թույլ տր ված խախ տու մը, այն է՝ 
վ ճար վել է վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու հա մար նա խա տես ված պե տա-
կան տուր քը:

 Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից ա ռանց որ ևէ իրա վա  չափ հիմ քի բո ղո քա-
բե րի կող մից ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լը մերժ վել 
է, ին չը ոչ միայն հան գեց րել է դա տա վա րա կան ի րա վուն քի նոր մի խախտ ման, 
այլ նաև ի րա կան խո չըն դոտ ներ է ս տեղ ծել սահ մա նադ րո րեն ամ րագր ված 
ար դյու նա վետ դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քի ի րաց ման կա պակ ցու-
թյամբ: 

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղո քա բե րը պա հան ջել է վե րաց նել Վե րաքննիչ 
դա տա րանի 13.06.2022 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա-
սին» ո րո շու մը։
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3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 

դա տա վա րա կան փաս տերը՝
1) Դա տա րանի 02.02.2022 թվա կանի վճռի դեմ Սիր վարդ Ման գա սա րյա նը 

01.03.2022 թվա կանին առ ձեռն ե ղա նա կով վե րա քննիչ բո ղոք է ներ կայաց րել, ո րը 
ս տո րագր ված է վեր ջի նիս կող մից (հա վել ված 1-ին, գ.թ. 1-10).

2) Սիր վարդ Ման գա սա րյա նը 23.03.2022 թվա կանին ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա րան մուտ քագր ված դի մու մով հայտ նել է, որ Դա տա րանի 
02.02.2022 թվա կանի վճռի դեմ եր կու վե րա քննիչ բո ղոք է ներ կայաց վել (իր և իր 
ներ կայա ցուց չի կող մից), և հայտ նել է, որ ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա-
տա րանում այ սու հետ, որ պես վեր ջի նիս ներ կա յա ցու ցիչ է հան դես գա լու փաս-
տա բան Հայկ Սո ղո մո նյա նը՝ միա ժա մա նակ խնդ րե լով, բո լոր դա տա վա րա կան 
փաս տաթղ թե րը հանձ նել կամ ու ղար կել վեր ջի նիս՝ ք. Եր ևան, Գ. Նժ դե հի 48/2 
հաս ցեով։ Նշ ված դի մու մին կից միա ժա մա նակ ներ կայաց րել է 22.03.2022 թվա-
կանին 3 տա րի ժամ կե տով, հա սա րակ գ րա վոր ձ ևով տր ված լիա զո րա գիր, ինչ-
պես նաև փաս տա բան Հայկ Սո ղո մո նյա նի փաս տա բա նա կան ար տո նագ րի և 
անձ նագ րի պատ ճե նը (հա վել ված 1-ին, գ.թ. 11-14).

3) Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի ներ կա յա ցու ցիչ Գուր գեն Թո րո սյա նի կող մից 
03.03.2022 թվա կանին փոս տային ա ռաք ման ե ղա նա կով վե րա քննիչ բո ղոք է 
ներ կայաց վել Դա տա րանի 02.02.2022 թվա կանի վճռի դեմ։ Վե րաքննիչ բո ղո քը 
ս տո րագր ված է Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի ներ կա յա ցու ցիչ Գուր գեն Թո րո սյա նի 
կող մից, և վե րա քննիչ բո ղո քը պա րու նա կում է նաև պե տա կան տուր քի վ ճա րու մը 
հե տաձ գե լու մա սին միջ նորդու թյուն (հա վել ված 1-ին, գ.թ. 15-31).

4) ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 06.05.2022 թվա կանի ո րոշ-
մամբ պե տա կան տուր քի վ ճա րու մը հե տաձ գե լու մա սին միջ նորդու թյու նը մերժ-
վել է, և վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ վել է հետ ևյալ պատ ճա ռա բա նու թյամբ՝ 
«(...) Վե րաքննիչ բո ղոք ներ կայաց վե լուց հե տո դ րա հիմ քե րը և հիմ նա վո րում նե րը 
չեն կա րող լ րաց վել կամ փո փոխ վել, բա ցա ռու թյամբ վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա‑
դարձ նե լուց հե տո կր կին ներ կայաց նե լու դեպ քե րի: Հետ ևում է, որ Վե րաքննիչ դա‑
տա րանում ար դեն իսկ առ կա է Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի կող մից ներ կայաց ված 
վե րա քննիչ բո ղոք, իսկ վեր ջինս Վե րաքննիչ դա տա րան հաս ցեագ րած 23.03.2022թ. 
գ րու թյամբ խնդ րել է բո լոր դա տա վա րա կան փաս տաթղ թե րը հանձ նել կամ ու ղար‑
կել Հայկ Սո ղո մո նյա նին՝ ք.Ծր ևան,  .ԱՆժ դե հի 48/2 հաս ցեով, ն կա տի ու նե նա լով, որ 
տ վյալ քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանում իր 
ներ կա յա ցու ցիչն է հան դի սա նա լու փաս տա բան Հայկ Սո ղո մո նյա նը, կ ցե լով իր կող‑
մից վեր ջի նիս տր ված լիա զո րագ րի բ նօ րի նա կը:

Փաս տո րեն, վե րա քննիչ բո ղոք բե րած ան ձի կող մից չի պահ պան վել ՀՀ քա ղա‑
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 371‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սի 4‑րդ կե տի 
պա հանջ նե րը, ին չը նույն օրենս գրքի 371‑րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ բո ղո քը վե րա‑
դարձ նե լու հիմք է: Չի պահ պան վել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս‑
գրքի 371‑րդ հոդ վածի 6‑րդ մա սի դ րույթ նե րը ևս (...)» (հա վել ված 1-ին, գ.թ. 33-34).

5) ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 19.05.2022 թվա կանի ո րոշ-
մամբ Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի վե րա քննիչ բո ղոքն ըն դուն վել է վա րույթ: 

6) Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի ներ կա յա ցու ցիչ Հայկ Սո ղո մո նյա նը կր կին ան-
գամ վե րա քննիչ բո ղոք է ներ կայաց րել՝ կ ցե լով նաև 10.000 ՀՀ դ րամ պե տա կան 
տուրք վ ճա րե լու մա սին ան դոր րա գի րը։ Կր կին ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո-
քը ս տո րագ րել է Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի ներ կա յա ցու ցիչ Հայկ Սո ղո մո նյա նը 
(հա վել ված 1-ին, գ.թ. 46-68).
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7) Վե րաքննիչ դա տա րանի 13.06.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Սիր վարդ Ման-
գա սա րյա նի ներ կա յա ցու ցիչ Հայկ Սո ղո մո նյա նի կող մից կր կին ներ կայաց ված 
վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մերժ վել է՝ հետ ևյալ հիմ նա վոր մամբ. «(...) Հա յաս‑
տա նի Հան րա պետու թյան քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 368‑րդ 
հոդ վածի 6‑ին մա սի հա մա ձայն` վե րա քննիչ բո ղո քի հիմ քե րը և հիմ նա վո րում նե րը 
ներ կայաց վում են բա ցա ռա պես վե րա քննիչ բո ղո քում: Վե րաքննիչ բո ղոք ներ կայաց‑
վե լուց հե տո դ րա հիմ քե րը և հիմ նա վո րում նե րը չեն կա րող լ րաց վել կամ փո փոխ վել, 
բա ցա ռու թյամբ վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լուց հե տո կր կին ներ կայաց նե լու 
դեպ քե րի: ԱՆ ման պայ ման նե րում, ն կա տի ու նե նա լով, որ Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի 
վե րա քննիչ բո ղո քը ՀՀ վե րա քննիչ դա տա րանի 19.05.2022թ. ո րոշ մամբ ըն դուն վել է 
վա րույթ, Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի ա նու նից ներ կայաց ված մեկ այլ կամ նույ նան‑
ման հիմ քե րով և հիմ նա վո րում նե րով ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քը չի կա րող 
ըն դուն վել վա րույթ, հիմք ըն դու նե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս‑
գրքի 368‑րդ հոդ վածի 6‑րդ մա սի իրա վա կար գա վորումը, հա մա ձայն ո րի՝ վե րա‑
քննիչ բո ղո քի հիմ քե րը և հիմ նա վո րում նե րը ներ կայաց վում են բա ցա ռա պես վե րա‑
քննիչ բո ղո քում, իսկ տ վյալ պա րա գայում ար դեն իսկ Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի 
կող մից ներ կայաց ված է վե րա քննիչ բո ղոք, ո րը Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից 
ըն դուն վել է վա րույթ: 

 Հետ ևա բար, Վե րաքննիչ դա տա րանը գտ նում է, որ նույն ան ձի ա նու նից ներ‑
կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քի վա րույթ ըն դուն ված լի նե լու պայ ման նե րում, մեկ այլ̀  
նույն ան ձի կող մից կր կին ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը են թա կա է 
մերժ ման (...)» (հա վել ված 1-ին, գ.թ. 69):

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն-

դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու թյամբ, 
այն է՝ բո ղո քում բարձ րաց ված հար ցի վե րա բե րյալ Վճ ռա բեկ դա տա րանի ո րո շու-
մը կա րող է էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե նալ օ րեն քի և այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան 
ակ տե րի միա տե սակ կի րա ռու թյան հա մար և գտ նում է, որ տ վյալ դեպ քում Վճ ռա-
բեկ դա տա րանի ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը էա կան ն շա նա կու-
թյուն կու նե նան ն մա նա տիպ գոր ծե րով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 370-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի միա տե սակ կի րա ռու թյան հա մար: Միա-
ժա մա նակ սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված 
է նաև ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու թյամբ, նույն հոդ վածի 3-րդ մա-
սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է՝ Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից թույլ է տր վել ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 372-րդ հոդ վածի խախ տում, ո րը 
խա թա րել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը։

 Սույն բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ 
է հա մա րում անդ րա դառ նալ հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադր մա նը. արդյո՞ք իրա‑
վա  չափ է կր կին ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժել այն հիմ քով, 
որ միև նույն բո ղո քա բե րի կող մից ա վե լի վաղ ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղոքն ըն‑
դուն վել էր վա րույթ։

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 61-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր 
ոք ու նի իր ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի ար դյու նա վետ դա տա կան պաշտ-
պա նու թյան ի րա վունք:
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ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 63-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր 
ոք ու նի ան կախ և ա նա չառ դա տա րանի կող մից իր գոր ծի ար դա րա ցի, հ րա պա-
րա կային և ող ջա միտ ժամ կե տում քննու թյան ի րա վունք:

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 81-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ հիմ նա կան 
ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի վե րա բե րյալ Սահ մա նադ րու թյու նում ամ-
րագր ված դ րույթ նե րը մեկ նա բա նե լիս հաշ վի է առն վում Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան վա վե րաց րած՝ մար դու ի րա վունք նե րի վե րա բե րյալ մի ջազ գային 
պայ մա նագ րե րի հի ման վ րա գոր ծող մար մին նե րի պ րակ տի կան:

« Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան 
մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ՝ Կոն վեն ցիա) 6-րդ հոդ վածի 1-ին 
կե տի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր ոք, երբ ո րոշ վում են ն րա քա ղա քա ցիա կան 
ի րա վունք նե րը և պար տա կանու թյուն նե րը կամ ն րան ներ կայաց րած ցան կա ցած 
ք րեա կան մե ղադ րան քի առն չու թյամբ, ու նի օ րեն քի հի ման վ րա ս տեղծ ված ան-
կախ ու ա նա չառ դա տա րանի կող մից ող ջա միտ ժամ կե տում ար դա րա ցի և հ րա-
պա րա կային դա տաքննու թյան ի րա վունք:

 Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րանի (այ սու հետ՝ ՄԻԵԴ) նա խա-
դե պային ի րա վուն քի հա մա ձայն՝ դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վունքն ար դար 
դա տաքննու թյան ի րա վուն քի բաղ կա ցու ցիչ մասն է: Այ նո ւա մե նայ նիվ, այդ ի րա-
վուն քը բա ցար ձակ չէ և կա րող է են թարկ վել սահ մա նա փա կում նե րի: Այդ սահ մա-
նա փա կում նե րը թույ լատր վում են, քա նի որ մատ չե լիու թյան ի րա վունքն իր բ նույ-
թով պա հան ջում է պե տու թյան կող մից ո րո շա կի կար գա վորում ներ: Այս ա ռու մով 
պե տու թյու նը ո րո շա կի հայե ցո ղա կան լիա զո րու թյուն ու նի: Դա տա րանի մատ չե-
լիու թյան ի րա վուն քի սահ մա նա փա կու մը պետք է ի րա կանաց վի այն պես, որ այն 
չ խախ տի կամ զր կի ան ձին մատ չե լիու թյան ի րա վուն քից այն պես կամ այն աս տի-
ճան, որ խախտ վի այդ ի րա վուն քի բուն էու թյու նը: Դա տա րանի մատ չե լիու թյան 
ի րա վուն քի սահ մա նա փա կու մը չի կա րող հա մա տե ղե լի լի նել Կոն վեն ցիայի 6-րդ 
հոդ վածի հետ, ե թե այն իրա վա  չափ ն պա տակ չ հե տապն դի և ե թե չ լի նի ող ջա միտ 
հա րա բե րակ ցու թյուն ձեռ նարկ վող մի ջոց նե րի և հե տապնդ վող ն պա տակ նե րի 
միջև հա մա չա փու թյան ա ռու մով (տե́ ս Է շինգ դեյնն ընդ դեմ Միա ցյալ Թա գա վո րու‑
թյան ՄՑԾԴ‑ի 28.05.1985 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 57):

 ՄԻԵԴ-ը մեկ այլ վճռով ն շել է, որ պե տու թյու նը դա տա րան դի մե լու ի րա վուն-
քից օգտ վե լու հա մար կա րող է սահ մա նել ո րո շա կի պայ ման ներ, սա կայն այդ 
սահ մա նա փա կում նե րը չ պետք է այն կերպ կամ այն աս տի ճա նի սահ մա նա փա-
կեն ան ձի դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վուն քը, որ վ նաս հասց վի այդ ի րա-
վուն քի բուն էու թյա նը: Բա ցի դ րա նից, սահ մա նա փա կու մը չի հա մա պա տաս խանի 
Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին կե տին, ե թե այն չ հե տապն դի իրա վա  չափ ն պա-
տակ, և ե թե կի րառ ված մի ջոց նե րի ու հե տապնդ վող ն պա տա կի միջև չ լի նի հա-
մա չա փու թյան ող ջա միտ հա րա բե րակ ցու թյուն (տե́ ս Խալ ֆաո ւին ընդ դեմ Ֆ րան‑
սիայի գոր ծով ՄՑԾԴ‑ի 14.03.2000 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 36):

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց րած ո րո շում նե րում բազ միցս 
փաս տել է, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում ե րաշ խա վոր ված են ան-
ձի դա տա կան պաշտ պա նու թյան և ար դար դա տաքննու թյան հիմ նա կան ի րա-
վունք նե րը, ո րոնց  կար ևոր բա ղադ րիչ նե րից մե կը բո ղո քարկ ման ի րա վունքն է: 
 Բո ղո քարկ ման ինս տի տուտն իրա վա  կան մի ջոց է, ո րը հ նա րա վո րու թյուն է տա լիս 
ո րո շա կի ըն թա ցա կար գի մի ջո ցով գործ նա կանում ա պա հո վե լու դա տա կան ս խալ-
նե րի բա ցա հայտու մը և ուղ ղու մը̀  դ րա նով իսկ ն պաս տե լով ար դա րա դատու թյան 
ն պա տակ նե րի գործ նա կանում ի րա կանաց մա նը (տե՛ս, օ րի նակ, « Ֆասթ Սփ լայ» 
Ս ՊԸ‑ն ընդ դեմ ՀՀ կա ռա վա րու թյանն ա ռըն թեր պե տա կան ե կա մուտ նե րի կո մի տեի 
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թիվ ՎԴ3/0347/05/13 վար չա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 04.03.2015 թվա‑
կանի ո րո շու մը, Վար դան ՔԱբ րա հա մյանն ընդ դեմ «ՔԱրդ շին բանկ» Փ Ը‑ի թիվ 
ԾԴ/17609/02/18 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 19.04.2019 թվա‑
կանի ո րո շու մը):

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը մի շարք ո րո շում նե րում ար ձա նագ րել է, 
որ՝

- դա տա վա րա կան որ ևէ ա ռանձ նա հատ կու թյուն կամ ըն թա ցա կարգ չի կա րող 
խո չըն դո տել կամ կան խել դա տա րան դի մե լու ի րա վուն քի ար դյու նա վետ ի րաց-
ման հ նա րա վո րու թյու նը, ի մաս տազր կել Սահ մա նադ րու թյամբ ե րաշ խա վոր ված 
դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քը կամ դ րա ի րաց ման ար գելք հան դի սա-
նալ,

- ըն թա ցա կար գային որ ևէ ա ռանձ նա հատ կու թյուն չի կա րող մեկ նա բան վել 
որ պես Սահ մա նադ րու թյամբ ե րաշ խա վոր ված՝ դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա-
վուն քի սահ մա նա փակ ման հիմ նա վո րում,

- դա տա րանի մատ չե լիու թյու նը կա րող է ու նե նալ այն պի սի սահ մա նա փա-
կում ներ, ո րոնք չեն խա թա րում այդ ի րա վուն քի բուն էու թյու նը,

- դա տա րան դի մե լիս ան ձը չ պետք է ծան րա բեռն վի ա վե լորդ ձ ևա կան պա-
հանջ նե րով,

- իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան ա պա հով ման պա հան ջից ել նե լով՝ դա տա րանի 
մատ չե լիու թյան ի րա վուն քի ի րաց ման հա մար անհրա ժեշտ ո րո շա կի իմ պե րա տիվ 
նա խա պայ մա նի առ կայու թյունն ինք նին չի կա րող դիտ վել որ պես Սահ մա նադ րու-
թյա նը հա կա սող: Այլ հարց է, որ ն ման նա խա պայ մա նը պետք է լի նի ի րա գոր ծե լի, 
ող ջա միտ և չ հան գեց նի ի րա վուն քի էու թյան խախտ ման (տե՛ս թիվ Ս ԴԳ‑652, թիվ 
Ս ԴԳ‑690, թիվ Ս ԴԳ‑719, թիվ Ս ԴԳ‑765, թիվ Ս ԴԳ‑844, թիվ Ս ԴԳ‑873, թիվ Ս ԴԳ‑890, 
թիվ Ս ԴԳ‑932, թիվ Ս ԴԳ‑942, թիվ Ս ԴԳ‑1037, թիվ Ս ԴԳ‑1052, թիվ Ս ԴԳ‑1115, թիվ Ս ԴԳ‑
1127, թիվ Ս ԴԳ‑1190, թիվ Ս ԴԳ‑1192, թիվ Ս ԴԳ‑1196, թիվ Ս ԴԳ‑1197, թիվ Ս ԴԳ‑1220, թիվ 
Ս ԴԳ‑1222, թիվ Ս ԴԳ‑1257, թիվ Ս ԴԳ‑1289 ո րո շում նե րը):

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 3-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր անձ ի րա վունք ու նի նույն օ րենսգր քով սահ ման ված 
կար գով դի մե լու դա տա րան` Սահ մա նադ րու թյամբ, օ րենք նե րով և այլ իրա վա  կան 
ակ տե րով սահ ման ված կամ պայ մա նագ րով նա խա տես ված իր ի րա վունք նե րի և 
օրի նա կան շա հե րի պաշտ պա նու թյան հա մար:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 370-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ վճռի դեմ ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու կամ 
ըն դու նու մը մեր ժե լու հիմ քե րի բա ցա կայու թյան դեպ քում (...) վե րա քննիչ դա տա-
րանը կայաց նում է վե րա քննիչ բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լու մա սին ո րո շում:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 371-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու հիմ քե րի բա ցա կայու թյան 
դեպ քում վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ վում է, ե թե`

1) չեն պահ պան վել նույն օրենս գրքի 368-րդ հոդ վածի պա հանջ նե րը. 
2) վե րա քննիչ բո ղո քը բեր վել է սահ ման ված ժամ կե տը լ րա նա լուց հե տո և միջ-

նորդու թյուն չի պա րու նա կում բաց թողն ված ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու մա սին. 
3) մինչև վե րա քննիչ դա տա րանի կող մից բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լու մա սին 

ո րո շում կայաց նե լը բո ղոք բե րած ան ձից դի մում է ս տաց վել այն հետ վերց նե լու 
մա սին. 

4) բո ղոք բե րող ան ձի կող մից ներ կայաց վել է պե տա կան տուր քի վ ճա րու մը 
հե տաձ գե լու կամ դ րա չա փը ն վա զեց նե լու միջ նորդու թյուն, ո րը մերժ վել է. 

5) վե րա քննիչ բո ղոք է բեր վել մե կից ա վե լի դա տա կան ակ տե րի դեմ:
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ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 371-րդ հոդ վածի 5-րդ մա-
սի հա մա ձայն՝ նույն հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին, 2-րդ, 4-րդ և 5-րդ կե տե րով նա-
խա տես ված հիմ քե րով վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լուց հե տո բո ղո քում թույլ 
տր ված խախ տում նե րը վե րաց նե լու ու ո րո շումն ս տա նա լուց հե տո` վճռի դեմ ներ-
կայաց ված բո ղո քով 15-օ րյա ժամ կե տում, իսկ վ ճար ման կար գադ րու թյան կամ 
ո րոշ ման դեմ ներ կայաց ված բո ղո քով ե ռօ րյա ժամ կե տում սահ ման ված կար գով 
կր կին վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու դեպ քում այն հա մար վում է վե րա-
քննիչ դա տա րան ներ կայաց ված սկզբ նա կան ներ կայաց ման օ րը։ Կր կին ներ-
կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քում առ կա խախ տում նե րը վե րաց նե լու հա մար նոր 
ժամ կետ չի տր վում։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 372-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մերժ վում է, ե թե` 

1) նույն օրենս գրքի 371-րդ հոդ վածի 5-րդ մա սով սահ ման ված ժամ կե տում բո-
ղոք ներ կայաց րած ան ձը ներ կայաց րել է նոր վե րա քննիչ բո ղոք, ո րում չի վե րաց-
րել վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին ո րոշ ման մեջ նշ ված բո լոր խախ-
տում նե րը, կամ բո ղո քը ներ կայաց րել է նույն օրենս գրքի 371-րդ հոդ վածի 5-րդ 
մա սով սահ ման ված ժամ կե տի խախտ մամբ, կամ նույն օրենս գրքի 371-րդ հոդ-
վածի 5-րդ մա սով սահ ման ված ժամ կե տում ներ կայաց րել է պե տա կան տուր քի 
գ ծով ար տո նու թյուն սահ մա նե լու մա սին միջ նորդու թյուն, ո րը մերժ վել է. 

2) վե րա քննիչ բո ղո քը բեր վել է սահ ման ված ժամ կե տը լ րա նա լուց հե տո, և 
բաց թո ղած ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու մա սին միջ նորդու թյու նը մերժ վել է.

3) բո ղո քում նշ ված հիմ քով նույն գոր ծով վե րա քննիչ դա տա րանն ար դեն իսկ 
ո րո շում է կայաց րել. 

4) բո ղո քը ներ կայաց րել է այն ան ձը, ո րը դա տա կան ակ տը բո ղո քարկե լու 
ի րա վունք չու նի. 

5) բո ղո քարկ վել է այն դա տա կան ակ տը, ո րը են թա կա չէ բո ղո քարկ ման վե-
րաքննու թյան կար գով. 

6) վե րա քննիչ բո ղո քը բեր վել է գույ քային պա հան ջով քա ղա քա ցիա կան գոր-
ծով, ե թե տ վյալ գոր ծով վե ճի ա ռար կայի ար ժե քը չի գե րա զան ցում ն վա զա գույն 
աշ խա տա վար ձի հիս նա պա տի կը, բա ցա ռու թյամբ այն դեպ քե րի, երբ բո ղոք բե-
րող անձն իր վե րա քննիչ բո ղո քում հիմ նա վո րում է, որ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա-
րանը թույլ է տ վել ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քի բուն էու թյու նը խա թա րող 
դա տա կան ս խալ. 

7) բո ղո քարկ վող դա տա կան ակտն օրի նա կան ու ժի մեջ մտ նե լուց հե տո ան ցել 
է 20 տա րի:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց ված ո րո շում նե րից մե կում ար-
ձա նագ րել է, որ վե րա քննիչ բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լու հար ցը լու ծե լու փու լում 
օ րենս դի րը վե րա քննիչ դա տա րանին օժ տել է բա ցա ռա պես վե րա քննիչ բո ղո քը 
վե րա դարձ նե լու կամ դ րա ըն դու նու մը մեր ժե լու հիմ քե րի առ կայու թյու նը կամ բա-
ցա կայու թյու նը ս տու գե լու լիա զո րու թյամբ, քա նի որ այդ հիմ քե րի բա ցա կայու-
թյամբ է պայ մա նա վո րել վե րա քննիչ բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լու մա սին ո րո շում 
կայաց նե լը: Հա կա ռակ դեպ քում հա մա պա տաս խան հիմ քե րի առ կայու թյան պայ-
ման նե րում վե րա քննիչ բո ղո քը են թա կա է վե րա դարձ ման կամ դ րա ըն դու նու մը 
են թա կա է մերժ ման, ո րի պայ ման նե րում այլևս վե րա քննիչ վա րույթ չի հա րուց-
վում (տե՛ս ՔԱ շոտ Դու մա նյանն ընդ դեմ ՔԱ րա մայիս, ա րեն, Է միլ Թու մա նյան նե րի և 
մյուս նե րի թիվ ԾՔԱԴ/2549/02/17 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
18.12.2020 թվա կանի ո րո շու մը)։ 

Այս պի սով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ վե րա քննիչ բո ղո քը 
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վե րա դարձ նե լու և վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու հիմ քե րը ս պա ռիչ 
թ վարկ ված են ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի հա մա պա-
տաս խանա  բար 371-րդ և 372-րդ հոդ ված նե րում, ին չից բ խում է, որ օ րենս դի րը 
բա ցա ռել է որ ևէ այլ հիմ քով վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու կամ վե րա քննիչ 
բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու հ նա րա վո րու թյու նը: Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է 
հա մա րում ընդգ ծել, որ վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու և վե րա քննիչ բո ղո-
քի ըն դու նու մը մեր ժե լու հիմ քե րը ս պա ռիչ ցան կով սահ մա նե լը մի կող մից հա մա-
հունչ է իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քին, իսկ մյուս կող մից ե րաշ խա վո-
րում է ան ձի բո ղո քարկ ման ի րա վուն քի ար դյու նա վետ ի րա ցու մը: 

Ուս տի Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ բո լոր այն դեպ քե րում, երբ 
բա ցա կայում են վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու կամ վե րա քննիչ բո ղո քի ըն-
դու նու մը մեր ժե լու՝ օ րեն քով նա խա տես ված հիմ քե րը, ա պա վե րա քննիչ դա տա-
րանը ՀՀ քա ղա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 370-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի ու ժով պար տա վոր է կայաց նել վե րա քննիչ բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լու մա սին 
ո րո շում:

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դառ նա լով վե րա քննիչ բո ղո քը 
վե րա դարձ նե լու ինս տի տու տին, հարկ է հա մա րում ն շել, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 371-րդ հոդ վածի 5-րդ մա սի ու ժով վե րա քննիչ բո-
ղո քը վե րա դարձ նե լուց հե տո բո ղոք բե րած անձն ի րա վունք ու նի վճռի դեմ ներ-
կայաց ված բո ղո քով 15-օ րյա ժամ կե տում, իսկ վ ճար ման կար գադ րու թյան կամ 
ո րոշ ման դեմ ներ կայաց ված բո ղո քով ե ռօ րյա ժամ կե տում վե րաց նել բո ղո քում 
թույլ տր ված խախ տում նե րը և սահ ման ված կար գով կր կին վե րա քննիչ բո ղոք 
ներ կայաց նել: Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ վե րա քննիչ բո ղո քը կր-
կին ներ կայաց վե լու դեպ քում վե րա քննիչ դա տա րանը պար տա վոր է քննարկ ման 
ա ռար կա դարձ նել այն հար ցը, թե արդյոք բո ղոք բե րած ան ձը վե րա քննիչ բո ղո-
քը կր կին ներ կայաց րել է օ րեն քով սահ ման ված ժամ կե տում և արդյոք վե րաց րել 
է վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին ո րոշ ման մեջ նշ ված բո լոր խախ-
տում նե րը, հա կա ռակ պա րա գայում՝ վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը են թա կա է 
մերժ ման ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 372-րդ հոդ վածի 
1-ին մա սի 1-ին կե տի ու ժով: 

Այս պի սով Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ օ րենս դի րը վե րա քննիչ դա-
տա րանին լիա զո րել է ս տու գել կր կին ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քում խախ-
տում նե րը շտկ ված լի նե լու հան գա ման քը։ Ա վե լին, բո ղոք բե րած ան ձի կող մից 
վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին ո րոշ մամբ մատ նանշ ված բո լոր խախ-
տում նե րը շտկ ված լի նե լու և ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
372-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ից 7-րդ կե տե րով սահ ման ված հիմ քե րից որ ևէ մե կի 
բա ցա կայու թյան պայ ման նե րում՝ վե րա քննիչ դա տա րանը պար տա վոր է կր կին 
ներ կայաց րած վե րա քննիչ բո ղոքն ըն դու նել վա րույթ։ 

Ամ փո փե լով վե րո շա րադ րյա լը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ վե րա-
քննիչ դա տա րանը վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու օ րեն քով վե րա պահ-
ված լիա զո րու թյու նը կի րա ռե լիս կաշ կանդ ված է բա ցա ռա պես օ րենսդ րի սահ մա-
նած՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 372-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սով ամ րագր ված հիմ քե րով, հա կա ռակ պա րա գայում՝ ե թե վե րա քննիչ դա տա-
րանն իրա վա  սու լի նի օ րեն քով չ նա խա տես ված ցան կա ցած հիմ քով մեր ժե լու վե-
րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը, ա պա կ խախտ վի իրա վա  կան ո րո շա կիու թյու նը և 
ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քի մաս կազ մող՝ դա տա րանի մատ չե լիու թյան 
ի րա վուն քը։
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 Վե րը նշ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ.

 Դա տա րանի 02.02.2022 թվա կանի վճռի դեմ Սիր վարդ Ման գա սա րյա նը 
01.03.2022 թվա կանին առ ձեռն ե ղա նա կով վե րա քննիչ բո ղոք է ներ կայաց րել, ո րը 
ս տո րագր ված է վեր ջի նիս կող մից (հա վել ված 1-ին, գ.թ. 1-10)։

 Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի կող մից (ներ կա յա ցու ցիչ՝ Գուր գեն Թո րո սյան) 
փոս տային ա ռաք ման ե ղա նա կով 03.03.2022 թվա կանին վե րա քննիչ բո ղոք է 
ներ կայաց վել Դա տա րանի 02.02.2022 թվա կանի վճռի դեմ։ Վե րաքննիչ բո ղո քը 
ս տո րագր ված է Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի ներ կա յա ցու ցիչ՝ Գուր գեն Թո րո սյա նի 
կող մից, և վե րա քննիչ բո ղո քը պա րու նա կում է նաև պե տա կան տուր քի վ ճա րու մը 
հե տաձ գե լու մա սին միջ նորդու թյուն (հա վել ված 1-ին, գ.թ. 15-31)։

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 06.05.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ 
Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի ներ կա յա ցու ցիչ Գուր գեն Թո րո սյա նի՝ պե տա կան 
տուր քի վ ճա րու մը հե տաձ գե լու մա սին միջ նորդու թյու նը մերժ վել է, և վե րա քննիչ 
բո ղո քը վե րա դարձ վել է հետ ևյալ պատ ճա ռա բա նու թյամբ. « Սույն պա րա գայում 
բո ղո քա բե րի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը̀  կապ ված ա նա պա հով վի ճա կում գտն վե լու 
հետ ևան քով վե րա քննիչ բո ղո քի հա մար նա խա տես ված պե տա կան տուրք վ ճա րել 
չ կա րո ղա նա լու հետ, դեռևս բա վա րար հիմք չէ բո ղո քա բե րի գույ քային դ րու թյան վե‑
րա բե րյալ եզ րա հան գում կա տա րե լու և, ըստ այդմ, պե տա կան տուր քի վ ճար ման 
գ ծով հա մա պա տաս խան ար տո նու թյուն կի րա ռե լու հա մար:

ո ղոք բե րած ան ձի` գոր ծով վե րա քննիչ բո ղո քի հա մար վ ճար ման են թա կա պե‑
տա կան տուր քի գու մա րը վ ճա րե լու հ նա րա վո րու թյան բա ցա կայու թյան փաս տը Վե‑
րաքննիչ դա տա րանի կող մից չի կա րող հաս տատ վել ա ռանց վեր ջի նիս գույ քային 
ծանր դ րու թյան վե րա բե րյալ ա պա ցույց նե րի: Ցսկ ն ման ա պա ցույց ներ ներ կայաց‑
նե լու անհ նա րի նու թյան վե րա բե րյալ հիմ նա վո րում ներ ընդ հան րա պես բա ցա կայում 
են»: 

Ա վե լին, նույն ո րոշ մամբ Վե րաքննիչ դա տա րանն ար ձա նագ րել է նաև, որ «(...) 
Վե րաքննիչ դա տա րանում ար դեն իսկ առ կա է Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի կող մից 
ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղոք, իսկ վեր ջինս Վե րաքննիչ դա տա րան հաս ցեագ‑
րած 23.03.2022թ. գ րու թյամբ խնդ րել է բո լոր դա տա վա րա կան փաս տաթղ թե րը 
հանձ նել կամ ու ղար կել Հայկ Սո ղո մո նյա նին՝ ք.Ծր ևան,  .ԱՆժ դե հի 48/2 հաս ցեով, 
ն կա տի ու նե նա լով, որ տ վյալ քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա‑
ցիա կան դա տա րանում իր ներ կա յա ցու ցիչն է հան դի սա նա լու փաս տա բան Հայկ Սո‑
ղո մո նյա նը, կ ցե լով իր կող մից վեր ջի նիս տր ված լիա զո րագ րի բ նօ րի նա կը:

 Փաս տո րեն, վե րա քննիչ բո ղոք բե րած ան ձի կող մից չի պահ պան վել ՀՀ քա ղա‑
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 371‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սի 4‑րդ կե տի 
պա հանջ նե րը, ին չը նույն օրենս գրքի 371‑րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ բո ղո քը վե րա‑
դարձ նե լու հիմք է: Չի պահ պան վել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս‑
գրքի 371‑րդ հոդ վածի 6‑րդ մա սի դ րույթ նե րը ևս (...)»:

 Միա ժա մա նակ, նույն ո րոշ ման եզ րա փա կիչ մա սի հա մա ձայն, բո ղո քում թույլ 
տր ված խախ տում նե րը վե րաց նե լու հա մար բո ղոք բե րած ան ձին տր վել է 15-օ րյա 
ժամ կետ՝ ո րո շու մը ս տա նա լու պա հից և նշ վել, որ թույլ տր ված խախ տում նե րը 
վե րաց վե լու և նույն ժամ կե տում կր կին ներ կայաց վե լու դեպ քում բո ղո քը հա-
մար վում է դա տա րանում ըն դուն ված:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 19.05.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ 
Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի վե րա քննիչ բո ղոքն ըն դուն վել է վա րույթ:

 Վե րաքննիչ դա տա րանի 13.06.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Սիր վարդ Ման գա-
սա րյա նի (ներ կա յա ցու ցիչ՝ Հայկ Սո ղո մո նյան) կող մից կր կին ներ կայաց ված 
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վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մերժ վել է հետ ևյալ հիմ նա վոր մամբ. «(...) Հա յաս
տա նի Հան րա պետու թյան քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 368րդ 
հոդ վածի 6ին մա սի հա մա ձայն` վե րա քննիչ բո ղո քի հիմ քե րը և հիմ նա վո րում նե րը 
ներ կայաց վում են բա ցա ռա պես վե րա քննիչ բո ղո քում: Վե րաքննիչ բո ղոք ներ կայաց‑
վե լուց հե տո դ րա հիմ քե րը և հիմ նա վո րում նե րը չեն կա րող լ րաց վել կամ փո փոխ վել, 
բա ցա ռու թյամբ վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լուց հե տո կր կին ներ կայաց նե լու 
դեպ քե րի: ԱՆ ման պայ ման նե րում, ն կա տի ու նե նա լով, որ Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի 
վե րա քննիչ բո ղո քը ՀՀ վե րա քննիչ դա տա րանի 19.05.2022թ. ո րոշ մամբ ըն դուն վել է 
վա րույթ, Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի ա նու նից ներ կայաց ված մեկ այլ կամ նույ նան‑
ման հիմ քե րով և հիմ նա վո րում նե րով ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քը չի կա րող 
ըն դուն վել վա րույթ, հիմք ըն դու նե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս‑
գրքի 368‑րդ հոդ վածի 6‑րդ մա սի իրա վա կար գա վորումը, հա մա ձայն ո րի՝ վե րա‑
քննիչ բո ղո քի հիմ քե րը և հիմ նա վո րում նե րը ներ կայաց վում են բա ցա ռա պես վե րա‑
քննիչ բո ղո քում, իսկ տ վյալ պա րա գայում ար դեն իսկ Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի 
կող մից ներ կայաց ված է վե րա քննիչ բո ղոք, ո րը Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից 
ըն դուն վել է վա րույթ: 

 Հետ ևա բար, Վե րաքննիչ դա տա րանը գտ նում է, որ նույն ան ձի ա նու նից ներ‑
կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քի վա րույթ ըն դուն ված լի նե լու պայ ման նե րում, մեկ այլ̀  
նույն ան ձի կող մից կր կին ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը են թա կա է 
մերժ ման։

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա և ղե կա վար վե լով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 372րդ հոդ վածով` Վե րաքննիչ 
դա տա րանը (...)»:

 Վե րաքննիչ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րից հետ ևում է, որ Սիր-
վարդ Ման գա սա րյա նի (ներ կա յա ցու ցիչ՝ Հայկ Սո ղո մո նյան) կող մից կր կին ներ-
կայաց րած վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մերժ վել է այն պատ ճա ռա բա նու-
թյամբ, որ վե րա քննիչ բո ղո քի հիմ քե րը և հիմ նա վո րում նե րը ներ կայաց վում են 
բա ցա ռա պես վե րա քննիչ բո ղո քում, իսկ տ վյալ ո րոշ ման կայաց ման ժա մա նակ, 
ար դեն իսկ առ կա էր Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի կող մից ներ կայաց ված վե րա-
քննիչ բո ղոք, ո րը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 19.05.2022 թվա-
կանի ո րոշ մամբ ըն դուն վել էր վա րույթ։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի « Վե րաքննիչ բո ղո քի ձ ևը 
և բո վան դա կու թյու նը» վեր տա ռու թյամբ 368-րդ հոդ վածի 6-րդ մա սի հա մա ձայն՝ 
Վե րաքննիչ բո ղո քի հիմ քե րը և հիմ նա վո րում նե րը ներ կայաց վում են բա ցա ռա-
պես վե րա քննիչ բո ղո քում: Վե րաքննիչ բո ղոք ներ կայաց վե լուց հե տո դ րա հիմ-
քե րը և հիմ նա վո րում նե րը չեն կա րող լ րաց վել կամ փո փոխ վել, բա ցա ռու թյամբ 
վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լուց հե տո կր կին ներ կայաց նե լու դեպ քե րի:

 Վե րոն շյա լի վեր լու ծու թյան ար դյուն քում, Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ-
րում է, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 368-րդ հոդ վածի 
6-րդ մա սով սահ ման վում է՝ վե րա քննիչ բո ղո քի հիմ քերն ու հիմ նա վո րում նե րը 
վե րա քննիչ բո ղո քում ներ կայաց նե լու պա հանջ, ո րը վե րա բե րե լի չէ խախ տում նե-
րով ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լուց հե տո կր կին ներ կայաց-
ված բո ղո քի ըն դու նե լու թյան հար ցը լու ծե լու դեպ քին։ Վե րաքննիչ բո ղո քի ըն դու-
նու մը մեր ժե լու հիմ քե րը սահ ման ված են բա ցա ռա պես ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա-
տա վա րու թյան օրենս գրքի 372-րդ հոդ վածով։ 

Այս պի սով, Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Վե րաքննիչ դա-
տա րանի կող մից կի րառ ված՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 368-րդ հոդ վածի 6-րդ մա սը կի րա ռե լի չէ վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը 
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մեր ժե լու հիմ քե րի ս տուգ ման ն կատ մամբ, քա նի որ Վե րաքննիչ դա տա րանը 
պետք է ա ռաջ նորդ վեր և կի րա ռեր բա ցա ռա պես ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա-
վա րու թյան օրենս գրքի 372-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով սահ ման ված հիմ քե րից որ-
ևէ մե կը։ Ինչ վե րա բե րում է Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նա-
կան մա սում ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 372-րդ հոդ վածի 
վ կայա կոչ մա նը, ա պա Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Վե րաքննիչ 
դա տա րանը թեև ն շել է, որ նշ ված ո րո շու մը կայաց նե լիս ղե կա վար վել է ՀՀ քա-
ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 372-րդ հոդ վածով, սա կայն չի պատ-
ճա ռա բա նել, թե վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 372-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի որ կե տով սահ ման ված 
հիմ քով է ա ռաջ նորդ վել, այդ պի սով կայաց նե լով ոչ իրա վա  չափ ո րո շում։ 

Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ կր կին ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո-
քը վա րույթ ըն դու նե լու հար ցը քննե լիս Վե րաքննիչ դա տա րանն ա ռաջ նա հերթ 
պար տա վոր էր պար զել, թե արդյոք վե րա քննիչ բո ղոք բե րած ան ձի կող մից վե-
րաց վել են ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 06.05.2022 թվա կանի 
« Վե րաքննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին» ո րոշ մամբ ար ձա նագր ված խախ-
տում նե րը, ին չը, սա կայն, քննու թյան ա ռար կա չի դարձ վել։ 

Այս պի սով, վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քը Վճ ռա բեկ դա տա րանը դի տում է բա վա-
րար՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 365-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի և 390-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի 13.06.2022 
թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա սին» ո րո շու մը վե րաց-
նե լու հա մար:

 Հաշ վի առ նե լով վե րոն շյալ հան գա ման քը, ինչ պես նաև այն, որ Վե րաքննիչ 
դա տա րանն ըստ էու թյան դուրս է ե կել ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օ րենսգր քով սահ ման ված՝ վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու հիմ քե րի շր-
ջա նա կից, չի պար զել և գ նա հա տել կր կին ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քում 
խախ տում նե րը վե րաց ված լի նե լու հան գա ման քը, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում 
է, որ ո րո շու մը վե րաց նե լով անհրա ժեշտ է գործն ու ղար կել Վե րաքննիչ դա տա-
րան՝ կր կին ներ կայաց ված վե րա քննիչ բո ղո քում խախ տում նե րը վե րաց ված լի նե-
լու և վե րա քննիչ բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լու հար ցը պար զե լու հա մար։ 

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ և 408-րդ հոդ ված նե րով` Վճ ռա բեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել: Վե րաց նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի 13.06.2022 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա-
սին» ո րո շու մը և Սիր վարդ Ման գա սա րյա նի ներ կայաց րած վե րա քննիչ բո ղո քը 
վա րույթ ըն դու նե լու հար ցը պար զե լու հա մար գործն ու ղար կել ՀՀ վե րա քննիչ քա-
ղա քա ցիա կան դա տա րան: 

2. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման: 

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ



ՔԱՔԱՔԱՑՔԱՔԱԱՆ  ԳՈՐԾՈՐ 563

39.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
 դա տա րանի ո րո շում

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ՍԴ/1004/02/19  
2023թ. 

 Քա ղա քա ցիա կան գործ թիվ ՍԴ/1004/02/19
 Նա խա գա հող դա տա վոր՝ Դ. Սե րո բյան
 Դա տա վոր ներ՝ Մ. Հար թե նյան
 Գ. Թո րո սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան 
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

 նա խա գա հող 
զե կու ցող 

Մ. ԴՐ ՄԵՅԱՆ 
Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ 
Ա. ԲԱՐ ՍԵՂՅԱՆ
Ս. ՄԻ ՔԱՅԵԼՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ 
Տ. ՊԵՏ ՐՈՍՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2023 թվա կանի փետր վա րի 10-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով « Սա հա կյան Եղ բայր ներ» Ս ՊԸ-ի (այ սու-

հետ՝ Կազ մա կեր պու թյուն) վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա-
տա րանի 03.02.2022 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղոք բե րե լու հա մար օ րեն քով նա-
խա տես ված ժամ կե տի բաց թո ղու մը հար գե լի հա մա րե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու-
թյու նը մեր ժե լու և վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա սին» ո րոշ ման դեմ՝ 
ըստ հայ ցի «Ալ ֆա-Ֆարմ» Փ ԲԸ-ի (այ սու հետ՝ Ըն կե րու թյուն) ընդ դեմ Կազ մա կեր-
պու թյան` գու մար բռնա գան ձելու պա հան ջի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան` Ըն կե րու թյու նը պա հան ջել է Կազ մա կեր պու թյու նից 

բռնա գան ձել 8.301.072 ՀՀ դ րամ գու մար և ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 
411-րդ հոդ վածով սահ ման ված տո կոս նե րը:

ՀՀ Սյու նի քի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի (դա տա-
վոր̀  Ս. Գ րի գո րյան) (այ սու հետ` Դա տա րան) 19.04.2021 թվա կանի վճռով հայ ցը 
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բա վա րար վել է մաս նա կի, Կազ մա կեր պու թյու նից հօ գուտ Ըն կե րու թյան բռ նա-
գանձ վել է 8.024.380,56 ՀՀ դ րամ, ո րից 7.264.494,56 ՀՀ դ րա մը̀  որ պես մա տա կա-
րար ված ապ րանք նե րի հա մար վ ճար ման են թա կա ընդ հա նուր գու մար, 726.449 
ՀՀ դ րա մը̀  որ պես պայ մա նագ րով սահ ման ված տույ ժի գու մար և 33.437 ՀՀ դ րա-
մը̀  որ պես 23.08.2019 թվա կանից մինչև 06.09.2019 թվա կանն ըն կած ժա մա նակա-
հատ վա ծի հա մար պար տա վո րու թյան մայր գու մա րի ն կատ մամբ ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով նա խա տես ված` ՀՀ կենտ րո նա կան բան կի 
սահ մա նած բան կային տո կո սի հաշ վար կային դ րույ քի չա փով հաշ վեգր ված տո-
կոս ներ: 07.09.2019 թվա կանից մինչև պար տա վո րու թյան փաս տա ցի կա տար ման 
օ րը պար տա վո րու թյան՝ վար կի մայր գու մա րի` 7.264.494,56 ՀՀ դ րա մի ն կատ մամբ 
հաշ վարկ վել և Կազ մա կեր պու թյու նից հօ գուտ Ըն կե րու թյան բռ նա գանձ վել են 
նաև ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով սահ ման ված տո կոս ներ̀  
ըստ հա մա պա տաս խան ժա մա նակա հատ ված նե րի հա մար Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան կենտ րո նա կան բան կի սահ մա նած բան կային տո կո սի հաշ վար կային 
դ րույք նե րի:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (նա խա գա հող դա տա վոր̀  Կ. 
Չի լին գա րյան, դա տա վոր ներ՝ Ն. Գաբ րիե լյան, Լ. Գ րի գո րյան) 30.07.2021 թվա-
կանի ո րոշ մամբ Կազ մա կեր պու թյան միջ նորդու թյուն նե րը̀  վե րա քննիչ բո ղոք 
ներ կայաց նե լու բաց թողն ված ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու և պե տա կան տուր քի 
վ ճա րու մը տա ժամ կե տե լու վե րա բե րյալ, մերժ վել են, իսկ վե րա քննիչ բո ղո քը վե-
րա դարձ վել է:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 17.11.2021 
թվա կանի ո րոշ մամբ ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 30.07.2021 
թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին» ո րոշ ման դեմ Կազ մա-
կեր պու թյան ներ կայաց րած վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լը մերժ վել է:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 03.02.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու օ րեն քով 
սահ ման ված ժամ կե տը բաց թող նե լու պատ ճառ նե րը հար գե լի հա մա րե լու վե րա-
բե րյալ Կազ մա կեր պու թյան միջ նորդու թյու նը և վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը 
մերժ վել են:

Վճ ռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Կա մա կեր պու թյու նը (ներ կա յա ցու ցիչ՝ Հեր մի-
նե Ա վե տի սյան)։ 

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել:

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 61‑րդ և 63‑րդ հոդ‑

ված նե րը, « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու‑
թյան մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ̀ ոն վեն ցիա) 6‑րդ հոդ վածը, 
ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 119‑րդ հոդ վածի 4‑րդ մա սը և 
372‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սի 2‑րդ կե տը:

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված հիմ քե րի առ կայու թյու նը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ 
հիմ նա վո րում նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ պա տաս խա նո ղը վե րա քննիչ բո ղոք 
բե րե լու հա մար դա տա վա րա կան ժամ կետ նե րը բաց է թո ղել զուտ այն պատ ճա-
ռով, որ բո ղո քարկել է ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի « Վե րաքննիչ 
բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին» 30.07.2021 թվա կանի ո րո շու մը։ Նշ ված վճռա-
բեկ բո ղո քի ըն դու նու մը ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը մեր ժել է 17.11.2021 թվա կանի 
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ո րոշ մամբ, այդ ո րո շու մը «www.datalex.am» կայ քում գե նե րաց վել է 08.12.2021 
թվա կանին, իսկ դ րա թղ թային տար բե րա կը պա տաս խա նո ղը մինչ օրս չի ս տա-
ցել։ Վե րաքննիչ բո ղո քը կր կին ներ կայաց րել է 12.01.2022 թվա կանին, երբ տե ղե-
կա ցել է այդ ո րոշ ման մա սին՝ կից ներ կայաց նե լով պե տա կան տուր քի վ ճար ման 
ան դոր րա գի րը և միջ նորդու թյուն՝ բաց թողն ված դա տա վա րա կան ժամ կետ նե րը 
հար գե լի հա մա րե լու մա սին։

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է վե րաց նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 03.02.2022 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղոք բե րե լու հա մար 
օ րեն քով նա խա տես ված ժամ կե տի բաց թո ղու մը հար գե լի հա մա րե լու վե րա բե-
րյալ միջ նորդու թյու նը մեր ժե լու և վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա-
սին» ո րո շու մը:

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս
տերը

Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 
փաս տերը̀

1) սույն գոր ծով Դա տա րանի կող մից 19.04.2021 թվա կանին կայաց ված վ ճի ռը 
«www.court.am» կայ քում հ րա պա րակ վել է 31.05.2021 թվա կանին (հա տոր 4-րդ, 
գ.թ. 127-146, «www.court.am» կայք).

2) Դա տա րանի 19.04.2021 թվա կանի վճռի դեմ Կազ մա կեր պու թյու նը վե րա-
քննիչ բո ղո քը ներ կայաց րել է 01.07.2021 թվա կանին՝ միջ նորդե լով վե րա կանգ նել 
բաց թողն ված ժամ կե տը (հա տոր 5-րդ, գ.թ. 4-29).

3) ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 30.07.2021 թվա կանի ո րոշ-
մամբ Կազ մա կեր պու թյան միջ նորդու թյու նը̀  վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու 
բաց թողն ված ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու վե րա բե րյալ, մերժ վել է ա ռար կայա-
զուրկ լի նե լու հիմ քով, իսկ պե տա կան տուր քի վ ճա րու մը տա րա ժամ կե տե լու վե-
րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը մերժ վել է, և վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ վել է 
(հա տոր 5-րդ, գ.թ. 30, 31).

4) ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 
20.10.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 
30.07.2021 թվա կանի ո րոշ ման դեմ Կազ մա կեր պու թյան ներ կայաց րած վճռա բեկ 
բո ղո քը վե րա դարձ վել է, և սահ ման վել է ժամ կետ թե րու թյուն նե րը շտ կե լու ու 
վճռա բեկ բո ղո քը կր կին ներ կայաց նե լու հա մար (հա տոր 5-րդ, գ.թ. 47-50).

5) ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 17.11.2021 
թվա կանի ո րոշ մամբ ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 30.07.2021 
թվա կանի ո րոշ ման դեմ Կազ մա կեր պու թյան ներ կայաց րած վճռա բեկ բո ղո քը 
վա րույթ ըն դու նե լը մերժ վել է (հա տոր 5-րդ, գ.թ. 73-77).

6) ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 17.11.2021 
թվա կանի ո րո շու մը նաև Կազ մա կեր պու թյանն ու ղար կե լու ն պա տա կով փոս-
տային ծա ռայու թյանն է հանձն վել 03.12.2021 թվա կանին (հա տոր 5-րդ, գ.թ. 79).

7) 12.01.2022 թվա կանին Կազ մա կեր պու թյու նը կր կին վե րա քննիչ բո ղոք է 
ներ կայաց րել Դա տա րանի 19.04.2021 թվա կանի վճռի դեմ՝ միջ նորդե լով հար գե-
լի հա մա րել վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու հա մար դա տա վա րա կան ժամ կե-
տը բաց թող նե լը՝ դ րա հիմ քում դ նե լով այն, որ Դա տա րանի վ ճի ռը «www.datalex.
am» կայ քում հ րա պա րակ վել է 30 օր ու շա ցու մով՝ 31.05.2021 թվա կանին, այն ս տա-
ցել է 23.06.2021 թվա կանին, իսկ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և 
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վար չա կան պա լա տի 17.11.2021 թվա կանի ո րո շու մը մինչև օրս չի ս տա ցել, այն «dat-
alex.am» կայ քում հ րա պա րակ վել է ևս 30 օր ու շա ցու մով (հա տոր 5-րդ, գ.թ. 87-95).

8) Վե րաքննիչ դա տա րանի 03.02.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ վե րա քննիչ բո ղոք 
ներ կայաց նե լու հա մար սահ ման ված ժամ կե տը բաց թող նե լու պատ ճա ռը հար գե-
լի հա մա րե լու մա սին Կազ մա կեր պու թյան միջ նորդու թյու նը և վե րա քննիչ բո ղո քի 
ըն դու նու մը մերժ վել են (հա տոր 5-րդ, գ.թ. 97, 98):

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քը 

վա րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ-
կայու թյամբ, նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով՝ բո ղո քարկ վող դա-
տա կան ակ տը կայաց նե լիս Վե րաքննիչ դա տա րանը թույլ է տ վել ՀՀ Սահ մա նադ-
րու թյան 61-րդ և 63-րդ հոդ ված նե րի, « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա-
տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ` 
Կոն վեն ցիա) 6-րդ հոդ վածի, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
119-րդ հոդ վածի 4-րդ մա սի և 372-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տի խախ տում, 
ո րը խա թա րել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը:

Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է 
հա մա րում անդ րա դառ նալ հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցին՝ արդյո՞ք վե րա քննիչ բո ղո‑
քը վե րա դարձ նե լու մա սին ո րո շու մը ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս‑
գրքի 371‑րդ հոդ վածի 6‑րդ մա սով սահ ման ված կար գով բո ղո քարկելն ու ՀՀ վճռա‑
բեկ դա տա րանի կող մից վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ չըն դու նե լը բա ցա ռում են ՀՀ 
վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի կող մից նշ ված խախ տում նե րը վե րաց‑
նե լու և կր կին վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու ան ձի դա տա կան պաշտ պա նու թյան 
ի րա վուն քի հե տա գա ի րաց ման հ նա րա վո րու թյու նը՝ վե րա հաս տատե լով նախ կի նում 
ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը։

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 61-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր 
ոք ու նի իր ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի ար դյու նա վետ դա տա կան պաշտ-
պա նու թյան ի րա վունք:

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 63-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր 
ոք ու նի ան կախ և ա նա չառ դա տա րանի կող մից իր գոր ծի ար դա րա ցի, հ րա պա-
րա կային և ող ջա միտ ժամ կե տում քննու թյան ի րա վունք:

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանն իր ո րո շում նե րում (տե՛ս թիվ Ս ԴԳ‑652, թիվ 
Ս ԴԳ‑690, թիվ Ս ԴԳ‑719, թիվ Ս ԴԳ‑765, թիվ Ս ԴԳ‑844, թիվ Ս ԴԳ‑873, թիվ Ս ԴԳ‑890, 
թիվ Ս ԴԳ‑932, թիվ Ս ԴԳ‑942, թիվ Ս ԴԳ‑1037, թիվ Ս ԴԳ‑1052, թիվ Ս ԴԳ‑1115, թիվ Ս ԴԳ‑
1127, թիվ Ս ԴԳ‑1190, թիվ Ս ԴԳ‑1192, թիվ Ս ԴԳ‑1196, թիվ Ս ԴԳ‑1197, թիվ Ս ԴԳ‑1220, թիվ 
Ս ԴԳ‑1222, թիվ Ս ԴԳ‑1257, թիվ Ս ԴԳ‑1289) անդ րա դար ձել է ար դա րա դատու թյան 
մատ չե լիու թյան, ար դար և ար դյու նա վետ դա տաքննու թյան ի րա վունք նե րի ե րաշ-
խա վոր ման սահ մա նա դրա կան իրա վա  չա փու թյան խն դիր նե րին՝ դ րանք դի տար-
կե լով որ պես դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քի անհրա ժեշտ բա ղադ րա-
տար րեր: Մաս նա վո րա պես՝

-  վե րա քննիչ կամ վճռա բեկ բո ղոք նե րը վա րույթ ըն դու նե լու հար ցում դա-
տա րան նե րը պետք է ու նե նան ոչ թե հայե ցո ղա կան ան սա հա մա նա փակ ա զա-
տու թյուն, այլ՝ օ րենսդ րո րեն նա խա տես ված, հս տակ, և ան ձանց հա մար միա կերպ 
ըն կա լե լի հիմ քե րով, բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լու կամ մեր ժե լու ի րա վունք և պար-
տա կանու թյուն (տե՛ս ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի 09.04.2007 թվա կանի թիվ 
Ս ԴԳ‑690 ո րո շու մը),
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-  դա տա վա րա կան որ ևէ ա ռանձ նա հատ կու թյուն կամ ըն թա ցա կարգ չի 
կա րող խո չըն դո տել կամ կան խել դա տա րան դի մե լու ի րա վուն քի ար դյու նա վետ 
ի րաց ման հ նա րա վո րու թյու նը, ի մաս տազր կել Սահ մա նադ րու թյամբ ե րաշ խա վոր-
ված դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քը կամ դ րա ի րաց ման ար գելք հան-
դի սա նալ (տե՛ս ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի 10.12.2013 թվա կանի թիվ Ս ԴԳ‑
1127 ո րո շու մը), 

- ըն թա ցա կար գային որ ևէ ա ռանձ նա հատ կու թյուն չի կա րող մեկ նա բան վել 
որ պես Սահ մա նադ րու թյամբ ե րաշ խա վոր ված՝ դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա-
վուն քի սահ մա նա փակ ման հիմ նա վո րում (տե՛ս ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի 
10.03.2016 թվա կանի թիվ Ս ԴԳ‑1257 ո րո շու մը):

-  Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր ոք, 
երբ ո րոշ վում են ն րա քա ղա քա ցիա կան ի րա վունք նե րը և պար տա կանու թյուն նե-
րը կամ ն րան ներ կայաց րած ցան կա ցած ք րեա կան մե ղադ րան քի առն չու թյամբ, 
ու նի օ րեն քի հի ման վ րա ս տեղծ ված ան կախ ու ա նա չառ դա տա րանի կող մից ող-
ջա միտ ժամ կե տում ար դա րա ցի և հ րա պա րա կային դա տաքննու թյան ի րա վունք: 

Եվ րո պայի խորհր դի Նա խա րար նե րի կո մի տեի 07.02.1995 թվա կանի թիվ 
R(95)5 հանձ նա րա րա կանի 1-ին հոդ վածի (a) կե տով նա խա տես ված սկզ բուն քի 
հա մա ձայն՝ պետք է առ կա լի նի վե րա դաս դա տա րանի (երկ րորդ ա տյա նի դա տա-
րան) կող մից ս տո րա դաս դա տա րանի (ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րան) ցան կա ցած 
ո րոշ ման վե րա նայ ման հ նա րա վո րու թյուն:

 Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րանի (այ սու հետ՝ Եվ րո պա կան 
դա տա րան) նա խա դե պային ի րա վուն քի հա մա ձայն՝ դա տա րանի մատ չե լիու թյան 
ի րա վունքն ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քի բաղ կա ցու ցիչ մասն է: Այ նո ւա-
մե նայ նիվ, այդ ի րա վուն քը բա ցար ձակ չէ և կա րող է են թարկ վել սահ մա նա փա-
կում նե րի: Այդ սահ մա նա փա կում նե րը թույ լատր վում են, քա նի որ մատ չե լիու թյան 
ի րա վունքն իր բ նույ թով պա հան ջում է պե տու թյան կող մից ո րո շա կի կար գա-
վորում ներ: Այս ա ռու մով պե տու թյու նը ո րո շա կի հայե ցո ղա կան լիա զո րու թյուն 
ու նի: Դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վուն քի սահ մա նա փա կու մը պետք է ի րա-
կանաց վի այն պես, որ այն չ խախ տի կամ զր կի ան ձին մատ չե լիու թյան ի րա վուն-
քից այն պես կամ այն աս տի ճան, որ խախտ վի այդ ի րա վուն քի բուն էու թյու նը: 
Դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վուն քի սահ մա նա փա կու մը չի կա րող հա մա տե-
ղե լի լի նել Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի հետ, ե թե այն իրա վա  չափ ն պա տակ չ հե-
տապն դի և ե թե չ լի նի ող ջա միտ հա րա բե րակ ցու թյուն ձեռ նարկ վող մի ջոց նե րի 
և հե տապնդ վող ն պա տակ նե րի միջև հա մա չա փու թյան ա ռու մով (տե՛ս Ծվ րո պա‑
կան դա տա րանի Է շինգ դեյնն ընդ դեմ Միա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 28.05.1985 
թվա կանի վ ճի ռը, կետ 57): 

Եվ րո պա կան դա տա րանը մեկ այլ վճռով ն շել է, որ պե տու թյու նը դա տա րան 
դի մե լու ի րա վուն քից օգտ վե լու հա մար կա րող է սահ մա նել ո րո շա կի պայ ման-
ներ, սա կայն այդ սահ մա նա փա կում նե րը չ պետք է այն կերպ կամ այն աս տի ճա նի 
սահ մա նա փա կեն ան ձի դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վուն քը, որ վ նաս հասց-
վի այդ ի րա վուն քի բուն էու թյա նը: Բա ցի դ րա նից, սահ մա նա փա կու մը չի հա մա-
պա տաս խանի Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին կե տին, ե թե այն չ հե տապն դի 
իրա վա  չափ ն պա տակ, և ե թե կի րառ ված մի ջոց նե րի ու հե տապնդ վող ն պա տա կի 
միջև չ լի նի հա մա չա փու թյան ող ջա միտ հա րա բե րակ ցու թյուն (տե՛ս Ծվ րո պա կան 
դա տա րանի Խալ ֆաո ւին ընդ դեմ Ֆ րան սիայի գոր ծով 14.03.2000 թվա կանի վ ճի ռը, 
կետ 36):

Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու-
նում ե րաշ խա վոր ված են ան ձի դա տա կան պաշտ պա նու թյան և ար դար 
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դա տաքննու թյան հիմ նա կան ի րա վունք նե րը, ո րոնց կար ևոր բա ղադ րիչ նե րից մե-
կը բո ղո քարկ ման ի րա վունքն է: Բո ղո քարկ ման ինս տի տուտն իրա վա  կան մի ջոց է, 
ո րը հ նա րա վո րու թյուն է տա լիս ո րո շա կի ըն թա ցա կար գի մի ջո ցով գործ նա կանում 
ա պա հո վե լու դա տա կան ս խալ նե րի բա ցա հայտու մը և ուղ ղու մը՝ դ րա նով իսկ 
ն պաս տե լով ար դա րա դատու թյան ն պա տակ նե րի գործ նա կանում ի րա կանաց մա-
նը: Ուղղ ված լի նե լով դա տա կան պաշտ պա նու թյան և ար դար դա տաքննու թյան 
հիմ նա կան ի րա վունք նե րի ե րաշ խա վոր մա նը՝ այ դու հան դերձ, օ րենսդ րի կող մից 
սահ ման ված են բո ղո քարկ ման ի րա վուն քի ի րաց ման ո րո շա կի պայ ման ներ: 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 368-րդ հոդ վածով սահ-
ման ված են վե րա քննիչ բո ղո քի ձ ևին և բո վան դա կու թյա նը ներ կայաց վող պա-
հանջ նե րը, ո րոնք չ պահ պա նե լը հան գեց նում է նույն օրենս գրքի 371-րդ հոդ վածի 
1-ին մա սի 1-ին կե տով նա խա տես ված՝ վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու հետ-
ևան քի: 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 371-րդ հոդ վածի 5-րդ մա-
սի հա մա ձայն՝ նույն հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին, 2-րդ, 4-րդ և 5-րդ կե տե րով նա-
խա տես ված հիմ քե րով վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լուց հե տո բո ղո քում թույլ 
տր ված խախ տում նե րը վե րաց նե լու ու ո րո շումն ս տա նա լուց հե տո՝ վճռի դեմ ներ-
կայաց ված բո ղո քով 15-օ րյա ժամ կե տում, իսկ վ ճար ման կար գադ րու թյան կամ 
ո րոշ ման դեմ ներ կայաց ված բո ղո քով ե ռօ րյա ժամ կե տում սահ ման ված կար գով 
կր կին վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու դեպ քում այն հա մար վում է վե րա քննիչ 
դա տա րան ներ կայաց ված սկզբ նա կան ներ կայաց ման օ րը։ Կր կին ներ կայաց ված 
վե րա քննիչ բո ղո քում առ կա խախ տում նե րը վե րաց նե լու հա մար նոր ժամ կետ չի 
տր վում։

 Նույն հոդ վածի 6-րդ մա սի հա մա ձայն՝ վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու 
մա սին ո րո շու մը կա րող է բո ղո քարկ վել Վճ ռա բեկ դա տա րան՝ նույն օ րենսգր քով 
սահ ման ված կար գով։

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 391-րդ հոդ վածի 2-րդ մա-
սի հա մա ձայն՝ վե րա քննիչ դա տա րանի մի ջան կյալ դա տա կան ակ տե րը կա րող 
են բո ղո քարկ վել այն ս տա նա լու պա հից տասն հին գօ րյա ժամ կե տում, ե թե նույն 
օ րենսգր քով կամ այլ օ րեն քով այլ ժամ կետ սահ ման ված չէ: 

Անդ րա դա ռա նա լով վե րոգ րյալ իրա վա  նոր մե րին ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը 
նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ ար ձա նագ րել է, որ ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա-
ցիա կան դա տա րանի կող մից վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին ո րո շում 
կայաց վե լու դեպ քում բո ղո քա բերն այն ս տա նա լուց հե տո ու նի կա՛մ ո րոշ մամբ 
նշ ված խախ տում նե րը շտ կե լու և դ րա նով սահ ման ված ժամ կե տում կր կին վե-
րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու կա՛մ այդ ո րոշ ման դեմ նույն օ րենսգր քով սահ-
ման ված կար գով վճռա բեկ բո ղոք ներ կայաց նե լու ի րա վունք: Այ սինքն՝ վե րա քննիչ 
բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին ո րո շումն ս տա նա լուց հե տո բո ղո քա բե րին ըն ձեռ-
վում է օ րենսգր քով սահ ման ված վար քագ ծի՝ իր հա մար նա խընտ րե լի ե ղա նա կը 
սե փա կան հայե ցո ղու թյամբ ընտ րե լու ա զա տու թյուն: Օ րենս դի րը բո ղո քա բե րին 
հ նա րա վո րու թյուն է տա լիս ինք նու րույն ո րո շել՝ շտ կել վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա-
դարձ նե լու մա սին ո րոշ մամբ նշ ված խախ տում նե րը և սահ ման ված ժամ կե տում 
կր կին ներ կայաց նել վե րա քննիչ բո ղոք, թե նշ ված ո րոշ ման օրի նա կանու թյան 
ս տուգ ման ն պա տա կով դ րա դեմ ներ կայաց նել վճռա բեկ բո ղոք: Նշ վա ծը Սահ մա-
նադ րու թյամբ և Կոն վեն ցիայով ե րաշ խա վոր ված՝ դա տա կան պաշտ պա նու թյան 
ի րա վուն քի ի րաց ման տ նօ րին չա կանու թյան (դիս պո զի տի վու թյան) սկզ բուն քի ար-
տա հայ տումն է, ո րը բ նու թագր վում է որ պես ան ձի՝ սե փա կան հայե ցո ղու թյամբ 
իր նյու թա կան և դա տա վա րա կան ի րա վունք ներն ու դ րանց պաշտ պա նու թյան 
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ե ղա նակ նե րը տ նօ րի նե լու հ նա րա վո րու թյուն:  Շա րադր վա ծից բ խում է, որ վե րա-
քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լուց հե տո սահ ման ված ժամ կե տում կր կին բո ղոք 
ներ կայաց նե լու և ո րոշ ման դեմ վճռա բեկ բո ղոք ներ կայաց նե լու՝ ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 371-րդ հոդ վածի հա մա պա տաս խանա -
բար 5-րդ և 6-րդ մա սե րով ամ րագր ված ի րա վունք ներն օ րենսդ րի կող մից ան ձին 
տր ված՝ մի մյանց հա վա սար հ նա րա վո րու թյուն ներ են (տե՛ս «ՔԱ ՔԱ Լի զինգ» վար‑
կային կազ մա կեր պու թյուն Փ Ը‑ն ընդ դեմ « ա մեյա» Ս ՊԸ‑ի, « Տու րան դոտ» Ս ՊԸ‑ի, 
« ԱՆար ընդ Դավ» Ս ՊԸ‑ի, ՔԱր սեն Հո վա կի մյա նի, Հա րու թյուն, Սամ վել և Սո սե ՔԱ վե տի‑
սյան նե րի թիվ ԾՔԱԱՆԴ/1375/02/17 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
08.12.2021 թվա կանի ոո շու մը):

Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ բո ղո քա բե րի կող մից վե րա քննիչ բո ղո-
քը վե րա դարձ նե լու մա սին ո րո շու մը վճռա բե կու թյան կար գով բո ղո քարկե լու և ՀՀ 
վճռա բեկ դա տա րանի կող մից այն չ վե րաց վե լու դեպ քե րում չ պետք է բա ցառ վի 
ան ձի դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քի հե տա գա ի րաց ման հ նա րա վո րու-
թյու նը՝ այդ ո րոշ մամբ նշ ված խախ տում նե րը շտ կե լու և կր կին վե րա քննիչ բո ղոք 
ներ կայաց նե լու ի րա վուն քը:

Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 371-րդ հոդ վածի 7-րդ մա սով սահ ման վել են միայն վե րա քննիչ 
բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին ո րո շու մը ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի կող մից վե-
րաց վե լու հետ ևանք նե րը՝ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու այլ հիմ քեր կամ վե րա քննիչ 
բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու հիմ քեր առ կա չ լի նե լու դեպ քում այն ՀՀ վե րա քննիչ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի կող մից վա րույթ ըն դու նե լը: ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով կար գա վոր ված չէ վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ-
նե լու մա սին ո րո շու մը վճռա բե կու թյան կար գով բո ղո քարկե լու, բայց ՀՀ վճռա բեկ 
դա տա րանի կող մից այն չ վե րաց վե լու դեպ քե րում թե րու թյուն նե րը շտ կե լու և կր-
կին վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու ան ձի ի րա վուն քի ի րաց ման կար գը: 

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը 07.02.2017 թվա կանի թիվ Ս ԴՈ-1344 ո րոշ-
մամբ անդ րա դար ձել է 17.06.1998 թվա կանին ըն դուն ված, 01.01.1999 թվա կանին 
ու ժի մեջ մ տած և 09.04.2018 թվա կանին ու ժը կորց րած ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա-
տա վա րու թյան օրենս գրքի (այ սու հետ՝ Նախ կին օ րենս գիրք) 213-րդ հոդ վածի 
4-րդ մա սի սահ մա նա դրա կանու թյան գ նա հատ մա նը վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա-
դարձ նե լու մա սին ո րոշ ման դեմ ներ կայաց ված վճռա բեկ բո ղո քի քննու թյան ար-
դյուն քում մեր ժե լու դեպ քում կր կին բո ղոք ներ կայաց նե լու բո ղո քա բե րի ի րա վուն-
քի տե սան կյու նից և ար ձա նագ րել, որ Նախ կին օրենս գրքի 213-րդ հոդ վածի 4-րդ 
մա սը պետք է դի տար կել դա տա կան պաշտ պա նու թյան և ար դար դա տաքննու-
թյան սահ մա նա դրա կան ի րա վունք նե րի ի րաց ման ե րաշ խա վոր վա ծու թյան և 
ա պա հով ման հա մա տեքս տում: ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը, բարձ րաց նե-
լով իրա վա  կան հար ցադ րում այն մա սին, թե վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու 
մա սին ո րոշ ման վե րա նայ ման ար դյուն քով վճռա բեկ բո ղո քը մեր ժե լու դեպ քե-
րում ո՞ր պա հից պետք է հաշ վար կի և ինչ քա՞ն պետք է լի նի վե րա քննիչ բո ղո քը 
վե րա դարձ նե լուց հե տո բո ղո քում թույլ տր ված խախ տում նե րը վե րաց նե լու և կր-
կին ներ կայաց նե լու ժամ կե տը, ն շել է, որ «(…) ՔԱյն դեպ քե րում, երբ վե րա քննիչ դա‑
տա րանի՝ վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին ո րոշ ման վե րա նայու մից հե տո 
վճռա բեկ դա տա րանը վճռա բեկ բո ղո քը մեր ժում է՝ դա տա կան ակ տը թող նե լով օրի‑
նա կան ու ժի մեջ, բո ղո քա բե րը պետք է ու նե նա այդ ո րո շումն ս տա նա լուց հե տո ո րո‑
շա կի ժամ կե տում վե րա քննիչ դա տա րանի կող մից մատ նանշ ված խախ տում նե րը 
վե րաց նե լու և բո ղո քը կր կին ներ կայաց նե լու հ նա րա վո րու թյուն (…)»: ՀՀ սահ մա նա-
դրա կան դա տա րանը, ել նե լով ի րա վուն քի գե րա կայու թյան սկզ բուն քից, մար դու 



570 ՔԱՑԱՆ ԾՈՐՈՐԳՈՐԴ

հիմ նա կան ի րա վունք նե րի ան մի ջա կանո րեն գոր ծո ղու թյան սահ մա նա դրա կան 
պա հան ջից, ինչ պես նաև վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու հետ կապ ված 
օ րենսդ րա կան կար գա վորում նե րի ընդ հա նուր տ րա մա բա նու թյու նից, ար ձա նագ-
րել է նաև, որ «(…) դա տա կան պ րակ տի կան պետք է ա ռաջ նորդ վի այն մո տեց մամբ, 
որ  բո լոր այն դեպ քե րում, երբ վե րա քննիչ դա տա րանի՝ վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա
դարձ նե լու մա սին ո րո շու մը վե րա նայե լուց հե տո վճռա բեկ դա տա րանը մեր ժում է 
վճռա բեկ բո ղո քը՝ դա տա կան ակ տը թող նե լով օրի նա կան ու ժի մեջ, բո ղո քա բե րը 
պետք է հ նա րա վո րու թյուն ու նե նա այդ ո րո շումն ս տա նա լուց հե տո՝ երկ շա բա թյա 
ժամ կե տում վե րաց նել վե րա քննիչ դա տա րանի կող մից մատ նանշ ված վե րա քննիչ 
բո ղո քում թույլ տր ված խախ տում նե րը և վե րա քննիչ բո ղո քը կր կին ներ կայաց նել՝ 
ա ռաջ նորդ վե լով դա տա կան ակ տի բո ղո քարկ ման ի րա վուն քի լիար ժեք և ար դյու նա‑
վետ ի րաց ման անհրա ժեշտու թյամբ (…)»:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Նախ կին օրենս գրքի 213-րդ հոդ-
վածի 4-րդ մա սի՝ ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի կող մից բա ցա հայտ ված 
սահ մա նադ րաիրա վա  կան բո վան դա կու թյա նը հա մա պա տաս խան են թա կա է 
կի րառ ման նաև ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 371-րդ հոդ-
վածի 5-րդ մա սը՝ ն կա տի ու նե նա լով նաև այն, որ նշ ված նոր մերն ի րենց մեջ պա-
րու նակ վող հա մա պա տաս խան կար գա վորում նե րի ի մաս տով ու նեն հա ման ման 
բո վան դա կու թյուն:

Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի 
նշ ված ո րոշ մամբ նա խա տես ված մո տե ցու մը, չ նայած շա րադր ված է վե րա քննիչ 
բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին ո րոշ ման դեմ ներ կայաց ված վճռա բեկ բո ղո քի 
քննու թյան ար դյուն քով այն մեր ժե լու կոնկ րետ դեպ քի վ կայա կոչ մամբ, սա կայն 
սահ մա նադ րու թյա նը հա մա հունչ կի րա ռե լու մո տե ցու մը վե րա բե րե լի է վե րա-
քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու ո րո շու մը Վճ ռա բեկ դա տա րանի կող մից չ վե րաց-
վե լու ցան կա ցած դեպ քի: Հետ ևա բար̀  վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին 
ո րոշ ման դեմ ներ կայաց ված վճռա բեկ բո ղո քով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի կող մից 
ո րո շում կայաց նե լու այն դեպ քե րում, երբ վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա-
սին ո րո շու մը փաս տա ցի չի վե րաց վում, օ րի նակ՝ վճռա բեկ բո ղո քը վե րա դարձ-
նե լը, ա ռանց քննու թյան թող նե լը կամ վա րույթ ըն դու նե լը մեր ժե լը, ա ռա ջա նում 
է ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի կող մից նշ ված խախ տում նե րը 
վե րաց նե լու և բո ղո քը կր կին ներ կայաց նե լու հ նա րա վո րու թյունն ա պա հո վե լու 
անհրա ժեշտու թյուն:

 Շա րադր վա ծի ամ փոփ մամբ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ 
վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին ո րոշ ման դեմ վճռա բեկ բո ղոք ներ-
կայաց վե լու, բայց ո րո շու մը չ վե րաց վե լու դեպ քե րում բո ղո քա բե րին պետք է ըն-
ձեռ վի այդ ո րո շումն ս տա նա լուց հե տո՝ բո ղո քարկ ված ո րոշ մամբ սահ ման ված 
ժամ կե տում, վե րա քննիչ բո ղո քում թույլ տր ված խախ տում նե րը շտ կե լու և կր կին 
վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու ի րա վուն քը լիար ժեք ի րա կանաց նե լու հ նա րա-
վո րու թյուն:

 Վե րը նշ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս տերի 
ն կատ մամբ.

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ Դա տա րանի կող մից 19.04.2021 թվա-
կանին կայաց ված վ ճի ռը «www.court.am» կայ քում հ րա պա րակ վել է 31.05.2021 
թվա կանին: Կազ մա կեր պու թյու նը Դա տա րանի 19.04.2021 թվա կանի վճռի դեմ 
ա ռա ջին ան գամ վե րա քննիչ բո ղոք է ներ կայաց րել 01.07.2021 թվա կանին՝ միա ժա-
մա նակ միջ նորդե լով վե րա կանգ նել բաց թողն ված ժամ կե տը:
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ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 30.07.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ 
Կազ մա կեր պու թյան միջ նորդու թյու նը̀  վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու բաց 
թողն ված ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու վե րա բե րյալ, մերժ վել է ա ռար կայա զուրկ 
լի նե լու հիմ քով՝ Վե րաքննիչ դա տա րանը գ տել է, որ բո ղո քը բեր վել է ՀՀ քա ղա-
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 362-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով սահ ման-
ված՝ վճռի հ րա պա րակ ման օր վա նից հե տո մե կամ սյա ժամ կե տում, իսկ պե տա-
կան տուր քի վ ճա րու մը տա րա ժամ կե տե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը մերժ-
վել է, և վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ վել է:

Նշ ված ո րո շու մը Կազ մա կեր պու թյու նը վճռա բե կու թյան կար գով բո ղո քարկել 
է, ո րի ար դյուն քում ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա-
լա տի 20.10.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ Կազ մա կեր պու թյան ներ կայաց րած վճռա-
բեկ բո ղո քը վե րա դարձ վել է, և սահ ման վել է ժամ կետ թե րու թյուն նե րը շտ կե լու 
ու վճռա բեկ բո ղո քը կր կին ներ կայաց նե լու հա մար, իսկ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 17.11.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ Կազ մա-
կեր պու թյան ներ կայաց րած վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լը մերժ վել է: Այդ 
ո րո շու մը նաև Կազ մա կեր պու թյանն ու ղար կե լու ն պա տա կով փոս տային ծա ռայու-
թյանն է հանձն վել 03.12.2021 թվա կանին:

Դ րա նից հե տո՝ 12.01.2022 թվա կանին, Կազ մա կեր պու թյու նը կր կին վե րա քննիչ 
բո ղոք է ներ կայաց րել Դա տա րանի 19.04.2021 թվա կանի վճռի դեմ՝ միջ նորդե լով 
հար գե լի հա մա րել վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու հա մար դա տա վա րա կան 
ժամ կե տը բաց թող նե լը՝ դ րա հիմ քում դ նե լով այն, որ Դա տա րանի վ ճի ռը «dat-
alex.am» կայ քում հ րա պա րակ վել է 30 օր ու շա ցու մով՝ 31.05.2021 թվա կանին, այն 
ս տա ցել է 23.06.2021, իսկ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա-
կան պա լա տի 17.11.2021 թվա կանի ո րո շու մը մինչև օրս չի ս տա ցել, այն «datalex.
am» կայ քում ևս հ րա պա րակ վել է 30 օր ու շա ցու մով:

 Վե րաքննիչ դա տա րանի 03.02.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ վե րա քննիչ բո ղոք 
ներ կայաց նե լու հա մար սահ ման ված ժամ կե տը բաց թող նե լու պատ ճա ռը հար գե-
լի հա մա րե լու մա սին Կազ մա կեր պու թյան միջ նորդու թյու նը և վե րա քննիչ բո ղո քի 
ըն դու նու մը մերժ վել են այն պատ ճա ռա բա նու թյամբ, որ՝

« բո ղոք բե րած ան ձը Դա տա րանի 19.04.2021 թվա կանի վ ճիռն ս տա ցել է 
23.06.2021 թվա կանին, միչ դեռ սույն վե րա քննիչ բո ղո քը ներ կայաց րել է միայն 
12.01.2022 թվա կանին: Վե րոն շյա լից հետ ևում է, որ բո ղոք բե րած ան ձը դա տա կան 
ակտն ս տա նա լու օր վա նից̀  23.06.2021 թվա կանից ձեռք է բե րել ի րա կան հ նա րա վո‑
րու թյուն ծա նո թա նա լու բո ղո քարկ վող դա տա կան ակ տի հետ, որ պի սի պա հից սկ‑
սած մինչև 24.07.2021 թվա կանը նե րա ռյալ կա րող էր ի րաց նել իր բո ղոք ներ կայաց‑
նե լու ի րա վուն քը, ին չը, սա կայն, չի ա րել:

Ցնչ վե րա բե րում է այն պն դում նե րին, որ Դա տա րանի 19.04.2021 թվա կանի վ ճի‑
ռը ս տա ցել է 23.06.2021 թվա կանին, և դ րա դեմ 01.07.2021 թվա կանին ներ կայաց րել 
է վե րա քննիչ բո ղոք, ո րը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանը 30.07.2021 
թվա կանի ո րոշ մամբ վե րա դարձ րել է՝ բո ղո քարկ ման ժամ կե տը բաց թող նե լու հիմ‑
քով, որ պի սի ո րոշ ման դեմ ներ կայաց ված վճռա բեկ բո ղո քի վա րույթ ըն դու նու մը 
մերժ վել է ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 08.12.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ, ա պա Վե‑
րաքննիչ դա տա րանը գտ նում է, որ դ րանք չեն կա րող հա մար վել վե րա քննիչ բո ղոք 
ներ կայաց նե լու բաց թողն ված ժամ կե տը հար գե լի հա մա րե լու հիմք, քան զի բո ղոք 
բե րած ան ձը, օգտ վե լով իր դա տա վա րա կան ի րա վունք նե րը սե փա կան հայե ցո ղու‑
թյամբ տ նօ րի նե լու ի րա վուն քից և ընտ րե լով ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա‑
տա րանի 30.07.2021 թվա կանի ո րո շու մը բո ղո քարկե լու ճա նա պար հը, պետք է նաև 
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կ րի իր դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն նե րի ի րա կանաց ման կամ դ րանց չի րա‑
կանաց նե լու բա ցա սա կան հետ ևանք նե րը» ։

 Վե րոգ րյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի հա մա տեքս տում գ նա հա տե լով 
Վե րաքննիչ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար-
ձա նագ րում է, որ դ րանք չէին կա րող բա վա րար հիմք հան դի սա նալ վե րա քննիչ 
բո ղոք ներ կայաց նե լու հա մար սահ ման ված ժամ կե տը բաց թող նե լու պատ ճա ռը 
հար գե լի հա մա րե լու մա սին Կազ մա կեր պու թյան միջ նորդու թյու նը մեր ժե լու, իսկ 
դ րա ար դյուն քում՝ նաև վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու հա մար, քա նի որ, 
նախ, ինչ պես ար դեն իսկ նշ վեց վե րը, ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա-
րանը, 30.07.2021 թվա կանին ո րո շում կայաց նե լով վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ-
նե լու մա սին, ար դեն իսկ նույն ո րոշ մամբ անդ րա դառ նա լով Կազ մա կեր պու թյան 
միջ նորդու թյա նը̀  վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու բաց թողն ված ժամ կե տը վե-
րա կանգ նե լու վե րա բե րյալ, այն մեր ժել էր ա ռար կայա զուրկ լի նե լու հիմ քով այն 
պատ ճա ռա բա նու թյամբ, որ բո ղո քը բեր վել է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 362-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով սահ ման ված՝ վճռի հ րա պա րակ ման 
օր վա նից հե տո մե կամ սյա ժամ կե տում, այ սինքն՝ գո նե այդ ա ռու մով Վե րաքննիչ 
դա տա րանի դիր քո րո շու մը Կազ մա կեր պու թյան հա մար ե ղել է հս տակ և ըն կա լե-
լի, ու վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ րել է բա ցա ռա պես պե տա կան տուր քի վ ճա-
րու մը տա րա ժամ կե տե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը մեր ժե լու հիմ քով, և երկ-
րոր դը, Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ Կազ մա կեր պու թյու նը, 18.08.2021 
թվա կանին ս տա նա լով ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 30.07.2021 
թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին» ո րո շու մը, և ու նե նա-
լով օ րենսգր քով սահ ման ված վար քագ ծի՝ իր հա մար նա խընտ րե լի ե ղա նա կը սե-
փա կան հայե ցո ղու թյամբ ընտ րե լու ա զա տու թյուն, ի րաց րել է դ րա դեմ վճռա բեկ 
բո ղոք ներ կայաց նե լու՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 371-րդ հոդ վածի 6-րդ 
մա սով ամ րագր ված և այդ ո րոշ մամբ նշ ված՝ վճռա բեկ բո ղոք ներ կայաց նե լու իր 
ի րա վուն քը: Ն ման պայ ման նե րում Վե րաքննիչ դա տա րանի 30.07.2021 թվա կանի 
« Վե րաքննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին» ո րոշ ման դեմ Կազ մա կեր պու թյան 
ներ կայաց րած վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լը ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 17.11.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ մերժ վե-
լու դեպ քում ևս չ պետք է բա ցառ վեր Կազ մա կեր պու թյան դա տա կան պաշտ պա-
նու թյան ի րա վուն քի հե տա գա ի րաց ման հ նա րա վո րու թյու նը՝ այդ ո րոշ մամբ նշ-
ված խախ տում նե րը շտ կե լու և կր կին վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու ի րա վուն-
քը, ու Կազ մա կեր պու թյա նը հ նա րա վո րու թյուն տր վեր Վե րաքննիչ դա տա րանի 
ո րո շու մը վճռա բե կու թյան կար գով վե րա նայ վե լուց հե տո Վճ ռա բեկ դա տա րանի 
ո րո շումն ս տա նա լուց հե տո՝ բո ղո քարկ ված ո րոշ մամբ սահ ման ված ժամ կե տում, 
վե րա քննիչ բո ղո քում թույլ տր ված խախ տում նե րը շտ կե լու և կր կին ներ կայաց նե-
լու վե րա քննիչ բո ղոք:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա-
քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 17.11.2021 թվա կանի «Վճ ռա բեկ բո ղո քը վա-
րույթ ըն դու նե լը մեր ժե լու մա սին» ո րո շու մը Ըն կե րու թյանն ու ղարկ վել է 03.12.2021 
թվա կանին, Ըն կե րու թյան կող մից նշ ված ո րո շու մը ս տա նա լու փաս տը հա վաս-
տող ա պա ցույց գոր ծում առ կա չէ, ուս տի Վե րաքննիչ դա տա րանը պետք է հաշ վի 
առ ներ նշ ված հան գա ման քը և կր կին վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու հա մար 
սահ ման ված ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու հար ցը պետք է քննար կեր դա տա կան 
պաշտ պա նու թյան և ար դար դա տաքննու թյան սահ մա նա դրա կան ի րա վունք նե րի 
ի րաց ման ե րաշ խա վոր վա ծու թյան ու ա պա հով ման հա մա տեքս տում՝ հիմք ըն դու-
նե լով ի րա վուն քի գե րա կայու թյան սկզ բուն քը, մար դու հիմ նա կան ի րա վունք նե րի 
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ան մի ջա կանո րեն գոր ծո ղու թյան սահ մա նա դրա կան պա հան ջը, ինչ պես նաև վե-
րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու հետ կապ ված օ րենսդ րա կան կար գա վորում նե-
րի ընդ հա նուր տ րա մա բա նու թյու նը:

Վճ ռա բեկ դա տա րանը հիմ նա վոր ված է հա մա րում Վե րաքննիչ դա տա րանին 
վե րագր վող դա տա վա րա կան խախտ ման վե րա բե րյալ վճռա բեկ բո ղո քում ներ-
կայաց ված փաս տարկ նե րը, և վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը գ նա հա տում է բա վա-
րար՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ վածի 2-րդ 
մա սի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը վե րաց նե լու հա մար։

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ, 408-րդ հոդ ված նե րով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը

 Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել: Վե րաց նել ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
դա տա րանի 03.02.2022 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղոք բե րե լու հա մար օ րեն քով 
նա խա տես ված ժամ կե տի բաց թո ղու մը հար գե լի հա մա րե լու վե րա բե րյալ միջ-
նորդու թյու նը մեր ժե լու և վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա սին» ո րո-
շու մը:

2. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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 ՀԱ ՏՈՒԿ ԿԱՐ ԾԻՔ
 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան 

պա լա տի կող մից թիվ ՍԴ/1004/02/19 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով  
10.02.2023 թվա կանին կայաց ված ո րոշ ման վե րա բե րյալ

10.02.2023 թվա կան

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան 
պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան), գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով 
« Սա հա կյան Եղ բայր ներ» Ս ՊԸ-ի վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա-
ցիա կան դա տա րանի 03.02.2022 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղոք բե րե լու հա մար 
օ րեն քով նա խա տես ված ժամ կե տի բաց թո ղու մը հար գե լի հա մա րե լու վե րա բե-
րյալ միջ նորդու թյու նը մեր ժե լու և վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա-
սին» ո րոշ ման դեմ՝ ըստ հայ ցի «Ալ ֆա-Ֆարմ» Փ ԲԸ-ի (այ սու հետ՝ Ըն կե րու թյուն) 
ընդ դեմ Կազ մա կեր պու թյան` գու մար բռնա գան ձելու պա հան ջի մա սին, 10.02.2023 
թվա կանին ո րո շել է «Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել: Վե րաց նել ՀՀ վե րա քննիչ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 03.02.2022 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղոք բե րե լու 
հա մար օ րեն քով նա խա տես ված ժամ կե տի բաց թո ղու մը հար գե լի հա մա րե լու վե-
րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը մեր ժե լու և վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու 
մա սին» ո րո շու մը:»:

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան 
պա լա տի դա տա վոր ներ Էդ. Սեդ րա կյանս, Ա. Բար սե ղյանս և Տ. Պետ րո սյանս, 
հա մա ձայն չ լի նե լով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան պա լա տի կող մից 
10.03.2022 թվա կանին թիվ ՍԴ/1004/02/19 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով կայաց ված 
ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նա կան և եզ րա փա կիչ մա սե րի հետ, ղե կա վար վե լով ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 27-րդ հոդ վածի 9-րդ և 10-րդ մա-
սե րով, շա րադ րում ենք մեր հա տուկ կար ծի քը նույն ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նա-
կան և եզ րա փա կիչ մա սե րի վե րա բե րյալ:

1.  Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան` Ըն կե րու թյու նը պա հան ջել է Կազ մա կեր պու թյու նից 

բռնա գան ձել 8.301.072 ՀՀ դ րամ գու մար և ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 
411-րդ հոդ վածով սահ ման ված տո կոս նե րը:

ՀՀ Սյու նի քի մար զի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի (դա տա վոր̀  Ս. 
Գ րի գո րյան) (այ սու հետ` Դա տա րան) 19.04.2021 թվա կանի վճռով հայ ցը բա վա-
րար վել է մաս նա կի, Կազ մա կեր պու թյու նից հօ գուտ Ըն կե րու թյան բռ նա գանձ վել 
է 8.024.380,56 ՀՀ դ րամ, ո րից 7.264.494,56 ՀՀ դ րա մը̀  որ պես մա տա կա րար ված 
ապ րանք նե րի հա մար վ ճար ման են թա կա ընդ հա նուր գու մար, 726.449 ՀՀ դ րա մը̀  
որ պես պայ մա նագ րով սահ ման ված տույ ժի գու մար և 33.437 ՀՀ դ րա մը̀  որ պես 
23.08.2019 թվա կանից մինչև 06.09.2019 թվա կանն ըն կած ժա մա նակա հատ վա-
ծի հա մար պար տա վո րու թյան մայր գու մա րի ն կատ մամբ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան 
օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով նա խա տես ված` ՀՀ կենտ րո նա կան բան կի սահ-
մա նած բան կային տո կո սի հաշ վար կային դ րույ քի չա փով հաշ վեգր ված տո կոս-
ներ: 07.09.2019 թվա կանից մինչև պար տա վո րու թյան փաս տա ցի կա տար ման օ րը 
պար տա վո րու թյան՝ վար կի մայր գու մա րի` 7.264.494,56 ՀՀ դ րա մի ն կատ մամբ 
հաշ վարկ վել և Կազ մա կեր պու թյու նից հօ գուտ Ըն կե րու թյան բռ նա գանձ վել են 
նաև ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 411-րդ հոդ վածով սահ ման ված տո կոս-
ներ̀  ըստ հա մա պա տաս խան ժա մա նակա հատ ված նե րի հա մար Հա յաս տա նի 
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Հան րա պետու թյան կենտ րո նա կան բան կի սահ մա նած բան կային տո կո սի հաշ-
վար կային դ րույք նե րի:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (նա խա գա հող դա տա վոր̀  Կ. 
Չի լին գա րյան, դա տա վոր ներ՝ Ն. Գաբ րիե լյան, Լ. Գ րի գո րյան) 30.07.2021 թվա-
կանի ո րոշ մամբ Կազ մա կեր պու թյան միջ նորդու թյուն նե րը̀  վե րա քննիչ բո ղոք 
ներ կայաց նե լու բաց թողն ված ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու և պե տա կան տուր քի 
վ ճա րու մը տա ժամ կե տե լու վե րա բե րյալ, մերժ վել են, իսկ վե րա քննիչ բո ղո քը վե-
րա դարձ վել է:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 17.11.2021 
թվա կանի ո րոշ մամբ ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 30.07.2021 
թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին» ո րոշ ման դեմ Կազ մա-
կեր պու թյան ներ կայաց րած վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լը մերժ վել է:

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա-
րան) 03.02.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու օ րեն քով 
սահ ման ված ժամ կե տը բաց թող նե լու պատ ճառ նե րը հար գե լի հա մա րե լու վե րա-
բե րյալ Կազ մա կեր պու թյան միջ նորդու թյու նը և վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը 
մերժ վել են:

Վճ ռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Կա մա կեր պու թյու նը (ներ կա յա ցու ցիչ՝ Հեր մի-
նե Ա վե տի սյան)։ 

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել:

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 61‑րդ և 63‑րդ հոդ‑

ված նե րը, « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու‑
թյան մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ̀ ոն վեն ցիա) 6‑րդ հոդ վածը, 
ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 119‑րդ հոդ վածի 4‑րդ մա սը և 
372‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սի 2‑րդ կե տը:

 Բո ղոք բե րած ան ձը նշ ված հիմ քե րի առ կայու թյու նը պատ ճա ռա բա նել է հետ-
ևյալ հիմ նա վո րում նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ պա տաս խա նո ղը վե րա քննիչ բո ղոք 
բե րե լու հա մար դա տա վա րա կան ժամ կետ նե րը բաց է թո ղել զուտ այն պատ ճա-
ռով, որ բո ղո քարկել է ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի « Վե րաքննիչ 
բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին» 30.07.2021 թվա կանի ո րո շու մը։ Նշ ված վճռա բեկ 
բո ղո քի ըն դու նու մը ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը մեր ժել է 17.11.2021 թվա կանի ո րոշ-
մամբ, այդ ո րո շու մը «www.datalex.am» կայ քում գե նե րաց վել է 08.12.2021 թվա-
կանին, իսկ դ րա թղ թային տար բե րա կը պա տաս խա նո ղը մինչ օրս չի ս տա ցել։ 
Վե րաքննիչ բո ղո քը կր կին ներ կայաց րել է 12.01.2022 թվա կանին, երբ տե ղե կա ցել 
է այդ ո րոշ ման մա սին՝ կից ներ կայաց նե լով պե տա կան տուր քի վ ճար ման ան դոր-
րա գի րը և միջ նորդու թյուն՝ բաց թողն ված դա տա վա րա կան ժամ կետ նե րը հար գե-
լի հա մա րե լու մա սին։

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է վե րաց նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 03.02.2022 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղոք բե րե լու հա մար 
օ րեն քով նա խա տես ված ժամ կե տի բաց թո ղու մը հար գե լի հա մա րե լու վե րա բե-
րյալ միջ նորդու թյու նը մեր ժե լու և վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա-
սին» ո րո շու մը:
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3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս
տերը

Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 
փաս տերը̀

1) սույն գոր ծով Դա տա րանի կող մից 19.04.2021 թվա կանին կայաց ված վ ճի ռը 
«www.court.am» կայ քում հ րա պա րակ վել է 31.05.2021 թվա կանին (հա տոր 4-րդ, 
գ.թ. 127-146, «www.court.am» կայք).

2) Դա տա րանի 19.04.2021 թվա կանի վճռի դեմ Կազ մա կեր պու թյու նը վե րա-
քննիչ բո ղո քը ներ կայաց րել է 01.07.2021 թվա կանին՝ միջ նորդե լով վե րա կանգ նել 
բաց թողն ված ժամ կե տը (հա տոր 5-րդ, գ.թ. 4-29).

3) ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 30.07.2021 թվա կանի ո րոշ-
մամբ Կազ մա կեր պու թյան միջ նորդու թյու նը̀  վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու 
բաց թողն ված ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու վե րա բե րյալ, մերժ վել է ա ռար կայա-
զուրկ լի նե լու հիմ քով, իսկ պե տա կան տուր քի վ ճա րու մը տա րա ժամ կե տե լու վե-
րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը մերժ վել է, և վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ վել է 
(հա տոր 5-րդ, գ.թ. 30, 31).

4) ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 
20.10.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 
30.07.2021 թվա կանի ո րոշ ման դեմ Կազ մա կեր պու թյան ներ կայաց րած վճռա բեկ 
բո ղո քը վե րա դարձ վել է, և սահ ման վել է ժամ կետ թե րու թյուն նե րը շտ կե լու ու 
վճռա բեկ բո ղո քը կր կին ներ կայաց նե լու հա մար (հա տոր 5-րդ, գ.թ. 47-50).

5) ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 17.11.2021 
թվա կանի ո րոշ մամբ ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 30.07.2021 
թվա կանի ո րոշ ման դեմ Կազ մա կեր պու թյան ներ կայաց րած վճռա բեկ բո ղո քը 
վա րույթ ըն դու նե լը մերժ վել է (հա տոր 5-րդ, գ.թ. 73-77).

6) ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 17.11.2021 
թվա կանի ո րո շու մը նաև Կազ մա կեր պու թյանն ու ղար կե լու ն պա տա կով փոս-
տային ծա ռայու թյանն է հանձն վել 03.12.2021 թվա կանին (հա տոր 5-րդ, գ.թ. 79).

7) 12.01.2022 թվա կանին Կազ մա կեր պու թյու նը կր կին վե րա քննիչ բո ղոք է ներ-
կայաց րել Դա տա րանի 19.04.2021 թվա կանի վճռի դեմ՝ միջ նորդե լով հար գե լի 
հա մա րել վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու հա մար դա տա վա րա կան ժամ կե տը 
բաց թող նե լը՝ դ րա հիմ քում դ նե լով այն, որ Դա տա րանի վ ճի ռը «www.datalex.am» 
կայ քում հ րա պա րակ վել է 30 օր ու շա ցու մով՝ 31.05.2021 թվա կանին, այն ս տա ցել 
է 23.06.2021 թվա կանին, իսկ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար-
չա կան պա լա տի 17.11.2021 թվա կանի ո րո շու մը մինչև օրս չի ս տա ցել, այն «datalex.
am» կայ քում հ րա պա րակ վել է ևս 30 օր ու շա ցու մով (հա տոր 5-րդ, գ.թ. 87-95).

8) Վե րաքննիչ դա տա րանի 03.02.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ վե րա քննիչ բո ղոք 
ներ կայաց նե լու հա մար սահ ման ված ժամ կե տը բաց թող նե լու պատ ճա ռը հար գե-
լի հա մա րե լու մա սին Կազ մա կեր պու թյան միջ նորդու թյու նը և վե րա քննիչ բո ղո քի 
ըն դու նու մը մերժ վել են (հա տոր 5-րդ, գ.թ. 97, 98):

3. Հա տուկ կար ծի քի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը 
Վճ ռա բեկ դա տա րանի ո րոշ ման հիմ քում դր վել է ՀՀ սահ մա նա դրա կան 

դա տա րանի Ս ԴՈ-1344 ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը դա տա վա րա կան 
ժամ կե տի վե րա կանգն ման հար ցում այն դեպ քի հա մար, երբ վե րա քննիչ բո ղո-
քը վե րա դարձ նե լու մա սին դա տա րանի հա մա պա տաս խան ո րո շու մը բո ղո քարկ-
վել է վճռա բեկ դա տա րան։ Վճ ռա բեկ դա տա րանը, մեկ նա բա նե լով ՀՀ սահ մա-
նա դրա կան դա տա րանի 07.02.2017 թվա կանի թիվ Ս ԴՈ-1344 ո րո շու մը, գ տել է, 
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որ բո ղո քարկ վող դա տա կան ակ տը կայաց նե լիս Վե րաքննիչ դա տա րանը թույլ է 
տ վել ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 61-րդ և 63-րդ հոդ ված նե րի, « Մար դու ի րա վունք նե-
րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան մա սին» եվ րո պա կան կոն-
վեն ցիայի (այ սու հետ` Կոն վեն ցիա) 6-րդ հոդ վածի, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա-
վա րու թյան օրենս գրքի 119-րդ հոդ վածի 4-րդ մա սի և 372-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 
2-րդ կե տի խախ տում, ո րը խա թա րել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը:

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը թիվ Ս ԴՈ-1344 ո րոշ մամբ ար ձա նագ րել էր 
իրա վա  կան բաց, քա նի որ վճռա բեկ բո ղո քի ներ կայա ցու մը չէր խո չըն դո տում վե-
րա քննիչ դա տա րանի դա տա կան ակ տի ուժ ս տա նա լուն և փաս տա ցի դա տա րանի 
կող մից տր ված դա տա վա րա կան ժամ կե տի հոս քը շա րու նակ վում էր։ ՀՀ սահ մա-
նա դրա կան դա տա րանն անդ րա դառ նա լով նշ ված իրա վա  կան խնդ րին ձ ևա վո րել 
էր հա մա պա տաս խան իրա վա  կան դիր քո րո շում տ վյալ ի րա վի ճա կի հա մար։

 Վե րաքննիչ դա տա րանի 03.02.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ վե րա քննիչ բո ղոք 
ներ կայաց նե լու հա մար սահ ման ված ժամ կե տը բաց թող նե լու պատ ճա ռը հար գե-
լի հա մա րե լու մա սին Կազ մա կեր պու թյան միջ նորդու թյու նը և վե րա քննիչ բո ղո քի 
ըն դու նու մը մերժ վել են այն պատ ճա ռա բա նու թյամբ, որ՝

« բո ղոք բե րած ան ձը Դա տա րանի 19.04.2021 թվա կանի վ ճիռն ս տա ցել է 
23.06.2021 թվա կանին, միչ դեռ սույն վե րա քննիչ բո ղո քը ներ կայաց րել է միայն 
12.01.2022 թվա կանին: Վե րոն շյա լից հետ ևում է, որ բո ղոք բե րած ան ձը դա տա կան 
ակտն ս տա նա լու օր վա նից̀  23.06.2021 թվա կանից ձեռք է բե րել ի րա կան հ նա րա վո‑
րու թյուն ծա նո թա նա լու բո ղո քարկ վող դա տա կան ակ տի հետ, որ պի սի պա հից սկ‑
սած մինչև 24.07.2021 թվա կանը նե րա ռյալ կա րող էր ի րաց նել իր բո ղոք ներ կայաց‑
նե լու ի րա վուն քը, ին չը, սա կայն, չի ա րել:

Ցնչ վե րա բե րում է այն պն դում նե րին, որ Դա տա րանի 19.04.2021 թվա կանի վ ճի‑
ռը ս տա ցել է 23.06.2021 թվա կանին, և դ րա դեմ 01.07.2021 թվա կանին ներ կայաց րել 
է վե րա քննիչ բո ղոք, ո րը ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանը 30.07.2021 
թվա կանի ո րոշ մամբ վե րա դարձ րել է՝ բո ղո քարկ ման ժամ կե տը բաց թող նե լու հիմ‑
քով, որ պի սի ո րոշ ման դեմ ներ կայաց ված վճռա բեկ բո ղո քի վա րույթ ըն դու նու մը 
մերժ վել է ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 08.12.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ, ա պա Վե‑
րաքննիչ դա տա րանը գտ նում է, որ դ րանք չեն կա րող հա մար վել վե րա քննիչ բո ղոք 
ներ կայաց նե լու բաց թողն ված ժամ կե տը հար գե լի հա մա րե լու հիմք, քան զի բո ղոք 
բե րած ան ձը, օգտ վե լով իր դա տա վա րա կան ի րա վունք նե րը սե փա կան հայե ցո ղու‑
թյամբ տ նօ րի նե լու ի րա վուն քից և ընտ րե լով ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա‑
տա րանի 30.07.2021 թվա կանի ո րո շու մը բո ղո քարկե լու ճա նա պար հը, պետք է նաև 
կ րի իր դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն նե րի ի րա կանաց ման կամ դ րանց չի րա‑
կանաց նե լու բա ցա սա կան հետ ևանք նե րը։

Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա ներ կայաց ված միջ նորդու թյու նը՝ վե րա քննիչ բո ղոք բե‑
րե լու բաց թողն ված ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու վե րա բե րյալ, են թա կա է մերժ ման, 
ին չի հի ման վ րա վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը են թա կա է մերժ ման ա ղա քա ցիա‑
կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 372‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սի 2‑րդ կե տի ու ժով»։

Վճ ռա բեկ դա տա րանը բա վա րարել է վճռա բեկ բո ղո քը և վե րաց րել է Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 03.02.2022 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղոք բե րե լու հա մար 
օ րեն քով նա խա տես ված ժամ կե տի բաց թո ղու մը հար գե լի հա մա րե լու վե րա բե-
րյալ միջ նորդու թյու նը մեր ժե լու և վե րա քննիչ բո ղո քի ըն դու նու մը մեր ժե լու մա-
սին» ո րո շու մը այն պատ ճա ռա բա նու թյամբ, որ՝

«... Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ ազ մա կեր պու թյու նը, 18.08.2021 
թվա կանին ս տա նա լով ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 30.07.2021 
թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին» ո րո շու մը, և ու նե նա լով 
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օ րենսգր քով սահ ման ված վար քագ ծի՝ իր հա մար նա խընտ րե լի ե ղա նա կը սե փա կան 
հայե ցո ղու թյամբ ընտ րե լու ա զա տու թյուն, ի րաց րել է դ րա դեմ վճռա բեկ բո ղոք ներ‑
կայաց նե լու՝ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 371‑րդ հոդ վածի 6‑րդ մա սով ամ րագր‑
ված և այդ ո րոշ մամբ նշ ված՝ վճռա բեկ բո ղոք ներ կայաց նե լու իր ի րա վուն քը: ԱՆ ման 
պայ ման նե րում Վե րաքննիչ դա տա րանի 30.07.2021 թվա կանի « Վե րաքննիչ բո ղո քը 
վե րա դարձ նե լու մա սին» ո րոշ ման դեմ ազ մա կեր պու թյան ներ կայաց րած վճռա բեկ 
բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լը ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և վար չա կան 
պա լա տի 17.11.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ մերժ վե լու դեպ քում ևս չ պետք է բա ցառ վեր 
ազ մա կեր պու թյան դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քի հե տա գա ի րաց ման 
հ նա րա վո րու թյու նը՝ այդ ո րոշ մամբ նշ ված խախ տում նե րը շտ կե լու և կր կին վե րա‑
քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու ի րա վուն քը, ու ազ մա կեր պու թյա նը հ նա րա վո րու թյուն 
տր վեր Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը վճռա բե կու թյան կար գով վե րա նայ վե լուց 
հե տո Վճ ռա բեկ դա տա րանի ո րո շումն ս տա նա լուց հե տո՝ բո ղո քարկ ված ո րոշ մամբ 
սահ ման ված ժամ կե տում, վե րա քննիչ բո ղո քում թույլ տր ված խախ տում նե րը շտ կե‑
լու և կր կին ներ կայաց նե լու վե րա քննիչ բո ղոք:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա‑
քա ցիա կան և վար չա կան պա լա տի 17.11.2021 թվա կանի «Վճ ռա բեկ բո ղո քը վա րույթ 
ըն դու նե լը մեր ժե լու մա սին» ո րո շու մը Ըն կե րու թյանն ու ղարկ վել է 03.12.2021 թվա‑
կանին, Ըն կե րու թյան կող մից նշ ված ո րո շու մը ս տա նա լու փաս տը հա վաս տող ա պա‑
ցույց գոր ծում առ կա չէ, ուս տի Վե րաքննիչ դա տա րանը պետք է հաշ վի առ ներ նշ‑
ված հան գա ման քը և կր կին վե րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու հա մար սահ ման ված 
ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու հար ցը պետք է քննար կեր դա տա կան պաշտ պա նու թյան 
և ար դար դա տաքննու թյան սահ մա նա դրա կան ի րա վունք նե րի ի րաց ման ե րաշ‑
խա վոր վա ծու թյան ու ա պա հով ման հա մա տեքս տում՝ հիմք ըն դու նե լով ի րա վուն քի 
գե րա կայու թյան սկզ բուն քը, մար դու հիմ նա կան ի րա վունք նե րի ան մի ջա կանո րեն 
գոր ծո ղու թյան սահ մա նա դրա կան պա հան ջը, ինչ պես նաև վե րա քննիչ բո ղո քը վե‑
րա դարձ նե լու հետ կապ ված օ րենսդ րա կան կար գա վորում նե րի ընդ հա նուր տ րա մա‑
բա նու թյու նը:»։

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը, 07.02.2017 թվա կանի թիվ Ս ԴՈ-1344 ո րոշ-
մամբ, անդ րա դառ նա լով իրա վա  հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող վե րա-
քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին ո րո շու մը վճռա բե կու թյան կար գով ան մի-
ջա կանո րեն բո ղո քարկե լու դա տա վա րա կան իրա վա  կար գա վոր մանն, ար ձա նագ-
րել է, որ տ վյալ ո րոշ ման բո ղո քարկու մը չ պետք է բա ցա ռի վե րա քննիչ բո ղո քը 
վե րա դարձ նե լու մա սին ո րոշ ման վե րա նայու մից հե տո վճռա բեկ դա տա րանի 
կող մից վճռա բեկ բո ղո քը մեր ժե լու դեպ քում ան ձի դա տա կան պաշտ պա նու թյան 
ի րա վուն քի հե տա գա ի րաց ման հ նա րա վո րու թյու նը: ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա-
տա րանը նաև ն շել է. «(…) վե րա քննիչ դա տա րանի՝ վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա-
դարձ նե լուց հե տո, մի կող մից, վե րա քննիչ բո ղո քում թույլ տր ված խախ տում նե րը 
վե րաց նե լը և այն կր կին ներ կայաց նե լը և մյուս կող մից` վե րա քննիչ բո ղո քը վե-
րա դարձ նե լու մա սին ո րո շու մը վճռա բե կու թյան կար գով բո ղո քարկելն օ րենսդ րի 
կող մից ան ձին տր ված հա վա սա րա զոր իրա վա  կան հ նա րա վո րու թյուն ներ են»: 

 Միա ժա մա նակ, տ վյալ ո րոշ մամբ ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը գ տել է, 
որ գոր ծով բարձ րաց ված սահ մա նա դրա կանու թյան հար ցով առ կա է իրա վա  կար-
գա վոր ման բաց: Մաս նա վո րա պես, ՀՀ սա մա նադ րա կան դա տա րանը փաս տել 
է, որ «(…) իրա վա  կան անդ րա դարձ չի կա տար վել այն հար ցե րին, թե ո՞ր պա հից 
պետք է հաշ վարկ վի և ինչ քա՞ն պետք է լի նի վե րա քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե-
լուց հե տո բո ղո քում թույլ տր ված խախ տում նե րը վե րաց նե լու և կր կին ներ կայաց-
նե լու ժամ կե տը բո լոր այն դեպ քե րում, երբ վճռա բեկ դա տա րանը վե րա քննիչ 
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դա տա րանի` բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին ո րո շու մը բո ղո քարկ վե լու ար դյուն-
քում կա տա րած վե րա նայու մից հե տո մեր ժում է վճռա բեկ բո ղո քը»:

 Վե րը նշ վա ծի հի ման վ րա ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը հան գել է այն 
հետ ևու թյան, որ մինչև ՀՀ ազ գային ժո ղո վի կող մից հա մա պա տաս խան իրա վա-
կար գա վորում ներ սահ մա նե լը դա տա կան պ րակ տի կան պետք է ա ռաջ նորդ վի 
այն մո տեց մամբ, որ բո լոր այն դեպ քե րում, երբ վե րա քննիչ դա տա րանի` վե րա-
քննիչ բո ղո քը վե րա դարձ նե լու մա սին ո րո շու մը վե րա նայե լուց հե տո վճռա բեկ 
դա տա րանը մեր ժում է վճռա բեկ բո ղո քը՝ դա տա կան ակ տը թող նե լով օրի նա կան 
ու ժի մեջ, բո ղո քա բե րը պետք է հ նա րա վո րու թյուն ու նե նա այդ ո րո շումն ս տա նա-
լուց հե տո` երկ շա բա թյա ժամ կե տում վե րաց նել վե րա քննիչ դա տա րանի կող մից 
մատ նանշ ված վե րա քննիչ բո ղո քում թույլ տր ված խախ տում նե րը և վե րա քննիչ 
բո ղո քը կր կին ներ կայաց նել̀  ա ռաջ նորդ վե լով դա տա կան ակ տի բո ղո քարկ ման 
ի րա վուն քի լիար ժեք և ար դյու նա վետ ի րաց ման անհրա ժեշտու թյամբ:

Գտ նում ենք, որ ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի դիր քո րո շում ներն ար-
տա հայտ վել են այն դեպ քի հա մար, երբ վե րա քննիչ դա տա րանի ո րոշ ման դեմ 
բեր ված վճռա բեկ բո ղոքն ըն դուն վել է վճռա բեկ դա տա րանի վա րույթ և բ նա-
կանա բար չի կա րող նույ նաց վել վճռա բեկ բո ղո քի ըն դու նու մը մերժ վե լու դեպ քի 
հետ, քա նի որ մի դեպ քում տե ղի է ու նե նում բո ղո քարկ ված դա տա կան ակ տի 
քննու թյուն վե րա դաս դա տա կան ա տյա նում, և ն ման հան գա ման քը բա ցա կայում 
է երկ րորդ դեպ քում։

Բ նա կանա բար իրա վա  կան հար ցադ րում ներն էլ չեն կա րող նույ նաց վել, քա նի 
որ վճռա բեկ դա տա րանի կող մից բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լը պետք է անդ րա-
դառ նար բո ղո քարկ ված դա տա կան ակ տով սահ ման ված դա տա վա րա կան ժամ-
կետ նե րի հոս քի վ րա, որ պի սի իրա վա  կան ռե ժիմ չի կա րող կի րառ վել վճռա բեկ 
դա տա րանի կող մից բո ղո քը վա րույթ չըն դու նե լու դեպ քի հա մար։

 Դա տա վա րու թյան մեկ կող մը չի կա րող չ սահ մա նա փակ ված ժամ կե տով 
ս պա սել, մինչև որ մյուս կող մը հեր թա կանու թյամբ ս պա ռի օ րեն քով ի րեն վե րա-
պահ ված բո ղո քարկ ման բո լոր հ նա րա վո րու թյուն նե րը, քա նի որ այդ վի ճա կը ևս 
կ հա կա սի ող ջա միտ ժամ կե տում ար դար դա տաքննու թյան և իրա վա  կան ո րո շա-
կիու թյան սկզ բունք նե րին։ Պետք է ա պա հո վել ող ջա միտ հա վա սա րակշ ռու թյուն 
ան ձի կող մից դա տա կան ակ տի բո ղո քարկ ման ի րա վուն քի ի րաց ման և ող ջա միտ 
ժամ կե տում ար դար դա տաքննու թյան ի րա կանաց ման միջև. մրցակ ցային դա տա-
վա րու թյան պայ ման նե րում չի կա րող լի նել ար դար դա տաքննու թյուն և իրա վա -
կան ո րո շա կիու թյուն դա տա վա րու թյան միայն մեկ կող մի հա մար։ 

 Բա ցի այդ, վճռա բեկ դա տա րանի քննարկ վող դիր քո րո շու մը կն պաս տի գոր ծի 
քննու թյան ձգձգ ման չար դա րաց ված հ նա րա վո րու թյան ս տեղծ մա նը՝ հան գեց նե-
լով դա տա վա րա կան ի րա վունք նե րի չա րա շահ ման։ Ն ման չա րա շա հում նե րը կան-
խե լու ն պա տա կով պետք է գոր ծի կա նո նա կարգում, հա մա ձայն ո րի՝ այն դեպ քում, 
երբ դա տա վա րու թյան մաս նա կիցն օգտ վում է դա տա կան ակ տը բո ղո քարկե լու 
իրա վա  կան հ նա րա վո րու թյու նից, կ րում է նաև ներ կայաց ված բո ղո քը վե րա դաս 
դա տա րանի կող մից վա րույթ չըն դու նե լու բա ցա սա կան հետ ևան քը, ինչն ար տա-
հայտ վում է ն րա նում, որ բո ղո քարկ ման մեկ հ նա րա վո րու թյու նից օգտ վե լու դեպ-
քում բո ղո քարկ ման մյուս հ նա րա վո րու թյան օ րեն քով սահ ման ված ժամ կե տի հոս-
քը չի դա դա րում։

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա գտ նում ենք, որ վճռա բեկ բո ղո քը են թա կա էր մերժ-
ման։
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40.  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան 
 դա տա րանի ո րո շում

Ս նան կու թյան գործ թիվ ՍնԴ/0350/04/23 
2023թ.

Ս նան կու թյան գործ թիվ ՍնԴ/0350/04/23 
 Նա խա գա հող դա տա վոր՝ Կ. Համ բար ձու մյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ Ա ՆՈՒ ՆԻՑ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան
 պա լա տը (այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով՝

 նա խա գա հող 
զե կու ցող

Գ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ 
Ա. ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Ն. ՀՈՎ ՍԵՓՅԱՆ
Ս. ՄԵՂՐՅԱՆ 
Է. ՍԵԴ ՐԱԿՅԱՆ

2023 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 06-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ Վահ-

րամ Ապ րե սյա նի (այ սու հետ նաև՝ Կա ռա վա րիչ) վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ վե րա քննիչ 
քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի 14.04.2023 թվա կանի ո րոշ ման դեմ՝ ըստ Լու սի նե 
Վահ րա մյա նի դի մու մի` սե փա կան ս նան կու թյու նը ճա նա չե լու պա հան ջի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը
 Դի մե լով դա տա րան՝ Լու սի նե Վահ րա մյա նը պա հան ջել է ի րեն ճա նա չել 

ս նանկ:
ՀՀ ս նան կու թյան դա տա րանի (այ սու հետ՝ Դա տա րան) 20.02.2023 թվա կանի 

վճռով դի մու մը բա վա րար վել է։
 Դա տա րանի 01.03.2023 թվա կանի ո րոշ մամբ ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա-

րիչ է ն շա նակ վել Վահ րամ Ապ րե սյա նը։
ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի (այ սու հետ՝ Վե րաքննիչ դա տա-

րան) 14.04.2023 թվա կանի ո րոշ մամբ Կա ռա վար չի վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել է, 
և Դա տա րանի 01.03.2023 թվա կանի «Ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ ն շա նա-
կե լու մա սին» ո րո շու մը թողն վել է օրի նա կան ու ժի մեջ։

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Կա ռա վա րի չը:
Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել:
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2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը
Վճ ռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում ներ քո հի շյալ 

հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը կի րա ռել է «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 19‑րդ 

հոդ վածի 1‑ին մա սի «դ» կե տը, ո րը չ պետք է կի րա ռեր, չի կի րա ռել «Ս նան կու թյան 
մա սին» ՀՀ օ րեն քի 91‑րդ հոդ վածը և 93‑րդ հոդ վածի 6‑րդ մա սը, ո րոնք պետք է կի‑
րա ռեր։

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑
նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ ֆի զի կա կան ան ձի կա մա վոր ս նան-
կու թյան դեպ քում ս նան կու թյան մա սին տե ղե կու թյուն ներ հ րա պա րա կե լու պար-
տա կանու թյու նը դր ված է տ վյալ ան ձի վ րա։

 Վե րաքննիչ դա տա րանն անդ րա դար ձել է «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն-
քի 93-րդ հոդ վածի 6-րդ մա սով սահ ման ված պար տա կանու թյան մեկ դր վա գին՝ 
ս նանկ ճա նաչ վե լու և ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ ն շա նա կե լու մա սին հայ-
տա րարու թյա նը, այ նինչ ան տե սել է, որ այդ հոդ վածով սահ ման ված են ս նան կու-
թյան ողջ վա րույ թի ըն թաց քում հ րա պա րակ ման են թա կա տե ղե կու թյուն նե րը։ Նշ-
ված հայ տա րարու թյու նը չհ րա պար կե լը չի խախ տում որ ևէ պար տա տի րոջ շահ, 
քա նի որ նշ ված հայ տա րարու թյան բա ցա կայու թյան դեպ քում ս նան կու թյան գոր-
ծով պար տա տե րե րի պա հանջ նե րի վերջ նա կան ցու ցակ չի հաս տատ վում, պար-
տա տե րե րի ա ռա ջին ժո ղով չի ն շա նակ վում և ս նան կու թյան գոր ծը չի ա վարտ-
վում։ 

Ինչ վե րա բե րում է Վե րաքննիչ դա տա րանի ն շած՝ պար տա պա նի և(կամ) 
ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վար չի շա հագրգռ վա ծու թյան աս տի ճա նին, ա պա 
հ նա րա վոր չէ կան խա գու շա կել, թե հայ տա րարու թյան հ րա պա րակ ման և այդ 
գոր ծըն թա ցի՝ օ րեն քով սահ ման ված կար գով ու ժամ կետ նե րում ըն թացքն ա պա-
հո վե լու հար ցում ով է ա վե լի շա հագրգռ ված։

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է վե րաց նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 14.04.2023 թվա կանի ո րո շու մը և կայաց նել նոր դա տա կան 
ակտ։ 

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տը
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նի հետ ևյալ փաս տերը՝
1) Լու սի նե Վահ րա մյա նը դի մում է ներ կայաց րել Դա տա րան՝ սե փա կան ս նան-

կու թյու նը ճա նա չե լու պա հան ջի մա սին: Դա տա րանի 20.01.2023 թվա կանի վճռով 
Լու սի նե Վահ րա մյա նի դի մու մը բա վա րար վել է՝ Լու սի նե Վահ րա մյա նը ճա նաչ վել 
է ս նանկ (հա տոր 1-ին, գ.թ. 3-12, հա տոր 2-րդ, գ.թ. 124-132).

2) Դա տա րանը, 01.03.2023 թվա կանին ո րո շում կայաց նե լով Վահ րամ Ապ րե-
սյա նին Լու սի նե Վահ րա մյա նի ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ ն շա նա կե լու 
մա սին, միև նույն ժա մա նակ ն րան հանձ նա րա րել է ոչ ուշ, քան նույն ո րոշ ման ու ժի 
մեջ մտ նե լու պա հից 5 օր վա ըն թաց քում պար տա պա նին ս նանկ ճա նա չե լու և կա-
ռա վա րիչ ն շա նա կե լու մա սին տե ղե կու թյուն նե րը հ րա պա րա կել «http://www.azda-
rar.am» հաս ցեում գտն վող Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հ րա պա րա կային 
ծա նու ցում նե րի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քում և փակց նել դա տա րանի 
շեն քում հա տուկ հատ կաց ված տե ղում (հա վել ված 2-րդ, գ.թ. 133)։
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4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գումը
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ վճռա բեկ բո ղո քը վա րույթ ըն-

դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
394-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու թյամբ՝ 
նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի 1-ին և 3-րդ կե տե րի ի մաս տով, այն է՝ բո ղո քում բարձ-
րաց ված հար ցի վե րա բե րյալ Վճ ռա բեկ դա տա րանի ո րո շու մը կա րող է էա կան 
ն շա նա կու թյուն ու նե նալ «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 19-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի «դ» կե տի և 93-րդ հոդ վածի 6-րդ մա սի միա տե սակ կի րա ռու թյան հա մար, 
քա նի որ. 

1)  թիվ ՍնԴ/3689/04/22 ս նան կու թյան գոր ծով 03.03.2023 թվա կանի, թիվ 
ՍնԴ/0370/04/23 ս նան կու թյան գոր ծով 07.04.2023 թվա կանի և թիվ ՍնԴ/0136/04/23 
ս նան կու թյան գոր ծով 10.04.2023 թվա կանի ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա-
տա րանի օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տե րում նշ ված նոր մե րը կի-
րառ վել են Վե րաքննիչ դա տա րանի 14.04.2023 թվա կանի ո րոշ ման մեջ նույն նոր-
մե րին տր ված մեկ նա բա նու թյա նը հա կա սող մեկ նա բա նու թյամբ,

2) նշ ված նոր մե րի կա պակ ցու թյամբ առ կա է ի րա վուն քի զար գաց ման խն-
դիր։

Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է 
հա մա րում անդ րա դառ նալ ֆի զի կա կան ան ձանց կող մից կա մա վոր ս նան կու թյան 
դի մում ներ կայաց վե լու դեպ քե րում իր ս նան կու թյան մա սին տե ղե կու թյուն նե րը հ րա‑
պա րա կե լու ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րին։

«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի (այ սու հետ նաև՝ Օ րենք) 1-ին հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն՝ ս նան կու թյան գոր ծե րի վա րումն ի րա կանաց վում է Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով և նույն 
օ րեն քով սահ ման ված կար գով:

«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 2-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ նույն 
օ րեն քով սահ ման ված ս նան կու թյան վա րույ թի պար տա պան կա րող է լի նել ցան-
կա ցած իրա վա  բանա կան կամ ֆի զի կա կան անձ, (…):

«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 3-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ 
պար տա պա նը կա րող է ս նանկ ճա նաչ վել դա տա րանի վճռով` սե փա կան նա խա-
ձեռ նու թյամբ (կա մա վոր ս նան կու թյան դի մում) կամ պար տա տի րոջ պա հան ջով 
(հար կադր ված ս նան կու թյան դի մում), ե թե պար տա պանն անվ ճա րու նակ է:

«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 10-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի «բ» կե տի հա-
մա ձայն՝ կա մա վոր ս նան կու թյան դի մում ներ կայաց նե լու և այն հետ վերց նե լու 
ի րա վունք ու նեն ֆի զի կա կան ան ձի ա նու նից` տ վյալ ֆի զի կա կան ան ձը կամ ն րա 
ներ կա յա ցու ցիչը:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Օ րեն քը սահ մա նում է իրա վա -
բանա կան և ֆի զի կա կան ան ձանց ս նանկ ճա նա չե լու եր կու ըն թա ցա կարգ՝ սե-
փա կան նա խա ձեռ նու թյամբ̀  կա մա վոր ս նան կու թյան դի մու մի հի ման վ րա, կամ 
պար տա տի րոջ պա հան ջով` հար կադր ված ս նան կու թյան դի մու մի հի ման վ րա: 

 Թեև ս նան կու թյան վա րույ թով որ պես պար տա պան կա րող է հան դես գալ 
ցան կա ցած իրա վա  բանա կան և ֆի զի կա կան անձ, ու Օ րեն քով ամ րագր ված 
դ րույթ նե րի գե րակ շիռ մասն ընդ հա նուր է թե՛ իրա վա  բանա կան և թե՛ ֆի զի կա-
կան ան ձանց ս նան կու թյան վա րույթ նե րի հա մար, այ նո ւա մե նայ նիվ Օ րեն քը ֆի-
զի կա կան ան ձանց ս նան կու թյան վա րույ թի մա սով նա խա տե սում է ըն թա ցա կար-
գային ո րոշ ա ռանձ նա հատ կու թյուն ներ։ Այս պես՝
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«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 11-րդ գլ խով սահ ման ված են ֆի զի կա կան 
ան ձանց ս նան կու թյան ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րը, ո րում ընդգրկ ված՝ 91-րդ 
հոդ վածի հա մա ձայն՝  ֆի զի կա կան ան ձանց ս նան կու թյան հետ կապ ված հա րա-
բե րու թյուն նե րի ն կատ մամբ կի րառ վում են նույն օ րեն քի դ րույթ նե րը, ե թե նույն 
գլ խով այլ բան նա խա տես ված չէ:

Նշ ված նոր մի վեր լու ծու թյու նից բ խում է, որ ֆի զի կա կան ան ձանց ս նան կու-
թյան հետ կապ ված հար ցեր քննար կե լիս պետք է ն կա տի ու նե նալ, որ այդ վա-
րույ թի ն կատ մամբ «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի ընդ հա նուր դ րույթ նե րը 
կի րառ վում են, ե թե Օ րեն քի 11րդ գլ խով այլ բան նա խա տես ված չէ։

«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 19-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «դ» կե տի հա-
մա ձայն՝ պար տա պա նին ս նանկ ճա նա չե լու մա սին վ ճիռն օրի նա կան ու ժի մեջ 
մտ նե լուց հե տո դա տա րանը կա ռա վար չին պար տա վո րեց նում է ոչ ուշ, քան հա-
մա պա տաս խան դա տա կան ակ տե րի ու ժի մեջ մտ նե լու պա հից` 5 օր վա ըն թաց-
քում, պար տա պա նին ս նանկ ճա նա չե լու, կա ռա վա րիչ և պար տա տե րե րի ա ռա ջին 
ժո ղով ն շա նա կե լու մա սին տե ղե կու թյուն նե րը հ րա պա րա կել http://www.azdarar.
am հաս ցեում գտն վող Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հ րա պա րա կային ծա նու-
ցում նե րի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քում և փակց նել դա տա րանի շեն-
քում հա տուկ հատ կաց ված տե ղում։ 

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը, անդ րա դառ նա լով պար տա պա նին ս նանկ ճա նա-
չե լու, կա ռա վա րիչ և պար տա տե րե րի ա ռա ջին ժո ղով ն շա նա կե լու մա սին տե ղե-
կու թյուն նե րը հ րա պա րա կե լու հար ցին, ար ձա նագ րել է, որ այդ տե ղե կու թյուն նե-
րը հ րա պա րա կե լը ս նան կու թյան վա րույ թի ա ռանց քային փու լե րից է և կոչ ված է 
այդ վա րույ թում ա պա հո վե լու ինչ պես ս նանկ ճա նաչ ված պար տա պա նի, այն պես 
էլ ն րա պար տա տե րե րի ի րա վունք ներն ու օրի նա կան շա հե րը (տե՛ս ըստ ու‑
զան ՔԱ ռա քե լյա նի դի մու մի թիվ ԾՔԱԴԴ/0048/04/14 գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 
07.04.2017 թվա կանի ո րո շու մը):

«Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 11-րդ գլ խում տեղ գ տած՝ 93-րդ հոդ վածի 
6-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ֆի զի կա կան ան ձի ս նան կու թյան մա սին տե ղե կու թյուն նե րի 
հ րա պա րա կումն ի րա կանաց նում է տ վյալ ֆի զի կա կան ան ձը, ե թե ս նանկ ճա նա չե
լու դի մու մը ներ կայաց րել է ին քը:

 Վե րը նշ ված նոր մե րից հետ ևում է, որ օ րենս դի րը, ի տար բե րու թյուն Օ րեն քի 
19-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «դ» կե տով նա խա տես ված ընդ հա նուր կա նո նի, նույն 
Օ րեն քի 93-րդ հոդ վածի 6-րդ մա սով հա մա պա տաս խան ա ռանձ նա հատ կու թյուն 
է սահ մա նել ֆի զի կա կան ան ձանց կա մա վոր ս նան կու թյան դի մու մի ա ռու մով՝ ֆի-
զի կա կան ան ձի կող մից կա մա վոր ս նան կու թյան դի մում ներ կայաց վե լու դեպ քե-
րում ս նան կու թյան մա սին տե ղե կու թյուն նե րը հ րա պա րա կե լու պար տա կանու-
թյու նը դ նե լով հենց տ վյալ ֆի զի կա կան ան ձի վ րա։

Ն ման պայ ման նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ հիմք ըն դու նե լով 
Օ րեն քի 91-րդ հոդ վածով սահ ման ված իրա վա կար գա վորումը, ֆի զի կա կան ան ձի՝ 
կա մա վոր ս նան կու թյան դի մու մի հի ման վ րա հա րուց ված ս նան կու թյան դեպ քում 
են թա կա է կի րառ ման հենց Օ րեն քի 93-րդ հոդ վածի 6-րդ մա սով նա խա տես ված 
կա նո նը։

 Միև նույն ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ նշ ված հա-
տուկ կա նո նը բ խում է ֆի զի կա կան ան ձանց, ինչ պես նաև կա մա վոր ս նան կու թյան 
վա րույթ նե րի ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րից, երբ պար տա պան ֆի զի կա կան ան-
ձին իր իսկ դի մու մի հի ման վ րա հա րուց ված ս նան կու թյան վա րույ թի շր ջա նակ-
նե րում տր վում է ակ տիվ դե րա կա տա րու թյուն՝ հիմք ըն դու նե լով նաև այն հան գա-
ման քը, որ անհրա ժեշտ տե ղե կատ վու թյու նը գտն վում է ն րա տ նօ րին ման ներ քո, 
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և վեր ջի նիս կող մից դ րանց հ րա պա րա կու մը են թադ րում է ժա մա նակի ու մի ջոց-
նե րի խ նայո ղու թյուն։

Վճ ռա բեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի կի րա ռու մը սույն գոր ծի 
փաս տերի ն կատ մամբ

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ Լու սի նե Վահ րա մյա նը դի մում է ներ-
կայաց րել Դա տա րան՝ սե փա կան ս նան կու թյու նը ճա նա չե լու պա հան ջի մա սին: 
Դա տա րանի 20.01.2023 թվա կանի վճռով Լու սի նե Վահ րա մյա նի դի մու մը բա վա-
րար վել է՝ Լու սի նե Վահ րա մյա նը ճա նաչ վել է ս նանկ։ 

 Դա տա րանը, 01.03.2023 թվա կանին ո րո շում կայաց նե լով Վահ րամ Ապ րե սյա-
նին Լու սի նե Վահ րա մյա նի ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ ն շա նա կե լու մա-
սին, միև նույն ժա մա նակ ն րան հանձ նա րա րել է ոչ ուշ, քան նույն ո րոշ ման ու ժի 
մեջ մտ նե լու պա հից 5 օր վա ըն թաց քում պար տա պա նին ս նանկ ճա նա չե լու և կա-
ռա վա րիչ ն շա նա կե լու մա սին տե ղե կու թյուն նե րը հ րա պա րա կել «http://www.azda-
rar.am» հաս ցեում գտն վող Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հ րա պա րա կային 
ծա նու ցում նե րի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քում և փակց նել դա տա րանի 
շեն քում հա տուկ հատ կաց ված տե ղում։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը 14.04.2023 թվա կանի ո րոշ մամբ մեր ժել է Կա ռա վար-
չի ներ կայաց րած վե րա քննիչ բո ղո քը̀  պատ ճա ռա բա նե լով, որ. 

- «(…) ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րի չը բո լոր դեպ քե րում է պար տա վոր վում 
դա տա կան ակ տե րի ու ժի մեջ մտ նե լու պա հից̀  5 օր վա ըն թաց քում, պար տա պա‑
նին ս նանկ ճա նա չե լու, կա ռա վա րիչ և պար տա տե րե րի ա ռա ջին ժո ղով ն շա նա կե լու 
մա սին տե ղե կու թյուն նե րը հ րա պա րա կել http://www.azdarar.am հաս ցեում գտն վող 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հ րա պա րա կային ծա նու ցում նե րի պաշ տո նա կան 
ին տեր նե տային կայ քում և փակց նել դա տա րանի շեն քում հա տուկ հատ կաց ված տե‑
ղում»։

‑ «Օ րեն քով ն ման պա հանջ նաև ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վար չի վ րա դ նելն 
ինք նան պա տակ չէ։ Միայն այդ կերպ Դա տա րանը կա րող է վե րահս կել և ա պա հո‑
վել պար տա տե րե րի շա հե րի հա մա կող մա նի և ե րաշ խա վոր ված պաշտ պա նու թյու‑
նը, քա նի որ միայն հա մա պա տաս խան հայ տա րարու թյան հ րա պա րակ ված լի նե լու 
պայ ման նե րում պար տա տե րե րը կա րող են ներ կայաց նել ի րենց պա հանջ նե րը, որ‑
պի սի հար ցում պար տա պա նի շա հագրգռ վա ծու թյան աս տի ճանն ա վե լի ն վազն է, 
քա նի որ որ քան քիչ պար տա տե րեր ի մա նան իր ս նան կու թյան մա սին, այդ քան քիչ 
պար տա վո րու թյուն վերջ նար դյուն քում կդր վի իր վ րա։ Ծվ ն ման վար կա ծը կա րող է 
շար ժա ռիթ հան դի սա նալ պար տա պա նի կող մից խու սա փե լու «Ս նան կու թյան մա‑
սին» օ րեն քի 93‑րդ հոդ վածի 6‑րդ մա սով նա խա տես ված գոր ծո ղու թյուն նե րի կա‑
տա րու մից։ Ցսկ ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րի չը՝ որ պես գոր ծըն թա ցով անց նող 
ա ռանց քային սուբյեկտ, ում վ րա դր ված է ոչ միայն պար տա պա նի, այլ նաև պար‑
տա տե րե րի շա հե րի հա վա սա րակշ ռու թյու նը, ա ռա վել քան իրա վա  սու և պար տա‑
վոր սուբյեկտ է հի շյալ պա հան ջի կա տա րումն ա պա հո վե լու հար ցում»։

‑ «Գւս տի, ո ղո քա բե րի կող մից վ կայա կոչ ված «Ս նան կու թյան մա սին» օ րեն քի 
93‑րդ հոդ վածի 6‑րդ մա սի կա նո նը գ նա հա տե լով սույն գոր ծի փաս տերի և ար ված 
իրա վա  կան վեր լու ծու թյուն նե րի լույ սի ներ քո՝ Վե րաքննիչ դա տա րանն ար ձա նագ‑
րում է, որ սե փա կան դի մու մի հի ման վ րա Լու սի նե Վահ րա մյա նի ս նանկ ճա նաչ‑
ված լի նե լու պայ ման նե րում իր ս նան կու թյան մա սին տե ղե կու թյուն նե րի հ րա պա րա‑
կում կա տա րե լու պար տա կանու թյու նից զատ, զու գա հեռ գոր ծում է նաև կա ռա վար չի 
կող մից հա մա պա տաս խան դա տա կան ակ տե րի ու ժի մեջ մտ նե լու պա հից̀  5 օր վա 
ըն թաց քում, պար տա պա նին ս նանկ ճա նա չե լու, կա ռա վա րիչ և պար տա տե րե րի 
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ա ռա ջին ժո ղով ն շա նա կե լու մա սին տե ղե կու թյուն նե րը http://www.azdarar.am հաս‑
ցեում գտն վող Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հ րա պա րա կային ծա նու ցում նե րի 
պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քում հ րա պա րա կե լու և դա տա րանի շեն քում հա‑
տուկ հատ կաց ված տե ղում փակց նե լու պար տա կանու թյու նը։ ՔԱյդ եր կու գոր ծո ղու‑
թյուն ներն ըն դա մե նը լ րաց նում են մի մյանց, բայց ոչ եր բեք՝ բա ցա ռում մե կը մյու սին։ 
(…)»:

 Վե րը նշ ված դիր քո րո շում նե րի հա մա տեքս տում գ նա հա տե լով Վե րաքննիչ 
դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ 
դ րանք ան հիմն են՝ հետ ևյալ պատ ճա ռա բա նու թյամբ։

Վ կայա կոչ ված իրա վա  նոր մե րի և դ րանց վե րա բե րյալ հայտն ված իրա վա -
կան դիր քո րո շում նե րի հա մա տեքս տում գ նա հա տե լով Վե րաքննիչ դա տա րանի 
պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ դ րանք 
ան հիմն են և չէին կա րող հիմք հան դի սա նալ վե րա քննիչ բո ղո քը մեր ժե լու հա-
մար, քա նի որ տ վյալ դեպ քում ս նան կու թյան դի մու մը ներ կայաց վել է ֆի զի կա կան 
ան ձի կող մից, ով պա հան ջել է ճա նա չել սե փա կան ս նան կու թյու նը, ուս տի վ կայա-
կոչ ված դիր քո րո շում նե րի հա մա ձայն՝ ս նան կու թյան մա սին տե ղե կատ վու թյու նը 
պետք է ին քը հ րա պա րա կեր։ 

Ինչ վե րա բե րում է Վե րաքննիչ դա տա րանի այն պատ ճա ռա բա նու թյա նը, որ 
«ՔԱյդ եր կու գոր ծո ղու թյուն ներն ըն դա մե նը լ րաց նում են մի մյանց, բայց ոչ եր բեք՝ բա‑
ցա ռում մե կը մյու սին», ա պա Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Օ րեն-
քի 19-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «դ» կե տը և 93-րդ հոդ վածի 6-րդ մա սը մի մյանց 
փոխլ րաց նել չեն կա րող այն քա նով, որ քա նով եր կու նոր մերն էլ կար գա վորում են 
ս նան կու թյան մա սին տե ղե կատ վու թյու նը հ րա պա րա կե լու կար գը՝ տար բե րա կում 
դ նե լով միայն այն ի րա կանաց նող սուբյեկտ նե րի միջև, ուս տի դ րանց հա մակց ված 
կի րա ռու մը հան գեց նում է նույն տե ղե կատ վու թյան՝ եր կու տար բեր սուբյեկտ նե րի 
կող մից կրկ նա կի հ րա պա րակ ման՝ ծան րա բեռ նե լով ս նան կու թյան վա րույ թը։

 Վե րո շա րադ րյալ պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով Վճ ռա բեկ դա տա րանը հիմ-
նա վոր ված է հա մա րում Վե րաքննիչ դա տա րանի կող մից թույլ տր ված խախ տում-
նե րի կա պակ ցու թյամբ վճռա բեկ բո ղո քում նշ ված փաս տարկ նե րը՝ ար ձա նագ րե-
լով, որ դ րանք հան գեց րել են հար ցի ս խալ լուծ ման։

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանը, հե տա զո տե լով թիվ ՍնԴ/3689/04/22 
ս նան կու թյան գոր ծով 03.03.2023 թվա կանի, թիվ ՍնԴ/0136/04/23 ս նան կու-
թյան գոր ծով 10.04.2023 թվա կանի և թիվ ՍնԴ/0370/04/23 ս նան կու թյան գոր ծով 
07.04.2023 թվա կանի ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի ո րո շում նե րը, 
դ րանք հա մադ րե լով Վե րաքննիչ դա տա րանի 14.04.2023 թվա կանի ո րոշ ման հետ՝ 
հաս տատ ված է հա մա րում բո ղո քը վա րույթ ըն դու նե լու հիմ քի՝ «Ս նան կու թյան մա-
սին» ՀՀ օ րեն քի 19-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «դ» կե տի և 93-րդ հոդ վածի 6-րդ մա-
սի կա պակ ցու թյամբ հա կա սա կան մեկ նա բա նու թյուն նե րի առ կայու թյու նը։ Հիմք 
ըն դու նե լով սույն գոր ծով Վճ ռա բեկ դա տա րանի կող մից հայտն ված դիր քո րո-
շում նե րը «Ս նան կու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 19-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «դ» կե տի 
և 93-րդ հոդ վածի 6-րդ մա սի վե րա բե րյալ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում 
է, որ ն մա նա տիպ փաս տա կան հան գա մանք ներով գոր ծե րի քննու թյան ժա մա նակ 
նշ ված նոր մերն անհրա ժեշտ է կի րա ռել սույն ո րոշ մամբ տր ված մեկ նա բա նու-
թյուն նե րով։ 

Ար դյուն քում Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա-
տա վա րու թյան օրենս գրքի 405-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի պա հանջ նե րին հա մա-
պա տաս խան անհրա ժեշտ է Վե րաքննիչ դա տա րանի 14.04.2023 թվա կանի ո րո-
շու մը մաս նա կիո րեն՝ Դա տա րանի 01.03.2023 թվա կանի «Ս նան կու թյան գոր ծով 
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կա ռա վա րիչ ն շա նա կե լու մա սին» ո րոշ ման 3-րդ կետն օրի նա կան ու ժի մեջ թող-
նե լու մա սով, վե րաց նել և կայաց նել նոր դա տա կան ակտ՝ պար տա պա նին ս նանկ 
ճա նա չե լու և կա ռա վա րիչ ն շա նա կե լու մա սին տե ղե կու թյուն նե րը «http://www.
azdarar.am» հաս ցեում գտն վող Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հ րա պա րա-
կային ծա նու ցում նե րի պաշ տո նա կան ին տեր նե տային կայ քում սույն ո րո շումն 
օրի նա կան ու ժի մեջ մտ նե լու պա հից 5 օր վա ըն թաց քում հ րա պա րա կե լու և դա-
տա րանի շեն քում հա տուկ հատ կաց ված տե ղում փակց նե լու պար տա կանու թյու նը 
դ նել պար տա պան Լու սի նե Վահ րա մյա նի վ րա։

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ մի ջան կյալ դա-
տա կան ակտ բո ղո քարկ ված լի նե լու պայ ման նե րում դա տա կան ծախ սեր չեն 
ա ռա ջա ցել:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու-

թյան օրենս գրքի 405-րդ, 406-րդ, 408-րդ հոդ ված նե րով՝

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել։ ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա-
րանի 14.04.2023 թվա կանի ո րո շու մը մաս նա կիո րեն՝ ՀՀ ս նան կու թյան դա տա-
րանի 01.03.2023 թվա կանի «Ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ ն շա նա կե լու 
մա սին» ո րոշ ման 3-րդ կետն օրի նա կան ու ժի մեջ թող նե լու մա սով, վե րաց նել և 
կայաց նել նոր դա տա կան ակտ՝ պար տա պա նին ս նանկ ճա նա չե լու ու կա ռա վա-
րիչ ն շա նա կե լու մա սին տե ղե կու թյուն նե րը «http://www.azdarar.am» հաս ցեում 
գտն վող Հայ սա տա նի Հան րա պետու թյան հ րա պա րա կային ծա նու ցում նե րի պաշ-
տո նա կան ին տեր նե տային կայ քում սույն ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ մտ նե լու 
պա հից 5 օր վա ըն թաց քում հ րա պա րա կե լու և դա տա րանի շեն քում հա տուկ հատ-
կաց ված տե ղում փակց նե լու պար տա կանու թյու նը դ նել պար տա պան Լու սի նե 
Վահ րա մյա նի վ րա։

2. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և են թա կա չէ բո ղո քարկ ման:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ



 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ 
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱ ՆԻ 
 ՎԱՐ ՉԱ ԿԱՆ ՊԱ ԼԱ ՏԻ 

01.07.2022 – 31.12.2023 Թ ՎԱ ԿԱՆ ՆԵ ՐԻ  
Ո ՐՈ ՇՈՒՄ ՆԵՐ 
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 ՆԱ ԽԱ ԲԱՆ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում ա նընդ հատ կա տար վող դա տա կան բա-
րե փո խում ներն ուղղ ված են մեր եր կի րը՝ Սահ մա նադ րու թյամբ ամ րագր ված իրա-
վա  կան պե տու թյան չա փա նիշ նե րին ա ռա վե լա գույնս մո տեց նե լուն:

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում 2015 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 6-ին ի րա-
կանաց ված սահ մա նա դրա կան փո փո խու թյուն նե րի և 2018 թվա կանի փետր վա րի 
7-ին ըն դուն ված « Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դա տա կան օ րենս գիրք» սահ-
մա նա դրա կան օ րեն քով սահ ման ված կար գա վորում նե րի ար դյուն քում Վճ ռա բեկ 
դա տա րանի կող մից կայաց վող դա տա կան ակ տե րին տր վե ցին նոր օ րենսդ րա-
կան ձ ևա կերպ մամբ հատ կա նիշ ներ։ Նշ ված օ րենսդ րա կան փո փո խու թյուն նե րի 
ար դյուն քում Վճ ռա բեկ դա տա րանի կող մից կայաց վող ո րո շում նե րը բ նու թագր-
վե ցին ա ռա վել ար դիա կան ե ղա նակ նե րով՝ օժտ վե լով ժա մա նակա կից իրա վա -
կան մտ քին հա րիր բ նու թագ րե րով՝ ո րո շա կիաց նե լով ներ պե տա կան իրա վա  կան 
հա մա կար գում Վճ ռա բեկ դա տա րանի ա ռա քե լու թյու նը և գոր ծու նեու թյան ն պա-
տա կը։

Վճ ռա բեկ դա տա րանը, հան դի սա նա լով ան ձի հիմ նա րար ի րա վունք նե րի 
ե րաշ խա վոր և ար դյու նա վե տու թյամբ ի րա կանաց նե լով այդ ա ռա քե լու թյու նը, իր 
լուրջ դե րա կա տա րու թյունն ու նի երկ րի իրա վա  կան անվ տան գու թյան ա պա հով-
ման հար ցում, որն ա ռա վել ար դիա կան է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում 
ներ կայումս առ կա մար տահ րա վեր նե րի ժա մա նակա հատ վա ծում:

Վճ ռա բեկ դա տա րանի վար չա կան պա լա տը, որ պես ա ռան ձին պա լատ ձ ևա-
վոր վե լով 2022 թվա կանի հու լիս ամ սից, իր ա վանդն է ներդ նում ար դա րա դատու-
թյան ար դյու նա վե տու թյան առջև ծա գող խն դիր նե րի բա ցա հայտ ման և դ րանց 
լու ծում ներ տա լու հար ցում՝ ա պա հո վե լով Սահ մա նադ րու թյամբ և վա վե րաց ված 
մի ջազ գային պայ մա նագ րե րով ե րաշ խա վոր ված մար դու ի րա վունք նե րի ու ա զա-
տու թյուն նե րի ան խո չըն դոտ ի րա ցու մը:

Վճ ռա բեկ դա տա րանի վար չա կան պա լա տի ձ ևա վոր ման պա հից վա րույթ 
ըն դուն ված վճռա բեկ բո ղոք նե րի քննու թյամբ Վճ ռա բեկ դա տա րանի վար չա կան 
պա լա տը կայաց րել է բազ մա թիվ նա խա դե պային ն շա նա կու թյան ո րո շում ներ՝ 
ձ ևա վո րե լով միաս նա կան դա տա կան պ րակ տի կա, զար գաց նե լով ի րա վուն քը և 
ա պա հո վե լով մար դու ի րա վունք նե րի ու ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախ-
տում նե րի բա ցա ռու մը։

 Սույն ընտ րա նին հան դի սա նում է Վճ ռա բեկ դա տա րանի քա ղա քա ցիա կան և 
վար չա կան պա լատ նե րի կող մից կայաց րած ո րո շում նե րի թ վով 16-րդ հա տո րը, 
ո րը վար չա կան գոր ծե րի մա սով բաղ կա ցած է եր կու բա ժին նե րից (բա ժին եր րորդ 
և բա ժին չոր րորդ)։ Բա ժին ներն ի րենց հեր թին նե րա ռում են վար չա կան ի րա վուն-
քին և վար չա կան դա տա վա րու թյա նը վե րա բե րող գ լուխ ներ։

 Սույն ընտ րա նիում նե րառ վել են ո րո շում ներ, ո րոնք ուղ ղոր դող ն շա նա կու-
թյուն ու նեն, մաս նա վո րա պես, այն պի սի հայ ցե րի վե րա բե րյալ, ինչ պի սիք են՝ 
ա ռան ձին տե սա կի վար չա րա րու թյան ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րը, վար չա կան 
պա տաս խա նա տ վու թյու նը, հար կային իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րը, ի րա վունք-
նե րի պե տա կան գ րան ցու մը, տն տե սա կան մրցակ ցու թյան պաշտ պա նու թյու-
նը, վար չա րա րու թյամբ պատ ճառ ված վ նա սի հա տու ցու մը, ա պա ցու ցու մը, վար-
չա կան ակ տե րի ար տա դա տա կան կար գով բո ղո քարկու մը, վար չա կան ակ տին 
բ նո րոշ հատ կա նիշ նե րը, վե րա քննիչ դա տա րանում վա րույ թը, դա տա վա րու թյան 
մաս նա կից նե րը, գոր ծի վա րույ թի կար ճու մը, դա տա կան ակ տի օրի նա կան ու ժի 
մեջ մտ նե լը, հայ ցա դի մումի ըն դու նե լիու թյու նը, վար չա կան ակ տի կա տար ման 
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կա սե ցու մը, հայ ցա տե սակ նե րը, մատ նան շու մը, դա տա վա րա կան ժամ կետ նե րը, 
մի ջան կյալ դա տա կան ակ տե րի բո ղո քարկու մը և եր րորդ ան ձանց վե րա բե րող 
իրա վա  կան հար ցե րը և հայ ցի ա պա հո վու մը։

Վճ ռա բեկ դա տա րանի ո րո շում նե րի սույն ընտ րա նին, ինչ պես և նա խորդ նե-
րը, ն պա տակ է հե տապն դում ինչ պես դա տա րան նե րին, այն պես էլ օ րեն քի կի-
րառ ման անհրա ժեշտու թյուն ու նե ցող այլ մար մին նե րին ու ան ձանց մա տու ցել այն 
խնդ րա հա րույց իրա վա  կան կար գա վորում նե րի վե րա բե րյալ Վճ ռա բեկ դա տա րանի 
մեկ նա բա նու թյուն նե րը, ո րոնք, գործ նա կանում կի րառ վե լով, ա ռա ջաց րել են Վճ-
ռա բեկ դա տա րանի մի ջամ տու թյան կա րիքն ու նե ցող իրա վա  կան վե ճեր։

Վս տահ եմ, որ սույն ընտ րա նու հ րա պա րա կու մը կն պաս տի օրի նա կանու թյան 
սկզ բուն քի ամ րապնդ մա նը մեր իրա վա  կի րառ ի րա կանու թյան մեջ, ինչ պես նաև 
կամ րապն դի հա սա րա կու թյան վս տա հու թյու նը դա տա կան իշ խա նու թյան ն կատ-
մամբ։

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի
 վար չա կան պա լա տի նա խա գահ
Հ. Բեդ ևյան
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Աղ բյուր նե րի ցանկ թիվ 3
Սույն ընտ րա նիում նե րառ ված վար չա կան գոր ծե րով կայաց-
րած դա տա կան ակ տե րում կի րառ ված ՀՀ սահ մա նա դրա կան 

դա տա րանի ո րո շում եր 
(գործն ըստ էու թյան լու ծող դա տա կան ակ տե րում)

1. Ս ԴՈ-1000, 29.11.2011 թվա կան (25)
2. Ս ԴՈ-1038, 18.07.2012 թվա կան (5)
3. Ս ԴՈ-1052, 16.10.2012 թվա կան (27)
4. Ս ԴՈ-1062, 18.12.2012 թվա կան (27)
5. Ս ԴՈ-1115, 24.09.2013 թվա կան (2)
6. Ս ԴՈ-1137, 04.02.2014 թվա կան (20) (24)
7. Ս ԴՈ-1139, 18.02.2014 թվա կան (13)
8. Ս ԴՈ-1142, 02.04.2014 թվա կան (25)
9. Ս ԴՈ-1148, 18.04.2014 թվա կան (6) (25) (30)
10. Ս ԴՈ-1249, 22.12.2015 թվա կան (27)
11. Ս ԴՈ-1254, 09.02.2016 թվա կան (27)
12. Ս ԴՈ-1268, 26.04.2016 թվա կան (27)
13. Ս ԴՈ-1270, 03.05.2016 թվա կան (30)
14. Ս ԴՈ-1394, 08.12.2017 թվա կան (27)
15. Ս ԴՈ-1395, 19.12.2017 թվա կան (23)
16. Ս ԴՈ-1424, 10.07.2018 թվա կան (5)
17. Ս ԴՈ-1575, 02.02.2021 թվա կան (27)
18. Ս ԴՈ-1669, 22.11.2022 թվա կան (26)
19. Ս ԴՈ-649, 04.10.2006 թվա կան (25)
20. Ս ԴՈ-719, 28.11.2007 թա վա կան (22)
21. Ս ԴՈ-723, 15.01.2008 թվա կան (25)
22. Ս ԴՈ-731, 29.01.2008 թվա կան (19)
23. Ս ԴՈ-758, 09.09.2008 թվա կան (25)
24. Ս ԴՈ-881, 04.05.2010 թվա կան (19) (25)
25. Ս ԴՈ-920, 12.10.2010 թվա կան (7)
26. Ս ԴՈ-943, 25.02.2011 թվա կան (5)
27. Ս ԴՈ-967, 07.06.2011 թվա կան (19)

(վար չա կան գոր ծե րով մի ջան կյալ դա տա կան ակ տե րում)
28. Ս ԴՈ-1022, 17.04.2012 թվա կան (3)
29. Ս ԴՈ-1127, 10.12.2013 թվա կան (6) (9)
30. Ս ԴՈ-1142, 02.04.2014 թվա կան (7)
31. Ս ԴՈ-1190, 10.02.2015 թվա կան (6) (9)
32. Ս ԴՈ-1192, 03.03.2015 թվա կան (6) (9)
33. Ս ԴՈ-1213, 09.06.2015 թվա կան (7)
34. Ս ԴՈ-1220, 16.06.2015 թվա կան (6) (9)
35. Ս ԴՈ-1222, 26.06.2015 թվա կան (6) (9)
36. Ս ԴՈ-1257, 10.03.2016 թվա կան (6) (9)
37. Ս ԴՈ-1270, 03.05.2016 թվա կան (7)
38. Ս ԴՈ-1293, 12.07.2016 թվա կան (8)
39. Ս ԴՈ-1561, 24.11.2020 թվա կան  (11)
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40. Ս ԴՈ-630, 18.04.2006 թվա կան (6)
41. Ս ԴՈ-719, 28.11.2007 թվա կան (6)
42. Ս ԴՈ-747, 04.04.2008 թվա կան (3)
43. Ս ԴՈ-787, 03.02.2009 թվա կան (6)
44. Ս ԴՈ-918, 28.09.2010 թվա կան (9)
45. Ս ԴՈ-922, 02.11.2010 թվա կան (9)
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Աղ բյուր նե րի ցանկ թիվ 4
Սույն ընտ րա նիում նե րառ ված վար չա կան գոր ծե րով կայաց-

րած դա տա կան ակ տե րում կի րառ ված Մար դու ի րա վունք նե րի 
եվ րո պա կան դա տա րանի վ ճիռ ներ

(գործն ըստ էու թյան լու ծող դա տա կան ակ տե րում)

Ashingdane v. The United Kingdom, թիվ 8225/78 գան գա տով  
28.05.1985 թվա կանի վ ճիռ (22)
Ashingdane v. The United Kingdom, թիվ 8225/78 գան գա տով  
28.05.1985 թվա կանի վ ճի ռը (28)
Běleš-ը և այլք ընդ դեմ Չե խիայի Հան րա պետու թյան, application no. 47273/99,  
12.02.2003 թվա կանի ո րո շում (22)
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 ԲԱ ԺԻՆ ԵՐ ՐՈՐԴ
 ԳՈՐԾՆ ԸՍՏ ԷՈՒԹՅԱՆ ԼՈՒ ԾՈՂ ԴԱ ՏԱ ԿԱՆ ԱԿ ՏԵՐ

 ՎԱՐ ՉԱ ԿԱՆ ԳՈՐ ԾԵՐ
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2022 թվա կանի սեպ տեմ բե րի 8
1. «Առ գո Ֆարմ» Ս ՊԸ-ն ընդ դեմ ՀՀ ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րու թյան, վար չա-

կան գործ թիվ ՎԴ/0439/05/19

Խնդիր. « Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 21-րդ հոդ վածի 8-րդ մա սի 2-րդ և 7-րդ կե տե րի 
միա տե սակ կի րա ռու թյունն ա պա հո վե լու անհրա ժեշտու թյու նից ել նե լով՝ Վճ ռա բեկ դա տա-
րանը նշ ված իրա վա  նոր մե րի հա մա տեքս տում հարկ է հա մա րում անդ րա դառ նալ ՀՀ կա ռա-
վա րու թյան 20.09.2000 թվա կանի թիվ 581 ո րոշ ման գոր ծո ղու թյան հար ցին։

2022 թվա կանի նոյեմ բե րի 4
2. Վայոց ձո րի Գ լա ձոր հա մայն քի ղե կա վար Ար մեն Մով սի սյանն ընդ դեմ ՀՀ հար կա-

դիր կա տա րումն ա պա հո վող ծա ռայու թյան Վայոց ձո րի մար զային բաժ նի հար կա դիր 
կա տա րո ղի, եր րորդ անձ` « Վայկ Մե տալ» Ս ՊԸ, վար չա կան գործ թիվ ՎԴ3/0037/05/18

Խնդիր. արդյո՞ք հա մայն քի ղե կա վա րին՝ հո ղօգ տա գործ ման պայ մա նա գիր կն քե լուն 
պար տա վո րեց նող օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տի կա տա րումն անհ նա րին է 
դառ նում հա մայն քի ա վա գա նու թույլտ վու թյան (հա մա ձայ նու թյան) բա ցա կայու թյան պայ-
ման նե րում։

2022 թվա կանի նոյեմ բե րի 29
3. Ար թուր Խա չատ րյանն ընդ դեմ ՀՀ կա ռա վա րու թյան, եր րորդ անձ «Ա կա դե մի կոս 

Է միլ Գաբ րիե լյա նի ան վան դե ղե րի և բժշ կա կան տեխ նո լո գիա նե րի փոր ձա գի տա կան 
կենտ րոն» Փ ԲԸ, վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/4680/05/19

Խնդիր. են թաօ րենսդ րա կան նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի իրա վա  չա փու թյան գ նա-
հատ ման ո րոշ ա ռանձ նա հատ կու թյուն ներ։

2022 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 13
4. «Ա ՐԱ ՐԱՏ ԲԱՆԿ» Բ ԲԸ-ն ընդ դեմ Հար կա դիր կա տա րումն ա պա հո վող ծա ռայու-

թյան, եր րորդ ան ձինք՝ Ար մեն Տո նի կյան, Ա րա Տո նի կյան, Ա վե տիք Հա րու թյու նյան, 
վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/12438/05/18

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է հետ ևյալ հար ցադ րում նե րին.
1. արդյո՞ք « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 44.3-րդ 

հոդ վածի 4-րդ մա սում նշ ված՝ « նա խորդ հեր թի գույք» հաս կա ցու թյունն իր մեջ նե րա ռում 
է նաև նույն հոդ վածի 3-րդ մա սում նշ ված դ րա մա կան մի ջոց նե րը՝ որ պես օ րենսդ րու թյամբ 
սահ ման ված հեր թա կանու թյան մաս։

2. արդյո՞ք « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 44.3-րդ 
հոդ վածով սահ ման ված ըն թա ցա կար գային նոր մե րի խախ տու մը յու րա քան չյուր դեպ քում 
կա րող է հան գեց նել վար չա կան ակ տի ան վա վե րու թյան:

2023 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 6
5. Հ րա չյա Պետ րո սյանցն ընդ դեմ ՀՀ Պաշտ պա նու թյան նա խա րա րու թյան, եր րորդ 

անձ ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյուն, վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/10411/05/19

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է հետ ևյալ հար ցադ րում նե րին.
1. ո՞ր իրա վա  կան ակ տերն են են թա կա կի րառ ման զին ծա ռա յող նե րի շա բա թա-

կան ծա ռայու թյան ժա մա նակի սահ ման ված տ ևո ղու թյու նից դուրս ծա ռայո ղա կան 
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պար տա կանու թյուն նե րի կա տար մա նը ներգ րավ ված լի նե լու ժա մա նակի հա մար փոխ հա-
տու ցում տ րա մադ րե լու իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րի ն կատ մամբ:

2. արդյո՞ք առ կա է ժամ կե տային սահ մա նա փա կում զին ծա ռա յող նե րի չօգ տա գործ ված 
ար ձա կուր դի փոխ հա տուց ման հա մար։

2023 թվա կանի ապ րի լի 12
6. Ժո րա Հա րու թյու նյանն ընդ դեմ Եր ևա նի քա ղա քա պե տա րա նի, վար չա կան գործ 

թիվ ՎԴ/12432/05/17

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է հետ ևյալ հար ցադ րում նե րին.
1. արդյո՞ք պե տա կան կամ հա մայն քային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա մա սի վ րա 

ինք նա կամ կա ռուց ված շի նու թյուն նե րի օրի նա կանա ցու մը կա րող է կա տար վել բա ցա ռա պես 
իրա վա  սու մարմ նի նա խա ձեռ նու թյամբ, և ինք նա կամ շի նու թյու նը կա ռու ցած ան ձը չի կա րող 
իր նա խա ձեռ նու թյամբ հայ ցել տ վյալ շի նու թյան օրի նա կանա ցում, 

2. արդյո՞ք « Վար չա րա րու թյան հի մունք ների և վար չա կան վա րույ թի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
48-րդ հոդ վածի նոր մե րը կի րա ռե լի են այն դեպ քում, երբ պե տա կան կամ հա մայն քային սե-
փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա մա սի վ րա ինք նա կամ շի նու թյու նը կա ռու ցած անձն իրա-
վա  սու մարմ նից հայ ցել է տ վյալ շի նու թյան օրի նա կանա ցում։

 ՎԱՐ ՉԱ ԿԱՆ ՊԱ ՏԱՍ ԽԱ ՆԱՏ ՎՈՒԹՅՈՒՆ

2022 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 12
7. Ար տակ Նա սի բյանն ընդ դեմ ՀՀ պե տա կան ե կա մուտ նե րի կո մի տեի, վար չա կան 

գործ թիվ ՎԴ/4748/05/19

Խնդիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է՝
1. ք րեա կան գոր ծի հա րու ցու մը մեր ժե լու կամ ք րեա կան գոր ծը կար ճե լու մա սին ո րո շում 

կայաց նե լուց հե տո մաք սային կա նոն նե րի խախտ ման վե րա բե րյալ գոր ծե րով վար չա կան 
տույժ ն շա նա կե լու ժամ կետ նե րի ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րին,

2. Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան մաք սային սահ մա նով տե ղա փոխ վող ապ րանք նե րը 
և տ րանս պոր տային մի ջոց նե րը չ հայ տա րարագ րե լու կամ հայ տա րարագր ման ժա մա նակ ոչ 
ճշգ րիտ տե ղե կու թյուն ներ ն շե լու հա մար մաք սային ներ կա յա ցու ցիչ նե րին որ պես վար չա կան 
պա տաս խա նա տ վու թյան սուբյեկտ դի տար կե լու իրա վա  կան հ նա րա վո րու թյա նը:

2022 թվա կանի նոյեմ բե րի 4
8. Վա րու ժան Վար դա նյանն ընդ դեմ Պե տա կան ե կա մուտ նե րի կո մի տեի իրա վա -

խախ տում նե րի հայտ նա բեր ման ու վար չա կան վա րույ թի ի րա կանաց ման վար չու թյան, 
վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/6972/05/16

Խն դիր. արդյո՞ք ան ձը, ում ն կատ մամբ մաք սա նեն գու թյա նը հան ցակ ցե լու հա մար հա-
րուց վել է ք րեա կան գործ և վեր ջի նիս ն կատ մամբ ք րեա կան հե տապն դու մը դա դա րեց վել է 
ա րար քի ա պաք րեա կանաց ման հիմ քով, կա րող է նույն ա րար քի հա մար են թարկ վել վար չա-
կան պա տաս խա նա տ վու թյան։

2022 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 1
9. Ցո ղիկ Ա վե տի սյանն ընդ դեմ Եր ևա նի քա ղա քա պե տա րա նի, վար չա կան գործ թիվ 

ՎԴ/8942/05/19

Խն դիր. վար չա կան իրա վա  խախտ ման գոր ծի քննու թյան ժամ կետ նե րի ա ռանձ նա հատ-
կու թյուն ներ։

2023 թվա կանի հուն վա րի 13
10. Վա լե րի Մեջ լու մյանն ընդ դեմ Եր ևա նի քա ղա քա պե տա րա նի, վար չա կան գործ 

թիվ ՎԴ/1533/05/20

Խն դիր. արդյո՞ք շի նա րա րու թյան թույլտ վու թյամբ սահ ման ված ժամ կե տում կա ռու ցա-
պա տու մը չա վար տե լու դեպ քում կա ռու ցա պա տո ղին Վար չա կան իրա վա  խախ տում նե րի 
վե րա բե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154.1-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հիմ քով վար չա կան պա տաս խա-
նա տ վու թյան են թար կե լու պար տա դիր նա խա պայ ման է շի նա րա րու թյան թույլտ վու թյամբ 
սահ ման ված ժամ կե տը եր կա րաձ գե լու և այդ ժամ կե տում կա ռու ցա պա տումն ա վար տե լու 
վե րա բե րյալ՝ շի նա րա րու թյան թույլտ վու թյուն տ վող մարմ նի կող մից կա ռու ցա պա տո ղին նա-
խա զգու շացում տա լը։
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Էջ 
735-745



597 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱ ՆԻ  ՎԱՐ ՉԱ ԿԱՆ ՊԱ ԼԱ ՏԻ Ո ՐՈ ՇՈՒՄ ՆԵՐ 

2023 թվա կանի փետր վա րի 3
11. « Լի վա ֆարմ» Ս ՊԸ-ն ընդ դեմ ՀՀ ա ռող ջա պա հա կան և աշ խա տան քի տես չա կան 

մարմ նի, վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/5232/05/19

Խն դիր. արդյո՞ք դե ղեր ի րաց նո ղը ցան կա ցած պա րա գայում պար տա վոր է ս տու գել իր 
կող մից ձեռք բեր ված դե ղի՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում օ րեն քով սահ ման ված կար-
գով գ րանց ված լի նե լու հան գա ման քը։

2023 թվա կանի ապ րի լի 13
12. Ման վել Մկրտ չյանն ընդ դեմ Եր ևա նի քա ղա քա պե տա րա նի, եր րորդ ան ձինք՝ 

Դա վիթ Խա չատ րյան և Կա դաստ րի կո մի տե, վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/12657/05/18

Խն դիր. արդյո՞ք տե ղա կան ինք նա կա ռա վար ման մարմ նի ո րոշ մամբ կամ դա տա կան 
կար գով չ ճա նաչ ված ձեռք բեր ման նա խա պատ վու թյան ի րա վուն քը կա րող է խո չըն դո տել պե-
տա կան կամ հա մայն քային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա մա սի ա ճուր դի մի ջո ցով 
օ տար մա նը։

2023 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 2
13. Ա շոտ Ա զի զյանն ընդ դեմ ՀՀ Պե տա կան ե կա մուտ նե րի կո մի տեի իրա վա  բանա-

կան վար չու թյան, վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/9371/05/18

Խն դիր. կա րող է արդյո՞ք օ պե րա տիվ-հե տա խու զա կան մի ջո ցա ռում նե րի ար դյուն քում 
տն տես վա րո ղին հար կային պա տաս խա նա տ վու թյան են թար կե լու վե րա բե րյալ ան բո ղո-
քարկե լի չ դար ձած վար չա կան ակ տը հա մար վել թույ լատ րե լի ա պա ցույց այդ մի ջո ցա ռում-
նե րի ար դյուն քում հայտ նա բեր ված վար չա կան իրա վա  խախ տում կա տա րե լու փաս տը հաս-
տատ ված հա մա րե լու հա մար։

 ՀԱՐ ԿԱՅԻՆ Ի ՐԱ ՎԱ ՀԱ ՐԱ ԲԵ ՐՈՒԹՅՈՒՆ ՆԵՐ

2022 թվա կանի նոյեմ բե րի 3
14. Սամ վել Ճզ մա չյանն ընդ դեմ ՀՀ Պե տա կան ե կա մուտ նե րի կո մի տեի, վար չա կան 

գործ թիվ ՎԴ/2978/05/19

Խն դիր. արդյո՞ք ե կամ տային հար կի հաշ վարկ ման և վ ճար ման հա մար հաշ վե տու ժա-
մա նակաշր ջա նը ո րո շե լու հա մար պետք է հիմք ըն դուն վի ան շարժ գույ քի ն կատ մամբ ի րա-
կանաց վող հա տու ցում նե րի ս տաց ման կամ վ ճա րում նե րի կա տար ման պա հը, թե ա ռա ջա ցող 
ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րանց ման պա հը։

2022 թվա կանի նոյեմ բե րի 17
15. «Ան տի պա» Ս ՊԸ-ն ընդ դեմ ՀՀ Պե տա կան ե կա մուտ նե րի կո մի տեի, վար չա կան 

գործ թիվ ՎԴ/0654/05/18

Խն դիր. հար կային օ րենսդ րու թյան խախ տում նե րի հա մար պա տաս խա նա տ վու թյան վա-
ղե մու թյան ժամ կե տի ինս տի տու տին առնչ վող ա ռան ձին հիմ նա հար ցեր։

 Ի ՐԱ ՎՈՒՆՔ ՆԵ ՐԻ ՊԵ ՏԱ ԿԱՆ Գ ՐԱՆ ՑՈՒՄ

2022 թվա կանի նոյեմ բե րի 3
16. «Եր ևա նի կեն ցա ղային քի միայի գոր ծա րան» Բ ԲԸ-ի ս նան կու թյան գոր ծով կա-

ռա վա րիչ Գա գիկ Բար խու դա րյանն ընդ դեմ ՀՀ Ան շարժ գույ քի կա դաստ րի կո մի տեի, 
վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/9799/05/18

Խն դիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա րում « Գույ քի ն կատ մամբ ի րա վունք-
նե րի պե տա կան գ րանց ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 40-րդ հոդ վածի կի րա ռու թյան հա մա տեքս-
տում անդ րա դառ նալ հի փո թե քի ա ռար կայի ն կատ մամբ ա ռանց դա տա րան դի մե լու բռ նա-
գան ձում տա րա ծե լու հիմ քով ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րանց ման ա ռանձ նա հատ կու թյուն-
նե րին։

2023 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 2
17. Ք րիս տի նե Հով հան նի սյանն ընդ դեմ ՀՀ Ան շարժ գույ քի կա դաստ րի պե տա կան 

կո մի տեի, վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/11987/05/18
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Խն դիր. արդյո՞ք կա դաստ րային քար տե զում առ կա ս խալ նե րի ար դյուն քում ան շարժ գույ-
քե րի հա մադր ման փաս տը կա րող է բա ցա ռել ան ձի սե փա կանու թյան ի րա վուն քի պե տա կան 
գ րանց ման հ նա րա վո րու թյու նը։

ՏՆ ՏԵ ՍԱ ԿԱՆ ՄՐ ՑԱԿ ՑՈՒԹՅԱՆ ՊԱՇՏ ՊԱ ՆՈՒԹՅՈՒՆ

2023 թվա կանի փետր վա րի 1
18. «Ս վե տա» Ս ՊԸ-ն ընդ դեմ ՀՀ տն տե սա կան մրցակ ցու թյան պաշտ պա նու թյան պե-

տա կան հանձ նա ժո ղո վի (ներ կայումս՝ ՀՀ մրցակ ցու թյան պաշտ պա նու թյան հանձ նա ժո-
ղով), վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/11331/05/18

Խն դիր. ապ րան քի փա թեթ ված քի մակնշ ված քում ներ մու ծո ղի վե րա բե րյալ տե ղե կատ-
վու թյան բա ցա կայու թյամբ և պահ պան ման ժամ կե տի, պահ պան ման պայ ման նե րի վե րա-
բե րյալ հայե րեն տե ղե կու թյուն նե րի բա ցա կայու թյամբ ապ րանք ի րաց նելն արդյո՞ք կա րող 
է ո րակ վել որ պես ան բա րե խիղճ մրցակ ցու թյան դրս ևո րում, ե թե տն տես վա րո ղի կող մից 
տ վյալ ապ րանքն ի րաց վել է ոչ ս պա ռո ղին։

2023 թվա կանի փետր վա րի 17
19. « Հա յաս տա նի է լեկտ րա կան ցան ցեր» Փ ԲԸ-ն ընդ դեմ ՀՀ Տն տե սա կան մրցակ ցու-

թյան պաշտ պա նու թյան պե տա կան հանձ նա ժո ղո վի, եր րորդ անձ` ՀՀ հան րային ծա-
ռայու թյուն նե րը կար գա վորող հանձ նա ժո ղով, վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/2654/05/14

Խն դիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա րում բա ցա հայտել «Տն տե սա կան 
մրցակ ցու թյան պաշտ պա նու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի ի մաս տով « գե րիշ խող դիր քի չա րա շա-
հում» իրա վա  խախտ ման բո վան դա կու թյու նը։

 ՎԱՐ ՉԱ ՐԱ ՐՈՒԹՅԱՄԲ ՊԱՏ ՃԱՌ ՎԱԾ Վ ՆԱ ՍԻ ՀԱ ՏՈՒ ՑՈՒՄ

2023 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 6
20. « Մուշ-Մէ դա» Ս ՊԸ-ն ընդ դեմ Եր ևան հա մայն քի, վար չա կան գործ թիվ 

ՎԴ/1206/05/21

Խն դիր. վար չա րա րու թյամբ պատ ճառ ված վ նա սի հա տուց ման պա հան ջի քննարկ ման և 
լուծ ման ա ռանձ նա հատ կու թյուն ներ։

 ՎԱՐ ՉԱ ՐԱ ՐՈՒԹՅԱՆ ՀԻ ՄՈՒՆՔ ՆԵՐ ԵՎ Ա ՊԱ ՑՈՒ ՑՈՒՄ

2022 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 13
21. «Փ րի թի Ո ւեյ» Ս ՊԸ-ն ընդ դեմ ՀՀ Պե տա կան ե կա մուտ նե րի կո մի տեի, վար չա կան 

գործ թիվ ՎԴ/2639/05/16

Խն դիր. ի՞նչ մի ջոց նե րով կա րող է ան ձը վար չա կան մարմ նի հետ փոխ հա րա բե րու թյուն-
նե րում կա տա րել իր հա մար բա րեն պաստ փաս տա կան հան գա մանք ների առ կայու թյան 
ա պա ցուց ման պար տա կանու թյու նը և ի՞նչ հետ ևանք կա րող է ու նե նալ ն րա կող մից այդ պար-
տա կանու թյու նը չ կա տա րե լը։

 ՎԱՐ ՉԱ ԿԱՆ ԴԱ ՏԱ ՎԱ ՐՈՒԹՅՈՒՆ 
 ՎԱ ՐՈՒՅ ԹԸ ՎԵ ՐԱՔՆ ՆԻՉ ԴԱ ՏԱ ՐԱ ՆՈՒՄ

2022 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 4
22. Հո վիկ Շախ կյանն ընդ դեմ Հար կա դիր կա տա րումն ա պա հո վող ծա ռայու թյան, 

վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/8385/05/19

Խն դիր. ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 130-րդ հոդ վածի մեկ նա բան ման 
վե րա բե րյալ, Վար չա կան դա տա րանի՝ ինչ պես գործն ըստ էու թյան լու ծող, այն պես էլ նույն 
օրենս գրքի 131-րդ հոդ վածով նա խա տես ված մի ջան կյալ դա տա կան ակ տե րի դեմ վե րա քննիչ 
բո ղոք բե րե լու ի րա վունք ու նե ցող ան ձանց մա սով։
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2023 թվա կանի սեպ տեմ բե րի 1
23. « Լու սա վոր Հայաս տան» կու սակ ցու թյունն ընդ դեմ թիվ 23 տա րած քային ընտ-

րա կան հանձ նա ժո ղո վի, եր րորդ ան ձինք՝ « Մա մի կոն Աս լա նյան» կու սակ ցու թյուն նե րի 
դա շինք, « Քա ղա քա ցիա կան պայ մա նա գիր» կու սակ ցու թյուն, Հա յաս տա նի աշ խա տա վո-
րա կան սո ցիա լիս տա կան կու սակ ցու թյուն, « Հայ րե նիք» կու սակ ցու թյուն և «Ապ րե լու եր-
կիր» կու սակ ցու թյուն, վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/13178/05/21

Խն դիր. արդյո՞ք ընտ րա կան վե ճե րով գործն ըստ էու թյան լու ծող դա տա կան ակ տե րի 
ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 152-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի 1-ին կե տով նա-
խա տես ված հիմ քով վե րաքննու թյան կար գով բո ղո քարկու մը կա րող է թույ լատ րե լի լի նել 
« Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան մա սին» եվ րո-
պա կան կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի հա մա տեքս տում։

2023 թվա կանի նոյեմ բե րի 10
24. « Մել տեքս» Ս ՊԸ-ն ընդ դեմ ՀՀ կա ռա վա րու թյան ու Հե ռուս տա տե սու թյան և ռա-

դիոյի հանձ նա ժո ղո վի, եր րորդ ան ձինք «Ար մե նիա Թի-Վի» Փ ԲԸ, « Մո Թի վի Մե դիա 
Հոլ դինգ» Փ ԲԸ, «Ար մե նԱ կոբ» Ս ՊԸ, «ԱՐ հե ռուս տաըն կե րու թյուն» Ս ՊԸ և « Հու սա բեր» 
Փ ԲԸ, վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/10869/05/19

Խն դիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անդ րա դար ձել է հետ ևյալ հար ցադ րում նե րին.
1. արդյո՞ք Վե րաքննիչ դա տա րանը վե րա քննիչ բո ղո քի քննու թյան ար դյունք նե րով 

կայաց վող դա տա կան ակ տում պար տա վոր է անդ րա դառ նալ վե րա քննիչ բո ղո քում ներ-
կայաց ված հիմ քե րից յու րա քան չյու րին.

2. արդյո՞ք դա տա կան կար գով կա րող է ճա նաչ վել վար չա կան ակ տի ա ռո չինչ լի նելն այն 
դեպ քում, երբ վար չա կան ակ տի իրա վա  չա փու թյան հիմ քում դր ված փաս տարկ նե րը են թա կա 
են գ նա հատ ման հա տուկ ըն թա ցա կար գով:

 ՊԱՐ ՏԱ ՎՈ ՐԵՑ ՄԱՆ ՀԱՅՑ

2023 թվա կանի մար տի 16
25. Նա րեկ Ղամ բա րյանն ընդ դեմ ՀՀ Պաշտ պա նու թյան նա խա րա րու թյան, եր րորդ 

անձ` ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյուն, վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/2061/05/19

Խն դիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա րում՝
1. անդ րա դառ նալ պար տա վո րեց ման հայ ցի նա խա պայ ման հան դի սա ցող̀  բա րեն պաստ 

վար չա կան ակ տի ըն դու նու մը մեր ժող մի ջամ տող վար չա կան ակ տի գ նա հատ ման ա ռանձ-
նա հատ կու թյուն նե րին,

2. ո րո շել պար տա վո րեց ման հայ ցի հի ման վ րա հա րուց ված գոր ծե րով կի րա ռե լի օ րենսդ-
րու թյունն այն դեպ քե րում, երբ դա տա կան ակ տի կայաց ման պա հին գոր ծող օ րենք նե րը և այլ 
իրա վա  կան ակ տե րը վատ թա րաց նում են ան ձի իրա վա  կան վի ճա կը՝ իրա վա  հա րա բե րու թյան 
ծագ ման պա հին գոր ծող օ րենք նե րի և այլ իրա վա  կան ակ տե րի հա մե մատ:

2023 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 22
26. Փա մե լա Հա շեմն ընդ դեմ ՀՀ Նա խա գա հի, ՀՀ Վար չա պե տի և ՀՀ Ոս տի կա նու-

թյան, եր րորդ ան ձինք Քա ղա քա ցիու թյան հար ցե րով միջ գե րա տես չա կան հանձ նա ժո-
ղով, ՀՀ Ազ գային անվ տան գու թյան ծա ռայու թյուն, վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/2116/05/20

Խն դիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա րում անդ րա դառ նալ Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան քա ղա քա ցիու թյուն շ նոր հե լուն պար տա վո րեց նե լու պա հան ջով պար տա-
վո րեց ման հայ ցի շր ջա նակ նե րում հայց վող բա րեն պաստ վար չա կան ակ տի իրա վա  չա փու-
թյու նը գ նա հա տե լու ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րին։

 ԴԱ ՏԱ ՎԱ ՐՈՒԹՅԱՆ ՄԱՍ ՆԱ ԿԻՑ ՆԵՐ

2023 թվա կանի սեպ տեմ բե րի 22 
1. Է դո ւարդ Սու քիա սյանն ընդ դեմ Ա ռող ջա պա հա կան և աշ խա տան քի տես չա կան 

մարմ նի, վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/11415/05/19

Խն դիր. ո՞ր դեպ քում է գործն ըստ էու թյան լու ծող դա տա կան ակ տը դա տա վա րու թյան 
մաս նակ ցին ու ղար կե լու դա տա րանի պար տա կանու թյու նը հա մար վում պատ շաճ կա տար-
ված։
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 ԳՈՐ ԾԻ ՎԱ ՐՈՒՅ ԹԻ ԿԱՐ ՃՈՒՄ

2023 թվա կանի հու նի սի 8
28. Արտյոմ և Գո հար Գաս պա րյան նե րը, Մա րի նե Գ րի գո րյա նը, Գե ղե ցիկ Սարգ-

սյա նը և Ա նի Ա միր գու լյանն ընդ դեմ Եր ևա նի քա ղա քա պե տա րա նի ու ՀՀ Ան շարժ գույ քի 
կա դաստ րի կո մի տեի, եր րորդ ան ձինք՝ Եպ րաք սյա Սա հա կյան, Կա րեն Վար դա նյան, 
վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/0585/05/19

Խն դիր. կա րո՞ղ է արդյոք վար չա կան դա տա րանը կար ճել գոր ծի վա րույ թը հայց ներ-
կայաց նե լու հա մար օ րեն քով սահ ման ված ժամ կե տի լ րա ցած լի նե լու պատ ճա ռա բա նու թյամբ 
այն պայ ման նե րում, երբ հայ ցա դի մումի ըն դու նե լիու թյան փու լում, քննար կե լով բաց թողն-
ված ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու վե րա բե րյալ միջ նորդու թյու նը, վե րա կանգ նել է վի ճարկ ման 
հայց ներ կայաց նե լու հա մար սահ ման ված եր կամ սյա ժամ կե տը։

2023 թվա կանի սեպ տեմ բե րի 22
29. « ՌԻՈ» Փ ԲԸ-ն ընդ դեմ Եր ևան քա ղա քի Ա րաբ կիր վար չա կան շր ջա նի, եր րորդ 

ան ձինք՝ « Տի տան Oիլ» Ս ՊԸ և « Սի վաս» Ս ՊԸ, վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/2102/05/20

Խն դիր. արդյո՞ք վի ճարկ ման հայ ցի քննու թյան շր ջա նակ նե րում հայ ցի նյու թա կան օբյեկտ 
հան դի սա ցող վար չա կան ակ տի իրա վա  բանա կան ու ժը կորց նե լու փաս տը (այդ թ վում՝ գոր-
ծո ղու թյան ժամ կե տի ա վարտ ման հետ ևան քով) հիմք է վեճն ըստ էու թյան ս պառ ված հա մա-
րե լու և ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 96-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 7-րդ կե տի 
հի ման վ րա գոր ծի վա րույ թը կար ճե լու հա մար։

 ԴԱ ՏԱ ԿԱՆ ԱԿ ՏԻ Օ ՐԻ ՆԱ ԿԱՆ ՈՒ ԺԻ ՄԵՋ ՄՏ ՆԵ ԼԸ

2023 թվա կանի հու նի սի 7
30. Հե լե նա Ֆոն Հարթ մանն ընդ դեմ Եր ևա նի քա ղա քա պե տա րա նի, վար չա կան գործ 

թիվ ՎԴ/1870/05/21

Խն դիր. արդյո՞ք վի ճարկ ման հայ ցե րով վի ճարկ վող վար չա կան ակ տի կա տա րու մը հայց-
վո րի միջ նորդու թյան հի ման վ րա ՀՀ վար չա կան դա տա րանի կող մից կա սեց նե լու վե րա բե-
րյալ ո րոշ ման՝ վե րաքննու թյան և վճռա բե կու թյան կար գով բո ղո քարկու մը նշ ված ո րո շումն 
օրի նա կան ու ժի մեջ մտ նե լու ար գելք հան դի սա նում է։

Էջ 
1009-1023

Էջ 
1024-1032

Էջ 
1033-1047



601 ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱ ՆԻ  ՎԱՐ ՉԱ ԿԱՆ ՊԱ ԼԱ ՏԻ Ո ՐՈ ՇՈՒՄ ՆԵՐ 

 ԲԱ ԺԻՆ ՉՈՐ ՐՈՐԴ
 ՎԱՐ ՉԱ ԿԱՆ ԳՈՐ ԾԵ ՐՈՎ ՄԻ ՋԱՆԿՅԱԼ ԴԱ ՏԱ ԿԱՆ ԱԿ ՏԵՐ

 ՎԱՐ ՉԱ ԿԱՆ Ի ՐԱ ՎՈՒՆՔ

 ՎԱՐ ՉԱ ԿԱՆ ԱԿ ՏԵ ՐԻ ԱՐ ՏԱ ԴԱ ՏԱ ԿԱՆ ԿԱՐ ԳՈՎ ԲՈ ՂՈ ՔԱՐ ԿՈՒՄ

2023 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 6
1. Ն վեր Պետ րո սյանն ընդ դեմ ՀՀ ոս տի կա նու թյան « Ճա նա պար հային ոս տի կա նու-

թյուն» ծա ռայու թյան, վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/3551/05/22

Խն դիր. ո՞ր դեպ քե րում է բա վա րար ված հա մար վում ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 3-րդ հոդ վածի 1.2-րդ մա սով սահ ման ված՝ Վար չա կան իրա վա  խախ տում նե րի 
վե րա բե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 287-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով նա խա տես ված վար չա կան իրա-
վա  խախ տում նե րի վե րա բե րյալ գոր ծե րով վար չա կան ակ տե րի ար տա դա տա կան կար գով 
բո ղո քարկե լու պա հան ջը՝ որ պես ՀՀ վար չա կան դա տա րան դի մե լու նա խա պայ ման։

 ՎԱՐ ՉԱ ԿԱՆ ԱԿ ՏԻՆ Բ ՆՈ ՐՈՇ ՀԱՏ ԿԱ ՆԻՇ ՆԵՐ

2023 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 13
2. «ԱԳ ՐՈ ՏԵԽ» Ս ՊԸ-ն ընդ դեմ ՀՀ Պե տա կան ե կա մուտ նե րի կո մի տեի, վար չա կան 

գործ թիվ ՎԴ/3073/05/22

Խն դիր. մաք սային մարմ նի կող մից ապ րանք նե րի ոչ ճիշտ դա սա կար գում հայտ նա բե րե-
լու դեպ քում ապ րան քի դա սա կարգ ման վե րա բե րյալ ո րո շումն օժտ վա՞ծ է արդյոք վար չա կան 
ակ տին բ նո րոշ հատ կա նիշ նե րով, և ըստ այդմ՝ դ րա իրա վա  չա փու թյու նը կա րո՞ղ է քննարկ վել 
վի ճարկ ման հայ ցի շր ջա նակ նե րում։

 ՎԱՐ ՉԱ ԿԱՆ ԴԱ ՏԱ ՎԱ ՐՈՒԹՅՈՒՆ 
 ՀԱՅ ՑԱ ԴԻ ՄՈՒ ՄԻ ԸՆ ԴՈՒ ՆԵ ԼԻՈՒԹՅՈՒՆ

2023 թվա կանի փետր վա րի 10
3. Հայկ Հա րու թյու նյանն ընդ դեմ Եր ևան հա մայն քի, վար չա կան գործ թիվ 

ՎԴ/0012/05/22

Խն դիր. արդյո՞ք հայց վո րի կող մից հայ ցա դի մումում և/ կամ դ րան կից՝ շա հագր գիռ անձ 
լի նե լու փաս տի վե րա բե րյալ հիմ նա վո րում ներ և/ կամ բա վա րար ա պա ցույց ներ չ ներ կայաց-
նե լը կա րող է հայ ցա դի մումի ըն դու նե լիու թյան փու լում գ նա հատ վել որ պես դա տա րան դի մե-
լու իրա վա  կան շա հի բա ցա կայու թյուն։

 ՎԱՐ ՉԱ ԿԱՆ ԱԿ ՏԻ ԿԱ ՏԱՐ ՄԱՆ ԿԱ ՍԵ ՑՈՒՄ

2023 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 6
4. Համ բար ձում Մով սե սյանն ընդ դեմ Եր ևա նի քա ղա քա պե տա րա նի, եր րորդ անձ 

«Ան տո շեն» Ս ՊԸ, վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/6304/05/22

Խն դիր. իրա վա  սու է արդյո՞ք ՀՀ վար չա կան դա տա րանը ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու-
թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածի հիմ քով վար չա կան ակ տի կա տա րու մը կա սեց նե լու վե րա-
բե րյալ միջ նորդու թյու նը քննար կե լիս վար չա կան ակ տի կա սեց ման անհրա ժեշտու թյու նը 
գ նա հա տել նաև ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածով չ նա խա տես-
ված չա փա նիշ նե րի կի րառ մամբ։

2023 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 22
5. « Վան Բիզ նես Կենտ րոն» Փ ԲԸ-ն ընդ դեմ Եր ևա նի քա ղա քա պե տա րա նի, եր րորդ 

ան ձինք՝ Գա գիկ Հով սե փյան և Ալ բերտ Հով սե փյան, վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/0257/05/23

Էջ 
1048-1056

Էջ 
1057-1069

Էջ 
1070-1079

Էջ 
1080-1087

Էջ 
1088-1098



602  ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱ ՆԻ  ՎԱՐ ՉԱ ԿԱՆ ՊԱ ԼԱ ՏԻ Ո ՐՈ ՇՈՒՄ ՆԵՐ 

Խն դիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա րում հս տա կեց նել ՀՀ վար չա կան դա-
տա վա րու թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածի հիմ քով վար չա կան ակ տի կա տա րու մը կա սեց նե-
լու անհրա ժեշտու թյու նը գ նա հա տե լու չա փա նիշ նե րը։

 ՀԱՅ ՑԱ ՏԵ ՍԱԿ ՆԵՐ, ՄԱՏ ՆԱՆ ՇՈՒՄ ԵՎ ԴԱ ՏԱ ՎԱ ՐԱ ԿԱՆ ԺԱՄ ԿԵՏ ՆԵՐ

2022 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 7
6. Շու շա նիկ Վար դա նյա նը, Թո րոս Վար դա նյա նը և Ա րա րատ Խա ռա տյանն 

ընդ դեմ Հար կա դիր կա տա րումն ա պա հո վող ծա ռայու թյան, վար չա կան գործ թիվ 
ՎԴ/10875/05/18

Խն դիր. ի՞նչ հայ ցա տե սա կի շր ջա նակ նե րում է քննու թյան են թա կա հար կա դիր է լեկտ րո-
նային ա ճուրդն ան վա վեր ճա նա չե լու հայ ցա պա հան ջը:

Վճ ռա բեկ դա տա րանը անդ րա դար ձել է նաև հար կա դիր է լեկտ րո նային ա ճուրդն ան վա-
վեր ճա նա չե լու հայ ցը ներ կայաց նե լու դա տա վա րա կան ժամ կետ նե րի հաշ վարկ ման ա ռանձ-
նա հատ կու թյուն նե րին։

2023 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 8
7. Տիգ րան Ա ճե մյանն ընդ դեմ ՀՀ կա դաստ րի կո մի տեի, վար չա կան գործ թիվ 

ՎԴ/5005/05/22

Խն դիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա րում անդ րա դառ նալ ճիշտ հայ ցա տե-
սակ մատ նան շե լու դա տա րանի պար տա կանու թյան պատ շաճ կա տար մա նը ներ կայաց վող 
պա հանջ նե րին՝ դա տա կան ակ տի ո րո շա կիու թյան ու կան խա տե սե լիու թյան հա մա տեքս-
տում։

 ՄԻ ՋԱՆԿՅԱԼ ԴԱ ՏԱ ԿԱՆ ԱԿ ՏԵ ՐԻ ԲՈ ՂՈ ՔԱՐ ԿՈՒՄ  
ԵՎ ԴԱ ՏԱ ՎԱ ՐԱ ԿԱՆ ԺԱՄ ԿԵՏ ՆԵՐ

2022 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 4
8. Տիգ րան Խա չատ րյանն ընդ դեմ ՀՀ Պե տա կան ե կա մուտ նե րի կո մի տեի, վար չա-

կան գործ թիվ ՎԴ/7404/05/21

Խն դիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա րում անդ րա դառ նալ ՀՀ վար չա կան 
դա տա րանի մի ջան կյալ դա տա կան ակ տե րի բո ղո քարկ ման՝ օ րեն քով սահ ման ված ժամ կե տի 
հաշ վարկ ման ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րին։

2022 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 16
9. Է միլ Վար դա նյա նը և Վա րու ժան Վար դա նյանն ընդ դեմ ՀՀ ԱՆ իրա վա  բանա կան 

ան ձանց պե տա կան ռե գիստ րի գոր ծա կա լու թյան, եր րորդ ան ձինք՝ Վի գեն Բա դա լյան և 
Վա հե Բա դա լյան, վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/10813/05/19

Խն դիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա րում անդ րա դառ նալ ՀՀ վե րա քննիչ 
վար չա կան դա տա րանի մի ջան կյալ դա տա կան ակ տե րի հե տաձգ ված բո ղո քարկ ման և վե-
րա քննիչ բո ղոք ներ կայաց նե լու հա մար սահ ման ված ժամ կե տի, ինչ պես նաև վի ճարկ ման 
հայց ներ կայաց նե լու հա մար օ րեն քով սահ ման ված եր կամ սյա ժամ կե տի պահ պան ման հար-
ցե րին։

 ԴԱ ՏԱ ՎԱ ՐՈՒԹՅԱՆ ՄԱՍ ՆԱ ԿԻՑ ՆԵՐ

2022 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 14
10. « Մո լիբ դե նի աշ խարհ» Ս ՊԸ-ն ընդ դեմ ՀՀ տա րած քային կա ռա վար ման և են թա-

կա ռուց վածք նե րի նա խա րա րու թյան, վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/13512/05/21

Խն դիր. արդյո՞ք ըն դուն ված հա մար վող վար չա կան ակ տի տ րա մադր մամբ հայց վո րին 
տր վող ի րա վուն քով հայց վոր և պա տաս խա նող չ հան դի սա ցող ան ձանց հա մար ա ռա ջա ցող 
իրա վա  կան հետ ևանք նե րի դեպ քում դա տա վա րու թյու նում ներգ րավ վում է եր րորդ անձ։

Էջ 
1099-1123

Էջ 
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Էջ 
1156-1163
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 ՀԱՅ ՑԻ Ա ՊԱ ՀՈ ՎՈՒՄ

2022 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 27
11. Ուստր Մա մի կոն Ս ՊԸ-ի ս նան կու թյան գոր ծով կա ռա վա րիչ Հով հան նես 

Ե ղյանն ընդ դեմ ՀՀ կա դաստ րի կո մի տեի, եր րորդ անձ՝  Հայէ կո նոմ բանկ Բ ԲԸ, վար-
չա կան գործ թիվ ՎԴ/3731/05/20

Խն դիր. Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա րում հս տա կեց նել ՀՀ վար չա կան դա-
տա վա րու թյան օրենս գրքի 93-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սին հա մա պա տաս խան հայ ցի ա պա հով-
ման մի ջո ցը վե րաց նե լու հիմ քե րը։

Էջ 
1164-1175
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 ԲԱ ԺԻՆ ԵՐ ՐՈՐԴ
 ԳՈՐԾՆ ԸՍՏ ԷՈՒԹՅԱՆ ԼՈՒ ԾՈՂ ԴԱ ՏԱ ԿԱՆ ԱԿ ՏԵՐ

 ՎԱՐ ՉԱ ԿԱՆ ԳՈՐ ԾԵՐ

 ՎԱՐ ՉԱ ԿԱՆ Ի ՐԱ ՎՈՒՆՔ
 

Ա ՌԱՆ ՁԻՆ ՏԵ ՍԱ ԿԻ ՎԱՐ ՉԱ ՐԱ ՐՈՒԹՅԱՆ Ա ՌԱՆՁ ՆԱ ՀԱՏ-
ԿՈՒԹՅՈՒՆ ՆԵՐ

1.   ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վար չա կան դա-
տա րանի ո րո շում

 Վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/0439/05/19 
 2022թ.

 Վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/0439/05/19
Նա խա գա հող դա տա վոր̀ Ա. Ա ռա քե լյան
Դա տա վոր ներ̀ Կ. Մաթ ևո սյան

Ա. Բա բայան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱ ՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի վար չա կան պա լա տը 
(այ սու հետ` Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով`

 նա խա գա հող 
զե կու ցող

Ռ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Հ. ԲԵ ԴԵՎՅԱՆ
Լ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Ք. Մ ԿՈՅԱՆ

2022 թվա կանի սեպ տեմ բե րի 08-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով ըստ հայ ցի «Առ գո Ֆարմ» Ս ՊԸ-ի (այ սու-

հետ՝ Ըն կե րու թյուն) ընդ դեմ ՀՀ ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րու թյան (այ սու-
հետ՝ Նա խա րա րու թյուն)՝ ՀՀ ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րի 15.11.2018 թվա-
կանի «Ստ րեպ սիլս էքսպ րես տե ղային կի րառ ման դե ղա չա փա վոր ված ցո ղա շիթ 
0.58մգ/ սեղ մում+ 0.29մգ/ սեղ մում+ 0.78մգ/ սեղ մում, 20մլ (140 սեղ մում (70 դե ղա-
չափ)) ա պա կե շ շիկ դե ղա չա փիչ սար քով» և « Նու րո ֆեն էքսպ րես դե ղա պա տիճ-
ներ փա փուկ 200մգ; (8/1x8/) բ լիս տե րում» դե ղե րի ներ մու ծու մը մեր ժե լու մա սին 



ՎՔԱՈՐՉՔԱՔԱԱՆ ՑՈՐՔԱՎԳՒԱՆ 605

թիվ 2942-Ա հ րա մանն ան վա վեր ճա նա չե լու պա հան ջի մա սին, վար չա կան գոր ծով 
ՀՀ վե րա քննիչ վար չա կան դա տա րանի 23.02.2021 թվա կանի ո րոշ ման դեմ Նա-
խա րա րու թյան բե րած վճռա բեկ բո ղո քը

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը.
 Դի մե լով դա տա րան՝ Ըն կե րու թյու նը պա հան ջել է ան վա վեր ճա նա չել ՀՀ 

ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րի 15.11.2018 թվա կանի «Ստ րեպ սիլս էքսպ րես 
տե ղային կի րառ ման դե ղա չա փա վոր ված ցո ղա շիթ 0.58մգ/ սեղ մում+0.29մգ/ սեղ-
մում+0.78մգ/ սեղ մում, 20մլ (140 սեղ մում (70 դե ղա չափ)) ա պա կե շ շիկ դե ղա չա փիչ 
սար քով» և « Նու րո ֆեն էքսպ րես դե ղա պա տիճ ներ փա փուկ 200մգ; (8/1x8/) բ լիս-
տե րում» դե ղե րի ներ մու ծու մը մեր ժե լու մա սին թիվ 2942-Ա հ րա մա նը:

ՀՀ վար չա կան դա տա րանի (դա տա վոր̀  Ռ. Ազ րոյան) (այ սու հետ` Դա տա րան) 
23.12.2019 թվա կանի վճռով հայ ցը բա վա րար վել է: 

ՀՀ վե րա քննիչ վար չա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա րան) 
23.02.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ Նա խա րա րու թյան վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել է, 
և Դա տա րանի 23.12.2019 թվա կանի վ ճի ռը թողն վել է ան փո փոխ: 

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է բե րել Նա խա րա րու թյու նը (ի պաշ տո նե ներ-
կա յա ցու ցիչ՝ Ա նա հիտ Ա վա նե սյան)։

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել։

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը.
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով. 
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է « Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 21‑րդ հոդ‑

վածի 8‑րդ մա սի 2‑րդ և 7‑րդ կե տե րը։ 
 Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել, որ « Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 

21-րդ հոդ վածի 8-րդ մա սով սահ ման ված նոր մե րը գոր ծում են ան մի ջա կանո րեն: 
Բա ցի այդ, ս տո րա դաս դա տա րան նե րի ար տա հայ տած դիր քո րո շում նե րի պայ-
ման նե րում ս տաց վում է, որ նախ քան ՀՀ կա ռա վա րու թյան ո րո շումն ու ժի մեջ մտ-
նե լը ՀՀ ներ մուծ վող դե ղե րի, դե ղա նյու թե րի, դե ղա բու սա կան հում քի, հե տա զոտ-
վող դե ղա գոր ծա կան ար տադ րան քի ներ մու ծու մը չէր կա րող մերժ վել՝ ան կախ 
այն հան գա ման քից, որ ներ մուծ վող դե ղե րը հ նա րա վոր է լի նեին ՀՀ-ում չգ րանց-
ված, ժամ կե տանց, գ րանց ված դե ղի հա մե մատ ու նե նային պի տա նիու թյան ժամ-
կե տի ան հա մա պա տաս խանու թյուն կամ առ կա լի ներ « Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն-
քի 21-րդ հոդ վածի 8-րդ մա սով սահ ման ված դե ղի ներ մու ծու մը մեր ժե լու որ ևէ այլ 
հիմք: Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ դե ղի ներ մուծ ման մեր ժու մը, ե թե 
առ կա են « Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 21-րդ հոդ վածի 8-րդ մա սով սահ ման ված 
հիմ քե րը, հ նա րա վո րու թյուն է տա լիս բա ցա ռել ՀՀ տա րածք չս տուգ ված, մար դու 
կյան քի և ա ռող ջու թյան հա մար վ տան գա վոր, ա նար դյու նա վետ և ա նո րակ դե ղե-
րի շր ջա նա ռու թյու նը: 

 Վե րոն շյա լից ել նե լով` ակն հայտ է, որ « Դե ղե րի մա սին» օ րեն քի 21-րդ հոդ-
վածի 8-րդ մա սով սահ ման ված դե ղի ներ մու ծու մը մեր ժե լու հիմ քե րը կի րա ռե լի 
են նաև մինչև Կա ռա վա րու թյան 28.03.2019 թվա կանի թիվ 202-Ն ո րո շումն ու ժի 
մեջ մտ նե լը ծա գած իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րի ն կատ մամբ, իսկ Վե րաքննիչ 
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դա տա րանը, չ կի րա ռե լով « Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 21-րդ հոդ վածի 8-րդ մա-
սի 2-րդ և 7-րդ կե տե րը, թույլ է տ վել նյու թա կան ի րա վուն քի խախ տում:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 23.02.2021 թվա կանի ո րո շու մը և գործն ու ղար կել նոր քննու-
թյան։

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս-
տերը.

Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 
փաս տերը.

1) ՀՀ ԱՆ «Ա կա դե մի կոս Է միլ Գաբ րիե լյա նի ան վան դե ղե րի և բժշ կա-
կան տեխ նո լո գիա նե րի փոր ձա գի տա կան կենտ րոն» Փ ԲԸ-ի 07.11.2018 թվա կանի 
թիվ 15455-18 փոր ձա գի տա կան եզ րա կա ցու թյան հա մա ձայն՝ ՀՀ ա ռող ջա պա-
հու թյան նա խա րա րու թյան 01.11.2018 թվա կանի թիվ 15455-18 հայ տի հա մա ձայն 
ի րա կանաց վել է Ըն կե րու թյան կող մից ՌԴ-ից ըստ թիվ 7537403 (...) առ 23.10.2018 
թվա կանի հա շիվ-ապ րան քագ րե րի ու ղիղ ար տադ րո ղից ներ մուծ ման ռե ժի մով 
ՀՀ տա րածք ներ մուծ վող դե ղե րի ն մու շա ռում, ն մուշ նե րի նույ նա կանա ցում, փաս-
տաթղ թե րի ու սում նա սի րու թյուն: Փոր ձաքննու թյան ըն թաց քում պարզ վել է, որ 
ներ մուծ վող դե ղե րը գ րանց ված են ՀՀ-ում, բա ցա ռու թյամբ ներ քո հի շյալ դե ղե րի՝

- «Ստ րեպ սիլս Էքսպ րեսս 0.58 մգ/ սեղ մում+0.29մգ/ սեղ մում+0.78մգ/ սեղ-
մում; 20մլ (140 սեղ մում (70 դե ղա չափ)) ա պա կե շ շիկ դե ղա չա փիչ սար քով տե-
ղային կի րառ ման դե ղա չա փա վոր ված ցո ղա շիթ»՝ առ կա է ան վան ան հա մա պա-
տաս խանու թյուն` ՀՀ-ում գ րանց ված դե ղի ա նունն է Strepsils Plus, մինչ դեռ ներ-
մուծ վող դե ղի ա նունն է Strepsils Express: 

- « Նու րո ֆեն Էքսպ րեսս 200 մգ դե ղա պա տիճ ներ փա փուկ N8»̀  առ կա է 
ար տադ րո ղի և գ րանց ման հա վաս տագ րի իրա վա  տի րոջ ան հա մա պա տաս-
խանու թյուն՝ ՀՀ-ում գ րանց ված դե ղի ար տադ րողն է «Banner Pharmacaps Europe 
B.V., De Postհoօrnstraat 7, Tilburg, 5048 AS, the Netherlands» (դե ղաձ ևի ար տադ-
րու թյուն, ա ռաջ նային փա թե թա վո րում, երկ րոր դային փա թե թա վո րում, սե րիայի 
բաց թո ղում), իսկ ներ մուծ վող դե ղե րի ար տադ րող ներն են՝ «Производитель: 
Патеон Софтджелс Б.В., Посторнштрат 7, Тилбург, 5048AS, Нидерланды. 
Первичная упаковка, вторичная упаковка и выпускающий контроль качества: 
Рекитт Бенкизер Хелскэр Интернешнл Лтд, Тейн Роуд, Ноттингем, NG90 
20DB, Великобритания»: ՀՀ-ում գ րանց ված վե րոն շյալ դե ղե րի Գ ՀԻ է «Reck-
itt Benckiser Healthcare International Ltd, Thane Road, Nottingham, NG90 2DB, 
UK (Рекитт Бенкизер Хелскер Интернешнл Лтд, Тейн Роуд, Ноттингем, NG90 
2DB, Великобритания)», մինչ դեռ ներ մուծ վող դե ղե րի Գ ՀԻ է «Рекитт Бенкизер 
Хелскер (Великобритания) Лимитед, Денсом Лейн, Халл, Ист Йоркшир, ХЮ8 
7ДС, Великобритания» (հա տոր 1-ին, գ.թ. 65-66):

2)  Հիմք ըն դու նե լով Նա խա րա րու թյան կա նո նադ րու թյան 18-րդ կե տի 20-րդ 
են թա կե տը, ՀՀ կա ռա վա րու թյան 20.09.2000 թվա կանի թիվ 581 ո րոշ մամբ հաս-
տատ ված Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն դե ղե րի և դե ղա նյու թե րի ներ մուծ ման 
ու ար տա հան ման կար գի 34-րդ կե տը, ՀՀ ԱՆ «Ա կա դե մի կոս Է միլ Գաբ րիե լյա-
նի ան վան դե ղե րի և բժշ կա կան տեխ նո լո գիա նե րի փոր ձա գի տա կան կենտ-
րոն» Փ ԲԸ-ի թիվ 15455-18 փոր ձա գի տա կան եզ րա կա ցու թյու նը և ղե կա վար վե լով 
« Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 21-րդ հոդ վածի 8-րդ մա սի 2-րդ և 7-րդ կե տե րի պա-
հանջ նե րով՝ ՀՀ ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րի 15.11.2018 թվա կանի թիվ 2942-
Ա հ րա մա նով մերժ վել է Ըն կե րու թյան կող մից Ռու սաս տա նի Դաշ նու թյու նից 



ՎՔԱՈՐՉՔԱՔԱԱՆ ՑՈՐՔԱՎԳՒԱՆ 607

23.10.2018 թվա կանի թիվ 7537403 հա շիվ-ապ րան քագ րով «Ստ րեպ սիլս Էքսպ րես 
տե ղային կի րառ ման դե ղա չա փա վոր ված ցո ղա շիթ 0.58 մգ/ սեղ մում+0.29մգ/ սեղ-
մում+0.78մգ/ սեղ մում; 20մլ (140 սեղ մում (դե ղա չափ)) ա պա կե շ շիկ դե ղա չա փիչ 
սար քով» և « Նու րո ֆեն դե ղա հա տեր թա ղան թա պատ 200 մգ; (8/1x8) բ լիս տե-
րում» դե ղե րի ներ մու ծու մը Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն (հա տոր 1-ին, գ.թ. 
40-42):

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գումը.
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քը 

վա րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու-
թյամբ̀  նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, այն է՝ առն վազն մեկ այլ, 
մաս նա վո րա պես՝ թիվ ՎԴ/11133/05/18 վար չա կան գոր ծով ս տո րա դաս դա տա-
րանի՝ օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տում միև նույն նոր մը՝ « Դե ղե րի 
մա սին» ՀՀ օ րեն քի 21-րդ հոդ վածի 8-րդ մա սի 2-րդ և 7-րդ կե տե րը կի րառ վել են 
հա կա սող մեկ նա բա նու թյամբ և գտ նում է, որ տ վյալ դեպ քում Վճ ռա բեկ դա տա-
րանի ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը՝ նշ ված նոր մե րի կի րառ ման 
ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րի վե րա բե րյալ, կա րող են էա կան ն շա նա կու թյու նը ու-
նե նալ ն մա նա տիպ գոր ծե րով միաս նա կան և կան խա տե սե լի դա տա կան պ րակ-
տի կա ձ ևա վո րե լու հա մար:

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 171-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ Վճ ռա բեկ 
դա տա րանը դա տա կան ակ տերն օ րեն քով սահ ման ված լիա զո րու թյուն նե րի շր-
ջա նակ նե րում վե րա նայե լու մի ջո ցով` ա պա հո վում է օ րենք նե րի և այլ նոր մա տիվ 
իրա վա  կան ակ տե րի միա տե սակ կի րա ռու թյու նը և (կամ) վե րաց նում է մար դու 
ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի հիմ նա րար խախ տում նե րը:

« Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դա տա կան օ րենս գիրք» ՀՀ սահ մա նա դրա-
կան օ րեն քի 29-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ Վճ ռա բեկ դա տա-
րանը դա տա կան ակ տերն օ րեն քով սահ ման ված լիա զո րու թյուն նե րի շր ջա նա կում 
վե րա նայե լու մի ջո ցով ա պա հո վում է օ րենք նե րի և այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ-
տե րի միա տե սակ կի րա ռու թյու նը:

 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ օ րենք նե րի և այլ նոր մա տիվ իրա վա -
կան ակ տե րի միա տե սակ կի րա ռու թյու նը Վճ ռա բեկ դա տա րանն ա պա հո վում է, 
ե թե առ կա է ի րա վուն քի զար գաց ման խն դիր, կամ տար բեր գոր ծե րով դա տա-
րան նե րի կող մից նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տը տա րաբ նույթ է կի րառ վել կամ չի 
կի րառ վել տա րաբ նույթ իրա վա ըն կալ ման հետ ևան քով:

Տ վյալ դեպ քում օ րենք նե րի և այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի միա տե սակ 
կի րա ռու թյունն ա պա հո վե լու սահ մա նա դրա կան իր ա ռա քե լու թյունն ի րաց նե լու և 
ըստ այդմ « Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 21‑րդ հոդ վածի 8‑րդ մա սի 2‑րդ և 7‑րդ կե տե‑
րի միա տե սակ կի րա ռու թյունն ա պա հո վե լու անհրա ժեշտու թյու նից ել նե լով՝ Վճ ռա‑
բեկ դա տա րանը նշ ված իրա վա  նոր մե րի հա մա տեքս տում հարկ է հա մա րում անդ‑
րա դառ նալ ՀՀ կա ռա վա րու թյան 20.09.2000 թվա կանի թիվ 581 ո րոշ ման գոր ծո ղու‑
թյան հար ցին: 

17.05.2016 թվա կանին ըն դուն ված և 15.12.2016 թվա կանին ու ժի մեջ մ տած 
« Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 1-ին հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ նույն օ րեն-
քը կար գա վորում է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում դե ղե րի, դե ղա նյու թե-
րի, դե ղա բու սա կան հում քի և հե տա զոտ վող դե ղա գոր ծա կան ար տադ րան քի շր-
ջա նա ռու թյան հետ կապ ված հա րա բե րու թյուն նե րը՝ բ նակ չու թյանն անվ տանգ, 
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ար դյու նա վետ, ո րա կյալ, մատ չե լի դե ղե րով և դ րանց մա սին հա վաս տի տե ղե-
կատ վու թյամբ ա պա հո վե լու ն պա տա կով, ինչ պես նաև սահ մա նում է Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան իրա վա  սու պե տա կան մար մին նե րի և դե ղե րի շր ջա նա ռու-
թյան սուբյեկտ նե րի լիա զո րու թյուն ներն այդ ո լոր տում:

« Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 2-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ դե ղե րի, 
դե ղա նյու թե րի, դե ղա բու սա կան հում քի և հե տա զոտ վող դե ղա գոր ծա կան ար-
տադ րան քի շր ջա նա ռու թյու նը կար գա վոր վում է նույն օ րեն քով, այլ օ րենք նե րով 
և իրա վա  կան այլ ակ տե րով:

« Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 16-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ դե ղի 
գ րան ցու մը, գ րան ցու մը մեր ժե լը, կա սեց նե լը և ու ժը կորց րած ճա նա չե լը փոր ձա-
գի տա կան եզ րա կա ցու թյան հի ման վ րա ի րա կանաց նում է Լիա զոր մար մի նը̀  Հա-
յաս տա նի Հան րա պետու թյան կա ռա վա րու թյան սահ մա նած կար գով, (...):

 Նույն հոդ վածի 5-րդ մա սի հա մա ձայն՝ գ րանց ման են թա կա են դե ղե րի յու-
րա քան չյուր ան վա նում, բա ղադ րա կազմ, դե ղա չափ, դե ղաձև, թո ղարկ ման ձև, 
նոր ցու ցում, ար տադ րող (նե րա ռյալ̀  յու րա քան չյուր ար տադ րա կան գոր ծըն թացն 
ի րա կանաց նող), գ րանց ման հա վաս տագ րի իրա վա  տեր:

 Նույն հոդ վածի 10-րդ մա սի հա մա ձայն՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
կա ռա վա րու թյու նը հաս տատում է դե ղի գ րանց ման, վե րագ րանց ման, հա վաս-
տագ րի ժամ կե տի եր կա րաձգ ման ն պա տա կով ի րա կանաց վող փոր ձաքննու թյան 
կար գը̀  սահ մա նե լով նոր, վե րար տադր ված դե ղե րի, կեն սան մա նակ նե րի, դե ղե-
րի հա մակ ցու թյուն նե րի, հո մեո պա թային, կեն սա բա նա կան դե ղե րի, նե րա ռյալ̀  
ա րյու նից կամ պ լազ մայից ս տաց ված, ի մու նա բա նա կան, ռա դիոակ տիվ, ա նաս-
նա բու ժա կան դե ղե րի (նե րա ռյալ̀  դե ղա նյու թեր պա րու նա կող ա նաս նա կե րե րի), 
բու սա կան դե ղե րի (այդ թ վում` ս պա ռո ղա կան փա թեթ նե րում փա թե թա վոր ված 
և պի տա կա վոր ված դե ղա բու սա կան հում քի), մաշ կի, լոր ձա թա ղան թի, մա զե րի, 
ե ղունգ նե րի հա մար նա խա տես ված հի վան դու թյուն նե րի հա րու ցիչ նե րին, ինչ պես 
նաև դ րանց փո խան ցող մի ջատ նե րին, մա կա բույծ նե րին ոչն չաց նող հա կա սեպ-
տիկ նե րի և հա կա պա րա զի տային դե ղե րի գ րանց ման, վե րագ րանց ման և հա-
վաս տագ րի ժամ կե տի եր կա րաձգ ման հա մար ի րա կանաց վող փոր ձաքննու թյան 
եզ րա կա ցու թյան ձ ևը, փոր ձաքննու թյուն ի րա կանաց նե լու հա մար պա հանջ վող 
փաս տաթղ թե րի ցան կե րը̀  Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կա ռա վա րու թյան 
սահ մա նած մի ջազ գային մաս նա գի տա կան կազ մա կեր պու թյան փաս տաթղ թի 
պա հանջ նե րին հա մա պա տաս խան:

 Նույն հոդ վածի 18-րդ մա սի հա մա ձայն՝ դե ղի գ րանց ման ժամ կե տը 5 տա-
րի է, ո րը հաշ վարկ վում է դե ղի գ րանց ման վե րա բե րյալ Լիա զոր մարմ նի հ րա-
մանն ու ժի մեջ մտ նե լու օր վա նից: Գ րանց ման ար դյուն քում տր վում է գ րանց ման 
հա վաս տա գիր, և գ րանց ված դեղն ընդգրկ վում է գ րան ցա մա տյա նում: Լիա զոր 
մար մի նը հաս տատում է գ րանց ման հա վաս տագ րի ձ ևը, գ րան ցա մա տյա նի ձևն 
ու վար ման կար գը: Գ րանց ման հա վաս տագ րին կց վում են դե ղի ա ռաջ նային և 
(կամ) ար տա քին փա թե թը, պի տա կը, բժշ կա կան կի րառ ման հայե րեն հ րա հան գը 
(դե ղի ընդ հա նուր բ նու թա գի րը) և օգ տա գործ ման հ րա հան գը (ներ դիր-թեր թի կը), 
ո րոնք հիմք են հան դի սա նում Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում դե ղե րի շր-
ջա նա ռու թյան բո լոր փու լե րում դե ղե րի նույ նա կանաց ման, ո րա կի հս կո ղու թյան 
և (կամ) պաշ տո նա կան տե ղե կատ վու թյան հա մար: Լիա զոր մար մինն ա պա հո-
վում է գ րան ցա մա տյա նի, գ րանց ման հա վաս տագ րին կց ված դե ղի ա ռաջ նային և 
(կամ) ար տա քին փա թե թի, պի տա կի, բժշ կա կան կի րառ ման հայե րեն հ րա հան գի 
(դե ղի ընդ հա նուր բ նու թագ րի) և օգ տա գործ ման հ րա հան գի (ներ դիր-թեր թի կի) 
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հ րա պա րա կայ նու թյու նը և տե ղադ րու մը Լիա զոր մարմ նի պաշ տո նա կան ին տեր-
նե տային կայ քում:

« Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 21-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան տա րածք դե ղե րը, դե ղա նյու թե րը, դե ղա բու սա կան հում քը 
և հե տա զոտ վող դե ղա գոր ծա կան ար տադ րան քը ներ մուծ վում (Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան պե տա կան սահ մա նը հա տե լու մի ջո ցով դե ղե րի, դե ղա նյու թե րի, 
դե ղա բու սա կան հում քի և հե տա զոտ վող դե ղա գոր ծա կան ար տադ րան քի ներս 
բե րում (այ սու հետ` ներ մու ծում)) և Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան տա րած քից 
ար տա հան վում են (Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պե տա կան սահ մա նը հա տե-
լու մի ջո ցով դե ղեր, դե ղա նյու թեր, դե ղա բու սա կան հում քի և հե տա զոտ վող դե ղա-
գոր ծա կան ար տադ րան քի դուրս բե րում (այ սու հետ` ար տա հա նում)) Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան կա ռա վա րու թյան սահ մա նած կար գի հա մա ձայն:

 Նույն հոդ վածի 8-րդ մա սի հա մա ձայն՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում 
դե ղե րի, դե ղա նյու թե րի, դե ղա բու սա կան հում քի, հե տա զոտ վող դե ղա գոր ծա կան 
ար տադ րան քի ներ մու ծումն ու ար տա հա նու մը մերժ վում են, ե թե՝

1) ներ կայաց ված տ վյալ նե րը կամ փաս տաթղ թե րը թե րի են կամ ակն հայտ 
կեղծ կամ խե ղա թյուր ված, կամ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օ րենսդ րու-
թյամբ կամ այլ իրա վա  կան ակ տե րով պա հանջ վող փաս տաթղ թե րից որ ևէ մե կը 
բա ցա կայում է, և ե թե սահ ման ված ժամ կե տում թե րու թյուն նե րը չեն վե րաց վել.

2) ներ մուծ վող դե ղե րը Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում պե տա կան գ րան-
ցում չու նեն, բա ցա ռու թյամբ նույն օ րեն քով սահ ման ված դեպ քե րի.

3) ներ մուծ վող դե ղե րի կամ դե ղա նյու թե րի կամ դե ղա բու սա կան հում քի կամ 
հե տա զոտ վող դե ղա գոր ծա կան ար տադ րան քի (այ սու հետ՝ ներ մուծ վող ար տադ-
րանք) ո րա կա կան ցու ցա նիշ նե րը չեն հա մա պա տաս խանում նույն օ րեն քով սահ-
ման ված կար գով հաս տատ ված ցան կում նե րառ ված դե ղագր քե րի և ո րա կի հատ-
կո րո շիչ նե րի (ս պե ցի ֆի կա ցիա նե րի) պա հանջ նե րին.

4) ներ մուծ վող ար տադ րան քը ժամ կե տանց է.
5) ներ մուծ վող ար տադ րան քի պի տա նիու թյան մ նա ցոր դային ժամ կե տը չի 

հա մա պա տաս խանում Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կա ռա վա րու թյան սահ-
մա նած պա հանջ նե րին.

6) ար տադ րան քը և դ րան ու ղեկ ցող փաս տաթղ թե րի տ վյալ նե րը չեն հա մա-
պա տաս խանում մի մյանց.

7) ներ մուծ վող դե ղի փա թե թա վոր ման գ րա ռում նե րում բա ցա կայում կամ 
գ րան ցան մու շի հետ չեն հա մա պա տաս խանում դե ղը բ նու թագ րող այն ցու ցա նիշ-
նե րը, ո րոնք ար տա ցոլ ված են գ րան ցա մա տյա նում.

8) ներ մուծ վող ար տադ րան քի փա թե թա վոր ման գ րա ռում նե րում կամ ներ-
դիր-թեր թի կում բա ցա կայում են դ րա բա ղադ րու թյան մեջ օգ տա գործ ված և Լիա-
զոր մարմ նի սահ մա նած փա թե թի վ րա պար տա դիր նշ ման են թա կա օ ժան դակ 
նյու թե րը, իսկ նե րարկ ման, տե ղային օգ տա գործ ման և ակ նա բու ժու թյան մեջ կի-
րառ վող դե ղե րի հա մար բա ցա կայում կամ գ րան ցան մու շի հետ չի հա մա պա տաս-
խանում որ ևէ օ ժան դակ նյու թի ն շու մը.

9) ներ մուծ վող ար տադ րան քի փա թե թա վոր ման գ րա ռում նե րում բա ցա կայում 
կամ գ րան ցան մու շի հետ չի հա մա պա տաս խանում դե ղի պի տա նիու թյան ժամ կե-
տի ն շու մը.

10) ներ մուծ վող ար տադ րան քի փա թե թա վոր ման գ րա ռում նե րում բա ցա-
կայում կամ գ րան ցան մու շի հետ չեն հա մա պա տաս խանում դե ղի պահ պան ման 
հա տուկ պայ ման նե րի ն շում նե րը.
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11) ներ մուծ վող ար տադ րան քի փա թե թա վոր ման գ րա ռում նե րում բա ցա կայում 
է ար տադ րա կան սե րիայի ն շու մը.

12) ներ մուծ վող ար տադ րան քի փա թե թա վոր ման գ րա ռում նե րում հա տուկ նա-
խա զգու շացում նե րը բա ցա կայում են կամ չեն հա մա պա տաս խանում գ րան ցան-
մու շին.

13) ներ մուծ վող ար տադ րան քի փա թե թա վոր ման գ րա ռում նե րում ա ռաջ նային 
փա թե թը բա ցե լուց հե տո դ րա օգ տա գործ ման թույ լատ րե լի ժամ կե տը բա ցա-
կայում է կամ չի հա մա պա տաս խանում գ րան ցան մու շին.

14) խախտ ված է դե ղի և (կամ) դե ղա նյու թի տե ղա փոխ ման և պահ պան ման 
ջեր մաս տի ճա նային ռե ժի մը (« սառ ցային շղ թան»).

15) ներ մուծ վող դե ղի փա թե թա վոր ման գ րա ռում նե րի լե զուն չի հա մա պա-
տաս խանում Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օ րենսդ րու թյամբ դե ղե րի փա թե-
թա վոր ման հա մար ըն դուն ված լե զու նե րից որ ևէ մե կին:

 Նույն հոդ վածի 10-րդ մա սի հա մա ձայն՝ դե ղե րի զու գա հեռ ներ մուծ ման թույլտ-
վու թյան տ րա մադր ման կարգն ու ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րը սահ մա նում է Հա-
յաս տա նի Հան րա պետու թյան կա ռա վա րու թյու նը:

«Ի րա վա կան ակ տե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի (ու ժը կորց րել է 07.04.2018 թվա-
կանից` 21.03.2018 ՀՕ-180-Ն օ րենք) 1-ին հոդ վածի հա մա ձայն՝ նույն օ րեն քը սահ-
մա նում է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան իրա վա  կան ակ տե րի տե սակ նե րը և 
ս տո րա դա սու թյու նը, դ րանց մ շակ ման, փոր ձաքննու թյան, ըն դուն ման, հ րա պա-
րակ ման, ու ժի մեջ մտ նե լու, գոր ծո ղու թյան, փո փոխ ման, գոր ծո ղու թյան դա դա-
րեց ման, մեկ նա բան ման, պար զա բան ման ու հա մա կարգ ման ընդ հա նուր կար գը:

«Ի րա վա կան ակ տե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 71-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա-
ձայն՝ իրա վա  կան ակ տի գոր ծո ղու թյու նը դա դա րում է`

1) իրա վա  կան ակտն ու ժը կորց րած ճա նաչ վե լու դեպ քում.
2) իրա վա  կան ակ տը վե րաց վե լու դեպ քում.
3) իրա վա  կան ակտն ան վա վեր ճա նաչ վե լու դեպ քում.
4) իրա վա  կան ակ տը չե ղյալ ճա նաչ վե լու դեպ քում.
5) իրա վա  կան ակ տի գոր ծո ղու թյու նը կա սեց վե լու դեպ քում:
 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ իրա վա  կան ակ տի գոր ծո ղու թյան դա-

դա րեց ման հետ միա ժա մա նակ հա մա պա տաս խանա  բար գոր ծո ղու թյու նը դա դա-
րեց ված են ճա նաչ վում նաև այդ իրա վա  կան ակ տի հա մա ձայն կամ ի կա տա րումն 
դ րանց ըն դուն ված նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րը կամ իրա վա  կան նոր մե րը, 
ե թե իրա վա  կան ակ տի գոր ծո ղու թյու նը դա դա րեց նե լու մա սին իրա վա  կան ակ-
տով այլ բան նա խա տես ված չէ: (...) 

Ի րա վա կան ակ տի գոր ծո ղու թյու նը դա դա րած ճա նա չե լու̀  նույն մա սով սահ-
ման ված հիմ քերն իրա վա ս տեղծ մարմ նին, բա ցի Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան Ազ գային ժո ղո վից, չեն ա զա տում հա մա պա տաս խան իրա վա  կան ակ տե րի` 
նույն օ րեն քով սահ ման ված ժամ կետ նե րում և կար գով գոր ծո ղու թյու նը դա դա-
րեց ված ճա նա չե լու պար տա կանու թյու նից:

 Նույն հոդ վածի 5-րդ մա սի հա մա ձայն՝ իրա վա  կան ակ տի գոր ծո ղու թյան դա-
դա րե ցումն իրա վա  կան ակտն ըն դու նած մար մի նը կա տա րում է նույն տե սա կի 
իրա վա  կան ակ տով: 

Այս պես, Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ «Ի րա վա կան ակ տե րի մա-
սին» ՀՀ օ րեն քի հա մա ձայն` այն դեպ քե րում, երբ որ ևէ իրա վա  կան ակ տի գոր-
ծո ղու թյուն դա դա րեց վում է, դ րան հա մա պա տաս խանա  բար դա դա րեց վում են ի 
կա տա րումն դ րանց ըն դուն ված նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րը կամ իրա վա  կան 
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նոր մե րը, բա ցա ռու թյամբ՝ ե թե իրա վա  կան ակ տի գոր ծո ղու թյու նը դա դա րեց նե լու 
մա սին իրա վա  կան ակ տով այլ բան է նա խա տես ված: 

Այ սինքն, են թաօ րենսդ րա կան նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տի գոր ծո ղու թյու-
նը դա դա րեց վում է այն օ րեն քի գոր ծո ղու թյան դա դա րեց ման հետ միա սին, ո րին 
ի կա տա րումն ըն դուն վել էր տ վյալ են թաօ րենսդ րա կան նոր մա տիվ իրա վա  կան 
ակ տը: Այս կա նո նից հ նա րա վոր է մեկ բա ցա ռու թյուն, այն է՝ երբ օ րեն քի գոր ծո-
ղու թյու նը դա դա րեց նե լու մա սին իրա վա  կան ակ տով նա խա տես ված է, որ ի կա-
տա րումն գոր ծո ղու թյու նը դա դա րեց ված օ րեն քի ըն դուն ված են թաօ րենսդ րա կան 
նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տը շա րու նա կում է գոր ծել:

21.03.2018 թվա կանին ըն դուն ված և 07.04.2018 թվա կանին ու ժի մեջ մ տած 
« Նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 27-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 
հա մա ձայն՝ ե թե նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տի որ ևէ դ րույթ կա րող է կա տար վել 
միայն այդ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տով նա խա տես ված այլ նոր մա տիվ իրա-
վա  կան ակ տի ըն դուն մամբ, կամ դ րա կա տա րումն ուղ ղա կիո րեն պայ մա նա վոր-
ված է նոր մա տիվ իրա վա  կան այլ ակ տի ըն դուն մամբ, ա պա նոր մա տիվ իրա վա -
կան ակ տի այդ դ րույ թը գոր ծում է հա մա պա տաս խան նոր մա տիվ իրա վա  կան այլ 
ակտն ու ժի մեջ մտ նե լու պա հից:

 Միև նույն ժա մա նակ, սույն գոր ծով կող մե րի միջև առ կա իրա վա  հա րա բե-
րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող « Նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի բո վան դա կու թյու նից ակն հայտ է, որ ե թե նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տի 
որ ևէ դ րույթ կա րող է կա տար վել միայն այդ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տով նա-
խա տես ված այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տի ըն դուն մամբ, կամ դ րա կա տա-
րումն ուղ ղա կիո րեն պայ մա նա վոր ված է նոր մա տիվ իրա վա  կան այլ ակ տի ըն-
դուն մամբ, ա պա նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տի այդ դ րույ թը գոր ծում է հա մա պա-
տաս խան նոր մա տիվ իրա վա  կան ակտն ու ժի մեջ մտ նե լու պա հից: 

Այ սինքն, այն պա րա գայում, երբ դեռ չի ըն դուն վել հա մա պա տաս խան են թաօ-
րենսդ րա կան նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տը, ա պա օ րեն քի՝ են թաօ րենսդ րա կան 
նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տին հ ղում պա րու նա կող դ րույ թը կ գոր ծի միայն հա մա-
պա տաս խան են թաօ րենսդ րա կան նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տի ու ժի մեջ մտ նե-
լու պա հից:

« Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 21-րդ հոդ վածի 8-րդ մա սով սահ ման վել են այն 
դեպ քե րը, երբ մերժ վում են Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն դե ղե րի ներ մու ծու-
մը: Հետ ևա բար, ե թե ի րա կանաց վում է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն դե ղե րի 
ներ մու ծում, ա պա լիա զոր պե տա կան մարմ նի կող մից պարզ ման է են թա կա Հա-
յաս տա նի Հան րա պետու թյուն դե ղե րի ներ մուծ ման հա մար « Դե ղե րի մա սին» ՀՀ 
օ րեն քով սահ ման ված մերժ ման հիմ քե րի առ կայու թյու նը կամ բա ցա կայու թյու նը: 
Միև նույն ժա մա նակ, օ րենս դի րը « Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 21-րդ հոդ վածի 
10-րդ մա սով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կա ռա վա րու թյանն է վե րա պա հել 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան տա րածք դե ղե րի ներ մուծ ման կարգն ու ա ռանձ-
նա հատ կու թյուն նե րը սահ մա նե լու իրա վա  սու թյու նը: Հետ ևա բար, « Դե ղե րի մա-
սին» ՀՀ օ րեն քի 21-րդ հոդ վածի 10-րդ մա սը կա րող էր գոր ծել ի կա տա րումն 
« Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի ըն դուն ված ՀՀ կա ռա վա րու թյան 28.02.2019 թվա-
կանի թիվ 202-ն ո րոշ ման ու ժի մեջ մտ նե լու պա հից:

 Հիմք ըն դու նե լով վե րոգ րյա լը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, 
որ 27.10.1998 թվա կանին ըն դուն ված և 01.01.1999 թվա կանին ու ժի մեջ մ տած 
« Դե ղե րի մա սին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օ րեն քի ու ժը կորց րած ճա նաչ-
վե լու ժա մա նակ, այն է՝ 15.12.2016 թվա կանին, դեռևս գոր ծել է «Ի րա վա կան ակ-
տե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քը: Ն ման պա րա գայում, 27.10.1998 թվա կանին ըն դուն ված 
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և 01.01.1999 թվա կանին ու ժի մեջ մ տած « Դե ղե րի մա սին» Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան օ րեն քի գոր ծո ղու թյան դա դա րեց ման հետ միա ժա մա նակ, «Ի րա վա-
կան ակ տե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի հա մա ձայն, հա մա պա տաս խանա  բար գոր ծո-
ղու թյու նը դա դա րեց ված է ճա նաչ վել ՀՀ կա ռա վա րու թյան 20.09.2000 թվա կանի 
թիվ 581 ո րո շու մը, որն ըն դուն վել էր ի կա տա րումն 27.10.1998 թվա կանին ըն դուն-
ված և 01.01.1999 թվա կանին ու ժի մեջ մ տած « Դե ղե րի մա սին» Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան օ րեն քի: 

Այս պես, 27.10.1998 թվա կանին ըն դուն ված և 01.01.1999 թվա կանին ու ժի մեջ 
մ տած « Դե ղե րի մա սին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օ րեն քի ու ժը կորց րած 
ճա նաչ վե լու ժա մա նակ գոր ծող «Ի րա վա կան ակ տե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի և սույն 
գոր ծով կող մե րի միջև առ կա իրա վա  հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող 
« Նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի հա մա լիր վեր լու ծու թյան 
ար դյուն քում Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ առ կա է ե ղել ի րա վի ճակ, 
երբ ՀՀ կա ռա վա րու թյան 20.09.2000 թվա կանի թիվ 581 ո րո շու մը դա դա րեց րել 
է իր գոր ծո ղու թյու նը, իսկ ՀՀ կա ռա վա րու թյան 28.02.2019 թվա կանի թիվ 202-ն 
ո րո շու մը դեռևս ու ժի մեջ մ տած չի ե ղել, որ պի սի պայ ման նե րում 15.12.2016 թվա-
կանից մինչև 27.03.2019 թվա կանը « Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 21-րդ հոդ վածի 
10-րդ մա սը չի գոր ծել:

Վճ ռա բեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րոշ ման կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս
տերի ն կատ մամբ.

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն 09.10.2018 թվա կանին Ըն կե րու թյու նը 
Նա խա րա րու թյուն է ներ կայաց րել ներ մուծ ման թույլտ վու թյուն ս տա նա լու մա-
սին հայտ, ո րով խնդ րել է թույ լատ րել Ռու սաս տա նի Դաշ նու թյու նից ներ մու ծել 
23.10.2018 թվա կանի թիվ 7537403 հա շիվ-ապ րան քագ րում նշ ված դե ղե րը:

ՀՀ ԱՆ «Ա կա դե մի կոս Է միլ Գաբ րիե լյա նի ան վան դե ղե րի և բժշ կա կան տեխ-
նո լո գիա նե րի փոր ձա գի տա կան կենտ րոն» Փ ԲԸ-ն ի րա կանաց րել է Ըն կե րու թյան 
հա շիվ-ապ րան քագ րե րի ու ղիղ ար տադ րո ղից ներ մուծ ման ռե ժի մով ՀՀ տա րածք 
ներ մուծ վող դե ղե րի ն մու շա ռում, ն մուշ նե րի նույ նա կանա ցում, փաս տաթղ թե րի 
ու սում նա սի րու թյուն: Փոր ձաքննու թյան ըն թաց քում պարզ վել է, որ ներ մուծ վող 
դե ղե րը գ րանց ված են ՀՀ-ում, բա ցա ռու թյամբ ներ քո հի շյալ դե ղե րի` «Ստ րեպ-
սիլս Էքսպ րես տե ղային կի րառ ման դե ղա չա փա վոր ված ցո ղա շիթ 0.58 մգ/ սեղ-
մում+0.29մգ/ սեղ մում+0.78մգ/ սեղ մում; 20մլ (140 սեղ մում (դե ղա չափ)) ա պա կե 
շ շիկ դե ղա չա փիչ սար քով» տե ղային կի րառ ման դե ղա չա փա վոր ված ցո ղա շիթ՝ 
առ կա է ան վան ան հա մա պա տաս խանու թյուն` ՀՀ-ում գ րանց ված դե ղի ա նունն է 
Strepsils Plus (Ստ րեպ սիլս Պ լյուս), իսկ « Նու րո ֆեն դե ղա հա տեր թա ղան թա պատ 
200 մգ; (8/1x8) բ լիս տե րում» դե ղի մա սով առ կա է դե ղի ար տադ րո ղի և գ րանց-
ման հա վաս տագ րի իրա վա  տի րոջ ան հա մա պա տաս խանու թյուն։

ՀՀ ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րի ««Ստ րեպ սիլս Էքսպ րես տե ղային կի-
րառ ման դե ղա չա փա վոր ված ցո ղա շիթ 0.58 մգ/ սեղ մում+0.29մգ/ սեղ մում+0.78մգ/ 
սեղ մում; 20մլ (140 սեղ մում (դե ղա չափ)) ա պա կե շ շիկ դե ղա չա փիչ սար քով», 
« Նու րո ֆեն Էքսպ րեսս դե ղա պա տիճ ներ փա փուկ 200 մգ; (8/1x8) բ լիս տե րում» 
դե ղե րի ներ մու ծու մը մեր ժե լու մա սին» 15.11.2018 թվա կանի թիվ 2942-Ա հ րա մանն 
ար ձակ վել է՝ հիմք ըն դու նե լով Նա խա րա րու թյան կա նո նադ րու թյան 18-րդ կե-
տի 20-րդ են թա կե տը, ՀՀ կա ռա վա րու թյան 20.09.2000 թվա կանի թիվ 581 ո րոշ-
մամբ հաս տատ ված Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն դե ղե րի և դե ղա նյու թե րի 
ներ մուծ ման և ար տա հան ման կար գի 34-րդ կե տը, ՀՀ ԱՆ «Ա կա դե մի կոս Է միլ 
Գաբ րիե լյա նի ան վան դե ղե րի և բժշ կա կան տեխ նո լո գիա նե րի փոր ձա գի տա կան 
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կենտ րոն» Փ ԲԸ-ի 07.11.2018 թվա կանի թիվ 15455-18 փոր ձա գի տա կան եզ րա կա-
ցու թյու նը։

 Դա տա րանը բա վա րարել է Ըն կե րու թյան հայ ցը՝ պատ ճա ռա բա նե լով, որ 
««Առ գո Ֆարմ» ՍՊ ըն կե րու թյա նը ո րոշ դե ղե րի ներ մու ծու մը մեր ժե լու հիմ քում 
չէր կա րող դր վել են թաօ րենսդ րա կան ակտ, այն էլ այն դեպ քում, երբ են թաօ-
րենսդ րա կան ակ տի վ կայա կո չած նոր մը սահ ման ված չէ Օ րեն քով որ պես Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյուն դե ղե րի ներ մու ծու մը մեր ժե լու հիմք: Ա վե լին, ան գամ 
Օ րեն քում ն ման նորմ նա խա տես ված լի նե լու պա րա գայում վար չա կան մար մի նը 
« Վար չա րա րու թյան հի մունք ների և վար չա կան վա րույ թի մա սին» Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան օ րեն քի 55-րդ և 57-րդ հոդ ված նե րի ու ժով պար տա վոր էր իր 
մի ջամ տող վար չա կան ակ տում վ կայա կո չել Օ րեն քի հա մա պա տաս խան իրա վա -
կան հիմ քը: Ա վե լին, անդ րա դառ նա լով վի ճարկ վող՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րի 15.11.2018թ. թիվ 2942-Ա հ րա մա նի հիմ քում 
դր ված՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կա ռա վա րու թյան 20.09.2000թ. թիվ 581 
ո րոշ մամբ հաս տատ ված՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն դե ղե րի և դե ղա նյու-
թե րի ներ մուծ ման և ար տա հան ման կար գի 34-րդ կե տին, Դա տա րանը փաս տում 
է, որ մինչև 07.04.2018թ. գոր ծած «Ի րա վա կան ակ տե րի մա սին» Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան օ րեն քի 71-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի ա ռա ջին պար բե րու թյան 
իրա վա  կար գա վոր ման հա մա ձայն՝ իրա վա  կան ակ տի գոր ծո ղու թյան դա դա րեց-
ման հետ միա ժա մա նակ հա մա պա տաս խանա  բար գոր ծո ղու թյու նը դա դա րեց-
ված են ճա նաչ վում նաև այդ իրա վա  կան ակ տի հա մա ձայն կամ ի կա տա րումն 
դ րանց ըն դուն ված նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րը կամ իրա վա  կան նոր մե րը, 
ե թե իրա վա  կան ակ տի գոր ծո ղու թյու նը դա դա րեց նե լու մա սին իրա վա  կան ակ-
տով այլ բան նա խա տես ված չէ, մինչ դեռ՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կա-
ռա վա րու թյան 20.09.2000թ. թիվ 581 ո րո շումն ըն դուն ված է ե ղել ի կա տա րումն 
27.10.1998թ. ըն դուն ված և 01.01.1999թ. ու ժի մեջ մ տած « Դե ղե րի մա սին» ՀՕ-259 
օ րեն քի, որն ու ժը կորց րել է դեռևս 17.05.2016թ. ըն դուն ված և 15.12.2016թ. ու ժի 
մեջ մ տած « Դե ղե րի մա սին» ՀՕ-86-Ն օ րեն քով, որ պի սի պա րա գայում, Դա տա-
րանի հա մոզ մամբ, գոր ծո ղու թյու նը դա դա րեց ված է հա մար վել նաև Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան կա ռա վա րու թյան 20.09.2000թ. թիվ 581 ո րո շու մը, քա նի 
որ 17.05.2016թ. ըն դուն ված և 15.12.2016թ. ու ժի մեջ մ տած « Դե ղե րի մա սին» ՀՕ-
86-Ն օ րեն քով հի շյալ ո րոշ ման գոր ծո ղու թյան վե րա բե րյալ այլ բան նա խա տես-
ված չէ, և ն ման պայ ման նե րում նշ ված ո րո շու մը չէր կա րող կի րառ վել: Վե րոգ-
րյալ իրա վա  նոր մե րի վեր լու ծու թյան և սույն գոր ծի փաս տա կան հան գա մանք ների 
հա մադր ման ար դյուն քում Դա տա րանը փաս տում է, որ Օ րեն քով սահ ման ված՝ 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն դե ղե րի ներ մուծ ման, դ րա հետ կապ ված գոր-
ծըն թաց նե րի, դե ղե րի ներ մուծ ման հա վաս տագ րի տ րա մադր ման ու մերժ ման 
հար ցի լու ծու մը և, ըստ դ րա՝ հա մա պա տաս խանա  բար Օ րեն քի 21-րդ հոդ վածի 
8-րդ մա սով սահ ման ված հիմ քե րի կի րա ռե լիու թյունն օ րենս դիրն ուղ ղա կիո րեն 
պայ մա նա վո րել է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կա ռա վա րու թյան կող մից 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն դե ղե րի ներ մուծ ման կարգն ու ա ռանձ նա հատ-
կու թյուն նե րը սահ մա նող հա մա պա տաս խան նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տի ըն-
դուն մամբ, ո րը տ վյալ դեպ քում, ինչ պես ար դեն վե րը նշ վեց, ըն դուն վել է միայն 
28.02.2019թ. և ու ժի մեջ է մ տել 28.03.2019թ.՝ խոս քը ՀՀ կա ռա վա րու թյան թիվ 
202-Ն ո րոշ ման մա սին է: Ն ման պայ ման նե րում, ն կա տի ու նե նա լով, որ հայց վոր 
«Առ գո Ֆարմ» ՍՊ ըն կե րու թյան կող մից խնդ րո ա ռար կա՝ «Ստ րեպ սիլս էքսպ րես 
տե ղային կի րառ ման դե ղա չա փա վոր ված ցո ղա շիթ 0.58մգ/ սեղ մում+0.29մգ/ սեղ-
մում+0.78մգ/ սեղ մում, 20մլ (140 սեղ մում (70 դե ղա չափ)) ա պա կե շ շիկ դե ղա չա փիչ 
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սար քով» և « Նու րո ֆեն էքսպ րես դե ղա պա տիճ ներ փա փուկ 200մգ; (8/1x8/) բ լիս-
տե րում» դե ղե րի ներ մուծ ման հա վաս տա գիր ս տա նա լու վե րա բե րյալ թիվ 15455-
18 հայ տը Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րին 
է ներ կայաց վել դեռևս 12.11.2018թ., նաև հաշ վի առ նե լով, որ Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան կա ռա վա րու թյան 28.02.2019թ. « Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
տա րածք դե ղեր, դե ղա նյու թեր, դե ղա բու սա կան հումք և հե տա զոտ վող դե ղա գոր-
ծա կան ար տադ րանք ներ մու ծե լու և Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան տա րած քից 
ար տա հա նե լու, ներ մուծ ման կամ ար տա հան ման ն պա տա կով փոր ձաքննու թյան 
ի րա կանաց ման կար գե րը և անհրա ժեշտ փաս տաթղ թե րի ցան կը սահ մա նե լու, 
ինչ պես նաև Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կա ռա վա րու թյան 2000 թվա կանի 
սեպ տեմ բե րի 20-ի N 581 ո րո շումն ու ժը կորց րած ճա նա չե լու մա սին» թիվ 202-
Ն ո րո շումն ու ժի մեջ է մ տել 28.03.2019թ., Դա տա րանը գտ նում է, որ Օ րեն քով 
սահ ման ված՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն դե ղե րի ներ մուծ ման, դ րանց հետ 
կապ ված գոր ծըն թաց նե րի, դե ղե րի ներ մուծ ման հա վաս տագ րի տ րա մադր ման 
ու մերժ ման հար ցի լու ծու մը և, ըստ դ րա՝ հա մա պա տաս խանա  բար Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան կա ռա վա րու թյան 2000 թվա կանի սեպ տեմ բե րի 20-ի N 581 
ո րոշ մամբ հաս տատ ված կար գի 34-րդ կե տով սահ ման ված հիմ քը քննարկ վող 
դեպ քում կի րա ռե լի չեն ե ղել հայց վոր «Առ գո ֆարմ» ՍՊ ըն կե րու թյան կող մից 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն ներ մուծ վող վե րոն շյալ դե ղե րի հա մար ներ մուծ-
ման հա մար հա վաս տա գիր տ րա մադ րե լու կամ ներ մու ծու մը մեր ժե լու իրա վա  հա-
րա բե րու թյուն նե րի ն կատ մամբ»:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը, մեր ժե լով Նա խա րա րու թյան վե րա քննիչ բո ղո քը և 
Դա տա րանի վ ճի ռը թող նե լով ան փո փոխ, իրա վա  չափ է հա մա րել Դա տա րանի 
հետ ևու թյուն ներն այն պատ ճա ռա բա նու թյամբ, որ «(…) օ րենս դիրն ա մեն դեպ-
քում դե ղե րի՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում գ րանց ված լի նե լու կամ չ լի-
նե լու խնդ րի պար զու մը /այդ թ վում՝ փոր ձաքննու թյան մի ջո ցով/ և դ րա հիմ քով 
ներ մու ծումն ար գե լե լու կամ թույ լատ րե լու հար ցե րը վե րա պա հում է ՀՀ կա ռա-
վա րու թյա նը՝ վեր ջի նիս հանձ նա րա րե լով ըն դու նել հա մա պա տաս խան կարգ: Իսկ 
սույն գոր ծով իրա վա  հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին՝ 2018 թվա կանի նոյեմ բեր 
ամ սին, ն մա նօ րի նակ կարգ ՀՀ կա ռա վա րու թյան կող մից սահ ման ված դեռևս չի 
ե ղել»:

 Վե րոն շյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի լույ սի ներ քո հա մադ րե լով սույն գոր ծի 
փաս տերը և գ նա հա տե լով ս տո րա դաս դա տա րան նե րի եզ րա հան գում նե րի հիմ նա‑
վոր վա ծու թյու նը̀  Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ դ րանք հիմ նա վոր են հետ ևյալ 
պատ ճա ռա բա նու թյամբ.

Այս պի սով, և́  Դա տա րանը, և́  Վե րաքննիչ դա տա րանը հայտ նել են միև նույն 
դիր քո րո շումն առ այն, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում գ րանց ված լի նե լու 
կամ չ լի նե լու խնդ րի պար զու մը (այդ թ վում՝ փոր ձաքննու թյան մի ջո ցով) և դ րա 
հիմ քով ներ մու ծումն ար գե լե լու կամ թույ լատ րե լու հար ցե րը վե րա պահ վել է ՀՀ 
կա ռա վա րու թյա նը, իսկ սույն գոր ծով իրա վա  հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին՝ 
2018 թվա կանի նոյեմ բեր ամ սին, ն մա նօ րի նակ կարգ ՀՀ կա ռա վա րու թյան կող-
մից սահ ման ված դեռևս չի ե ղել: Հետ ևա բար՝ ՀՀ կա ռա վա րու թյան 20.09.2000 
թվա կանի թիվ 581 ո րոշ մամբ հաս տատ ված կար գի 34-րդ կե տով սահ ման ված 
հիմ քը քննարկ վող դեպ քում կի րա ռե լի չի ե ղել Ըն կե րու թյան կող մից Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյուն ներ մուծ վող վե րոն շյալ դե ղե րի հա մար ներ մուծ ման հա մար 
հա վաս տա գիր տ րա մադ րե լու կամ ներ մու ծու մը մեր ժե լու իրա վա  հա րա բե րու-
թյուն նե րի ն կատ մամբ:
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 Վե րոն շյալ դիր քո րո շում նե րի լույ սի ներ քո Վճ ռա բեկ դա տա րանը, սույն գոր-
ծի շր ջա նա կում ձեռ նա մուխ լի նե լով գ նա հա տե լու վի ճարկ վող հ րա մա նի իրա վա -
չա փու թյու նը, ս տու գե լով դ րա հա մա պա տաս խանու թյունն օ րենսդ րու թյան պա-
հանջ նե րին, ար ձա նագ րում է, որ ինչ պես վե րը նշ վեց, վար չա կան մար մի նը դե ղե րի 
ներ մու ծու մը մեր ժել է բա ցա ռա պես փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու թյամբ կա տար ված 
այն եզ րա հանգ ման հիմ քով, որ այդ դե ղե րը գ րանց ված չեն Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյու նում: Մինչ դեռ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ 27.10.1998 
թվա կանին ըն դուն ված և 15.12.2016 թվա կանի ու ժը կորց րած « Դե ղե րի մա սին» 
ՀՕ-259 օ րեն քին ի կա տա րումն ըն դուն ված ՀՀ կա ռա վա րու թյան 20.09.2000 
թվա կանի թիվ 581 ո րոշ ման գոր ծո ղու թյու նը դա դա րել է 15.12.2016 թվա կանին՝ 
« Դե ղե րի մա սին» ՀՕ-259 օ րեն քի ու ժը կորց րած ճա նաչ վե լու և « Դե ղե րի մա սին» 
ՀՕ-86-Ն օ րեն քի օրի նա կան ու ժի մեջ մտ նե լու հետ միա սին:

Տ վյալ դեպ քում, Վե րաքննիչ դա տա րանն ար դա րա ցիո րեն ն շել է, որ օ րենս դի-
րը դե ղե րի՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում գ րանց ված լի նե լու կամ չ լի նե լու 
խնդ րի պար զու մը (այդ թ վում՝ փոր ձաքննու թյան մի ջո ցով) և դ րա հիմ քով ներ-
մու ծումն ար գե լե լու կամ թույ լատ րե լու հար ցե րը վե րա պա հում է ՀՀ կա ռա վա րու-
թյա նը՝ վեր ջի նիս հանձ նա րա րե լով ըն դու նել հա մա պա տաս խան կարգ: Միև նույն 
ժա մա նակ, իրա վա  հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին՝ 2018 թվա կանի նոյեմ բեր 
ամ սին, ն մա նօ րի նակ կարգ ՀՀ կա ռա վա րու թյան կող մից սահ ման ված դեռևս չի 
ե ղել: 

Ինչ պես Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար դեն ար ձա նագ րել է, առ կա է ե ղել ի րա վի-
ճակ, երբ ՀՀ կա ռա վա րու թյան 20.09.2000 թվա կանի թիվ 581 ո րո շու մը դա դա-
րեց րել է իր գոր ծո ղու թյու նը, իսկ ՀՀ կա ռա վա րու թյան 28.02.2019 թվա կանի թիվ 
202-ն ո րո շու մը դեռևս ու ժի մեջ մ տած չի ե ղել, որ պի սի պայ ման նե րում 15.12.2016 
թվա կանից մինչև 27.03.2019 թվա կանը « Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 21-րդ հոդ-
վածի 10-րդ մա սը չի գոր ծել: 

 Վե րոգ րյա լի հաշ վառ մամբ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ իրա վա  կի-
րառ պ րակ տի կան պետք է զար գա նա այն ուղ ղու թյամբ, որ սույն գոր ծի փաս տա-
կան հան գա մանք ների հա ման ման ի րա վի ճակ նե րում « Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն-
քի 21-րդ հոդ վածի 10-րդ մա սը չի գոր ծում, իսկ դե ղե րի, դե ղա նյու թե րի, հե տա-
զոտ վող դե ղա գոր ծա կան ար տադ րան քի և դե ղա բու սա կան հում քի ներ մու ծու մը և 
ար տա հա նու մը կար գա վոր վում են բա ցա ռա պես « Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քում 
ամ րագր ված և ու ժի մեջ մ տած իրա վա  նոր մե րի մի ջո ցով:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ հիմ նա վոր են 
Դա տա րանի և Վե րաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գում ներն առ այն, որ ՀՀ ա ռող-
ջա պա հու թյան նա խա րա րի 15.11.2018 թվա կանի թիվ 2942-Ա հ րա մանն ըն դուն վել 
է « Նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 27-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 
և մինչև 07.04.2018 թվա կանը գոր ծած «Ի րա վա կան ակ տե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
71-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի ա ռա ջին պար բե րու թյան խախտ մամբ, հետ ևա բար՝ ՀՀ 
ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րի 15.11.2018 թվա կանի թիվ 2942-Ա հ րա մա նը ոչ 
իրա վա  չափ վար չա կան ակտ է և « Վար չա րա րու թյան հի մունք ների և վար չա կան 
վա րույ թի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 63-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «ա» կե տի հիմ քով են-
թա կա է ան վա վեր ճա նաչ ման: 

Ամ փո փե լով վե րոգ րյալ իրա վա  կան և փաս տա կան վեր լու ծու թյուն նե րը՝ Վճ-
ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ վճռա բեկ բո ղո քի հիմ քի առ կայու թյու նը բա վա-
րար չէ Վե րաքննիչ դա տա րանի դա տա կան ակ տը բե կա նե լու հա մար, քա նի որ 
Դա տա րանը, հայ ցը բա վա րարե լով, իսկ Վե րաքննիչ դա տա րանը, ան փո փոխ 
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թող նե լով Դա տա րանի վ ճի ռը, կայաց րել են գործն ըստ էու թյան ճիշտ լու ծող դա-
տա կան ակ տեր:

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե-
րը դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ.

ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ դա-
տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի քննու թյան հետ 
կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա-
մա ձայն՝ կող մը, ո րի դեմ կայաց վել է վ ճիռ, կամ ո րի բո ղո քը մերժ վել է, կ րում է 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դա տա կան դե պար տա մեն տի՝ վ կա նե րին և փոր-
ձա գետ նե րին վ ճա րած գու մար նե րի հա տուց ման պար տա կանու թյու նը, ինչ պես 
նաև մյուս կող մի կ րած դա տա կան ծախ սե րի հա տուց ման պար տա կանու թյու նը 
այն ծա վա լով, ինչ ծա վա լով դ րանք անհրա ժեշտ են ե ղել դա տա կան պաշտ պա-
նու թյան ի րա վուն քի ար դյու նա վետ ի րա կանաց ման հա մար: Դա տա կան պաշտ-
պա նու թյան այն մի ջո ցի հետ կապ ված ծախ սե րը, որ իր ն պա տա կին չի ծա ռայել, 
դր վում են այդ մի ջոցն օգ տա գոր ծած կող մի վ րա, ան գամ ե թե վ ճի ռը կայաց վել է 
այդ կող մի օգ տին:

Ն կա տի ու նե նա լով, որ բո ղո քա բե րը վ ճա րել է վճռա բեկ բո ղոք ներ կայաց նե-
լու հա մար օ րեն քով սահ ման ված պե տա կան տուր քի գու մա րը, իսկ վճռա բեկ բո-
ղո քը մերժ վում է, և գոր ծով առ կա չեն գոր ծի քննու թյան հետ կապ ված այլ ծախ-
սեր, Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման 
հար ցը պետք է հա մա րել լուծ ված:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան 

օրենս գրքի 169-րդ, 171-րդ հոդ ված նե րով և 172-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով՝ Վճ ռա-
բեկ դա տա րանը 

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը մեր ժել: ՀՀ վե րա քննիչ վար չա կան դա տա րանի 23.02.2021 
թվա կանի ո րո շու մը թող նել ան փո փոխ:

2. Դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցը հա մա րել լուծ ված:
3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 

և բո ղո քարկ ման են թա կա չէ:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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2.   ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վար չա կան 
 դա տա րանի ո րո շում

Վար չա կան գործ թիվ ՎԴ3/0037/05/18   
2022թ.

 Վար չա կան գործ թիվ ՎԴ3/0037/05/18
 Նա խա գա հող դա տա վոր̀  Կ. Մաթ ևո սյան
 Դա տա վոր ներ՝ Ք. Մ կոյան
 Ա. Ա ռա քե լյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱ ՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի վար չա կան պա լա տը
(այ սու հետ` Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով`

 նա խա գա հող 
զե կու ցող

Ռ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Լ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Հ. ԲԵ ԴԵՎՅԱՆ

2022 թվա կանի նոյեմ բե րի 4-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով « Վայկ Մե տալ» Ս ՊԸ-ի (այ սու հետ նաև՝ Ըն-

կե րու թյուն) վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ վե րա քննիչ վար չա կան դա տա րանի 31.07.2020 
թվա կանի ո րոշ ման դեմ՝ ըստ հայ ցի Վայոց ձո րի Գ լա ձոր հա մայն քի ղե կա վար 
Ար մեն Մով սի սյա նի ընդ դեմ ՀՀ հար կա դիր կա տա րումն ա պա հո վող ծա ռայու-
թյան (այ սու հետ՝ Ծա ռայու թյուն) Վայոց ձո րի մար զային բաժ նի հար կա դիր կա-
տա րո ղի, եր րորդ անձ` « Վայկ Մե տալ» Ս ՊԸ` Հար կա դիր կա տար ման ծա ռայու-
թյան Վայոց Ձո րի մար զային բաժ նի հար կա դիր կա տա րո ղի 13.12.2017 թվա կանի 
« Պար տա պա նին ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն ներ կա տա րե լուն պար տադ րե լու կամ 
ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն նե րից ձեռն պահ մ նա լուն հար կադ րե լու մա սին» ո րո շումն 
ամ բող ջու թյամբ ան վա վեր ճա նա չե լու, կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վար տե լուն 
պար տա վո րեց նե լու պա հանջ նե րի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը.
 Դի մե լով դա տա րան` ՀՀ Վայոց ձո րի մար զի Գ լա ձոր հա մայն քի ղե կա վար 

Ար մեն Մով սի սյա նը պա հան ջել է ան վա վեր ճա նա չել Ծա ռայու թյան Վայոց ձո րի 
մար զային բաժ նի հար կա դիր կա տա րո ղի 13.12.2017 թվա կանի « Պար տա պա նին 
ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն ներ կա տա րե լուն պար տադ րե լու կամ ո րո շա կի գոր ծո ղու-
թյուն նե րից ձեռն պահ մ նա լուն հար կադ րե լու մա սին» ո րո շու մը, պար տա վո րեց նել 
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Հար կա դիր կա տա րումն ա պա հո վող ծա ռայու թյանն ա վար տել կա տա րո ղա կան 
վա րույ թը:

ՀՀ վար չա կան դա տա րանի (դա տա վոր̀  Գ. Ա ռա քե լյան) (այ սու հետ` Դա տա-
րան) 22.02.2019 թվա կանի վճռով հայ ցը բա վա րար վել է մաս նա կի: Հար կա դիր 
կա տա րումն ա պա հո վող ծա ռայու թյու նը պար տա վո րեց վել է ա վար տել թիվ 
03870523 կա տա րո ղա կան վա րույ թը՝ « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար-
ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 41-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 8-րդ կե տի հիմ քով, ան վա վեր 
է ճա նաչ վել Հար կա դիր կա տար ման ծա ռայու թյան 15.01.2018 թվա կանի թիվ Ե-182 
պա տաս խա նը։ 

ՀՀ վե րա քննիչ վար չա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա րան) 
31.07.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ Ըն կե րու թյան վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել է, և 
Դա տա րանի 22.02.2019 թվա կանի վ ճի ռը թողն վել է ան փո փոխ:

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Ըն կե րու թյու նը (ներ կա յա ցու ցիչ՝ 
Ա րամ Օ սի կյան):

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան ներ են ներ կայաց րել ՀՀ Վայոց ձո րի մար-
զի Գ լա ձոր հա մայն քի ղե կա վար Ար մեն Մով սի սյա նը և Հար կա դիր կա տա րումն 
ա պա հո վող ծա ռայու թյու նը (ներ կա յա ցու ցիչ՝ Սու սան նա Դավ թյան):

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը.
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում՝ ներ քո-

հի շյալ հիմ նա վո րում նե րով. 
 Վե րաքննիչ դա տա րանը չի կի րա ռել ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս-

գրքի 30-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սը, 94-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տը, ո րոնք 
պետք է կի րա ռեր:

 Բո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ-
նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ ՀՀ Ա րա րա տի և Վայոց ձո րի մար զե-
րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի թիվ ԱՎԴ3/0406/02/17 քա ղա քա ցիա-
կան գոր ծով 16.06.2017 թվա կանին կայաց ված, օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած վճռի 
հա մա ձայն՝ ՀՀ Վայոց ձո րի մար զի Գ լա ձոր հա մայն քի ղե կա վա րը պար տա վոր 
է չ խո չըն դո տել ՀՀ Վայոց ձո րի մար զի Գ լա ձոր հա մայն քի տա րած քում գտն վող 
բազ մա մե տա ղային հան քա վայ րի՝ ըն դեր քի երկ րա բա նա կան ու սում նա սի րու-
թյուն նե րի կա տար մա նը և պար տա վոր է ու սում նա սի րու թյուն նե րի ի րա կանաց-
ման ն պա տա կով հա մա պա տաս խան պայ մա նա գիր կն քել, սա կայն ՀՀ Վայոց 
ձո րի մար զի Գ լա ձոր հա մայն քի ղե կա վա րը հ րա ժար վել է վճռի պա հանջ նե րը 
կա տա րել՝ այն պատ ճա ռա բա նու թյամբ, որ հա մայն քի ա վա գա նին 16.12.2017 թվա-
կանի թիվ 42 ո րոշ մամբ մեր ժել է հա մայն քի ղե կա վա րի՝ հա մայն քի բազ մա մե տա-
ղային հան քա վայ րի 625 հա մա կե րե սով տա րած քը օգ տա գործ ման տ րա մադ րե լու 
վե րա բե րյալ ա ռա ջար կը։

 Բա ցի այդ, քա նի որ Ըն կե րու թյու նը ՀՀ ք րեա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 290-րդ հոդ վածի հա մա ձայն դի մում է ներ կայաց րել ՀՀ Ա րա րա տի և Վայոց 
ձո րի մար զե րի ընդ հա նուր ի րավ սու թյան դա տա րան՝ խնդ րե լով ո րո շում կայաց-
նել Ըն կե րու թյան ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի խախ տու մը վե րաց նե լու̀  
վա րույթն ի րա կանաց նող մարմ նի պար տա կանու թյան մա սին, ՀՀ վար չա կան 
դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 94-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն գոր ծի վա-
րույ թը են թա կա էր կա սեց ման: Մինչ դեռ Վե րաքննիչ դա տա րանը ն շել է, որ այդ 
գոր ծի քննու թյու նը որ ևէ կերպ անհ նա րին չի դարձ նում սույն վար չա կան գոր ծի 
քննու թյու նը։ 
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 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել թիվ 
ՎԴ3/0037/05/18 վար չա կան գոր ծով Վե րաքննիչ դա տա րանի 31.07.2020 թվա կանի 
ո րո շու մը և հայցն ամ բող ջու թյամբ մեր ժել կամ գործն ու ղար կել Դա տա րան՝ ամ-
բողջ ծա վա լով նոր քննու թյան:

2.1 Վճ ռա բեկ բո ղո քի վե րա բե րյալ Հար կա դիր կա տա րումն ա պա հո վող 
ծա ռայու թյան կող մից ներ կայաց ված պա տաս խա նի հիմ նա վո րում նե րը.

Վճ ռա բեկ բո ղո քը հիմ նա վոր է, քա նի որ տ վյալ դեպ քում, բա ցա կայում է որ ևէ 
փաս տա կան կամ իրա վա  կան հիմք, ո րը կվ կայեր Հար կա դիր կա տա րումն ա պա-
հո վող ծա ռայու թյան կող մից օ րեն քի խախտ ման, այդ թ վում` օ րեն քի ս խալ կի-
րառ ման կամ ս խալ մեկ նա բան ման հետ ևան քով ո րո շում ըն դու նե լու մա սին: 

Օ րի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տը պար տա դիր է բո լո րի հա մար 
և են թա կա է կա տար ման հար կա դիր կա տա րումն ա պա հո վող ծա ռայու թյան մի-
ջո ցով « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի հի ման 
վ րա: Ընդ ո րում, թե՛ հար կա դիր կա տա րո ղը, թե՛ կա տա րո ղա կան վա րույ թի մաս-
նա կից ներն իրա վա  սու չեն մի մյանց ներ կայաց նել այն պի սի պա հանջ ներ, ո րոնք 
նա խա տես ված չեն օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տի հի ման վ րա տր-
ված կա տա րո ղա կան թեր թում:

 Հար կա դիր կա տա րո ղը գոր ծել է ամ բող ջու թյամբ օ րեն քի շր ջա նակ նե րում՝ 
կա տա րո ղա կան թեր թին հա մա պա տաս խան։ 

2.2 Վճ ռա բեկ բո ղո քի վե րա բե րյալ ՀՀ Վայոց ձո րի մար զի Գ լա ձոր հա-
մայն քի ղե կա վա րի կող մից ներ կայաց ված պա տաս խա նի հիմ նա վո րում նե րը.

Վճ ռա բեկ բո ղոքն ան հիմն է, քա նի որ հա մայն քի սե փա կանու թյու նը տ նօ րին-
վում է հա մայն քի ա վա գա նու կող մից։ « Տե ղա կան ինք նա կա ռա վար ման մա սին» 
ՀՀ օ րեն քով, ՀՀ հո ղային օ րենսգր քով և այլ իրա վա  կան ակ տե րով ա ռանց հա-
մայն քի ա վա գա նու, իսկ սույն պա րա գայում` նաև ա ռանց հա մայն քի բ նա կիչ նե րի 
ան մի ջա կան մաս նակ ցու թյան, հա մայն քի ղե կա վա րին ոչ ոք իրա վա  սու չէ պար-
տա վո րեց նել հա մայն քի սե փա կանու թյու նը հան դի սա ցող գույ քի վե րա բե րյալ որ-
ևէ գոր ծո ղու թյուն կա տա րել: Հա մայն քի ղե կա վարն ս պա ռել է օ րեն քով ի րեն վե-
րա պահ ված լիա զո րու թյուն նե րը̀  14.12.2017 թվա կանի թիվ 95 ո րոշ մամբ հա մայն քի 
ա վա գա նուն ներ կայաց նե լով հո ղօգ տա գործ ման պայ մա նա գիր կն քե լու հա մար 
հա մայն քի բազ մա մե տա ղային հան քա վայ րի 625 հա մա կե րե սով տա րածքն Ըն կե-
րու թյան օգ տա գործ մա նը տ րա մադ րե լու մա սին ա ռա ջար կու թյուն, ո րը հա մայն քի 
ա վա գա նու̀  16.12.2017 թվա կանի թիվ 42 ո րոշ մամբ մերժ վել է:

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս-
տերը.

Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 
փաս տերը. 

1) ՀՀ Ա րա րա տի և Վայոց ձո րի մար զե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա-
րանը թիվ ԱՎԴ3/0406/02/17 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով 16.06.2017 թվա կանի վճռով 
վճռել է. « Պա տաս խա նող ՀՀ Վայոց Ձե րի մար զի Գ լա ձոր հա մայն քի ղե կա վա-
րին պար տա վո րեց նել չ խո չըն դո տե լու « Վայկ Մել տալ» Ս ՊԸ կող մից 14.09.2016թ. 
ՀՀ է ներ գե տի կայի և բ նա կան պա շար նե րի նա խա րա րու թյան, ի դեմս նա խա րար 
Լ ևոն Յո լյա նի և « Վայկ Մե տալ» Ս ՊԸ-ի միջև կնք ված թիվ Պ-005 ըն դեր քօգ տա-
գործ ման պայ մա նագ րով սահ ման ված պար տա վո րու թյուն նե րի կա տար մա նը և 
« Վայկ Մե տալ» Ս ՊԸ-ի հետ կն քել հա մա ձայ նա գիր / հո ղօգ տա գործ ման պայ մա-
նա գիր/` նշ ված ըն դեր քօգ տա գործ ման պայ մա նագ րով սահ ման ված` ՀՀ Վայոց 
Ձո րի մար զի Գ լա ձոր հա մայն քի բազ մա մե տա ղային հան քա վայ րի 625 հա կազ մող 
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տա րած քում ռե գիո նալ բ նույ թի երկ րա բա նա կան ու սում նա սի րու թյուն ներ կա տա-
րե լու հա մար̀  ըստ 14.09.2016 թվա կանի ՀՀ է ներ գե տի կայի և բ նա կան պա շար նե-
րի նա խա րա րու թյու նից տր ված թիվ ԵՈՒՀ-29/005 ըն դեր քի երկ րա բա նա կան ու-
սում նա սի րու թյան հա մա ձայ նու թյան»: Նշ ված վճռի հի ման վ րա ՀՀ Ա րա րա տի և 
Վայոց ձո րի մար զե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի կող մից 04.12.2017 
թվա կանին տր վել է թիվ ԱՎԴ3/0406/02/17 կա տա րո ղա կան թեր թը, ո րում որ-
պես պա հան ջա տեր է նշ վել « Վայկ Մե տալ» Ս ՊԸ-ն, իսկ որ պես պար տա պան` 
ՀՀ Վայոց ձո րի մար զի Գ լա ձո րի հա մայն քի ղե կա վա րը (հա տոր 2-րդ, գ.թ. 64):

2) Հար կա դիր կա տար ման ծա ռայու թյան Վայոց ձո րի մար զային բաժ նի հար-
կա դիր կա տա րո ղը ՀՀ Ա րա րա տի և Վայոց ձո րի մար զե րի ընդ հա նուր իրա վա -
սու թյան դա տա րանի 04.12.2017 թվա կանին տր ված թիվ ԱՎԴ3/0406/02/17 կա տա-
րո ղա կան թեր թի հի ման վ րա 11.12.2017 թվա կանին կայաց րել է « Կա տա րո ղա կան 
վա րույթ հա րու ցե լու մա սին» ո րո շում (հա տոր 1-ին, գ.թ. 13):

3) Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հար կա դիր կա տար ման ծա ռայու թյան 
Վայոց ձո րի մար զային բաժ նի հար կա դիր կա տա րո ղը 13.12.2017 թվա կանին ըն-
դու նել է « Պար տա պա նին ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն ներ կա տա րե լուն պար տադ րե-
լու կամ ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն նե րի կա տա րու մից ձեռն պահ մ նա լուն հար կադ-
րե լու մա սին» ո րո շում, ո րով ո րո շել է` պար տա վո րեց նել պար տա պան ՀՀ Վայոց 
ձո րի մար զի Գ լա ձոր հա մայն քի ղե կա վա րին չ խո չըն դո տել « Վայկ Մել տալ» Ս ՊԸ 
կող մից 14.09.2016 թվա կանին ՀՀ է ներ գե տի կայի և բ նա կան պա շար նե րի նա խա-
րա րու թյան, ի դեմս նա խա րար Լ ևոն Յո լյա նի, և « Վայկ Մե տալ» Ս ՊԸ-ի միջև կնք-
ված թիվ Պ-005 ըն դեր քօգ տա գործ ման պայ մա նագ րով սահ ման ված պար տա վո-
րու թյուն նե րի կա տար մա նը, ինչ պես նաև պար տա վո րեց նել̀  մինչև 18.12.2017 թվա-
կանը « Վայկ Մե տալ» Ս ՊԸ-ի հետ կն քել հա մա ձայ նա գիր / հո ղօգ տա գործ ման 
պայ մա նա գիր/` նշ ված ըն դեր քօգ տա գործ ման պայ մա նագ րով սահ ման ված` ՀՀ 
Վայոց ձո րի մար զի Գ լա ձոր հա մայն քի բազ մա մե տա ղային հան քա վայ րի 625 հա 
կազ մող տա րած քում ռե գիո նալ բ նույ թի երկ րա բա նա կան ու սում նա սի րու թյուն-
ներ կա տա րե լու հա մար̀  ըստ 14.09.2016 թվա կանի ՀՀ է ներ գե տի կայի և բ նա կան 
պա շար նե րի նա խա րա րու թյու նից տր ված թիվ ԵՈՒՀ-29/005 ըն դեր քի երկ րա բա-
նա կան ու սում նա սի րու թյան հա մա ձայ նու թյան (հա տոր 1-ին, գ.թ. 14):

4) ՀՀ Վայոց ձո րի մար զի Գ լա ձոր հա մայն քի ղե կա վա րը 14.12.2017 թվա կանի 
թիվ 95 ո րոշ մամբ̀  ո րո շել է հո ղօգ տա գործ ման պայ մա նա գիր կն քե լու հա մար 
Գ լա ձոր հա մայն քի ա վա գա նուն ա ռա ջար կել հա մայն քի բազ մա մե տա ղային հան-
քա վայ րի 625 հա մա կե րե սով տա րածքն օգ տա գործ ման տ րա մադ րել « Վայկ Մե-
տալ» Ս ՊԸ-ին (հա տոր 1-ին, գ.թ. 15):

5) ՀՀ Վայոց ձո րի մար զի Գ լա ձոր հա մայն քի ա վա գա նին 16.12.2017 թվա կանի 
թիվ 42 ո րոշ մամբ մեր ժել է Գ լա ձոր հա մայն քի ղե կա վա րի ա ռա ջար կը (հա տոր 
1-ին, գ.թ. 94)։

6) 27.12.2017 թվա կանին ներ կայաց ված դի մու մով թիվ ԱՎԴ3/0406/02/17 քա-
ղա քա ցիա կան գոր ծով պա տաս խա նող ՀՀ Վայոց ձո րի մար զի Գ լա ձոր հա մայն-
քի ղե կա վար Ա. Մով սի սյա նը խնդ րել է պար զա բա նել ՀՀ Ա րա րա տի և Վայոց 
ձո րի մար զե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 16.06.2017 թվա կանի թիվ 
ԱՎԴ3/0406/02/17 վ ճի ռը (հիմք՝ Դա տա լեքս դա տա կան տե ղե կատ վա կան հա-
մա կարգ):

7) ՀՀ Ա րա րա տի և Վայոց ձո րի մար զե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա-
տա րանի 29.12.2017 թվա կանի «Վ ճի ռը պար զա բա նե լու դի մու մը քննու թյան առ-
նե լու մա սին» ո րոշ մամբ ՀՀ Ա րա րա տի և Վայոց ձո րի մար զե րի ընդ հա նուր 
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իրա վա  սու թյան դա տա րանի 16.06.2017 թվա կանի վ ճի ռը պար զա բա նե լու մա սին 
դի մու մը մերժ վել է (հիմք՝ Դա տա լեքս դա տա կան տե ղե կատ վա կան հա մա-
կարգ):

8) ՀՀ վե րա քննիչ քա ղա քա ցիա կան դա տա րանի թիվ ԱՎԴ3/0406/02/17 քա-
ղա քա ցիա կան գոր ծով 02.05.2018 թվա կանի ո րոշ մամբ վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ-
վել է: ՀՀ Ա րա րա տի և Վայոց ձո րի մար զե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա-
տա րանի` «Վ ճի ռը պար զա բա նե լու դի մու մը քննու թյան առ նե լու մա սին» 29.12.2017 
թվա կանի ո րո շու մը թողն վել է ան փո փոխ` օրի նա կան ու ժի մեջ (հիմք՝ Դա տա-
լեքս դա տա կան տե ղե կատ վա կան հա մա կարգ):

9) ՀՀ Վայոց ձո րի մար զի Գ լա ձոր հա մայն քի ղե կա վար Ա. Մով սի սյա նի ներ-
կա յա ցու ցիչ Նա զե լի Վար դա նյա նը 26.12.2017 թվա կանին ՀՀ հար կա դիր կա տա-
րումն ա պա հո վող ծա ռայու թյուն է ներ կայաց րել գ րու թյուն, ո րով խնդ րել է վե-
րաց նել Վայոց ձո րի մար զային բաժ նի հար կա դիր կա տա րո ղի 13.12.2017 թվա-
կանի « Պար տա պա նին ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն ներ կա տա րե լուն պար տադ րե լու 
կամ ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն նե րից ձեռն պահ մ նա լուն հար կադ րե լու մա սին» ո րո-
շու մը և, ղե կա վար վե լով « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» 
ՀՀ օ րեն քի 41-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 8-րդ կե տով, ա վար տել կա տա րո ղա կան 
վա րույ թը, քա նի որ Գ լա ձոր հա մայն քի ղե կա վա րը ս պա ռել է ՀՀ օ րենսդ րու թյամբ 
օժ տած իրա վա  սու թյուն նե րի սահ ման նե րում, « Վայկ Մե տալ» Ս ՊԸ-ի հետ հո ղօգ-
տա գործ ման պայ մա նա գիր կն քե լու հ նա րա վո րու թյու նը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 102-
106):

10) Ծա ռայու թյան Վայոց ձո րի մար զային բաժ նի պե տի ժա մա նակա վոր պաշ-
տո նա կա տա րը, ի պա տաս խան ՀՀ Վայոց ձո րի մար զի Գ լա ձոր հա մայն քի ղե կա-
վար Ա. Մով սի սյա նի ներ կա յա ցու ցիչ Նա զե լի Վար դա նյա նի 26.12.2017 թվա կանի 
գ րու թյան, 15.01.2018 թվա կանի գ րու թյամբ հայտ նել է, որ կա տա րո ղա կան վա րույ-
թը նշ ված հոդ վածի հա մա ձայն ա վարտ ման են թա կա չէ, քա նի որ բա ցա կայում 
են « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 41-րդ հոդ-
վածի 1-ին մա սի 8-րդ կե տով սահ ման ված հիմ քե րը (հա տոր 1-ին, գ.թ. 28)։

4.Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գումը.
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քը 

վա րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու-
թյամբ, այն է՝ ա ռեր ևույթ առ կա է մար դու ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի 
հիմ նա րար խախ տում՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի ի մաս տով, քա նի որ 
խախտ վել է օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տե րի պար տա դի րու թյան 
սկզ բուն քը, ինչ պես նաև խախտ վել է ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 94-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տը, ին չի ար դյուն քում խա թար վել է ար-
դա րա դատու թյան բուն էու թյու նը:

 Սույն գոր ծով վե ճի ա ռանց քում հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադ րումն է. արդյո՞ք 
հա մայն քի ղե կա վա րին՝ հո ղօգ տա գործ ման պայ մա նա գիր կն քե լուն պար տա վո րեց‑
նող օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տի կա տա րումն անհ նա րին է դառ‑
նում հա մայն քի ա վա գա նու թույլտ վու թյան (հա մա ձայ նու թյան) բա ցա կայու թյան 
պայ ման նե րում: 

Օ րի նա կան ու ժի մեջ մ տած վերջ նա կան դա տա կան ակ տե րի պար տա դի րու-
թյան սկզ բուն քի ար դյու նա վետ ի րա ցումն ի րա վուն քի գե րա կայու թյան ցու ցիչ նե-
րից է և ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քի կար ևոր բա ղադ րի չը։ 

Եվ րո պայի խորհր դի « Ժո ղովր դա վա րու թյուն ի րա վուն քի մի ջո ցով» եվ րո պա-
կան հանձ նա ժո ղո վի (այ սու հետ՝ Վե նե տի կի հանձ նա ժո ղով) կող մից ըն դուն ված 
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«Ի րա վուն քի գե րա կայու թյան հս կիչ ցան կը», ի թիվս այլ նի, Եվ րո պայի խորհր դի 
մաս նա կից պե տու թյուն նե րում ի րա վուն քի գե րա կայու թյան գ նա հատ ման չա փա-
նիշ է դի տար կում իրա վա  կան ո րո շա կիու թյու նը, ո րի դրս ևո րում նե րից է res judica-
ta սկզ բուն քը: Այս սկզ բուն քի պա հանջն է, ի թիվս այլ նի, վերջ նա կան դա տա կան 
ակ տե րի կա տար ման ա պա հո վու մը: Դա տա կան ակ տը չ կա տա րե լու ար դյուն քում 
ի մաս տազրկ վում է դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քը և ի րա վուն քի գե րա-
կայու թյու նը («Ի րա վուն քի գե րա կայու թյան հս կիչ ցանկ», 107-րդ կետ):

 Վե նե տի կի հանձ նա ժո ղո վի «Ի րա վուն քի գե րա կայու թյան մա սին զե կույ ցի» 
(ըն դուն ված 2011 թվա կանին մար տի 25-26) (CDL-AD(2011)003rev) 46-րդ կե տի հա-
մա ձայն՝ իրա վա  կան ո րո շա կիու թյու նը պա հան ջում է հար գել res judicata սկզ բուն-
քը, ըստ ո րի՝ ի թիվս այլ նի, ներ պե տա կան դա տա րան նե րի վերջ նա կան դա տա-
կան ակ տե րը չ պետք է կաս կա ծի տակ դր վեն: 

Եվ րո պայի խորհր դի նա խա րար նե րի կո մի տեի « Դա տա կան ակ տե րի կա-
տար ման մա սին» 09.09.2003 թվա կանի Rec(2003)17 հանձ նա րա րա կանում ամ-
րագր ված է. « Մաս նա կից պե տու թյուն ներն ու նեն պար տա կանու թյուն՝ ե րաշ խա-
վո րե լու վերջ նա կան և պար տա դիր դա տա կան ակ տե րի կա տա րու մը»: Հանձ նա-
րա րա կանի « Կա տար ման ըն թա ցա կար գե րը» բաժ նի 1.b կե տի հա մա ձայն՝ որ պես-
զի կա տար ման ըն թա ցա կար գը լի նի հ նա րա վո րինս ար դյու նա վետ, դա տա կան 
ակ տե րը պետք է կա տար վեն կի րա ռե լի օ րենք նե րին ու դա տա կան ակ տե րին հա-
մա պա տաս խան: Ցան կա ցած օ րենք պետք է լի նի բա վա րար չա փով ման րա մասն՝ 
ա պա հո վե լու հա մար գոր ծըն թա ցի ո րո շա կիու թյունն ու թա փան ցի կու թյու նը, կան-
խա տե սե լիու թյունն ու ար դյու նա վե տու թյու նը:

Նշ ված հանձ նա րա րա կանի ար դյու նա վետ կա տա րումն ա պա հո վող ու ղե ցույ-
ցի (ըն դուն ված Ար դա րա դա տու թյան ար դյու նա վե տու թյան եվ րո պա կան հանձ-
նա ժո ղո վի (CEPEJ) կող մից) հա մա ձայն՝ ի րա վուն քի գե րա կայու թյան ա պա հով ման 
և դա տա րան նե րի ն կատ մամբ վս տա հու թյան ա պա հո վու մը պա հան ջում է դա տա-
կան ակ տե րի կա տար ման ար դյու նա վետ և ար դար գոր ծըն թաց:

 Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րանի (այ սու հետ՝ Եվ րո պա կան 
դա տա րան) հետ ևո ղա կանո րեն ձ ևա վոր ված նա խա դե պային ի րա վուն քի հա մա-
ձայն՝ Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան 
մա սին եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածով ե րաշ խա վոր ված ար դար դա-
տաքննու թյան ի րա վուն քի կար ևոր բա ղադ րիչն է ան ձի օգ տին կայաց ված օրի նա-
կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տի կա տա րումն ա պա հո վե լու ի րա վուն քը։ Այս 
առն չու թյամբ, մաս նա վո րա պես, Եվ րո պա կան դա տա րանը գ տել է. « Կոն վեն ցիայի 
6-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով ե րաշ խա վոր ված ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն-
քը եր ևա կայա կան կ լի ներ, ե թե պե տու թյան իրա վա  կան հա մա կար գը թույլ տար, 
որ վերջ նա կան և պար տա դիր ուժ ու նե ցող դա տա կան ակ տե րը մ նային ան կա-
տար՝ ի վ նաս կող մի։ Դժ վար կ լի ներ պատ կե րաց նել, որ 6-րդ հոդ վածը, ման րա-
մասն ն կա րագ րե լով կող մե րին տ րա մադր վող դա տա վա րա կան ե րաշ խիք նե րը, 
չ պաշտ պա ներ դա տա կան ակ տե րի կա տա րու մը. ե թե 6-րդ հոդ վածը վե րա բե րեր 
բա ցա ռա պես դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վուն քին ու դա տա վա րու թյա նը, 
ա պա կա ռա ջա նային ի րա վուն քի գե րա կայու թյան սկզ բուն քի հետ ան հա մա տե ղե-
լի ի րա վի ճակ ներ։ Ուս տի, ցան կա ցած դա տա րանի կող մից կայաց ված դա տա կան 
ակ տի կա տա րում պետք է դիտ վի որ պես ար դար դա տաքննու թյան ան բա ժա նե-
լի մաս՝ Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի ի մաս տով» (տե՛ս, Hornsby v. Greece թիվ 
18357/91 գան գա տով Եվ րո պա կան դա տա րանի 19.03.1997 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 
40)։ 
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Եվ րո պա կան դա տա րանի հետ ևո ղա կանո րեն ձ ևա վոր ված պ րակ տի կայում 
ընդ հա նուր մո տե ցու մը հան գում է ն րան, որ դա տա կան ակ տը չ կա տա րե լը սահ-
մա նա փա կում է դա տա րանի մատ չե լիու թյան ի րա վուն քը և ան ձին զր կում ար դյու-
նա վետ դա տա կան պաշտ պա նու թյու նից: 

Եվ րո պա կան դա տա րանը նաև իրա վա  կան դիր քո րո շում է ար տա հայ տել առ 
այն, որ պե տու թյան դեմ վե ճը շա հած հայց վո րից չ պետք է պա հանջ վի նա խա-
ձեռ նել իր օգ տին կայաց ված դա տա կան ակ տի կա տար ման ա ռան ձին վա րույթ: 
Ն ման դեպ քե րում պա տաս խա նող պե տա կան մար մի նը պետք է պատ շաճ կեր-
պով ծա նուց վի դա տա կան ակ տի մա սին, ո րից հե տո պետք է նա խա ձեռ նի դա-
տա կան ակ տը կա տա րե լու հա մար անհրա ժեշտ բո լոր մի ջոց նե րը կամ փո խան ցի 
մեկ այլ պե տա կան մարմ նի, ո րը պա տաս խա նա  տու է տ վյալ դա տա կան ակ տը 
կա տա րե լու հա մար (տե՛ս, Burdov v. Russia (No. 2) թիվ 33509/04 գան գա տով Ծվ րո‑
պա կան դա տա րանի 15.01.2009 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 68): 

Ըստ Եվ րո պա կան դա տա րանի՝ դա տա կան ակ տե րի կա տար ման ներ պե տա-
կան ըն թա ցա կար գի բար դու թյու նը կամ պե տու թյան բյու ջե տային հա մա կար գը 
չի կա րող պե տու թյանն ա զա տել յու րա քան չյու րի՝ ող ջա միտ ժամ կե տում պար-
տա դիր և կա տար ման են թա կա դա տա կան ակ տի կա տար ման ի րա վուն քը ե րաշ-
խա վո րե լու պար տա կանու թյու նից: Մաս նա կից պե տու թյուն նե րի խն դիրն է ի րենց 
իրա վա  կան հա մա կար գե րը կազ մա կեր պել այն պես, որ կա րո ղա նան կա տա րել 
ի րենց այս պար տա կանու թյու նը (տե՛ս, նույն վ ճի ռը, կետ 70):

 Վե րը նշ ված իրա վա  կան փաս տաթղ թե րին ու դիր քո րո շում նե րին հա մա հունչ՝ 
« Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դա տա կան օ րենս գիրք» ՀՀ սահ մա նա դրա-
կան օ րեն քի 13-րդ հոդ վածն ամ րագ րում է օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա-
կան ակ տե րի պար տա դի րու թյան սկզ բուն քը: Նշ ված հոդ վածի 2-րդ մա սի հա-
մա ձայն՝ օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տե րը պար տա դիր են դ րանց 
հաս ցեա տե րե րի հա մար: Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ օրի նա կան ու ժի 
մեջ մ տած դա տա կան ակ տը չ կա տա րելն ա ռա ջաց նում է օ րեն քով նա խա տես ված 
պա տաս խա նա տ վու թյուն:

Նշ ված նոր մերն ա ռա ջին հեր թին ամ րագ րում են օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած 
դա տա կան ակ տի պար տա դի րու թյան հատ կա նի շը: Այ նու հետև՝ հս տա կեց նում 
են այն սուբյեկտ նե րի շր ջա նա կը, ո րոնց վ րա տա րած վում է օրի նա կան ու ժի մեջ 
մ տած դա տա կան ակ տի գոր ծո ղու թյու նը. այդ սուբյեկտ նե րը տ վյալ դա տա կան 
ակ տի հաս ցեա տե րերն են: Միա ժա մա նակ՝ որ պես օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած 
դա տա կան ակ տե րի կա տա րումն ա պա հո վող իրա վա  կան ե րաշ խիք օ րենս դի րը 
նա խա տե սում է պա տաս խա նա տ վու թյուն դա տա կան ակ տը չ կա տա րե լու հա մար: 
Օ րի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տով սահ ման ված պա հան ջը դ րա հաս-
ցեա տե րե րի կող մից չ կա տա րե լը կամ այդ պա հան ջին չ հա մա պա տաս խանող 
վար քա գի ծը ոչ իրա վա  չափ վար քա գիծ է, որն ա ռա ջաց նում է օ րեն քով նա խա-
տես ված պա տաս խա նա տ վու թյուն: Այս պի սով, օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա-
կան ակ տի պար տա դի րու թյան հատ կա նի շի դրս ևո րու մը նախ ևա ռաջ դ րա հաս-
ցեա տե րե րի՝ դա տա կան ակ տը կա տա րե լու պար տա կանու թյունն է:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը թիվ ԵԱԴԴ/0913/02/13 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով 
իր 25.12.2015 թվա կանի ո րոշ մամբ անդ րա դար ձել է դա տա կան ակ տի պար տա-
դի րու թյան հատ կա նի շին: Մաս նա վո րա պես, ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ամ րագ-
րել է. իրա վա  կան ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քը, ըստ էու թյան, ե րաշ խա վո րում է 
օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տի կայու նու թյու նը, ին չը, ի թիվս այլ 
հատ կա նիշ նե րի (ան հեր քե լիու թյուն, բա ցա ռի կու թյուն, նա խա դա տե լու թյուն), են-
թադ րում է այդ պի սի դա տա կան ակ տի պար տա դի րու թյու նը: Պար տա դի րու թյան 
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հատ կա նիշն (...) են թադ րում է, որ պե տա կան և տե ղա կան ինք նա կա ռա վար ման 
մար մին նե րը, իրա վա  բանա կան ան ձինք և քա ղա քա ցի ներն ի րենց գոր ծու նեու-
թյան ըն թաց քում պար տա վոր են հաշ վի առ նել օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա-
տա կան ակ տը և ի րա վունք չու նեն տ վյալ դա տա կան ակ տով կայաց ված հար ցի 
վե րա բե րյալ կայաց նե լու նոր ո րո շում:

Վճ ռա բեկ դա տա րանը սուբյեկտ նե րի ն կատ մամբ դա տա կան ակ տե րի պար-
տա դի րու թյան աս տի ճա նի ա ռու մով ընդգ ծել է, որ այն ա ռաջ նային ն շա նա կու-
թյուն ու նի վի ճե լի հա րա բե րու թյան կող մե րի հա մար, քա նի որ դա տա կան ակ տով 
նախ և ա ռաջ վե ճի կող մե րի հա մար են սահ ման վում ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն ներ 
կա տա րե լու կամ կա տա րու մից ձեռն պահ մ նա լու պար տա դիր պա հանջ ներ (տե՛ս, 
ՀՀ ար դա րա դատու թյան նա խա րա րու թյան դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տա‑
րումն ա պա հո վող ծա ռայու թյան Լո ռու մար զային բա ժինն ընդ դեմ ՔԱ նուշ Ցս պի րյա նի 
թիվ ՎԴ6/0076/05/12 գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 24.05.2013 թվա կանի ո րո շու‑
մը): 

Օ րի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տե րի պար տա դի րու թյան հատ-
կա նի շի դրս ևո րու մը չի սահ մա նա փակ վում միայն դ րա հաս ցեա տե րե րի կող-
մից դա տա կան ակ տի եզ րա փա կիչ մա սի պա հան ջը կա տա րե լու պար տա-
կանու թյամբ. օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տի պար տա դի րու-
թյան հատ կա նիշն ու նի նաև այլ դա տա վա րա կան դրս ևո րում ներ: 

Այս պես, ՀՀ վար չա կան դա տա րանի օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած վ ճիռ նե րի 
պար տա դիր իրա վա  բանա կան ու ժի դրս ևո րում է, ի թիվս այլ նի, ՀՀ վար չա-
կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 30-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի նոր մի կար-
գա վորու մը: Վեր ջինս ամ րագ րում է. Նախ կի նում քնն ված քա ղա քա ցիա կան 
կամ վար չա կան գոր ծով դա տա րանի` օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած` գործն ըստ 
էու թյան լու ծող դա տա կան ակ տով հաս տատ ված փաս տերը միև նույն կող մե-
րի մաս նակ ցու թյամբ սույն օ րենսգր քով նա խա տես ված որ ևէ գործ քննե լիս 
վերս տին ա պա ցուց ման կա րիք չու նեն: Այս նոր մի բո վան դա կու թյու նից բ խում 
է, որ դա տա վա րու թյան մաս նա կից ներն այլևս չեն կա րող կաս կա ծի տակ 
դ նել, վի ճար կել օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տով հաս տատ ված 
փաս տերը. ն րանց կող մից այդ փաս տերը չեն կա րող վի ճարկ վել ի րենց մաս-
նակ ցու թյամբ այլ դա տա կան գոր ծե րի շր ջա նակ նե րում, և ու նեն նա խա դա-
տե լի ն շա նա կու թյուն այլ դա տա կան գոր ծե րի հա մար: Այ սինքն՝ օրի նա կան 
ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տով հաս տատ ված փաս տերն այլևս ան վի ճե լի 
փաս տեր են, և դա տա կան ակ տի պար տա դի րու թյու նը, ի թիվս այլ նի, դա տա-
վա րու թյան կող մե րից պա հան ջում է մի մյանց հետ իրա վա  հա րա բե րու թյուն-
նե րում այ սու հետ ան վե րա պա հո րեն հիմք ըն դու նել դա տա րանի օրի նա կան 
ու ժի մեջ մ տած ակ տով հաս տատ ված փաս տերը: 

Օ րի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տի պար տա դի րու թյան հատ-
կա նի շի դա տա վա րա կան դրս ևո րում է նաև ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 80-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ կե տում ամ րագր ված նոր մը, ըստ 
ո րի՝ վար չա կան դա տա րանը մեր ժում է հայ ցա դի մումի ըն դու նու մը, ե թե նույն 
ան ձանց միջև, նույն ա ռար կայի մա սին և նույն հիմ քե րով առ կա է դա տա-
րանի` օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած վ ճիռ: 

Օ րի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տե րի կա տա րու մը ե րաշ խա-
վո րե լու՝ պե տու թյան պար տա կանու թյան, ինչ պես նաև դա տա կան ակ տե րի 
պար տա դի րու թյան և կա տա րե լիու թյան սկզ բունք նե րի ի րաց մանն է ուղղ ված 
դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման կա ռու ցա կար գը՝ սահ ման ված 
« Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քով: 
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ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը 24.09.2013 թվա կանի Ս ԴՈ-1115 ո րոշ մամբ 
ար ձա նագ րել է. « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման ինս տի տու տի 
ն պա տա կը վեր ջին հաշ վով խախտ ված ի րա վունք նե րը վե րա կանգ նե լու ն կա տա-
ռում նե րով ար դա րա դատու թյան ի րա կանաց ման ար դյուն քում ըն դուն ված ակ տի 
կա տար ման ա պա հո վումն է: Այ սինքն` դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տա րում 
պա հան ջե լու ի րա վունքն ա ծանց վում է դա տա րանի մատ չե լիու թյան և ար դար դա-
տաքննու թյան սահ մա նա դրա կան ի րա վունք նե րից, որ պի սի պայ ման նե րում այդ 
ի րա վուն քը պետք է վե րա պահ վի դա տա վա րու թյան այն մաս նակ ցին, ո րի խախտ-
ված ի րա վուն քը վե րա կանգ նե լու ն պա տա կով ըն դուն ված է հա մա պա տաս խան 
դա տա կան ակտ կամ դա տա կան գոր ծա ռույթ ներ ի րա կաաց նող մարմ նի ակտ, 
հա կա ռակ պա րա գայում կի մաս տազրկ վեն ոչ միայն պե տա կան, այդ թ վում` դա-
տա կան մար մին նե րի առջև իրա վա  կան պաշտ պա նու թյան ար դյու նա վետ մի ջոց-
նե րի և ար դար դա տաքննու թյան սահ մա նա դրա կան ի րա վունք նե րը, այլև ընդ-
հան րա պես ար դա րա դատու թյան և դա տա կան գոր ծա ռույթ ներ ի րա կանաց նող 
այլ մար մին նե րի հա մա կար գի գոյու թյու նը:  Հետ ևա բար̀  դա տա կան ակ տե րի 
հար կա դիր կա տար ման ինս տի տու տը հան դի սա նում է դա տա րանի մատ չե լիու-
թյան ի րա վուն քի բա ղադ րա տարր և ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 19-րդ հոդ վածում 
ամ րագր ված` «իր գոր ծի հ րա պա րա կային քննու թյան»̀  որ պես դա տա վա րա կան 
գոր ծըն թա ցի փուլ»: 

« Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 2-րդ հոդ-
վածը սահ մա նում է հար կա դիր կա տար ման են թա կա դա տա կան ակ տե րի շր ջա-
նա կը, ո րը, ի թիվս այլ նի, նե րա ռում է քա ղա քա ցիա կան գոր ծե րով դա տա կան 
ակ տե րը, բա ցա ռու թյամբ իրա վա  բանա կան ան ձին կամ քա ղա քա ցուն ս նանկ ճա-
նա չե լու և մրցու թային վա րույթ սկ սե լու մա սին գործն ըստ էու թյան լու ծող դա-
տա կան ակ տե րի, ինչ պես նաև Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վար չա կան դա-
տա րանի դա տա կան ակ տե րը, բա ցա ռու թյամբ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 24-րդ գլ խով նա խա տես ված գոր ծե րով 
դա տա կան ակ տե րի:

« Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 4-րդ հոդ-
վածի հա մա ձայն՝ հար կա դիր կա տար ման մի ջոց նե րի կի րառ ման հիմ քը նույն 
օ րեն քով սահ ման ված կար գով տր ված կա տա րո ղա կան թերթն է և կա տա րո ղա-
կան մա կագ րու թյան թեր թը (...)։ 

Այս պի սով, դա տա կան ակ տի հար կա դիր կա տա րու մը կա տա րո ղա կան թեր թի 
հի ման վ րա հա րուց ված կա տա րո ղա կան վա րույ թի շր ջա նակ նե րում ի րա կանաց-
վող գոր ծըն թաց է, որն ամ բող ջա կան է դարձ նում դա տա վա րու թյու նը և ա պա հո-
վում է շա հագր գիռ ան ձի պա հանջ նե րի բա վա րարու մը:

« Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 41-րդ հոդ-
վածը սահ մա նում է կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վար տե լու հիմ քերն ու իրա վա -
կան հետ ևանք նե րը: Նշ ված օ րեն քի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ հար կա դիր կա տա-
րողն ա վար տում է կա տա րո ղա կան վա րույ թը, ե թե «…2) անհ նա րին է պար զել 
պար տա պա նի գտն վե լու վայ րը, իսկ հար կա դիր կա տա րո ղի և (կամ) պա հան ջա-
տի րոջ ձեռ նար կած` օ րեն քով թույ լատ րե լի բո լոր մի ջոց նե րը ե ղել են ա պար դյուն.

2.1) անհ նա րին է պար զել կա տա րո ղա կան թեր թով նա խա տես ված պա հան-
ջի կա տար ման հա մար անհրա ժեշտ՝ պար տա պա նի գույ քի գտն վե լու վայ րը, իսկ 
հար կա դիր կա տա րո ղի և (կամ) պա հան ջա տի րոջ ձեռ նար կած` օ րեն քով թույ լատ-
րե լի բո լոր մի ջոց նե րը ե ղել են ա պար դյուն. 

3) պար տա պա նը չու նի գույք կամ ե կա մուտ ներ, ո րոնց վ րա կա րե լի է բռ նա-
գան ձում տա րա ծել և հար կա դիր կա տա րո ղի՝ սույն օ րեն քի 40 հոդ վածի եր րորդ 
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մա սով սահ ման ված կար գով ի րա կանաց ված հե տա խու զու մը և (կամ) պա հան ջա-
տի րոջ կող մից պար տա պա նի գույ քը փնտ րե լու ուղ ղու թյամբ ձեռ նարկ ված՝ օ րեն-
քով թույ լատ րե լի բո լոր մի ջոց նե րը ե ղել են ա պար դյուն.

4) պար տա պա նի գույ քը բա վա րար չէ պա հան ջա տի րոջ (պա հան ջա տե րե րի) 
պա հանջ նե րը բա վա րարե լու հա մար.

…
8) ոչ գույ քային բ նույ թի կա տա րո ղա կան վա րույթ նե րով կա տա րո ղա կան գոր-

ծո ղու թյուն նե րի ըն թաց քում անհ նա րին է դար ձել դա տա կան ակ տի կա տա րու-
մը….»:

« Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 41-րդ հոդ-
վածի 5-րդ մա սի հա մա ձայն՝ կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վար տե լը և կա տա րո-
ղա կան թեր թը պա հան ջա տի րո ջը վե րա դարձ նելն ար գելք չեն կա տա րո ղա կան 
թեր թը կր կին ներ կայաց նե լու դեպ քում ա վարտ ված կա տա րո ղա կան վա րույ թը 
վերսկ սե լու հա մար: Նույն հոդ վածի 6-րդ մա սը սահ մա նում է. « Սույն հոդ վածի 
1-ին մա սի 2-9-րդ կե տե րով նա խա տես ված հիմ քե րի վե րաց ման, (…) դեպ քե րում 
հար կա դիր կա տա րո ղը պա հան ջա տի րոջ դի մու մի հի ման վ րա կամ սե փա կան 
նա խա ձեռ նու թյամբ ո րո շում է կայաց նում ա վարտ ված կա տա րո ղա կան վա րույ թը 
վերսկ սե լու մա սին»:

 Վե րո հի շյա լի հի ման վ րա Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ոչ 
գույ քային բ նույ թի կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վար տե լու հիմք է դա տա կան 
ակ տի կա տար ման անհ նա րի նու թյու նը. նշ ված հիմ քի վե րաց ման դեպ քում կա-
տա րո ղա կան վա րույ թը վերսկս վում է կամ պա հան ջա տի րոջ դի մու մի հի ման վ րա 
կամ հար կա դիր կա տա րո ղի նա խա ձեռ նու թյամբ: 

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ հաշ վի առ նե լով օրի նա կան ու ժի 
մեջ մ տած դա տա կան ակ տե րի ար դյու նա վետ կա տար ման կար ևո րու թյու նը՝ որ-
պես ի րա վուն քի գե րա կայու թյան ցու ցիչ՝ « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա-
տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 41-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 8-րդ կե տի վե րը նշ ված 
դ րույթն իրա վա  կի րառ պ րակ տի կայում պետք է կի րառ վի հ նա րա վո րինս նեղ մեկ-
նա բա նու թյամբ՝ բա ցա ռե լով հար կա դիր կա տար ման են թա կա դա տա կան ակ տի 
հիմ նա վոր վա ծու թյու նը կաս կա ծի տակ դ նե լու հ նա րա վո րու թյու նը։ Միա ժա մա-
նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ դա տա կան ակ տի կա տար ման 
անհ նա րի նու թյու նը գ նա հա տե լիս պետք է հար կա դիր կա տար ման են թա կա դա-
տա կան ակ տի եզ րա փա կիչ մա սի բո վան դա կու թյու նը դի տար կել պատ ճա ռա բա-
նա կան մա սի բո վան դա կու թյան հետ հա մակ ցու թյան մեջ՝ հաշ վի առ նե լով պատ-
ճա ռա բա նա կան մա սում նշ ված՝ հայ ցի բա վա րար ման իրա վա  կան և փաս տա կան 
հիմ քե րը:

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 184-րդ հոդ վածը սահ մա նում է. «1. Հա մայնքն ու նի 
հո ղի, ինչ պես նաև այլ գույ քի ն կատ մամբ սե փա կանու թյան ի րա վունք։

2. Հա մայն քի տա րած քում գտն վող հո ղը, բա ցա ռու թյամբ պե տու թյա նը, ինչ-
պես նաև ֆի զի կա կան ու իրա վա  բանա կան ան ձանց պատ կա նող հո ղե րի, հա-
մայն քի սե փա կանու թյունն է։

3. Հա մայն քի ա վա գա նին օ րեն քով սահ ման ված կար գով տ նօ րի նում է հա-
մայն քի սե փա կանու թյու նը»:

« Տե ղա կան ինք նա կա ռա վար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 18-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի 21-րդ կե տը սահ մա նում է. « հա մայն քի ա վա գա նին (…) հա մայն քի ղե կա վա րի 
ա ռա ջար կու թյամբ ո րո շում է կայաց նում հա մայն քի սե փա կանու թյուն հան դի սա-
ցող գույքն օգ տա գործ ման տ րա մադ րե լու կամ օ տա րե լու մա սին (…), ո րում պետք 
է նշ վեն օգ տա գործ ման տ րա մադր ման կամ օ տար ման ե ղա նա կը, ժամ կետ նե րը, 
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ն պա տա կը, օգ տա գործ ման տ րա մադր ման դեպ քում` օգ տա գործ ման ժամ կե տը և 
վ ճա րի չա փը, ուղ ղա կի վա ճառ քի դեպ քում` վա ճառ քի գի նը, իսկ հ րա պա րա կային 
սա կար կու թյուն նե րի դեպ քում` մեկ նար կային գի նը: (…)»: 

 Նույն օ րեն քի 35-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 16-րդ և 18-րդ կե տե րի հա մա ձայն՝ 
հա մայն քի ղե կա վա րը հա մայն քի ա վա գա նու ո րոշ մամբ և սահ մա նած պայ ման-
նե րով օ տա րում կամ օգ տա գործ ման է տ րա մադ րում հա մայն քի սե փա կանու թյուն 
հան դի սա ցող գույ քը, ա ռա ջար կու թյուն է ներ կայաց նում հա մայն քի ա վա գա նուն` 
հա մայն քի սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող գույքն օ տա րե լու կամ օգ տա գործ ման 
տ րա մադ րե լու մա սին:

« Տե ղա կան ինք նա կա ռա վար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 43-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի 3-րդ կե տի հա մա ձայն՝ հա մայն քի ղե կա վա րը հո ղօգ տա գործ ման բ նա գա-
վա ռում ի րա կանաց նում է հետ ևյալ սե փա կան լիա զո րու թյու նը՝ հա մայն քի քա ղա-
քա շի նա կան ծ րագ րային փաս տաթղ թե րին, հո ղե րի օգ տա գործ ման ս խե մա նե րին 
հա մա պա տաս խան, հա մայն քի ա վա գա նու հա մա ձայ նու թյամբ և Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան օ րենսդ րու թյամբ սահ ման ված կար գով օ տա րում կամ օգ տա-
գործ ման է տ րա մադ րում հա մայն քի սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա մա սե-
րը:

ՀՀ ըն դեր քի մա սին օրենս գրքի 17-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի հա-
մա ձայն՝ ըն դեր քի օգ տա գործ ման և պահ պա նու թյան բ նա գա վա ռում տե ղա կան 
ինք նա կա ռա վար ման մար մին նե րի իրա վա  սու թյուն ներն են հա մայն քի ղե կա վա րի 
կող մից, հա մայն քի ա վա գա նու ո րոշ մամբ, ըն դեր քօգ տա գործ ման ի րա վունք ու նե-
ցող ան ձանց հետ հո ղօգ տա գործ ման պայ մա նագ րի կն քու մը:

ՀՀ հո ղային օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածի 1-ին մա սը սահ մա նում է. «1. Հե տա-
խու զա կան, գեո դե զիա կան, երկ րա բա նա կան ն կա րա հան ման և այլ հե տա զո տու-
թյուն ներ կա տա րող կազ մա կեր պու թյուն ներն ու հիմ նարկ ներն այդ աշ խա տանք-
ներն ի րա կանաց նում են բո լոր հո ղե րում` ան կախ դ րանց ն պա տա կային ն շա-
նա կու թյու նից` հե տա խու զա կան աշ խա տանք ներ կա տա րե լու մա սին պե տա կան 
մար մին նե րի սահ մա նած կար գով ըն դուն ված ո րո շում նե րի ու հո ղա մա սի սե փա-
կանա տի րոջ, օգ տա գոր ծո ղի հետ կն քած պայ մա նագ րե րի հի ման վ րա: Հե տա-
խու զա կան աշ խա տանք ներ կա տա րե լու հա մար անհրա ժեշտ հո ղա մա սե րը չեն 
վերց վում:»։ 

Այս պի սով, հա մայն քի ա վա գա նին՝ որ պես տե ղա կան ինք նա կա ռա վար ման 
մար մին, հա մայն քի ա նու նից և ն րա փո խա րեն ի րա կանաց նում է սե փա կանա տի-
րոջ իրա վա  զո րու թյու նը: Օ րենս դի րը, ն պա տակ ու նե նա լով ս տեղ ծել զս պում նե րի 
ու հա կակ շիռ նե րի կա ռու ցա կարգ, այդ իրա վա  զո րու թյունն ի րա կանաց նե լու գոր-
ծըն թա ցում հա մա պա տաս խան լիա զո րու թյուն նե րը բաշ խել է հա մայն քի ա վա գա-
նու և հա մայն քի ղե կա վա րի միջև՝ հա մայն քի ղե կա վա րին իրա վա  սու թյուն վե րա-
պա հե լով հա մայն քի սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա մա սի օգ տա գործ ման 
պայ մա նա գիր կն քել հա մայն քի ա վա գա նու հա մա ձայ նու թյան առ կայու թյան պայ-
ման նե րում:

Սույն վե ճի ա ռանց քում գտն վող վերն ա ռանձ նաց ված իրա վա  կան հար-
ցադ րու մը դի տար կե լով օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած վերջ նա կան դա տա կան 
ակ տե րի պար տա դի րու թյան և կա տա րե լիու թյան սկզ բուն քի, ինչ պես նաև 
ի րա վուն քի գե րա կայու թյան ու օրի նա կանու թյան սկզ բուն քի հա րա բե րակ-
ցու թյան հա մա տեքս տում՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ օրի նա կան 
ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տը բա վա րար հիմք է հա մայն քի ղե կա վա րի 
հա մար՝ այդ դա տա կան ակ տով իր վ րա դր ված պար տա կանու թյու նը կա տա-
րե լու հա մար: Այն դեպ քում, երբ հա մայն քի ղե կա վա րը հա մա պա տաս խան 
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հո ղօգ տա գործ ման պայ մա նա գի րը կն քում է ի կա տա րումն օրի նա կան ու ժի 
մեջ մ տած դա տա կան ակ տի, ո րով վեր ջինս պար տա վո րեց վել է կն քել տ վյալ 
պայ մա նա գի րը, հա մայն քի ղե կա վա րի կող մից տ վյալ գոր ծո ղու թյու նը կա-
տա րե լու իրա վա  կան հիմքն այլևս հա մայն քի ա վա գա նու ո րո շու մը (հա մա-
ձայ նու թյու նը) չէ, այլ օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տը։ Ա վա գա-
նու ո րոշ ման (հա մա ձայ նու թյան) բա ցա կայու թյան պայ ման նե րում հա մայն-
քի ղե կա վա րի կող մից հա մա պա տաս խան պայ մա նագ րի կն քու մը չի կա րող 
դի տարկ վել որ պես վեր ջի նիս ոչ իրա վա  չափ վար քա գիծ՝ հաշ վի առ նե լով, որ 
հա մայն քի ղե կա վարն այդ դեպ քում գոր ծում է օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա-
տա կան ակ տի պար տա դի րու թյան սկզ բուն քին հա մա պա տաս խան։ 

 Հաշ վի առ նե լով, որ օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տի կա տա րու մը 
հան դի սա նում է ան ձի ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քի բա ղադ րի չը, և այդ 
ակ տի ար դյու նա վետ կա տար մամբ ա պա հով վում է ի րա վուն քի գե րա կայու թյու նը՝ 
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ դա տա կան ակ տի կա տար ման գոր-
ծըն թա ցում հա մայն քի ղե կա վա րից այլևս չի պա հանջ վում պահ պա նել օ րեն քով 
սահ ման ված այն ըն թա ցա կար գը, ո րը կի րա ռե լի է վե ճի և/ կամ դա տա կան ակ տի 
բա ցա կայու թյան պայ ման նե րում:

 Վե րո հի շյա լի հի ման վ րա Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ հա մայն-
քի ա վա գա նու՝ հա մայն քի սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա մասն օգ տա-
գործ ման տ րա մադ րե լու ան հա մա ձայ նու թյունն անհ նա րին չի դարձ նում հա-
մայն քի ղե կա վա րի կող մից, ի կա տա րումն օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա-
կան ակ տի, հո ղօգ տա գործ ման պայ մա նագ րի կն քու մը։

Վճ ռա բեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րոշ ման կի րա ռու մը սույն գոր ծի 
փաս տերի ն կատ մամբ.

ՀՀ Ա րա րա տի և Վայոց ձո րի մար զե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա-
րանը թիվ ԱՎԴ3/0406/02/17 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով 16.06.2017 թվա կանի 
վճռով (այ սու հետ՝ Վ ճիռ) վճռել է. « Պա տաս խա նող ՀՀ Վայոց ձո րի մար զի Գ լա-
ձոր հա մայն քի ղե կա վա րին պար տա վո րեց նել չ խո չըն դո տե լու « Վայկ Մել տալ» 
Ս ՊԸ կող մից 14.09.2016թ. ՀՀ է ներ գե տի կայի և բ նա կան պա շար նե րի նա խա րա-
րու թյան, ի դեմս նա խա րար Լ ևոն Յո լյա նի և « Վայկ Մե տալ» Ս ՊԸ-ի միջև կնք-
ված թիվ Պ-005 ըն դեր քօգ տա գործ ման պայ մա նագ րով սահ ման ված պար տա վո-
րու թյուն նե րի կա տար մա նը և « Վայկ Մե տալ» Ս ՊԸ-ի հետ կն քել հա մա ձայ նա գիր 
/ հո ղօգ տա գործ ման պայ մա նա գիր/` նշ ված ըն դեր քօգ տա գործ ման պայ մա նագ-
րով սահ ման ված` ՀՀ Վայոց Ձո րի մար զի Գ լա ձոր հա մայն քի բազ մա մե տա ղային 
հան քա վայ րի 625 հա կազ մող տա րած քում ռե գիո նալ բ նույ թի երկ րա բա նա կան 
ու սում նա սի րու թյուն ներ կա տա րե լու հա մար̀  ըստ 14.09.2016 թվա կանի ՀՀ է ներ-
գե տի կայի և բ նա կան պա շար նե րի նա խա րա րու թյու նից տր ված թիվ ԵՈՒՀ-29/005 
ըն դեր քի երկ րա բա նա կան ու սում նա սի րու թյան հա մա ձայ նու թյան»: Նշ ված վճռի 
հի ման վ րա ՀՀ Ա րա րա տի և Վայոց ձո րի մար զե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան 
դա տա րանի կող մից 04.12.2017 թվա կանին տր վել է թիվ ԱՎԴ3/0406/02/17 կա տա-
րո ղա կան թեր թը, ո րում որ պես պա հան ջա տեր է նշ վել « Վայկ Մե տալ» Ս ՊԸ-ն, 
իսկ որ պես պար տա պան` ՀՀ Վայոց ձո րի մար զի Գ լա ձո րի հա մայն քի ղե կա վա րը 
(հա տոր 2-րդ, գ.թ. 64):

Օ րի նա կան ու ժի մեջ մ տած Վ ճի ռը ներ կայաց վել է հար կա դիր կա տար ման։
Սույն գոր ծով հայց վո րը ներ կայաց րել է « Պար տա պա նին ո րո շա կի գոր-

ծո ղու թյուն ներ կա տա րե լուն պար տադ րե լու կամ ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն նե-
րից ձեռն պահ մ նա լուն հար կադ րե լու մա սին» ո րո շումն ան վա վեր ճա նա չե լու 
և կա տա րո ղա կան վա րույ թը « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման 
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մա սին» ՀՀ օ րեն քի 41-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 8-րդ կե տի հիմ քով ա վար տե-
լուն պար տա վո րեց նե լու պա հանջ՝ այն հիմ նա վոր մամբ, որ ՀՀ Վայոց ձո րի 
մար զի Գ լա ձոր հա մայն քի ա վա գա նին իր 16.12.2017 թվա կանի թիվ 42 ո րոշ-
մամբ մեր ժել է հա մայն քի ղե կա վա րի ա ռա ջար կը՝ Գ լա ձոր հա մայն քի սե փա-
կանու թյու նը հան դի սա ցող 625 հա մա կե րե սով տա րած քը « ՎԱՅԿ ՄԵ ՏԱԼ» 
Ս ՊԸ-ին օգ տա գործ ման տ րա մադ րե լու վե րա բե րյալ, որ պի սի պայ ման նե րում 
անհ նա րին է կա տա րել թիվ ԱՎԴ3/0406/02/17 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով օրի-
նա կան ու ժի մեջ մ տած Վճ ռի՝ նշ ված հո ղա մա սի առն չու թյամբ հո ղօգ տա գործ-
ման պայ մա նա գիր կն քե լուն պար տա վո րեց նե լու վե րա բե րյալ պա հան ջը: 

Դա տա րանը 22.02.2019 թվա կանի վճռով կա տա րո ղա կան վա րույթն 
ա վար տե լուն պար տա վո րեց նե լու պա հան ջի մա սով հայ ցը բա վա րարել է: 
Վ կայա կո չե լով ՀՀ հո ղային օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի, ՀՀ ըն-
դեր քի մա սին օրենս գրքի 17-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի, « Տե ղա կան ինք նա կա-
ռա վար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 18-րդ և 35-րդ հոդ վածի նոր մե րը՝ Դա տա-
րանը պատ ճա ռա բա նել է. «...հա մայն քի ղե կա վարն իր լիա զո րու թյուն նե րը̀  
հա մայն քի սե փա կանու թյու նը հան դի սա ցող գույ քի, հո ղա մա սե րի օ տար ման 
կամ օգ տա գործ ման տ րա մադ րե լու հետ կապ ված, ինչ պես նաև ըն դեր քօգ տա-
գործ ման ի րա վունք ու նե ցող ան ձանց հետ հո ղօգ տա գործ ման պայ մա նա գիր 
կն քե լու հետ կապ ված, իրա վա  սու է կա տա րե լու բա ցա ռա պես ... հա մայն քի 
ա վա գա նու հա մա պա տաս խան ո րոշ ման առ կայու թյամբ: Մաս նա վո րա պես` 
հա մայն քի վար չա կան տա րած քում գտն վող հո ղա մա սը երկ րա բա նա կան հե-
տա զո տու թյուն ներ ի րա կանաց նե լու ն պա տա կով տ րա մադ րե լը պետք է ի րա-
կանաց վի որ ևէ կար գա վի ճա կով հա մայն քային սե փա կանու թյուն հան դի սա-
ցող հո ղա մա սը հա մա պա տաս խան թույլտ վու թյուն ու նե ցող ան ձին կամ կազ-
մա կեր պու թյա նը տ րա մադ րե լու մի ջո ցով, իսկ այդ պի սի` հո ղօգ տա գործ ման 
տ րա մադ րե լու իրա վա  սու թյուն հա մայն քում վե րա պահ ված է հա մայն քի ա վա-
գա նուն, այլ ոչ թե հա մայն քի ղե կա վա րին: Հա մայն քի ղե կա վարն այդ բ նա-
գա վա ռում միայն իրա վա  սու է գոր ծել հա մայն քի ա վա գա նու ո րոշ ման կամ 
թույլտ վու թյան հի ման վ րա:

(…) Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան Վայոց Ձո րի մար զի Գ լա ձոր հա մայն քի 
ղե կա վա րը, ըստ էու թյան, ի րա կանաց րել է հա մա պա տաս խան գոր ծո ղու թյուն-
ներ̀  ուղղ ված Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան Ա րա րա տի և Վայոց Ձո րի մար-
զե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի կող մից 04.12.2017թ. տր ված թիվ 
ԱՎԴ3/0406/02/17 կա տա րո ղա կան թեր թի պա հան ջի կա տար մա նը̀  14.12.2017թ. 
թիվ 95 ո րոշ մամբ ո րո շե լով հո ղօգ տա գործ ման պայ մա նա գիր կն քե լու հա մար 
Գ լա ձոր հա մայն քի ա վա գա նուն ա ռա ջար կել հա մայն քի բազ մա մե տա ղային հան-
քա վայ րի 625 հա մա կե րե սով տա րած քը օգ տա գործ ման տ րա մադ րել « Վայկ 
Մե տալ» Ս ՊԸ-ին, որ պի սի գոր ծո ղու թյամբ, ըստ էու թյան, ս պա ռել է նշ ված կա-
տա րո ղա կան թեր թի պա հան ջի կա տար մանն ուղղ ված իր լիա զո րու թյուն նե րի 
շր ջա նակ նե րում գտն վող գոր ծա ռույթ նե րի ի րա կանա ցու մը, միա ժա մա նակ, հաշ-
վի առ նե լով այն հան գա ման քը, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան Վայոց Ձո-
րի մար զի Գ լա ձոր հա մայն քի ա վա գա նին 16.12.2017թ. թիվ 42 ո րոշ մամբ ո րո շել է 
մեր ժել հա մայն քի ղե կա վա րի վե րը նշ ված ա ռա ջար կը, իսկ հա մայն քի ղե կա վարն 
ար դեն իսկ կա տար մամբ ս պա ռել է օ րենսդ րու թյամբ ի րեն վե րա պահ ված լիա զո-
րու թյուն նե րի շր ջա նակ նե րում գտն վող գոր ծո ղու թյուն նե րը, դա տա րանը գտ նում 
է, որ սույն դեպ քում առ կա է կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վար տե լու « Դա տա կան 
ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 41-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 
8-րդ կե տով սահ ման ված հիմ քը̀  ոչ գույ քային բ նույ թի կա տա րո ղա կան վա րույ թով 
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կա տա րո ղա կան գոր ծո ղու թյուն նե րի ըն թաց քում անհ նա րին է դար ձել դա տա կան 
ակ տի կա տա րու մը»: ՀՀ վար չա կան դա տա րանն ար ձա նագ րել է նաև, որ « թեև 
թիվ ԱՎԴ3/0406/02/17 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով դա տա կան ակտն այս պայ ման-
նե րում փաս տա ցի մ նում է ան կա տար, այ նո ւա մե նայ նիվ, պար տա պան պաշ տո-
նա տար ան ձի վ րա չի կա րող դր վել այն պի սի գոր ծո ղու թյուն նե րի կա տա րում, 
որ պի սի իրա վա  սու թյուն օ րենսդ րու թյամբ վեր ջի նիս վե րա պահ ված չեն, իսկ վեր-
ջինս էլ ի րաց րել է օ րենսդ րու թյամբ վե րա պահ ված բո լոր մի ջոց նե րը̀  դա տա կան 
ակ տի կա տա րումն ա պա հո վե լու ն պա տա կով»։ 

Վե րաքննիչ դա տա րանն իր 31.07.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ ան փո փոխ թող-
նե լով Դա տա րանի 22.02.2019 թվա կանի վ ճի ռը և վե րա հաս տատե լով վճռում ամ-
րագր ված դիր քո րո շում նե րը, գ տել է. «...հա մայն քի վար չա կան տա րած քում գտն-
վող հո ղա մա սը երկ րա բա նա կան հե տա զո տու թյուն ներ ի րա կանաց նե լու ն պա-
տա կով տ րա մադ րե լը պետք է ի րա կանաց վի որ ևէ կար գա վի ճա կով հա մայն քային 
սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա մա սը հա մա պա տաս խան թույլտ վու թյուն 
ու նե ցող ան ձին կամ կազ մա կեր պու թյա նը տ րա մադ րե լու մի ջո ցով, իսկ այդ պի սի` 
հո ղօգ տա գործ ման տ րա մադ րե լու իրա վա  սու թյուն հա մայն քում վե րա պահ ված է 
հա մայն քի ա վա գա նուն, այլ ոչ թե հա մայն քի ղե կա վա րին: Հա մայն քի ղե կա վարն 
այդ բ նա գա վա ռում միայն իրա վա  սու է գոր ծել հա մայն քի ա վա գա նու ո րոշ ման 
կամ թույլտ վու թյան հի ման վ րա:

(...) ան կախ դա տա կան ակ տի առ կայու թյու նից Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան Վայոց Ձո րի մար զի Գ լա ձոր հա մայն քի ղե կա վա րը չի կա րող կա տա րել 
գոր ծո ղու թյուն ներ ո րոնց հա մար լիա զոր ված չէ ՀՀ Սահ մա նադ րու թյամբ և/ կամ 
օ րեն քով: Ուս տի ինչ պես իրա վա  ցիո րեն ար ձա նագ րել է ՀՀ վար չա կան դա տա-
րանը առ կա է կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վար տե լու « Դա տա կան ակ տե րի հար-
կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 41-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 8-րդ կե տով 
սահ ման ված հիմ քը̀  ոչ գույ քային բ նույ թի կա տա րո ղա կան վա րույ թով կա տա րո-
ղա կան գոր ծո ղու թյուն նե րի ըն թաց քում անհ նա րին է դար ձել դա տա կան ակ տի 
կա տա րու մը»։

Ի ամ փո փումն Դա տա րանի և Վե րաքննիչ դա տա րանի դիր քո րո շում նե րի՝ 
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ըստ այդ դիր քո րո շում նե րի՝ օ րեն քով 
սահ ման ված կար գին հա մա պա տաս խան հա մայն քի ղե կա վարն իրա վա  սու է Վճ-
ռով նա խա տես ված հո ղօգ տա գործ ման պայ մա նա գի րը կն քել միայն հա մայն քի 
ա վա գա նու հա մա պա տաս խան ո րոշ ման կամ թույլտ վու թյան առ կայու թյան պայ-
ման նե րում, որ պի սի ո րոշ ման կամ թույլտ վու թյան բա ցա կայու թյունն անհ նա րին է 
դարձ նում Վճ ռի կա տա րու մը։ Այ սինքն՝ Դա տա րանն ու Վե րաքննիչ դա տա րանը 
քննարկ ման ա ռար կա են դարձ րել այն իրա վա  կան հար ցադ րու մը, թե արդյո՞ք 
օ րենսդ րու թյու նը լիա զո րել է հա մայն քի ղե կա վա րին խնդ րո ա ռար կա պայ մա նա-
գի րը կն քել ա ռանց հա մայն քի ա վա գա նու թույլտ վու թյան կամ հա մա ձայ նու թյան 
առ կայու թյան և եզ րա հան գե լով, որ ն ման լիա զո րու թյուն վե րա պահ ված չէ՝ ՀՀ 
Վայոց ձո րի մար զի Գ լա ձոր հա մայն քի ա վա գա նու 16.12.2017 թվա կանի թիվ 42 
ո րո շու մը դի տար կել են որ պես Վճ ռի կա տար ման անհ նա րի նու թյան հիմք։ 

 Սույն գոր ծի փաս տերի ն կատ մամբ կի րա ռե լով վե րը շա րադր ված իրա վա  կան 
դիր քո րո շում նե րը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ ՀՀ Վայոց ձո րի մար զի 
Գ լա ձոր հա մայն քի ա վա գա նու 16.12.2017 թվա կանի թիվ 42 ո րոշ ման առ կայու-
թյունն անհ նա րին չի դարձ նում Վճ ռի կա տա րու մը, և օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած 
Վճ ռի պար տա դի րու թյան սկզ բուն քի ի րաց ման հա մա տեքս տում հա մայն քի ղե կա-
վարն իրա վա  սու է կն քել խնդ րո ա ռար կա պայ մա նա գի րը՝ հա մայն քի ա վա գա նու 
թույլտ վու թյան (հա մա ձայ նու թյան) բա ցա կայու թյան պայ ման նե րում։ Հետ ևա բար, 
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սույն դեպ քում առ կա չէ « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» 
ՀՀ օ րեն քի 41-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 8-րդ կե տով նա խա տես ված հիմ քը, և ըստ 
այդմ՝ Ծա ռայու թյու նը ոչ իրա վա  չա փո րեն է պար տա վո րեց վել այդ հիմ քով ա վար-
տել կա տա րո ղա կան վա րույ թը, ին չի ար դյուն քում օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա-
տա կան ակ տը մ նա ցել է ան կա տար։ 

Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ բո ղոք բե րած ան ձի հա մար չի ե րաշ-
խա վոր վել ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քի բա ղադ րիչ և ի րա վուն քի գե րա-
կայու թյան ցու ցիչ հան դի սա ցող՝ իր օգ տին կայաց ված օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած 
դա տա կան ակ տի ար դյու նա վետ կա տա րումն ա պա հո վե լու ի րա վուն քը, ին չը 
հան գեց րել է օրի նա կան ու ժի մեջ մ տած դա տա կան ակ տի պար տա դի րու թյան 
սկզ բուն քի խախտ ման և ար դյուն քում՝ ար դա րա դատու թյան բուն էու թյան խա-
թար ման։

ԱՆշ ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով հերք վում են վճռա բեկ բո ղո քի վե րա բե րյալ 
հայց վո րի կող մից ներ կայաց ված պա տաս խա նում բեր ված փաս տարկ նե րը և հաս‑
տատ վում են վճռա բեկ բո ղո քի վե րա բե րյալ ա ռայու թյան կող մից ներ կայաց ված 
պա տաս խա նում բեր ված փաս տարկ նե րը։

 
Ինչ վե րա բե րում է բո ղո քա բե րի՝ ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 

94-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տի խախտ ման վե րա բե րյալ փաս տարկ նե րին, 
ա պա վեր ջին ներս, Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ, ան հիմն են՝ հետ ևյալ 
պատ ճա ռա բա նու թյամբ.

ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 94-րդ հոդ վածը սահ մա նում է. 
 «1. Դա տա րանը պար տա վոր է կա սեց նել գոր ծի վա րույ թը, ե թե` 
1) անհ նա րին է տ վյալ գոր ծի քննու թյու նը մինչև սահ մա նա դրա կան, քա ղա քա-
ցիա կան, ք րեա կան կամ վար չա կան դա տա վա րու թյան կար գով քնն վող այլ գոր-
ծով ո րո շում, վ ճիռ կամ դա տավ ճիռ կայաց նե լը.

2) առ կա է ան հաղ թա հա րե լի ուժ, ո րը խո չըն դո տում է տ վյալ գոր ծով հե տա գա 
վա րույ թի ի րա կանաց մա նը.

3) դա տա վա րու թյան մաս նա կից հան դի սա ցող ֆի զի կա կան ան ձի մա հից 
հե տո վի ճե լի իրա վա  հա րա բե րու թյու նը թույլ է տա լիս իրա վա  հա ջոր դու թյուն. 
 4) դա տա վա րու թյան մաս նա կից հան դի սա ցող ֆի զի կա կան ան ձը ճա նաչ վել է 
ան գոր ծու նակ կամ սահ մա նա փակ գոր ծու նակ.

5) դա տա րանը « Սահ մա նադ րա կան դա տա րանի մա սին» Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան օ րեն քի 71-րդ հոդ վածով սահ ման ված կար գով դի մել է սահ մա նա-
դրա կան դա տա րան:

2. Դա տա րանն ի րա վունք ու նի կա սեց նե լու գոր ծի վա րույ թը, ե թե` 
 1) ն շա նա կել է փոր ձաքննու թյուն.

2) պա տաս խա նող կամ եր րորդ անձ հան դի սա ցող ֆի զի կա կան ան ձը հե տա-
խուզ ման մեջ է.

3) դա տա վա րու թյան մաս նա կից հան դի սա ցող իրա վա  բանա կան ան ձը վե րա-
կազ մա կերպ վում է…»:

ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 94-րդ հոդ վածն ա ռանձ նաց նում 
է գոր ծի վա րույ թը կա սեց նե լու եր կու խումբ հիմք.

-պար տա դիր հիմ քեր, ո րոնց առ կայու թյան դեպ քում դա տա րանին հայե ցո ղու-
թյուն վե րա պահ ված չէ գոր ծի վա րույ թը կա սեց նե լու կամ չ կա սեց նե լու հար ցում. 
գոր ծի վա րույ թը կա սեց նե լու պար տա դիր հիմ քե րը գոր ծի հե տա գա ըն թացքն 
ար գե լա փա կող, տ վյալ գոր ծով հե տա գա վա րույ թի ի րա կանա ցումն անհ նա րին 
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դարձ նող հան գա մանք ներն են, ո րոնց առ կայու թյան դեպ քում դա տա րանը պար-
տա վոր է կա սեց նել գոր ծի վա րույ թը,

-ֆա կուլ տա տիվ հիմ քեր, ո րոնց առ կայու թյան դեպ քում դա տա րանի հայե ցո-
ղու թյանն է թողն ված ո րո շե լու՝ արդյոք տ վյալ հան գա ման քը խո չըն դո տում է գոր-
ծի քննու թյան հե տա գա ըն թաց քին, թե՝ ոչ:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 94-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տի նոր մում խոս քը վե րա բե րում է 
ոչ թե տ վյալ գոր ծի՝ սահ մա նա դրա կան, քա ղա քա ցիա կան, ք րեա կան կամ վար չա-
կան դա տա վա րու թյան կար գով քնն վող այլ գոր ծի հետ զուտ փոխ կապ վա ծու թյա-
նը, առն չակ ցու թյա նը, այլ հս տակ սահ ման վում է այդ փոխ կապ վա ծու թյան, առն-
չակ ցու թյան հատ կա նի շը, այն է՝ այն պի սի առն չակ ցու թյուն, փոխ կապ վա ծու թյուն, 
որն անհ նա րին է դարձ նում, բա ցա ռում է տ վյալ գոր ծի հե տա գա ըն թաց քը:

Ն ման փոխ կապ վա ծու թյան, առն չակ ցու թյան բո վան դա կու թյու նը բա ցա-
հայտ ված է, մաս նա վո րա պես, ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի վար չա կան գոր ծով թիվ 
ՎԴ/0100/05/17 ո րոշ ման մեջ, այն է՝ ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
94-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով սահ ման ված՝ գոր ծի վա րույ թը կա սեց նե-
լու պար տա դիր հիմ քը են թադ րում է դա տա րանի կող մից քնն վող գոր ծի և սահ-
մա նա դրա կան, քա ղա քա ցիա կան, ք րեա կան կամ վար չա կան դա տա վա րու թյան 
կար գով քնն վող այլ գոր ծի այն պի սի փոխ կապ վա ծու թյուն, ո րի առ կայու թյան 
պայ ման նե րում դա տա րանի վա րույ թում գտն վող գոր ծի քննու թյու նը հ նա րա վոր 
չէ մինչև վի ճե լի իրա վա  հա րա բե րու թյան ծա վա լից դուրս գտն վող, սա կայն տ վյալ 
գոր ծի հա մար պար տա դիր ն շա նա կու թյուն ու նե ցող հար ցի կար գա վորու մը սահ-
մա նա դրա կան, քա ղա քա ցիա կան, ք րեա կան կամ վար չա կան դա տա վա րու թյան 
կար գով քնն վող այլ գոր ծի շր ջա նակ նե րում: Այլ կերպ ա սած՝ ՀՀ վճռա բեկ դա տա-
րանը գ տել է, որ O րենսգր քի 94-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով սահ ման ված 
հիմ քով գոր ծի վա րույ թի կա սե ցու մը կա րող է ար դար դա տաքննու թյան հիմ նա րար 
ի րա վուն քի բա ղադ րիչ հան դի սա ցող՝ ող ջա միտ ժամ կե տում գոր ծի քննու թյան 
ի րա վուն քի տե սան կյու նից իրա վա  չափ հա մար վել միայն այն դեպ քում, երբ սահ-
մա նա դրա կան, քա ղա քա ցիա կան, ք րեա կան կամ վար չա կան դա տա վա րու թյան 
կար գով քնն վող այլ գոր ծի շր ջա նակ նե րում կայաց վե լիք վերջ նա կան դա տա կան 
ակ տով պետք է հաս տատ վեն այն պի սի իրա վա  բանա կան փաս տեր, կամ պետք է 
հան գու ցա լուծ վեն այն պի սի իրա վա  կան հար ցեր, ա ռանց ո րոնց դա տա րանի վա-
րույ թում գտն վող գոր ծի լու ծու մը հ նա րա վոր չէ, իսկ այդ հար ցե րի քննար կու մը և 
դ րանց վե րա բե րյալ գ նա հա տա կան ներ տա լը դուրս է տ վյալ գոր ծով վար չա կան 
դա տա րանի իրա վա  սու թյան շր ջա նակ նե րից (տե՛ս, ան նա Միր զոյանն ընդ դեմ ՀՀ 
ո տայ քի մար զի Ձո րաղ բյուր հա մայն քի թիվ ՎԴ/0100/05/17 վար չա կան գոր ծով ՀՀ 
վճռա բեկ դա տա րանի 04.10.2018 թվա կանի ո րո շու մը): 

Այս պի սով, Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ՀՀ վար չա կան դա տա-
վա րու թյան օրենս գրքի 94-րդ հոդ ված 1-ին մա սի 1-ին կե տով նա խա տես ված հիմ-
քով գոր ծի վա րույ թը կա սեց նե լու հա մար անհրա ժեշտ է հետ ևյալ հան գա մանք-
ների միա ժա մա նակյա առ կայու թյու նը.

- սահ մա նա դրա կան, քա ղա քա ցիա կան, ք րեա կան կամ վար չա կան դա տա վա-
րու թյան կար գով քնն վող գոր ծի առ կայու թյուն,

- դա տա րանի կող մից քնն վող գոր ծի և սահ մա նա դրա կան, քա ղա քա ցիա կան, 
ք րեա կան կամ վար չա կան դա տա վա րու թյան կար գով քնն վող այլ գոր ծի այն-
պի սի փոխ կապ վա ծու թյուն, ո րի առ կայու թյան պայ ման նե րում դա տա րանի վա-
րույ թում գտն վող գոր ծի քննու թյու նը հ նա րա վոր չէ մինչև վի ճե լի իրա վա  հա րա-
բե րու թյան ծա վա լից դուրս գտն վող, սա կայն տ վյալ գոր ծի հա մար պար տա դիր 
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ն շա նա կու թյուն ու նե ցող հար ցի կար գա վորու մը սահ մա նա դրա կան, քա ղա քա-
ցիա կան, ք րեա կան կամ վար չա կան դա տա վա րու թյան կար գով քնն վող այլ գոր ծի 
շր ջա նակ նե րում։

Վե րաքննիչ դա տա րանը բո ղո քարկ վող ո րոշ մամբ ՀՀ վար չա կան դա տա-
վա րու թյան օրենս գրքի 94-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տի խախտ ման վե րա-
բե րյալ բո ղո քա բե րի փաս տարկ նե րի առն չու թյամբ գ տել է. «(...) տ վյալ դեպ քում 
բո ղո քա բե րի վ կայա կոչ ված փաստն առ այն, որ 24.07.2018 թվա կանին « ՎԱՅԿ 
ՄԵ ՏԱԼ» սահ մա նա փակ պա տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան կող մից ՀՀ 
ք րեա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 290-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ դի մում է 
ներ կայաց վել ՀՀ Ա րա րա տի և Վայոց Ձո րի մար զե րի ընդ հա նուր ի րավ սու թյան 
դա տա րան՝ խնդ րե լով ո րո շում կայաց նել « ՎԱՅԿ ՄԵ ՏԱԼ» սահ մա նա փակ պա-
տաս խա նա տ վու թյամբ ըն կե րու թյան ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի խախ-
տու մը վե րաց նե լու՝ վա րույթն ի րա կանաց նող մարմ նի պար տա կանու թյան մա սին, 
ա պա Վե րաքննիչ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ այդ գոր ծի քննու թյու նը որ ևէ 
կերպ անհ նա րին չի դարձ նում սույն վար չա կան գոր ծի քննու թյու նը: Վե րաքննիչ 
դա տա րանն ար ձա նագ րում է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան Վայոց Ձո րի մար-
զի Գ լա ձոր հա մայն քի ղե կա վա րի լիա զո րու թյուն նե րի մա սով օ րենսդ րա կան 
կար գա վորում նե րը հս տակ են և դ րանց մեկ նա բան ման ա ռու մով բո ղո քա բե րի 
վ կայա կո չած ք րեա կան գոր ծը որ ևէ ազ դե ցու թյուն սույն գոր ծի քննու թյան ն կատ-
մամբ ու նե նալ չի կա րող»։

Վճ ռա բեկ դա տա րանը, հիմ նա վոր հա մա րե լով Վե րաքննիչ դա տա րանի վե րը 
նշ ված եզ րա հան գումը, գտ նում է, որ սույն դեպ քում առ կա չեն ՀՀ վար չա կան դա-
տա վա րու թյան օրենս գրքի 94-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տի հիմ քով գոր ծի 
վա րույ թը կա սեց նե լու հա մար անհրա ժեշտ պայ ման նե րը։ Սույն դեպ քում առ կա 
չէ նույ նիսկ վե րը նշ ված ա ռա ջին անհրա ժեշտ պայ մա նը՝ քնն վող ք րեա կան գոր-
ծի առ կայու թյու նը. բո ղո քա բե րը որ պես գոր ծի վա րույ թը կա սեց նե լու փաս տա կան 
հիմք վ կայա կո չել է ոչ թե քնն վող գոր ծի առ կայու թյան, այլ ՀՀ ք րեա կան դա տա-
վա րու թյան օրենս գրքի 290-րդ հոդ վածի հա մա ձայն դի մում ներ կայաց նե լու փաս-
տը, ո րով խնդ րել է «ո րո շում կայաց նել « Վայկ Մե տալ» Ս ՊԸ-ի ի րա վունք նե րի 
և ա զա տու թյուն նե րի խախ տու մը վե րաց նե լու՝ վա րույթն ի րա կանաց նող մարմ նի 
պար տա կանու թյան մա սին»։

 Վե րո հի շյա լի հի ման վ րա Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ ՀՀ վար չա կան 
դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 94-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տի խախ տում 
առ կա չէ։ 

Այս պի սով, սույն վճռա բեկ բո ղո քի ա ռա ջին հիմ քի առ կայու թյու նը Վճ ռա բեկ 
դա տա րանը հա մա րում է բա վա րար̀  ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
150-րդ, 151-րդ և 163-րդ հոդ ված նե րի ու ժով Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը բե-
կա նե լու հա մար:

 Միա ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ սույն գոր ծով անհրա-
ժեշտ է կի րա ռել ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ վածի 
1-ին մա սի 3-րդ կե տով սահ ման ված` ս տո րա դաս դա տա րանի դա տա կան ակ տը 
փո փո խե լու Վճ ռա բեկ դա տա րանի լիա զո րու թյու նը հետ ևյալ հիմ նա վոր մամբ.

« Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան 
մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ` Կոն վեն ցիա) 6-րդ հոդ վածի հա-
մա ձայն` յու րա քան չյուր ոք ու նի ող ջա միտ ժամ կե տում իր գոր ծի քննու թյան ի րա-
վունք: Սույն գոր ծով վե ճի լու ծումն էա կան ն շա նա կու թյուն ու նի գոր ծին մաս նակ-
ցող ան ձանց հա մար: Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ գոր ծը ող ջա միտ ժամ-
կե տում քննե լը հան դի սա նում է Կոն վեն ցիայի վե րոգ րյալ հոդ վածով ամ րագր ված` 
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ան ձի ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քի տարր: Հետ ևա բար գոր ծի ան հար կի 
ձգձ գում նե րը վ տանգ են պա րու նա կում նշ ված ի րա վուն քի խախտ ման տե սան-
կյու նից: Տ վյալ դեպ քում Վճ ռա բեկ դա տա րանի կող մից ս տո րա դաս դա տա րանի 
դա տա կան ակ տը փո փո խե լը բ խում է ար դա րա դատու թյան ար դյու նա վե տու թյան 
շա հե րից, քա նի որ սույն գոր ծով վերջ նա կան դա տա կան ակտ կայաց նե լու հա մար 
նոր հան գա մանք հաս տատե լու անհրա ժեշտու թյու նը բա ցա կայում է:

 Դա տա կան ակ տը փո փո խե լիս Վճ ռա բեկ դա տա րանը հիմք է ըն դու նում սույն 
ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը, ինչ պես նաև գոր ծի նոր քննու թյան անհրա-
ժեշտու թյան բա ցա կայու թյու նը:

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե-
րը դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ.

ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի հա մա ձայն` դա-
տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի քննու թյան հետ 
կապ ված այլ ծախ սե րից:

ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա-
մա ձայն` կող մը, ո րի դեմ կայաց վել է վ ճիռ, կամ ո րի բո ղո քը մերժ վել է, կ րում է 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դա տա կան դե պար տա մեն տի` վ կա նե րին և փոր-
ձա գետ նե րին վ ճա րած գու մար նե րի հա տուց ման պար տա կանու թյու նը, ինչ պես 
նաև մյուս կող մի կ րած դա տա կան ծախ սե րի հա տուց ման պար տա կանու թյու նը 
այն ծա վա լով, ինչ ծա վա լով դ րանք անհրա ժեշտ են ե ղել դա տա կան պաշտ պա նու-
թյան ի րա վուն քի ար դյու նա վետ ի րա կանաց ման հա մար (...):

 Հաշ վի առ նե լով, որ բո ղոք բե րած ան ձի կող մից վ ճար վել են վե րա քննիչ և 
վճռա բեկ բո ղոք ներ ներ կայաց նե լու հա մար օ րեն քով սահ ման ված պե տա կան 
տուր քի գու մար նե րը՝ հա մա պա տաս խանա  բար 10.000 ՀՀ դ րա մի և 20.000 ՀՀ 
դ րա մի չա փով, և վճռա բեկ բո ղո քը են թա կա է բա վա րար ման՝ Վճ ռա բեկ դա տա-
րանը գտ նում է, որ հայց վոր Վայոց ձո րի Գ լա ձոր հա մայն քի ղե կա վար Ար մեն 
Մով սի սյա նից հօ գուտ բո ղոք բե րած անձ « Վայկ Մե տալ» Ս ՊԸ-ի բռ նա գանձ ման 
է են թա կա 10.000 ՀՀ դ րամ՝ որ պես վե րա քննիչ բո ղո քի հա մար նա խա պես վ ճար-
ված պե տա կան տուր քի գու մար, և 20.000 ՀՀ դ րամ՝ որ պես վճռա բեկ բո ղո քի 
հա մար նա խա պես վ ճար ված պե տա կան տուր քի գու մար, իսկ ՀՀ վար չա կան դա-
տա րանում դա տա կան ծախ սե րի հար ցը պետք է հա մա րել լուծ ված:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան 

օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ ված նե րով, 172-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով` Վճ ռա բեկ դա-
տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը բա վա րարել: Բե կա նել ՀՀ վե րա քննիչ վար չա կան դա տա-
րանի 31.07.2020 թվա կանի ո րո շու մը և այն փո փո խել. ՀՀ վար չա կան դա տա րանի 
22.02.2019 թվա կանի վ ճի ռը՝ հայ ցը բա վա րարե լու մա սով, բե կա նել և այդ մա սով 
հայ ցը մեր ժել։ 

2. Հայց վոր Վայոց ձո րի Գ լա ձոր հա մայն քի ղե կա վար Ար մեն Մով սի սյա նից 
հօ գուտ բո ղոք բե րած անձ « Վայկ Մե տալ» Ս ՊԸ-ի բռնա գան ձել 10.000 ՀՀ դ րամ՝ 
որ պես վե րա քննիչ բո ղո քի հա մար նա խա պես վ ճար ված պե տա կան տուր քի 
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գու մար, 20.000 ՀՀ դ րամ՝ որ պես վճռա բեկ բո ղո քի հա մար նա խա պես վ ճար ված 
պե տա կան տուր քի գու մար: ՀՀ վար չա կան դա տա րանում դա տա կան ծախ սե րի 
հար ցը հա մա րել լուծ ված:

3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 
և բո ղո քարկ ման են թա կա չէ:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ



636 ՔԱՑԱՆ ԾՈՐՈՐԳՈՐԴ

3.   ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վար չա կան 
 դա տա րանի ո րո շում

  Վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/4680/05/19   
2022թ.

 Վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/4680/05/19
Նա խա գա հող դա տա վոր̀ Ա. Սարգ սյան
Դա տա վոր ներ̀ Ա. Բա բայան

Կ. Բաղ դա սա րյան
Հ. Բեդ ևյան 
Ա. Պո ղո սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱ ՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի վար չա կան 
 պա լա տը (այ սու հետ` Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով`

 նա խա գա հող
զե կու ցող

Ռ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Ք. Մ ԿՈՅԱՆ
Լ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ

2022 թվա կանի նոյեմ բե րի 29-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կա ռա-

վա րու թյան (այ սու հետ՝ Կա ռա վա րու թյուն) վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ վե րա քննիչ վար-
չա կան դա տա րանի 15.02.2021 թվա կանի ո րոշ ման դեմ` վար չա կան գոր ծով ըստ 
դի մու մի Ար թուր Խա չատ րյա նի ընդ դեմ Կա ռա վա րու թյան, եր րորդ անձ «Ա կա դե-
մի կոս Է միլ Գաբ րիե լյա նի ան վան դե ղե րի և բժշ կա կան տեխ նո լո գիա նե րի փոր-
ձա գի տա կան կենտ րոն» Փ ԲԸ` Կա ռա վա րու թյան 28.02.2019 թվա կանի « Դե ղե րի 
շր ջա նա ռու թյան պե տա կան կար գա վոր ման ո լոր տում փոր ձաքննու թյուն նե րը 
և մաս նա գի տա կան դի տար կում նե րը կազ մա կեր պող և ի րա կանաց նող մար մին 
ն շա նա կե լու մա սին» թիվ 150-Ն ո րո շու մը մաս նա կի՝ 1-ին կե տի մա սով, ան վա վեր 
ճա նա չե լու պա հան ջի մա սին, 

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը.
 Դի մե լով դա տա րան` Ար թուր Խա չատ րյա նը պա հան ջել է մաս նա կի՝ 1-ին կե-

տի մա սով, ան վա վեր ճա նա չել Կա ռա վա րու թյան 28.02.2019 թվա կանի « Դե ղե րի 
շր ջա նա ռու թյան պե տա կան կար գա վոր ման ո լոր տում փոր ձաքննու թյուն նե րը 
և մաս նա գի տա կան դի տար կում նե րը կազ մա կեր պող և ի րա կանաց նող մար մին 
ն շա նա կե լու մա սին» թիվ 150-Ն ո րո շու մը:
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ՀՀ վար չա կան դա տա րանի (նա խա գա հող դա տա վոր̀  Ռ. Ազ րոյան, դա տա-
վոր ներ՝ Մ. Պետ րո սյան, Ս. Հո վա կի մյան, Ա. Ծա տու րյան, Մ. Համ բար ձու մյան) 
(այ սու հետ՝ Դա տա րան) 13.04.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ դի մու մը բա վա րար վել է:

ՀՀ վե րա քննիչ վար չա կան դա տա րանի (նա խա գա հող դա տա վոր̀  Ա. Սարգ-
սյան, դա տա վոր ներ՝ Ա. Բա բայան, Կ. Բաղ դա սա րյան, Հ. Բեդ ևյան, Ա. Պո ղո սյան) 
(այ սու հետ՝ Վե րաքննիչ դա տա րան) 15.02.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ Կա ռա վա րու-
թյան վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել է, և Դա տա րանի 13.04.2020 թվա կանի ո րո շու-
մը թողն վել է ան փո փոխ:

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Կա ռա վա րու թյու նը (ներ կա յա-
ցու ցիչ Ա նա հիտ Ա վա նե սյան) ։

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել:

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քե րը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը.
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քե րի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով. 
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս‑

գրքի 124‑րդ հոդ վածը: 
 Դա տա րանը, ո րո շու մը կայաց նե լիս, կի րա ռել է Հա յաս տա նի Հան րա պետու-

թյան վար չա պե տի 11.06.2018 թվա կանի թիվ 728-Լ ո րոշ մամբ հաս տատ ված ՀՀ 
ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րու թյան կա նո նադ րու թյան 6-րդ կե տը, ո րը չ պետք 
է կի րա ռեր:

Չ նայած այն հան գա ման քին, որ «Ա կա դե մի կոս Է միլ Գաբ րիե լյա նի ան վան 
դե ղե րի և բժշ կա կան տեխ նո լո գիա նե րի փոր ձա գի տա կան կենտ րոն» Փ ԲԸ-ի վե-
րա բե րյալ հի շա տա կում չ կա նա խա րա րու թյան կա նո նադ րու թյան մեջ, այ դու հան-
դերձ, այն նա խա րա րու թյան են թա կայու թյան ներ քո գոր ծող ըն կե րու թյուն է, ո րի 
ընդ հա նուր ժո ղո վի ո րո շում նե րը կայաց վում են ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րի 
կող մից: Այ սինքն՝ նշ ված ըն կե րու թյու նը նա խա րա րու թյան կազ մում գոր ծող կազ-
մա կեր պու թյուն է: « Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 6-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 5-րդ 
կե տով փոր ձաքննու թյուն նե րի կազ մա կեր պումն ու ի րա կանա ցու մը վե րա պահ-
ված է ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րու թյա նը, ին չը, սա կայն, դեռևս չի ն շա նա-
կում, որ ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րու թյունն այն պետք է ի րա կանաց նի իր 
կա ռուց ված քային ս տո րա բա ժա նում նե րի մի ջո ցով:

 Դա տա րանն ան տե սել է ՀՀ ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րու թյան կա նո-
նադ րու թյան 11-րդ կե տի 9-րդ են թա կե տը և 18-րդ կե տի 2-րդ են թա կե տը, ինչ պես 
նաև այն հան գա ման քը, որ ՀՀ ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րու թյունն իր առջև 
դր ված խն դիր ներն ու ն պա տակ նե րը ի րա կանաց նում է իր են թա կայու թյան ներ քո 
գոր ծող պե տա կան ոչ առևտ րային կազ մա կեր պու թյուն նե րի և բաժ նե տի րա կան 
ըն կե րու թյուն նե րի մի ջո ցով:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը գ տել է, որ կա ռա վա րու թյան վի ճարկ վող ո րո-
շումն ըն դուն վել է ա վե լի բարձր իրա վա  բանա կան ուժ ու նե ցող իրա վա  կան ակ-
տի խախտ մամբ, ինչն էլ իր հեր թին բա ցա ռում է այն հան գա ման քի գ նա հատ-
ման անհրա ժեշտու թյու նը, թե ինչ կազ մա կեր պաիրա վա  կան կար գա վի ճակ ու նի 
«Ա կա դե մի կոս Է միլ Գաբ րիե լյա նի ան վան դե ղե րի և բժշ կա կան տեխ նո լո գիա նե-
րի փոր ձա գի տա կան կենտ րոն» Փ ԲԸ-ն: Սա կայն, նույ նիսկ կա ռա վա րու թյան վի-
ճարկ վող ո րո շումն ա վե լի բարձր իրա վա  բանա կան ուժ ու նե ցող իրա վա  կան ակ տի 
խախտ մամբ ըն դուն ված լի նե լու պայ ման նե րում Դա տա րանը ե կել է ս խալ եզ րա-
հանգ ման, և դա տա կան ակ տով ս խալ մեկ նա բա նու թյուն ներ է տ վել ՀՀ ա ռող ջա-
պա հու թյան նա խա րա րու թյան կա ռուց ված քում ընդգրկ ված միա վոր նե րի մա սին, 
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ին չի հի ման վ րա եզ րա հան գել է, որ «Ա կա դե մի կոս Է միլ Գաբ րիե լյա նի ան վան 
դե ղե րի և բժշ կա կան տեխ նո լո գիա նե րի փոր ձա գի տա կան կենտ րոն» Փ ԲԸ-ն 
ընդգրկ ված չէ ՀՀ ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րու թյան կա ռուց ված քում, ուս տի 
նա խա րա րու թյունն իր ո րոշ գոր ծա ռույթ ներ չի կա րող ի րա կանաց նել այդ ըն կե-
րու թյան մի ջո ցով: Վե րաքննիչ դա տա րանը, չանդ րա դառ նա լով նշ ված հար ցին, 
վե րա հաս տատել է Դա տա րանի այդ դիր քո րո շու մը̀  այս պի սով խախ տե լով ՀՀ 
վար չա կան դա տա րա վու թյան օրենս գրքի 124-րդ հոդ վածը:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է « բե կա նել ՀՀ վե-
րա քննիչ վար չա կան դա տա րանի 15.02.2021 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել»:

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տը.
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նի հետ ևյալ 

փաս տը. 
1) Կա ռա վա րու թյան 28.02.2019 թվա կանի « Դե ղե րի շր ջա նա ռու թյան պե տա-

կան կար գա վոր ման ո լոր տում փոր ձաքննու թյուն նե րը և մաս նա գի տա կան դի-
տար կում նե րը կազ մա կեր պող և ի րա կանաց նող մար մին ն շա նա կե լու մա սին» 
թիվ 150-Ն ո րոշ ման 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ հիմք ըն դու նե լով « Դե ղե րի մա սին» 
ՀՀ օ րեն քի 6-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 5-րդ կե տը՝ Կա ռա վա րու թյու նը ո րո շել է 
սահ մա նել, որ ա ռող ջա պա հու թյան բ նա գա վա ռում պե տա կան կա ռա վար ման 
լիա զոր մար մի նը դե ղե րի շր ջա նա ռու թյան պե տա կան կար գա վոր ման ո լոր տում 
փոր ձաքննու թյուն ներն ու մաս նա գի տա կան դի տար կում նե րը կազ մա կեր պում և 
ի րա կանաց նում է ՀՀ ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րու թյան «Ա կա դե մի կոս Է միլ 
Գաբ րիե լյա նի ան վան դե ղե րի և բժշ կա կան տեխ նո լո գիա նե րի փոր ձա գի տա կան 
կենտ րոն» Փ ԲԸ-ի մի ջո ցով (հա տոր 1-ին, գ.թ. 34):

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գումը.
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քը 

վա րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու-
թյամբ, նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի 3-րդ կե տի ի մաս տով, այն է՝ բո ղո քում բարձ-
րաց ված հար ցի վե րա բե րյալ վճռա բեկ դա տա րանի ո րո շու մը կա րող է էա կան 
ն շա նա կու թյուն ու նե նալ օ րեն քի և այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի միա տե-
սակ կի րա ռու թյան հա մար, և գտ նում է, որ տ վյալ դեպ քում Վճ ռա բեկ դա տա րանի 
ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը՝ են թաօ րենսդ րա կան նոր մա տիվ 
իրա վա  կան ակ տե րի իրա վա  չա փու թյան գ նա հատ ման ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե-
րի վե րա բե րյալ, կար ևոր ն շա նա կու թյուն կու նե նան ն մա նա տիպ գոր ծե րով միա-
տե սակ դա տա կան պ րակ տի կա ա պա հո վե լու հա մար։

 Սույն վճռա բեկ բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանն 
անհրա ժեշտ է հա մա րում անդ րա դառ նալ են թաօ րենսդ րա կան նոր մա տիվ իրա վա ‑
կան ակ տե րի իրա վա  չա փու թյան գ նա հատ ման ո րոշ ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րին.

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 5-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ Սահ մա նադ-
րու թյունն ու նի բարձ րա գույն իրա վա  բանա կան ուժ: Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի 
հա մա ձայն՝ օ րենք նե րը պետք է հա մա պա տաս խանեն սահ մա նա դրա կան օ րենք-
նե րին, իսկ են թաօ րենսդ րա կան նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րը՝ սահ մա նա դրա-
կան օ րենք նե րին և օ րենք նե րին։



ՎՔԱՈՐՉՔԱՔԱԱՆ ՑՈՐՔԱՎԳՒԱՆ 639

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 6-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ պե տա կան և 
տե ղա կան ինք նա կա ռա վար ման մար մին ներն ու պաշ տո նա տար ան ձինք իրա վա -
սու են կա տա րե լու միայն այն պի սի գոր ծո ղու թյուն ներ, ո րոնց հա մար լիա զոր ված 
են Սահ մա նադ րու թյամբ կամ օ րենք նե րով: Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ 
Սահ մա նադ րու թյան և օ րենք նե րի հի ման վ րա և դ րանց ի րա կանա ցումն ա պա հո-
վե լու ն պա տա կով Սահ մա նադ րու թյամբ նա խա տես ված մար մին նե րը կա րող են 
օ րեն քով լիա զոր վել ըն դու նե լու են թաօ րենսդ րա կան նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ-
տեր: Լիա զո րող նոր մե րը պետք է հա մա պա տաս խանեն իրա վա  կան ո րո շա կիու-
թյան սկզ բուն քին:

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 146-րդ հոդ վածի 4-րդ մա սի հա մա ձայն՝ Կա ռա վա-
րու թյան լիա զո րու թյուն նե րը սահ ման վում են Սահ մա նադ րու թյամբ և օ րենք նե-
րով: (...)

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 153-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ Կա ռա վա-
րու թյունն իրա վա  սու է ըն դու նե լու են թաօ րենսդ րա կան նոր մա տիվ իրա վա  կան 
ակ տեր:

« Նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 2-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի հա մա ձայն՝ նույն օ րեն քում օգ տա գործ վում են հետ ևյալ հիմ նա կան հաս կա ցու-
թյուն նե րը. 

1)  նոր մա տիվ իրա վա  կան ակտ` Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան ժո ղովր-
դի, ինչ պես նաև Սահ մա նադ րու թյամբ նա խա տես ված մար մին նե րի կամ պաշ տո-
նա տար ան ձանց ըն դու նած գ րա վոր իրա վա  կան ակտ, ո րը պա րու նա կում է վար-
քագ ծի պար տա դիր կա նոն ներ ա նո րոշ թ վով ան ձանց հա մար. (...)

3) են թաօ րենսդ րա կան նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տը̀  Սահ մա նադ րու թյան և 
օ րենք նե րի հի ման վ րա և դ րանց ի րա կանա ցումն ա պա հո վե լու ն պա տա կով օ րեն-
քով լիա զոր ված լի նե լու դեպ քում Սահ մա նադ րու թյամբ նա խա տես ված մար մին-
նե րի ըն դու նած նոր մա տիվ իրա վա  կան ակտ է:

« Նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 13-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն՝ (...) են թաօ րենսդ րա կան նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տը ու նե նում 
է նա խա բան, ո րում նշ վում է օ րենսդ րա կան իրա վա  կան ակ տի հոդ վածը կամ մա-
սը, ո րը նե րա ռում է Սահ մա նադ րու թյան 6-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով սահ ման ված 
լիա զո րող նոր մեր: 

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը նախ կի նում կայաց րած ո րոշ մամբ կար ևո րել է, որ 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան, որ պես իրա վա  կան պե տու թյան, կար ևո րա գույն 
հատ կա նիշ է այն, որ սահ մա նա դրա կան մա կար դա կով պե տու թյու նը հա վաս տում 
է իր հա վա տար մու թյունն այդ տե սու թյա նը, ճա նա չում և ամ րագ րում է իր կախ վա-
ծու թյունն ի րա վուն քից, ի րա վուն քի գե րա կայու թյու նը՝ պե տա կան իշ խա նու թյան 
ն կատ մամբ: Ի րա վա կան պե տու թյան և ի րա վուն քի գե րա կայու թյան սկզ բուն քը, 
ի թիվս այ լոց, դրս ևոր վում է ն րա նում, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նը որ-
դեգ րել է մար դու և քա ղա քա ցու հիմ նա կան ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն-
նե րի՝ որ պես ան մի ջա կանո րեն գոր ծող ի րա վունք լի նե լու գա ղա փա րը: Այն 
իր ար տա ցո լումն է գ տել նաև 2015 թվա կանի փո փո խու թյուն նե րով ՀՀ Սահ մա-
նադ րու թյան 5-րդ (Ի րա վա կան նոր մե րի աս տի ճա նա կար գու թյու նը) և 6-րդ (Օ րի-
նա կանու թյան սկզ բուն քը) հոդ ված նե րում՝ մաս նա վո րա պես ամ րագ րե լով, որ 
Սահ մա նադ րու թյունն ու նի բարձ րա գույն իրա վա  բանա կան ուժ, և որ պե տա կան և 
տե ղա կան ինք նա կա ռա վար ման մար մին ներն ու պաշ տո նա տար ան ձինք իրա վա -
սու են կա տա րե լու միայն այն պի սի գոր ծո ղու թյուն ներ, ո րոնց հա մար լիա զոր ված 
են Սահ մա նադ րու թյամբ կամ օ րենք նե րով (տե՛ս, «ՎՏ‑Հայաս տան բանկ» Փ Ը‑ն 
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ընդ դեմ Է դիկ Հա կո բյա նի թիվ ԼԴ/0509/02/13 քա ղա քա ցիա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ 
դա տա րանի 12.07.2018 թվա կանի ո րո շու մը):

 Զար գաց նե լով վե րը նշ ված դիր քո րո շու մը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ-
րում է, որ սահ մա նա դի րը հս տակ ընդգ ծել է օրի նա կանու թյան սկզ բուն քի՝ իրա վա -
կան պե տու թյան ան կյու նա քա րե րից մե կը լի նե լու հան գա ման քը, որն ուղ ղա կիո-
րեն պա հան ջում է, որ պե տա կան և տե ղա կան ինք նա կա ռա վար ման մար մին նե րի 
ու պաշ տո նա տար ան ձանց գոր ծու նեու թյու նը հիմն ված լի նի ՀՀ Սահ մա նադ րու-
թյան և օ րենք նե րի վ րա: Ըստ այդմ, վեր ջին նե րիս լիա զո րու թյուն նե րը պետք է 
սահ ման վեն ՀՀ Սահ մա նադ րու թյամբ և օ րենք նե րով, իսկ ն րանց գոր ծու նեու թյու-
նը և դ րանց ար դյուն քում կայաց ված ակ տե րը, կամ կա տար ված գոր ծո ղու թյու-
նը և դրս ևոր ված ան գոր ծու թյու նը պետք է հա մա պա տաս խանեն օ րենք նե րին: 
Հետ ևա բար ա ռանց քային ն շա նա կու թյուն ու նի այն, որ որ պես ընդ հա նուր կա նոն՝ 
պե տա կան և տե ղա կան ինք նա կա ռա վար ման մար մին նե րի ու պաշ տո նա տար 
ան ձանց լիա զո րու թյուն նե րը պետք է ուղ ղա կիո րեն վե րա պահ վեն (սահ ման վեն) 
ՀՀ Սահ մա նադ րու թյամբ և/ կամ օ րեն քով, իսկ այլ են թաօ րենսդ րա կան ակ տե րով 
դ րանք կա րող են սահ ման վել միայն ա ռան ձին՝ օ րեն քով նա խա տես ված դեպ քե-
րում: Ն ման պայ ման նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ պե տա կան և 
տե ղա կան ինք նա կա ռա վար ման մար մին նե րի ու պաշ տո նա տար ան ձանց նոր-
մաս տեղծ գոր ծու նեու թյու նը, որն ու նի բա ցա ռա պես են թաօ րենսդ րա կան բ նույթ, 
սահ մա նա փակ ված է օ րեն քի գե րա կայու թյունն ա պա հո վե լու պար տա դիր նա խա-
պայ մա նով:

 Վե րոգ րյա լի հա մա տեքս տում Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ են-
թաօ րենսդ րա կան նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րը կա րող են ըն դուն վել միայն 
ՀՀ Սահ մա նադ րու թյամբ նա խա տես ված մար մին նե րի կող մից, այլ կերպ ա սած, 
են թաօ րենսդ րա կան ակ տեր ըն դու նե լու իրա վա  սու թյան հաս ցեա տե րե րի ցան-
կը ս պա ռիչ է. այդ մար մին ներն են՝ Կա ռա վա րու թյու նը (ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 
153-րդ հոդ վածի 3-րդ մաս), կա ռա վա րու թյան ան դամ նե րը (ՀՀ Սահ մա նադ-
րու թյան 152-րդ հոդ վածի 4-րդ մաս), ինք նա վար մար մին նե րը (ՀՀ Սահ մա նադ-
րու թյան 122-րդ հոդ վածի 3-րդ մաս), հա մայն քի ա վա գա նին (ՀՀ Սահ մա նադ րու-
թյան 182-րդ հոդ վածի 3-րդ մաս), Կենտ րո նա կան ընտ րա կան հանձ նա ժո ղո վը 
(ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 194-րդ հոդ վածի 2-րդ մաս), Հե ռուս տա տե սու թյան և 
ռա դիոյի հանձ նա ժո ղո վը (ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 196-րդ հոդ վածի 5-րդ մաս), 
Կենտ րո նա կան բան կը (ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 200-րդ հոդ վածի 5-րդ մաս) և 
Բարձ րա գույն դա տա կան խոր հուր դը (ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 175-րդ հոդ վածի 
3-րդ մաս): 

Ընդ ո րում, վե րո հի շյալ մար մին նե րը կա րող են են թաօ րենսդ րա կան ակ տեր 
ըն դու նել միայն օ րեն քով հս տակ նա խա տես ված դեպ քե րում, իսկ լիա զո րող նոր-
մը պետք է հա մա պա տաս խանի ո րո շա կիու թյան սկզ բուն քին, այ սինքն, պետք է 
լի նի բա վա կանա չափ հս տակ՝ օ րենսդ րի կամ քի բո վան դա կու թյունն ու սահ ման-
նե րը հաս կա նա լու հա մար:

Վճ ռա բեկ դա տա րանը ևս մեկ ան գամ ընդգ ծում է, որ վե րը նշ ված մար մին-
ներն իրա վա  սու են ըն դու նե լու են թաօ րենսդ րա կան նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ-
տեր միայն ՀՀ Սահ մա նադ րու թյամբ կամ օ րեն քով լիա զոր վե լու դեպ քում, ընդ 
ո րում, են թաօ րենսդ րա կան նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տի նա խա բա նում պետք 
է հս տա կո րեն նշ վի օ րենսդ րա կան իրա վա  կան ակ տի հոդ վածը կամ մա սը, ո րը 
նե րա ռում է ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 6-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով սահ ման ված 
լիա զո րող նոր մեր: Այս պա հան ջը ինք նան պա տակ չէ, քա նի որ միայն ն ման պայ-
ման նե րում է հ նա րա վոր պար զել, թե արդյոք գոր ծա դիր իշ խա նու թյան մար մինն 
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օգտ վել է ի րեն օ րեն քով վե րա պահ ված լիա զո րու թյու նից և գոր ծել է օ րեն քով 
ի րեն տր ված լիա զո րու թյուն նե րի շր ջա նա կում: Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ-
րում է, որ այդ պա հան ջի պահ պա նումն ու նի պար տա դիր բ նույթ, քա նի որ այն 
ու նի կար ևոր ն շա նա կու թյուն են թաօ րենսդ րա կան նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տի 
իրա վա  չա փու թյան գ նա հատ ման տե սան կյու նից: 

Այս պես, « Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 1-ին հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ 
նույն օ րեն քը կար գա վորում է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյու նում դե ղե րի, դե-
ղա նյու թե րի, դե ղա բու սա կան հում քի և հե տա զոտ վող դե ղա գոր ծա կան ար տադ-
րան քի շր ջա նա ռու թյան հետ կապ ված հա րա բե րու թյուն նե րը̀  բ նակ չու թյանն անվ-
տանգ, ար դյու նա վետ, ո րա կյալ, մատ չե լի դե ղե րով և դ րանց մա սին հա վաս տի 
տե ղե կատ վու թյամբ ա պա հո վե լու ն պա տա կով, ինչ պես նաև սահ մա նում է Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյան իրա վա  սու պե տա կան մար մին նե րի և դե ղե րի շր ջա նա-
ռու թյան սուբյեկտ նե րի լիա զո րու թյուն ներն այդ ո լոր տում:

« Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 5-րդ հոդ վածով սահ ման վում է Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան կա ռա վա րու թյան իրա վա  սու թյու նը դե ղե րի շր ջա նա ռու թյան 
պե տա կան կար գա վոր ման բ նա գա վա ռում, մաս նա վո րա պես 1-ին մա սի հա մա-
ձայն՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կա ռա վա րու թյու նը դե ղե րի շր ջա նա ռու-
թյան պե տա կան կար գա վոր ման ն պա տա կով`

1) մ շա կում և ի րա կանաց նում է դե ղե րի շր ջա նա ռու թյան ո լոր տում պե տա-
կան քա ղա քա կանու թյու նը.

2) ըն դու նում է դե ղե րի շր ջա նա ռու թյան ո լոր տը կար գա վորող իրա վա  կան ակ-
տեր.

3) ա պա հո վում է դե ղե րի ֆի զի կա կան և տն տե սա կան մատ չե լիու թյու նը.
4) տ րա մադ րում է բ նակ չու թյա նը հիմ նա կան դե ղե րով ա պա հո վե լու հա մար 

պե տա կան ե րաշ խիք ներ.
5) ի րա կանաց նում է մի ջազ գային հա մա գոր ծակ ցու թյուն.
6) ի րա կանաց նում է սույն օ րեն քով և այլ օ րենք նե րով ի րեն վե րա պահ ված 

գոր ծա ռույթ ներ:
« Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 6-րդ հոդ վածով սահ ման վում է ա ռող ջա պա հու-

թյան բ նա գա վա ռում պե տա կան կա ռա վար ման լիա զոր մարմ նի իրա վա  սու թյու նը 
դե ղե րի շր ջա նա ռու թյան պե տա կան կար գա վոր ման բ նա գա վա ռում, մաս նա վո-
րա պես 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ ա ռող ջա պա հու թյան բ նա գա վա ռում պե տա կան 
կա ռա վար ման լիա զոր մար մի նը (այ սու հետ` Լիա զոր մար մին) դե ղե րի շր ջա-
նա ռու թյան պե տա կան կար գա վոր ման բ նա գա վա ռում ի րա կանաց նում է`

1) Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կա ռա վա րու թյան քա ղա քա կանու թյու նը 
դե ղե րի շր ջա նա ռու թյան ո լոր տում.

2) իր իրա վա  սու թյան շր ջա նակ նե րում դե ղե րի շր ջա նա ռու թյան կար գա վորում.
3) դե ղե րի շր ջա նա ռու թյան ո լոր տի` օ րեն քով նա խա տես ված գոր ծու նեու թյան 

տե սակ նե րի լի ցեն զա վո րում.
4) դե ղե րի պե տա կան գ րան ցում.
5) դե ղե րի շր ջա նա ռու թյան պե տա կան կար գա վոր ման ո լոր տում փոր-

ձաքննու թյուն նե րի կազ մա կեր պում և ի րա կանա ցում.
6) դե ղի գ րանց ման, պատ շաճ ար տադ րա կան գոր ծու նեու թյան, պատ շաճ 

բաշխ ման գոր ծու նեու թյան հա վաս տագ րի տ րա մադր ման հա մար և սույն օ րեն-
քով նա խա տես ված մաս նա գի տա կան այլ դի տար կում նե րի ա պա հո վում.

7) դե ղե րի գ րան ցա մա տյա նի վար ման ա պա հո վում.
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8) դե ղե րի ար դյու նա վետ կի րառ ման և դե ղե րի կողմ նա կի ազ դե ցու թյուն նե-
րի մաս նա գի տա կան դի տարկ ման և հա մա պա տաս խան ե րաշ խա վո րու թյուն նե րի 
մ շակ ման ա պա հո վում.

9) մի ջազ գային հա մա գոր ծակ ցու թյուն.
10) միջ գե րա տես չա կան հա մա գոր ծակ ցու թյուն.
11) դե ղային պե տա կան քա ղա քա կանու թյան ծ րագ րե րի մ շա կում և դ րանց 

ի րա կանաց ման դի տար կում.
12) նույն օ րեն քով և այլ օ րենք նե րով ի րեն վե րա պահ ված գոր ծա ռույթ ներ:
« Կա ռա վա րու թյան կա ռուց ված քի և գոր ծու նեու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 2-րդ 

հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ նա խա րա րու թյուն նե րին վե րա պահ ված գոր ծու-
նեու թյան հիմ նա կան ո լորտ նե րը սահ ման վում են նույն օ րեն քի հա վել վա ծում: 
Նույն օ րեն քի հա վել վա ծի 2-րդ կե տի հա մա ձայն՝ ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա-
րու թյու նը մ շա կում և ի րա կանաց նում է ա ռող ջա պա հու թյան, բժշ կա կան օգ նու-
թյան ո րա կի և ար դյու նա վե տու թյան բարձ րաց ման, ա ռող ջա պա հա կան հա մա-
կար գի ար դյու նա վետ գոր ծու նեու թյան ն պա տա կով ա ռող ջա պա հա կան կազ մա-
կեր պու թյուն նե րին կազ մա կեր պա մե թո դա կան օգ նու թյան ա պա հով ման, ա ռող-
ջա պա հու թյան հա մա կար գի ար դյու նա վետ գոր ծու նեու թյան, կազ մա կերպ ման, 
կա ռա վար ման և տն տե սա վար ման ժա մա նակա կից մե խա նիզմ նե րի ներդր ման, 
կայուն ֆի նան սա վոր ման ա պա հով ման, մար դու և հան րու թյան ա ռող ջու թյան 
պահ պան ման, բ նակ չու թյան ա ռող ջու թյան բա րե լավ ման, հի վան դու թյուն նե րի 
կան խար գել ման, հաշ ման դա մու թյան և մա հա ցու թյան ցու ցա նիշ նե րի ն վա զեց-
ման, աշ խա տող նե րի ա ռող ջու թյան և անվ տան գու թյան պահ պան ման, ա ռող-
ջա պա հու թյան ո լոր տում լի ցեն զիա նե րի, թույլտ վու թյուն նե րի և հա վաս տագ րե րի 
տ րա մադր ման ա պա հով ման, մոր և ման կան ա ռող ջու թյան պահ պան ման, ար-
տա կարգ ի րա վի ճակ նե րում բ նակ չու թյան բժշ կա կան օգ նու թյան ա պա հով ման, 
հան րա պե տու թյու նում ար տադր վող և ներ մուծ վող դե ղե րի անվ տան գու թյան, 
ո րա կի և ար դյու նա վե տու թյան ա պա հով ման, հան րային ա ռող ջու թյան և բ նակ-
չու թյան սա նի տա րա հա մա ճա րա կային անվ տան գու թյան ա պա հով ման, լի ցեն զա-
վոր ման և դե ղե րի պե տա կան գ րանց ման ո լորտ նե րում Կա ռա վա րու թյան քա ղա-
քա կանու թյու նը:

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վար չա պե տի 11.06.2018 թվա կանի թիվ 728-Լ 
ո րոշ մամբ հաս տատ ված ՀՀ ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րու թյան կա նո նադ-
րու թյան հա մա ձայն՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան ա ռող ջա պա հու թյան նա-
խա րա րու թյու նը (...) մ շա կում և ի րա կանաց նում է « Կա ռա վա րու թյան կա ռուց ված-
քի և գոր ծու նեու թյան մա սին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օ րեն քով ի րեն 
վե րա պահ ված գոր ծու նեու թյան ո լոր տում Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կա-
ռա վա րու թյան քա ղա քա կանու թյու նը:

 Հաշ վի առ նե լով վե րոն շյա լը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ 
ա ռող ջա պա հու թյան բ նա գա վա ռում պե տա կան կա ռա վար ման լիա զոր մարմ նի 
իրա վա  սու թյուն նե րը վե րա պահ վել են ՀՀ ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րու թյա-
նը, ու թեև դե ղե րի շր ջա նա ռու թյան ո լոր տում պե տա կան քա ղա քա կանու թյու նը 
մ շա կում և ի րա կանաց նում է Կա ռա վա րու թյու նը, այ դու հան դերձ դե ղե րի շր ջա-
նա ռու թյան պե տա կան կար գա վոր ման ո լոր տում փոր ձաքննու թյուն նե րի կազ մա-
կեր պու մը և ի րա կանա ցու մը վե րա պահ ված է ա ռող ջա պա հու թյան բ նա գա վա ռում 
պե տա կան կա ռա վար ման լիա զոր մարմ նին, այն է՝ ՀՀ ա ռող ջա պա հու թյան նա-
խա րա րու թյա նը:
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Վճ ռա բեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րոշ ման կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս
տերի ն կատ մամբ.

 Դի մե լով Դա տա րան՝ hայց վո րի ներ կա յա ցու ցիչ Սար գիս Մա դա թյա նը խնդ-
րել է մաս նա կի՝ 1-ին կե տի մա սով, ան վա վեր ճա նա չել « Դե ղե րի շր ջա նա ռու թյան 
պե տա կան կար գա վոր ման ո լոր տում փոր ձաքննու թյուն նե րը և մաս նա գի տա կան 
դի տար կում նե րը կազ մա կեր պող և ի րա կանաց նող մար մին ն շա նա կե լու մա սին» 
28.02.2019 թվա կանի թիվ 150-Ն ո րո շու մը, քա նի որ այն հա կա սում է ա ռա վել 
բարձր իրա վա  բանա կան ուժ ու նե ցող իրա վա  կան ակ տի, այն է՝ « Նոր մա տիվ իրա-
վա  կան ակ տե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 2-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 3-րդ կե տին: Բա ցի 
այդ, նշ ված ո րո շու մը հա կա սում է « Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 6-րդ հոդ վածի 
1-ին մա սի 5-րդ կե տին, ո րը որ պես հիմք վ կայա կոչ վել է խնդ րո ա ռար կա են թաօ-
րենսդ րա կան նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տում:

 Դա տա րանը 13.04.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ բա վա րարել է hայց վո րի ներ կա-
յա ցու ցիչ Սար գիս Մա դա թյա նի դի մումն այն պատ ճա ռա բա նու թյամբ, որ Կա ռա-
վա րու թյան 28.02.2019 թվա կանի թիվ 150-Ն ո րո շումն ըն դուն վել է ի կա տա րումն 
« Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 6-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 5-րդ կե տի, ո րով դե ղե-
րի շր ջա նա ռու թյան պե տա կան կար գա վոր ման ո լոր տում փոր ձաքննու թյուն նե րի 
կազ մա կերպ ման և ի րա կանաց ման իրա վա  սու թյու նը վե րա պահ վել է բա ցա ռա-
պես պե տա կան կա ռա վար ման լիա զոր մարմ նին՝ ՀՀ ա ռող ջա պա հու թյան նա խա-
րա րու թյա նը: Դա տա րանը գ տել է, որ ՀՀ ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րու թյունն 
իր ներ կայաց րած պա տաս խա նով չի փոր ձել ա ռար կել դի մու մով ներ կայաց ված 
փաս տերի դեմ, այլ փոր ձել է հիմ նա վո րել, թե ին չով է պայ մա նա վոր ված ե ղել այն 
հան գա ման քը, որ վի ճարկ վող ո րո շու մը կայաց վել է Կա ռա վա րու թյան կող մից, 
մինչ դեռ ինչ ն պա տակ էլ որ հե տապն դած լի նի Կա ռա վա րու թյու նը, միև նույնն է՝ 
պե տա կան և տե ղա կան ինք նա կա ռա վար ման մար մին ներն ու պաշ տո նա տար 
ան ձինք իրա վա  սու են կա տա րե լու բա ցա ռա պես այն պի սի գոր ծո ղու թյուն ներ, 
ո րոնց հա մար լիա զոր ված են ՀՀ Սահ մա նադ րու թյամբ կամ օ րենք նե րով:

 Բա ցի այդ, Դա տա րանը հա վե լել է, որ «(…) Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
վար չա պե տի 2018 թվա կանի հու նի սի 11-ի թիվ 728-Լ ո րոշ մամբ հաս տատ ված Հա-
յաս տա նի Հան րա պետու թյան ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րու թյան կա նո նադ-
րու թյան 6-րդ կե տի հա մա ձայն՝ նա խա րա րու թյան կա ռուց ված քում ընդգրկ վում 
են նա խա րա րի, նա խա րա րի տե ղա կալ նե րի, գլ խա վոր քար տու ղա րի, գլ խա վոր 
քար տու ղա րի տե ղա կա լի, նա խա րա րի խորհր դա կան նե րի, մա մու լի քար տու ղա-
րի, օգ նա կան նե րի և նա խա րա րի տե ղա կալ նե րի օգ նա կան նե րի պաշ տոն նե րը, 
կա ռուց ված քային ս տո րա բա ժա նում նե րը, գոր ծա կա լու թյուն նե րը: Նույն կա նո-
նադ րու թյան V-րդ և VI-րդ բա ժին նե րով սահ ման ված են նա խա րա րու թյան կա-
ռուց ված քային ս տո րա բա ժա նում նե րը (հիմ նա կան և ա ջակ ցող մաս նա գի տա կան) 
և գոր ծա կա լու թյուն նե րը (Լի ցեն զա վոր ման գոր ծա կա լու թյուն և Պե տա կան ա ռող-
ջա պա հա կան գոր ծա կա լու թյուն): Վե րը նշ վա ծից հետ ևում է, որ «Ա կա դե մի կոս 
Է միլ Գաբ րիե լյա նի ան վան դե ղե րի և բժշ կա կան տեխ նո լո գիա նե րի փոր ձա գի-
տա կան կենտ րոն» ՓԲ ըն կե րու թյու նը ընդգրկ ված չէ Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րու թյան կա ռուց ված քում, իսկ « Դե ղե րի մա-
սին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օ րեն քով հս տակ սահ ման ված է, որ դե ղե-
րի շր ջա նա ռու թյան պե տա կան կար գա վոր ման ո լոր տում փոր ձաքննու թյուն նե րի 
թե՛ կազ մա կեր պու մը և թե՛ ի րա կանա ցու մը վե րա պահ ված է բա ցա ռա պես Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյան ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րու թյա նը»։

 Վե րաքննիչ դա տա րանը 15.02.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ, մեր ժե լով Կա ռա-
վա րու թյան վե րա քննիչ բո ղո քը և Դա տա րանի ո րո շու մը թող նե լով ան փո փոխ, 
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իրա վա  չափ է հա մա րել Դա տա րանի դիր քո րո շում նե րը: Միա ժա մա նակ Վե-
րաքննիչ դա տա րանը հա վե լել է, որ «ՀՀ կա ռա վա րու թյան 2019 թվա կանի փետր-
վա րի 28-ի « Դե ղե րի շր ջա նա ռու թյան պե տա կան կար գա վոր ման ո լոր տում փոր-
ձաքննու թյուն նե րը և մաս նա գի տա կան դի տար կում նե րը կազ մա կեր պող և ի րա-
կանաց նող մար մին ն շա նա կե լու մա սին» թիվ 150-Ն ո րոշ ման 1-ին կե տը̀  դ րա 
ըն դուն ման լիա զո րու թյու նը չու նե ցող մարմ նի կող մից ըն դուն ված լի նե լու հան-
գա մանքն ար դեն իսկ վ կայում է այն մա սին, որ վի ճարկ վող նոր մա տիվ իրա վա -
կան ակտն ըն դուն վել է ա վե լի բարձր իրա վա  բանա կան ուժ ու նե ցող վե րո հի շյալ 
իրա վա  կան ակ տե րի պա հանջ նե րի խախտ մամբ, ինչն էլ իր հեր թին` բա ցա ռում է 
այն հան գա ման քի գ նա հատ ման անհրա ժեշտու թյու նը, թե ինչ կազ մա կեր պաիրա-
վա  կան կար գա վի ճակ ու նի «Ա կա դե մի կոս Է միլ Գաբ րիե լյա նի ան վան դե ղե րի 
և բժշ կա կան տեխ նո լո գիա նե րի փոր ձա գի տա կան կենտ րոն» Փ ԲԸ-ն (նա խա րա-
րու թյա նը են թա կա ըն կե րու թյուն, թե՝ այլ կար գա վի ճակ ու նե ցող կազ մա կեր պու-
թյուն), և որ պես այդ պի սին դե ղե րի շր ջա նա ռու թյան պե տա կան կար գա վոր ման 
բ նա գա վա ռում ինչ գոր ծա ռույթ է ի րա կանաց նում, քա նի որ դ րա գ նա հա տու մը 
որ ևէ կերպ չի կա րող ազ դել գոր ծի ել քի վ րա»:

 Վե րոգ րյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի լույ սի ներ քո անդ րա դարձ կա տա-
րե լով սույն գոր ծով Վճ ռա բեկ դա տա րանի առջև բարձ րաց ված իրա վա  կան հար-
ցին՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է հետ ևյա լը. 

 Նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի իրա վա  չա փու թյու նը վի ճար կե լու վե րա-
բե րյալ գոր ծե րով վա րույ թը կար գա վոր վում է ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 26-րդ գլ խում նա խա տես ված նոր մա տիվ կա նոն նե րով, ո րոնք, իրա-
վա  կար գա վոր ման ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րից ել նե լով, ամ փոփ ված են օրենս-
գրքի՝ « Հա տուկ վա րույթ ներ» վեր տա ռու թյու նը կ րող 5-րդ բաժ նում:

ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 191-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ 
վար չա կան դա տա րանին ընդ դա տյա են պե տա կան և տե ղա կան ինք նա կա ռա-
վար ման մար մին նե րի ու դ րանց պաշ տո նա տար ան ձանց նոր մա տիվ իրա վա -
կան ակ տե րի վի ճարկ ման վե րա բե րյալ հետ ևյալ գոր ծե րը. Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան Նա խա գա հի, Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կա ռա վա րու թյան, 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վար չա պե տի նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի, 
գե րա տես չա կան նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի, ինչ պես նաև հա մայն քի ա վա-
գա նու ու հա մայն քի ղե կա վա րի նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի` դ րանց հա մե-
մատ ա վե լի բարձր իրա վա  բանա կան ուժ ու նե ցող նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե-
րին (բա ցի Սահ մա նադ րու թյու նից) հա մա պա տաս խանու թյու նը վի ճար կե լու վե-
րա բե րյալ գոր ծե րը։

 Կա ռա վա րու թյան 28.02.2019 թվա կանի « Դե ղե րի շր ջա նա ռու թյան պե տա կան 
կար գա վոր ման ո լոր տում փոր ձաքննու թյուն նե րը և մաս նա գի տա կան դի տար-
կում նե րը կազ մա կեր պող և ի րա կանաց նող մար մին ն շա նա կե լու մա սին» թիվ 150-
Ն ո րոշ ման 1-ին մա սի հա մա ձայն, հիմք ըն դու նե լով « Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
6-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 5-րդ կե տը, Կա ռա վա րու թյու նը ո րո շել է սահ մա նել, որ 
ա ռող ջա պա հու թյան բ նա գա վա ռում պե տա կան կա ռա վար ման լիա զոր մար մի նը 
դե ղե րի շր ջա նա ռու թյան պե տա կան կար գա վոր ման ո լոր տում փոր ձաքննու թյուն-
ներն ու մաս նա գի տա կան դի տար կում նե րը կազ մա կեր պում և ի րա կանա ցում է ՀՀ 
ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րու թյան «Ա կա դե մի կոս Է միլ Գաբ րիե լյա նի ան-
վան դե ղե րի և բժշ կա կան տեխ նո լո գիա նե րի փոր ձա գի տա կան կենտ րոն» Փ ԲԸ-ի 
մի ջո ցով:

Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ վի ճարկ վող են թաօ րենսդ րա կան նոր-
մա տիվ իրա վա  կան ակտն ըն դուն վել է Կա ռա վա րու թյան կող մից՝ հիմք ըն դու նե լով 
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« Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 6-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 5-րդ կե տը, ո րի հա մա-
ձայն՝ ա ռող ջա պա հու թյան բ նա գա վա ռում պե տա կան կա ռա վար ման լիա զոր 
մար մի նը դե ղե րի շր ջա նա ռու թյան պե տա կան կար գա վոր ման բ նա գա վա ռում 
ի րա կանաց նում է դե ղե րի շր ջա նա ռու թյան պե տա կան կար գա վոր ման ո լոր տում 
փոր ձաքննու թյուն նե րի կազ մա կեր պում և ի րա կանա ցում: 

Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ սույն են թաօ րենսդ րա կան նոր մա տիվ 
իրա վա  կան ակ տի իրա վա  չա փու թյու նը գ նա հա տե լիս անհրա ժեշտ է քննարկ ման 
ա ռար կա դարձ նել նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տի ըն դուն ման լիա զոր ման հիմ քը, 
այլ կերպ ա սած՝ են թաօ րենսդ րա կան նոր մա տիվ իրա վա  կան ակտն ըն դու նե լու 
իրա վա  սու թյան նա խա պայ մա նը: Այ սինքն, արդյո՞ք տ վյալ են թաօ րենսդ րա կան 
նոր մա տիվ իրա վա  կան ակտն ըն դու նե լու լիա զո րու թյու նը ՀՀ Սահ մա նադ րու-
թյամբ կամ օ րեն քով վե րա պահ ված է ե ղել դ րանց ի րա կանա ցումն ա պա հո վե լու 
ն պա տա կով ՀՀ Սահ մա նադ րու թյամբ նա խա տես ված մարմ նին: 

 Սույն դեպ քում վի ճարկ վող են թաօ րենսդ րա կան նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ-
տում որ պես իրա վա  կան հիմք վ կայա կոչ ված « Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 6-րդ 
հոդ վածի 1-ին մա սի 5-րդ կե տով սահ ման ված է, որ դե ղե րի շր ջա նա ռու թյան 
պե տա կան կար գա վոր ման ո լոր տում փոր ձաքննու թյուն նե րի կազ մա կեր պու մը և 
ի րա կանա ցու մը վե րա պահ ված է ա ռող ջա պա հու թյան բ նա գա վա ռում պե տա կան 
կա ռա վար ման լիա զոր մարմ նին, որն, ինչ պես ար դեն վե րը նշ վեց, ՀՀ ա ռող ջա-
պա հու թյան նա խա րա րու թյունն է: Ա վե լին, Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա-
մա րում հա վե լել, որ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի ըն դուն ման իրա վա  սու թյան 
փո խան ցումն այլ մար մին նե րի ար գել վում է՝ հա մա ձայն « Նոր մա տիվ իրա վա  կան 
ակ տե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 27-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի: 

Այս պի սով, Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ « Դե ղե րի մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 6-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 5-րդ կե տով սահ ման ված կար գով դե ղե րի շր-
ջա նա ռու թյան պե տա կան կար գա վոր ման ո լոր տում փոր ձաքննու թյուն նե րի կազ-
մա կեր պու մը և ի րա կանա ցումն ա պա հո վե լու ն պա տա կով ՀՀ կա ռա վա րու թյա նը 
չի վե րա պահ վել որ ևէ են թաօ րենսդ րա կան նոր մա տիվ իրա վա  կան ակտ ըն դու նե-
լու լիա զո րու թյուն, քա նի որ դե ղե րի շր ջա նա ռու թյան պե տա կան կար գա վոր ման 
ո լոր տում փոր ձաքննու թյուն նե րի կազ մա կերպ ման և ի րա կանաց ման իրա վա  սու-
թյունն ուղ ղա կիո րեն վե րա պահ վել է ՀՀ ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րու թյա նը:

 Վե րոգ րյա լի հաշ վառ մամբ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ս տո-
րա դաս դա տա րան նե րը ե կել են այն իրա վա  չափ եզ րա հանգ ման, որ Կա ռա վա-
րու թյան 28.02.2019 թվա կանի « Դե ղե րի շր ջա նա ռու թյան պե տա կան կար գա վոր-
ման ո լոր տում փոր ձաքննու թյուն նե րը և մաս նա գի տա կան դի տար կում նե րը կազ-
մա կեր պող և ի րա կանաց նող մար մին ն շա նա կե լու մա սին» թիվ 150-Ն ո րոշ ման 
1-ին մա սը հա կա սում է ա վե լի բարձր իրա վա  բանա կան ուժ ու նե ցող նոր մա տիվ 
իրա վա  կան ակ տե րին, այն է՝ « Նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի մա սին» ՀՀ օ րեն-
քի 2-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 3-րդ կե տին և « Դե ղե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 6-րդ 
հոդ վածի 1-ին մա սի 5-րդ կե տին: 

 Միև նույն ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում անդ րա դառ-
նալ բո ղո քա բե րի այն փաս տարկին, որ «(...) նույ նիսկ վի ճարկ վող կա ռա վա րու թյան 
ո րո շումն ա վե լի բարձր իրա վա  բանա կան ուժ ու նե ցող իրա վա  կան ակ տի խախտ‑
մամբ ըն դուն ված լի նե լու պայ ման նե րում Դա տա րանը ե կել է ս խալ եզ րա հանգ ման, 
և դա տա կան ակ տով ս խալ մեկ նա բա նու թյուն ներ է տ վել ՀՀ ա ռող ջա պա հու թյան 
նա խա րա րու թյան կա ռուց ված քում ընդգրկ ված միա վոր նե րի մա սին, ո րի հի ման 
վ րա եզ րա հան գել է, որ «ՔԱ կա դե մի կոս Է միլ  աբ րիե լյա նի ան վան դե ղե րի և բժշ կա‑
կան տեխ նո լո գիա նե րի փոր ձա գի տա կան կենտ րոն» Փ ըն կե րու թյու նը ընդգրկ ված 
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չէ ՀՀ ա ռող ջա պա հու թյան նա խա րա րու թյան կա ռուց ված քում, ուս տի նա խա րա րու‑
թյու նը իր ո րոշ գոր ծա ռույթ ներ չի կա րող ի րա կանաց նել այդ ըն կե րու թյան մի ջո ցով»:

Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ վե րոգ րյալ հիմ նա վո րում նե րը որ ևէ 
ն շա նա կու թյուն չու նեն են թաօ րենսդ րա կան նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տի` դ րա 
հա մե մատ ա վե լի բարձր իրա վա  բանա կան ուժ ու նե ցող նոր մա տիվ իրա վա  կան 
ակ տե րին (բա ցի Սահ մա նադ րու թյու նից) հա մա պա տաս խանու թյու նը վի ճար կե լու 
տե սան կյու նից, քա նի որ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի իրա վա  չա փու թյու նը վի-
ճար կե լու վե րա բե րյալ գոր ծե րի վա րույ թով վար չա կան դա տա րանի առջև դր ված 
է կոնկ րետ խն դիր, այն է՝ վի ճարկ վող նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տի (դ րա վի-
ճարկ վող դ րույ թի)՝ ա վե լի բարձր իրա վա  բանա կան ուժ ու նե ցող նոր մա տիվ իրա-
վա  կան ակ տե րին հա մա պա տաս խանու թյան հար ցի պար զու մը: 

 Հետ ևա բար, Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ սույն վա րույ թի շր ջա նակ-
նե րում գ նա հատ ման է են թա կա Կա ռա վա րու թյան 28.02.2019 թվա կանի « Դե ղե րի 
շր ջա նա ռու թյան պե տա կան կար գա վոր ման ո լոր տում փոր ձաքննու թյուն նե րը 
և մաս նա գի տա կան դի տար կում նե րը կազ մա կեր պող և ի րա կանաց նող մար մին 
ն շա նա կե լու մա սին» թիվ 150-Ն ո րոշ ման 1-ին մա սի՝ դ րա հա մե մատ ա վե լի բարձր 
իրա վա  բանա կան ուժ ու նե ցող նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րին (բա ցի Սահ մա-
նադ րու թյու նից) հա մա պա տաս խանու թյան հար ցը:

Ն ման պայ ման նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ իրա վա  չափ են 
Վե րաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գում ներն առ այն, որ «Ա կա դե մի կոս Է միլ 
Գաբ րիե լյա նի ան վան դե ղե րի և բժշ կա կան տեխ նո լո գիա նե րի փոր ձա գի տա կան 
կենտ րոն» Փ ԲԸ-ի կազ մա կեր պաիրա վա  կան կար գա վի ճա կի վե րա բե րյալ գ նա-
հատ ման անհրա ժեշտու թյու նը բա ցա կայում է, քա նի որ այն չի կա րող ազ դել սույն 
վա րույ թի կար գով քնն վող գոր ծի ել քի վ րա: 

 
Ամ փո փե լով վե րոգ րյալ իրա վա  կան և փաս տա կան վեր լու ծու թյուն նե րը՝ Վճ-

ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ Կա ռա վա րու թյան 28.02.2019 թվա կանի թիվ 150-
Ն ո րո շու մը չի հա մա պա տաս խանում « Նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի մա սին» 
ՀՀ օ րեն քի 2-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 3-րդ կե տին, ինչ պես նաև « Դե ղե րի մա սին» 
ՀՀ օ րեն քի 6-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 5-րդ կե տին, որ պի սի պա րա գայում վճռա-
բեկ բո ղո քի հիմ քի առ կայու թյու նը բա վա րար չէ Վե րաքննիչ դա տա րանի ո րո շու մը 
բե կա նե լու հա մար, քա նի որ Դա տա րանը, բա վա րարե լով Ար թուր Խա չատ րյա նի 
ներ կայա ցուց չի դի մու մը, իսկ Վե րաքննիչ դա տա րանը, ան փո փոխ թող նե լով Դա-
տա րանի նշ ված ո րո շու մը, կայաց րել են գործն ըստ էու թյան ճիշտ լու ծող դա տա-
կան ակ տեր: Հետ ևա բար սույն գոր ծով անհրա ժեշտ է կի րա ռել ՀՀ վար չա կան 
դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով սահ ման-
ված` ս տո րա դաս դա տա րանի դա տա կան ակտն ան փո փոխ թող նե լու Վճ ռա բեկ 
դա տա րանի լիա զո րու թյու նը:

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե-
րը դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ.

ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի հա մա ձայն` դա-
տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի քննու թյան հետ 
կապ ված այլ ծախ սե րից: 

ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա-
մա ձայն` կող մը, ո րի դեմ կայաց վել է վ ճիռ, կամ ո րի բո ղո քը մերժ վել է, կ րում է 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դա տա կան դե պար տա մեն տի` վ կա նե րին և փոր-
ձա գետ նե րին վ ճա րած գու մար նե րի հա տուց ման պար տա կանու թյու նը, ինչ պես 
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նաև մյուս կող մի կ րած դա տա կան ծախ սե րի հա տուց ման պար տա կանու թյու նը 
այն ծա վա լով, ինչ ծա վա լով դ րանք անհրա ժեշտ են ե ղել դա տա կան պաշտ պա-
նու թյան ի րա վուն քի ար դյու նա վետ ի րա կանաց ման հա մար: Դա տա կան պաշտ-
պա նու թյան այն մի ջո ցի հետ կապ ված ծախ սե րը, որ իր ն պա տա կին չի ծա ռայել, 
դր վում են այդ մի ջոցն օգ տա գոր ծած կող մի վ րա, ան գամ ե թե վ ճի ռը կայաց վել 
է այդ կող մի օգ տին: Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ ե թե պա-
տաս խա նող է պե տա կան կամ տե ղա կան ինք նա կա ռա վար ման մար մի նը կամ 
պաշ տո նա տար ան ձը, ա պա դա տա կան ծախ սե րը դր վում են Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան կամ հա մա պա տաս խան հա մայն քի վ րա, ե թե պա տաս խա նո ղի 
ո րո շու մը, գոր ծո ղու թյու նը կամ ան գոր ծու թյու նը դա տա րանը ճա նա չել է ոչ իրա-
վա  չափ:

Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ Կա ռա վա րու թյան կող մից վճռա բեկ 
բո ղո քի հա մար պե տա կան տուր քը վ ճար ված լի նե լու պա րա գայում պե տա կան 
տուր քի հար ցը պետք է հա մա րել լուծ ված` ն կա տի ու նե նա լով, որ վեր ջի նիս բո ղո-
քը են թա կա է մերժ ման:

 Միև նույն ժա մա նակ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ պե տա կան 
տուր քից բա ցի, այլ դա տա կան ծախս կա տար ված լի նե լու վե րա բե րյալ որ ևէ 
ա պա ցույց գոր ծում առ կա չէ։

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան 

օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ ված նե րով, 172-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով` Վճ ռա բեկ դա-
տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

Վճ ռա բեկ բո ղո քը մեր ժել: ՀՀ վե րա քննիչ վար չա կան դա տա րանի 15.02.2021 
թվա կանի ո րո շու մը թող նել ան փո փոխ։

1.  Դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման հար ցը հա մա րել լուծ ված: 
2. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 

և բո ղո քարկ ման են թա կա չէ:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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4.   ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վար չա կան  դա տա րանի 
ո րո շում

  Վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/12438/05/18  
2022թ.

 Վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/12438/05/18
Նա խա գա հող դա տա վոր̀ Լ. Հա կո բյան
Դա տա վոր ներ̀ Էդ. Նա հա պե տյան

Կ. Գ ևոր գյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱ ՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի վար չա կան պա լա տը 
(այ սու հետ` Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով`

 նա խա գա հող 
զե կու ցող

Ռ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Հ. ԲԵ ԴԵՎՅԱՆ
Ք. Մ ԿՈՅԱՆ

2022 թվա կանի դեկ տեմ բե րի 13-ին 
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով ըստ հայ ցի «Ա ՐԱ ՐԱՏ ԲԱՆԿ» Բ ԲԸ-ի ընդ-

դեմ Հար կա դիր կա տա րումն ա պա հո վող ծա ռայու թյան (այ սու հետ՝ Ծա ռայու-
թյուն), եր րորդ ան ձինք՝ Ար մեն Տո նի կյան, Ա րա Տո նի կյան, Ա վե տիք Հա րու թյու-
նյան՝ թիվ 03648898, թիվ 03767098, թիվ 03767139, թիվ 03767305, թիվ 03767310 և 
թիվ 03767295 կա տա րո ղա կան վա րույթ նե րով պար տա պա նի ար գե լադր ված դ րա-
մա կան մի ջոց նե րը վե րաց նե լու մա սին 26.07.2018 թվա կանին ըն դուն ված թ վով 51 
ո րո շում նե րը վե րաց նե լու պա հան ջի մա սին, վար չա կան գոր ծով ՀՀ վե րա քննիչ 
վար չա կան դա տա րանի 13.10.2021 թվա կանի ո րոշ ման դեմ Ծա ռայու թյան բե րած 
վճռա բեկ բո ղո քը,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի  դա տա վա րա կան  նա խա պատ մու թյու նը.
 Դի մե լով դա տա րան՝ «Ա ՐԱ ՐԱՏ ԲԱՆԿ» Բ ԲԸ-ն պա հան ջել է ան վա վեր ճա-

նա չել թիվ 03648898, թիվ 03767098, թիվ 03767139, թիվ 03767305, թիվ 03767310 
և թիվ 03767295 կա տա րո ղա կան վա րույթ նե րով պար տա պա նի ար գե լադր ված 
դ րա մա կան մի ջոց նե րը վե րաց նե լու մա սին 26.07.2018 թվա կանին ըն դուն ված 
թ վով 51 ո րո շում նե րը:

ՀՀ վար չա կան դա տա րանի (դա տա վոր̀  Կ. Զա րի կյան) (այ սու հետ` Դա տա րան) 
21.11.2019 թվա կանի վճռով հայ ցը բա վա րար վել է մաս նա կի՝ ան վա վեր են ճա նաչ-
վել Ար մեն Տո նի կյա նի և Ա վե տիք Հա րու թյու նյա նի դ րա մա կան մի ջոց նե րի վ րա 
դր ված ար գե լանք նե րը վե րաց նե լու մա սին 26.07.2018 թվա կանի ո րո շում նե րը և 
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նույն մա սով Ծա ռայու թյան Եր ևան քա ղա քի Շեն գա վի թի բաժ նի պե տի 26.10.2018 
թվա կանի ո րո շու մը, իսկ Ա րա Տո նի կյա նի դ րա մա կան մի ջոց նե րի վ րա դր ված ար-
գե լանք նե րը վե րաց նե լու մա սին 26.07.2018 թվա կանի ո րո շում նե րը վե րաց նե լու 
պա հան ջի մա սով հայ ցը մերժ վել է:

ՀՀ վե րա քննիչ վար չա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա րան) 
13.10.2021 թվա կանի ո րոշ մամբ Ծա ռայու թյան վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել է, և 
 Դա տա րանի 21.11.2019 թվա կանի վ ճի ռը թողն վել է ան փո փոխ։

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Ծա ռայու թյու նը (ներ կա յա ցու-
ցիչ՝ Էլ մի րա Մեջ լու մյան):

2. Վճ ռա բեկ  բո ղո քի  հիմ քը,  հիմ նա վո րում նե րը և  պա հան ջը.
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա‑

տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 4‑րդ և 44.3‑րդ հոդ ված նե րը, « Վար չա րա րու թյան 
հի մունք ների և վար չա կան վա րույ թի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 4‑րդ հոդ վածը, ՀՀ վար‑
չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 25‑րդ, 26‑րդ, 27‑րդ հոդ ված նե րը, ՀՀ քա ղա‑
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 129‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սի 1‑ին կե տը, 
3‑րդ մա սը:

 Բո ղո քա բե րը նշ ված հիմ քի առ կայու թյու նը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ հիմ-
նա վո րում նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ սե փա կանու թյան ի րա վուն քը հան-
դես է գա լիս որ պես յու րա քան չյուր տն տե սա կան հա մա կար գի էու թյուն, ան ձի 
ի րա կան ա զա տու թյան ե րաշ խա վոր ման հիմ նա կան բ նու թագ րիչ և բ նու թագր-
վում է կոնկ րետ գույ քի տ նօ րին ման, տի րա պետ ման ու օգ տա գործ ման ն կատ-
մամբ ան ձի ի րա վունքն ու ա զա տու թյու նը։ Այ նինչ, հայ ցագ նի չա փից ա վել ար-
գելք պա հե լը ոչ այլ ինչ է, քան ան ձի սահ մա նա դրա կան և կոն վեն ցիոն ի րա-
վունք նե րի խախ տում:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել այն հան գա ման քը, որ օ րենս դի րը 
հար կա դիր կա տա րո ղի վ րա դ րել է պար տա կանու թյուն հայ ցի ա պա հով ման ժա-
մա նակ ար գե լանք նե րը կի րա ռել հս տակ հեր թա կանու թյամբ: Նա խորդ հեր թի 
գույ քի ար ժե քը հայ ցագ նի չա փին հա վա սար լի նե լու կամ գե րա զան ցե լու դեպ քում 
հար կա դիր կա տա րո ղը ո րո շում է կայաց նում հա ջորդ հեր թի գույքն ար գե լան քից 
հա նե լու և կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վար տե լու մա սին: Ա վե լին, հար կա դիր կա-
տա րո ղը, կա տա րո ղա կան վա րույթ հա րու ցե լիս հաշ վի առ նե լով, որ չու նի հա մա-
պա տաս խան տե ղե կատ վու թյուն պար տա պա նի գույ քի կազ մի և քա նա կի մա սին, 
ար գե լան քը կի րա ռում է պար տա պա նի ողջ գույ քի վ րա՝ հե տա գայում պար զե լով 
գույ քի կազ մը: Բա ցի այդ, հար կա դիր կա տա րո ղը պար տա վոր է, ղե կա վար վե լով 
44.3-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով, ար գելք նե րը պահ պա նել ըստ հեր թա կանու թյան, 
իսկ դ րա մա կան մի ջոց նե րի վ րա դր ված ար գել քը պահ պա նել բա ցա ռա պես վեր-
ջին հեր թի այլ գույ քի բա ցա կայու թյան պայ ման նե րում՝ ան կախ այն հան գա ման-
քից, թե պար տա պա նի կող մից ներ կայաց վել է միջ նորդու թյուն, թե՝ ոչ:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 13.10.2021 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն՝ հայ ցը մեր-
ժել կամ գործն ու ղար կել ս տո րա դաս դա տա րան՝ նոր քննու թյան՝ սահ մա նե լով 
նոր քննու թյան ծա վա լը։
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3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս-
տերը.

Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 
փաս տերը. 

1) Եր ևան քա ղա քի Ա րաբ կիր և Քա նա քեռ-Զեյ թուն վար չա կան շր ջան նե րի ընդ-
հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 16.10.2017 թվա կանի թիվ ԵԱՔԴ/3114/02/17 
կա տա րո ղա կան թեր թի հի ման վ րա հա րուց վել են թիվ 03767098, թիվ 03767139, 
թիվ 03767305, թիվ 03767310, թիվ 03648898 և թիվ 03767295 կա տա րո ղա կան վա-
րույթ նե րը, և կի րառ վել են ար գե լանք ներ « ՔԱԼՐՍ ԴԻ ԶԱՅՆ» Ս ՊԸ-ի, Ար մեն Տո-
նի կյա նի, Ա վե տիք Հա րու թյու նյա նի, Ա րա Տո նի կյա նի և Լ ևոն Քո չա րյա նի գույ քի և 
դ րա մա կան մի ջոց նե րի վ րա (հա տոր 1-ին, գ.թ. 70):

2) 18.07.2018 թվա կանին Ա վե տիք Հա րու թյու նյա նը, Ա րա Տո նի կյա նը և Ար-
մեն Տո նի կյա նը դի մում ներ են ներ կայաց րել Ծա ռայու թյա նը՝ խնդ րե լով վե րաց-
նել դ րա մա կան մի ջոց նե րի վ րա դր ված ար գե լանք նե րը, քա նի որ ար գե լադր ված 
մյուս գույ քե րը բա վա րար են հայ ցով պա հանջ վող գու մա րի ա պա հով ման հա մար 
(հա տոր 1-ին, գ.թ. 82-84):

3) Ծա ռայու թյան Եր ևան քա ղա քի Շեն գա վիթ բաժ նի պե տի տե ղա կա լի 
կող մից 25.06.2018 թվա կանին, 23.07.2018 թվա կանին կայաց ված ո րո շում նե րով 
վերսկս վել են հա մա պա տաս խան կա տա րո ղա կան վա րույթ նե րը (հա տոր 1-ին, 
գ.թ. 180, կա տա րո ղա կան վա րույ թի նյու թեր, հա տոր 2-րդ, գ.թ. 17, հա տոր 
3-րդ, գ.թ. 14, հա տոր 4-րդ, գ.թ. 10, հա տոր 5-րդ, գ.թ. 39, հա տոր 6-րդ, գ.թ. 
21):

4) Ծա ռայու թյան Եր ևան քա ղա քի Շեն գա վիթ բաժ նի պե տի տե ղա կա լի կող-
մից 26.07.2018 թվա կանին կայաց ված վի ճարկ վող ո րո շում նե րով վե րաց վել են 
Ա վե տիք Հա րու թյու նյա նի, Ա րա Տո նի կյա նի և Ար մեն Տո նի կյա նի դ րա մա կան մի-
ջոց նե րի վ րա դր ված ար գե լանք նե րը, իսկ կա տա րո ղա կան վա րույթ ներն ա վարտ-
վել են (հա տոր 2-րդ, գ.թ. 36-87):

5) 15.10.2018 թվա կանին «Ա ՐԱ ՐԱՏ ԲԱՆԿ» Բ ԲԸ-ն վար չա կան բո ղոք է ներ-
կայաց րել Ծա ռայու թյուն, ո րը մերժ վել է 26.10.2018 թվա կանի ո րոշ մամբ (կա տա-
րո ղա կան վա րույ թի նյու թեր, հա տոր 6-րդ, գ.թ. 34-37):

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գումը.
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քը 

վա րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու թյամբ՝ 
նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի 3-րդ կե տի ի մաս տով, այն է` բո ղո քում բարձ րաց ված 
հար ցի վե րա բե րյալ Վճ ռա բեկ դա տա րանի ո րո շու մը կա րող է էա կան ն շա նա կու-
թյուն ու նե նալ օ րեն քի և այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի միա տե սակ կի րա-
ռու թյան հա մար, քա նի որ « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» 
ՀՀ օ րեն քի 44.3-րդ հոդ վածի կա պակ ցու թյամբ առ կա է ի րա վուն քի զար գաց ման 
խն դիր:

 Սույն բո ղո քի քննու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է 
հա մա րում անդ րա դառ նալ հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադ րում նե րին.

‑ արդյո՞ք « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
44.3‑րդ հոդ վածի 4‑րդ մա սում նշ ված՝ « նա խորդ հեր թի գույք» հաս կա ցու թյունն իր 
մեջ նե րա ռում է նաև նույն հոդ վածի 3‑րդ մա սում նշ ված դ րա մա կան մի ջոց նե րը՝ որ‑
պես օ րենսդ րու թյամբ սահ ման ված հեր թա կանու թյան մաս։
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‑արդյո՞ք « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
44.3‑րդ հոդ վածով սահ ման ված ըն թա ցա կար գային նոր մե րի խախ տու մը յու րա‑
քան չյուր դեպ քում կա րող է հան գեց նել վար չա կան ակ տի ան վա վե րու թյան:

1) Ա ռա ջին հար ցադր ման մա սով Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է հետ
ևյա լը.

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 10-րդ հոդ վածի ա ռա ջին մա սի հա մա ձայն՝ Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյու նում ճա նաչ վում և հա վա սա րա պես պաշտ պան վում են 
սե փա կանու թյան բո լոր ձ ևե րը:

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 60-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր 
ոք ու նի օրի նա կան հիմ քով ձեռք բե րած սե փա կանու թյունն իր հայե ցո ղու թյամբ 
տի րա պե տե լու, օգ տա գոր ծե լու և տ նօ րի նե լու ի րա վունք:

 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սե րի հա մա ձայն՝ սե փա կանու թյան ի րա վուն քը կա րող 
է սահ մա նա փակ վել միայն օ րեն քով` հան րու թյան շա հե րի կամ այ լոց հիմ նա կան 
ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան ն պա տա կով:

 Նույն հոդ վածի 4-րդ մա սե րի հա մա ձայն՝ ոչ ոք չի կա րող զրկ վել սե փա կանու-
թյու նից, բա ցա ռու թյամբ դա տա կան կար գով` օ րեն քով սահ ման ված դեպ քե րի: 

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 128-րդ հոդ վածի 1-ին 
մա սի հա մա ձայն՝ ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րանը գոր ծին մաս նակ ցող ան ձի միջ-
նորդու թյամբ կի րա ռում է հայ ցի ա պա հով ման մի ջոց ներ, ե թե ն ման մի ջոց ներ 
չ ձեռ նար կե լը կա րող է անհ նա րին դարձ նել, դժ վա րաց նել դա տա կան ակ տի կա-
տա րու մը, հան գեց նել վե ճի ա ռար կա հան դի սա ցող գույ քի փաս տա ցի կամ իրա-
վա  կան վի ճա կի փո փո խու թյան կամ էա կան վ նաս հասց նել միջ նորդու թյուն ներ-
կայաց նող ան ձին:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 129-րդ հոդ վածի 1-ին մա-
սի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ հայ ցի ա պա հով ման մի ջոց է՝ պա տաս խա նո ղին պատ-
կա նող գույ քի վ րա հայ ցագ նի չա փով ար գե լանք դ նե լը:

 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ հայ ցի ա պա հով ման մի ջո ցը պետք է 
հա մա չափ լի նի ներ կայաց ված պա հան ջին և հայ ցի ա պա հով մամբ հե տապնդ վող 
ն պա տա կին:

 Վե րոգ րյա լի իրա վա  նոր մե րի վեր լու ծու թյու նից հետ ևում է, որ հայ ցի ա պա-
հով ման մի ջո ցի կի րառ ման անհրա ժեշտու թյունն ա ռա ջա նում է այն դեպ քում, 
երբ ն ման մի ջոց չ ձեռ նար կե լը կա րող է անհ նա րին դարձ նել կամ դժ վա րաց նել 
դա տա կան ակ տի կա տա րու մը, հան գեց նել վե ճի ա ռար կա հան դի սա ցող գույ քի 
փաս տա ցի կամ իրա վա  կան վի ճա կի փո փո խու թյան կամ էա կան վ նաս հասց նել 
միջ նորդու թյուն ներ կայաց նող ան ձին, ուս տի դ րա ն պա տակն է ե րաշ խա վո րե լու 
հե տա գայում ըն դուն վող դա տա կան ակ տի կա տա րու մը:   

Օ րենս դի րը որ պես հայ ցի ա պա հով ման մի ջոց, ի թիվս այլ նի, սահ մա նել է 
պա տաս խա նո ղին պատ կա նող գույ քի կամ դ րա մա կան մի ջոց նե րի վ րա հայ ցագ-
նի չա փով ար գե լանք դ նե լու պար տա կանու թյուն, դ րա նով իսկ պաշտ պա նե լով 
պար տա պա նի (պա տաս խա նո ղի)՝ Սահ մա նադ րու թյամբ նա խա տես ված սե փա-
կանու թյան ի րա վուն քը՝ իր հայե ցո ղու թյամբ տի րա պե տել, օգ տա գոր ծել, տ նօ րի-
նել իր պար տա վո րու թյան չա փը գե րա զան ցող այլ գույ քը: Այս պի սով, օ րենս դի րը 
սահ մա նել է բա ցա ռա պես հայ ցագ նի չա փով ար գե լանք դ նե լու հ նա րա վո րու թյուն: 

Ի րա վա հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող « Դա տա կան ակ տե րի հար-
կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 4-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ հար կա դիր 
կա տար ման մի ջոց նե րի կի րառ ման հիմ քը նույն օ րեն քով սահ ման ված կար գով 
տր ված կա տա րո ղա կան թերթն է և կա տա րո ղա կան մա կագ րու թյան թեր թը, 
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ինչ պես նաև « Վար չա րա րու թյան հի մունք ների և վար չա կան վա րույ թի մա սին» 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օ րեն քի 88-րդ հոդ վածի 4-րդ մա սի պա հանջ նե-
րի պահ պան մամբ ներ կայաց ված դի մու մը:

« Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 5-րդ հոդ-
վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ հար կա դիր կա տար ման մի ջոց ներն են՝ պար տա պա-
նի գույ քի վ րա բռ նա գան ձում տա րա ծե լը՝ ար գե լանք դ նե լու և այն ի րաց նե լու մի-
ջո ցով:

« Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 28-րդ հոդ-
վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ կա տա րո ղա կան գոր ծո ղու թյուն նե րի ըն թաց քում 
հար կա դիր կա տա րո ղը կայաց նում է ո րո շում:

« Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 44-րդ հոդ-
վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ պար տա պա նի գույ քի կամ պար տա պա նի մոտ գտն-
վող̀  հայց վո րին (պա հան ջա տի րո ջը) պատ կա նող գույ քի վ րա ար գե լանք դ նե լը 
նե րա ռում է դ րա գույ քագ րու մը, գույ քը տ նօ րի նելն ար գե լե լը, իսկ անհրա ժեշտու-
թյան դեպ քում` օգ տա գործ ման ի րա վուն քը սահ մա նա փա կե լը, այն առգ րա վե լը և 
ի պահ հանձ նե լը: (...) Հար կա դիր կա տա րո ղը յու րա քան չյուր դեպ քի հա մար ո րո-
շում է սահ մա նա փակ ման տե սակ նե րը, ծա վալ նե րը և ժամ կետ նե րը̀  հաշ վի առ նե-
լով գույ քի հատ կա նիշ նե րը, սե փա կանա տի րոջ կամ տի րա պե տո ղի հա մար դ րա 
ն շա նա կու թյու նը և այլ հան գա մանք ներ:

« Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 44.3-րդ 
հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ ե թե այլ բան նա խա տես ված չէ կա տա րո ղա կան 
թեր թով, ա պա, որ պես հայ ցի ա պա հո վում, հայ ցագ նի չա փով ար գե լանք է դր վում 
պար տա պա նին պատ կա նող՝ նույն հոդ վածի 2-րդ մա սով սահ ման ված գույ քի վ րա:

 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ պար տա պա նի գույ քի վ րա որ պես հայ-
ցի ա պա հո վում ար գե լան քը դր վում է հետ ևյալ հեր թա կանու թյամբ.

1) պար տա պան իրա վա  բանա կան ան ձի պա րա գայում` 
ա. ան շարժ գույք,
բ. ար տադ րու թյան մեջ ան մի ջա կանո րեն չ ներգ րավ ված հիմ նա կան մի ջոց-

ներ,
գ. ա նա վարտ ար տադ րանք, այդ թ վում` հումք, նյու թեր, կի սա ֆաբ րի կատ ներ,
դ. պատ րաս տի ար տադ րանք, 
ե. շար ժա կան գույք.
2) պար տա պան ֆի զի կա կան ան ձի պա րա գայում` 
ա. ան շարժ գույք,
բ. շար ժա կան գույք:
 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ պար տա պա նի մոտ նույն հոդ վածի 

2-րդ մա սով նա խա տես ված գույ քի բա ցա կայու թյան կամ ան բա վա րարու թյան 
դեպ քում ար գե լան քը դր վում է պար տա պա նին պատ կա նող դ րա մա կան մի ջոց-
նե րի վ րա:

 Նույն հոդ վածի 4-րդ մա սի հա մա ձայն՝ նա խորդ հեր թի գույ քի ար ժե քը հայ-
ցագ նի չա փին հա վա սար լի նե լու կամ գե րա զան ցե լու դեպ քում հար կա դիր կա տա-
րո ղը ո րո շում է կայաց նում հա ջորդ հեր թի գույքն ար գե լան քից հա նե լու և կա տա-
րո ղա կան վա րույթն ա վար տե լու մա սին:

 Նույն հոդ վածի 5-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ան շարժ գույ քի վ րա ար գե լանք չի դր-
վում, ե թե հայ ցա գի նը չի գե րա զան ցում 200.000 դ րա մը, ինչ պես նաև ե թե ան շարժ 
գույ քը, ան կախ հայ ցագ նի չա փից, պար տա պան ֆի զի կա կան ան ձի միակ բ նա-
կա րանն է, բա ցա ռու թյամբ այն դեպ քի, երբ պար տա պա նի այլ գույ քի ար ժե քը 
պա կաս է հայ ցագ նի չա փից:
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Ամ փո փե լով վե րոգ րյալ իրա վա  կան կար գա վորում նե րը՝ Վճ ռա բեկ դա տա-
րանը փաս տում է, որ օ րենս դի րը նա խա տե սել է պար տա պա նի գույ քի վ րա որ-
պես հայ ցի ա պա հո վում ար գե լանք դ նե լու ո րո շա կի ա ռանձ նա հատ կու թյուն ներ: 
Ըստ այդմ, ե թե այլ բան նա խա տես ված չէ կա տա րո ղա կան թեր թով, ա պա, որ պես 
հայ ցի ա պա հո վում, հայ ցագ նի չա փով ար գե լանք է դր վում պար տա պա նին պատ-
կա նող օ րեն քով նա խա տես ված գույ քի վ րա ո րո շա կի հա ջոր դա կանու թյան պահ-
պան մամբ: Ա վե լին՝ օ րենս դի րը նաև սահ մա նել է պար տա պան իրա վա  բանա կան 
ան ձի և պար տա պան ֆի զի կա կան ան ձի դեպ քե րում որ պես հայ ցի ա պա հո վում 
ար գե լանք դ նե լու հս տակ հեր թա կանու թյուն: Մաս նա վո րա պես, պար տա պան 
իրա վա  բանա կան ան ձի գույ քի վ րա որ պես հայ ցի ա պա հո վում ար գե լան քը դր-
վում է հետ ևյալ հեր թա կանու թյամբ̀  ան շարժ գույք, ար տադ րու թյան մեջ ան մի-
ջա կանո րեն չ ներգ րավ ված հիմ նա կան մի ջոց ներ, ա նա վարտ ար տադ րանք, այդ 
թ վում` հումք, նյու թեր, կի սա ֆաբ րի կատ ներ, պատ րաս տի ար տադ րանք, այ նու-
հետև` շար ժա կան գույք, իսկ պար տա պան ֆի զի կա կան ան ձի դեպ քում` ան շարժ 
գույք, այ նու հետև` շար ժա կան գույք: 

Ընդ ո րում, մի հեր թից հա ջորդ հեր թի օբյեկ տի վ րա ար գե լանք հ նա րա վոր 
է տա րա ծել բա ցա ռա պես այն պա րա գայում, երբ նա խորդ հեր թի գույ քը բա ցա-
կայում է կամ գույ քի ար ժե քը հայ ցագ նի չա փից քիչ է: Այս պես օ րի նակ՝ պար տա-
պան ֆի զի կա կան ան ձի շար ժա կան գույ քի վ րա հ նա րա վոր է տա րա ծել ար գե-
լանք բա ցա ռա պես այն դեպ քե րում, երբ պար տա պան ֆի զի կա կան ան ձի ան շարժ 
գույ քի ար ժե քը զի ջում է հայ ցագ նի չա փին:

 Բա ցի այդ, օ րենս դի րը նույն հոդ վածի ա ռան ձին մա սով հս տակ սահ մա նել 
է այն դեպ քե րը, ո րոն ցից թե կուզև մե կի առ կայու թյան պայ ման նե րում ար գե-
լանք է դր վում պար տա պա նին պատ կա նող դ րա մա կան մի ջոց նե րի վ րա, այն է` 
« Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 44.3-րդ հոդ-
վածի 2-րդ մա սով նա խա տես ված գույ քե րի ան բա վա րարու թյու նը կամ բա ցա-
կայու թյու նը: Նշ ված հա մա տեքս տում Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում 
հա վե լել, որ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 132-րդ հոդ վածի հա մա ձայն « գույք» 
հաս կա ցու թյու նը նե րա ռում է նաև դ րա մա կան մի ջոց նե րը, որ պի սի պայ ման նե-
րում պար տա պա նի դ րա մա կան մի ջոց նե րը ևս հան դի սա նում են որ պես հայ ցի 
ա պա հո վում ար գե լանք դ նե լու են թա կա պար տա պա նի գույք: Ուս տի Վճ ռա բեկ 
դա տա րանը գտ նում է, որ դ րա մա կան մի ջոց նե րը նույն պես նե րառ ված են ար-
գե լանք դ նե լու են թա կա օբյեկտ նե րի շար քում, սա կայն այն տար բե րու թյամբ, որ 
այս դեպ քում հար կա դիր կա տա րո ղը կ րում է « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր 
կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 44.3-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով նա խա տես ված 
գույ քե րի ան բա վա րարու թյան կամ բա ցա կայու թյան փաս տը հաս տատ ված հա-
մա րե լու պար տա կանու թյուն: Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ, դ րա մա կան 
մի ջոց նե րի վ րա ար գե լանք դ նե լը հա մար վում է պար տա պա նին պատ կա նող գույ-
քի վ րա որ պես հայ ցի ա պա հո վում ար գե լանք դ նե լու հա ջոր դա կանու թյան վեր ջին 
հեր թը:

Այ սինքն՝ օ րենս դի րը « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» 
ՀՀ օ րեն քի 44.3-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սով ըստ էու թյան լ րաց րել է նույն հոդ վածի 
2-րդ մա սով սահ ման ված որ պես հայ ցի ա պա հո վում ար գե լանք դ նե լու են թա կա 
գույ քե րի հեր թա կանու թյու նը, ո րը ն պա տակ է հե տապն դում ա պա հո վե լու պա-
տաս խա նող-պար տա պա նի սե փա կանու թյան ի րա վուն քը հայ ցի ա պա հով ման մի-
ջո ցի կի րառ ման հա մա չա փու թյան հա մա տեքս տում:

 Հետ ևա բար, Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ֆի զի կա կան անձ 
պար տա պա նի գույ քի ն կատ մամբ ար գե լանք տա րա ծե լու հա ջոր դա կանու թյու նը 
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պետք է ըն թա նա հետ ևյալ հեր թա կանու թյամբ. նախ, հայ ցագ նի չա փով ար գե-
լանք կա րող է դր վել ֆի զի կա կան անձ պար տա պա նին պատ կա նող ան շարժ գույ-
քի վ րա, դ րա բա ցա կայու թյան կամ հայ ցագ նի չա փից քիչ ար ժեք ներ կայաց նե լու 
դեպ քում ար գե լանք կա րող է դր վել ֆի զի կա կան անձ պար տա պա նին պատ կա-
նող շար ժա կան գույ քի վ րա՝ բա ցա ռա պես հայ ցագ նի չա փով: Շար ժա կան գույ-
քի բա ցա կայու թյան կամ հայ ցագ նի չա փից քիչ ար ժեք ներ կայաց նե լու դեպ քում 
միայն ար գե լանք կա րող է դր վել ար դեն ֆի զի կա կան անձ պար տա պա նին պատ-
կա նող դ րա մա կան մի ջոց նե րի վ րա:

 Վե րոն շյալ հա ջոր դա կանու թյան սահ մա նու մը բ խում է սե փա կանու թյան ի րա-
վուն քի և դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քի ար դյու նա վետ փոխ գոր ծակ-
ցու թյան տ րա մա բա նու թյու նից: Տ վյալ պա րա գայում, հայ ցագ նի չա փին հա մա-
պա տաս խան կամ հայ ցագ նի չա փը գե րա զան ցող ար ժեք ու նե ցող ան շարժ գույ-
քի վ րա ար գե լանք դ նե լու պա րա գայում այլևս բա ցա կայում է պար տա պա նի՝ իր 
շար ժա կան գույ քի և (կամ) դ րա մա կան մի ջոց նե րից օգտ վե լը սահ մա նա փա կե լու 
անհրա ժեշտու թյու նը, քան զի ան շարժ գույ քի ար գե լադր մամբ ար դեն իսկ ա պա-
հով վում է դա տա կան ակ տի կա տա րե լիու թյու նը և հայ ցի ա պա հով ման մի ջո ցի 
կի րառ ման հա մա չա փու թյու նը: Հետ ևա բար՝ նշ ված հեր թա կանու թյան միա ժա մա-
նակյա և (կամ) ոչ հա ջոր դա կան կի րա ռու մը կ հան գեց նի ան ձի սե փա կանու թյան 
ի րա վուն քի խա թար ման:

 Վե րոն շյա լը հաշ վի առ նե լով` օ րենս դի րը հար կա դիր կա տա րո ղի հա մար 
սահ մա նել է նաև գույքն ար գե լան քից հա նե լու և կա տա րո ղա կան վա րույթն 
ա վար տե լու պար տա կանու թյուն, ե թե ար գե լադր ված գույ քե րի ար ժեք նե րը 
միա սին գե րա զան ցում են հայ ցագ նի չա փը, և դ րանց մի մա սի ար ժեքն ար-
դեն իսկ բա վա րար է հայ ցի ա պա հով ման մի ջո ցը կի րա ռե լու հա մար: Այ սինքն, 
« Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 44.3-րդ հոդ-
վածի 2-րդ մա սով նա խա տես ված հեր թա կանու թյամբ պայ մա նա վոր ված, ե թե 
ֆի զի կա կան անձ պար տա պա նին պատ կա նող ան շարժ գույ քի ար ժե քը հա վա-
սար է կամ գե րա զան ցում է հայ ցագ նի չա փը, ա պա հար կա դիր կա տա րո ղը ո րո-
շում է կայաց նում ֆի զի կա կան անձ պար տա պա նին պատ կա նող շար ժա կան 
գույքն ար գե լան քից հա նե լու և կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վար տե լու մա սին: 
Նույն կերպ, այն պի սի ի րա վի ճա կի առ կայու թյան պայ ման նե րում, երբ պար տա-
պա նը ձեռք է բե րել « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 44.3-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով նա խա տես ված որ ևէ գույք, կամ հար կա-
դիր կա տա րո ղը պար տա պա նին պատ կա նող դ րա մա կան մի ջո ցի վ րա ար գե-
լանք դ նե լիս չի տի րա պե տել վեր ջի նիս պատ կա նող այլ գույ քի առ կայու թյան 
վե րա բե րյալ բա վա րար տե ղե կատ վու թյան, և տ վյալ գույ քի ար ժե քը հա վա սար է 
կամ գե րա զան ցում է հայ ցագ նի չա փը, ա պա հար կա դիր կա տա րողն իրա վա  սու 
է պար տա պա նին պատ կա նող դ րա մա կան մի ջոց ներն ար գե լան քից հա նե լու և 
կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վար տե լու մա սին: 

Ամ փո փե լով վե րոգ րյա լը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ 
« Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 44.3-րդ հոդ-
վածի 4-րդ մա սով նա խա տես ված կար գը կի րա ռե լի է նաև դ րա մա կան մի ջոց նե-
րի՝ որ պես օ րենսդ րու թյամբ սահ ման ված ար գե լանք դ նե լու են թա կա օբյեկտ նե րի 
հեր թա կանու թյան մա սի, ն կատ մամբ:

2) Երկ րորդ հար ցադր ման մա սով Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է հետ
ևյա լը.

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 6-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ պե տա կան և 
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տե ղա կան ինք նա կա ռա վար ման մար մին ներն ու պաշ տո նա տար ան ձինք իրա վա -
սու են կա տա րե լու միայն այն պի սի գոր ծո ղու թյուն ներ, ո րոնց հա մար լիա զոր ված 
են Սահ մա նադ րու թյամբ կամ օ րենք նե րով:

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 50-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր 
ոք ու նի վար չա կան մար մին նե րի կող մից ի րեն առնչ վող գոր ծե րի ա նա չառ, ար-
դա րա ցի և ող ջա միտ ժամ կե տում քննու թյան ի րա վունք:

« Վար չա րա րու թյան հի մունք ների և վար չա կան վա րույ թի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
63-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «ա» կե տի հա մա ձայն՝ ան վա վեր է առ ո չինչ չ հան դի սա-
ցող այն ոչ իրա վա  չափ վար չա կան ակ տը, որն ըն դուն վել է օ րեն քի խախտ մամբ, 
այդ թ վում` օ րեն քի ս խալ կի րառ ման կամ ս խալ մեկ նա բան ման հետ ևան քով (…): 

« Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 44.1-րդ 
հոդ վածի հա մա ձայն՝ ար գե լան քի տակ գտն վող պար տա պա նի գույ քը հար կա դիր 
կա տա րո ղի ո րոշ մամբ ար գե լան քից հան վում է, ե թե`

1) առ կա են նույն օ րեն քի 42 հոդ վածում նշ ված հիմ քե րը.
2) դա տա րանը ո րո շում է կայաց րել գույքն ար գե լան քից հա նե լու մա սին.
3) պա հան ջա տե րը հետ է պա հան ջել կա տա րո ղա կան թեր թը.
3.1. Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 243.1 հոդ-

վածով սահ ման ված կար գով գ րա վի ա ռար կան գ րա վա ռո ւի կող մից ի րաց վե լու 
վե րա բե րյալ հա մա պա տաս խան փաս տա թուղթ ներ կայաց նե լու դեպ քում.

4) պար տա պա նին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող ա վարտ ված 
(ա վար տա կան ակ տի հիմ քով պե տա կան գ րան ցում ս տա ցած) բազ մաբ նա կա րան 
կամ ս տո րա բա ժան ված շեն քի ա ռանձ նաց ված միա վո րի վե րա բե րյալ կա ռուց վող 
շեն քից ան շարժ գույք գ նե լու ի րա վունք ու նե ցող ան ձի կող մից պայ մա նագ րային 
գ նի վերջ նա հաշ վար կի գու մա րը հար կա դիր կա տար ման ծա ռայու թյան դե պո զիտ 
հաշ վին վ ճար վե լու դեպ քում.

5) առ կա են նույն օ րեն քի 44.3-րդ հոդ վածում նշ ված հիմ քե րը:
« Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 44.3-րդ 

հոդ վածի 6-րդ մա սի հա մա ձայն՝ պար տա պա նը, ո րի գույ քի, այդ թ վում` դ րա մա-
կան մի ջոց նե րի վ րա, որ պես հայ ցի ա պա հո վում, հայ ցագ նի չա փով ար գե լանք 
է կի րառ վել, կա րող է միջ նորդու թյուն ներ կայաց նել հար կա դիր կա տա րո ղին 
ար գե լանքն այլ գույ քի վ րա դ նե լու կամ հայ ցագ նի չա փը գե րա զան ցող գույ քը 
ար գե լան քից հա նե լու մա սին` կ ցե լով այլ գույ քի կամ ար գե լադր ված գույ քի լիկ-
վի դա ցիոն ար ժե քի` հայ ցագ նի չա փը գե րա զան ցե լու վե րա բե րյալ գ նա հատ ման 
եզ րա կա ցու թյու նը և միջ նորդու թյունն ու գույ քի գ նա հատ ման եզ րա կա ցու թյու նը 
պար տա տի րոջ կող մից ս տա նա լը հա վաս տող փաս տա թուղթ:

 Նույն հոդ վածի 7-րդ մա սի հա մա ձայն՝ գույ քի գ նա հատ ման եզ րա կա ցու թյան 
մեջ նշ ված գույ քի ար ժե քի հետ հա մա ձայն չ լի նե լու դեպ քում պա հան ջա տե րը միջ-
նորդու թյունն ս տա նա լուց հե տո` հն գօ րյա ժամ կե տում, կա րող է եզ րա կա ցու թյան 
ար ժա նա հա վա տու թյան վե րա բե րյալ ա ռար կու թյուն ներ ներ կայաց նել հար կա դիր 
կա տա րո ղին:

 Նույն հոդ վածի 8-րդ մա սի հա մա ձայն՝ հար կա դիր կա տա րողն ա ռար կու թյուն-
ներն ս տա նա լուց հե տո` ե ռօ րյա ժամ կե տում, գ նա հատ ման եզ րա կա ցու թյան ար-
ժա նա հա վա տու թյունն ս տու գե լու ն պա տա կով ո րո շում է կայաց նում փոր ձաքննու-
թյուն ն շա նա կե լու մա սին:

 Նույն հոդ վածի 9-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ե թե փոր ձաքննու թյան ար դյունք նե րով 
հաս տատ վում է ա ռա ջարկ վող կամ ար գե լադր ված գույ քի հայ ցագ նից պա կաս 
լիկ վի դա ցիոն ար ժեք ու նե նա լու հան գա ման քը, ա պա պար տա պա նի միջ նորդու-
թյու նը մերժ վում է, և կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վարտ վում է:
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 Նույն հոդ վածի 10-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ե թե պար տա պա նի միջ նորդու թյան 
մեջ նշ ված գույ քի լիկ վի դա ցիոն ար ժե քը հա մա պա տաս խանում կամ գե րա զան-
ցում է հայ ցագ նի չա փին, ա պա հար կա դիր կա տա րո ղը ո րո շում է կայաց նում ար-
գե լան քը միջ նորդու թյամբ նշ ված գույ քի վ րա դ նե լու, նախ կի նում ար գե լադր ված 
կամ հայ ցագ նի չա փը գե րա զան ցող գույքն ար գե լան քից հա նե լու և կա տա րո ղա-
կան վա րույթն ա վար տե լու մա սին:

 Նույն հոդ վածի 11-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ար գե լան քը դ րա մա կան մի ջոց չ հա մար-
վող գույ քի վ րա դր ված լի նե լու դեպ քում պար տա պա նը կա րող է միջ նորդու թյուն 
ներ կայաց նել հար կա դիր կա տա րո ղին ար գե լանքն իր ա նու նով բաց ված բան կային 
կամ ա վան դային հաշ վում առ կա դ րա մա կան մի ջոց նե րի վ րա դ նե լու վե րա բե րյալ̀  
պայ մա նով, որ դ րանց չա փը պա կաս չէ հայ ցագ նի չա փից, ինչ պես նաև հայ ցագ նի 
չա փով գու մա րը մու ծել հար կա դիր կա տար ման դե պո զիտ հաշ վին:

 Նույն հոդ վածի 12-րդ մա սի հա մա ձայն՝ պար տա պա նի ան վամբ բաց ված բան-
կային կամ ա վան դային հաշ վում առ կա դ րա մա կան մի ջոց նե րի վ րա հայ ցագ նի 
չա փով ար գե լանք դր վե լու կամ հար կա դիր կա տար ման դե պո զիտ հաշ վին հայ-
ցագ նի չա փով պար տա պա նի կող մից գու մար մուծ ված լի նե լու դեպ քում հար կա-
դիր կա տա րո ղը ո րո շում է կայաց նում նախ կի նում ար գե լադր ված գույքն ար գե-
լան քից հա նե լու և կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վար տե լու մա սին:

 Նույն հոդ վածի 13-րդ մա սի հա մա ձայն՝ վար չա կան մարմ նի կող մից ներ-
կայաց ված` ար գե լանք դ նե լու մա սին ո րո շու մը և վճռի կա տար ման ա պա հով ման 
վե րա բե րյալ կա տա րո ղա կան թեր թը կա տար վում են նույն հոդ վածով սահ ման-
ված կար գով:

 Նույն հոդ վածի 14-րդ մա սի հա մա ձայն՝ հայ ցի ա պա հով մա նը և վճռի կա տար-
ման ա պա հով մա նը, ինչ պես նաև վար չա կան մարմ նի կող մից ներ կայաց ված` ար-
գե լանք դ նե լու մա սին ո րոշ ման կա տար մանն ուղղ ված կա տա րո ղա կան վա րույթ-
նե րը ոչ գույ քային բ նույ թի կա տա րո ղա կան վա րույթ ներ են:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն իր նախ կի նում կայաց ված ո րոշ մամբ ար ձա նագ րել 
է, որ վար չա կան ակ տի իրա վա  չա փու թյան իրա վա  կան հիմ քե րը սահ ման վում են 
նյու թա կան և ըն թա ցա կար գային իրա վա  կան նոր մե րում: Ի րա վա չափ վար չա կան 
ակ տը պետք է հա մա պա տաս խանի իր ն կատ մամբ կի րա ռե լի բո լոր նյու թա կան 
և ըն թա ցա կար գային իրա վա  կան նոր մե րին: Վար չա կան դա տա րանը վար չա կան 
ակ տի իրա վա  չա փու թյունն ս տու գե լիս պետք է պար զի` արդյո՞ք տ վյալ վար չա կան 
ակ տը հա մա պա տաս խանում է օ րենսդ րի կող մից սահ մա նած վար չա կան ակ տի 
նյու թա կան իրա վա  չա փու թյա նը ներ կայաց վող պա հանջ նե րին, այ սինքն` հա մա-
պա տաս խանում է նյու թա կան իրա վա  կան նոր մե րին, թե` ոչ և պետք է պար զի 
նաև` արդյոք տ վյալ վար չա կան ակ տը հա մա պա տաս խանում է օ րենսդ րի կող մից 
սահ մա նած վար չա կան ակ տի ձ ևա կան իրա վա  չա փու թյա նը ներ կայաց վող պա-
հանջ նե րին, այ սինքն` հա մա պա տաս խանում է ըն թա ցա կար գային նոր մե րին, թե` 
ոչ: (…) Վճ ռա բեկ դա տա րանը նաև ար ձա նագ րել է, որ վար չա կան վա րույ թի ըն-
թա ցա կար գային պա հանջ նե րի պահ պան ման և իրա վա  չափ ո րո շում կայաց նե լու 
և շա հագր գիռ ան ձանց ի րա վունք նե րի գործ նա կանում ար դյու նա վետ պաշտ պա-
նու թյուն ա պա հո վե լու միջև ուղ ղա կի կա պի բա ցա կայու թյան դեպ քում ըն թա ցա-
կար գային պա հանջ նե րի և դ րանց խախտ ման իրա վա  կան հետ ևանք նե րը կ րում 
են հա րա բե րա կան բ նույթ (տե՛ս,  ի թա Հեյ դա րի մա րան ջե հի ընդ դեմ ՀՀ ոս տի կա‑
նու թյան անձ նագ րային և վի զա նե րի վար չու թյան թիվ ՎԴ/6781/05/12 վար չա կան գոր‑
ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 30.04.2015 թվա կանի ո րո շու մը): 

Ամ փո փե լով վե րոգ րյալ իրա վա կար գա վորում նե րը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն 
ար ձա նագ րում է, որ գույքն ար գե լան քից հա նե լու մա սին ո րո շու մը վար չա կան 
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ակտ է, որն ըն դուն վում է օ րեն քով հս տակ և ս պա ռիչ սահ ման ված հիմ քե րով և 
կար գով, ուս տի, նա խա տես ված է դ րան ցից յու րա քան չյու րի իրա վա  չա փու թյու նը 
վի ճար կե լու իրա վա  կան հ նա րա վո րու թյուն: Հետ ևա բար, գույքն ար գե լան քից հա-
նե լու մա սին ո րոշ ման իրա վա  չա փու թյան վի ճարկ ման շր ջա նակ նե րում պարզ ման 
են թա կա են հետ ևյալ հան գա մանք ները՝ առ կա են արդյո՞ք գույքն ար գե լան քից 
հա նե լու « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քով սահ-
ման ված հիմ քե րը, խախտ վել է արդյո՞ք գույքն ար գե լան քից հա նե լու նշ ված օ րեն-
քով սահ ման ված կար գը: 

« Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 44.3-րդ 
հոդ վածի հա մա լիր վեր լու ծու թյան ար դյուն քում Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա-
նագ րում է, որ օ րենս դիրն ըստ էու թյան սահ մա նել է գույքն ար գե լան քից հա նե լու 
և կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վար տե լու եր կու ըն թա ցա կարգ, այն է` հար կա դիր 
կա տա րո ղի նա խա ձեռ նու թյամբ և պար տա պա նի միջ նորդու թյան հի ման վ րա: 
Ա ռա ջի նի դեպ քում հար կա դիր կա տա րո ղը կաշ կանդ ված չէ ինք նու րույն պար զե-
լու գույ քի ար ժե քի` հայ ցագ նի չա փին հա վա սար լի նե լու կամ գե րա զան ցե լու հան-
գա ման քը, մինչ դեռ երկ րորդ դեպ քում հար կա դիր կա տա րողն ա ռաջ նորդ վում է 
« Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 44.3-րդ հոդ-
վածի 6-12-րդ մա սե րով սահ ման ված գոր ծո ղու թյուն նե րի հա ջոր դա կանու թյամբ:

 Հաշ վի առ նե լով սույն ո րոշ մամբ ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո շումն 
առ այն, որ « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
44.3-րդ հոդ վածի 4-րդ մա սով նա խա տես ված կար գը կի րա ռե լի է նաև դ րա մա-
կան մի ջոց նե րի ն կատ մամբ̀  Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ այս դեպ-
քում նույն պես տա րած վում է ինչ պես հար կա դիր կա տա րո ղի կող մից ինք նու րույն, 
սե փա կան նա խա ձեռ նու թյամբ, այն պես էլ պար տա պա նի միջ նորդու թյան հի ման 
վ րա ար գե լան քից հա նե լու և կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վար տե լու ըն թա ցա-
կար գը, ո րի խախ տում նե րով կայաց ված վար չա կան ակ տը են թա կա է ան վա վեր 
ճա նաչ ման:

Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում հա վե լել նաև, որ « Դա տա կան ակ-
տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 44.3-րդ հոդ վածի 6-րդ մա սը հս-
տակ սահ մա նում է պար տա պա նի գույ քի, այդ թ վում` դ րա մա կան մի ջոց նե րի վ րա, 
որ պես հայ ցի ա պա հո վում, հայ ցագ նի չա փով ար գե լանք կի րառ ված լի նե լու դեպ-
քում ար գե լանքն այլ գույ քի վ րա դ նե լու կամ հայ ցագ նի չա փը գե րա զան ցող գույ քը 
ար գե լան քից հա նե լու հա մար անհրա ժեշտ փաս տաթղ թե րը: Դ րանք են՝ պար տա-
պա նի հա մա պա տաս խան միջ նորդու թյու նը, այլ գույ քի կամ ար գե լադր ված գույ քի 
լիկ վի դա ցիոն ար ժե քի̀  հայ ցագ նի չա փը գե րա զան ցե լու վե րա բե րյալ գ նա հատ ման 
եզ րա կա ցու թյու նը և միջ նորդու թյունն ու գույ քի գ նա հատ ման եզրա կա ցու թյու նը 
պար տա տի րոջ կող մից ս տա նա լը հա վաս տող փաս տա թուղ թը: Ընդ ո րում, գույ քի 
գ նա հատ ման եզ րա կա ցու թյան մեջ նշ ված գույ քի ար ժե քի հետ հա մա ձայն չ լի նե-
լու դեպ քում պա հան ջա տե րը կա րող է եզ րա կա ցու թյան ար ժա նա հա վա տու թյան 
վե րա բե րյալ ա ռար կու թյուն ներ ներ կայաց նել հար կա դիր կա տա րո ղին: Իսկ ն ման 
ա ռար կու թյան դեպ քում հար կա դիր կա տա րո ղը ո րո շում է կայաց նում փոր ձաքննու-
թյուն ն շա նա կե լու մա սին: Եվ միայն նշ ված վա րու թային գոր ծո ղու թյուն նե րի ար-
դյուն քում հար կա դիր կա տա րո ղը կա րող է հիմ նա վոր ված ո րո շում ըն դու նել գույքն 
ար գե լան քից հա նե լու կամ միջ նորդու թյու նը մեր ժե լու մա սին:

 Հետ ևա բար, Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ « Դա տա կան ակ տե-
րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 44.3-րդ հոդ վածով սահ ման ված 
ըն թա ցա կար գային նոր մե րի խախ տու մը յու րա քան չյուր դեպ քում հան գեց նում է 
վար չա կան ակ տի ան վա վե րու թյան:
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Վճ ռա բեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րոշ ման կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս
տերի ն կատ մամբ.

 Սույն գոր ծի փաս տերի հա մա ձայն՝ «Ա ՐԱ ՐԱՏ ԲԱՆԿ» Բ ԲԸ-ն հայց է ներ-
կայաց րել ընդ դեմ Ծա ռայու թյան, եր րորդ ան ձինք՝ Ար մեն Տո նի կյան, Ա րա Տո նի-
կյան, Ա վե տիք Հա րու թյու նյան՝ թիվ 03648898, թիվ 03767098, թիվ 03767139, թիվ 
03767305, թիվ 03767310 և թիվ 03767295 կա տա րո ղա կան վա րույթ նե րով պար տա-
պա նի ար գե լադր ված դ րա մա կան մի ջոց նե րը վե րաց նե լու մա սին 26.07.2018 թվա-
կանին ըն դուն ված թ վով 51 ո րո շում նե րը վե րաց նե լու պա հան ջի մա սին:

 Դա տա րանը հայ ցը բա վա րարել է մաս նա կի՝ պատ ճա ռա բա նե լով, որ « (...) 
Տ վյալ ի րա վի ճա կում Հար կա դիր կա տա րումն ա պա հո վող ծա ռայու թյու նը, հա-
նե լով պար տա պան նե րի դ րա մա կան մի ջոց նե րի վ րա դր ված ար գե լանք նե րը, 
խախ տել է հայց վո րի դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քը միայն Ար մեն 
Տո նի կյա նի և Ա վե տիք Հա րու թյու նյա նի մա սով: Մաս նա վո րա պես, վեր ջին նե րիս 
մա սով վի ճարկ վող ո րո շում նե րի ար դյուն քում ա ռա ջա ցել է քա ղա քա ցիա կան դա-
տա վա րու թյան ար դյուն քում հայց վո րի օգ տին հ նա րա վոր դա տա կան ակ տի կա-
տար ման վ տանգ: Սա կայն ի րա վի ճա կը նույ նը չէ Ա րա Տո նի կյա նի մա սով: Բանն 
այն է, որ վեր ջի նիս պար տա վո րու թյուն նե րը հայց վո րի հան դեպ սահ մա նա փակ-
ված են միայն 22.09.2015 թվա կանի ե րաշ խա վո րու թյան N 0292-1/2015 պայ մա-
նագ րով, ո րով ե րաշ խա վո րը (Ա րա Տո նի կյան) պար տա վոր վել է միայն «ք. Եր ևան, 
Ա րաբ կիր հա մայնք, Բաղ րա մյան 1-ին նրվ., 4 շ., բն. 49» և «ք. Եր ևան, Կենտ րոն, 
Մոս կո վյան անց., 5 շ., թիվ 1 ձեղ նա հարկ» հաս ցե նե րում գտն վող ան շարժ գույ-
քե րով կ րել պա տաս խա նա տ վու թյուն պար տա պա նի 121.000.000 դ րա մի չա փով 
պար տա վո րու թյուն նե րի հա մար: Այ սինքն, ե րաշ խա վո րու թյան պայ մա նագ րով 
պար տա տի րոջ առջև պա տաս խա նա տ վու թյան այլ ծա վալ է նա խա տես վել, քան 
սահ ման ված է Քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 377-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի հիմ-
նա կան կա նո նով (նույն ծա վա լով, ինչ պար տա պա նը): Իսկ ե րաշ խա վո րու թյան 
պայ մա նագ րով այլ բան նա խա տե սե լը թույ լատր ված է նույն Քա ղա քա ցիա կան 
օրենս գրքի 377-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սով: Ն ման պայ ման նե րում Ա րա Տո նի կյա նի 
դ րա մա կան մի ջոց նե րի վ րա դր ված ար գե լանք նե րը հա նե լու ար դյուն քում քա ղա-
քա ցիա կան դա տա վա րու թյան կար գով հայց վո րի օգ տին հ նա րա վոր դա տա կան 
ակ տի կա տար ման վ տանգ չի ա ռա ջա նում: Միև նույն է, Ա րա Տո նի կյա նի դ րա մա-
կան մի ջոց նե րի վ րա բռ նա գան ձում չի կա րող տա րած վել, վեր ջինս պա տաս խա-
նա  տու է միայն ե րաշ խա վո րու թյան պայ մա նագ րում նշ ված ան շարժ գույ քե րով: 
Ար դյուն քում դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ միայն Ար մեն Տո նի կյա նի և Ա վե-
տիք Հա րու թյու նյա նի դ րա մա կան մի ջոց նե րի վ րա դր ված ար գե լանք նե րը վե րաց-
նե լու մա սին ո րո շում ներն են խախ տում հայց վո րի ի րա վունք նե րը, ուս տի ան վա-
վեր են: Նույն հիմ քե րով և նույն մա սով ան վա վեր է նաև հայց վո րի 15.10.2018 թվա-
կանի վար չա կան բո ղո քը մեր ժե լու մա սին Հար կա դիր կա տա րումն ա պա հո վող 
ծա ռայու թյան Եր ևան քա ղա քի Շեն գա վի թի բաժ նի պե տի 26.10.2018 թվա կանի 
ո րո շու մը: Իսկ Ա րա Տո նի կյա նի դ րա մա կան մի ջոց նե րի վ րա դր ված ար գե լանք-
նե րը վե րաց նե լու մա սին ո րո շում նե րով հայց վո րի ի րա վունք նե րը չեն խախտ վել, 
ուս տի դ րանց մա սով հայ ցը են թա կա է մերժ ման»:

 Վե րաքննիչ դա տա րանը, մեր ժե լով Ծա ռայու թյան և Ար մեն Տո նի կյա նի վե-
րա քննիչ բո ղոք նե րը և Դա տա րանի վ ճի ռը թող նե լով ան փո փոխ, ար ձա նագ րել 
է, որ «(…) պա տաս խա նող վար չա կան մար մի նը սույն դեպ քում եր րորդ ան ձանց 
դ րա մա կան մի ջոց նե րի վ րա դր ված ար գե լան քը վե րաց նե լու վի ճարկ վող ո րո շում-
ներն ըն դու նե լիս կի րա ռել է Օ րեն քի 44.3-րդ հոդ վածի 6-րդ մա սի նոր մը, այդ 
նոր մով սահ ման ված՝ պար տա պա նի գույ քի վ րա հայ ցագ նի չա փը գե րա զան ցող 
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չա փով ար գե լան քի կի րա ռու մը բա ցա ռող ե ղա նա կը: Հետ ևա բար, վի ճարկ վող 
ո րո շում նե րը Օ րեն քի 44.3-րդ հոդ վածի 6-րդ մա սի նոր մի, դ րա նով սահ ման ված 
ե ղա նա կի կի րառ մամբ կայաց նե լիս պա տաս խա նո ղը պար տա վոր էր ղե կա վար-
վել այդ նոր մով, ինչ պես նաև դ րա հետ փոխ կապակց ված՝ Օ րեն քի 44.3-րդ հոդ-
վածի 7-10-րդ մա սե րի նոր մե րով սահ ման ված ըն թա ցա կար գով ու պա հանջ նե-
րով, և հա մա պա տաս խանա  բար վար չա կան դա տա րանի կող մից՝ վի ճարկ վող 
ո րո շում նե րի ըն դուն ման գոր ծըն թա ցի օրի նա կանու թյան ն կատ մամբ վե րահս-
կո ղու թյան շր ջա նակ նե րում դա տա րանի խն դիրն էր ս տու գել վար չա կան վա րույ-
թի ըն թաց քում կի րառ ված այդ նոր մե րի /Օ րեն քի 44.3-րդ հոդ վածի 6-րդ մա սի 
նոր մեր/ պա հանջ նե րի պահ պան ված լի նե լու/չ լի նե լու հան գա ման քը: (...) եր րորդ 
ան ձանց և պա տաս խա նո ղի վե րա քննիչ բո ղոք նե րի այն հիմ քը, որ Հար կա դիր 
կա տա րումն ա պա հո վող ծա ռայու թյունն իրա վա  սու է Օ րեն քի 44.3-րդ հոդ վածի 
4-րդ մա սին հա մա պա տաս խան դ րա մա կան մի ջոց նե րի վ րա դր ված ար գե լանք-
նե րը վե րաց նել նաև իր նա խա ձեռ նու թյամբ, հիմ նա վոր չէ: Վե րաքննիչ դա տա-
րանի գ նա հատ մամբ՝ հար կա դիր կա տար ման ծա ռայու թյու նը կա տա րո ղա կան 
վա րույ թի ըն թաց քում գոր ծել է Օ րեն քի 44.3-րդ հոդ վածի 6-րդ մա սի գոր ծո ղու-
թյան տի րույ թում և ըստ այդմ՝ պար տա վոր էր ա պա հո վել դ րա նով սահ ման ված 
ըն թա ցա կար գի կա նոն նե րը, ո րոնք, սա կայն, չեն պահ պան վել: Ի ամ փո փումն 
վե րո շա րադ րյա լի Վե րաքննիչ դա տա րանն ան հիմն է հա մա րում վե րա քննիչ բո-
ղոք նե րի նշ ված հիմ քը ևս և ըստ այդմ՝ անհրա ժեշտ է հա մա րում ի րաց նել ՀՀ 
վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 145-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով 
նա խա տես ված՝ վե րա քննիչ բո ղոք նե րը մեր ժե լու և դա տա կան ակտն ան փո փոխ 
թող նե լու լիա զո րու թյու նը»:

 Վե րոգ րյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի հա մա տեքս տում անդ րա դառ նա լով 
Վե րաքննիչ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րի հիմ նա վոր վա ծու թյա նը̀  Վճ-
ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է հետ ևյա լը.

Տ վյալ դեպ քում, Եր ևան քա ղա քի Ա րաբ կիր և Քա նա քեռ-Զեյ թուն վար չա-
կան շր ջան նե րի ընդ հա նուր իրա վա  սու թյան դա տա րանի 16.10.2017 թվա կանի 
թիվ ԵԱՔԴ/3114/02/17 կա տա րո ղա կան թեր թի հի ման վ րա հա րուց վել են թիվ 
03767098, թիվ 03767139, թիվ 03767305, թիվ 03767310, թիվ 03648898 և թիվ 
03767295 կա տա րո ղա կան վա րույթ նե րը և կի րառ վել են ար գե լանք ներ « ՔԱԼՐՍ 
ԴԻ ԶԱՅՆ» Ս ՊԸ-ի, Ար մեն Տո նի կյա նի, Ա վե տիք Հա րու թյու նյա նի, Ա րա Տո նի կյա-
նի և Լ ևոն Քո չա րյա նի գույ քի և դ րա մա կան մի ջոց նե րի վ րա: 

18.07.2018 թվա կանին Ա վե տիք Հա րու թյու նյա նը, Ա րա Տո նի կյա նը և Ար մեն Տո-
նի կյա նը դի մում ներ են ներ կայաց րել Ծա ռայու թյա նը՝ խնդ րե լով վե րաց նել դ րա-
մա կան մի ջոց նե րի վ րա դր ված ար գե լանք նե րը, քա նի որ ար գե լադր ված մյուս 
գույ քե րը բա վա րար են հայ ցով պա հանջ վող գու մա րի ա պա հով ման հա մար:

 Հար կա դիր կա տա րո ղի կող մից 26.07.2018 թվա կանին վի ճարկ վող ո րո շում-
նե րով վե րաց վել են Ա վե տիք Հա րու թյու նյա նի, Ա րա Տո նի կյա նի և Ար մեն Տո նի-
կյա նի դ րա մա կան մի ջոց նե րի վ րա դր ված ար գե լանք նե րը, նույն օ րը կա տա րո-
ղա կան վա րույթ ներն ա վարտ վել են: 15.10.2018 թվա կանին «Ա ՐԱ ՐԱՏ ԲԱՆԿ» 
Բ ԲԸ-ն վար չա կան բո ղոք է ներ կայաց րել Ծա ռայու թյուն, ո րը մերժ վել է 26.10.2018 
թվա կանի ո րոշ մամբ:

 Վե րը նշ ված կա տա րո ղա կան վա րույթ նե րով պար տա պան նե րի սե փա կանու-
թյան ի րա վուն քով պատ կա նող գույ քե րը էա պես գե րա զան ցում են հայ ցագ նի, այն 
է՝ 410.881,65 ԱՄՆ դո լա րին հա մար ժեք ՀՀ դ րա մի չա փը:

 Հետ ևա բար, ն ման դեպ քե րում գոր ծում է ֆի զի կա կան անձ պար տա պա նի 
գույ քի ն կատ մամբ ար գե լանք տա րա ծե լու օ րենսդ րա կան հեր թա կանու թյու նը, 
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այն տ րա մա բա նու թյամբ, որ նա խորդ հեր թի գույ քի ար ժե քը հայ ցագ նի չա փին 
հա վա սար լի նե լու կամ գե րա զան ցե լու դեպ քում հար կա դիր կա տա րո ղը ո րո շում է 
կայաց նում հա ջորդ հեր թի գույքն, այդ թ վում՝ դ րա մա կան մի ջոց նե րը, ար գե լան-
քից հա նե լու և կա տա րո ղա կան վա րույթն ա վար տե լու մա սին:

 Միև նույն ժա մա նակ, անդ րա դառ նա լով վար չա կան ակ տի՝ ըն թա ցա կար գային 
ի րա վուն քի նոր մե րի խախ տում նե րով կայաց ված լի նե լու և, ըստ այդմ, ան վա վեր 
ճա նա չե լու հիմ քին՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Ծա ռայու թյու նը 
եր րորդ ան ձանց դ րա մա կան մի ջոց նե րի վ րա դր ված ար գե լան քը վե րաց նե լու վի-
ճարկ վող ո րո շում ներն ըն դու նե լիս ըստ էու թյան կի րա ռել է « Դա տա կան ակ տե րի 
հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 44.3-րդ հոդ վածի 6-րդ մա սի նոր մը, 
այդ նոր մով սահ ման ված՝ պար տա պա նի գույ քի վ րա հայ ցագ նի չա փը գե րա զան-
ցող չա փով ար գե լան քի կի րա ռու մը բա ցա ռող ե ղա նա կը: Հետ ևա բար, Ծա ռայու-
թյու նը պար տա վոր էր ա ռաջ նորդ վեր « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար-
ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 44.3-րդ հոդ վածի 6-10-րդ մա սե րի նոր մե րով սահ ման-
ված ըն թա ցա կար գով:

 Մինչ դեռ, տ վյալ դեպ քում Ծա ռայու թյան կող մից չեն պահ պան վել « Դա տա կան 
ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն քի 44.3-րդ հոդ վածի 6-րդ մա սի 
պա հանջ նե րը, այն է՝ միջ նորդու թյուն նե րին կից չեն ներ կայաց վել ար գե լադր ված 
գույ քի լիկ վի դա ցիոն ար ժե քի` հայ ցագ նի չա փը գե րա զան ցե լու վե րա բե րյալ գ նա-
հատ ման եզ րա կա ցու թյու նը և միջ նորդու թյունն ու գույ քի գ նա հատ ման եզ րա կա-
ցու թյու նը պար տա տի րոջ կող մից ս տա նա լը հա վաս տող փաս տա թուղթ: Գոր ծում 
առ կա նյու թե րի ու սում նա սի րու թյու նից բ խում է, որ Ծա ռայու թյու նը չի վի ճար կում 
Դա տա րանի կող մից հաս տատ ված այն փաս տը, որ դ րա մա կան մի ջոց նե րի վ րա 
դր ված ար գե լան քը հա նե լու մա սին միջ նորդու թյուն նե րին կից պար տա պան նե-
րի կող մից չեն ներ կայաց վել ար գե լադր ված գույ քի լիկ վի դա ցիոն ար ժե քի` հայ-
ցագ նի չա փը գե րա զան ցե լու վե րա բե րյալ գ նա հատ ման եզ րա կա ցու թյու նը և միջ-
նորդու թյունն ու գույ քի գ նա հատ ման եզ րա կա ցու թյու նը պար տա տի րոջ կող մից 
ս տա նա լը հա վաս տող փաս տա թուղթ:

 Ծա ռայու թյու նը, հա նե լով պար տա պան նե րի դ րա մա կան մի ջոց նե րի վ րա դր-
ված ար գե լանք ներն ա ռանց օ րեն քով սահ ման ված ըն թա ցա կար գի պահ պան-
ման, խախ տել է հայց վո րի պատ շաճ վար չա րա րու թյան ի րա վուն քը: 

 Վե րոգ րյա լի հաշ վառ մամբ̀  Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Ծա-
ռայու թյան կող մից վի ճարկ վող վար չա կան ակ տե րը կայաց նե լիս ամ բող ջու թյամբ 
չեն պահ պան վել « Դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տար ման մա սին» ՀՀ օ րեն-
քի 44.3-րդ հոդ վածի 6-10-րդ մա սե րով նա խա տես ված պա հանջ նե րը, հետ ևա-
բար, վե րո հի շյալ ո րո շում ներն ըն դուն վել են օ րեն քի խախտ մամբ, ին չը բա վա րար 
էր դ րանք « Վար չա րա րու թյան հի մունք ների և վար չա կան վա րույ թի մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 63-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «ա» կե տի հիմ քով ան վա վեր ճա նա չե լու հա-
մար, որ պի սի իրա վա  չափ հետ ևու թյան և հան գել են ս տո րա դաս դա տա րան նե րը։ 

Ամ փո փե լով վե րոգ րյալ իրա վա  կան և փաս տա կան վեր լու ծու թյուն նե րը՝ Վճ-
ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ Դա տա րանը, մաս նա կի բա վա րարե լով «Ա ՐԱ-
ՐԱՏ ԲԱՆԿ» Բ ԲԸ-ի հայ ցը, իսկ Վե րաքննիչ դա տա րանը, ան փո փոխ թող նե լով 
Դա տա րանի վ ճի ռը, կայաց րել են գործն ըստ էու թյան ճիշտ լու ծող դա տա կան ակ-
տեր: Հետ ևա բար, սույն գոր ծով անհրա ժեշտ է կի րա ռել ՀՀ վար չա կան դա տա վա-
րու թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով սահ ման ված` ս տո րա-
դաս դա տա րանի դա տա կան ակտն ան փո փոխ թող նե լու Վճ ռա բեկ դա տա րանի 
լիա զո րու թյու նը: Միա ժա մա նակ, ն կա տի ու նե նա լով, որ ս տո րա դաս դա տա րանի 
գործն ըստ էու թյան ճիշտ լու ծող դա տա կան ակ տը թե րի է պատ ճա ռա բան ված, 
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Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ այն պետք է թող նել ան փո փոխ` սույն ո րոշ-
ման պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով:

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե-
րը դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ.

ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի հա մա ձայն` դա-
տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի քննու թյան հետ 
կապ ված այլ ծախ սե րից: 

ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա-
ձայն` կող մը, ո րի դեմ կայաց վել է վ ճիռ, կամ ո րի բո ղո քը մերժ վել է, կ րում է Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյան դա տա կան դե պար տա մեն տի̀  վ կա նե րին և փոր ձա գետ-
նե րին վ ճա րած գու մար նե րի հա տուց ման պար տա կանու թյու նը, ինչ պես նաև մյուս 
կող մի կ րած դա տա կան ծախ սե րի հա տուց ման պար տա կանու թյու նը այն ծա վա լով, 
ինչ ծա վա լով դ րանք անհրա ժեշտ են ե ղել դա տա կան պաշտ պա նու թյան ի րա վուն-
քի ար դյու նա վետ ի րա կանաց ման հա մար: Դա տա կան պաշտ պա նու թյան այն մի-
ջո ցի հետ կապ ված ծախ սե րը, որ իր ն պա տա կին չի ծա ռայել, դր վում են այդ մի-
ջոցն օգ տա գոր ծած կող մի վ րա, ան գամ ե թե վ ճի ռը կայաց վել է այդ կող մի օգ տին: 
Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի 1-ին կե տի հա մա ձայն՝ ե թե պա տաս խա նող է պե տա կան 
կամ տե ղա կան ինք նա կա ռա վար ման մար մի նը կամ պաշ տո նա տար ան ձը, ա պա 
դա տա կան ծախ սե րը դր վում են Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կամ հա մա պա-
տաս խան հա մայն քի վ րա, ե թե պա տաս խա նո ղի ո րո շու մը, գոր ծո ղու թյու նը կամ 
ան գոր ծու թյու նը դա տա րանը ճա նա չել է ոչ իրա վա  չափ:

Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ Ծա ռայու թյան կող մից վճռա բեկ բո ղո-
քի հա մար պե տա կան տուր քը վ ճար ված լի նե լու պա րա գայում պե տա կան տուր քի 
հար ցը պետք է հա մա րել լուծ ված` ն կա տի ու նե նա լով, որ վճռա բեկ բո ղո քը են թա-
կա է մերժ ման:

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան 

օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ ված նե րով, 172-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով՝ Վճ ռա բեկ դա-
տա րանը

 Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը մեր ժել: ՀՀ վե րա քննիչ վար չա կան դա տա րանի 
13.10.2021 թվա կանի ո րո շու մը թող նել ան փո փոխ` սույն ո րոշ ման պատ ճա ռա բա-
նու թյուն նե րով:

2.  Դա տա կան ծախ սե րի հար ցը հա մա րել լուծ ված: 
Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է և 

բո ղո քարկ ման են թա կա չէ:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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5.   ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վար չա կան 
 դա տա րանի ո րո շում 

Վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/10411/05/19   
2023թ.

 Վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/10411/05/19
 Նա խա գա հող դա տա վոր՝ Լ. Հա կո բյան
 Դա տա վոր ներ՝ Է. Նա հա պե տյան 

 Կ. Գ ևոր գյան

 Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱ ՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի վար չա կան պա լա տը
(այ սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով`

 նա խա գա հող և զե կու ցող Ք. Մ ԿՈՅԱՆ 
Ա. ԹՈՎ ՄԱՍՅԱՆ
Ռ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ

2023 թվա կանի հոկ տեմ բե րի 06-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով ՀՀ պաշտ պա նու թյան նա խա րա րու թյան 

(այ սու հետ` Նա խա րա րու թյուն) վճռա բեկ բո ղո քը ՀՀ վե րա քննիչ վար չա կան դա-
տա րանի 06.04.2022 թվա կանի ո րոշ ման դեմ` վար չա կան գոր ծով ըստ հայ ցի 
Հ րա չյա Պետ րո սյան ցի ընդ դեմ Նա խա րա րու թյան, եր րորդ անձ ՀՀ ֆի նանս նե-
րի նա խա րա րու թյուն՝ Նա խա րա րու թյա նը ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն կա տա րե լուն, 
այն է՝ հայց վոր Հ րա չյա Պետ րո սյան ցին 2000 թվա կանից մինչև զո րացր ման օ րը՝ 
14.11.2016 թվա կանը, աշ խա տած, սա կայն վար ձատ րու թյուն չս տա ցած 699 շա բաթ 
օ րե րի և ծա ռայու թյան ըն թաց քում ա մե նա մյա ար ձա կուրդ նե րից չօգ տա գործ ված 
37 օ րե րի հա մար նա խա տես ված գու մար նե րը վ ճա րե լուն պար տա վո րեց նե լու պա-
հան ջի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը.
 Դի մե լով դա տա րան` Հ րա չյա Պետ րո սյան ցը պա հան ջել է պար տա վո րեց նել 

Նա խա րա րու թյա նը կա տա րել ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն ներ, այն է՝ ի րեն վ ճա րել 
2000 թվա կանից մինչև զո րացր ման օ րը՝ 14.11.2016 թվա կանը, աշ խա տած, սա-
կայն վար ձատ րու թյուն չս տա ցած 699 շա բաթ օ րե րի և ծա ռայու թյան ըն թաց քում 
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ա մե նա մյա ար ձա կուրդ նե րից չօգ տա գործ ված 37 օ րե րի հա մար նա խա տես ված 
գու մար նե րը: 

ՀՀ վար չա կան դա տա րանի (դա տա վոր Գ. Ա ռա քե լյան) (այ սու հետ` Դա տա-
րան) 17.02.2021 թվա կանի վճռով հայ ցը բա վա րար վել է. վճռ վել է պար տա վո րեց-
նել ՀՀ պաշտ պա նու թյան նա խա րա րու թյա նը վ ճա րել 2000 թվա կանից մինչև զո-
րացր ման օ րը՝ 14.11.2016 թվա կանը, աշ խա տած, սա կայն վար ձատ րու թյուն չս տա-
ցած 699 շա բաթ օ րե րի և ծա ռայու թյան ըն թաց քում ա մե նա մյա ար ձա կուրդ նե րից 
չօգ տա գործ ված 37 օ րե րի հա մար նա խա տես ված գու մար նե րը։

ՀՀ վե րա քննիչ վար չա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա րան) 
06.04.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ Նա խա րա րու թյան վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել 
է, և Դա տա րանի 17.02.2021 թվա կանի վ ճի ռը թողն վել է ան փո փոխ։

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Նա խա րա րու թյու նը (ներ կա յա-
ցու ցիչ Ար մեն Ա ղա բա լյան):

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել:

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը.
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քի սահ ման նե րում` ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 6‑րդ հոդ վածի 1‑ին 

մա սը, ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 181‑րդ հոդ վածը, « Պե տա կան պաշ տոն ներ և 
պե տա կան ծա ռայու թյան պաշ տոն ներ զ բա ղեց նող ան ձանց վար ձատ րու թյան մա‑
սին» ՀՀ օ րեն քի 2‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սի 1‑ին կե տի «ե» են թա կե տը, 3‑րդ հոդ վածի 
1‑ին մա սի 2‑րդ կե տի «ա» են թա կե տը և 8‑րդ հոդ վածի 2‑րդ և 3‑րդ մա սե րը, 16‑րդ 
հոդ վածի 5‑րդ մա սը, « Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան զին ված ու ժե րի ներ քին ծա‑
ռայու թյան կա նո նա գիր քը հաս տատե լու մա սին» ՀՀ օ րեն քի 2‑րդ, 3‑րդ, 7‑րդ, 227‑րդ 
և 231‑րդ հոդ ված նե րը, ՀՀ կա ռա վա րու թյան 03.07.2014 թվա կանի « Զին ված ու ժե րում, 
ազ գային անվ տան գու թյան, ոս տի կա նու թյան մար մին նե րում, ք րեա կա տա րո ղա կան 
և փր կա րար ծա ռայու թյուն նե րում ծա ռայու թյան ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րով պայ‑
մա նա վոր ված հա վե լում նե րի տ րա մադր ման դեպ քե րը, դ րանց վ ճար ման չա փե րը և 
կար գը սահ մա նե լու մա սին» թիվ 712‑ԱՆ ո րոշ մամբ հաս տատ ված 2‑րդ հա վել վա ծը, 
ինչ պես նաև չի կի րա ռել ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 6‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սը և 73‑րդ 
հոդ վածը, « Սահ մա նադ րա կան դա տա րանի մա սին» սահ մա նա դրա կան օ րեն քի 
68‑րդ հոդ վածի 11‑րդ մա սը, « ԱՆոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
13‑րդ հոդ վածի 6‑րդ մա սը և 28‑րդ հոդ վածի 1‑ին և 2‑րդ մա սե րը:

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկով.
 Վե րաքննիչ դա տա րանը հաշ վի չի ա ռել, որ օ րենսդ րու թյու նը զին ծա ռա յողի 

հա մար, ով ծա ռայո ղա կան պար տա կանու թյուն նե րի կա տար ման ն պա տա կով 
ներգ րավ ված է ե ղել հանգս տյան կամ տո նա կան օ րե րին ծա ռայու թյան՝ նա խա-
տե սում է հանգս տի լ րա ցու ցիչ օ րե րի տ րա մադ րում ծա ռայու թյան շա հե րի հաշ-
վառ մամբ, ո րոնք կա րող են միաց վել հիմ նա կան ար ձա կուրդ նե րին, այ սինքն, 
զին ծա ռա յողի հա մար ծա ռայու թյու նը կար գա վորող օ րենսդ րու թյամբ նա խա-
տես ված չէ վար ձատ րու թյուն կամ դ րա մա կան փոխ հա տու ցում, այլ տր վում է լ րա-
ցու ցիչ հանգս տյան օր, կամ այն կա րող է միաց վել հիմ նա կան ար ձա կուր դին: 

Այլ կերպ ա սած՝ օ րենսդ րու թյամբ նա խա տես ված չէ զին ծա ռա յողի վար ձատ-
րու թյուն ար տա ժա մյա, գի շե րային ժա մե րին, հանգս տյան, տո նա կան օ րե րին աշ-
խա տան քի հա մար կամ դ րանց դի մաց դ րա մա կան փոխ հա տուց ման տ րա մադ-
րում, որ պի սին դր ված է հայ ցա պա հան ջի հիմ քում: Տ վյալ դեպ քում ՀՀ պաշտ-
պա նու թյան նա խա րա րու թյու նը, որ պես պե տա կան մար մին, կա րող է կա տա րել 
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միայն այն պի սի գոր ծո ղու թյուն ներ, ո րոնք նա խա տես ված են օ րենք նե րով, իսկ 
զին ծա ռա յողի հա մար ծա ռայու թյու նը կար գա վորող օ րենսդ րու թյամբ նա խա-
տես ված չէ վար ձատ րու թյուն կամ դ րա մա կան փոխ հա տու ցում: 

Այս պի սով՝ հաշ վի առ նե լով ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 7-րդ հոդ վածի 
7-րդ մա սի կար գա վորու մը, առ կա է ի րա վուն քի զար գաց ման խն դիր հետ ևյալ 
հար ցի վե րա բե րյալ. իրա վա  հա րա բե րու թյու նը կար գա վորող հա տուկ օ րեն քի 
(« Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան զին ված ու ժե րի ներ քին ծա ռայու թյան կա նո նա‑
գիր քը հաս տատե լու մա սին» ՀՀ օ րենք, « Պե տա կան պաշ տոն ներ և պե տա կան ծա‑
ռայու թյան պաշ տոն ներ զ բա ղեց նող ան ձանց վար ձատ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րենք) 
կար գա վորող նոր մի առ կայու թյան պա րա գայում, արդյո՞ք կի րա ռե լի է ըն հա նուր 
օ րեն քի (ՀՀ աշ խա տան քային օ րենս գիրք) միև նույն իրա վա  հա րա բե րու թյու նը կար-
գա վորող նոր մը։

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ տ վյալ դեպ քում հայց վո րի շա բաթ 
օ րե րին ծա ռայե լու և այդ օ րերն ար ձա կուր դին չա վե լաց նե լու պա րա գայում այն 
կա րող է դիտ վել միայն որ պես չօգ տա գործ ված ար ձա կուր դի հա մա պա տաս խան 
օ րեր, ո րի վար ձատր ման կար գը սահ ման ված է ՀՀ կա ռա վա րու թյան 09.08.2018 
թվա կանի թիվ 898 ո րոշ ման 2-րդ կե տով:

 Բա ցի այդ, Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է, որ հայց վո րի կող մից 01.07.2014 
թվա կանից մինչև ծա ռայու թյու նից ար ձակ ման պա հը՝ 2016 թվա կանն ըն կած ժա-
մա նակա հատ վա ծում շա բաթ օ րե րին աշ խա տած, սա կայն չ վար ձատր ված գու մա-
րը վ ճա րե լուն պար տա վո րեց նե լու պա հան ջը են թա կա է մերժ ման, քա նի որ զին-
ծա ռա յողին յու րա քան չյուր ա միս ծա ռայու թյան ա ռանձ նա հա տուկ պայ ման նե րի 
հա մար տր վել է հա վե լում, որ պի սի փաս տը հաս տատ վել է նաև հայց վո րի կող մից։

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա` բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 06.04.2022 թվա կանի ո րո շու մը և փո փո խել այն՝ « գործն ու-
ղար կել ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րան՝ ամ բողջ ծա վա լով նոր քննու թյան՝ սահ մա-
նե լով քննու թյան ծա վալ նե րը»: 

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը.
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն 

հետ ևյալ փաս տերը.
1) Հ րա չյա Պետ րո սյան ցը 15.04.2019 թվա կանին դի մում է ներ կայաց րել ՀՀ 

պաշտ պա նու թյան նա խա րար Դ. Տո նոյա նին առ այն, որ 2000 թվա կանից աշ խա-
տել է Նա խա րա րու թյու նում։ 14.11.2016 թվա կանի թիվ 254 հ րա մա նի հա մա ձայն՝ 
զո րացր վել է և ան ցել է ծա ռայո ղա կան կեն սա թո շա կի։ Խնդ րել է կա տա րել հաշ-
վարկ իր աշ խա տած, սա կայն վար ձատ րու թյուն չս տա ցած շա բաթ օ րե րի քա նա-
կի, ծա ռայու թյան ըն թաց քում չօգ տա գործ ված ա մե նա մյա ար ձա կուրդ նե րի օ րե րի 
քա նա կի և այդ օ րե րի հա մար տ րա մադր վե լիք վար ձատ րու թյան չա փի վե րա բե-
րյալ, և այդ գու մար նե րը վ ճա րել (հա տոր 1-ին, գ.թ. 31-32):

2) ՀՀ պաշտ պա նու թյան նա խա րա րի 14.11.2016 թվա կանի թիվ 2541 հ րա մա նով 
ո րոշ վել է. «ար ձա կել ՀՀ զին ված ու ժե րի պա հես տա զոր՝ ու ղար կե լով հաշ վառ ման 
ՀՀ Նոր-Նոր քի զին կո մի սա րիատ՝ զին վո րա կան հա մազ գեստ կ րե լու ի րա վուն քով 
փոխգն դա պետ Հ րա չյա Տիգ րա նի Պետ րո սյան ցին՝ թողն ված ՀՀ պաշտ պա նու-
թյան նա խա րա րու թյան կադ րե րի և ռազ մա կան կր թու թյան վար չու թյան տ րա-
մադ րու թյան տակ» (հա տոր 1-ին, գ.թ. 85):

3) Հ րա չյա Պետ րո սյան ցի ներ կա յա ցու ցիչը 24.07.2019 թվա կանի թիվ 2019/269 
գ րու թյամբ դի մել է ՀՀ պաշտ պա նու թյան նա խա րա րու թյուն` հայց վո րի անձ-
նա կան գոր ծի ամ բող ջա կան փա թե թը ս տա նա լու պա հան ջով, սա կայն որ ևէ 
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պա տաս խան չս տա նա լով՝ 13.08.2019 թվա կանին Հ րա չյա Պետ րո սյան ցը կր կին 
դի մել է ՀՀ պաշտ պա նու թյան նա խա րա րու թյուն` խնդ րե լով կա տա րել հաշ վարկ 
աշ խա տած, սա կայն վար ձատ րու թյուն չս տա ցած շա բաթ օ րե րի քա նա կի, ծա-
ռայու թյան ըն թաց քում չօգ տա գործ ված ա մե նա մյա ար ձա կուրդ նե րի օ րե րի քա-
նա կի և այդ օ րե րի հա մար տ րա մադր վե լիք վար ձատ րու թյան չա փի վե րա բե րյալ 
(հա տոր 1-ին, գ.թ. 88)։ 

Այ նու հետև` 17.10.2019 թվա կանին Հ րա չյա Պետ րո սյան ցը ևս մեկ ան գամ դի-
մում է ներ կայաց րել պա տաս խա նող ՀՀ պաշ պա նու թյան նա խա րա րու թյա նը՝ 
խնդ րե լով կա տա րել վե րա հաշ վարկ և տ րա մադ րել աշ խա տած, սա կայն վար-
ձատ րու թյուն չս տա ցած շա բաթ օ րե րի ծա ռայու թյան ըն թաց քում չօգ տա գործ ված 
ա մե նա մյա ար ձա կուրդ նե րի օ րե րի հա մար հա տուց ման են թա կա գու մար նե րը։

4) Ի պա տաս խան վե րոն շյալ դի մում նե րի՝ ՀՀ պաշտ պա նու թյան նա խա րա-
րու թյան 05.11.2019 թվա կանի թիվ 1119 գ րու թյամբ ու ղարկ վել են Հ րա չյա Պետ-
րո սյան ցի աշ խա տած օ րե րի վե րա բե րյալ տե ղե կանք նե րի պատ ճեն նե րը (հա տոր 
1-ին, գ.թ. 91)։

5) Հ րա չյա Պետ րո սյան ցի 2000 թվա կանից մինչև զո րացր ման օ րը՝ 14.11.2016 
թվա կանը, աշ խա տած, սա կայն վար ձատ րու թյուն չս տա ցած շա բաթ օ րե րի քա նա-
կը կազ մում է 699, իսկ ծա ռայու թյան ըն թաց քում ա մե նա մյա ար ձա կուրդ նե րից 
չօգ տա գործ ված օ րե րի քա նա կը՝ 37 (չ վի ճարկ վող փաստ)։

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե րը.
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քը 

վա րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու-
թյամբ̀  նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի 3-րդ կե տի ի մաս տով, այն է՝ ՀՀ աշ խա տան-
քային օրենս գրքի 7-րդ հոդ վածի 7-րդ մա սի առն չու թյամբ առ կա է ի րա վուն քի 
զար գաց ման խն դիր:

 Վե րոգ րյա լով պայ մա նա վոր ված` Վճ ռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա‑
րում անդ րա դառ նալ հետ ևյալ իրա վա  կան հար ցադ րում նե րին.

‑ որ իրա վա  կան ակ տերն են են թա կա կի րառ ման զին ծա ռա յող նե րի շա բա թա‑
կան ծա ռայու թյան ժա մա նակի սահ ման ված տ ևո ղու թյու նից դուրս ծա ռայո ղա կան 
պար տա կանու թյուն նե րի կա տար մա նը ներգ րավ ված լի նե լու ժա մա նակի հա մար 
փոխ հա տու ցում տ րա մադ րե լու իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րի ն կատ մամբ:

‑ արդյո՞ք առ կա է ժամ կե տային սահ մա նա փա կում զին ծա ռա յող նե րի չօգ տա‑
գործ ված ար ձա կուր դի փոխ հա տուց ման հա մար՝ վե րա հաս տատե լով նախ կի նում 
ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո շու մը։

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 3-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ մար դու և քա-
ղա քա ցու հիմ նա կան ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի հար գումն ու պաշտ պա-
նու թյու նը հան րային իշ խա նու թյան պար տա կանու թյուն ներն են։ Նույն հոդ վածի 
3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ հան րային իշ խա նու թյու նը սահ մա նա փակ ված է մար դու և 
քա ղա քա ցու հիմ նա կան ի րա վունք նե րով և ա զա տու թյուն նե րով՝ որ պես ան մի ջա-
կանո րեն գոր ծող ի րա վունք:

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 10-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյու նում ճա նաչ վում և հա վա սա րա պես պաշտ պան վում են սե փա-
կանու թյան բո լոր ձ ևե րը։

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 60-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ 
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յու րա քան չյուր ոք ու նի օրի նա կան հիմ քով ձեռք բե րած սե փա կանու թյունն իր 
հայե ցո ղու թյամբ տի րա պե տե լու, օգ տա գոր ծե լու և տ նօ րի նե լու ի րա վունք։

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 81-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն` հիմ նա կան 
ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի վե րա բե րյալ Սահ մա նադ րու թյու նում ամ-
րագր ված դ րույթ նե րը մեկ նա բա նե լիս հաշ վի է առն վում Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան վա վե րաց րած` մար դու ի րա վունք նե րի վե րա բե րյալ մի ջազ գային 
պայ մա նագ րե րի հի ման վ րա գոր ծող մար մին նե րի պ րակ տի կան։

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 82-րդ հոդ վածի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր աշ խա-
տող, օ րեն քին հա մա պա տաս խան, ու նի ա ռողջ, անվ տանգ և ար ժա նա պա տիվ 
աշ խա տան քային պայ ման նե րի, ա ռա վե լա գույն աշ խա տա ժա մա նակի սահ մա նա-
փակ ման, ա մե նօ րյա և շա բա թա կան հանգս տի, ինչ պես նաև ա մե նա մյա վ ճա րո-
վի ար ձա կուր դի ի րա վունք:

« Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան 
մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի (այ սու հետ` Կոն վեն ցիա) թիվ 1 Ար ձա նագ րու-
թյան 1-ին հոդ վածի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր ֆի զի կա կան կամ իրա վա  բանա-
կան անձ ու նի իր գույ քից ա նար գել օգտ վե լու ի րա վունք։ Ոչ ո քի չի կա րե լի զր կել 
իր գույ քից` բա ցա ռու թյամբ ի շահ հան րու թյան` այն պայ ման նե րով, ո րոնք նա-
խա տես ված են օ րեն քով ու մի ջազ գային ի րա վուն քի ընդ հա նուր սկզ բունք նե րով։

 Նախ կի նում կայաց րած ո րո շում նե րից մե կով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը հարկ 
է հա մա րել ընդգ ծել, որ ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան և Կոն վեն ցիայի վ կայա կոչ ված 
նոր մե րից հետ ևում է, որ սե փա կանու թյան ի րա վուն քի պաշտ պա նու թյունն ի րա-
կանաց վում է ինչ պես սահ մա նադ րաիրա վա  կան, այն պես էլ մի ջազ գային-իրա վա -
կան նոր մե րի ու ժով: Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 
60-րդ հոդ վածում գոր ծած վող « սե փա կանու թյուն» եզ րույ թը մեկ նա բա նե լիս 
պետք է ե լա կետ ըն դու նել և հաշ վի առ նել սե փա կանու թյան ի րա վուն քի պաշտ-
պա նու թյան ո լոր տում Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րանի (այ սու-
հետ՝ Եվ րո պա կան դա տա րան) իրա վա  կի րառ պ րակ տի կան: 

Այս ա ռու մով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա րել հի շա տա կել 
Եվ րո պա կան դա տա րանի կող մից ձ ևա վոր ված նա խա դե պային ի րա վուն քը, հա-
մա ձայն ո րի` Կոն վեն ցիայի թիվ 1 Ար ձա նագ րու թյան 1-ին հոդ վածի 1-ին կե տով 
նա խա տես ված « գույք» հաս կա ցու թյունն ու նի ինք նա վար ն շա նա կու թյուն, ո րը չի 
սահ մա նա փակ վում նյու թա կան ի րե րի ն կատ մամբ սե փա կանու թյան ի րա վուն քով 
և կապ ված չէ ներ պե տա կան օ րենսդ րու թյան ձ ևա կան դա սա կարգ ման հետ: Ինչ-
պես նյու թա կան ի րե րը, գույ քային հան դի սա ցող ո րո շա կի այլ ի րա վունք ներն ու 
շա հե րը նույն պես կա րող են հա մար վել « գույ քային ի րա վունք ներ» և հետ ևա բար 
նաև` « գույք» նույն դ րույ թի ի մաս տով: Յու րա քան չյուր գոր ծով պար զա բան ման 
են թա կա հարցն այն է, թե արդյոք գոր ծի բո լոր հան գա մանք ներից ել նե լով` դի մու-
մա տուն ու նե ցել է Կոն վեն ցիայի թիվ 1 Ար ձա նագ րու թյան 1-ին հոդ վածով պաշտ-
պան վող նյու թա կան շահ (տե́ ս, օ րի նակ, Minasyan and Semerjyan v. Armenia (գան‑
գատ թիվ 27651/05) գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 23.06.2009 թվա կանի վ ճի ռը, 
կետ 55):

 Միա ժա մա նակ Եվ րո պա կան դա տա րանը Կոն վեն ցիայի թիվ 1 Ար ձա նագ րու-
թյան 1-ին հոդ վածի ի մաս տով « սե փա կանու թյուն» հաս կա ցու թյու նը բ նո րո շել է 
ընդ լայն ված կեր պով` օգ տա գոր ծե լով «օրի նա կան ս պա սե լիք» հաս կա ցու թյու նը: 
Մաս նա վո րա պես, Եվ րո պա կան դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ պա հան ջի ի րա-
վունքն ս տա նում է « սե փա կանու թյուն» ո րա կումն այն պա հից, երբ անձն ու նե-
նում է «օրի նա կան ս պա սե լիք» իր ի րա վունք ներն ի րա կանաց նե լու հա մար (տե́ ս, 
Pressos Compania Naviera S.A. and others v. Belgium (գան գատ թիվ 17849/91) գոր ծով 
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Ծվ րո պա կան դա տա րանի 20.11.1995 թվա կանի վ ճի ռը, կետ 31): «Օ րի նա կան ս պա-
սե լիք»-ն առ կա է այն բո լոր դեպ քե րում, երբ ան ձինք ու նեն բա վա կանա չափ իրա-
վա  կան հիմ քեր վս տա հե լու այն իրա վա  կան ակ տե րի իրա վա  չափ լի նե լուն, ո րոնք 
ուղղ ված են ի րենց հա մար ո րո շա կի ի րա վունք ներ ա ռա ջաց նե լուն, ան ձի մոտ 
ս տեղ ծում են իրա վա  չափ իրա վա  կան ակ տի տ պա վո րու թյուն և վե րա բե րում են 
սե փա կանու թյան ի րա վուն քին (տե́ ս, Kopecký v. Slovakia (գան գատ թիվ 44912/98) 
գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 28.09.2004 թվա կանի վ ճի ռը, կե տեր 53‑61): 

Ըստ Եվ րո պա կան դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րոշ ման` պա հան ջի ի րա-
վուն քը Կոն վեն ցիայի թիվ 1 Ար ձա նագ րու թյան 1-ին հոդ վածի ի մաս տով կա րող 
է ըն կալ վել որ պես գույ քային ի րա վունք, ե թե բա վա րար չա փով հիմ նա վոր ված է, 
որ այն կա րող է իրա վա  բանո րեն ի րաց վել (տե́ ս, Burdov v. Russia (գան գատ թիվ 
59498/00) գոր ծով Ծվ րո պա կան դա տա րանի 07.05.2002 թվա կանի վ ճի ռը, 40‑րդ 
կետ):

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը 18.07.2012 թվա կանի թիվ Ս ԴՈ-1038 ո րոշ-
մամբ կար ևո րել է փաս տա ցի կա տար ված աշ խա տան քի դի մաց վար ձատ րու-
թյան պա հան ջի ի րա վուն քի ար դյու նա վետ պաշտ պա նու թյան հ նա րա վո րու-
թյու նը և գ տել է, որ տ վյալ դեպ քում առ կա է ի րա վուն քի պաշտ պա նու թյան խն դիր 
և այդ հար ցի ն կատ մամբ չի կա րող ձ ևա կան մո տե ցում դրս ևոր վել: Ա վե լին, ՀՀ 
սահ մա նա դրա կան դա տա րանը նույն ո րոշ մամբ ար ձա նագ րել է, որ « Սույն իրա‑
վա  կան դիր քո րո շու մից շե ղու մը կ հան գեց նի գոր ծա տո ւի պա տաս խա նա տ վու թյան 
ան տես ման և աշ խա տո ղի ի րա վունք նե րի ոտ նա հար ման, քա նի որ կա տա րած 
փաս տա ցի աշ խա տան քի դի մաց հա մար ժեք հա տու ցում վ ճա րե լուց հ րա ժար վե լը 
նաև ան ձի սե փա կանու թյան ի րա վուն քի ոտ նա հա րում է»:

 Հա մադ րե լով Եվ րո պա կան դա տա րանի և ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի 
վե րոգ րյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը՝ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել 
է, որ կա տար ված աշ խա տան քի դի մաց վար ձատր վե լու ի րա վուն քը ՀՀ Սահ մա-
նադ րու թյամբ, ինչ պես նաև մի ջազ գային իրա վա  կան փաս տաթղ թե րով պաշտ-
պան վող գույ քային ի րա վունք է, ո րը են թա կա է ար դյու նա վետ իրա վա  կան պաշտ-
պա նու թյան: 

Այս պես, ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 65-րդ հոդ վածի հա մա-
ձայն` վար չա կան դա տա րանում գոր ծը հա րուց վում է հայ ցի հի ման վ րա:

ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 68-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա-
մա ձայն` գոր ծո ղու թյան կա տար ման հայ ցով հայց վո րը կա րող է պա հան ջել կա-
տա րե լու ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն ներ կամ ձեռն պահ մ նա լու այն պի սի գոր ծո ղու-
թյուն նե րից, ո րոնք ուղղ ված չեն վար չա կան ակ տի ըն դուն մա նը:

ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 124-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի հա-
մա ձայն` հայց վող բա րեն պաստ վար չա կան ակ տի, ինչ պես նաև հայց վող գոր ծո-
ղու թյան կամ դ րա նից ձեռն պահ մ նա լու իրա վա  չա փու թյու նը ո րոշ վում է դա տա-
կան ակ տի կայաց ման դ րու թյամբ ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րի շր ջա նա կում և 
դա տա կան ակ տի կայաց ման պա հին գոր ծող օ րենք նե րի հի ման վ րա։

« Հան րային ծա ռայու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 2-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա-
մա ձայն՝ նույն օ րեն քի գոր ծո ղու թյու նը տա րած վում է հան րային իշ խա նու թյան 
մար մին նե րի վ րա, ինչ պես նաև հան րային պաշ տոն ներ և հան րային ծա ռայու-
թյան պաշ տոն ներ զ բա ղեց նող ան ձանց վ րա: Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա-
ձայն՝ հան րային ծա ռայու թյան ա ռան ձին տե սակ նե րի կազ մա կերպ ման և գոր-
ծու նեու թյան ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րը սահ ման վում են հա մա պա տաս խան 
օ րենք նե րով:



668 ՔԱՑԱՆ ԾՈՐՈՐԳՈՐԴ

« Հան րային ծա ռայու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 3-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա-
մա ձայն՝ հան րային ծա ռայու թյու նը հան րային իշ խա նու թյան մար մին նե րին Հա-
յաս տա նի Հան րա պետու թյան Սահ մա նադ րու թյամբ և օ րենք նե րով վե րա պահ-
ված լիա զո րու թյուն նե րի ի րա կանա ցումն է, որն ընդգր կում է պե տա կան ծա ռայու-
թյու նը, հա մայն քային ծա ռայու թյու նը և հան րային պաշ տոն նե րը։ 

 Նույն հոդ վածի 3-րդ մա սի հա մա ձայն՝ պե տա կան ծա ռայու թյունն ընդգր կում է 
քա ղա քա ցիա կան ծա ռայու թյու նը, դի վա նա գի տա կան ծա ռայու թյու նը, մաք սային 
ծա ռայու թյու նը, հար կային ծա ռայու թյու նը, փր կա րար ծա ռայու թյու նը, զին վո րա-
կան ծա ռայու թյու նը (բա ցա ռու թյամբ օ րեն քով սահ ման ված պար տա դիր զին վո-
րա կան ծա ռայու թյան զո րա կո չի մի ջո ցով ի րա կանաց վող շար քային կազ մի պար-
տա դիր զին վո րա կան ծա ռայու թյան), (...):

« Զին վո րա կան ծա ռայու թյան և զին ծա ռա յողի կար գա վի ճա կի մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 3-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ զին վո րա կան ծա ռայու թյու նը Հա-
յաս տա նի Հան րա պետու թյան զին ված ու ժե րում և այլ զոր քե րում օ րեն քով սահ-
ման ված պե տա կան ծա ռայու թյան տե սակ է: (...)

« Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան զին ված ու ժե րի ներ քին ծա ռայու թյան կա-
նո նա գիր քը հաս տատե լու մա սին» ՀՀ օ րեն քով հաս տատ վել է Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան զին ված ու ժե րի ներ քին ծա ռայու թյան կա նո նա գիր քը (այ սու հետ՝ 
Կա նո նա գիրք), ո րով սահ ման վել են զին ված ու ժե րի զին ծա ռա յող նե րի ընդ հա-
նուր ի րա վունք ներն ու պար տա կանու թյուն նե րը, ն րանց փոխ հա րա բե րու թյուն-
նե րը, գն դի և ն րա ս տո րա բա ժա նում նե րի հիմ նա կան պաշ տո նա տար ան ձանց 
պար տա կանու թյուն նե րը, ինչ պես նաև ներ քին կար գու կա նո նը:

 Կա նո նագր քի 227-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ զո րա մա սում ժա մա նակի բաշ-
խումն ի րա կանաց վում է այն պես, որ ա պա հով վի մշ տա կան մար տա կան պատ-
րաս տու թյու նը և պայ ման ներ ս տեղծ վեն կար գու կա նո նի, զին վո րա կան կար գա-
պա հու թյան և անձ նա կազ մի դաս տիա րա կու թյան, զին ծա ռա յող նե րի մար տա կան 
կազ մա կերպ ված ու սուց ման, ն րանց կուլ տու րա կան մա կար դա կի բարձ րաց ման, 
կեն ցա ղային հա մա կող մա նի ս պա սարկ ման, ժա մա նակին հանգս տա նա լու և սն-
վե լու հա մար:

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օ րեն քին հա մա պա տաս խան` ծա ռայո ղա-
կան շա բաթ վա տ ևո ղու թյու նը սահ ման վում է` ժամ կե տային ծա ռայու թյան զին-
ծա ռա յող նե րի, ու սա նող նե րի և զին վո րա կան ու սում նա կան հաս տատու թյուն-
նե րի, ու սում նա կան կենտ րոն նե րի (զո րա մա սե րի) ունկն դիր նե րի և ու սա նող նե-
րի հա մար̀  վե ցօ րյա շա բաթ̀  հանգս տյան մեկ օ րով, ս պա նե րի, են թաս պա նե րի, 
պայ մա նագ րով զին վո րա կան ծա ռայու թյան ան ցած զին վոր նե րի, սեր ժանտ նե րի, 
ա վագ նե րի, ինչ պես նաև կին զին ծա ռա յող նե րի հա մար̀  հն գօ րյա շա բաթ̀  հանգս-
տյան եր կու օ րով: 

(...)
 Հանգս տյան և տո նա կան օ րե րին ծա ռայո ղա կան պար տա կանու թյուն նե րի 

կա տար մա նը ներգ րավ ված ս պա նե րին ու են թաս պա նե րին զո րա մա սի (ս տո-
րա բա ժան ման) հ րա մա նա տա րի ո րո շու մով հան գիստ է տր վում շա բաթ վա մյուս 
օ րե րին` ծա ռայու թյան շա հե րի հաշ վա ռու մով: Հանգս տի տ ևո ղու թյու նը չ պետք է 
գե րա զան ցի հանգս տյան կամ տո նա կան օ րը ծա ռայու թյան մեջ անց կաց րած ժա-
մա նակը:

Ս պա նե րին, են թաս պա նե րին, պայ մա նագ րով ծա ռայու թյան ան ցած զին-
ծա ռա յող նե րին և կին զին ծա ռա յող նե րին շա բա թա կան ծա ռայու թյան ժա մա-
նակի սահ ման ված տ ևո ղու թյու նից դուրս ծա ռայո ղա կան պար տա կանու թյուն-
նե րի կա տար մա նը ներգ րա վե լու և այն շա բաթ վա մյուս օ րե րին հանգս տով 
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փոխ հա տու ցե լու անհ նա րի նու թյան դեպ քում այդ ժա մա նակը գու մար վում և 
զին ծա ռա յողին է տր վում հանգս տի լ րա ցու ցիչ օ րե րի ձ ևով, ո րոնք կա րող են 
միաց վել հիմ նա կան ար ձա կուրդ նե րին:

 Կա նո նագր քի 231-րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ յու րա քան չյուր շա բաթ գն դում անց-
կաց վում է հա վա քա կայա նային-տն տե սա կան օր̀  ս պա ռա զի նու թյան, ռազ մա կան 
տեխ նի կայի և այլ նյու թա կան մի ջոց նե րի ս պա սարկ ման հա վա քա կայան նե րի և 
ու սում նա նյու թա կան բա զայի օբյեկտ նե րի լ րա սար քա վոր ման և բա րե կարգ ման, 
զին վո րա կան ա վան նե րը կար գի բե րե լու և այլ աշ խա տանք ներ կա տա րե լու ն պա-
տա կով: Սո վո րա բար այդ նույն օրն անց կաց վում է բո լոր շի նու թյուն նե րի ընդ հա-
նուր մաք րու մը, և անձ նա կազ մը լո ղա նում է բաղ նի քում:

 Բա ցի այդ, ս պա ռա զի նու թյունն ու ռազ մա կան տեխ նի կան մշ տա պես մար տա-
կան պատ րաս տու թյան մեջ պա հե լու ն պա տա կով գն դում անց կաց վում են հա վա-
քա կայա նային օ րեր̀  ամ բողջ անձ նա կազ մի ներգ րա վու մով:

 Հա վա քա կայա նային-տն տե սա կան և հա վա քա կայա նային օ րե րը անց կաց վում 
են ըստ պ լան նե րի, ո րոնք մ շա կում է գն դի շ տա բը գն դի հ րա մա նա տա րի` ս պա ռա-
զի նու թյան և թի կուն քի գ ծով տե ղա կալ նե րի հետ հա մա տեղ և հաս տատում է գն-
դի հ րա մա նա տա րը: Պ լան նե րի քաղ վածք նե րը հասց վում են ս տո րա բա ժա նում-
նե րին:

 Հա վա քա կայա նային-տն տե սա կան օ րե րին կա տար վող աշ խա տանք նե րը և 
ա ռա ջին հեր թին ս պա ռա զի նու թյան, ռազ մա կան տեխ նի կայի և զի նամ թեր քի 
ս պա սարկ ման աշ խա տանք նե րը ղե կա վա րե լու հա մար հեր թա կանու թյան կար-
գով ն շա նակ վում են ն վա զա գույն թ վով ս պա ներ և են թաս պա ներ: Շա բաթ վա ըն-
թաց քում ն րանց տր վում է հանգս տյան օր:

 Կա նո նագր քի 290-րդ հոդ վածի 2-րդ պար բե րու թյան հա մա ձայն` հանգս տյան 
և տո նա կան օր վա օ րա կան վե րա կար գում ե ղած ս պա նե րին և են թաս պա նե րին 
շա բաթ վա ըն թաց քում հանգս տյան օր է հատ կաց վում:

 Վե րոգ րյալ իրա վա  կան նոր մե րի հա մա լիր վեր լու ծու թյան ար դյուն քում ՀՀ 
վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ օ րենս դի րը, հաս տատե լով Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան զին ված ու ժե րի ներ քին ծա ռայու թյան կա նո նա գիր քը, սահ-
մա նել է զին ված ու ժե րի զին ծա ռա յող նե րի ընդ հա նուր ի րա վունք ներն ու պար տա-
կանու թյուն նե րը, ն րանց փոխ հա րա բե րու թյուն նե րը, գն դի և ն րա ս տո րա բա ժա-
նում նե րի հիմ նա կան պաշ տո նա տար ան ձանց պար տա կանու թյուն նե րը, ինչ պես 
նաև ներ քին կար գու կա նո նը: Ըստ այդմ, Կա նո նագր քի « Ժա մա նա կի բաշ խու մը 
և ա ռօ րյա կար գու կա նո նը» վեր տա ռու թյամբ 5-րդ գլ խում սահ ման վել է զո րա-
մա սում ժա մա նակի բաշխ ման ի րա կանաց ման կար գը, որն, ի թիվս այլ նի, ուղղ-
ված է մշ տա կան մար տա կան պատ րաս տու թյան ա պա հով մա նը: Այս ն պա տա կով 
զո րա մա սում ըստ պ լան նե րի անց կաց վում են հա վա քա կայա նային-տն տե սա կան 
և հա վա քա կայա նային օ րեր, ինչն իր հեր թին են թադ րում է զին ծա ռա յող նե րի շա-
բա թա կան ծա ռայու թյան ժա մա նակի սահ ման ված տ ևո ղու թյու նից դուրս ծա ռայո-
ղա կան պար տա կանու թյուն նե րի կա տար մա նը ներգ րավ ման պար տա կանու թյուն:

 Միև նույն ժա մա նակ, ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ օ րենս դի-
րը Կա նո նագր քում սահ մա նել է ս պա նե րին, են թաս պա նե րին, պայ մա նագ րով 
ծա ռայու թյան ան ցած զին ծա ռա յող նե րին և կին զին ծա ռա յող նե րին շա բա թա կան 
ծա ռայու թյան ժա մա նակի սահ ման ված տ ևո ղու թյու նից դուրս ծա ռայո ղա կան 
պար տա կանու թյուն նե րի կա տար մա նը ներգ րավ ված լի նե լու ժա մա նակի փոխ-
հա տուց ման հետ ևյալ ե ղա նակ նե րը՝ 

-  շա բաթ վա մյուս օ րե րին տ րա մադր վում է հան գիստ` ծա ռայու թյան շա հե-
րի հաշ վա ռու մով, 



670 ՔԱՑԱՆ ԾՈՐՈՐԳՈՐԴ

- այն շա բաթ վա մյուս օ րե րին հանգս տով փոխ հա տու ցե լու անհ նա րի նու-
թյան դեպ քում այդ ժա մա նակը գու մար վում և զին ծա ռա յողին է տր վում հանգս տի 
լ րա ցու ցիչ օ րե րի ձ ևով, ո րոնք կա րող են միաց վել հիմ նա կան ար ձա կուրդ նե րին:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ օ րենս դի րը Կա նո նագր քում 
սահ մա նե լով ս պա նե րին, են թաս պա նե րին, պայ մա նագ րով ծա ռայու թյան ան ցած 
զին ծա ռա յող նե րին և կին զին ծա ռա յող նե րին շա բա թա կան ծա ռայու թյան ժա մա-
նակի սահ ման ված տ ևո ղու թյու նից դուրս ծա ռայո ղա կան պար տա կանու թյուն-
նե րի կա տար մա նը ներգ րավ ված լի նե լու հ նա րա վո րու թյուն և սահ մա նե լով այն 
շա բաթ վա մյուս օ րե րին հանգս տով փոխ հա տու ցե լու, իսկ դ րա անհ նա րի նու թյան 
դեպ քում` այդ ժա մա նակը գու մար վե լու և զին ծա ռա յողին հանգս տի լ րա ցու ցիչ 
օ րե րի (կա րող են միաց վել հիմ նա կան ար ձա կուրդ նե րին) ձ ևով տր վե լու իրա վա-
կար գա վորում ներ̀  չի հս տա կեց րել այն հար ցը, թե լ րա ցու ցիչ օ րե րի ձ ևով հան-
գիստ տ րա մադ րե լու անհ նա րի նու թյան կամ չտ րա մադ րե լու դեպ քե րում ինչ պես 
է փոխ հա տուց վում նշ ված զին ծա ռա յող նե րին շա բա թա կան ծա ռայու թյան ժա մա-
նակի սահ ման ված տ ևո ղու թյու նից դուրս ծա ռայո ղա կան պար տա կանու թյուն նե-
րի կա տար մա նը ներգ րավ ված լի նե լու ժա մա նակը:

 Վե րոգ րյա լի լույ սի ներ քո՝ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րել անդ-
րա դառ նալ հանգս տյան և ոչ աշ խա տան քային` տո նա կան և հի շա տա կի օ րե րին 
աշ խա տան քի վար ձատ րու թյու նը սահ մա նող ընդ հա նուր կա նոն նե րին և զին ծա-
ռա յող նե րին շա բա թա կան ծա ռայու թյան ժա մա նակի սահ ման ված տ ևո ղու թյու նից 
դուրս ծա ռայո ղա կան պար տա կանու թյուն նե րի կա տար մա նը ներգ րավ ված լի նե-
լու ժա մա նակի հա մար փոխ հա տու ցու մը նա խա տե սող հա տուկ կա նոն նե րին, 
ըստ այդմ՝ խնդ րո ա ռար կա իրա վա  հա րա բե րու թյան ն կատ մամբ կի րա ռե լի իրա-
վա  կան նոր մե րի ո րոշ ման հար ցին: 

Այս պես, ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 7-րդ հոդ վածի 7-րդ մա սի հա մա-
ձայն՝ հան րային պաշ տոն ներ և հան րային ծա ռայու թյան պաշ տոն ներ զ բա ղեց նող 
ան ձանց, ինչ պես նաև Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կենտ րո նա կան բան կի 
աշ խա տող նե րի աշ խա տան քային (ծա ռայո ղա կան) հա րա բե րու թյուն նե րը կար գա-
վոր վում են նույն օ րենսգր քով, ե թե հա մա պա տաս խան օ րենք նե րով այլ բան նա-
խա տես ված չէ:

ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 185-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ 
հանգս տյան և օ րեն քով սահ ման ված ոչ աշ խա տան քային` տո նա կան և հի շա տա-
կի օ րե րին կա տար ված աշ խա տան քը, ե թե այն նա խա տես ված չէ աշ խա տան քի 
ժա մա նակա ցույ ցով, կող մե րի հա մա ձայ նու թյամբ վար ձատր վում է ժա մային (օ րա-
կան) դ րույ քա չա փի կամ գոր ծա վար ձի առն վազն կրկ նա կի չա փով, կամ աշ խա-
տո ղին մեկ ամս վա ըն թաց քում տ րա մադր վում է վ ճա րո վի այլ հանգս տյան օր, 
կամ այդ օ րը ա վե լաց վում է ա մե նա մյա ար ձա կուր դին, բա ցա ռու թյամբ նույն հոդ-
վածի 1.1-ին մա սով նա խա տես ված դեպ քի:

« Զին վո րա կան ծա ռայու թյան և զին ծա ռա յողի կար գա վի ճա կի մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 61-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ զին ծա ռա յող նե րի դ րա մա կան 
ա պա հո վու թյունն ի րա կանաց վում է « Պե տա կան պաշ տոն ներ և պե տա կան ծա-
ռայու թյան պաշ տոն ներ զ բա ղեց նող ան ձանց վար ձատ րու թյան մա սին» Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյան օ րեն քով սահ ման ված սկզ բունք նե րին և հիմ նա կան 
պայ ման նե րին հա մա պա տաս խան: (...)։

 Նույն հոդ վածի 18-րդ մա սի հա մա ձայն՝ զին ծա ռա յող նե րին տր վող հա վե լու-
մը դ րա մա կան ա պա հո վու թյան բաղ կա ցու ցիչ մաս է, ո րը սահ ման վում է պաշ-
տո նային դ րույ քա չա փի ն կատ մամբ տո կո սային ար տա հայ տու թյամբ կամ բա-
ցար ձակ դ րա մա կան մե ծու թյամբ և տր վում է` ել նե լով զին վո րա կան ծա ռայու թյան 
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ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րից: Զին ծա ռա յող նե րին տր վող հա վե լում նե րի դեպ քե-
րը, չա փերն ու տր ման կար գը սահ մա նում է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կա-
ռա վա րու թյու նը:

« Պե տա կան պաշ տոն ներ և պե տա կան ծա ռայու թյան պաշ տոն ներ զ բա ղեց-
նող ան ձանց վար ձատ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 2-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին 
կե տի «ե» են թա կե տի հա մա ձայն՝ նույն օ րեն քի գոր ծո ղու թյու նը տա րած վում է` 
պե տա կան ծա ռայու թյան պաշ տոն զ բա ղեց նող ան ձանց (բա ցա ռու թյամբ ժա-
մա նակա վոր թա փուր պաշ տոն զ բա ղեց նող՝ պե տա կան ծա ռայող չ հան դի սա ցող 
ան ձանց, ո րոնց վ րա տա րած վում են միայն սույն օ րեն քի 28-րդ հոդ վածի դ րույթ-
նե րը), այդ թ վում` Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պաշտ պա նու թյան, ազ գային 
անվ տան գու թյան, ոս տի կա նու թյան մար մին նե րում զին վո րա կան ծա ռայու թյան 
պաշ տոն զ բա ղեց նող նե րի, ք րեա կա տա րո ղա կան ծա ռայու թյան և փր կա րար ծա-
ռայու թյան ծա ռայող նե րի, բա ցա ռու թյամբ պար տա դիր զին վո րա կան ծա ռայու-
թյան զո րա կոչ ված շար քային (նե րա ռյալ̀  ծա ռայու թյան ըն թաց քում կրտ սեր են-
թաս պայա կան կազ մի զին վո րա կան կո չում ս տա ցած և պայ մա նագ րային զին վո-
րա կան ծա ռայու թյուն անց նե լու պայ մա նա գիր չկն քած զին ծա ռա յող նե րի) կազ մի 
և ռազ մաու սում նա կան հաս տատու թյուն նե րում սո վո րող կուր սանտ նե րի:

« Պե տա կան պաշ տոն ներ և պե տա կան ծա ռայու թյան պաշ տոն ներ զ բա ղեց-
նող ան ձանց վար ձատ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 3-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 2-րդ 
կե տի «ա» են թա կե տի հա մա ձայն՝ հա վե լու մը նույն են թա կե տում նշ ված պայ-
ման նե րից որ ևէ մե կի կամ դ րան ցից մի քա նի սի, այն է՝ (...) Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան աշ խա տան քային օ րենսդ րու թյամբ սահ ման ված ծանր, վ նա սա կար, 
ա ռանձ նա պես ծանր, ա ռանձ նա պես վ նա սա կար աշ խա տանք ներ կա տա րե լու, 
բարձր լեռ նային վայ րե րում, ար տա ժա մյա, գի շե րային ժա մե րին, հանգս տյան, 
տո նա կան օ րե րին աշ խա տե լու, զին վո րա կան, ք րեա կա տա րո ղա կան և փր կա րար 
ծա ռայու թյան, ա ռանձ նա կի ռիս կայ նու թյան, ինչ պես նաև հա տուկ մաս նա գի տաց-
ման ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րով պայ մա նա վոր ված` պաշ տո նային դ րույ քա չա-
փի ն կատ մամբ հաշ վարկ վող տո կո սային ա վե լա ցում կամ պաշ տո նային դ րույ քա-
չա փին դ րա մա կան բա ցար ձակ մե ծու թյամբ սահ ման վող ա վե լա ցումն է:

« Պե տա կան պաշ տոն ներ և պե տա կան ծա ռայու թյան պաշ տոն ներ զ բա ղեց-
նող ան ձանց վար ձատ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 8-րդ հոդ վածի 3-րդ մա սի 
հա մա ձայն՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պաշտ պա նու թյան, ազ գային անվ-
տան գու թյան, ոս տի կա նու թյան հա մա կար գե րում զին վո րա կան ծա ռայու թյան 
պաշ տոն զ բա ղեց նող նե րին, ք րեա կա տա րո ղա կան և փր կա րար ծա ռայու թյան 
ծա ռայող նե րին ար տա ժա մյա, գի շե րային ժա մե րին, հանգս տյան, տո նա կան օ րե-
րին աշ խա տան քի հա մար հա վե լում ներ չեն տր վում, ե թե դ րանք չեն կար գա վոր-
վում նույն օ րեն քի 16-րդ հոդ վածի 5-րդ մա սով:

« Պե տա կան պաշ տոն ներ և պե տա կան ծա ռայու թյան պաշ տոն ներ զ բա ղեց-
նող ան ձանց վար ձատ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 16-րդ հոդ վածի 5-րդ մա սի 
հա մա ձայն՝ զին ված ու ժե րում, ազ գային անվ տան գու թյան մար մին նե րում, ոս-
տի կա նու թյու նում, ք րեա կա տա րո ղա կան և փր կա րար ծա ռայու թյուն նե րում, ծա-
ռայու թյան ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րով պայ մա նա վոր ված, տր վում են հա վե-
լում ներ, ո րոնց վ ճար ման դեպ քե րը, չա փե րը և կար գը սահ մա նում է Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան կա ռա վա րու թյու նը:

ՀՀ կա ռա վա րու թյան 03.07.2014 թվա կանի « Զին ված ու ժե րում, ազ գային անվ-
տան գու թյան, ոս տի կա նու թյան մար մին նե րում, ք րեա կա տա րո ղա կան և փր կա-
րար ծա ռայու թյուն նե րում ծա ռայու թյան ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րով պայ մա-
նա վոր ված հա վե լում նե րի տ րա մադր ման դեպ քե րը, դ րանց վ ճար ման չա փե րը և 
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կար գը սահ մա նե լու մա սին» թիվ 712-Ն ո րոշ մամբ սահ ման վել է զին ված ու ժե րում 
ծա ռայու թյան ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րով պայ մա նա վոր ված հա վե լում նե րի 
տ րա մադր ման դեպ քե րը և հաշ վարկ ման գոր ծա կից նե րը̀  հա մա ձայն N 1 հա վել-
վա ծի: 

 Վե րը նշ ված իրա վա կար գա վորում նե րի հի ման վ րա՝ ՀՀ վճռա բեկ դա տա-
րանն ար ձա նագ րել է, որ զին վո րա կան ծա ռայու թյու նը, ի թիվս այլ նի, պե տա կան 
ծա ռայու թյան տե սակ է, որն էլ իր հեր թին հան րային ծա ռայու թյուն է: Օ րենս դի րը, 
որ պես ընդ հա նուր կա նոն, սահ մա նե լով ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի կի րա-
ռու մը հան րային պաշ տոն ներ և հան րային ծա ռայու թյան պաշ տոն ներ զ բա ղեց-
նող ան ձանց ն կատ մամբ, միև նույն ժա մա նակ չի բա ցա ռել հա տուկ օ րենք նե րի 
կի րա ռու մը, ե թե հա մա պա տաս խան օ րենք նե րով այլ բան է նա խա տես ված: 

 Հաշ վի առ նե լով այն հան գա ման քը, որ « Զին վո րա կան ծա ռայու թյան և զին-
ծա ռա յողի կար գա վի ճա կի մա սին» ՀՀ օ րեն քի դ րույթ նե րը սահ ման ված են նշ-
ված ծա ռայու թյան ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րի, զին վո րա կան ծա ռայու թյան մեջ 
ներգ րավ ված ծա ռայող նե րի սո ցիա լա կան ե րաշ խիք նե րի հետ կապ ված հա րա-
բե րու թյուն նե րի ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րի հաշ վառ մամբ՝ ՀՀ վճռա բեկ դա տա-
րանը փաս տել է, որ նույն օ րեն քը հա մար վում է զին վո րա կան ծա ռայու թյան հետ 
կապ ված իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րը կար գա վորող հա տուկ օ րեն քը, իսկ ՀՀ 
աշ խա տան քային օ րենս գիր քը սուբ սի դիա րու թյան (լ րա ցու ցիչ) սկզ բուն քով կի-
րա ռե լի է այն պայ ման նե րում, երբ կոնկ րետ հար ցեր կար գա վոր ված չեն հա տուկ 
օ րեն քով։ 

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ « Զին վո րա կան ծա ռայու թյան 
և զին ծա ռա յողի կար գա վի ճա կի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 61-րդ հոդ վածի 2-րդ մա-
սը ու նի բ լան կե տային բ նույթ և զին ծա ռա յող նե րի դ րա մա կան ա պա հո վու թյունն 
անհրա ժեշտ է դի տար կել « Պե տա կան պաշ տոն ներ և պե տա կան ծա ռայու թյան 
պաշ տոն ներ զ բա ղեց նող ան ձանց վար ձատ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քով սահ-
ման ված սկզ բունք նե րի և հիմ նա կան պայ ման նե րի լույ սի ներ քո: 

Այս պես, « Պե տա կան պաշ տոն ներ և պե տա կան ծա ռայու թյան պաշ տոն ներ 
զ բա ղեց նող ան ձանց վար ձատ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի (հա տուկ նորմ) 8-րդ 
հոդ վածը և ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 185-րդ հոդ վածը (ընդ հա նուր նորմ) 
ըստ էու թյան կար գա վորում են հա մա սեռ հա րա բե րու թյուն ներ, այն է՝ աշ խա տան-
քի վար ձատ րու թյու նը հանգս տյան և ոչ աշ խա տան քային` տո նա կան և հի շա տա կի 
օ րե րին, ին չը նշ ված հա տուկ օ րեն քի ի մաս տով ո րո շա կի սուբյեկտ նե րի՝ պե տա-
կան պաշ տոն և պե տա կան ծա ռայու թյան պաշ տոն զ բա ղեց նող ան ձանց տր վող 
հա վե լում ներ են: ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը փաս տել է, որ « Պե տա կան պաշ տոն-
ներ և պե տա կան ծա ռայու թյան պաշ տոն ներ զ բա ղեց նող ան ձանց վար ձատ րու-
թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քը հանգս տյան, տո նա կան օ րե րին աշ խա տան քի հա մար 
հա վե լում ներ ս տա նա լու հ նա րա վո րու թյան կա պակ ցու թյամբ այլ կար գա վորում 
է նա խա տե սում, քան ՀՀ աշ խա տան քային օ րենս գիր քը, որ պի սի պայ ման նե-
րում ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 7-րդ հոդ վածի 7-րդ մա սի հա մա ձայն՝ նույն 
օրենս գրքի 185-րդ հոդ վածի դ րույթ նե րը տ վյալ իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րի 
ն կատ մամբ կի րա ռե լի չեն: 

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը վե րոգ րյալ հետ ևու թյան հա մար հիմք է ըն դու նել 
այն, որ օ րենս դի րը ո րո շա կի սուբյեկտ նե րի դ րա մա կան ա պա հո վու թյան ի րա-
կանա ցու մը կար գա վորել է « Պե տա կան պաշ տոն ներ և պե տա կան ծա ռայու թյան 
պաշ տոն ներ զ բա ղեց նող ան ձանց վար ձատ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քով սահ-
ման ված սկզ բունք նե րին և հիմ նա կան պայ ման նե րին հա մա պա տաս խան, իսկ 
հան րա ճա նաչ սկզ բուն քի հա մա ձայն` « հա տուկ օ րեն քը վե րաց նում է ընդ հա նու րի 
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գոր ծո ղու թյու նը» (lex specialis derogat legi generali): Հետ ևա բար ՀՀ վճռա բեկ դա-
տա րանը փաս տել է, որ տ վյալ դեպ քում կի րա ռե լի են « Պե տա կան պաշ տոն ներ 
և պե տա կան ծա ռայու թյան պաշ տոն ներ զ բա ղեց նող ան ձանց վար ձատ րու թյան 
մա սին» ՀՀ օ րեն քով նա խա տես ված կար գա վորում նե րը: 

Այս պես, ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ, որ պես կա նոն, ՀՀ զին-
ված ու ժե րում զին վո րա կան ծա ռայու թյուն ի րա կանաց նող ան ձանց հանգս տյան, 
տո նա կան օ րե րին աշ խա տան քի հա մար հա վե լում ներ չեն տր վում, բա ցա ռու թյամբ 
այն դեպ քե րի, երբ հա վե լում նե րի վ ճա րու մը նա խա տես ված է Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան կա ռա վա րու թյան ո րոշ մամբ: ՀՀ զին ված ու ժե րում ծա ռայու թյան 
ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րով պայ մա նա վոր ված հա վե լում նե րի տ րա մադր ման 
դեպ քե րը սահ ման ված են ՀՀ կա ռա վա րու թյան 03.07.2014 թվա կանի « Զին ված ու-
ժե րում, ազ գային անվ տան գու թյան մար մին նե րում, Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան կա ռա վա րու թյանն ա ռըն թեր Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան ոս տի կա նու-
թյու նում, ք րեա կա տա րո ղա կան և փր կա րար ծա ռայու թյուն նե րում ծա ռայու թյան 
ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րով պայ մա նա վոր ված հա վե լում նե րի տ րա մադր ման 
դեպ քե րը, դ րանց վ ճար ման չա փե րը և կար գը սահ մա նե լու մա սին» թիվ 712-Ն 
ո րոշ մամբ հաս տատ ված՝ « Զին ված ու ժե րում ծա ռայու թյան ա ռանձ նա հատ կու-
թյուն նե րով պայ մա նա վոր ված հա վե լում նե րի տ րա մադր ման դեպ քե րը և հաշ-
վարկ ման գոր ծա կից նե րը» թիվ 1 հա վել վա ծով: ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը հարկ է 
հա մա րել ընդգ ծել այն հան գա ման քը, որ ան ձի կող մից կա տար ված ծա ռայու թյու-
նը նշ ված Հա վել վա ծով նա խա տես ված հա վե լում նե րի տ րա մադր ման ա ռանձ նա-
հա տուկ դեպ քե րում նե րառ ված չ լի նե լու պայ ման նե րում գոր ծում է « Պե տա կան 
պաշ տոն ներ և պե տա կան ծա ռայու թյան պաշ տոն ներ զ բա ղեց նող ան ձանց վար-
ձատ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քով սահ ման ված ընդ հա նուր կա նոնն առ այն, որ 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պաշտ պա նու թյան հա մա կար գե րում զին վո րա-
կան ծա ռայու թյան պաշ տոն զ բա ղեց նող նե րին հանգս տյան, տո նա կան օ րե րին 
աշ խա տան քի հա մար հա վե լում ներ չեն տր վում: 

Այս պի սով, ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը գ տել է, որ զին ծա ռա յող նե րին շա բա-
թա կան ծա ռայու թյան ժա մա նակի սահ ման ված տ ևո ղու թյու նից դուրս ծա ռայո-
ղա կան պար տա կանու թյուն նե րի կա տար մա նը ներգ րավ ված լի նե լու ժա մա նակի 
փոխ հա տուց ման հետ կապ ված իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րը են թա կա են կար-
գա վոր ման « Պե տա կան պաշ տոն ներ և պե տա կան ծա ռայու թյան պաշ տոն ներ 
զ բա ղեց նող ան ձանց վար ձատ րու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քով, ո րի հա մա ձայն վեր-
ջին նե րիս հանգս տյան, տո նա կան օ րե րին աշ խա տան քի հա մար հա վե լում ներ չեն 
տր վում:

 Միև նույն ժա մա նակ, ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանը, քննար կե լով զին ծա ռա յող-
նե րի շա բա թա կան ծա ռայու թյան ժա մա նակի սահ ման ված տ ևո ղու թյու նից դուրս 
ծա ռայո ղա կան պար տա կանու թյուն նե րի կա տա րու մը այն շա բաթ վա մյուս օ րե-
րին հանգս տով փոխ հա տու ցե լու անհ նա րի նու թյան և հանգս տի լ րա ցու ցիչ օ րեր 
չտ րա մադ րե լու դեպ քե րում փոխ հա տուց ման հար ցը, ար ձա նագ րել է հետ ևյա լը.

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ զին ծա ռա յող նե րի շա բա թա կան ծա-
ռայու թյան ժա մա նակի սահ ման ված տ ևո ղու թյու նից դուրս հանգս տյան օ րե րին 
ծա ռայո ղա կան պար տա կանու թյուն նե րի կա տար մա նը ներգ րա ված լի նե լու ժա-
մա նակը ըստ էու թյան օ րենս դի րը փոխ հա տու ցել է այլ հանգս տյան օ րե րի տ րա-
մադր ման մի ջո ցով՝ ե րաշ խա վո րե լով Սահ մա նադ րու թյամբ, ինչ պես նաև մի ջազ-
գային իրա վա  կան փաս տաթղ թե րով սահ ման ված՝ հանգս տի ի րա վուն քի ա պա հո-
վու մը: Ինչ պես ար դեն իսկ վե րը նշ վեց, հանգս տյան և տո նա կան օ րե րին ծա ռայո-
ղա կան պար տա կանու թյուն նե րի կա տար մա նը ս պա նե րին ու են թաս պա նե րին 
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ներգ րա վե լու դեպ քում զո րա մա սի (ս տո րա բա ժան ման) հ րա մա նա տա րի ո րո շու-
մով հան գիստ է տր վում շա բաթ վա մյուս օ րե րին` ծա ռայու թյան շա հե րի հաշ վա-
ռու մով, իսկ դ րա անհ նա րի նու թյան դեպ քում այդ ժա մա նակը գու մար վում և զին-
ծա ռա յողին է տր վում հանգս տի լ րա ցու ցիչ օ րե րի ձ ևով, ո րոնք կա րող են միաց վել 
հիմ նա կան ար ձա կուրդ նե րին: 

Այ սինքն, հանգս տյան օ րե րին ծա ռայո ղա կան պար տա կանու թյուն նե րի կա-
տար մա նը ներգ րավ ված լի նե լու ժա մա նակը զո րա մա սի (ս տո րա բա ժան ման) 
հ րա մա նա տա րի ո րո շու մով շա բաթ վա մյուս օ րե րին տ րա մադ րե լու անհ նա րի նու-
թյան և լ րա ցու ցիչ հանգս տյան օ րե րը չօգ տա գոր ծե լու դեպ քում այն միաց վում է 
հիմ նա կան ար ձա կուրդ նե րին: Կար ևո րե լով փաս տա ցի կա տար ված աշ խա տան-
քի դի մաց վար ձատ րու թյան պա հան ջի ի րա վուն քի ի րա ցու մը՝ ՀՀ վճռա բեկ դա-
տա րանն ար ձա նագ րել է, որ շա բա թա կան ծա ռայու թյան ժա մա նակի սահ ման-
ված տ ևո ղու թյու նից դուրս ծա ռայո ղա կան պար տա կանու թյուն նե րի կա տար մա նը 
ներգ րավ ված լի նե լու դեպ քում անձն ու նի այդ ժա մա նակի դի մաց փոխ հա տու ցում 
ս տա նա լու «օրի նա կան ս պա սե լիք», ո րը կա րող է ի րաց վել չօգ տա գործ ված ար-
ձա կուր դի օ րե րի դի մաց փոխ հա տուց ման ձ ևով:

« Զին վո րա կան ծա ռայու թյան և զին ծա ռա յողի կար գա վի ճա կի մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 61-րդ հոդ վածի 16-րդ մա սի հա մա ձայն՝ զին վո րա կան ծա ռայու թյու նից 
ար ձակ վող և զին վո րա կան ծա ռայու թյան ըն թաց քում չօգ տա գործ ված ար ձա-
կուրդ ու նե ցող զին ծա ռա յող նե րին տր վում է փոխ հա տու ցում` ոչ ա վե լի, քան զին-
վո րա կան ծա ռայու թյու նից ար ձակ վե լու և դ րան նա խոր դող եր կու տար վա չօգ-
տա գործ ված ար ձա կուր դի օ րե րի դի մաց՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կա ռա-
վա րու թյան սահ մա նած չա փով: Նույն մա սում նշ ված դեպ քում չօգ տա գործ ված 
ար ձա կուր դի օ րե րի հաշ վար կում չեն նե րառ վում զին ծա ռա յողի` նույն օ րեն քի հա-
մա ձայն` զին վո րա կան ծա ռայու թյան ընդ հա նուր ժամ կե տում չ նե րառ վող ժա մա-
նակա հատ ված նե րի օ րե րը:

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը, 10.07.2018 թվա կանի թիվ Ս ԴՈ-1424 ո րոշ-
մամբ անդ րա դառ նա լով « Զին վո րա կան ծա ռայու թյան և զին ծա ռա յողի կար գա-
վի ճա կի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 61-րդ հոդ վածի 16-րդ մա սի սահ մա նա դրա կանու-
թյան հար ցին, ար տա հայ տել է հետ ևյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը. «(...) զին‑
վո րա կան ծա ռայու թյան ըն թաց քում ա մե նա մյա ար ձա կուր դի չօգ տա գործ ված օ րե րի 
դի մաց փոխ հա տու ցում նա խա տե սող իրա վա  կար գա վոր ման ա պա հո վու մը Սահ մա‑
նադ րու թյամբ, ինչ պես նաև մի ջազ գային իրա վա  կան փաս տաթղ թե րով սահ ման‑
ված՝ պե տու թյան պո զի տիվ պար տա կանու թյունն է:

(...)
 Զին վո րա կան ծա ռայու թյու նը, ի թիվս այլ նի, հա մար վում է պե տա կան ծա‑

ռայու թյան տե սակ, որ տեղ գոր ծող հա րա բե րու թյուն ներն Օ րենսգր քի 7‑րդ հոդ‑
վածի 7‑րդ մա սի ու ժով կա րող են կար գա վոր վել Օ րենսգր քով միայն այն դեպ քում, 
երբ հա մա պա տաս խան օ րենք նե րով այլ բան նա խա տես ված չէ: Մինչ դեռ, Օ րեն քի 
61‑րդ հոդ վածի 16‑րդ մա սով այլ բան է նա խա տես վում, քան այն նա խա տես ված 
է Օ րենսգր քով: Մաս նա վո րա պես, ի տար բե րու թյուն Օ րենսգր քի 170‑րդ հոդ վածի, 
ո րը թույ լատ րում է աշ խա տան քից ա զատ վե լիս հա տու ցում ս տա նալ չօգ տա գործ ված 
ար ձա կուրդ նե րի հա մար ա ռանց ժամ կե տային սահ մա նա փակ ման, Օ րեն քը նա‑
խա տե սել է հա տու ցում ս տա նա լու ի րա վունք միայն զին վո րա կան ծա ռայու թյու նից 
ար ձակ վե լու և դ րան նա խոր դող եր կու տար վա չօգ տա գործ ված ար ձա կուր դի օ րե րի 
դի մաց, իսկ Օ րեն քի 72‑րդ հոդ վածով հս տա կեց վում է զին ծա ռա յող նե րի և զին ծա‑
ռա յող նե րին հա վա սա րեց ված ան ձանց շր ջա նա կը, ո րոնց վ րա տա րած վում է դի‑
տարկ վող սո ցիա լա կան ե րաշ խի քը: Դ րանք են՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 



ՎՔԱՈՐՉՔԱՔԱԱՆ ՑՈՐՔԱՎԳՒԱՆ 675

պաշտ պա նու թյան, ոս տի կա նու թյան, ազ գային անվ տան գու թյան հան րա պե տա կան 
գոր ծա դիր մար մին նե րի հա մա կար գե րում հա մա պա տաս խան ծա ռայու թյան մեջ 
գտն վող ան ձինք, Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան ար դա րա դատու թյան նա խա րա‑
րու թյան ք րեա կա տա րո ղա կան ծա ռայող նե րը: 

Ց տար բե րու թյուն այլ աշ խա տող նե րի՝ Օ րեն քի 72‑րդ հոդ վածով նա խա տես ված 
զին ծա ռա յող նե րի և զին ծա ռա յող նե րին հա վա սա րեց ված ան ձանց հա մար նույն սո
ցիա լա կան ե րաշ խի քը նա խա տես վել է ա վե լի փոքր ծա վա լով: Ծվ դա նա խա տես վել 
է Օ րենսգր քի 7‑րդ հոդ վածի 7‑րդ մա սին հա մա հունչ: 

ՔԱյլ է խն դի րը, թե արդյոք օ րենս դիրն իրա վա  սու էր աշ խա տան քային բ նույ թի 
հա րա բե րու թյուն նե րի մեջ գտն վող բո լոր ան ձանց հա մար նա խա տես ված սո ցիա լա‑
կան ե րաշ խի քը ո րոշ կա տե գո րիայի ծա ռայող նե րի հա մար սահ մա նել այլ ծա վա լով:

(...) ար ձա կուր դի ի րա վուն քը հա մա պար փակ ի րա վունք է և տա րած վում է ինչ‑
պես հան րային պաշ տոն զ բա ղեց նող ան ձանց և հան րային ծա ռայող նե րի, այն պես 
էլ մաս նա վոր ան ձանց վ րա, ո րոնք գտն վում են աշ խա տան քային հա րա բե րու թյուն‑
նե րի մեջ: Զին ծա ռա յող նե րը թե՛ հան րային ծա ռայող ներ են, թե՛ նաև լայն ի մաս տով՝ 
աշ խա տանք կա տա րող ան ձինք, ո րոնց ար ձա կուր դի և հանգս տի ի րա վուն քը չի կա‑
րող չե րաշ խա վոր վել օ րեն քով:

 Թեև Սահ մա նադ րու թյան 82‑րդ հոդ վածի հա մա ձայն՝ օ րենսդ րին է վե րա պահ‑
ված ա մե նա մյա վ ճա րո վի ար ձա կուր դի ի րա վուն քի բո վան դա կու թյու նը ո րո շա կիաց‑
նե լու լիա զո րու թյու նը, այ դու հան դերձ, Սահ մա նադ րու թյու նը, ի թիվս այլ նի, նախ՝ 
բա ցա ռում է ընդ հան րա պես այս ի րա վուն քի չե րաշ խա վո րե լը օ րեն քով, ինչ պես նաև 
խտ րա կան մո տե ցումն այն ե րաշ խա վո րե լիս:

 Սահ մա նադ րա կան դա տա րանը փաս տում է, որ Օ րեն քը ե րաշ խա վո րում է այս 
ի րա վուն քը նաև զին ծա ռա յող նե րի հա մար, բայց սահ մա նում է դ րա պաշտ պա նու‑
թյան ա վե լի նեղ ծա վալ՝ չ սահ մա նե լով և չ հիմ նա վո րե լով այն չա փա նիշ նե րը, ո րոն‑
ցով հ նա րա վոր կ լի ներ իրա վա  չափ տար բե րա կում դ նել, մի կող մից՝ զին ծա ռա յող նե‑
րի և ն րանց հա վա սա րեց ված ան ձանց, մյուս կող մից՝ այլ պե տա կան ծա ռայող նե րի 
միջև: 

ՔԱյդ ա ռու մով, Սահ մա նադ րա կան դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ չօգ տա գործ‑
ված ար ձա կուրդ նե րի օ րե րի դի մաց փոխ հա տու ցում ս տա նա լու միաս նա կան իրա‑
վա կար գա վորում նե րի ա պա հո վումն օ րենսդ րի իրա վա  սու թյան շր ջա նակ նե րում է: 
 Վե րոգ րյա լից ել նե լով՝ Սահ մա նադ րա կան դա տա րանը գտ նում է, որ տ վյալ դեպ քում 
տար բե րա կու մը չու նի օբյեկ տիվ բ նույթ, հիմ նա վոր ված չէ և չի հե տապն դում իրա վա ‑
չափ ն պա տակ»:

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը թիվ Ս ԴՈ-1424 ո րոշ ման եզ րա փա կիչ 
մա սի 1-ին կե տով ո րո շել է. «« Զին վո րա կան ծա ռայու թյան և զին ծա ռա յողի կար‑
գա վի ճա կի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 61‑րդ հոդ վածի 16‑րդ մա սը՝ զին ծա ռա յողի՝ չօգ տա‑
գործ ված ար ձա կուր դի օ րե րի դի մաց փոխ հա տու ցում ս տա նա լու հ նա րա վո րու թյու նը 
զին վո րա կան ծա ռայու թյու նից ար ձակ վե լու և դ րան նա խոր դող եր կու տար վա ժա‑
մա նակա հատ վա ծով սահ մա նա փա կե լու մա սով, ճա նա չել Սահ մա նադ րու թյան 29, 
60, 73‑րդ և 82‑րդ հոդ ված նե րին հա կա սող և ան վա վեր»:

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանն իր մի շարք ո րո շում նե րում սկզ բուն քային 
անդ րա դարձ է կա տա րել իր կող մից ար տա հայ տած իրա վա  կան դիր քո րո շում նե-
րի էու թյան, բո վան դա կու թյան, դ րանց իրա վա  բանա կան ու ժի ու դե րի հար ցե րին: 
Մաս նա վո րա պես, ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը 25.02.2011 թվա կանի թիվ 
Ս ԴՈ-943 ո րոշ մամբ ար ձա նագ րել է, որ. « Սահ մա նադ րա կան դա տա րանի ո րո շում‑
նե րը պետք է ըն կալ վեն նաև ի րենց կա ռուց ված քային ամ բող ջու թյան մեջ (նա խա‑
բան, ն կա րագ րա կան‑պատ ճա ռա բա նա կան և եզ րա փա կիչ մա սեր)՝ ա պա հո վե լու 
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այդ ո րո շում նե րով ա ռա ջադր ված իրա վա  կար գա վոր ման բո վան դա կու թյան, սկզ‑
բունք նե րի ու ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րի, ինչ պես նաև դ րան ցից բ խող օբյեկ տիվ 
և սուբյեկ տիվ վար քագ ծի կա նոն նե րի ի րաց ման հս տա կու թյու նը: ՔԱյդ խնդ րի ի րա‑
գործ մանն են միտ ված հատ կա պես Սահ մա նադ րա կան դա տա րանի ո րո շում նե րի 
ն կա րագ րա կան‑պատ ճա ռա բա նա կան մա սում ար տա հայտ ված իրա վա  կան դիր‑
քո րո շում նե րը, ո րոն ցում, որ պես կա նոն, բո վան դակ վում են սահ մա նա դրա կան դա‑
տա րանին հաս ցեագր ված դի մում նե րի ա ռար կայի (բարձ րաց ված հար ցե րի, սահ մա‑
նադ րաիրա վա  կան վե ճե րի) իրա վա  վեր լու ծու թյան ար դյուն քում դա տա րանի կող մից 
ար ված և ո րոշ ման եզ րա փա կիչ մա սի հիմ քում դր ված եզ րա հան գում նե րը, ո րոնց 
էու թյան և բո վան դա կու թյան ան տես ման դեպ քում չի կա րող ե րաշ խա վոր վել դա տա‑
րանի ո րոշ ման կա տա րու մը»:

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի էու թյան և 
բո վան դա կու թյան հար ցե րի վե րա բե րյալ վե րոգ րյալ իրա վա  կան դիր քո րո շում նե-
րի լույ սի ներ քո անդ րա դառ նա լով ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի 10.07.2018 
թվա կանի թիվ Ս ԴՈ-1424 ո րոշ մա նը՝ ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, 
որ նշ ված ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նա կան և եզ րա փա կիչ մա սե րի բո վան դա կային 
ամ բող ջա կանու թյու նը վ կայում է, որ « Զին վո րա կան ծա ռայու թյան և զին ծա ռա-
յողի կար գա վի ճա կի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 61-րդ հոդ վածի 16-րդ մա սը ՀՀ Սահ-
մա նադ րու թյան վե րը նշ ված նոր մե րին հա կա սող և ան վա վեր է ճա նաչ վել միայն 
չօգ տա գործ ված ար ձա կուր դի դի մաց փոխ հա տու ցում սահ մա նե լու հ նա րա վո րու-
թյան ժամ կե տային սահ մա նա փակ ման մա սով:

ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա-
րանի թիվ Ս ԴՈ-1424 ո րոշ ման ու ժի մեջ մտ նե լու պա հից « Զին վո րա կան ծա ռայու-
թյան և զին ծա ռա յողի կար գա վի ճա կի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 61-րդ հոդ վածի 16-րդ 
մա սի՝ չօգ տա գործ ված ար ձա կուր դի դի մաց փոխ հա տու ցում սահ մա նե լու հ նա րա-
վո րու թյան ժամ կե տային սահ մա նա փակ ման մա սով կար գա վոր ման իրա վա  կան 
գոր ծո ղու թյու նը դա դա րել է և չօգ տա գործ ված ար ձա կուր դի դի մաց փոխ հա տուց-
ման հ նա րա վո րու թյու նը կար գա վորող իրա վա  կան նոր մը գոր ծում է ա ռանց ո րո-
շա կի ժամ կե տով սահ մա նա փա կող դ րույ թի:

Հետ ևա բար՝ ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի թիվ Ս ԴՈ-1424 ո րոշ ման ու-
ժով « Զին վո րա կան ծա ռայու թյան և զին ծա ռա յողի կար գա վի ճա կի մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 61-րդ հոդ վածի 16-րդ մա սը զին ծա ռա յող նե րի հա մար ե րաշ խա վո րում 
է չօգ տա գործ ված ար ձա կուր դի դի մաց փոխ հա տու ցում ս տա նա լու ի րա վուն քը՝ 
ա ռանց որ ևէ ժամ կե տային սահ մա նա փակ ման: 

Ամ փո փե լով վե րոգ րյա լը և ի րաց նե լով ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 171-րդ հոդ-
վածում ամ րագր ված օ րենք նե րի և այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի միա տե-
սակ կի րա ռու թյունն ա պա հո վե լու վճռա բեկ դա տա րանի ա ռա քե լու թյու նը և այդ 
ա ռու մով ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 7-րդ հոդ վածի 7-րդ մա սի կա պակ ցու-
թյամբ ի րա վուն քի զար գա ցումն ա պա հո վե լու անհրա ժեշտու թյու նից ել նե լով` ՀՀ 
վճռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րել ար ձա նագ րել, որ իրա վա  կի րառ պ րակ տի-
կան պետք է զար գա նա այն ուղ ղու թյամբ, որ հան րային պաշ տոն ներ և հան րային 
ծա ռայու թյան պաշ տոն ներ զ բա ղեց նող ան ձանց աշ խա տան քային (ծա ռայո ղա-
կան) հա րա բե րու թյուն նե րի ն կատ մամբ վ կայա կոչ ված իրա վա  նոր մը կա րող է կի-
րա ռե լի լի նել միայն այն պա րա գայում, երբ հան րային պաշ տոն ներ և հան րային 
ծա ռայու թյան պաշ տոն ներ զ բա ղեց նող ան ձանց աշ խա տան քային (ծա ռայո ղա-
կան) հա րա բե րու թյուն նե րին առնչ վող կոնկ րետ հար ցե րը կար գա վոր ված չեն 
տ վյալ ծա ռայու թյան ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րը կար գա վորող հա տուկ օ րենք-
նե րով։ Այլ կերպ ա սած` ե թե հան րային պաշ տոն ներ և հան րային ծա ռայու թյան 
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պաշ տոն ներ զ բա ղեց նող ան ձանց աշ խա տան քային (ծա ռայո ղա կան) հա րա բե-
րու թյուն նե րը կար գա վոր ված չեն տ վյալ ծա ռայու թյան ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե-
րը կար գա վորող հա տուկ օ րենք նե րով, ա պա այդ հա րա բե րու թյուն նե րի ն կատ-
մամբ պետք է կի րառ վի ՀՀ աշ խա տան քային օրենս գրքի 7-րդ հոդ վածի 7-րդ մա-
սը (տե՛ս, ա րեն ՔԱ թա ջա նյանն ընդ դեմ ՀՀ պաշտ պա նու թյան նա խա րա րու թյան թիվ 
ՎԴ1/0079/05/19 վար չա կան գոր ծով ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 05.05.2023 թվա կանի 
ո րո շու մը):

Վճ ռա բեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիր քո րոշ ման կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս
տերի ն կատ մամբ.

 Սույն գոր ծը հա րուց վել է Հ րա չյա Պետ րո սյան ցի կող մից ներ կայաց ված գոր-
ծո ղու թյան կա տար ման հայ ցի հի ման վ րա, ո րով վեր ջինս պա հան ջել է պար տա-
վո րեց նել ՀՀ պաշտ պա նու թյան նա խա րա րու թյա նը կա տա րել ո րո շա կի գոր ծո-
ղու թյուն ներ, այն է՝ հաշ վար կել և վ ճա րել ծա ռայու թյան ողջ ժա մա նակա հատ վա-
ծի ըն թաց քում 699 շա բաթ օր աշ խա տած, սա կայն վար ձատ րու թյուն չս տա ցած և 
ծա ռայու թյան ըն թաց քում ա մե նա մյա ար ձա կուրդ նե րից չօգ տա գործ ված 37 օ րե րի 
հա մար նա խա տես ված գու մար նե րը։

 Դա տա րանը բա վա րարել է Հ րա չյա Պետ րո սյան ցի հայ ցը՝ պատ ճա ռա բա-
նե լով, որ «(…) Տ վյալ դեպ քում, սույն գոր ծով ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րի հա մա‑
տեքս տում, ինչ պես նաև հայց վո րի կող մից մատ նանշ ված փաս տարկ նե րի և դ րա նից 
ո րո շա կի հան գա մանք ների վե րա բե րյալ պա տաս խա նող կող մի ա ռար կու թյուն նե րի, 
մաս նա վո րա պես՝ հանգս տյան օ րե րին կա տա րած աշ խա տան քի դի մաց այլ ձ ևով 
տ րա մադր ված հա տուց ման փաս տարկի բա ցա կայու թյան հաշ վառ մամբ՝ դա տա րանն 
ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով հայց վոր Հ րա չյա Պետ րո սյան ցին հանգս տյան և 
օ րեն քով սահ ման ված ոչ աշ խա տան քային օ րե րին կա տար ված և աշ խա տան քի ժա‑
մա նակա ցույ ցով չ նա խա տես ված 2000‑2016թ. շա բաթ օ րե րին կա տար ված աշ խա‑
տան քի (ծա ռայու թյան) դի մաց ծա ռայու թյան մեկ ամս վա ըն թաց քում վ ճա րո վի այլ 
հանգս տյան օր չի տ րա մադր վել և նույն օ րե րի քա նա կի չա փով ա վե լա ցում ա մե‑
նա մյա ար ձա կուր դին չի ե ղել, միա ժա մա նակ, ն կա տի ու նե նա լով նաև այն հան գա‑
ման քը, որ վար ձատ րու թյան ե ղա նակ նե րից՝ վերջ նանշ ված նե րը չեն կա րող տր վել, 
քան զի 2016 թվա կանին հայց վորն ար ձակ վել է զին վո րա կան ծա ռայու թյու նից, դա‑
տա րանը գտ նում է, որ սույն դեպ քում հայց վոր Հ րա չյա Պետ րո սյան ցին հանգս տյան 
և օ րեն քով սահ ման ված ոչ աշ խա տան քային օ րե րին կա տար ված և աշ խա տան քի 
ժա մա նակա ցույ ցով չ նա խա տես ված 2000‑2016թ. շա բաթ օ րե րին կա տար ված աշ‑
խա տան քի (ծա ռայու թյան) դի մաց վար ձատ րու թյու նը են թա կա է ի րա կանաց ման՝ 
վար ձատ րու թյուն, որ պի սի պայ ման նե րում դա տա րանը գտ նում է, որ հայց վո րի պա‑
հան ջը՝ հայց վոր Հ րա չյա Տիգ րա նի Պետ րո սյան ցին 2000 թվա կանից մինչև զո րացր‑
ման օ րը՝ 14.11.2016 թվա կանը, աշ խա տած, սա կայն վար ձատ րու թյուն չս տա ցած 699 
շա բաթ օ րե րի հա մար նա խա տես ված գու մար նե րը վ ճա րե լուն պար տա վո րեց նե լու 
մա սին, հիմ նա վոր է և են թա կա է բա վա րար ման։ (...) դա տա րանն ար ձա նագ րում 
է, որ աշ խա տան քից կամ զին ծա ռայու թյու նից ա զատ վե լիս աշ խա տակ ցին կամ ծա‑
ռայո ղին են թա կա է տ րա մադր ման չօգ տա գործ ված ա մե նա մյա ար ձա կուրդ նե րի 
հա մար դ րա մա կան հա տու ցում ` չօգ տա գործ ված բո լոր ար ձա կուրդ նե րի հա մար: ԱՆշ‑
վա ծի հիմ քով, միա ժա մա նակ, ն կա տի ու նե նա լով այն հան գա ման քը, որ չօգ տա գործ‑
ված ար ձա կուր դի օ րե րի քա նա կի մա սով պա տաս խա նող կող մը որ ևէ ա ռար կու թյուն 
չի ներ կայաց րել, այս մա սով հիմք ըն դու նե լով նաև՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
պաշտ պա նու թյան նա խա րա րու թյան Վ. Սարգ սյա նի ան վան ռազ մա կան հա մալ սա‑
րա նի պե տի 30.06.2020թ. թիվ 521 գ րու թյու նը, դա տա րանը գտ նում է, որ հայց վո րի 
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պա հան ջը՝ Հ րա չյա Տիգ րա նի Պետ րո սյան ցին 2000 թվա կանից մինչև զո րացր ման 
օ րը՝ 14.11.2016 թվա կանը, ծա ռայու թյան ըն թաց քում ա մե նա մյա ար ձա կուրդ նե րից 
չօգ տա գործ ված 37 օ րե րի հա մար նա խա տես ված գու մար նե րը վ ճա րե լուն պար տա‑
վո րեց նե լու մա սին, նույն պես հիմ նա վոր է և են թա կա է բա վա րար ման։»։

 Վե րաքննիչ դա տա րանի 06.04.2022 թվա կանի ո րոշ մամբ ՀՀ պաշտ պա նու-
թյան նա խա րա րու թյան վե րա քննիչ բո ղո քը մերժ վել է, և Դա տա րանի վ ճի ռը 
թողն վել է ան փո փոխ այն պատ ճա ռա բա նու թյամբ, որ. « Վե րաքննիչ դա տա րանը, 
վե րը նշ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը կի րա ռե լով սույն գոր ծի փաս տա կան 
հան գա մանք ների ն կատ մամբ, գտ նում է, որ հայց վոր Հ րա չյա Պետ րո սյանցն ու նի 
2000 թվա կանից մինչև զո րացր ման օ րը՝ 14.11.2016 թվա կանը ըն կած ժա մա նակա‑
հատ վա ծում ծա ռայու թյան ըն թաց քում թ վով 699 ոչ աշ խա տան քային շա բաթ օ րե‑
րին կա տա րած աշ խա տան քի դի մաց հա մար ժեք վար ձատ րու թյան ի րա վունք, որ‑
պի սի ի րա վուն քը են թա կա է ար դյու նա վետ ի րաց ման:

 Միա ժա մա նակ, անդ րա դառ նա լով բո ղո քա բե րի՝ 699 շա բաթ օ րե րը կես աշ խա‑
տան քային օր դի տար կե լու վե րա բե րյալ փաս տարկին՝ Վե րաքննիչ դա տա րանն ար‑
ձա նագ րում է, որ ՀՀ պաշտ պա նու թյան նա խա րա րու թյան Վազ գեն Սարգ սյա նի ան‑
վան ռազ մա կան ինս տի տու տի թիվ 200, թիվ 230, թիվ 225, թիվ 222, թիվ 256, թիվ 
280, թիվ 260, թիվ 277, թիվ 264 հ րա ման նե րով, ՀՀ պաշ պա նու թյան նա խա րա րու‑
թյան 05.11.2019թ. թիվ 521 գ րու թյամբ շա բաթ օ րե րին աշ խա տան քային ժա մը սահ‑
ման ված է 09:00‑14:00 կամ 09:00‑15:00: ԱՆշ ված հան գա ման քը ներ կայաց վել է նաև 
պա տաս խա նո ղի ներ կայա ցուց չի կող մից 26.01.2021թ. կայա ցած դա տա կան նիս տի 
ըն թաց քում, ո րին ներ կա են ե ղել հայց վորն ու հայց վո րի ներ կա յա ցու ցիչը: Վեր ջին‑
ներս որ ևէ ա ռար կու թյուն չեն ներ կայաց րել: ՔԱյս պի սով, Վե րաքննիչ դա տա րանն ար‑
ձա նագ րում է, որ հայց վո րը շա բաթ օ րե րին աշ խա տան քային պար տա կանու թյուն նե‑
րը կա տա րել է ոչ լ րիվ աշ խա տան քային օ րով, որ պի սի փաս տը հարկ է հաշ վի առ նել 
հա մար ժեք վար ձատ րու թյան ընդ հա նուր չա փը ո րո շե լիս:(...)։

 Մինչ դեռ, սույն պա րա գայում խնդ րո ա ռար կա իրա վա  հա րա բե րու թյուն նե րը 
մինչև Ս ԴԳ‑1424 ո րոշ ման ու ժի մեջ մտ նե լը որ ևէ դա տա կան կամ վար չա կան ակ տով 
չեն կար գա վոր վել: Հետ ևա բար, բո ղո քարկ վող դա տա կան ակ տով հայց վո րի նշ ված 
պա հան ջը բա վա րարե լու հա մար ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի 10.07.2018թ. 
Ս ԴԳ‑1424 ո րո շու մը որ պես իրա վա  կան հիմք դի տար կե լը, չի են թադ րում նշ ված ո րոշ‑
ման՝ հե տա դարձ ու ժով կի րա ռում: 

Ըստ այդմ՝ Վե րաքննիչ դա տա րանը հիմ նա վոր է հա մա րում Դա տա րանի եզ‑
րա հան գումն առ այն, որ «աշ խա տան քից կամ ծա ռայու թյու նից ա զատ վե լիս աշ‑
խա տակ ցին կամ ծա ռայո ղին են թա կա է տ րա մադր ման չօգ տա գործ ված ա մե նա‑
մյա ար ձա կուրդ նե րի հա մար դ րա մա կան հա տու ցում՝ չօգ տա գործ ված բո լոր ար ձա‑
կուրդ նե րի հա մար»: 

ՔԱյս պի սով, Վե րաքննիչ դա տա րանը, գտ նե լով, որ առ կա չեն վե րա քննիչ բո ղո‑
քը բա վա րարե լու հիմ քեր, ի րաց նում է ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
145‑րդ հոդ վածի 1‑ին մա սի 1‑ին կե տով նա խա տես ված լիա զո րու թյու նը՝ Վե րաքննիչ 
դա տա րանը ան փո փոխ է թող նում թե րի պատ ճա ռա բան ված դա տա կան ակ տը՝ 
պատ ճա ռա բա նե լով այն։»։ 

 Սույն ո րոշ մամբ հայտ նած իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի լույ սի ներ քո անդ-
րա դառ նա լով ս տո րա դաս դա տա րան նե րի եզ րա հան գում նե րի հիմ նա վոր վա ծու-
թյա նը՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է հետ ևյա լը.

Հ րա չյա Պետ րո սյան ցի կող մից ներ կայաց վել է գոր ծո ղու թյան կա տար ման 
հայց, ո րով վեր ջինս պա հան ջել է պար տա վո րեց նել ՀՀ պաշտ պա նու թյան նա-
խա րա րու թյա նը կա տա րել ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն ներ, այն է՝ ի րեն վ ճա րել 2000 
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թվա կանից մինչև զո րացր ման օ րը՝ 14.11.2016 թվա կանը, աշ խա տած, սա կայն վար-
ձատ րու թյուն չս տա ցած 699 շա բաթ օ րե րի և ծա ռայու թյան ըն թաց քում ա մե նա մյա 
ար ձա կուրդ նե րից չօգ տա գործ ված 37 օ րե րի հա մար նա խա տես ված գու մար նե րը։

 Հայց վո րը հայ ցային պա հան ջի իրա վա  կան և փաս տա կան հիմ քե րում դ րել 
է իր կող մից զին վո րա կան ծա ռայու թյան ողջ ժա մա նակա հատ վա ծում շա բաթ 
օ րե րին աշ խա տան քի ներ կայա նա լու և այդ ժա մա նակի հա մար չ վար ձատր վե լու 
փաս տը՝ պն դե լով, որ չ նայած այն հան գա ման քին, որ ՀՀ զին ված ու ժե րում զին-
վո րա կան ծա ռայու թյուն ի րա կանաց նող ան ձանց հանգս տյան, տո նա կան օ րե րին 
աշ խա տան քի հա մար հա վե լում ներ չեն տր վում, բա ցա ռու թյամբ այն դեպ քե րի, 
երբ հա վե լում նե րի վ ճա րու մը նա խա տես ված է ՀՀ կա ռա վա րու թյան ո րոշ մամբ, 
վեր ջինս հանգս տյան օ րե րին կա տա րած աշ խա տան քի դի մաց ու նի փոխ հա տու-
ցում ս տա նա լու «օ րի նա չափ ակն կա լիք»: 

Այ սինքն, հայց վո րը, ներ կայաց նե լով ծա ռայու թյան ողջ ժա մա նակա հատ վա-
ծի ըն թաց քում շա բաթ օ րե րին աշ խա տած, սա կայն չ վար ձատր ված գու մա րը հաշ-
վար կե լու և վ ճա րե լուն ուղղ ված ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն ներ կա տա րե լուն պար-
տա վո րեց նե լու մա սին պա հանջ, ըստ էու թյան, պա հան ջել է հանգս տյան օ րե րին 
կա տար ված աշ խա տան քի դի մաց վար ձատ րու թյուն տ րա մադ րե լուն ուղղ ված 
գոր ծո ղու թյուն ներ կա տա րել: 

Վճ ռա բեկ դա տա րանը նախ հարկ է հա մա րում փաս տել, որ պա տաս խա նո ղի 
կող մից սույն վար չա կան գոր ծով չի ներ կայաց վել հայց վո րի կող մից ի րա կանաց-
ված ծա ռայու թյու նը ՀՀ կա ռա վա րու թյան 03.07.2014 թվա կանի « Զին ված ու ժե րում, 
ազ գային անվ տան գու թյան մար մին նե րում, Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կա-
ռա վա րու թյանն ա ռըն թեր Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան ոս տի կա նու թյու նում, 
ք րեա կա տա րո ղա կան և փր կա րար ծա ռայու թյուն նե րում ծա ռայու թյան ա ռանձ-
նա հատ կու թյուն նե րով պայ մա նա վոր ված հա վե լում նե րի տ րա մադր ման դեպ քե-
րը, դ րանց վ ճար ման չա փե րը և կար գը սահ մա նե լու մա սին» թիվ 712-Ն ո րոշ մամբ 
հաս տատ ված՝ « Զին ված ու ժե րում ծա ռայու թյան ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րով 
պայ մա նա վոր ված հա վե լում նե րի տ րա մադր ման դեպ քե րը և հաշ վարկ ման գոր-
ծա կից նե րը» թիվ 1 հա վել վա ծում նե րառ ված լի նե լու, ըստ այդմ՝ հա վե լում ներ 
հայց վո րին վ ճար ված լի նե լու հան գա ման քը հաս տատող ա պա ցույց ներ։ Ա վե լին, 
բո ղոք բե րած ան ձի մատ նան շած հան գա ման քը՝ յու րա քան չուր ա միս հա վե լում ներ 
հայց վո րին են թադ րյալ վ ճար ված լի նե լը, չի բա ցա ռում հայց վո րի կող մից շա բա-
թա կան ծա ռայու թյան ժա մա նակի սահ ման ված տ ևո ղու թյու նից դուրս ծա ռայո ղա-
կան պար տա կանու թյուն նե րի կա տար մա նը ներգ րավ ված լի նե լու ժա մա նակ վար-
ձատ րու թյուն ս տա նա լու իրա վա  կան հ նա րա վո րու թյու նը։ 

Ուս տիև, Վճ ռա բեկ դա տա րանը փաս տում է, որ Հ րա չյա Պետ րո սյան ցի շա-
բա թա կան ծա ռայու թյան ժա մա նակի սահ ման ված տ ևո ղու թյու նից դուրս ծա ռայո-
ղա կան պար տա կանու թյուն նե րի կա տար մա նը ներգ րավ ված լի նե լու ժա մա նակը 
են թա կա է փոխ հա տուց ման, քա նի որ վեր ջինս ու նի փաս տա ցի աշ խա տան քի 
դի մաց հա մար ժեք հա տու ցում ս տա նա լու ի րա վունք: Այս հա մա տեքս տում Վճ ռա-
բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում ընդգ ծել, որ Հ րա չյա Պետ րո սյան ցի շա բա-
թա կան ծա ռայու թյան ժա մա նակի սահ ման ված տ ևո ղու թյու նից դուրս ծա ռայո-
ղա կան պար տա կանու թյուն նե րի կա տար մա նը ներգ րավ ված լի նե լու ժա մա նակը 
շա բաթ վա մյուս օ րե րին հանգս տի տ րա մադր մամբ չի փո խա րին վել, ինչ պես նաև 
վեր ջի նիս չեն տ րա մադր վել հանգս տի լ րա ցու ցիչ օ րեր, որ պի սի պայ ման նե րում 
այդ ժա մա նակը են թա կա էր գու մար ման հիմ նա կան ար ձա կուրդ նե րին: Վճ ռա-
բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ն ման պայ ման նե րում Հ րա չյա Պետ րո սյան-
ցի շա բա թա կան ծա ռայու թյան ժա մա նակի սահ մա նած տ ևո ղու թյու նից դուրս 
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ծա ռայո ղա կան պար տա կանու թյուն նե րի կա տար մա նը ներգ րավ ված լի նե լու ժա-
մա նակը անհրա ժեշտ է դի տար կել որ պես չօգ տա գործ ված ար ձա կուրդ, ո րը են-
թա կա էր վ ճար ման վերջ նա հաշ վար կի շր ջա նակ նե րում՝ զին վո րա կան ծա ռայու-
թյու նից ա զա տե լիս: 

Այս պես, սույն գոր ծով ան վի ճե լի փաստ է հայց վո րի կող մից 2000 թվա կանից 
մինչև զո րացր ման օ րը՝ 14.11.2016 թվա կանն ըն կած ժա մա նակա հատ վա ծում ծա-
ռայու թյան ըն թաց քում թ վով 699 շա բաթ օ րեր ծա ռայո ղա կան պար տա կանու-
թյուն նե րի կա տար մա նը ներգ րավ ված լի նե լը: Բա ցի այդ, դա տա վա րու թյան 
մաս նա կից նե րը այդ փաս տը չեն վի ճար կել ս տո րա դաս դա տա րան նե րում, իսկ 
ներ կայաց ված վճռա բեկ բո ղո քով ՀՀ պաշտ պա նու թյան նա խա րա րու թյու նը ըստ 
էու թյան ըն դու նել է հայց վո րի կող մից 2000 թվա կանից մինչև զո րացր ման օ րը՝ 
14.11.2016 թվա կանն ըն կած ժա մա նակա հատ վա ծում ծա ռայու թյան ըն թաց քում 
թ վով 699 շա բաթ օ րեր ծա ռայո ղա կան պար տա կանու թյուն նե րի կա տար մա նը 
ներգ րավ ված լի նե լու փաս տը: Ա վե լին, բո ղո քա բե րը չի վի ճար կել նաև այն, որ 
հայց վո րի կող մից 2000 թվա կանից մինչև զո րացր ման օ րը՝ 14.11.2016 թվա կանն 
ըն կած ժա մա նակա հատ վա ծում ծա ռայու թյան ըն թաց քում թ վով 699 օ րեր ծա-
ռայո ղա կան պար տա կանու թյուն նե րի կա տար մա նը ներգ րա վե լու փո խա րեն 
հայց վո րին չի տր վել հա մա պա տաս խանա  բար շա բաթ վա մյուս օ րե րին հանգս-
տյան օր և աշ խա տած շա բաթ օ րե րը չի գու մար վել հայց վո րի ա զատ օ րե րին և 
տր վել հանգս տի լ րա ցու ցիչ օ րե րի ձ ևով:

 Սույն գոր ծի փաս տա կան հան գա մանք ները հա մադ րե լով վե րը նշ ված իրա վա-
կար գա վորում նե րի հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ 2000 թվա-
կանից մինչև զո րացր ման օ րը՝ 14.11.2016 թվա կանն ըն կած ժա մա նակա հատ վա-
ծում ծա ռայու թյան ըն թաց քում թ վով 699 թվա կանն ըն կած ժա մա նակա հատ վա ծի 
ծա ռայու թյան ըն թաց քում Հ րա չյա Պետ րո սյանցն ընդգրկ վել է ծա ռայու թյան 699 
(վեց հա րյուր ինն սու նի նը) շա բաթ օր մինչև ժա մը 14:00-ը և նշ ված ժա մա նակա-
հատ վա ծի ծա ռայու թյան ըն թաց քում ոչ աշ խա տան քային շա բաթ օ րե րին ծա-
ռայու թյան ներգ րա վե լու փո խա րեն Կա նո նագր քով սահ ման ված որ ևէ ե ղա նա կով 
փոխ հա տու ցում չի ս տա ցել: Ուս տի Վճ ռա բեկ դա տա րանը գտ նում է, որ Հ րա չյա 
Պետ րո սյան ցի շա բա թա կան ծա ռայու թյան ժա մա նակի սահ ման ված տ ևո ղու թյու-
նից դուրս ծա ռայո ղա կան պար տա կանու թյուն նե րի կա տար մա նը ներգ րավ ված 
լի նե լու ժա մա նակը են թա կա է փոխ հա տուց ման չօգ տա գործ ված ար ձա կուր դի 
օ րե րի դի մաց դ րա մա կան փոխ հա տու ցում տ րա մադ րե լու ձ ևով: 

Ա վե լին՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանի գ նա հատ մամբ տ վյալ դեպ քում են թա կա էր 
կի րառ ման ՀՀ կա ռա վա րու թյան 09.08.2018 թվա կանին ըն դուն ված և 18.08.2018 
թվա կանի ու ժի մեջ մ տած « Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան տա րած քում ար ձա-
կուր դի անց կաց ման վայր մեկ նե լիս և ար ձա կուր դի անց կաց ման վայ րից վե րա-
դառ նա լիս զին ծա ռա յողի տ րանս պոր տային ծախ սե րը փոխ հա տու ցե լու կար գը և 
պայ ման նե րը, զին վո րա կան ծա ռայու թյու նից ար ձակ վե լիս չօգ տա գործ ված ար-
ձա կուր դի օ րե րի դի մաց զին ծա ռա յողին տր վող փոխ հա տուց ման չա փը սահ մա-
նե լու, ինչ պես նաև ՀՀ կա ռա վա րու թյան 2000 թվա կանի նոյեմ բե րի 27-ի N 778 և 
2004 թվա կանի մայի սի 6-ի N 886-ն ո րո շում ներն ու ժը կորց րած ճա նա չե լու մա-
սին» թիվ 898 ո րո շու մը:

Բա ցի այդ, անդ րա դառ նա լով հայց վո րի չօգ տա գործ ված ար ձա կուր դի օ րե րի 
դի մաց փոխ հա տու ցում ս տա նա լու հար ցին՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ-
րում է, որ տ վյալ դեպ քում կող մե րի միջև առ կա չէ վեճ՝ հայց վո րի՝ զին վո րա կան 
ծա ռայու թյու նից ա զատ վե լու օր վա դ րու թյամբ 37 օր չօգ տա գործ ված ար ձա կուրդ 
ու նե նա լու և դ րա հա մար փոխ հա տու ցում ս տա ցած չ լի նե լու վե րա բե րյալ, ուս տի 
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հիմք ըն դու նե լով սույն ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը՝ հայց վո րին են թա կա 
է հա տուց ման նաև նշ ված օ րե րի քա նա կով չօգ տա գործ ված ար ձա կուր դի գու մա-
րը՝ ա ռանց ժամ կե տային սահ մա նա փակ ման։ 

 Հետ ևա բար Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ չ նայած այն հան գա-
ման քին, որ Վե րաքննիչ դա տա րանը կայաց րել է գործն ըստ էու թյան ճիշտ լու-
ծող դա տա կան ակտ, այ դու հան դերձ Վե րաքննիչ դա տա րանը խնդ րո ա ռար կա 
իրա վա  հա րա բե րու թյան ն կատ մամբ կի րա ռե լի է հա մա րել ՀՀ աշ խա տան քային 
օրենս գրքի հա մա պա տաս խան նոր մե րը, ո րը սույն ո րոշ մամբ ար տա հայտ ված 
իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րի հա մա ձայն կի րա ռե լի չէ: 

Այս պի սով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Վե րաքննիչ դա տա-
րանը կայաց րել է գործն ըստ էու թյան ճիշտ լու ծող դա տա կան ակտ, ուս տի բո ղո-
քարկ վող դա տա կան ակ տը պետք է թող նել ան փո փոխ՝ սույն ո րոշ ման պատ ճա-
ռա բա նու թյուն նե րով։

ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին 
կե տի հա մա ձայն՝ գործն ըստ էու թյան լու ծող դա տա կան ակ տե րի վե րա նայ ման 
ար դյուն քում վճռա բեկ դա տա րանը մեր ժում է վճռա բեկ բո ղո քը̀  դա տա կան ակ-
տը թող նե լով ան փո փոխ, իսկ այն դեպ քում, երբ վճռա բեկ դա տա րանը մեր ժում 
է վճռա բեկ բո ղո քը, սա կայն դա տա րանի կայաց րած` գործն ըստ էու թյան ճիշտ 
լու ծող դա տա կան ակ տը թե րի կամ ս խալ է պատ ճա ռա բան ված, ա պա վճռա բեկ 
դա տա րանը պատ ճա ռա բա նում է ան փո փոխ թողն ված դա տա կան ակ տը: Տ վյալ 
դեպ քում անհրա ժեշտ է կի րա ռել ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 
169-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով սահ ման ված՝ ս տո րա դաս դա տա րանի 
թե րի կամ ս խալ պատ ճա ռա բան ված դա տա կան ակտն ան փո փոխ թող նե լու Վճ-
ռա բեկ դա տա րանի լիա զո րու թյու նը: 

 Միա ժա մա նակ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանը հարկ է հա մա րում ար ձա նագ րել, որ 
Կոն վեն ցիայի 6-րդ հոդ վածի հա մա ձայն` յու րա քան չյուր ոք ու նի ող ջա միտ ժամ-
կե տում իր գոր ծի քննու թյան ի րա վունք։ Սույն վար չա կան գոր ծի լու ծումն էա կան 
ն շա նա կու թյուն ու նի գոր ծին մաս նակ ցող ան ձանց հա մար։ Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
գտ նում է, որ գոր ծը ող ջա միտ ժամ կե տում քննե լը հան դի սա նում է Կոն վեն ցիայի 
նույն հոդ վածով ամ րագր ված ան ձի ար դար դա տաքննու թյան ի րա վուն քի տարր։ 
Հետ ևա բար գոր ծի ան հար կի ձգձ գում նե րը վ տանգ են պա րու նա կում նշ ված ի րա-
վուն քի խախտ ման տե սան կյու նից։ Տ վյալ դեպ քում, Վճ ռա բեկ դա տա րանի կող-
մից ս տո րա դաս դա տա րանի դա տա կան ակ տը ան փո փոխ թող նե լը՝ սույն ո րոշ-
ման պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով, բ խում է ար դա րա դատու թյան ար դյու նա վե-
տու թյան շա հե րից, քա նի որ սույն գոր ծով վերջ նա կան դա տա կան ակտ կայաց-
նե լու հա մար նոր հան գա մանք հաս տատե լու անհրա ժեշտու թյու նը բա ցա կայում է, 
և առ կա ա պա ցույց նե րը և հաս տատ ված հան գա մանք ները թույլ են տա լիս ն ման 
դա տա կան ակտ կայաց նել։ 

Այս պի սով, Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով ներ-
կայաց ված վճռա բեկ բո ղոք նի հիմ քե րը բա վա րար չեն Վե րաքննիչ դա տա րանի 
ո րո շու մը բե կա նե լու հա մար, ուս տի բո ղո քը են թա կա է մերժ ման, իսկ Վե րաքննիչ 
դա տա րանի ո րո շու մը պետք է թող նել ան փո փոխ՝ սույն ո րոշ ման պատ ճա ռա բա-
նու թյուն նե րով։

5. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գում նե-
րը դա տա կան ծախ սե րի բաշխ ման վե րա բե րյալ.

ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի հա մա ձայն` դա-
տա կան ծախ սե րը կազմ ված են պե տա կան տուր քից և գոր ծի քննու թյան հետ 
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կապ ված այլ ծախ սե րից:
ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա-

մա ձայն` կող մը, ո րի դեմ կայաց վել է վ ճիռ, կամ ո րի բո ղո քը մերժ վել է, կ րում է 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դա տա կան դե պար տա մեն տի` վ կա նե րին և փոր-
ձա գետ նե րին վ ճա րած գու մար նե րի հա տուց ման պար տա կանու թյու նը, ինչ պես 
նաև մյուս կող մի կ րած դա տա կան ծախ սե րի հա տուց ման պար տա կանու թյու նը 
այն ծա վա լով, ինչ ծա վա լով դ րանք անհրա ժեշտ են ե ղել դա տա կան պաշտ պա-
նու թյան ի րա վուն քի ար դյու նա վետ ի րա կանաց ման հա մար: Դա տա կան պաշտ-
պա նու թյան այն մի ջո ցի հետ կապ ված ծախ սե րը, որն իր ն պա տա կին չի ծա ռայել, 
դր վում են այդ մի ջոցն օգ տա գոր ծած կող մի վ րա, ան գամ ե թե վ ճի ռը կայաց վել է 
այդ կող մի օգ տին: 

« Պե տա կան տուր քի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 38-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի «ա» կե տի 
հա մա ձայն՝ պե տա կան տուր քը են թա կա է վե րա դարձ ման մաս նա կի կամ լ րիվ, 
ե թե պե տա կան տուր քը վ ճար վել է ա վե լի, քան պա հանջ վում է գոր ծող օ րենսդ-
րու թյամբ:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով պա տաս խա նող 
ՀՀ պաշտ պա նու թյան նա խա րա րու թյան կող մից վճռա բեկ բո ղո քի հա մար նա-
խա պես վ ճար վել է 40.000 ՀՀ դ րամ, մինչ դեռ, վ ճար ման էր են թա կա 20.000 ՀՀ 
դ րամ` որ պես մեկ ոչ դ րա մա կան պա հան ջի գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քի հա մար 
օ րեն քով սահ ման ված պե տա կան տուր քի գու մար։ Ուս տի, Վճ ռա բեկ դա տա րանը 
գտ նում է, որ « Պե տա կան տուր քի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 38-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 
«ա» կե տի հիմ քով ա վե լի վ ճար ված պե տա կան տուր քը՝ 20.000 ՀՀ դ րա մը, են թա-
կա է վե րա դարձ ման ՀՀ պաշտ պա նու թյան նա խա րա րու թյա նը:

 Միա ժա մա նակ, Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ՀՀ պաշտ պա-
նու թյան նա խա րա րու թյան կող մից վճռա բեկ բո ղո քի հա մար պե տա կան տուր քը 
վ ճար ված լի նե լու պա րա գայում պե տա կան տուր քի հար ցը պետք է հա մա րել լուծ-
ված` ն կա տի ու նե նա լով, որ վեր ջի նիս բո ղո քը են թա կա է մերժ ման:

 Միև նույն ժա մա նակ, Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ պե տա-
կան տուր քից բա ցի, այլ դա տա կան ծախս կա տար ված լի նե լու վե րա բե րյալ որ ևէ 
ա պա ցույց գոր ծում առ կա չէ։

 
Ել նե լով վե րոգ րյա լից և ղե կա վար վե լով ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան 

օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ ված նե րով, 172-րդ հոդ վածի 1-ին մա սով` Վճ ռա բեկ դա-
տա րանը

 Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճ ռա բեկ բո ղո քը մեր ժել: ՀՀ վե րա քննիչ վար չա կան դա տա րանի 06.04.2022 
թվա կանի ո րո շու մը թող նել ան փո փոխ՝ սույն ո րոշ ման պատ ճա ռա բա նու թյուն նե-
րով։

2. Պե տա կան տուր քի հար ցը հա մա րել լուծ ված։
3. Ո րո շումն օրի նա կան ու ժի մեջ է մտ նում կայաց ման պա հից, վերջ նա կան է 

և բո ղո քարկ ման են թա կա չէ:

 ՆԱ ԽԱ ԳԱ ՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱ ՏԱ ՎՈՐ ՆԵՐ՝ ստորագրություն ներ
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6.   ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃ ՌԱ ԲԵԿ ԴԱ ՏԱ ՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վար չա կան դա-
տա րանի ո րո շում

 Վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/12432/05/17   
2023թ.

 Վար չա կան գործ թիվ ՎԴ/12432/05/17
Նա խա գա հող դա տա վոր̀ Ա. Սարգ սյան 
 Դա տա վոր ներ՝ Ա. Պո ղո սյան 

Ա. Բա բայան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱ ՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍ ՏԱ ՆԻ ՀԱՆ ՐԱ ՊԵ ՏՈՒԹՅԱՆ

 Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռա բեկ դա տա րանի վար չա կան պա լա տը (այ-
սու հետ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազ մով`

 նա խա գա հող
զե կու ցող

Ռ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Լ. ՀԱ ԿՈԲՅԱՆ
Հ. ԲԵ ԴԵՎՅԱՆ 
Ա. ԹՈՎ ՄԱՍՅԱՆ
Ք. Մ ԿՈՅԱՆ

2023 թվա կանի ապ րի լի 12-ին
գ րա վոր ըն թա ցա կար գով քննե լով Եր ևա նի քա ղա քա պե տա րա նի վճռա բեկ 

բո ղո քը ՀՀ վե րա քննիչ վար չա կան դա տա րանի 14.10.2020 թվա կանի ո րոշ ման 
դեմ վար չա կան գոր ծով` ըստ հայ ցի Ժո րա Հա րու թյու նյա նի ընդ դեմ Եր ևա նի քա-
ղա քա պե տա րա նի` Եր ևա նի քա ղա քա պե տին Եր ևան քա ղա քի Ա րա գա ծի փո ղո ցի 
93ա շեն քի դի մաց գտն վող, Ժո րա Հա րու թյու նյա նի կող մից ինք նա կամ կա ռուց-
ված ավ տոտ նակն օրի նա կանաց նե լու մա սին ո րո շում տ րա մադ րե լուն պար տա վո-
րեց նե լու պա հան ջի մա սին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գոր ծի դա տա վա րա կան նա խա պատ մու թյու նը.
 Դի մե լով դա տա րան` Վա րու ժան Հա րու թյու նյա նը և Ժո րա Հա րու թյու նյա նը 

պա հան ջել են պար տա վո րեց նել Եր ևա նի քա ղա քա պե տին տ րա մադ րել Եր ևան 
քա ղա քի Ա րա գա ծի փո ղո ցի 93ա շեն քի դի մաց գտն վող, Ժո րա Հա րու թյու նյա նի 
կող մից ինք նա կամ կա ռուց ված ավ տոտ նակն օրի նա կանաց նե լու մա սին ո րո շում։

ՀՀ վար չա կան դա տա րանի (դա տա վոր̀  Հ. Այ վա զյան) (այ սու հետ` Դա տա րան) 
20.02.2018 թվա կանի ո րոշ մամբ հայց վոր Վա րու ժան Հա րու թյու նյա նի մա սով գոր-
ծի վա րույ թը կարճ վել է:

 Դա տա րանի 19.06.2019 թվա կանի վճռով հայ ցը բա վա րար վել է։
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ՀՀ վե րա քննիչ վար չա կան դա տա րանի (այ սու հետ` Վե րաքննիչ դա տա րան) 
14.10.2020 թվա կանի ո րոշ մամբ Եր ևա նի քա ղա քա պե տա րա նի վե րա քննիչ բո ղո-
քը մերժ վել է, և Դա տա րանի 19.06.2019 թվա կանի վ ճի ռը թողն վել է ան փո փոխ: 

 Սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղոք է ներ կայաց րել Եր ևա նի քա ղա քա պե տա րա նը 
(ներ կա յա ցու ցիչ՝ Անդ րա նիկ Մու րա դյան):

Վճ ռա բեկ բո ղո քի պա տաս խան չի ներ կայաց վել:

2. Վճ ռա բեկ բո ղո քի հիմ քը, հիմ նա վո րում նե րը և պա հան ջը.
 Սույն վճռա բեկ բո ղո քը քնն վում է հետ ևյալ հիմ քի սահ ման նե րում ներ քո հի-

շյալ հիմ նա վո րում նե րով. 
 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս‑

գրքի 3‑րդ, 5‑րդ, 25‑27‑րդ հոդ ված նե րը, 29‑րդ հոդ վածի 2‑րդ մա սի 3‑րդ կե տը, ս խալ 
է մեկ նա բա նել և կի րա ռել « Վար չա րա րու թյան հի մունք ների և վար չա կան վա րույ թի 
մա սին» ՀՀ օ րեն քի 30‑րդ, 46‑րդ, 48‑րդ, 53‑րդ հոդ ված նե րը, ՀՀ կա ռա վա րու թյան 
18.05.2006 թվա կանի « Պե տա կան կամ հա մայն քային հո ղա մա սե րում գտն վող ինք‑
նա կամ կա ռույց նե րի ն կատ մամբ պե տու թյան կամ հա մայնք նե րի սե փա կանու թյան 
ի րա վուն քի պե տա կան գ րանց ման կար գը հաս տատե լու մա սին» թիվ 731‑ԱՆ ո րո շու մը, 
ՀՀ կա ռա վա րու թյան 18.05.2006 թվա կանի «Ցնք նա կամ կա ռույց նե րի օրի նա կանաց‑
ման և տ նօ րին ման կար գը հաս տատե լու մա սին» թիվ 912‑ԱՆ ո րոշ ման հա վել ված 1‑ի 
33‑34‑րդ կե տե րը, ս խալ է կի րա ռել ՀՀ վճռա բեկ դա տա րանի 25.04.2017 թվա կանի 
ՎԴ/0528/05/16 ո րո շու մը, ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս գրքի 68‑րդ հոդ‑
վածի 2‑րդ մա սը, ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 188‑րդ հոդ վածը։

 ո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ‑
նե րով.

 Վե րաքննիչ դա տա րանը խախ տել է հա մայն քի ի րա վունք ներն ու օ րեն քով 
պահ պան վող շա հե րը՝ հաշ վի չառ նե լով, որ ՀՀ կա ռա վա րու թյան 18.05.2006 
թվա կանի «Ինք նա կամ կա ռույց նե րի օրի նա կանաց ման և տ նօ րին ման կար գը 
հաս տատե լու մա սին» թիվ 912-Ն ո րոշ մամբ ինք նա կամ շի նու թյունն օրի նա կան 
ճա նա չե լու ի րա վուն քից օգտ վելն օ րենս դի րը պայ մա նա վո րել է հա մայն քի ղե կա-
վա րի՝ որ պես հո ղա մա սի սե փա կանա տի րոջ նա խա ձեռ նու թյուն դրս ևո րե լու հետ, 
որ պի սի պայ ման նե րում հա մայն քի ղե կա վա րը կաշ կանդ ված չէ տ վյալ կա ռույցն 
ի րա կանաց րած ան ձի ցան կու թյամբ կամ մ տադ րու թյամբ։ Այս տե սակ վա րույ թը 
չի հա րուց վում և չի ի րա կանաց վում կա ռույցն ի րա կանաց րած ան ձի դի մու մով, 
հետ ևա բար « Վար չա րա րու թյան հի մունք ների և վար չա կան վա րույ թի մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 48-րդ հոդ վածի դ րույթ նե րը քննարկ վող պա րա գայում կի րա ռե լի չեն:

 Վե րաքննիչ դա տա րանն ան տե սել է նաև այն հան գա ման քը, որ հայց վոր Ժո-
րա Հա րու թյու նյա նի հա մար դեռևս չի ծա գել ինք նա կամ շի նու թյու նը գ նե լու նա-
խա պատ վու թյան ի րա վուն քը, հետ ևա բար վեր ջինս վար չա կան դա տա վա րու թյան 
օրենս գրքի 3-րդ հոդ վածի ի մաս տով չի հան դի սա նում ի րա վուն քը խախտ ված շա-
հագր գիռ անձ:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վ րա բո ղոք բե րած ան ձը պա հան ջել է բե կա նել Վե-
րաքննիչ դա տա րանի 14.10.2020 թվա կանի ո րո շու մը և հայ ցը մեր ժել կամ բե կա նել 
այն և գործն ու ղար կել նոր քննու թյան:

3. Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար ն շա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տերը.
Վճ ռա բեկ բո ղո քի քննու թյան հա մար էա կան ն շա նա կու թյուն ու նեն հետ ևյալ 

փաս տերը. 
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1) Շեն գա վիթ հա մայն քի «Նժ դեհ» հա մա տի րու թյան (որ պես` Վար ձա տու) և 
Վա րու ժան Հա րու թյու նյա նի (որ պես` Վար ձա ռու) միջև 20.08.2008 թվա կանին 
կնք վել է պայ մա նա գիր, ո րով Վար ձա տուն պար տա վոր վել է իր անձ նա կան օգ-
տա գործ ման ավ տոտ նա կի զ բա ղեց րած 44.8քմ տա րած քի հա մար կա տա րել ամ-
սա կան վ ճա րում ներ, իսկ Վար ձա տուն պար տա վոր վել է ավ տոտ նա կի հան րային 
կամ այլ ն պա տա կով հատ կա ցում կա տա րե լու դեպ քում ա պա հո վել ավ տոտ նա կի 
հա մար այլ տա րածք (հա տոր 1-ին գ.թ. 13)։

2) Եր ևան քա ղա քի Շեն գա վիթ վար չա կան շր ջա նի ղե կա վա րի կող մից Վա-
րու ժան Հա րու թյու նյա նին 05.02.2010 թվա կանին տր ված N 22/01-247 տե ղե կան քի 
հա մա ձայն՝ Ա րա գա ծի փո ղո ցի թիվ 93ա շեն քի բա կում առ կա քա րե ավ տոտ նա կը 
կա ռուց վել է 2000 թվա կանին (հա տոր 1-ին գ.թ. 12)։

3) 17.07.2014 թվա կանին Եր ևա նի քա ղա քա պե տա րա նի աշ խատա կազմի 
քար տու ղա րու թյան ընդ հա նուր բա ժին մուտ քագր ված և « Քա ղա քա շի նու թյուն» 
Փ ԲԸ-ի տ նօ րե նին ուղղ ված դի մու մով Ժո րա Հա րու թյու նյա նը խնդ րել է չա փագ րել 
Ա րա գած փո ղոց, թիվ 93ա շեն քի դի մաց գտն վող իր կող մից ինք նա կամ կա ռուց-
ված ավ տոտ նա կը (հա տոր 1-ին գ.թ. 15)։

4) Եր ևա նի քա ղա քա պե տա րա նի « Քա ղա քա շի նու թյուն» Փ ԲԸ տ նօ րե նը 
24.07.2014 թվա կանի թիվ ԷԲ20-459 գ րու թյամբ Ժո րա Հա րու թյու նյա նին տե ղե-
կաց րել է, որ չա փագ րու մը կա տար վել է և 23.07.2014 թվա կանին տ րա մադր վել է 
ինք նա կամ կա ռույց նե րի օրի նա կանաց ման հանձ նա ժո ղո վին (հա տոր 1-ին գ.թ. 
19)։

5) Փաս տա բան Ա. Պո ղո սյա նը 02.05.2017 թվա կանի փաս տա բա նա կան հարց-
մամբ Եր ևա նի քա ղա քա պե տին խնդ րել է տե ղե կու թյուն հայտ նել Եր ևան քա ղա-
քի, Ա րա գա ծի 93ա շեն քի դի մաց ինք նա կամ կա ռուց ված ավ տոտ նա կի օրի նա-
կանաց ման գոր ծըն թա ցի վե րա բե րյալ և տ րա մադ րել օրի նա կանաց ման հանձ նա-
ժո ղո վի ո րո շու մը (հա տոր 1-ին գ.թ. 20)։

6) Եր ևա նի քա ղա քա պե տի խորհր դա կան Հ.Մու րա դյա նի 20.05.2017 թվա կանի 
№04/25643 գ րու թյամբ̀  Եր ևա նի քա ղա քա պե տին հաս ցեագր ված ք. Եր ևան, Ա րա-
գա ծի փո ղոց, 93ա շեն քի դի մաց գտն վող ինք նա կամ կա ռուց ված շի նու թյու նը (ավ-
տոտ նակ) և զ բա ղեց րած հո ղա մա սը ՀՀ կա ռա վա րու թյան 18.05.2006 թվա կանի 
«Ինք նա կամ կա ռույց նե րի օրի նա կանաց ման և տ նօ րին ման կար գը հաս տատե-
լու մա սին» թիվ 912-Ն ո րոշ ման շր ջա նակ նե րում օրի նա կանաց նե լու դի մու մի վե-
րա բե րյալ փաս տա բան Ա. Պո ղո սյա նը տե ղե կաց վել է, որ ա ռաջ նա հեր թու թյան 
նա խա պատ վու թյու նը տր վում է ե րեք և ա վե լի քա րե ավ տոտ նակ նե րի շար քին: 
Տե ղազն նու մից պարզ վել է, որ քննարկ վող ավ տոտ նակն ի րե նից ներ կայաց նում 
է ա ռան ձին շի նու թյուն և տա րած քում ավ տոտ նակ նե րի շարք առ կա չէ (հա տոր 
1-ին գ.թ. 21)։

7) 14.08.2017 թվա կանին Եր ևա նի քա ղա քա պե տա րան ներ կայաց ված դի մու-
մով Ժո րա Հա րու թյու նյա նը խնդ րել է ըն դու նել ո րո շում Եր ևան քա ղա քի Ա րա-
գա ծի 93ա շեն քի դի մաց գտն վող ինք նա կամ կա ռուց ված ավ տոտ նակն օրի նա-
կանաց նե լու վե րա բե րյալ (հա տոր 1-ին գ.թ. 22-23)։

8) Եր ևա նի քա ղա քա պե տի խորհր դա կանի 21.08.2017 թվա կանի թիվ 04/50291 
գ րու թյան հա մա ձայն` տե ղազն նու մից պարզ վել է, որ քննարկ վող ավ տոտ նակն 
ի րե նից ներ կայաց նում է ա ռան ձին շի նու թյուն և տա րած քում ավ տոտ նակ նե րի 
շարք առ կա չէ (հա տոր 1-ին գ.թ. 25)։

9) Եր ևա նի քա ղա քա պե տի խորհր դա կանի 04.07.2018 թվա կանի №04/484762 
գ րու թյան հա մա ձայն` Եր ևան քա ղա քի Ա րա գա ծի 93ա շեն քի դի մաց գտն վող ինք-
նա կամ կա ռուց ված ավ տոտ նա կը սե փա կանու թյան ի րա վուն քով տ րա մադ րե լու 
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վե րա բե րյալ ՀՀ կա ռա վա րու թյան 18.05.2006 թվա կանի 912-Ն ո րոշ ման շր ջա նակ-
նե րում պատ րաստ վել է Եր ևա նի քա ղա քա պե տի ո րոշ ման նա խա գիծ (հա տոր 
2-րդ, գ.թ. 13)։

10) Եր ևա նի քա ղա քա պե տա րա նի « Քա ղա քա շի նու թյուն» Փ ԲԸ-ի տ նօ րե նի 
ա ռա ջին տե ղա կա լի կող մից 16.07.2018 թվա կանին տր ված «Եր ևան քա ղա քի (հա-
մայն քի) սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա մա սե րում գտն վող ինք նա կամ կա-
ռույ ցի մա սին» թիվ 18-06/Ա-111 մաս նա գի տա կան եզ րա կա ցու թյան հա մա ձայն՝ 
Ա րա գա ծի փո ղոց, 93ա շեն քի դի մաց Ժո րա Հա րու թյու նյա նի կող մից կա ռուց ված 
քա րե շի նու թյու նը ընդգրկ ված չէ ՀՀ հո ղային օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի սահ մա-
նա փա կում նե րում, են թա կա է օ տար ման, կա ռույ ցը հա մա պա տաս խանում է ՀՀ 
քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 188-րդ հոդ վածի 5-րդ կե տով սահ ման ված օրի նա-
կանաց ման պայ ման նե րին: Ա ռա ջարկ վել է ճա նա չել շի նու թյան ն կատ մամբ Եր-
ևան քա ղա քի (հա մայնք) սե փա կանու թյան ի րա վուն քը հե տա գայում օրի նա կան 
ճա նա չե լու և կա ռու ցա պա տո ղին օ տա րե լու հ նա րա վո րու թյամբ (հա տոր 2-րդ, 
գ.թ. 71)։

4. Վճ ռա բեկ դա տա րանի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը և եզ րա հան գումը.
Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ սույն գոր ծով վճռա բեկ բո ղո քը 

վա րույթ ըն դու նե լը պայ մա նա վոր ված է ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի 1-ին կե տով նա խա տես ված հիմ քի առ կայու թյամբ՝ 
նույն հոդ վածի 2-րդ մա սի 3-րդ կե տի ի մաս տով, այն է` բո ղո քում բարձ րաց ված 
հար ցի վե րա բե րյալ Վճ ռա բեկ դա տա րանի ո րո շու մը կա րող է էա կան ն շա նա կու-
թյուն ու նե նալ օ րեն քի միա տե սակ կի րա ռու թյան հա մար, քա նի որ ՀՀ քա ղա քա-
ցիա կան օրենս գրքի 188-րդ հոդ վածի 2-րդ և 4-րդ կե տե րի, « Վար չա րա րու թյան 
հի մունք ների և վար չա կան վա րույ թի մա սին» օ րեն քի 48-րդ հոդ վածի, ՀՀ կա-
ռա վա րու թյան 18.05.2006 թվա կանի «Ինք նա կամ կա ռույց նե րի օրի նա կանաց ման 
և տ նօ րին ման կար գը հաս տատե լու մա սին» թիվ 912-Ն ո րոշ մամբ սահ ման ված 
կար գի 33-34-րդ կե տե րով նա խա տես ված դ րույթ նե րի կա պակ ցու թյանբ առ կա է 
ի րա վուն քի զար գաց ման խն դիր: 

Օ րենք նե րի և այլ նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի միա տե սակ կի րա ռու թյունն 
ա պա հո վե լու իր սահ մա նա դրա կան գոր ծա ռույ թի շր ջա նակ նե րում վճռա բեկ դա-
տա րանն անհրա ժեշտ է հա մա րում անդ րա դառ նալ հետ ևյալ իրա վա  կան հար-
ցադ րում նե րին.

‑ արդյո՞ք պե տա կան կամ հա մայն քային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա‑
մա սի վ րա ինք նա կամ կա ռուց ված շի նու թյուն նե րի օրի նա կանա ցու մը կա րող է կա‑
տար վել բա ցա ռա պես իրա վա  սու մարմ նի նա խա ձեռ նու թյամբ, և ինք նա կամ շի նու‑
թյու նը կա ռու ցած ան ձը չի կա րող իր նա խա ձեռ նու թյամբ հայ ցել տ վյալ շի նու թյան 
օրի նա կանա ցում, 

‑ արդյո՞ք « Վար չա րա րու թյան հի մունք ների և վար չա կան վա րույ թի մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 48‑րդ հոդ վածի նոր մե րը կի րա ռե լի են այն դեպ քում, երբ պե տա կան կամ 
հա մայն քային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա մա սի վ րա ինք նա կամ շի նու‑
թյու նը կա ռու ցած անձն իրա վա  սու մարմ նից հայ ցել է տ վյալ շի նու թյան օրի նա‑
կանա ցում։ 

Ինք նա կամ կա ռույ ցի օրի նա կանաց ման իրա վա  կան հիմ քերն ու «ինք նա կամ 
կա ռույց» հաս կա ցու թյու նը սահ ման ված են ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 
188-րդ հոդ վածում: Ի րա վա հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող ՀՀ քա ղա-
քա ցիա կան օրենս գրքի (այ սու հետ նաև՝ Օ րենս գիրք) 188-րդ հոդ վածի 1-ին կե-
տը սահ մա նում է. «ինք նա կամ կա ռույց է հա մար վում օ րեն քով և այլ իրա վա  կան 
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ակ տե րով սահ ման ված կար գով այդ ն պա տա կի հա մար չ հատ կաց ված հո ղա մա-
սում կամ ա ռանց թույլտ վու թյան կամ թույլտ վու թյամբ սահ ման ված պայ ման նե րի 
կամ քա ղա քա շի նա կան նոր մե րի և կա նոն նե րի էա կան խախ տում նե րով կա ռուց-
ված կամ վե րա կա ռուց ված շեն քը, շի նու թյու նը կամ այլ կա ռույ ցը»:

« Նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 16-րդ հոդ վածի 3-րդ 
մա սը սահ մա նում է. « Նոր մա տիվ իրա վա  կան ակ տում նոր մի կի րառ ման հա մար 
թ վարկ ված բո լոր պայ ման նե րից բա վա կան է միայն մե կի կամ թ վարկ ված պայ-
ման նե րից առն վազն մե կի առ կայու թյու նը, ե թե իրա վա  կան ակ տում`

1) նշ ված նոր մի կի րա ռու մը պայ մա նա վոր ված է « կամ» շաղ կա պով բա ժան-
ված պայ ման նե րով, կամ

2) նշ ված նոր մի կի րա ռու մը պայ մա նա վոր ված է ս տո րա կե տե րով և « կամ» 
շաղ կա պով բա ժան ված պայ ման նե րով»: 

Օ րենսդ րա կան տեխ նի կայի նշ ված կա նո նի կի րառ մամբ Վճ ռա բեկ դա տա-
րանն ար ձա նագ րում է, որ ինք նա կամ կա ռույց է հա մար վում՝ 

- օ րեն քով և այլ իրա վա  կան ակ տե րով սահ ման ված կար գով այդ ն պա տա-
կի հա մար չ հատ կաց ված հո ղա մա սում կա ռուց ված կամ վե րա կա ռուց ված շեն քը, 
շի նու թյու նը կամ այլ կա ռույ ցը, 

- ա ռանց թույլտ վու թյան կամ քա ղա քա շի նա կան նոր մե րի և կա նոն նե րի 
էա կան խախ տում նե րով կա ռուց ված կամ վե րա կա ռուց ված շեն քը, շի նու թյու նը 
կամ այլ կա ռույ ցը,

-  թույլտ վու թյամբ սահ ման ված պայ ման նե րի խախ տում նե րով կա ռուց ված 
կամ վե րա կա ռուց ված շեն քը, շի նու թյու նը կամ այլ կա ռույ ցը,

-  քա ղա քա շի նա կան նոր մե րի և կա նոն նե րի էա կան խախ տում նե րով կա-
ռուց ված կամ վե րա կա ռուց ված շեն քը, շի նու թյու նը կամ այլ կա ռույ ցը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 188-րդ հոդ վածի 2-րդ կե տը սահ մա նում 
է. « Պե տա կան կամ հա մայն քային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա մա սում 
գտն վող ինք նա կամ կա ռույ ցի ն կատ մամբ ճա նաչ վում է պե տու թյան կամ հա մայն-
քի սե փա կանու թյու նը, ան կախ ն րա նից, թե ով է այն կա ռու ցել: 

Ինք նա կամ կա ռույ ցի ն կատ մամբ ճա նաչ վում է այն ան ձի սե փա կանու թյան 
ի րա վուն քը, ո րին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նում է այն հո ղա մա սը, 
ո րի վ րա գտն վում է կա ռույ ցը:(…)»:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 188-րդ հոդ վածի 4-րդ կե տով օ րենս դիրն 
ինք նա կամ կա ռույցն օրի նա կանաց նե լու լիա զո րու թյու նը վե րա պա հել է հա մայնք-
նե րի ղե կա վար նե րին, հա մայն քի վար չա կան տա րածք նե րից դուրս՝ մարզ պետ նե-
րին: Ըստ այդ նոր մի՝ ինք նա կամ կա ռույց նե րը կա րող են ճա նաչ վել օրի նա կան` 
հա մայնք նե րի ղե կա վար նե րի, հա մայն քի վար չա կան տա րածք նե րից դուրս՝ մարզ-
պետ նե րի կող մից, կա ռա վա րու թյան սահ մա նած կար գով: Ինք նա կամ կա ռույ ցը 
կա րող է ճա նաչ վել օրի նա կան միայն այն ան ձի դի մու մով, ո րին սե փա կանու թյան 
ի րա վուն քով պատ կա նող հո ղա մա սում գտն վում է այդ կա ռույ ցը:

 Միա ժա մա նակ ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 188-րդ հոդ վածի 5-րդ կե տը 
սահ մա նում է ինք նա կամ կա ռույ ցի օրի նա կանա ցու մը բա ցա ռող հիմ քե րը, այն է՝ 
ինք նա կամ կա ռույ ցը չի կա րող ճա նաչ վել օրի նա կան, ե թե կա ռույ ցը պահ պա նե լը 
խախ տում է այլ ան ձանց ի րա վունք նե րը և օ րեն քով պահ պան վող շա հե րը կամ 
վ տանգ է ս պառ նում քա ղա քա ցի նե րի կյան քին ու ա ռող ջու թյա նը: 

Ինք նա կամ կա ռույց նե րը չեն կա րող ճա նաչ վել օրի նա կան, և դ րանք են-
թա կա են քանդ ման, ե թե կա ռուց ված են Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հո-
ղային օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածով սահ ման ված հո ղա մա սե րի վ րա, ինչ պես 
նաև ին ժե նե րատ րանս պոր տային օբյեկտ նե րի օ տար ման կամ անվ տան գու թյան 
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գո տի նե րում կամ կա ռուց ված են քա ղա քա շի նա կան նոր մե րի և կա նոն նե րի էա-
կան խախ տում նե րով և ա ռա ջաց նում են հար կա դիր սեր վի տուտ պա հան ջե լու 
ի րա վունք:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 188-րդ հոդ վածը, սահ մա նե լով «ինք նա կամ 
կա ռույց» հաս կա ցու թյու նը, ինք նա կամ կա ռույ ցի օրի նա կանաց ման իրա վա  կան 
հ նա րա վո րու թյու նը, օրի նա կանաց նե լու վե րա բե րյալ ո րո շում ըն դու նե լու լիա զո-
րու թյամբ օժտ ված սուբյեկտ նե րի շր ջա նա կը, ինչ պես նաև ինք նա կամ կա ռույ ցի 
օրի նա կանա ցու մը բա ցա ռող հան գա մանք ների ս պա ռիչ շր ջա նա կը՝ ինք նա կամ 
կա ռույ ցի օրի նա կանաց ման կար գը սահ մա նե լու լիա զո րու թյու նը պատ վի րա կել է 
ՀՀ կա ռա վա րու թյա նը:

ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 188-րդ հոդ վածին հա մա պա տաս խան՝ ըն-
դուն վել է «Ինք նա կամ կա ռույց նե րի օրի նա կանաց ման և տ նօ րին ման կար գը 
հաս տատե լու մա սին» ՀՀ կա ռա վա րու թյան 18.05.2006թ. թիվ 912-Ն ո րո շու մը: 
Նշ ված ո րոշ մամբ հաս տատ վել է «Ինք նա կամ կա ռույց նե րի օրի նա կանաց ման և 
տ նօ րին ման» կար գը: 

Ի րա վա հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող խմ բագ րու թյամբ «Ինք նա-
կամ կա ռույց նե րի օրի նա կանաց ման և տ նօ րին ման կար գը հաս տատե լու մա սին» 
ՀՀ կա ռա վա րու թյան 18.05.2006թ. թիվ 912-Ն ո րոշ ման (այ սու հետ նաև՝ « Թիվ 912-
Ն ո րո շում») 2-րդ կե տի հա մա ձայն՝ օրի նա կանաց ման են թա կա չեն այն ինք նա-
կամ կա ռույց նե րը. «ա) ո րոնց պահ պա նու մը խախ տում է այլ ան ձանց ի րա վունք-
նե րը և o րեն քով պահ պան վող շա հե րը կամ վ տանգ է u պառ նում քա ղա քա ցի նե րի 
կյան քին ու ա ռող ջու թյա նը.

բ) ո րոնք կա ռուց ված են Հայաu տա նի Հան րա պետու թյան հո ղային o րենuգր-
քի 60-րդ հոդ վածով uահ ման ված հո ղա մաuե րի վ րա, ինչ պեu նաև ին ժե նե րատ-
րանu պոր տային oբյեկտ նե րի o տար ման կամ անվ տան գու թյան գո տի նե րում կամ 
կա ռուց ված են քա ղա քա շի նա կան նոր մե րի ու կա նոն նե րի էա կան խախ տում նե-
րով և ա ռա ջաց նում են հար կա դիր uեր վի տուտ պա հան ջե լու ի րա վունք»։ 

Ինք նա կամ կա ռույ ցի օրի նա կանա ցու մը բա ցա ռող նշ ված հան գա մանք ները 
վե րար տադ րում են ՀՀ քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 188-րդ հոդ վածի 5-րդ կե-
տով սահ ման ված՝ ինք նա կամ կա ռույ ցի օրի նա կանա ցու մը բա ցա ռող հան գա-
մանք ները:

 Թիվ 912-Ն ո րոշ մամբ հաս տատ ված կար գը սահ մա նում է քա ղա քա ցի նե րի 
և իրա վա  բանա կան ան ձանց սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող հո ղա-
մա սե րում գտն վող ինք նա կամ կա ռույց նե րի, բազ մաբ նա կա րան և ս տո րա բա-
ժան ված շեն քե րում, այդ թ վում` շեն քե րի ընդ հա նուր բաժ նային uե փա կանու թյան 
գույ քում քա ղա քա ցի նե րի կամ իրա վա  բանա կան ան ձանց կող մից ինք նա կամ կա-
ռուց ված շի նու թյուն նե րի օրի նա կանաց ման, ինչ պես նաև պե տու թյա նը կամ հա-
մայնք նե րին սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նող հո ղա մա սե րում գտն վող 
ինք նա կամ կա ռույց նե րի օրի նա կանաց ման և տ նօ րին ման կար գը: 

Ի րա վա հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող խմ բագ րու թյամբ կար գը 
(այ սու հետ՝ Կարգ) սահ մա նում է եր կու տար բեր իրա վա  կան ռե ժիմ ներ՝ քա ղա քա-
ցի նե րին կամ իրա վա  բանա կան ան ձանց սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա-
նող հո ղա մա սե րում գտն վող ինք նա կամ կա ռույց նե րի օրի նա կանաց ման (Կար գի 
Բա ժին 2) և պե տա կան կամ հա մայն քային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա-
մա սե րում գտն վող ինք նա կամ կա ռույց նե րի օրի նա կանաց ման (Կար գի Բա ժին 4) 
հա մար:

 Կար գի « Քա ղա քա ցի նե րի կամ իրա վա  բանա կան ան ձանց սե փա կանու թյան 
ի րա վուն քով պատ կա նող հո ղա մա սե րում գտն վող ինք նա կամ կա ռույց նե րի 
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օրի նա կանա ցու մը» վեր տա ռու թյամբ բաժ նում զե տեղ ված 8-րդ կե տը սահ մա նում 
է. « Քա ղա քա ցի նե րին կամ իրա վա  բանա կան ան ձանց սե փա կանու թյան ի րա վուն-
քով պատ կա նող հո ղա մա սե րում (տ նա մերձ, այ գե գոր ծա կան, ինչ պեu նաև ան-
հա տա կան բ նա կե լի տան կա ռուց ման և u պաuարկ ման հա մար հո ղա մաuեր) գտն-
վող̀  ինք նա կամ կա ռուց ված բ նա կե լի ն շա նա կու թյան (ան կախ դ րանց ա վարտ վա-
ծու թյան աս տի ճա նից) շեն քե րը, շի նու թյուն նե րը կա րող են ճա նաչ վել օրի նա կան, 
ե թե դ րանք բա վա րարում են Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քա ղա քա ցիա կան 
օրենս գրքի 188-րդ հոդ վածով և սույն կար գով սահ ման ված օրի նա կանաց ման 
պայ ման նե րը»:

 Կար գի 9-րդ կե տի հա մա ձայն՝ հո ղա մա սի սե փա կանա տերն ինք նա կամ կա-
ռույ ցի օրի նա կանաց ման ն պա տա կով, ըuտ գույ քի գտն վե լու վայ րի, պետք է դի մի 
հա մա պա տաս խան հա մայն քի ղե կա վա րին:

 Կար գի 10-րդ կե տի հա մա ձայն՝ հա մայն քի ղե կա վա րը դի մումն ս տա նա լուց 
հե տո՝ նույն Կար գի 8-րդ կե տում նշ ված` ինք նա կամ կա ռուց ված բ նա կե լի ն շա-
նա կու թյան կա ռույց նե րի հա մար 30-օ րյա ժամ կե տում ըն դու նում է դ րանց օրի նա-
կանաց ման կամ մերժ ման մա սին ո րո շում:

 Կար գի « Պե տա կան կամ հա մայն քային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո-
ղա մա սե րում գտն վող՝ օրի նա կանաց ված ինք նա կամ կա ռույց նե րի տ նօ րի նու մը» 
վեր տա ռու թյամբ բաժ նում զե տեղ ված 33-րդ կե տի հա մա ձայն՝ հա մայն քի ղե կա-
վա րը սե փա կան նա խա ձեռ նու թյամբ ըն դու նում է ո րո շում պե տա կան կամ հա-
մայն քային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա մա սե րում գտն վող ինք նա կամ 
կա ռույց ներն օրի նա կանաց նե լու կամ քան դե լու մա սին: Օ րի նա կանաց ման ո րոշ-
ման մեջ, ի թիվս այլ նի, նշ վում են օրի նա կանաց ված կա ռույ ցը և հա մա պա տաս-
խան հո ղա մա սը՝ տ վյալ կա ռույցն ի րա կանաց րած ան ձին գն ման նա խա պատ վու-
թյան ի րա վուն քով (ուղ ղա կի վա ճառք) կամ նույն կար գի 34.2-րդ կե տով նա խա-
տես ված դեպ քում` վար ձա կա լու թյան ի րա վուն քով տ րա մադ րե լու մա սին գ րա վոր 
ա ռա ջար կու թյուն ա նե լու մա սին տ վյալ նե րը:

 Կար գի 34-րդ կե տը սահ մա նում է. « Պե տա կան կամ հա մայն քային սե փա-
կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա մա սե րում գտն վող̀  օրի նա կան ճա նաչ ված կա-
ռույց նե րի ն կատ մամբ ի րա վունք նե րի պե տա կան գ րան ցու մից հե տո 15 աշ խա-
տան քային օր վա ըն թաց քում օրի նա կանաց ման լիա զոր մարմ նի կող մից տ վյալ 
կա ռույ ցը̀  սույն կար գի 35-րդ կե տով սահ ման ված գ նե րով (վար ձավ ճա րով), … 
ձեռք բե րե լու հա մար գ րա վոր ա ռա ջար կու թյուն է ար վում կա ռույցն ի րա կանաց-
րած ան ձին…»: Օ րի նա կանաց ման մա սին ո րոշ ման մեջ, ի թիվս այլ նի, նշ վում են 
օրի նա կանաց ված կա ռույ ցը և հա մա պա տաս խան հո ղա մա սը՝ տ վյալ կա ռույցն 
ի րա կանաց րած ան ձին գն ման նա խա պատ վու թյան ի րա վուն քով (ուղ ղա կի վա-
ճառք) (…) տ րա մադ րե լու մա սին գ րա վոր ա ռա ջար կու թյուն ա նե լու մա սին տ վյալ-
նե րը (Կար գի 33-րդ կե տի (զ) են թա կետ):

 Կար գի «Եզ րա փա կիչ դ րույթ ներ» վեր տա ռու թյամբ բաժ նի 44-րդ կե տը սահ-
մա նում է ինք նա կամ կա ռույ ցի օրի նա կանա ցու մը մեր ժե լու հիմ քե րը: Ըստ Կար գի 
44-րդ կե տի «ա» են թա կե տի՝ նույն Կար գով նա խա տես ված ինք նա կամ կա ռույց-
նե րի օրի նա կանա ցու մը մերժ վում է հա մա պա տաս խան ո րոշ մամբ, ե թե դ րանք 
չեն բա վա րարում Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քա ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 
188-րդ հոդ վածով և նույն Կար գով սահ ման ված օրի նա կանաց ման պայ ման նե-
րը: Կար գի 45-րդ կե տի հա մա ձայն՝ ար գել վում է ինք նա կամ կա ռույց նե րի օրի նա-
կանաց ման` այլ պատ ճառ նե րով մեր ժու մը, այդ թ վում` անն պա տա կա հար մա րու-
թյան պատ ճա ռա բա նու թյամբ: 

Այս պի սով, ինք նա կամ կա ռույ ցի օրի նա կանաց ման հա մար՝ ան կախ ն րա նից, 
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թե ում սե փա կանու թյու նը հան դի սա ցող հո ղա մա սի վ րա է կա ռուց ված (պե տա-
կան կամ հա մայն քային, թե մաս նա վոր սուբյեկ տի), անհրա ժեշտ է հետ ևյալ պայ-
ման նե րի միա ժա մա նակյա առ կայու թյու նը.

- տ վյալ ինք նա կամ կա ռույ ցի պահ պա նու մը չի խախ տում այլ ան ձանց ի րա-
վունք նե րը և o րեն քով պահ պան վող շա հե րը,

- վ տանգ չի u պառ նում քա ղա քա ցի նե րի կյան քին ու ա ռող ջու թյա նը, 
- ինք նա կամ կա ռույ ցը կա ռուց ված չէ Հայաu տա նի Հան րա պետու թյան հո-

ղային o րենuգր քի 60-րդ հոդ վածով uահ ման ված հո ղա մաuե րի վ րա, ինչ պեu նաև 
ին ժե նե րատ րանu պոր տային oբյեկտ նե րի o տար ման կամ անվ տան գու թյան գո-
տի նե րում, 

- ինք նա կամ կա ռույ ցը կա ռուց ված չէ քա ղա քա շի նա կան նոր մե րի ու կա-
նոն նե րի էա կան խախ տում նե րով և չի ա ռա ջաց նում հար կա դիր uեր վի տուտ պա-
հան ջե լու ի րա վունք: 

Ինք նա կամ կա ռույցն օրի նա կանաց նե լու հա մար անհրա ժեշտ վե րը նշ ված 
պայ ման նե րի միա ժա մա նակյա առ կայու թյան դեպ քում ար գել վում է մեր ժել օրի-
նա կանաց ման պա հան ջը, այդ թ վում՝ անն պա տա կա հար մա րու թյան պատ ճա-
ռա բա նու թյամբ: Նշ ված պայ ման նե րի միա ժա մա նակյա առ կայու թյան դեպ քում 
պե տա կան կամ հա մայն քային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա մա սի վ րա 
կա ռուց ված ինք նա կամ կա ռույ ցը են թա կա է օրի նա կանաց ման և օ տար ման այն 
կա ռու ցած ան ձին (ան ձանց):

 Վե րո հի շյա լի հի ման վ րա Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ՀՀ քա-
ղա քա ցիա կան օրենս գրքի 188-րդ հոդ վածը և դ րա հի ման վ րա ըն դուն ված Թիվ 
912-ն ո րո շումն օրի նա կանաց ման հա մար անհրա ժեշտ վե րը նշ ված պայ ման նե րի 
միա ժա մա նակյա առ կայու թյան դեպ քում ճա նա չում և ամ րագ րում են ինք նա կամ 
կա ռույցն ի րա կանաց րած ան ձի՝ ինք նա կամ կա ռուց ված շի նու թյան ն կատ մամբ 
սե փա կանու թյան ի րա վունք ձեռք բե րե լու օրի նա կան ակն կա լի քի ի րա վուն քը: 
Հաշ վի առ նե լով, որ պե տա կան կամ հա մայն քային սե փա կանու թյուն հան դի սա-
ցող հո ղա մա սի վ րա կա ռուց ված ինք նա կամ շի նու թյունն օրի նա կանաց նե լու դեպ-
քում Թիվ 912-Ն ո րոշ ման իմ պե րա տիվ պա հանջն է դ րա նով սահ ման ված կոնկ-
րետ ժամ կե տում օրի նա կան ճա նաչ ված կա ռույ ցը ձեռք բե րե լու հա մար գ րա վոր 
ա ռա ջար կու թյուն ներ կայաց նել կա ռույցն ի րա կանաց րած ան ձին (օրի նա կանաց-
ված շի նու թյունն օ տա րել ինք նա կամ կա ռույցն ի րա կանաց րած ան ձին)՝ Վճ ռա-
բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ինք նա կամ կա ռույցն ի րա կանաց րած ան ձը 
տ վյալ կա ռույ ցի ն կատ մամբ սե փա կանու թյան ի րա վունք ձեռք բե րե լու օրի նա կան 
ակն կա լի քի ի րա վունք ու նի նաև այն դեպ քում, երբ տ վյալ շի նու թյու նը կա ռուց ված 
է պե տա կան կամ հա մայն քային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող հո ղա մա սի վ րա: 

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանն իր 08.04.2014 թվա կանի թիվ Ս ԴՈ-1148 
ո րոշ մամբ ար տա հայ տել է իրա վա  կան դիր քո րո շում առ այն, որ իրա վա  կան պե-
տու թյու նում, ի րա վուն քի գե րա կայու թյան սկզ բուն քի որ դեգր ման շր ջա նակ նե-
րում, օ րեն քում ամ րագր ված իրա վա կար գա վորում նե րը պետք է ան ձի հա մար 
կան խա տե սե լի դարձ նեն իր իրա վա  չափ ս պա սե լիք նե րը։ Ի րա վա կար գա վորում-
նե րի և իրա վա  կի րառ պ րակ տի կայի հիմ քում պետք է դր վի այն հիմ նա րար մո-
տե ցու մը, որ օրի նա կան ակն կա լիք նե րի ի րա վուն քի պաշտ պա նու թյան սկզ բուն քը 
հան դի սա նում է իրա վա  կան պե տու թյան ու ի րա վուն քի գե րա կայու թյան ե րաշ խա-
վոր ման ան բա ժա նե լի տար րե րից մե կը: 

 Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րանի հետ ևո ղա կանո րեն ձ ևա-
վոր ված նա խա դե պային ի րա վուն քի հա մա ձայն՝ « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ-
նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի 
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1-ին ար ձա նագ րու թյան 1-ին հոդ վածի շր ջա նակ նե րում պաշտ պա նու թյան է են-
թա կա նաև օրի նա կան ակն կա լի քի ի րա վուն քը՝ նե րառ վե լով նշ ված ար ձա նագ-
րու թյան մեջ « գույք» հաս կա ցու թյան բո վան դա կային ծա վա լում (տե՛ս, մաս նա վո‑
րա պես, Ծվ րո պա կան դա տա րանի Kopecky v. Slovakia գոր ծով 28.09.2004 թվա կանի 
վ ճի ռը, գան գատ թիվ 44912/98, կետ 35):

 Հաշ վի առ նե լով վե րը նշ ված իրա վա  կան դիր քո րո շում նե րը՝ Վճ ռա բեկ դա տա-
րանը գտ նում է, որ ինք նա կամ կա ռույ ցի օրի նա կանաց ման հա մար անհրա ժեշտ 
պայ ման նե րը բա վա րարե լու դեպ քում ինք նա կամ կա ռույ ցի ն կատ մամբ սե փա-
կանու թյան ի րա վունք ձեռք բե րե լու օրի նա կան ակն կա լի քի ի րա վուն քի ի րա ցու մը 
պետք է ե րաշ խա վոր վի ինչ պես այն դեպ քում, երբ ինք նա կամ կա ռույ ցով ծան-
րա բեռն ված հո ղա մա սը սե փա կանու թյան ի րա վուն քով պատ կա նում է ինք նա կամ 
կա ռույցն ի րա կանաց րած ան ձին, այն պես էլ այն դեպ քում, երբ ինք նա կամ կա-
ռույ ցով ծան րա բեռն ված հո ղա մա սը պե տա կան կամ հա մայն քային սե փա կանու-
թյուն է: Ըստ այդմ՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Կար գի 33-րդ կե-
տի դ րույթն առ այն, որ « հա մայն քի ղե կա վա րը սե փա կան նա խա ձեռ նու թյամբ ըն-
դու նում է ո րո շում պե տա կան կամ հա մայն քային սե փա կանու թյուն հան դի սա ցող 
հո ղա մա սե րում գտն վող ինք նա կամ կա ռույց ներն օրի նա կանաց նե լու կամ քան դե-
լու մա սին», չի կա րող բա ցա ռել ինք նա կամ կա ռույցն ի րա կանաց րած ան ձի կող-
մից նշ ված հո ղա մա սե րում կա ռուց ված շի նու թյան ն կատ մամբ սե փա կանու թյան 
ի րա վունք ձեռք բե րե լու օրի նա կան ակն կա լի քի ի րա վուն քի ի րաց ման հ նա րա վո-
րու թյու նը, որ պի սի հ նա րա վո րու թյու նը կա րող է ի րաց վել կա ռույցն ի րա կանաց-
րած ան ձի կող մից իր իսկ նա խա ձեռ նու թյամբ տ վյալ կա ռույ ցի օրի նա կանա ցում 
հայ ցե լու մի ջո ցով:

Վճ ռա բեկ դա տա րանը խնդ րո ա ռար կա իրա վա  կան վեճն անհրա ժեշտ է հա-
մա րում դի տար կել նաև ան ձի կող մից բա րեն պաստ վար չա կան ակտ հայ ցե լու 
ի րա վուն քի հա մա տեքս տում: 

Այս պես, « Վար չա րա րու թյան հի մունք ների և վար չա կան վա րույ թի մա սին» ՀՀ 
օ րեն քի 30-րդ հոդ վածի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ վար չա կան վա րույթ հա րու ցե լու 
հիմ քերն են` 

ա) ան ձի դի մու մը, բո ղո քը,
բ) վար չա կան մարմ նի նա խա ձեռ նու թյու նը:
 Նույն հոդ վածի 2-րդ մա սը սահ մա նում է. « Սույն հոդ վածի 1-ին մա սի «ա» կե-

տով նա խա տես ված դեպ քե րում վար չա կան վա րույ թը հա մար վում է հա րուց ված` 
հա մա պա տաս խան դի մու մը կամ բո ղո քը վար չա կան մարմ նում ս տա նա լու օր վա-
նից, բա ցա ռու թյամբ այն դեպ քե րի, երբ դի մու մը կամ բո ղո քը, սույն օ րեն քի 33-րդ 
հոդ վածի հա մա ձայն, վե րա հաս ցեագր վել է ըստ իրա վա  սու վար չա կան մար մին-
նե րի կամ վե րա դարձ վել է դի մո ղին (բո ղոք բե րո ղին)»: 

Օ րեն քի 33-րդ հոդ վածը սահ մա նում է. «1. Ե թե դի մու մը ներ կայաց վել է ոչ իրա վա -
սու վար չա կան մար մին, ա պա դի մումն ս տա ցած վար չա կան մար մի նը ե ռօ րյա ժամ կե-
տում դա վե րա հաս ցեագ րում է իրա վա  սու վար չա կան մար մին` ծա նու ցե լով դի մո ղին: 
2. Ե թե դի մու մում ներ կայաց ված հար ցե րից մե կը կամ մի քա նի սը են թա կա են վար-
չա կան այլ մարմ նի իրա վա  սու թյա նը, ա պա վար չա կան մար մի նը դի մումն այդ մա-
սով վե րա հաս ցեագ րում է իրա վա  սու վար չա կան մար մին` ծա նու ցե լով դի մո ղին: 
 Դի մու մի` ի րեն վե րա բե րող մա սով, վար չա կան մարմ նում վա րույթ է հա րուց վում 
սույն օ րեն քի 30-րդ հոդ վածով նա խա տես ված կար գով:

3. Ե թե դի մու մով ա ռա ջադր ված պա հան ջը չի մտ նում ինչ պես դա ս տա ցած վար-
չա կան մարմ նի, այն պես էլ որ ևէ այլ վար չա կան մարմ նի իրա վա  սու թյան մեջ, ա պա 
վար չա կան մար մի նը դի մու մը և դ րան կից փաս տաթղ թե րը, դ րանք ս տա նա լուց հե տո` 
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ե ռօ րյա ժամ կե տում, վե րա դարձ նում է դի մո ղին` ն շե լով պատ ճառ նե րի մա սին…»: 
« Վար չա րա րու թյան հի մունք ների և վար չա կան վա րույ թի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
50-րդ հոդ վածը սահ մա նում է դի մու մով հա րուց ված վար չա կան վա րույ թը կար-
ճե լու հիմ քե րը:

« Վար չա րա րու թյան հի մունք ների և վար չա կան վա րույ թի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
53-րդ հոդ վածի 2-րդ մա սի «ա» կե տը սահ մա նում է բա րեն պաստ վար չա կան ակ-
տի հաս կա ցու թյու նը, այն է՝ բա րեն պաստ վար չա կան ակտն այն վար չա կան ակտն 
է, ո րի մի ջո ցով վար չա կան մար մին ներն ան ձանց տ րա մադ րում են ի րա վունք ներ 
կամ ն րանց հա մար ս տեղ ծում են այդ ան ձանց իրա վա  կան կամ փաս տա ցի դ րու-
թյու նը բա րե լա վող ցան կա ցած այլ պայ ման:

 Վե րը նշ ված նոր մե րի հա մադր ված վեր լու ծու թյան ար դյուն քում Վճ ռա բեկ 
դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ բա րեն պաստ վար չա կան ակ տի ըն դու նում 
հայ ցող՝ ան ձի դի մու մը վե րա դարձ նե լու կամ վե րա հաս ցեագ րե լու օ րեն քով նա-
խա տես ված հիմ քե րի բացակայու թյան դեպքում՝ իրա վա սու մարմին դիմում 
ներկայացնելու փաստի ուժով հարուցվում է վարչա կան վարույթ, և հարուցված 
վա րույ թը կարճելու՝ օրենքով նա խա տես ված հիմքերի բացակայու թյան դեպքում՝ 
վարչա կան մարմինը կրում է դիմումի ըստ էու թյան քննու թյան պարտա կանու-
թյուն՝ գործի հան գա մանք ների բազմակողմանի, լրիվ և օբյեկտիվ քննու թյան ար-
դյունքում պարզելով դիմումով հայցվող բարենպաստ ակտի իրա վա չու թյունը, 
հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտի ընդունումը մերժելու՝ օրենսդրու թյամբ 
սահ ման ված հիմքերի բացակայու թյունը/ առկայու թյունը: 

Այսպիսով Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ «Վարչարարու թյան 
հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքը յուրաքան չյուր անձի 
համար երաշխավորում է իրա վա սու վարչա կան մարմնից բարենպաստ վարչա-
կան ակտ հայցելու իրավունք: Յուրաքան չյուր անձ իրա վա սու է տ վյալ վարչա-
կան մարմնի իրա վա սու թյան շրջանակներում հայցել ցանկացած բարենպաստ 
վարչա կան ակտ, որպիսի իրավունքին հանդիպա կան՝ իրա վա սու վարչա կան 
մարմինը կրում է գործի փաստա կան հան գա մանք ների բազմակողմանի, լրիվ 
և օբյեկտիվ քննու թյան ար դյունքում՝ հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտի 
իրա վա չափու թյունն ստուգելու, անձի դիմումը մերժելու հիմքերի առկայու թյունը/
բացակայու թյունը պարզելու պարտա կանու թյուն:

Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ պետա կան կամ համայնքային սեփա-
կանու թյուն հանդիսացող հողամասի վրա կառուցված ինքնակամ կառույցի 
օրի նա կանացման վերաբե րյալ համայնքի ղեկավարի որոշումը տ վյալ կառույցն 
իրա կանացրած անձի համար հանդիսանում է բարենպաստ վարչա կան ակտ՝ 
հաշվի առնելով, մասնավորապես, Թիվ 912-Ն որոշմամբ հաս տատված կարգի 
հետ ևյալ կար գա վորումները: Թիվ 912-Ն որոշմամբ սահ ման ված՝ պետա կան կամ 
համայնքային սեփա կանու թյուն հանդիսացող հողամասերում գտնվող՝ օրի նա-
կանացված ինքնակամ կառույցների տնօրինման կարգի պարտադիր պահանջն 
է պետա կան կամ համայնքային սեփա կանու թյուն հանդիսացող հողամասերում 
գտնվող̀  օրի նա կան ճանաչված կառույցների նկատմամբ իրավունքների պետա-
կան գրանցումից հետո 15 աշխատանքային օրվա ընթացքում օրի նա կանացման 
լիազոր մարմնի կողմից տ վյալ կառույցը̀  նույն կարգի 35-րդ կետով սահ ման ված 
գներով (վարձավճարով), իսկ դրա համար սահ ման ված կարգով առանձնացված 
հողամասը̀  կադաստրային արժեքով, ձեռք բերելու համար գրավոր առաջարկու-
թյուն կատարել կառույցն իրա կանացրած անձին (Կարգի 34-րդ կետ): Կարգի 
33-րդ կետի «զ» ենթակետի համաձայն՝ օրի նա կանացման մասին որոշման 
մեջ նշվում են, ի թիվս այլնի, օրի նա կանացված կառույցը և հա մա պա տաս խան 
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հողամասը՝ տ վյալ կառույցն իրա կանացրած անձին գնման նախապատվու թյան 
իրավունքով (ուղղակի վաճառք) կամ նույն կարգի 34.2-րդ կետով նա խա տես-
ված դեպքում` վարձակալու թյան իրավունքով տրամադրելու մասին գրավոր 
առաջարկու թյուն անելու մասին տ վյալները:

Կարգի նշված իրա վա կար գա վորումներից բխում է, որ պետա կան կամ 
համայնքային սեփա կանու թյուն հանդիսացող հողամասի վրա կառուցված 
ինքնակամ կառույցն օրի նա կանացնելու մասին համայնքի ղեկավարի որոշմանը 
պարտադիր կերպով հաջորդում է ինքնակամ կառույցն իրա կանացրած անձին 
Թիվ 912-Ն սահ ման ված գներով՝ տ վյալ օրի նա կանացված կառույցը ձեռք 
բերելու առաջարկը: Ընդ որում, դրա համար սահ ման ված է կոնկրետ ժամկետ, 
այն է՝ օրի նա կան ճանաչված կառույցների նկատմամբ իրավունքների պետա կան 
գրանցումից հետո 15 աշխատանքային օրվա ընթացքում:

Վերոհի շյալի հաշվառմամբ՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 
պետա կան կամ համայնքային սեփա կանու թյուն հանդիսացող հողամասի վրա 
կառուցված ինքնակամ կառույցն օրի նա կանացնելու վերաբե րյալ վարչա կան 
ակտն ստեղծում է այդ կառույցն իրա կանացրած անձի իրա վա  կան դրու թյունը 
բարելավող պայման՝ հիմք հանդիսանալով այդ կառույցի նկատմամբ սեփա-
կանու թյան իրավունք ձեռք բերելու օրի նա կան ակնկալիքի իրավունքն իրացնելու 
համար:

Գտնելով, որ պետա կան կամ համայնքային սեփա կանու թյուն հանդիսացող 
հողամասի վրա կառուցված ինքնակամ կառույցն օրի նա կանացնելու վերաբե-
րյալ համայնքի ղեկավարի կողմից ընդունված որոշումն ինքնակամ կառույց 
իրա կանացրած անձի համար հանդիսանում է բարենպաստ վարչա կան ակտ՝ 
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ տ վյալ կառույցն օրի նա կանացնելու 
վերաբե րյալ դիմում ներկայացնելով կառույցն իրա կանացրած անձն իրացնում 
է վարչա կան մարմնից բարենպաստ վարչա կան ակտ հայցելու իր իրավունքը, 
որպիսի իրավունքն օրենքի որևէ նորմով սահմանափակված չէ:

Ըստ այդմ՝ պետա կան կամ համայնքային սեփա կանու թյուն հանդիսացող 
հողամասի վրա կառուցված ինքնակամ կառույցն օրի նա կանացնելու պահանջով 
կառույցն իրա կանացրած անձի դիմումը վարչա կան մարմնում ստանալու օրվանից 
վարչա կան վա րույ թը, «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի 
մասին» ՀՀ օրենքի 30-րդ հոդ վածի 2-րդ մասին հա մա պա տաս խան, համարվում 
է հարուցված: Վարույթի հարուցման փուլին հաջորդող փուլում՝ վարչա կան վա-
րույ թի ընթացիկ փուլում, համայնքի ղեկավարը (մարզպետը), հանդիսանալով 
ինքնակամ կառույցի օրի նա կանացման կամ մերժման մասին որոշում ընդունելու 
լիազորու թյամբ օժտված վարչա կան մարմին, պարտավոր է իրա կանացնել 
դիմումի ըստ էու թյան քննու թյուն՝ պարզելով հայցվող բարենպաստ վարչա-
կան ակտի իրա վա չափու թյունը, այն է՝ ստուգելով ինքնակամ կառույցի օրի նա-
կանացումը մերժելու՝ Կարգի 44-րդ կետով սահ ման ված հիմքերի առկայու թյունը/
բացակայու թյունը: Մերժման հիմքերի բացակայու թյան դեպքում համայնքի 
ղեկավարի կողմից պետք է ընդունվի ինքնակամ կառույցն իրա կանացրած 
անձի դիմումը բա վա րարելու՝ պետա կան կամ համայնքային սեփա կանու թյուն 
հանդիսացող հողամասի վրա կառուցված ինքնակամ շինու թյունն օրի նա-
կանացնելու մասին որոշում, ինչի ար դյունքում Կարգի կար գա վորումներին հա-
մա պա տաս խան տ վյալ շինու թյունը օտարվում է կառույցն իրա կանացրած անձին:

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ ՀՀ կառավարու-
թյան Թիվ 912-Ն որոշմամբ սահ ման ված՝ պետա կան կամ համայնքային սեփա-
կանու թյուն հանդիսացող հողամասի վրա կառուցված ինքնակամ կառույցի 
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օրի նա կանացման կարգը, չի կարող մեկնաբանվել այնպես, որ սահմանափակվի 
անձի՝ իրա վա սու վարչա կան մարմնից բարենպաստ վարչա կան ակտ հայցելու 
օրենքով երաշխավորված իրավունքը: Ըստ այդմ՝ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում 
է նաև, որ Կարգի 33-րդ կետում ամրագրված՝ «համայնքի ղեկավարը սեփա կան 
նախաձեռնու թյամբ ընդունում է որոշում պետա կան կամ համայնքային սեփա-
կանու թյուն հանդիսացող հողամասերում գտնվող ինքնակամ կառույցներն օրի-
նա կանացնելու կամ քանդելու մասին» դրույթում «սեփա կան նախաձեռնու-
թյամբ» ձևակերպումը ոչ թե բացառում է ինքնակամ կառույցն իրա կանացրած 
անձի դիմումի հիման վրա պետա կան կամ համայնքային սեփա կանու թյուն 
հանդիսացող հողամասի վրա կառուցված ինքնակամ կառույցի օրի նա-
կանացման հարցի քննարկումը, այլ թույլ է տալիս նշված հարցը քննարկել 
նաև սեփա կան նախաձեռնու թյամբ՝ անկախ շահագրգիռ անձի դիմումի 
առկայու թյունից:

Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանը եզ րա հան գում է, որ պետա կան կամ 
համայնքային սեփա կանու թյուն հանդիսացող հողամասի վրա ինքնակամ 
կառուցված շինու թյունը համայնքի ղեկավարի (մարզպետի) որոշմամբ կարող 
է օրի նա կանացվել ոչ միայն վերջինիս նախաձեռնու թյամբ, այլ նաև ինքնակամ 
կառույցն իրա կանացրած անձի նախաձեռնու թյամբ՝ վերջինիս կողմից 
նեկայացված դիմումի հիման վրա հարուցված վարչա կան վա րույ թի ար-
դյունքներով: 

Ամփոփելով վերոգ րյալը և իրացնելով ՀՀ Սահմանադրու թյան 171-րդ հոդ-
վածում ամրագրված օրենքների և այլ նորմատիվ իրա վա  կան ակտերի միատեսակ 
կիրառու թյունն ապահովելու վճռաբեկ դա տա րանի առաքելու թյունը և այդ 
առումով ՀՀ քաղաքացիա կան օրենս գրքի 188-րդ հոդ վածի 2-րդ և 4-րդ կետերի, 
Թիվ 912-Ն որոշմամբ սահ ման ված կարգի 33-34-կետերի կապակցու թյամբ 
իրավունքի զարգացումն ապահովելու անհրա ժեշտու թյունից ելնելով Վճռաբեկ 
դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ իրա վա կիրառ պրակտիկան պետք է զարգանա 
այն ուղղու թյամբ, որ ինքնակամ կառույցն իրա կանացրած անձը կարող է հայցել 
այդ կառույցի օրի նա կանացում նաև այն դեպքում, երբ տ վյալ կառույցը գտնվում 
է պետա կան կամ համայնքային սեփա կանու թյուն հանդիսացող հողամասի վրա, 
և ըստ այդմ՝ իրա վա սու վարչա կան մարմինը կրում է կառույցն իրա կանացրած 
անձի դիմումն ըստ էու թյան քննարկելու և Թիվ 912-Ն որոշմամբ սահ ման-
ված կարգի 44-րդ կետով նա խա տես ված՝ օրի նա կանցումը մերժելու հիմքերի 
բացակայու թյան դեպքում՝ դիմումը բա վա րարելու պարտա կանու թյուն։

Ինչ վերաբերում է պետա կան կամ համայնքային հողամասերի վրա կառուցված 
ինքնակամ շինու թյունների օրի նա կանացման վերաբե րյալ դիմումներով վարչա-
կան վարույթների նկատամբ «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա-
րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 48-րդ հոդ վածի կիրառելիու թյան իրա վա  կան խնդրին, 
ապա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ նշված իրա վա  կան խնդիրն 
ածանցվում է վերը քննարկված խնդրից, և հետևաբար վերը շարադրված 
պատճառաբանու թյունները կանխորոշում և պայմանավորում են նաև Վճռաբեկ 
դա տա րանի դիրքորոշումը այս խնդրի առնչու թյամբ։

«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
48-րդ հոդ վածը սահմանում է. «1. Եթե վարչա կան ակտ ընդունելու իրա վա սու-
թյուն ունեցող վարչա կան մարմինը սույն օրենքի 31-րդ հոդ վածի 1-ին մասի «ա», 
«դ» և «ե» կետերի պահանջների պահպանմամբ ներկայացված դիմումի հիման 
վրա հարուցված վա րույ թի ար դյունքում օրենքով սահ ման ված ժամկետում որևէ 
որոշում չի կայացնում, ապա վարչա կան ակտը համարվում է ընդունված, և դիմողը 
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կարող է ձեռնամուխ լինել հա մա պա տաս խան իրավունքի իրա կանացմանը, 
բացառու թյամբ սույն հոդ վածի 2-րդ մասով նա խա տես ված դեպքերի:

2. Սույն հոդ վածի 1-ին մասով նա խա տես ված վարչա կան ակտը չի կարող 
ընդունված համարվել, եթե դա սույն օրենքի 62-րդ հոդ վածի 1-ին մասի «դ» կետի 
համաձայն առ ոչինչ է (…)»:

Նշված հոդ վածով օրենսդիրը ձևավորել է վարչա կան մարմնից բարենպաստ 
վարչա կան ակտ հայցող անձի պաշտպանու թյան իրա վա  կան երաշխիք ընդդեմ 
վերջինիս դիմումի առնչու թյամբ վարչա կան մարմնի դրսևորած անգործու թյան՝ 
ապահովելով նաև իրա վա  կան որաշակիու թյունն ու կանխատեսելիու թյունը 
վարչա կան վարույթում: 

Միաժա մա նակ օրենսդիրը չի սահմանել որևէ բացառու թյուն «Վարչարարու-
թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 48-րդ հոդ վածի 
կիրառման առնչու թյամբ. դրանով ձևավորված պաշտպանու թյան իրա վա  կան 
երաշխիքը կիրառելի է ցանկացած դեպքում, երբ անձը հայցում է բարենպաստ 
վարչա կան ակտի ընդունում: Հետևաբար, հաշվի առնելով, որ պետա կան կամ 
համայնքային սեփա կանու թյուն հանդիսացող հողամասի վրա կառուցված 
ինքնակամ շինու թյան օրի նա կանացման պահանջով համայնքի ղեկավարին 
(մարզպետին) դիմելիս կառույցն իրա կանացրած անձն իրացնում է բարենպաստ 
վարչա կան ակտ հայցելու իր իրավունքը՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում 
է, որ «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ 
օրենքը հավասարապես կիրառելի է նաև այն դիմումների նկատմամբ, որոնցով 
կառույցն իրա կանացրած անձը հայցում է պետա կան կամ համայնքային սեփա-
կանու թյուն հանդիսացող հողամասի վրա կառուցված ինքնակամ շինու թյան 
օրի նա կանացում:

Իրացնելով ՀՀ Սահմանադրու թյան 171-րդ հոդ վածում ամրագրված օրենքների 
և այլ նորմատիվ իրա վա  կան ակտերի միատեսակ կիրառու թյունն ապահովելու 
վճռաբեկ դա տա րանի առաքելու թյունը և այդ առումով «Վարչարարու թյան հի-
մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» օրենքի 48-րդ հոդ վածի կապակցու-
թյամբ իրավունքի զարգացումն ապահովելու անհրա ժեշտու թյունից ելնելով 
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ իրա վա կիրառ պրակտիկան պետք 
է զարգանա այն ուղղու թյամբ, որ նշված նորմի ուժով կարող է ընդունված 
համարվել նաև պետա կան կամ համայնքային սեփա կանու թյուն հանդիսացող 
հողամասի վրա կառուցված ինքնակամ շինու թյան օրի նա կանցման վերաբե րյալ 
բարենպաստ վարչա կան ակտը։

Վճռաբեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիրքորոշման կիրառումը սույն գործի փաս
տերի նկատմամբ. 

Դիմելով դա տա րան` Ժորա Հարու թյու նյանը պահանջել է պարտավորեցնել 
Երևանի քաղաքապետին տրամադրել Երևան քաղաքի Արագածի փողոցի 93ա 
շենքի դիմաց գտնվող, Ժորա Հարու թյու նյանի կողմից ինքնակամ կառուցված 
ավտոտնակն օրի նա կանացնելու մասին որոշում։

Դա տա րանը 19.06.2019 թվա կանի վճռով հայցը բա վա րարել է՝ պատճա-
ռաբանելով, որ 04.07.2018 թվա կանին Երևանի քաղաքապետարան դիմումի 
մուտքագրման պահից մինչև 05.08.2018 թվա կանն ընկած ժա մա նակահատվածում 
Երևանի քաղաքապետարանի կողմից վարչա կան վա րույ թի շրջանակներում 
հա մա պա տաս խան որոշում չի տրամադրվել հայցվորին, իսկ ներկայացված 
դիմումի հիման վրա հարուցված վա րույ թի ար դյունքում օրենքով սահ ման ված 
ժամկետում որևէ որոշում չկայացնելու դեպքում հայցվորն իրա վա ցիորեն կարող 
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էր հայցվող վարչա կան ակտը համարել ընդունված և ձեռնամուխ լինել հա մա-
պա տաս խան իրավունքի իրա կանացմանը՝ հաշվի առնելով նաև, որ բացակայում 
են «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
48-րդ հոդ վածի 2-րդ մասով նա խա տես ված դեպքերը:

Վերաքննիչ դա տա րանը, 14.10.2020 թվա կանի որոշմամբ մերժել է Երևանի 
քաղաքապետարանի վե րա քննիչ բողոքը՝ հետ ևյալ պատճառաբանու թյամբ. «... 
նկատի ունենալով, որ սույն գործում առկա ապացույցներով հաս տատվում է, որ 
խնդրո առարկա անշարժ գույքը̀  Արագած փողոցի թիվ 93ա շենքի դիմաց գտնվող 
ինքնակամ կառուցված ավտոտնակը ընդգրկված չէ ՀՀ հողային օրենս գրքի 60-րդ 
հոդ վածի սահմանափակումներում, հա մա պա տաս խանում է ՀՀ քաղաքացիա-
կան օրենս գրքի 188-րդ հոդ վածով սահ ման ված օրի նա կանացման պայմաններին, 
ինչպես նաև բացակայում է որևէ ապացույց այն մասին, որ կառույցը պահպանելը 
կխախտի այլ անձանց իրավունքները և օրենքով պահպանվող շահերը կամ 
վտանգ կներկայացնի քաղաքացիների կյանքի ու առողջու թյան համար, սակայն 
Ժորա Հարու թյու նյանի ներկայացուցչի 14.08.2017 թվա կանի դիմումի հիման վրա 
օրենքով սահ ման ված ժամկետում չի ընդունվել որոշում խնդրո առարկա անշարժ 
գույքը̀  Արագած փողոցի թիվ 93ա շենքի դիմաց գտնվող ինքնակամ կառուցված 
ավտոտնակը օրի նա կանացնելու վերաբե րյալ̀  Վերաքննիչ դա տա րանը գտնում 
է, որ առկա է եղել Երևանի քաղաքապետին Երևան քաղաքի Արագածի փողոցի 
93ա շենքի դիմաց գտնվող, ինքնակամ կառուցված ավտոտնակն օրի նա-
կանացնելու մասին որոշում տրամադրելուն պարտավորեցնելու, այսինքն` հայցը 
բա վա րարելու իրա վա  կան և փաստա կան հիմքերը։

... Ինչ վերաբերում է բողոքաբերի այն պնդումներին, որ հայցվորը ՀՀ վարչա-
կան դատավարու թյան օրենս գրքի 3-րդ հոդ վածի իմաստով չի հանդիսանում 
իրավունքը խախտված շահագրգիռ անձ, ապա Վերաքննիչ դա տա րանն ար ձա-
նագրում է, որ Երևանի քաղաքապետին Երևան քաղաքի Արագածի փողոցի 93ա 
շենքի դիմաց գտնվող, ինքնակամ կառուցված ավտոտնակն օրի նա կանացնելու 
մասին ընդունվելիք որոշումը պետք է տեղեկու թյուններ պարունակեր կառույցն 
իրա կանացրած անձի վերաբե րյալ և այնուհետև դրա հիման վրա վերջինիս պետք 
է գրավոր առաջարկու թյուն ներկայացվեր նշված գույքը սահ ման ված կարգով 
ձեռք բերելու վերաբե րյալ, որպիսիք անհրա ժեշտ և պարտադիր նախապայման 
էին հանդիսանալու հետագայում վիճելի գույքի նկատմամբ հայցվորի հետ 
օտարման պայմանագիր կնքելու համար: Հետևաբար, հիմնազուրկ են հայցվորի` 
շահագրգիռ անձ չհանդիսանալու վերաբե րյալ բողոքով ներկայացված 
պնդումները»:

Վճռաբեկ դա տա րանը, գնահատելով Վերաքննիչ դա տա րանի վերլուծու-
թյունների հիմնավորվածու թյունը, գտնում է, որ դրանք հիմնավոր են հետ ևյալ 
պատճառաբանու թյամբ.

Սույն գործով անվիճելի փաստ է, որ Երևան քաղաքի Արագածի 93ա 
շենքի դիմաց գտնվող ինքնակամ կառուցված ավտոտնակով ծանրաբեռնված 
հողամասը հանդիսանում է համայնքային սեփա կանու թյուն: Համայնքի 
ղեկավարը նախաձեռնու թյուն չի դրսևորել խնդրո առարկա ինքնակամ կառույցն 
օրի նա կանացնելու հարցում. վերջինիս օրի նա կանացումը հայցվորը հայցել է 
Երևանի քաղաքապետին ուղղված իր դիմումով: Վճռաբեկ դա տա րանը վերոհի-
շյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո ար ձա նագրում է, որ հայցվորը՝ 
որպես ինքնակամ կառույցն իրա կանացրած անձ, ուներ ավտոտնակի նկատմամբ 
սեփա կանու թյան իրավունք ձեռք բերելու իրա վա չափ ակնկալիքի իրավունք՝ 
անկախ այն հանգամանքից, որ ավտոտնակով ծանրաբեռնված հողամասը 
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համայնքային սեփա կանու թյուն է: Ավտոտնակն օրի նա կանացնելու վերաբե-
րյալ դիմումով հայցվորն իրացրել է ավտոտնակի նկատմամբ սեփա կանու-
թյան իրավունք ձեռք բերելու իրա վա չափ ակնկալիքի և իրա վա սու վարչա կան 
մարմնից բարենպաստ վարչա կան ակտ հայցելու իր իրավունքները: Ըստ այդմ՝ 
իրա վա սու վարչա կան մարմնի պարտա կանու թյունն էր հայցվորի դիմումի հիման 
վրա հարուցված վա րույ թի շրջանակներում ստուգել հայցվորի կողմից հայցվող 
բարենպաստ վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյունը՝ պարզելով ինքնակամ 
ավտոտնակի օրի նա կանացումը մերժելու՝ Կարգի 44-րդ կետով նա խա տես ված 
հիմքերի առկայու թյունը/բացակայու թյունը, և մերժման հիմքերի բացակայու-
թյան դեպքում կայացնել ավտոտնակն օրի նա կանացնելու վերաբե րյալ որոշում:

Մինչդեռ, հայցվորի՝ Երևան քաղաքի Արագածի փողոցի 93ա շենքի դիմաց 
գտնվող, ինքնակամ կառուցված ավտոտնակն օրի նա կանացնելու վերաբե րյալ 
դիմումի առնչու թյամբ սահ ման ված 30-օ րյա ժամկետում Երևանի քաղաքապետի 
կողմից չի ընդունվել ավտոտնակն օրի նա կանացնելու կամ այն մերժելու վերաբե-
րյալ որոշում, որպիսի պայմաններում Վճռաբեկ դա տա րանի վերոշարադ րյալ 
իրա վա  կան դիրքորոշումներին հա մա պա տաս խան, Վարչա կան դա տա րանի և 
Վերաքննիչ դա տա րանի կողմից իրա վա չափորեն կիրառվել է «Վարչարարու-
թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 48-րդ հոդ վածը:

Ամփոփելով վերոգ րյալ իրա վա  կան և փաստա կան վերլուծու թյունները՝ 
Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ Դա տա րանը, բա վա րարելով Ժորա Հարու-
թյու նյանի հայցը, իսկ Վերաքննիչ դա տա րանը, անփոփոխ թողնելով Դա տա-
րանի վճիռը, կայացրել են գործն ըստ էու թյան ճիշտ լուծող դատա կան ակտեր: 
Հետևաբար սույն գործով անհրա ժեշտ է կիրառել ՀՀ վարչա կան դատավարու-
թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով սահ ման ված` ստորադաս 
դա տա րանի դատա կան ակտն անփոփոխ թողնելու Վճռաբեկ դա տա րանի 
լիազորու թյունը:

5. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները դատա կան ծախսերի բաշխման վերաբե րյալ.

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի համաձայն՝ 
դատա կան ծախսերը կազմված են պետա կան տուրքից և գործի քննու թյան հետ 
կապված այլ ծախսերից:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն՝ կողմը, որի դեմ կայացվել է վճիռ, կամ որի բողոքը մերժվել է, կրում 
է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան դեպարտամենտի՝ վկաներին 
և փորձագետներին վճարած գումարների հատուցման պարտա կանու թյունը, 
ինչպես նաև մյուս կողմի կրած դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա-
կանու թյունը այն ծավալով, ինչ ծավալով դրանք անհրա ժեշտ են եղել դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման համար: Դատա-
կան պաշտպանու թյան այն միջոցի հետ կապված ծախսերը, որ իր նպատակին 
չի ծառայել, դրվում են այդ միջոցն օգտագործած կողմի վրա, անգամ եթե վճիռը 
կայացվել է այդ կողմի օգտին:

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Երևանի քաղաքապետարանի 
կողմից վճռաբեկ բողոքի համար պետա կան տուրքը վճարված լինելու 
պարագայում պետա կան տուրքի հարցը պետք է համարել լուծված` նկատի 
ունենալով, որ վերջինիս բողոքը ենթակա է մերժման:

Միևնույն ժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ պետա կան 
տուրքից բացի, այլ դատա կան ծախս կա տար ված լինելու վերաբե րյալ որևէ 
ապացույց գործում առկա չէ։
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Ելնելով վերոգ րյալից և ղեկավարվելով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ վածներով, 172-րդ հոդ վածի 1-ին մասով՝ Վճռաբեկ դա-
տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

Վճռաբեկ բողոքը մերժել: ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 14.10.2020 
թվա կանի որոշումը թողնել անփոփոխ:

1. Դատա կան ծախսերի հարցը համարել լուծված:
2. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 

և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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ՎԱՐՉԱԿԱՆ ՊԱՏԱՍԽԱՆԱՏՎՈՒԹՅՈՒՆ
7.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ

ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի որոշում 

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/4748/05/19 2022թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/4748/05/19
Նախագահող դատավոր՝ Ա. Առաքե լյան 
Դատավորներ՝ Կ. Մաթևո սյան 
 Ա. Բաբայան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

 նախագահող և զեկուցող Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2022 թվա կանի հոկտեմբերի 12-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով Արտակ Նասի բյանի վճռաբեկ բողոքը 

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 17.02.2021 թվա կանի որոշման դեմ` ըստ 
Արտակ Նասի բյանի հայցի ընդդեմ ՀՀ պետա կան եկամուտների կոմիտեի 
(այսուհետ` Կոմիտե)` վարչա կան ակտն անվավեր ճանաչելու պահանջի մասին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան` Արտակ Նասի բյանը պահանջել է անվավեր ճանաչել 

Կոմիտեի իրա վա  բանա կան վարչու թյան պետի 23.04.2019 թվա կանի «Վարչա կան 
տույժ նշանակելու մասին» թիվ 80 որոշումը:

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Գ. Սո սյան) (այսուհետ` Դա տա րան) 
29.11.2019 թվա կանի վճռով հայցը մերժվել է:

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա րան) 
17.02.2021 թվա կանի որոշմամբ Արտակ Նասի բյանի վե րա քննիչ բողոքը մերժվել 
է, ու Դա տա րանի 29.11.2019 թվա կանի վճիռը թողնվել է անփոփոխ:

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Արտակ Նասի բյանը (ներ կա յա-
ցու ցիչ Արթուր Աբո վյան)։
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Վճռաբեկ բողոքի պատասխան է ներկայացրել Կոմիտեն (ներ կա յա ցու ցիչ՝ 
Արման Մնացա կանյան)։

2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքերը, հիմնավորումները և պահանջը. 
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքերի սահմաններում ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով.
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե‑

րյալ ՀՀ օրենս գրքի 37‑րդ և 247‑րդ հոդ վածները, Ծվրասիա կան տնտեսա կան միու‑
թյան մաքսային օրենս գրքի 2‑րդ, 84‑րդ, 401‑րդ և 404‑րդ հոդ վածները, «ԱՆորմատիվ 
իրա վա  կան ակտերի մասին» ՀՀ օրենքի 41‑րդ հոդ վածը:

ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս տարկ‑
ներով.

Վերաքննիչ դա տա րանն անտեսել է, որ 20.02.2019 թվա կանին հարուցված 
վարչա կան վա րույ թի ար դյունքում վարչա կան ակտը կայացվել է 23.04.2019 
թվա կանին, այսինքն՝ վարչա կան մարմինը խախտել է Վարչա կան իրա վա  խախ-
տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 37-րդ հոդ վածով նա խա տես ված մաքսային 
կանոնների խախտման վերաբե րյալ գործերով վարչա կան տույժ նշանակելու 
երկամ սյա ժամկետը։

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանը թիվ ՎԴ/8026/05/16 վարչա կան 
գործով գտել է, որ մաքսային կանոների խախտման վերաբե րյալ ար ձա նագրու-
թյուն կազմելուց հետո (նույնիսկ այն դեպքում, երբ վարչա կան վա րույ թը և 
քրեա կան գործով նյութերը նախապատրաստվել են միևնույն անձի նկատմամբ) 
նախապատրաստված նյութերով քրեա կան գործի հարուցման մերժման որոշման 
առկայու թյունն իրավունք չի վերապահում վարչա կան մարմնին կիրառելու 
Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 37-րդ հոդ վածի 
2-րդ մասով նա խա տես ված կար գա վորումը. նման իրա վա  բանա կան փաս տերի 
առկայու թյան պայմաններում վարչա կան մարմինը խախտում է նույն հոդ վածի 
3-րդ մասով նա խա տես ված երկամ սյա վաղեմու թյան ժամկետը: Այսինքն՝ սույն 
գործով Վերաքննիչ դա տա րանի որոշումը հակասում է ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան 
դա տա րանի վերը նշված որոշմանը. այն հակասում է նաև թիվ ՎԴ/10555/05/13 
վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 26.12.2016 թվա կանի որոշմանը, 
թիվ ՎԴ/5035/05/20 վարչա կան գործով ՀՀ վարչա կան դա տա րանի 22.12.2020 
թվա կանի վճռին, թիվ ՎԴ/4399/05/20 վարչա կան գործով ՀՀ վարչա կան դա տա-
րանի 11.03.2021 թվա կանի վճռին:

Վերաքննիչ դա տա րանն անտեսել է, որ վարչա կան մարմինը՝ որպես 
մաքսային կանոնների խախտում կատարած անձ դիտարկել է Արտակ Նասի-
բյանին, իսկ քրեա կան գործի նյութերը նախապատրաստվել են «ԲԱՐՁՐԱՎՈԼՏ 
ԷԼԵԿՏՐԱՑԱՆՑԵՐ» ՓԲԸ-ի տնօրեն Հայկ Հարու թյու նյանի վերաբե րյալ, նման 
պարագայում Արտակ Նասի բյանի նկատմամբ հարուցված վարչա կան վա րույ թի 
նկատմամբ չէր կարող կիրառվել Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե-
րյալ ՀՀ օրենս գրքի 37-րդ հոդ վածի 2-րդ մասը: Այսինքն՝ բողոք բերած անձի 
նկատմամբ նյութեր չեն նախապատրաստվել, քրեա կան գործ չի հարուցվել, 
հետևաբար վարչա կան մարմնի կողմից արդեն իսկ հարուցված վարչա կան վա-
րույ թի շրջանակներում չէր կարող կիրառվել Վարչա կան իրա վա  խախ տումների 
վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 37-րդ հոդ վածի 2-րդ մասով նա խա տես ված դրույթը:

Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել նաև, որ վարչա կան մարմինը 
մաքսային կանոնների ենթադ րյալ իրա վա խախտման հանգամանքը բա ցա հայտել 
է դեռևս 16.01.2019 թվա կանին, հետևաբար մաքսային կանոնների խախտման 
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վերաբե րյալ վարչա կան տույժը Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ 
ՀՀ օրենս գրքի 37-րդ հոդ վածի 3-րդ մասի ուժով կարող էր նշանակվել մինչև 
16.03.2019 թվա կանը:

Վերաքննիչ դա տա րանն անտեսել է նաև, որ Արտակ Նասի բյանը չի եղել 
հայ տա րարատու հանդիսացող «Բարձրավոլտ էլեկտրացանցեր» ՓԲԸ-ի ներ-
կա յա ցու ցիչը, Արտակ Նասի բյանը հանդիսացել է մաքսային ներ կա յա ցու ցիչ 
համարվող «Տրանսիմպեքս» ՍՊԸ-ի աշխատակիցը, հետևաբար սույն գործով 
նրան չեն կարող վերագրվել մաքսային օրենսդրու թյամբ հայ տա րարատուին 
վերապահված իրավունքները/պարտա կանու թյունները:

Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել, որ Եվրասիա կան տնտեսա կան միու-
թյան մաքսային օրենսդրու թյունը ՀՀ-ում կիրարկումից հետո նախկինում գործող 
ՀՀ մաքսային օրենսգրքով նա խա տես ված մաքսային բրոքերի և գործող մաքսային 
օրենսդրու թյամբ նա խա տես ված մաքսային ձևակերպումների մասնագետի իրա-
վա  կան կարգավիճակները նույնա կան չեն (նշված սուբյեկտները ունեն տարբեր 
իրավունքների և պարտա կանու թյունների ամբողջու թյուն): Մաքսային հայ-
տա րարագրում կարող է իրա կանացնել կա՛մ տեղափոխվող բեռների սեփա-
կանատեր հանդիսացող հայ տա րարարտուն (տեղափոխողը), կա՛մ մաքսային 
ներ կա յա ցու ցիչ հանդիսացող իրա վա  բանա կան անձը:

Վարչա կան տույժ նշանակելու մասին վարչա կան ակտը, որով Արտակ Նասի-
բյանը ճանաչվել է զանցառու ՀՀ մաքսային օրենս գրքի 203-րդ հոդ վածով, 
ակնհայտորեն ոչ իրա վա չափ է և հակասում է ԵԱՏՄ մաքսային օրենս գրքի մասին 
պայմանագրին, ինչպես նաև «Մաքսային կար գա վորման մասին» ՀՀ օրենքի 
պահանջներին` պա տաս խա նա տվու թյան կանչված սուբյեկտի հիմքով (նույնիսկ, 
եթե պա տաս խա նա տվու թյան կիրառման մյուս բոլոր նախապայմաններն առկա 
լինեին):

Որևէ ապացույցով չի հիմնավորվում, որ Արտակ Նասի բյանը հայ տա րարատու 
ընկերու թյունից կամ մաքսային ներ կա յա ցու ցիչ համարվող «Տրանսիմպեքս» 
ՍՊԸ-ից ստացել է հանձնարարու թյուն ստացված բեռները զննելու, կամ այլ 
գործողու թյուններ կատարելու համար, ինչը բացառում է Արտակ Նասի բյանի 
մեղավորու թյունը ենթադ րյալ իրա վա  խախ տումը կատարելու համար:

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է բեկանել Վերաքննիչ 
դա տա րանի 17.02.2021 թվա կանի որոշումը:

2.1. Վճռաբեկ բողոքի պատասխանի հիմնավորումները.
Արտակ Նասի բյանի կողմից հայ տա րարագրվել են ոչ ճշգրիտ տեղեկու-

թյուններ, ինչի հետևանքով առաջացել են որոշակի չափով պակաս հաշվարկված 
մաքսային վճարներ:

Քրեա կան գործի հարուցումը մերժվել է 01.04.2019 թվա կանին, և 16.04.2019 
թվա կանի ծանուցագրով մաքսային կանոնների խախտման վերաբե րյալ գործի 
քննու թյունը նշանակվել է 18.04.2019 թվա կանին: Արտակ Նասի բյանը ՀՀ 
մաքսային օրենս գրքի 203-րդ հոդ վածով զանցառու է ճանաչվել և ենթարկվել 
վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան 23.04.2019 թվա կանին:

Արտակ Նասի բյանը, հանդիսանալով հայ տա րարատու, ունեցել է ճշգրիտ 
տեղեկու թյուններով հայ տա րարագիր ներկայացնելու պարտա կանու թյուն: 
Վերջինս պա տաս խա նա տու է հայ տա րարագրում ոչ հավաստի տեղեկու թյուններ 
հայ տա րարագրելու համար, քանի որ հայ տա րարագիրը ներկայացվել է նրա 
կողմից և հավաստվել նրա ստորագրու թյամբ:
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3. Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար նշանակու թյուն ունեցող փաս-
տերը.

Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար էա կան նշանակու թյուն ունեն հետ ևյալ 
փաս տերը.

1) «ՏՐԱՆՍԻՄՊԵՔՍ» ՍՊԸ-ի (այսուհետ` Կատարող), «Xian Electric En-
gineering Co. Ltd»-ի հայաստա նյան մասնա ճյուղի (այսուհետ` Պատվիրատու) 
և «ԲԱՐՁՐԱՎՈԼՏ ԷԼԵԿՏՐԱՑԱՆՑԵՐ» ՓԲԸ-ի (այսուհետ` Ստացող) միջև 
18.01.2018 թվա կանին կնքվել է «Մաքսային միջ նորդա կան ծառայու թյուն 
մատուցելու մասին» թիվ 06/18 պայմանագիրը (այսուհետ` Պայմանագիր), որի 
համաձայն՝ Կատարողը պարտավորվել է Պատվիրատուի առաջադրանքով 
գործող մաքսային օրենսդրու թյանը հա մա պա տաս խան մատուցել հետ ևյալ 
ծառայու թյունները՝ Ստացողի անունից իրա կանացնել վերջինիս հասցեագրված 
(ուղարկված) բեռների մաքսային հայ տա րարագրում և դրա հետ կապված 
անհրա ժեշտ այլ ծառայու թյուններ, իսկ Պատվիրատուն պարտավորվել է վճարել 
մատուցված ծառայու թյունների դիմաց (հատոր 1-ին, գ.թ. 17-23). 

2) Պայմանագրի 2.1.1 և 2.1.2 կետերով նախատեսվել է, որ Կատարողն 
իրավունք ունի Պատվիրատուից և (կամ) Ստացողից նախապես, ինչպես նաև 
ծառայու թյունների կատարման ընթացքում պահանջելու և ստանալու ծառայու-
թյունների մատուցման համար անհրա ժեշտ ու հավաստի տեղեկատվու թյուն 
և (կամ) փաստաթղթեր, իսկ անհրա ժեշտու թյան դեպքում մինչև հայ տա-
րարագրման գործընթացն սկսելը զննել Ստացողին հասցեագրված բեռները̀  
կազմելով զննման ար ձա նագրու թյուն (հատոր 1-ին, գ.թ. 17-23).

3) Պայմանագրի 2.4.1 կետով նախատեսվել է, որ Պատվիրատուն պարտավոր 
է Կատարողին նախապես, ինչպես նաև ծառայու թյունների կատարման 
ընթացքում տրամադրել ծառայու թյունների մատուցման համար անհրա ժեշտ 
տեղեկատվու թյուն և փաստաթղթեր (հատոր 1-ին, գ.թ. 17-23).

4) Պայմանագրի 4.1 կետով նախատեսվել է, որ Կատարողը պա տաս խա նա տու 
է իր կողմից կազմված զննման ար ձա նագրու թյան հա մա պա տաս խան ծառայու-
թյունների մատուցման համար, իսկ Պայմանագրի 4.3 կետով նախատեսվել 
է, որ Պայմանագրի չկատարման կամ ոչ պատշաճ կատարման դեպքում 
Կատարողը պա տաս խա նա տվու թյուն չի կրում, եթե առաջացած անբարենպաստ 
հետևանքները պայմանավորված են Պատվիրատուի և (կամ) Ստացողի կողմից 
տրամադրված տեղեկատվու թյան և (կամ) փաստաթղթերի ոչ ամբողջա կան և 
(կամ) ոչ հավաստի լինելով (հատոր 1-ին, գ.թ. 17-23).

5) Պայմանագրի 4.4 կետով նախատեսվել է, որ Պատվիրատուն պա տաս-
խա նա տու է իր և (կամ) Ստացողի կողմից (հաշվի առնելով, որ Ստացողի 
տիրապետման տակ գտնվող տեղեկու թյունը տրամադրում է Պատվիրատուն) 
Կատարողին տրամադրվող տեղեկատվու թյան և (կամ) փաստաթղթերի իսկու-
թյան ու ամբողջա կանու թյան համար: Տրամադրված տեղեկատվու թյան և 
(կամ) փաստաթղթերի ոչ հավաստի և (կամ) ոչ ամբողջա կան լինելու ամբողջ 
պա տաս խա նա տվու թյունը և դրանց հետևանքով առաջացած անբարենպաստ 
հետևանքները կրում է Պատվիրատուն (հատոր 1-ին, գ.թ. 17-23).

6) Պայմանագրի 5.2 կետով նախատեսվել է, որ այն դեպքում, երբ Կատարողի 
կողմից կազմված զննման ար ձա նագրու թյամբ հայ տա րարագրվող բեռների 
տ վյալները տարբերվում են Պատվիրատուի և (կամ) Ստացողի կողմից նախապես 
տրամադրված տեղեկատվու թյան և (կամ) փաստաթղթերի տ վյալներից, ապա 
բեռների հայ տա րարագրումն իրանակացվում է՝ հիմք ընդունելով զննման ար ձա-
նագրու թյան տ վյալները (հատոր 1-ին, գ.թ. 17-23).
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7) Ստացողի անվամբ 15.01.2019 թվա կանին Կատարող ընկերու թյունում 
որպես մաքսային ձևակերպումների մասնագետ աշխատող Արտակ Նասի բյանի 
կողմից լրացվել է թիվ 05100010/150119/0001545 ապրանքների հայ տա րարագիրը՝ 
առանց ապրանքները զննելու (հատոր 1-ին, գ.թ. 60). 

8) Ստացողի կողմից՝ հայցվոր Արտակ Նասի բյանի ստորագրու թյամբ 
06.02.2019 թվա կանին դիմում է ներկայացվել Կոմիտեի Արարա տյան մաքսատուն-
վարչու թյան պետ Զ. Հակո բյանին այն մասին, որ վերը նշված հայ տա րարագրով 
հայ տա րարագրված ապրանքներից մեկը պետք է հայ տա րարագրվեր մի քանի 
անուն ապրանքով, իսկ թվով երեք անուն ապրանք հայ տա րարագրում չեն 
նշվել, այժմ ստացվել են նոր՝ ճշգրտված հաշիվ ապրանքագիր և ուղարկողի 
կողմից բացատրա կան նամակ` վերջինիս ուղարկած սկզբնա կան սխալ հաշիվ 
ապրանքագրի վերաբե րյալ, ուստի խնդրել է թույլտվու թյուն՝ հետ կանչելու վերը 
նշված ապրանքների հայ տա րարագիրը (հատոր 1-ին, գ.թ. 50).

9) Կոմիտեի իրա վա  բանա կան վարչու թյան մաքսային գործի և մտավոր 
սեփա կանու թյան պաշտպանու թյան ընթացակարգերի բաժնի ավագ մաքսային 
տեսուչի կողմից 20.02.2019 թվա կանին կազմվել է մաքսային կանոնների 
խախտման վերաբե րյալ ար ձա նագրու թյուն, որում նշվել է, որ «Բարձրավոլտ 
էլեկտրացանցեր» ՓԲԸ-ի անվամբ «18.09.2019» թվա կանի թիվ XD17-281(10) 
հաշիվ-ապրանքագրով ՀՀ փաստացի ներմուծված ջրի պոմպը, խողովակները 
և կցամասերն Արարա տյան մաքսատուն-վարչու թյունում 15.01.2019 թվա-
կանի թիվ 05100010/150119/0001545 ապրանքների հայ տա րարագրի 4-րդ 
ապրանքային դիրքում հայ տա րարագրվել են ոչ ճշգրիտ տեղեկու թյուններով` 
որպես ԱՏԳ ԱԱ 84249000000 ծածկագրով հրշեջ անվտանգու թյան համակարգի 
ջրամատակարարման մասեր, իսկ ա լյումինե արկղերը և ա լյումինե ամրակային 
դետալները չեն հայ տա րարագրվել, այսինքն` Արտակ Նասի բյանի արարքում 
առկա են ՀՀ մաքսային օրենս գրքի 203-րդ հոդ վածով նա խա տես ված մաքսային 
կանոնների խախտման հատկանիշներ (հատոր 1-ին, գ.թ. 15-16, 89-90).

10) Արտակ Նասի բյանը նշված խախտման վերաբե րյալ բացատրու թյուն է տվել 
նաև այն մասին, որ աշխատում է Կատարող ընկերու թյունում՝ որպես մաքսային 
ձևակերպումների մասնագետ: Մաքսային միջ նորդա կան ծառայու թյունների 
մատուցման պայմանագրի հիման վրա Կատարողը պարտավորվել է կատարելու 
Ստացողի անվամբ ներմուծված ապրանքների մաքսային ձևակերպումներ. նշված 
ձևակերպումները պետք է կատարվեին իր կողմից: Հայտարարագրումը կատարել 
է՝ հիմք ընդունելով բեռն ուղեկցող փաստաթղթերում առկա տեղեկատվու թյունը, 
բեռի նախնա կան զննու թյուն չի իրա կանացրել, քանի որ Պատվիրատուն այն չի 
ցանկացել: Դրանից հետո պարզել է, որ վերը նշված հայ տա րարագրում նշված 
որոշ ապրանքներ պետք է հայ տա րարագրվեին առանձին, և բացի այդ, առկա 
են եղել այլ ապրանքներ, որոնք նշված չեն եղել հաշիվ-ապրանքագրում, որի 
պատճառով և չեն հայ տա րարագրվել: Այդ կապակցու թյամբ 06.02.2019 թվա-
կանին դիմում է ներկայացրել Կոմիտեի Արարա տյան մաքսատուն-վարչու թյան 
պետ Զ. Հակո բյանին, հայտնել կա տար վածի մասին և խնդրել է թույլատրել հետ 
կանչել այդ հայ տա րարագիրը: Ինքը որևէ դիտավորու թյուն չի ունեցել, պատճառը 
եղել է հաշիվ-ապրանքագրում և բեռն ուղեկցող փաստաթղթերում առկա սխալ 
տեղեկատվու թյունը (հատոր 1-ին, գ.թ. 91-92). 

11) Կոմիտեի հետաքննու թյան և օպերատիվ հետախուզու թյան վարչու թյան 
10-րդ բաժնի ավագ հետաքննիչ Վահագն Զաքա րյանը 01.04.2019 թվա կանին 
որոշում է կայացրել նախապատրաստված նյութերով քրեա կան գործ հարուցելը 
մերժելու մասին` «ԲԱՐՁՐԱՎՈԼՏ ԷԼԵԿՏՐԱՑԱՆՑԵՐ» ՓԲԸ-ի տնօրեն Հայկ 
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Հարու թյու նյանի արարքում ՀՀ քրեա կան օրենս գրքի 205-րդ հոդ վածի 2-րդ 
մասով նա խա տես ված հանցագործու թյան հանցակազմի բացակայու թյան 
հիմքով՝ որոշման պատճենն ուղարկելով Կոմիտեի իրա վա  բանա կան վարչու թյուն 
վարչա կան վարույթ իրա կանացնելու հարցը քննարկելու համար (հատոր 1-ին, 
գ.թ. 137-141).

12) Կոմիտեի իրա վա  բանա կան վարչու թյան պետ Արման Մնացա կանյանը 
23.04.2019 թվա կանին կայացրել է «Վարչա կան տույժ նշանակելու մասին» թիվ 80 
որոշումը, որով Արտակ Նասի բյանին ճանաչել է զանցառու ՀՀ մաքսային օրենս-
գրքի 203-րդ հոդ վածի 1-ին մասով և նրան տուգանել է պակաս հաշվարկված 
մաքսային վճարների 50 տոկոսի չափով` 8.189.888 ՀՀ դրամ, այն բանի համար, 
որ «վերը նշված հայ տա րարագրի 4-րդ ապրանքային դիրքում հայ տա րարագրել 
է ոչ ճշգրիտ տեղեկու թյուններով» (հատոր 2-րդ, գ.թ. 24-30):

4. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները.

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 
վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու-
թյամբ՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մասի 1-ին կետի իմաստով, այն է՝ առերևույթ առկա է 
մարդու իրավունքների և ազատու թյունների հիմնարար խախտում, քանի որ բո-
ղո քարկվող դատա կան ակտը կայացնելիս Վերաքննիչ դա տա րանը թույլ է տվել 
դատա կան սխալ, խախտել է Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ 
օրենս գրքի 37-րդ հոդ վածի, Եվրասիա կան տնտեսա կան միու թյան մաքսային 
օրենս գրքի 2-րդ, 84-րդ, 401-րդ և 404-րդ հոդ վածների, «Նորմատիվ իրա վա  կան 
ակտերի մասին» ՀՀ օրենքի 41-րդ հոդ վածի պահանջները, որը խաթարել է ար-
դա րա դատու թյան բուն էու թյունը։

Սույն բողոքի քննու թյան շրջանակներում Վճռաբեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է 
համարում անդրադառնալ՝ 

1) քրեա կան գործի հարուցումը մերժելու կամ քրեա կան գործը կարճելու մասին 
որոշում կայացնելուց հետո մաքսային կանոնների խախտման վերաբե րյալ գործերով 
վարչա կան տույժ նշանակելու ժամկետների առանձնահատկու թյուններին,

2) Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան մաքսային սահմանով տեղափոխվող 
ապրանքները և տրանսպորտային միջոցները չհայ տա րարագրելու կամ հայ տա‑
րարագրման ժա մա նակ ոչ ճշգրիտ տեղեկու թյուններ նշելու համար մաքսային ներ‑
կա յա ցու ցիչներին որպես վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան սուբյեկտ դիտարկելու 
իրա վա  կան հնարավորու թյանը:

1) Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 37-րդ հոդ-
վածի 1-ին մասի համաձայն՝ վարչա կան տույժը կարող է նշանակվել իրա վա  խախ-
տումը կատարվելու օրվանից ոչ ուշ, քան երկու ամսվա ընթացքում, բացառու-
թյամբ նույն հոդ վածով նա խա տես ված դեպքերի (…):

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ քրեա կան գործի հարուցումը մերժելու 
կամ քրեա կան գործը կարճելու դեպքում, բայց երբ խախտողի գործողու-
թյուններում առկա են վարչա կան իրա վա խախտման նշաններ, վարչա կան տույժը 
կարող է նշանակվել քրեա կան գործի հարուցումը մերժելու կամ այն կարճելու 
մասին որոշում կայացվելու օրվանից ոչ ուշ, քան մեկ ամսվա ընթացքում:
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Նույն հոդ վածի 3-րդ մասի համաձայն՝ մաքսային կանոնների խախտման 
վերաբե րյալ գործերով վարչա կան տույժը կարող է նշանակվել իրա վա  խախ-
տումը հայտնաբերվելու օրվանից երկու ամսվա ընթացքում, սակայն ոչ ուշ, քան 
իրա վա  խախ տումը կատարվելու օրվանից 3 տարվա ընթացքում:

Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 247-րդ հոդ-
վածի 1-ին մասի 7-րդ կետի համաձայն՝ վարչա կան իրա վա խախտման վերաբե-
րյալ գործի վա րույ թը չի կարող սկսվել, իսկ սկսվածը ենթակա է կարճման հետ-
ևյալ հան գա մանք ների առկայու թյան դեպքում` (...) վարչա կան իրա վա խախտման 
վերաբե րյալ գործի քննու թյան պահին նույն օրենս գրքի 37 հոդ վածով նա խա տես-
ված ժամկետներն անցնելը:

«Նորմատիվ իրա վա  կան ակտերի մասին» ՀՀ օրենքի 41-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի համաձայն՝ նորմատիվ իրա վա  կան ակտի նորմը մեկնաբանվում է` հաշվի 
առնելով նորմատիվ իրա վա  կան ակտն ընդունելիս այն ընդունող մարմնի 
նպատակը՝ ելնելով դրանում պարունակվող բառերի և արտահայտու թյունների 
տառացի նշանակու թյունից, ամբողջ հոդ վածի, գլխի, բաժնի կար գա վորման 
համատեքստից, այն նորմատիվ իրա վա  կան ակտի դրույթներից, ի կատարումն 
որի ընդունվել է այդ ակտը, տ վյալ նորմատիվ իրա վա  կան ակտով սահ ման ված 
սկզբունքներից, իսկ այդպիսի սկզբունքներ սահ ման ված չլինելու դեպքում` տ վյալ 
իրա վա հարաբերու թյունը կար գա վորող իրավունքի ճյուղի սկզբունքներից:

Վերոն շյալ նորմերի վերլուծու թյունից բխում է, որ օրենսդիրը Վարչա կան 
իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենսգրքով նախատեսել է, որ վարչա-
կան տույժը, որպես կանոն, կարող է նշանակվել իրա վա  խախ տումը կատարվելու 
օրվանից ոչ ուշ, քան երկու ամսվա ընթացքում: Միևնույն ժա մա նակ, օրենսդիրը 
որոշակի բացառու թյուն է նախատեսել այն դեպքերի համար, երբ առկա է 
քրեա կան գործի հարուցումը մերժելու կամ քրեա կան գործը կարճելու մասին 
որոշում, որի դեպքում վարչա կան վարույթն իրա կանացնող մարմնին իրավունք 
է վերապահվել վարչա կան տույժը նշանակելու քրեա կան գործի հարուցումը 
մերժելու կամ այն կարճելու մասին որոշում կայացվելու օրվանից ոչ ուշ, քան 
մեկ ամսվա ընթացքում՝ պայմանով, որ խախտողի գործողու թյուններում առկա 
են վարչա կան իրա վա խախտման նշաններ: Ընդ որում, Վճռաբեկ դա տա րանը, 
Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 37-րդ հոդ վածի 
2-րդ մասը մեկնաբանելով դրանում պարունակվող բառերի և արտահայտու-
թյունների տառացի նշանակու թյունից ելնելով, անհրա ժեշտ է համարում ար ձա-
նագրել, որ դրանում նշված ժամկետում վարչա կան տույժ նշանակելու հատուկ 
կանոնը բացառապես կիրառելի է այն անձի նկատմամբ, ում վերագրվող 
խախտումն ի սկզբանե Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ 
օրենս գրքի 9-րդ հոդ վածի իմաստով չէր կարող որակվել վարչա կան իրա վա -
խախ տում, այդ արարքն իր բնույթով՝ գործող օրենսդրու թյանը հա մա պա տաս-
խան, քրեա կան պա տաս խա նա տվու թյուն առաջացնելու պատճառով, սակայն 
վերջինիս վերաբե րյալ քրեա կան գործի հարուցումը հետագայում մերժվել է կամ 
գործի վա րույ թը կարճվել է և պարզվել է, որ նրա գործողու թյուններում առկա են 
վարչա կան իրա վա խախտման նշաններ:

Օրենսդիրն առանձին իրա վա կար գա վորման է ենթարկել նաև մաքսային 
կանոնների խախտման վերաբե րյալ գործերով վարչա կան տույժ նշանակելու 
ընթացակարգը՝ սահմանելով, որ այն կարող է նշանակվել իրա վա  խախ տումը 
հայտնաբերվելու օրվանից երկու ամսվա ընթացքում, սակայն ոչ ուշ, քան իրա վա -
խախ տումը կատարվելու օրվանից 3 տարվա ընթացքում:
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Հիմք ընդունելով վերը նշված իրա վա կար գա վորումները՝ օրենսդիրը Վարչա-
կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 247-րդ հոդ վածի 
1-ին մասի 7-րդ կետով միևնույն ժա մա նակ սահմանել է, որ վարչա կան իրա-
վա խախտման վերաբե րյալ գործի վա րույ թը չի կարող սկսվել, իսկ սկսվածը 
ենթակա է կարճման, եթե վարչա կան իրա վա խախտման վերաբե րյալ գործի 
քննու թյան պահին լրացել են նույն օրենս գրքի 37-րդ հոդ վածով նա խա տես ված 
ժամկետները:

Նկատի ունենալով, որ ՀՀ մաքսային օրենս գրքի՝ «Մաքսային կանոնների 
խախտման վերաբե րյալ գործերի վա րույ թը» վերտառու թյամբ 38-րդ գլխի 205-րդ 
հոդ վածի համաձայն՝ մաքսային կանոնների խախտման վերաբե րյալ գործերի 
վա րույ թը կար գա վորվում է նույն գլխով և Վարչա կան իրա վա  խախ տումների 
վերաբե րյալ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օրենս գրքի նույն գլխին չհակասող 
մասով, ուստի վերը նշված դիրքորոշումները հավասարապես կիրառելի են նաև 
մաքսային կանոնների խախտման համար վարչա կան տույժ նշանակելիս:

2) ՀՀ մաքսային օրենս գրքի 189-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ մաքսային 
կանոնների խախտում է համարվում անձի կողմից կա տար ված անօրի նա կան 
գործողու թյունը կամ անգործու թյունը, որն ուղղված է Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան մաքսային օրենսդրու թյամբ և մաքսային ոլորտին առնչվող Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան միջազգային պայմանագրերով Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան մաքսային սահմանով տեղափոխվող ապրանքների և տրանսպորտային 
միջոցների մաքսային հսկողու թյան և մաքսային ձևակերպման սահ ման ված 
կարգի դեմ, և որի համար նույն օրենսգրքով նա խա տես ված է պա տաս խա նա-
տվու թյուն:

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ ֆիզիկա կան և պաշտոնատար անձինք 
մաքսային կանոնները դիտավո րյալ կամ անզգուշորեն խախտելու համար 
ենթակա են պա տաս խա նա տվու թյան:

ՀՀ մաքսային օրենս գրքի 203-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ պարբերու-
թյան համաձայն՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան մաքսային սահմանով 
տեղափոխվող ապրանքները և տրանսպորտային միջոցները չհայ տա րարագրելը 
կամ ոչ իրենց անվանմամբ հայ տա րարագրելը կամ հայ տա րարագրման ժա-
մա նակ ոչ ճշգրիտ տեղեկու թյուններ նշելը, որի ար դյունքում առաջանում է 
մաքսային վճարների պակաս հաշվարկում կամ չհաշվարկում` հանցագործու-
թյան հատկանիշների բացակայու թյան դեպքում առաջացնում է չհաշվարկված 
կամ պակաս հաշվարկված մաքսային վճարների գանձում օրենքով սահ ման ված 
կարգով, ինչպես նաև տուգանք̀  այդ մաքսային վճարների 50 տոկոսի չափով:

Եվրասիա կան տնտեսա կան միու թյան մաքսային օրենս գրքի (այսուհետ՝ 
Օրենսգիրք) 2-րդ հոդ վածի համաձայն՝ նույն Օրենսգրքի նպատակներով 
գործածվում են հասկացու թյուններ, որոնք ունեն հետ ևյալ իմաստը̀

(…) 7) «հայ տա րարատու»՝ անձ, որը հայ տա րարագրում է ապրանքներ կամ 
որի անունից հայ տա րարագրվում են ապրանքներ. (…)

16) «անձ»՝ ֆիզիկա կան անձ, իրա վա  բանա կան անձ, ինչպես նաև իրա վա -
բանա կան անձ չհանդիսացող կազմակերպու թյուն. (…)

32) «մաքսային հայ տա րարագիր»՝ մաքսային փաստաթուղթ, որը 
պարունակում է տեղեկու թյուններ ապրանքների վերաբե րյալ կամ ապրանքների 
բացթողման համար անհրա ժեշտ այլ տեղեկու թյուններ. (…)

35) «մաքսային հայ տա րարագրում»՝ մաքսային մարմնում մաքսային հայ-
տա րարագրի միջոցով ապրանքների վերաբե րյալ տեղեկու թյունների, ընտրված 
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մաքսային ընթացակարգի վերաբե րյալ և (կամ) ապրանքների բացթողման 
համար անհրա ժեշտ այլ տեղեկու թյունների հայտագրում.

36) «մաքսային փաստաթղթեր»՝ մաքսային հայ տա րարագիր և այլ 
փաստաթղթեր, որոնք կազմվում են բացառապես մաքսային գործառնու-
թյունների կատարման և մաքսային հսկողու թյան անցկացման համար, ինչպես 
նաև մաքսային գործառնու թյունների կատարման ու մաքսային հսկողու թյան 
անցկացման ընթացքում և դրանց ար դյունքներով.

37) «մաքսային գործառնու թյուններ»՝ գործողու թյուններ, որոնք կատարվում 
են անձանց և մաքսային մարմինների կողմից՝ մաքսային կար գա վորման ոլորտի 
միջազգային պայմանագր երին ու ակտերին և (կամ) մաքսային կար գա վորման 
վերաբե րյալ անդամ պետու թյունների օրենսդրու թյանը հա մա պա տաս խան. (…)

44) «մաքսային ներ կա յա ցու ցիչ»՝ իրա վա  բանա կան անձ, որը ներառված է 
մաքսային ներ կա յա ցու ցիչների ռեեստրում և մաքսային գործառնու թյուններ 
է կատարում հայ տա րարատուի կամ շահագրգիռ այլ անձի անունից և 
հանձնարարու թյամբ. (…):

Օրենսգրքի 84-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետի համաձայն՝ հայ տա-
րարատուն իրավունք ունի զննելու և չափելու մաքսային հսկողու թյան տակ 
գտնվող ապրանքները և բեռնային գործողու թյուններ կատարելու դրանց հետ:

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ հայ տա րարատուն պարտավոր է՝
1) կատարել ապրանքների մաքսային հայ տա րարագրում,
2) նույն Օրենսգրքով նա խա տես ված դեպքերում մաքսային մարմին 

ներկայացնել մաքսային հայ տա րարագրում ներկայացված տեղեկու թյունները 
հաս տատող փաստաթղթեր (…):

Նույն հոդ վածի 3-րդ մասի համաձայն՝ հայ տա րարատուն, անդամ պետու-
թյունների օրենսդրու թյանը հա մա պա տաս խան, պա տաս խա նա տվու թյուն է կրում 
նույն հոդ վածի 2-րդ մասով նա խա տես ված պարտա կանու թյունները չկատարելու, 
մաքսային հայ տա րարագրում ոչ հավաստի տեղեկու թյուններ ներկայացնելու, 
ինչպես նաև մաքսային ներկայացուցչին անվավեր, այդ թվում՝ կեղծ և (կամ) 
ակնհայտ ոչ հավաստի (սուտ) տեղեկու թյուններ պարունակող փաստաթղթեր 
ներկայացնելու համար:

Օրենսգրքի 401-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ մաքսային ներ կա յա-
ցու ցիչը հայ տա րարատուի կամ այլ շահագրգիռ անձանց անունից և նրանց 
հանձնարարու թյամբ իրա կանացնում է մաքսային գործառնու թյուններ այն 
անդամ պետու թյան տարածքում, որի մաքսային մարմնի կողմից նա ընդգրկվել 
է մաքսային ներ կա յա ցու ցիչների ռեեստրում՝ մաքսային կար գա վորման ոլորտի 
միջազգային պայմանագրերին և ակտերին հա մա պա տաս խան:

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ մաքսային ներկայացուցչի հարաբերու-
թյունները հայ տա րարատուների կամ այլ շահագրգիռ անձանց հետ ձևավորվում 
են պայմանագրային հիմքի վրա:

Օրենսգրքի 405-րդ հոդ վածի 4-րդ մասի համաձայն՝ մաքսային ներկայացուցչի 
կողմից մաքսային գործառնու թյունները հայ տա րարատուի անունից իրա-
կանացնելու դեպքում մաքսային ներ կա յա ցու ցիչն այդ հայ տա րարատուի հետ 
մաքսատուրքերը, հարկերը, հատուկ, հակագնագցման, փոխհատուցման 
տուրքերը վճարելու համապարտ պարտավորու թյուն է կրում՝ մաքսատուրքերը, 
հարկերը, հատուկ, հակագնագցման, փոխհատուցման տուրքերը վճարելու՝ 
կատարման ենթակա պարտավորու թյան լրիվ չափով:

Վերը նշված նորմերի վերլուծու թյունից բխում է, որ հայ տա րարատու է այն 
ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան անձը, ինչպես նաև իրա վա  բանա կան անձ 
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չհանդիսացող կազմակերպու թյունը, որը հայ տա րարագրում է ապրանքներ կամ 
որի անունից նշված մաքսային գործառնու թյունը պայմանագրի հիման վրա 
իրա կանացնում է մաքսային ներ կա յա ցու ցիչը, այսինքն՝ այն իրա վա  բանա կան 
անձը, որը ներառված է մաքսային ներ կա յա ցու ցիչների ռեեստրում և մաքսային 
գործառնու թյուններ է կատարում հայ տա րարատուի կամ շահագրգիռ այլ անձի 
անունից և հանձնարարու թյամբ: Հայտարարատուն, ունենալով ապրանքների 
մաքսային հայ տա րարագրում կատարելու և մաքսային մարմնին մաքսային հայ-
տա րարագրում ներկայացված տեղեկու թյունները հաս տատող փաստաթղթեր 
ներկայացնելու պարտա կանու թյուն, միևնույն ժա մա նակ ունի մաքսային հսկողու-
թյան տակ գտնվող ապրանքները զննելու և չափելու իրավունք:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացված որոշմամբ ար ձա նագրել է, 
որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան իրա վա  կան համակարգում վարչա կան պա-
տաս խա նա տվու թյան ոլորտում գործում են «անձնա կան պա տաս խա նա տվու-
թյան» և «ըստ մեղքի պա տաս խա նա տվու թյան» կարևորագույն սկզբունքները: 
Անձնա կան պա տաս խա նա տվու թյան սկզբունքը նշանակում է, որ անձը կարող 
է ենթարկվել վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան միայն անձամբ իր կողմից 
կա տար ված զանցանքի համար: Իսկ ըստ մեղքի պա տաս խա նա տվու թյան 
սկզբունքի էու թյունն այն է, որ անձը ենթակա է վարչա կան պա տաս խա նա տվու-
թյան միայն այն դեպքում, երբ զանցանքի կատարման մեջ վերջինիս մեղավորու-
թյունը (դիտավորու թյուն կամ անզգուշու թյուն) հաս տատված է իրա վա սու մարմնի 
կողմից, քանի որ անձի արարքում մեղքի բացակայու թյունը վկայում է վարչա կան 
իրա վա խախտման բացակայու թյան մասին (տե՛ս, Արսեն Խաչատ րյանն ընդդեմ 
ՀՀ ոստիկանու թյան «Ճանապարհային ոստիկանու թյուն» ծառայու թյան թիվ 
ՎԴ/4936/05/14 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 27.12.2017 թվա կանի 
որոշումը):

Նմանատիպ իրա վա  կան դիրքորոշում արտահայտել է նաև ՀՀ սահ մա նա-
դրա կան դա տա րանը՝ 12.10.2010 թվա կանի թիվ ՍԴՈ-920 որոշմամբ նշելով, որ 
վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան սկզբունքներից է «պա տաս խա նա տվու-
թյունը մեղքի համար» սկզբունքը, ինչը նշանակում է, որ վարչա կան տույժը (պա-
տաս խա նա տվու թյունը) կարող է կիրառվել միայն վարչա կան իրա վա  խախ տում 
կատարելու մեջ մեղավոր անձի նկատմամբ: Հետևաբար մեղքը̀  որպես վարչա կան 
զանցակազմի սուբյեկտիվ կողմի պարտադիր տարր, հանդիսանում է վարչա կան 
պա տաս խա նա տվու թյան իրա վա  կան միակ նախապայմանն ու նախադ րյալը: 
Ըստ ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի՝ նշված սկզբունքը սերտորեն առնչվում 
է նաև վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան մեկ այլ սկզբունքի՝ անձնա կան պա-
տաս խա նա տվու թյան սկզբունքին, որի համաձայն՝ անձը ենթակա է պա տաս խա-
նա տվու թյան` միայն անձամբ կատարած իրա վա խախտման համար: 

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Օրենսգրքով հայ տա րարատուի 
համար պա տաս խա նա տվու թյուն է նախատեսվել ինչպես նույն օրենսգրքով 
նա խա տես ված պարտա կանու թյունները չկատարելու, այնպես էլ՝ մաքսային 
հայ տա րարագրում ոչ հավաստի տեղեկու թյուններ ներկայացնելու, մաքսային 
ներկայացուցչին անվավեր, այդ թվում՝ կեղծ և (կամ) ակնհայտ ոչ հավաստի 
(սուտ) տեղեկու թյուններ պարունակող փաստաթղթեր ներկայացնելու համար: 

Համապատասխան իրա վա կար գա վորում է նա խա տես ված նաև ՀՀ մաքսային 
օրենս գրքի 189-րդ հոդ վածով, որի համաձայն՝ օրենսդիրը մաքսային կանոնների 
խախտում է համարում անձի կողմից կա տար ված անօրի նա կան գործողու թյունը 
կամ անգործու թյունը, որն ուղղված է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան մաքսային 
օրենսդրու թյամբ և մաքսային ոլորտին առնչվող Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
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միջազգային պայմանագրերով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան մաքսային 
սահմանով տեղափոխվող ապրանքների և տրանսպորտային միջոցների 
մաքսային հսկողու թյան և մաքսային ձևակերպման սահ ման ված կարգի դեմ, և 
որի համար նույն օրենսգրքով նա խա տես ված է պա տաս խա նա տվու թյուն: 

Վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների հաշվառմամբ Վճռաբեկ դա-
տա րանը հարկ է համարում ար ձա նագրել, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան մաքսային սահմանով տեղափոխվող ապրանքները և տրանսպորտային 
միջոցները չհայ տա րարագրելու կամ հայ տա րարագրման ժա մա նակ ոչ ճշգրիտ 
տեղեկու թյուններ նշելու համար հայ տա րարատուին և(կամ) մաքսային ներ կա յա-
ցու ցիչ իրա վա  բանա կան անձի աշխատակցին վարչա կան պա տաս խա նա տվու-
թյան սուբյեկտ դիտարկելու համար նախևառաջ պետք է պարզվի վերոգ րյալ 
արարքում վերջիններիս մեղավորու թյունը, քանի որ օրենսդիրը նաև դրանով է 
պայմանավորել անձին վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան ենթարկելու իրա-
վա  կան հնարավորու թյունը, ուստի հայ տա րարատուն և(կամ) մաքսային ներ-
կա յա ցու ցիչ իրա վա  բանա կան անձի աշխատակիցը կարող է վարչա կան պա-
տաս խա նա տվու թյան սուբյեկտ հանդիսանալ և նրա նկատմամբ Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան մաքսային սահմանով տեղափոխվող ապրանքները և 
տրանսպորտային միջոցները չհայ տա րարագրելու կամ հայ տա րարագրման ժա-
մա նակ ոչ ճշգրիտ տեղեկու թյուններ նշելու համար վարչա կան պա տաս խա նա-
տվու թյուն կիրառվի այն պարագայում, եթե հաս տատվի կա տար ված արարքում 
հայ տա րարատուի և(կամ) մաքսային ներ կա յա ցու ցիչ իրա վա  բանա կան անձի 
աշխատակցի մեղավորու թյունը։

Վճռաբեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիրքորոշումների կիրառումը սույն գործի 
փաս տերի նկատմամբ.

Սույն գործի փաս տերի համաձայն՝ «ԲԱՐՁՐԱՎՈԼՏ ԷԼԵԿՏՐԱՑԱՆՑԵՐ» 
ՓԲԸ-ն հանդիսացել է հայ տա րարատու, որի անունից և նրա հանձնարարու թյամբ 
Պայմանագրի հիման վրա մաքսային գործառնու թյուն է իրա կանացրել մաքսային 
ներ կա յա ցու ցիչ «ՏՐԱՆՍԻՄՊԵՔՍ» ՍՊԸ-ն՝ իր մաքսային ձևակերպումների 
մասնագետ Արտակ Նասի բյանի միջոցով: Մաքսային ներ կա յա ցու ցիչը, 
ունենալով Օրենսգրքով և Պայմանագրով նա խա տես ված՝ ապրանքները զննելու, 
ծառայու թյունների մատուցման համար անհրա ժեշտ ու հավաստի տեղեկատվու-
թյուն և (կամ) փաստաթղթեր պահանջելու ու ստանալու իրավունք, ստացել է 
հա մա պա տաս խան փաստաթղթերը, սակայն չի օգտվել ապրանքները զննելու 
իրավունքից, և դրանք հայ տա րարագրել է առանց զննման:

Մաքսային ներ կա յա ցու ցիչը, որի անունից հանդես է եկել հայցվոր Արտակ 
Նասի բյանը, ապրանքների հայ տա րարագրումն իրա կանացնելուց հետո 
պարզելով, որ տրամադրված տեղեկատվու թյունը և փաստաթղթերը ոչ 
ամբողջա կան են ու ոչ հավաստի, հիմք ընդունելով նաև Պայմանագրի 5.2 կետը, 
դիմում է ներկայացրել Կոմիտե այն մասին, որ վերը նշված հայ տա րարագրով 
հայ տա րարագրված ապրանքներից մեկը պետք է հայ տա րարագրվեր մի քանի 
անուն ապրանքով, իսկ թվով երեք անուն ապրանք հայ տա րարագրում չեն 
նշվել, այժմ ստացվել են նոր՝ ճշգրտված հաշիվ ապրանքագիր և ուղարկողի 
կողմից բացատրա կան նամակ` վերջինիս ուղարկած սկզբնա կան սխալ հաշիվ 
ապրանքագրի վերաբե րյալ՝ խնդրելով թույլտվու թյուն հետ կանչելու վերը նշված 
ապրանքների հայ տա րարագիրը:

Դրանից հետո Կոմիտեի կողմից 20.02.2019 թվա կանին կազմվել է մաքսային 
կանոնների խախտման վերաբե րյալ վերը նշված ար ձա նագրու թյունը, որում նշվել 
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է, որ Արտակ Նասի բյանի արարքում առկա են ՀՀ մաքսային օրենս գրքի 203-րդ 
հոդ վածով նա խա տես ված մաքսային կանոնների խախտման հատկանիշներ: 
Կոմիտեի հետաքննու թյան և օպերատիվ հետախուզու թյան վարչու թյան 10-րդ 
բաժնի ավագ հետաքննիչ Վահագն Զաքա րյանի կողմից 01.04.2019 թվա կանին 
որոշում է կայացվել նախապատրաստված նյութերով քրեա կան գործ հարուցելը 
մերժելու մասին` «ԲԱՐՁՐԱՎՈԼՏ ԷԼԵԿՏՐԱՑԱՆՑԵՐ» ՓԲԸի տնօրեն Հայկ Հարու
թյու նյանի արարքում ՀՀ քրեա կան օրենս գրքի 205-րդ հոդ վածի 2-րդ մասով 
նա խա տես ված հանցագործու թյան հանցակազմի բացակայու թյան հիմքով, և 
որոշման պատճենն ուղարկվել է Կոմիտեի իրա վա  բանա կան վարչու թյուն վարչա-
կան վարույթ իրա կանացնելու հարցը քննարկելու համար:

Ար դյունքում Կոմիտեի իրա վա  բանա կան վարչու թյան պետ Արման Մնացա-
կանյանը 23.04.2019 թվա կանին կայացրել է «Վարչա կան տույժ նշանակելու 
մասին» թիվ 80 որոշումը, որով Արտակ Նասի բյանին ճանաչել է զանցառու ՀՀ 
մաքսային օրենս գրքի 203-րդ հոդ վածի 1-ին մասով և նրան տուգանել է պակաս 
հաշվարկված մաքսային վճարների 50 տոկոսի չափով` 8.189.888 ՀՀ դրամ, այն 
բանի համար, որ «վերը նշված հայ տա րարագրի 4-րդ ապրանքային դիրքում հայ-
տա րարագրել է ոչ ճշգրիտ տեղեկու թյուններով»:

Արտակ Նասի բյանը դիմել է դա տա րան` պահանջելով անվավեր ճանաչել 
Կոմիտեի իրա վա  բանա կան վարչու թյան պետ Արման Մնացա կանյանի 23.04.2019 
«Վարչա կան տույժ նշանակելու մասին» թիվ 80 որոշումը:

Դա տա րանը 29.11.2019 թվա կանի վճռով հայցը մերժել է՝ պատճառաբանելով, 
որ «ոմիտեի իրա վա  բանա կան վարչու թյան պետի 23.04.2019 թվա կանի «Վարչա‑
կան տույժ նշանակելու մասին» թիվ 80 որոշումն ընդունվել է Վարչա կան իրա վա ‑
խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 37‑րդ հոդ վածի 2‑րդ մասով սահ ման‑
ված ժամկետում, ուստի առկա չի եղել նաև նույն օրենս գրքի 247‑րդ հոդ վածի 7‑րդ 
կետի հիմքով հի շյալ որոշմանը վերաբերող մաքսային կանոնների խախտման 
վերաբե րյալ գործի վա րույ թը կարճելու որևէ իրա վա  կան հիմք», «հայցվորի կողմից 
վիճարկվող որոշմամբ ար ձա նագրված մաքսային կանոնների խախտումը թույլ է 
տրվել անզգուշու թյամբ, այսինքն` հայցվորը թեև չի կանխատեսել իր գործողու թյան 
վնասակար հետևանքներ առաջանալու հնարավորու թյունները, թեև պարտավոր էր 
ու կարող էր կանխատեսել դրանք», «վիճարկվող որոշումն ընդունելիս մաքսային 
կանոնների խախտման գործի բոլոր ապացույցները պատասխանողը գնահատել է 
իր ներքին համոզմունքով` հիմնված գործի` իրենց ամբողջու թյամբ վերցված բոլոր 
հան գա մանք ների համակողմանի, լրիվ ու օբյեկտիվ հետազոտման վրա` դրանով 
ապահովելով վերը նշված նորմերի պահանջները»: 

Վերաքննիչ դա տա րանը 17.02.2021 թվա կանի որոշմամբ Արտակ Նասի բյանի 
վե րա քննիչ բողոքը մերժել է, ու Դա տա րանի 29.11.2019 թվա կանի վճիռը թողել 
է անփոփոխ` պատճառաբանելով, որ «երբ կազմվում է մաքսային կանոնների 
խախտման վերաբե րյալ ար ձա նագրու թյուն, և տ վյալ գործն ուղարկվում է քրեա կան 
գործ հարուցելու իրա վա սու թյամբ օժտված մարմին, որի կողմից կայացվում է քրեա‑
կան գործի հարուցումը մերժելու մասին որոշում, որից հետո արդեն ընդունվում է 
վարչա կան տույժ նշանակելու մասին որոշում, ապա վարչա կան տույժը կարող է 
նշանակվել քրեա կան գործի հարուցումը մերժելու կամ այն կարճելու մասին որոշում 
կայացվելու օրվանից ոչ ուշ, քան մեկ ամսվա ընթացքում, այսինքն` կիրառման է 
ենթակա Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 37‑րդ 
հոդ վածի 2‑րդ մասով սահ ման ված ժամկետը», «ոմիտեի իրա վա  բանա կան 
վարչու թյան մաքսային գործի և մտավոր սեփա կանու թյան պաշտպանու թյան 
ընթացակարգերի բաժնի ավագ մաքսային տեսուչ Սերգեյ Թամեյանի 20.02.2019 
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թվա կանի «Մաքսային կանոնների խախտման վերաբե րյալ» ար ձա նագրու թյամբ 
ար ձա նագրված դեպքով ոմիտեի հետաքննու թյան և օպերատիվ հետախուզու‑
թյան վարչու թյան 10‑րդ բաժնի ավագ հետաքննիչ Վահագն Զաքա րյանի կողմից 
01.04.2019 թվա կանին ընդունվել է «րեա կան գործ հարուցելը մերժելու մասին» 
որոշումը, իսկ վիճարկվող որոշումն ընդունվել է նշված որոշումը կայացնելու պահից 
մեկ ամսվա ընթացքում` 23.04.2019 թվա կանին, ինչն ամբողջու թյամբ հա մա պա‑
տաս խանում է Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 
37‑րդ հոդ վածի 2‑րդ մասի պահանջներին, որպիսի նորմի ուժով քրեա կան գործի 
հարուցումը մերժելու դեպքում, բայց երբ խախտողի գործողու թյուններում առկա են 
վարչա կան իրա վա խախտման նշաններ, վարչա կան տույժը կարող է նշանակվել 
քրեա կան գործի հարուցումը մերժելու մասին որոշում կայացվելու օրվանից ոչ ուշ, 
քան մեկ ամսվա ընթացքում, ինչն էլ տ վյալ դեպքում տեղի է ունեցել», «հայցվորն 
իր կողմից տրված բացատրու թյուններով ևս ընդունել է, որ ապրանքների հայ տա‑
րարագրումն իրա կանացրել է` հիմք ընդունելով բեռն ուղեկցող փաստաթղթերում 
առկա տեղեկատվու թյունը, և որ ինքը բեռի նախնա կան զննու թյուն փաստացի չի 
իրա կանացրել, որը սակայն նա կարող էր անել նշված նորմերի ուժով», «իրա վա‑
չափ է Վարչա կան դա տա րանի եզ րա հան գումն այն մասին, որ սույն գործում առկա 
ապացույցներով հաս տատվում է գործի լուծման համար էա կան նշանակու թյուն 
ունեցող այն փաստա կան հանգամանքը, որ հայցվորը թույլ է տվել վիճարկվող 
որոշմամբ ար ձա նագրված մաքսային կանոնների խախտումը̀ ՀՀ մաքսային օրենս‑
գրքի 203‑րդ հոդ վածով նա խա տես ված արարքը, և դա թույլ է տվել անզգուշու‑
թյամբ»:

Վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո գնահատելով սույն 
գործի փաս տերը և Վերաքննիչ դա տա րանի դիրքորոշումները̀  Վճռաբեկ դա-
տա րանն ար ձա նագրում է, որ դրանք անհիմն են և չէին կարող բա վա րար հիմք 
հանդիսանալ վե րա քննիչ բողոքը մերժելու համար հետ ևյալ պատճառաբանու-
թյամբ.

«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ 
օրենքի 63-րդ հոդ վածի 1-ին մասի «ա» կետի համաձայն՝ անվավեր է առ ոչինչ 
չհանդիսացող այն ոչ իրա վա չափ վարչա կան ակտը, որն ընդունվել է օրենքի 
խախտմամբ, այդ թվում` օրենքի սխալ կիրառման կամ սխալ մեկնաբանման 
հետևանքով։

Տ վյալ դեպքում, ինչպես արդեն իսկ նշվել է վերը, մաքսային կանոնների 
խախտման վերաբե րյալ ար ձա նագրու թյունը Կոմիտեի իրա վա  բանա կան 
վարչու թյան մաքսային գործի և մտավոր սեփա կանու թյան պաշտպանու թյան 
ընթացակարգերի բաժնի ավագ մաքսային տեսուչի կողմից կազմվել է 20.02.2019 
թվա կանին, որում նշվել է, որ հենց Արտակ Նասի բյանի արարքում են առկա ՀՀ 
մաքսային օրենս գրքի 203-րդ հոդ վածով նա խա տես ված մաքսային կանոնների 
խախտման հատկանիշները: Չնայած դրան՝ Արտակ Նասի բյանի նկատմամբ 
վարչա կան տույժը նշանակվել է 23.04.2019 թվա կանին, այսինքն՝ իրա վա  խախ-
տումը հայտնաբերվելու օրվանից երկու ամսվա ժամկետը լրանալուց հետո՝ 
խախտելով Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 37-րդ 
հոդ վածի 3-րդ մասի պահանջը:

Ինչ վերաբերում է Վերաքննիչ դա տա րանի պատճառաբանու թյանը, որ 
«Քրեա կան գործ հարուցելը մերժելու մասին» որոշումը 01.04.2019 թվա կանին, իսկ 
վիճարկվող որոշումը 23.04.2019 թվա կանին կայացված լինելու պայմաններում 
վարչա կան ակտն ամբողջու թյամբ հա մա պա տաս խանում է Վարչա կան իրա-
վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 37-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի 
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պահանջին, ապա Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ այն անհիմն է, քանի 
որ Վերաքննիչ դա տա րանն անտեսել է, որ Վարչա կան իրա վա  խախ տումների 
վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 37-րդ հոդ վածի 2-րդ մասում նշված ժամկետում 
վարչա կան տույժ նշանակելու հատուկ կանոնը, ինչպես արդեն իսկ նշվեց վերը, 
բացառապես կիրառելի է այն անձի նկատմամբ վարչա կան տույժ նշանակելիս, 
ում վերաբե րյալ մերժվել է քրեա կան գործի հարուցումը կամ այն կարճվել, և 
նրա գործողու թյուններում առկա են վարչա կան իրա վա խախտման նշաններ: 
Մինդեռ տ վյալ դեպքում քրեա կան գործի հարուցումը մերժվել է «ԲԱՐՁՐԱՎՈԼՏ 
ԷԼԵԿՏՐԱՑԱՆՑԵՐ» ՓԲԸի տնօրեն Հայկ Հարու թյու նյանի արարքում ՀՀ քրեա կան 
օրենս գրքի 205-րդ հոդ վածի 2-րդ մասով նա խա տես ված հանցագործու թյան 
հանցակազմի բացակայու թյան հիմքով, իսկ վարչա կան տույժը նշանակվել է 
հայցվոր Արտակ Նասի բյանի նկատմամբ, այսինքն՝ այն անձի, որի նկատմամբ 
չի կայացվել քրեա կան գործի հարուցումը մերժելու մասին որոշում, բայց դեռևս 
20.02.2019 թվա կանին կազմված մաքսային կանոնների խախտման վերաբե-
րյալ ար ձա նագրու թյան մեջ նշվել է, որ հենց Արտակ Նասի բյանի արարքում են 
առկա ՀՀ մաքսային օրենս գրքի 203-րդ հոդ վածով նա խա տես ված մաքսային 
կանոնների խախտման հատկանիշներ:

Ինչպես արդեն իսկ նշվեց վերը, հայ տա րարատու է հանդիսացել 
«ԲԱՐՁՐԱՎՈԼՏ ԷԼԵԿՏՐԱՑԱՆՑԵՐ» ՓԲԸ-ն, իսկ «ՏՐԱՆՍԻՄՊԵՔՍ» 
ՍՊԸ-ն հանդիսացել է մաքսային ներ կա յա ցու ցիչ, որը «ԲԱՐՁՐԱՎՈԼՏ 
ԷԼԵԿՏՐԱՑԱՆՑԵՐ» ՓԲԸ-ի անունից և նրա հանձնարարու թյամբ Պայմանագրի 
հիման վրա իրա կանացրել է մաքսային գործառնու թյուն: Նման պայմաններում, 
հիմք ընդունելով վերը նշված դիրքորոշումները և դրանք համադրելով սույն 
գործի փաստա կան հան գա մանք ների հետ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա-
նագրում է, որ մաքսային կանոնների խախտման համար Արտակ Նասի բյանը 
չէր կարող հանդիսանալ պա տաս խա նա տվու թյան սուբյեկտ, քանի որ գործով չի 
հիմնավորվել նրա արարքում մեղավորու թյունը։ 

Մինչդեռ Վերաքննիչ դա տա րանն անտեսել է վերը նշված հան գա մանք-
ները՝ խախտելով Օրենսգրքի 2-րդ, 84-րդ, 401-րդ և 404-րդ հոդ վածները, որը 
խաթարել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյունը:

Ամփոփելով վերոգ րյալը՝ Վճաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ տ վյալ 
դեպքում առկա է եղել սույն գործով վիճարկվող՝ Կոմիտեի իրա վա  բանա կան 
վարչու թյան պետի 23.04.2019 թվա կանի «Վարչա կան տույժ նշանակելու մասին» 
թիվ 80 որոշումն անվավեր ճանաչելու «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա-
կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 63-րդ հոդ վածի 1-ին մասի «ա» կետով նա խա-
տես ված հիմք, ինչն անտեսվել է ստորադաս դա տա րանների կողմից:

Այսպիսով՝ վճռաբեկ բողոքի հիմքերի առկայու թյունը Վճռաբեկ դա տա րանը 
համարում է բա վա րար̀  ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 150-րդ, 
151-րդ և 

163-րդ հոդ վածների ուժով Վերաքննիչ դա տա րանի որոշումը բեկանելու 
համար:

Վճռաբեկ բողոքի պատասխանում բերված փաս տարկները հերքվում են վերը 
նշված պատճառաբանու թյամբ:

Միաժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ սույն գործով անհրա-
ժեշտ է կիրառել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ վածի 
1-ին մասի 3-րդ կետով սահ ման ված` վե րա քննիչ դա տա րանի դատա կան ակտը 
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բեկանելու և փոփոխելու՝ Վճռաբեկ դա տա րանի լիազորու թյունները հետ ևյալ 
հիմնավորմամբ.

«Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու-
թյան մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի (այսուհետ՝ Կոնվենցիա) 6-րդ հոդ-
վածի համաձայն` յուրաքան չյուր ոք ունի ողջամիտ ժամկետում իր գործի 
քննու թյան իրավունք: Սույն գործով վեճի լուծումն էա կան նշանակու թյուն ունի 
գործին մասնակցող անձանց համար: Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ 
գործը ողջամիտ ժամկետում քննելը հանդիսանում է Կոնվենցիայի վերոգ րյալ 
հոդ վածով ամրագրված` անձի արդար դատաքննու թյան իրավունքի տարր: 
Հետևաբար գործի անհարկի ձգձգումները վտանգ են պարունակում նշված 
իրավունքի խախտման տեսան կյունից:

Տ վյալ դեպքում Վճռաբեկ դա տա րանի կողմից ստորադաս դա տա րանի 
դատա կան ակտը փոփոխելը բխում է ար դա րա դատու թյան ար դյունավետու թյան 
շահերից, քանի որ սույն գործով վերջնա կան դատա կան ակտ կայացնելու համար 
նոր հանգամանք հաս տատելու անհրա ժեշտու թյունը բացակայում է:

Դատա կան ակտը փոփոխելիս Վճռաբեկ դա տա րանը հիմք է ընդունում սույն 
որոշման պատճառաբանու թյունները, ինչպես նաև գործի նոր քննու թյան անհրա-
ժեշտու թյան բացակայու թյունը:

5. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները դատա կան ծախսերի բաշխման վերաբե րյալ.

Վճռաբեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է համարում անդրադառնալ նաև սույն 
գործով դատա կան ծախսերի բաշխման հարցին:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` դատա կան ծախuերը կազմված են պետա կան տուրքից և գործի 
քննու թյան հետ կապված այլ ծախuերից:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` կողմը, որի դեմ կայացվել է վճիռ, կամ որի բողոքը մերժվել է, կրում 
է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան դեպարտամենտի` վկաներին 
և փորձագետներին վճարած գումարների հատուցման պարտա կանու թյունը, 
ինչպես նաև մյուս կողմի կրած դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա-
կանու թյունը այն ծավալով, ինչ ծավալով դրանք անհրա ժեշտ են եղել դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման համար: Դատա-
կան պաշտպանու թյան այն միջոցի հետ կապված ծախսերը, որ իր նպատակին 
չի ծառայել, դրվում են այդ միջոցն օգտագործած կողմի վրա, անգամ եթե վճիռը 
կայացվել է այդ կողմի օգտին: 

«Պետա կան տուրքի մասին» ՀՀ օրենքի 38-րդ հոդ վածի 1-ին մասի «ա» կետի 
համաձայն՝ պետա կան տուրքը ենթակա է վերադարձման մասնակի կամ լրիվ` 
եթե պետա կան տուրքը վճարվել է ավելի, քան պահանջվում է գործող օրենսդրու-
թյամբ:

Նկատի ունենալով այն, որ սույն գործով հայ ցա դի մումը, վե րա քննիչ և 
վճռաբեկ բողոքները ներկայացնելիս մինչև 19.04.2021 թվա կանին ընդունված 
««Պետա կան տուրքի մասին» ՀՀ օրենքում փոփոխու թյուններ և լրացումներ 
կատարելու մասին» ՀՕ-177-Ն օրենքի ուժի մեջ մտնելը, այն է՝ 09.05.2021 թվա-
կանը գործող խմբագրու թյամբ «Պետա կան տուրքի մասին» ՀՀ օրենքի 22-րդ 
հոդ վածի «թ» կետի 6-րդ պարբերու թյան ուժով ազատված լինելով վարչա-
կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ հա մա պա տաս խան լիազորված 
մարմինների ընդունված որոշման դեմ բողոքներով դա տա րաններում պետա կան 
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տուրքի վճարման պարտա կանու թյունից Արտակ Նասի բյանը հայ ցա դի մումը 
ներկայացնելու համար վճարել է 4.000 ՀՀ դրամ, իսկ վե րա քննիչ և վճռաբեկ 
բողոքների համար՝ հա մա պա տաս խանա բար 10.000 ՀՀ դրամ և 20.000 ՀՀ դրամ 
(հատոր 1-ին, գ.թ. 10, 87, հատոր 3-րդ, գ.թ. 5), Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ 
սույն գործով Արտակ Նասի բյանի կողմից հայ ցա դի մումի, վե րա քննիչ և վճռաբեկ 
բողոքների համար վճարված պետա կան տուրքի գումարը՝ ընդհանուր 34.000 
ՀՀ դրամի չափով, «Պետա կան տուրքի մասին» ՀՀ օրենքի 38-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի «ա» կետի հիմքով ենթակա է վերադարձման այն վճարած անձին, ուստի 
նշված հիմքով սույն գործով պետա կան տուրքի հարցը պետք է համարել լուծված:

Միևնույն ժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ պետա կան 
տուրքից բացի, այլ դատա կան ծախս կա տար ված լինելու վերաբե րյալ որևէ 
ապացույց գործում առկա չէ։

Ելնելով վերոգ րյալից և ղեկավարվելով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ վածներով, 172-րդ հոդ վածի 1-ին մասով` Վճռաբեկ դա-
տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը բա վա րարել: Բեկանել ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի 17.02.2021 թվա կանի որոշումը և փոփոխել այն` Արտակ Նասի բյանի 
հայցը բա վա րարել, անվավեր ճանաչել ՀՀ պետա կան եկամուտների կոմիտեի 
իրա վա  բանա կան վարչու թյան պետի 23.04.2019 թվա կանի «Վարչա կան տույժ 
նշանակելու մասին» թիվ 80 որոշումը:

2. Դատա կան ծախսերի հարցը համարել լուծված:
3. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 

և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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8.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի որոշում

 Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/6972/05/16  2022թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/6972/05/16
Նախագահող դատավոր̀ Ա. Սարգ սյան
Դատավորներ̀ Ա. Պողո սյան

Ա. Բաբայան 

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

նախագահող
զեկուցող

Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ
Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ

2022 թվա կանի նոյեմբերի 04-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պետա-

կան եկամուտների կոմիտեի (այսուհետ՝ Կոմիտե) վճռաբեկ բողոքը ՀՀ վե-
րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 19.06.2020 թվա կանի որոշման դեմ` ըստ 
հայցի Վարուժան Վարդա նյանի ընդդեմ Կոմիտեի իրա վա  խախ տումների 
հայտնաբերման ու վարչա կան վա րույ թի իրա կանացման վարչու թյան` 08.08.2016 
թվա կանի թիվ 170 որոշումն անվավեր ճանաչելու պահանջի մասին, 

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան` Վարուժան Վարդա նյանը պահանջել է անվավեր 

ճանաչել Կոմիտեի իրա վա  խախ տումների հայտնաբերման ու վարչա կան վա րույ-
թի իրա կանացման վարչու թյան 08.08.2016 թվա կանի թիվ 170 որոշումը։

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր Ա. Միրզոյան) (այսուհետ` Դա տա րան) 
28.11.2018 թվա կանի վճռով հայցը մերժվել է:

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա րան) 
19.06.2020 թվա կանի որոշմամբ Վարուժան Վարդա նյանի վե րա քննիչ բողոքը 
բա վա րարվել է՝ Դա տա րանի 28.11.2018 թվա կանի վճիռը բեկանվել և փոփոխվել 
է՝ հայցը բա վա րարվել է: 
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Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Կոմիտեն (ներ կա յա ցու ցիչ 
Արման Մնացա կանյան)։

Վճռաբեկ բողոքի պա տաս խան չի ներկայացվել:

2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջը.
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում ներքոհի շյալ 

հիմնավորումներով.
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ Սահմանադրու թյան 72‑րդ հոդ վածը, 

Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 9‑րդ հոդ վածը, իրա‑
վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող ՀՀ քրեա կան օրենս գրքի 18‑րդ, 215‑րդ 
հոդ վածները, իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող ՀՀ մաքսային օրենս‑
գրքի 189‑րդ հոդ վածը, ՀՀ ՔԱզգային ժողովի կողմից 16.05.2016 թվա կանին ընդունված 
«ՀՀ քրեա կան օրենսգրքում փոփոխու թյուններ և լրացումներ կատարելու մասին» 
ՀՕ‑83‑ԱՆ ՀՀ օրենքի 5‑րդ մասը: 

Բողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս-
տարկներով.

Վերաքննիչ դա տա րանն անտեսել է, որ մինչև 25.05.2016 թվա կանը Հա-
յաս տա նի Հան րա պետու թյան իրա վա  կան համակարգում առանց հայ տա-
րարագրման մաքսային սահմանով ապրանքների տեղափոխման համար գործել 
է հանրային-իրա վա  կան պա տաս խա նա տվու թյան երկու տարբերակ՝ քրեա կան 
կամ վարչա կան: Նշվածն ուղղակի բխում է իրա վա հարաբերու թյան ծագման 
պահին գործող ՀՀ քրեա կան օրենս գրքի 215-րդ հոդ վածի՝ մինչև 25.05.2016 
թվա կանը գործող խմբագրու թյան և իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին 
գործող ՀՀ մաքսային օրենս գրքի 203-րդ հոդ վածի բովանդակու թյան վերլուծու-
թյունից՝ հաշվի առնելով նաև վերջին նորմում տեղ գտած «հանցագործու թյան 
հատկանիշների բացակայու թյան դեպքում» արտահայտու թյանը:

Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել այն հանգամանքը, որ իրա վա-
հարաբերու թյան ծագման պահին գործող ՀՀ քրեա կան օրենս գրքի 215-րդ 
հոդ վածի՝ մինչև 25.06.2016 թվա կանը գործող խմբագրու թյունը և իրա վա-
հարաբերու թյան ծագման պահին գործող ՀՀ մաքսային օրենս գրքի 203-րդ հոդ-
վածը սերտորեն փոխ կապակցված են եղել մի մյանց հետ, և դրանց կիրառումը 
կախված է եղել խախտման չափերից: Դրա մասին է վկայում իրա վա խախտման 
երկու կազմերի մեկ ամբողջա կան լինելու հանգամանքը, թեև դրանք սահ ման ված 
են եղել երկու տարբեր իրա վա  կան ակտերում: Ուստի օրենսդրի կողմից քրեա-
կան պա տաս խա նա տվու թյան վերացումը ենթադրում է ոչ թե պատժի ամբողջա-
կան վերացում, այլ դրա փոխարինում վարչա կանով: Նշվածի ար դյունքում պարզ 
է դառնում, որ օրենսդիրը, իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող 
ՀՀ քրեա կան օրենս գրքի 215-րդ հոդ վածն ուժը կորցրած ճանաչելով, ոչ թե 
հրաժարվել է նման արարքը հանրային վտանգավոր որակելուց և, ըստ այդմ, 
ընդհանրապես վերացրել է դրա համար հանրային-իրա վա  կան պա տաս խա նա-
տվու թյունը, այլ ընդամենը մեղմացրել է արարքի իրա վա  կան գնահատա կանը և 
պատժի տեսակը:

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է բեկանել Վերաքննիչ 
դա տա րանի 19.06.2020 թվա կանի որոշումը՝ օրի նա կան ուժ տալով Դա տա րանի 
28.11.2018 թվա կանի վճռին:



ՎՔԱՈՐՉՔԱՔԱԱՆ ՊՔԱՏՔԱՍԽՔԱԱՆՔԱՏՎԳՒԹՅԳՒԱՆ 717

3. Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար նշանակու թյուն ունեցող փաս-
տերը.

Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար էա կան նշանակու թյուն ունեն հետ ևյալ 
փաս տերը.

1) ՀՀ ԿԱ ԱԱԾ քննչա կան վարչու թյունում 07.04.2014 թվա կանին իրա վա-
հարաբերու թյան ծագման պահին գործող ՀՀ քրեա կան օրենս գրքի 215-րդ հոդ-
վածի 4-րդ մասի հատկանիշներով հարուցվել է թիվ 58204314 քրեա կան գործը: 
Վարուժան Տիգրանի Վարդա նյանին մեղադրանք է առաջադրվել իրա վա-
հարաբերու թյան ծագման պահին գործող ՀՀ քրեա կան օրենս գրքի 38-215-րդ 
հոդ վածի 3-րդ մասի 1-ին կետով՝ այն արարքի համար, որ նա 2013 թվա-
կանի նոյեմբեր-դեկտեմբեր ամիսների ընթացքում, տեղեկանալով Կոմիտեի 
նախաբացթողումային հսկողու թյան վարչու թյան Շիրակի բաժնի «Բավրա» 
մաքսային տեսուչ Աշոտ Գևոր գյանի միջոցով, նշված մաքսակետով արտերկրից 
Հայաստան ներմուծվող ապրանքներն առանց մաքսային հսկողու թյան 
տեղափոխելու հնարավորու թյան մասին, վերջինիս և այլ անձանց հետ ձեռք 
բերված նախնա կան համաձայնու թյամբ 2014 թվա կանի հունվարի 12-ին, 19-ին և 
22-ին 5 դեպքով օժանդակել է նշված պաշտոնատար անձի կողմից սահ ման ված 
գրաֆիկի համաձայն ծառայու թյուն իրա կանացնելու ընթացքում պաշտոնեա կան 
դիրքի օգտագործմամբ մաքսանենգու թյուն կատարելուն (հատոր 1-ին, գ.թ. 62-
77):

2) ՀՀ Շիրակի մարզի ընդհանուր իրա վա սու թյան առաջին ա տյանի դա տա-
րանի 06.07.2016 թվա կանի որոշմամբ ամբաստա նյալ Վարուժան Վարդա նյանի 
նկատմամբ իրա կանացվող քրեա կան հետապնդումը դադարեցվել է՝ նկատի 
ունենալով, որ 25.06.2016 թվա կանին ուժի մեջ է մտել ՀՀ Ազգային ժողովի 
կողմից 16.05.2016 թվա կանին ընդունված «ՀՀ քրեա կան օրենսգրքում փոփուխու-
թյուններ և լրացումներ կատարելու մասին» ՀՕ 83-Ն ՀՀ օրենքը, որի 5-րդ հոդ-
վածի համաձայն՝ իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող ՀՀ քրեա կան 
օրենս գրքի 215-րդ հոդ վածը ճանաչվել է ուժը կորցրած (հատոր 1-ին, գ.թ. 56-60):

3) Կոմիտեի իրա վա  խախ տումների հայտնաբերման ու վարչա կան 
վարույթների իրա կանացման վարչու թյան վարչա կան վա րույ թի իրա կանացման 
բաժնում 01.08.2016 թվա կանին Վարուժան Վարդա նյանի նկատմամբ կազմվել 
է մաքսային կանոնների խախտման վերաբե րյալ ար ձա նագրու թյուն, որի 
համաձայն՝ վերջինիս արարքում առկա են իրա վա հարաբերու թյան ծագման 
պահին գործող ՀՀ մաքսային օրենս գրքի 203-րդ հոդ վածով նա խա տես ված 
մաքսային կանոնների խախտման հատկանիշներ (հատոր 1-ին, գ.թ. 42):

4) Կոմիտեի իրա վա  խախ տումների հայտնաբերման ու վարչա կան 
վարույթների իրա կանացման վարչու թյան պետի 08.08.2016 թվա կանի «Վարչա-
կան տույժ նշանակելու մասին» թիվ 170 որոշմամբ Վարուժան Վարդա նյանը 
ճանաչվել է զանցառու իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող ՀՀ 
մաքսային օրենս գրքի 203-րդ հոդ վածի 1-ին մասով և ենթարկվել է վարչա-
կան պա տաս խա նա տվու թյան չհաշվարկված և չգանձված մաքսային վճարների 
հիսուն տոկոսի չափով՝ 7.137.179 ՀՀ դրամ (հատոր 1-ին, գ.թ. 48-53):

4. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան գումը.
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 

վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու թյամբ, 
նույն հոդ վածի 2-րդ մասի 2-րդ կետի իմաստով, այն է՝ բողոքում բարձրացված 
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հարցի վերաբե րյալ վճռաբեկ դա տա րանի որոշումը կարող է էա կան նշանակու-
թյուն ունենալ օրենքի և այլ նորմատիվ իրա վա  կան ակտերի միատեսակ 
կիրառու թյան համար, քանի որ բո ղո քարկվող դատա կան ակտում ՀՀ Ազգային 
ժողովի կողմից 16.05.2016 թվա կանին ընդունված և 25.05.2016 թվա կանին 
ուժի մեջ մտած «ՀՀ քրեա կան օրենսգրքում փոփուխու թյուններ և լրացումներ 
կատարելու մասին» ՀՕ-83-Ն ՀՀ օրենքի նորմերի մեկնաբանու թյունը հակասում 
է ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի թիվ ՎԴ/7527/05/16 վարչա կան գործով 03.07.2020 
թվա կանին կայացրած որոշման մեջ այդ նորմերին տրված մեկնաբանու թյանը։

Սույն բողոքի քննու թյան շրջանակներում Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է 
համարում անդրադառնալ հետ ևյալ իրա վա  կան հարցադրմանը.

‑ արդյո՞ք անձը, ում նկատմամբ մաքսանենգու թյանը հանցակցելու համար 
հարուցվել է քրեա կան գործ և վերջինիս նկատմամբ քրեա կան հետապնդումը 
դադարեցվել է արարքի ապաքրեա կանացման հիմքով, կարող է նույն արարքի 
համար ենթարկվել վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան։

Նախկինում կայացրած որոշմամբ անդրադառնալով վերը նշված հարցա-
դրմանը՝ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը թույլատրելի է համարել մինչև 25.06.2016 
թվա կանը գործող խմբագրու թյամբ ՀՀ քրեա կան օրենս գրքի 215-րդ հոդ վածի 
դիսպոզիցիայով նա խա տես ված արարքը կատարելու փաստի առթիվ քրեա-
կան գործի հարուցումն արարքի ապաքրեա կանացման հետևանքով մերժվելու 
կամ քրեա կան գործի վա րույ թը դրա հետևանքով կարճվելու դեպքում` վարչա-
կան իրա վա խախտման նշանների առկայու թյան պայմաններում անձին ՀՀ 
մաքսային օրենս գրքի 201-րդ հոդ վածով նա խա տես ված պա տաս խա նա տվու-
թյան ենթարկելը, եթե, իհարկե, չեն լրացել անձի նկատմամբ վարչա կան տույժ 
նշանակելու Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 37-րդ 
հոդ վածով սահ ման ված ժամկետները (տե՛ս, ՀՀ կառավարու թյանն առընթեր 
պետա կան եկամուտների կոմիտեն ընդդեմ ԱՆիկոլայ արխուդա րյանի թիվ 
ՎԴ/7527/05/16 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 03.07.2020 թվա կանի 
որոշումը):

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Վճռաբեկ դա տա րանի կողմից 
օրենքի միատեսակ կիրառու թյան ապահովման գործառույթը ենթադրում է ոչ 
միայն միասնա կան դիրքորոշման ձևավորում՝ իրա վա  կան նորմի մեկնաբանու-
թյան ար դյունքում, այլև՝ ձևավորված դիրքորոշման հետագա զարգացում։ 
Նման իրավիճակներում իրավունքի զարգացման ար դյունքում ձևավորված 
նոր դիրքորոշումը պետք է գերակայի նախորդ դիրքորոշման նկատմամբ և 
հիմք ընդունվի Վճռաբեկ դա տա րանի նոր դիրքորոշումը՝ ձևավորած որոշման 
կայացման պահին դա տա րանների վարույթներում գտնվող գործերի լուծման 
համար:

Ըստ այդմ՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ընդգծում է, որ թեև թիվ ՎԴ/7527/05/16 
վարչա կան գործով 03.07.2020 թվա կանի որոշմամբ իրա վա  կան դիրքորոշում 
է արտահայտվել առ այն, որ մինչև 25.06.2016 թվա կանը գործող խմբագրու-
թյամբ ՀՀ քրեա կան օրենս գրքի 215-րդ հոդ վածի դիսպոզիցիայով նա խա տես-
ված արարքը կատարելու փաստի առթիվ քրեա կան գործի հարուցումն արարքի 
ապաքրեա կանացման հետևանքով մերժվելու կամ քրեա կան գործի վա րույ թը 
դրա հետևանքով կարճվելու դեպքում` վարչա կան իրա վա խախտման նշանների 
առկայու թյան պայմաններում, անձին իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին 
գործող ՀՀ մաքսային օրենս գրքի 201-րդ հոդ վածով նա խա տես ված պա տաս-
խա նա տվու թյան ենթարկելը թույլատրելի է, այդուհանդերձ, գտնում է, որ իրա-
վա կիրառ պրակտիկայի առանձնահատկու թյուններով պայմանավորված՝ 
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նշված օրենքի միատեսակ կիրառու թյունն ունի էա կան նշանակու թյուն և 
նշված դիրքորոշումը վերանայելու անհրա ժեշտու թյուն՝ ներքոշարադ րյալ 
հիմնավորումներով։ Այսպես՝

Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 8-րդ հոդ վածի 
համաձայն` վարչա կան իրա վա  խախ տում կատարած անձը ենթակա է պա տաս-
խա նա տվու թյան իրա վա  խախ տումը կատարելու ժա մա նակ և վայրում գործող 
օրենսդրու թյան հիման վրա:

Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 9-րդ հոդ վածի 
1-ին մասի համաձայն` վարչա կան իրա վա  խախ տում (զանցանք) է համարվում 
հակաիրա վա  կան, մեղավոր (դիտավո րյալ կամ անզգույշ) այնպիսի գործողու-
թյունը կամ անգործու թյունը, որի համար օրենսդրու թյամբ նա խա տես ված է 
վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյուն:

Իրավահարաբերու թյան ծագման պահին գործող ՀՀ քրեա կան օրենս գրքի 
18-րդ հոդ վածի համաձայն` հանցագործու թյուն է համարվում մեղավորու թյամբ 
կա տար ված` հանրու թյան համար վտանգավոր այն արարքը, որը նա խա տես ված 
է նույն օրենսգրքով:

Վերոգ րյալ իրա վա կար գա վորումներից բխում է, որ արարքը կարող է 
որակվել վարչա կան իրա վա  խախ տում (զանցանք) և հանգեցնել վարչա կան պա-
տաս խա նա տվու թյան միայն այն դեպքում, երբ այդ արարքը հանցագործու թյուն 
չի համարվում:

Քրեա կան և վարչա կան օրենսդրու թյան համադրված ուսումնասիրու թյան ար-
դյունքում՝ հարկ է փաստել, որ ն շյալ օրենսդրու թյամբ շատ հաճախ նկարագրվում 
են հակաօրի նա կան արարքների կրկնօրինակներ, որոնք գերազանցապես 
տարբերվում են հանրային վտանգավորու թյան աստիճանով, ըստ այդմ՝ պա-
տաս խա նա տվու թյան եղանակներով և չափերով:

Անձանց կողմից կա տար ված հակաօրի նա կան արարքի որակման հարցն 
առանցքային նշանակու թյուն ունի նրանց նկատմամբ պա տաս խա նա տվու թյան 
միջոց կիրառելու թույլատրելի իրա վա  կան ակտն ընտրելու և դրանով նա խա-
տես ված կարգով պա տաս խա նա տվու թյան հարցը լուծելու համար, քանի որ 
որոշ արարքներ կատարելը կարող է հանգեցնել ինչպես վարչա կան, այնպես 
էլ քրեա կան պա տաս խա նա տվու թյան` կախված այդ արարքների որակման 
համար օրենքով նա խա տես ված պայմանների առկայու թյունից: Ընդ որում, հիմք 
ընդունելով Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 8-րդ 
հոդ վածը և իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող ՀՀ քրեա կան օրենս-
գրքի 18-րդ հոդ վածը՝ արարքի որակումը որպես զանցանք կամ հանցագործու-
թյուն կարող է տրվել բացառապես այն կատարելու պահին գործող օրենսդրու-
թյան հիման վրա:

Այսպես. եթե անձի կողմից կատարվել է հակաօրի նա կան այնպիսի արարք, 
որը տ վյալ պահին գործող ՀՀ քրեա կան օրենսգրքով նա խա տես ված է որպես 
հանցագործու թյուն, ապա այդ արարքը չի կարող որակվել որպես վարչա-
կան իրա վա  խախ տում (զանցանք) ու հիմք հանդիսանալ վարչա կան վարույթ 
հարուցելու և վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյուն կիրառելու համար:

Բացառու թյուն կարող է դիտվել թերևս այն իրավիճակը, երբ անձի կողմից 
կա տար ված հակաօրի նա կան արարքին տրվի քրեաիրա վա  կան գնահատա կան, 
սակայն հետագայում (գործ հարուցելու առիթի օրի նա կանու թյունը և հիմքերի 
բա վա րար լինելն ստուգելու ընթացքում) պարզվի, որ արարքին տրվել է սխալ 
որակում ու այն ՀՀ քրեա կան օրենսգրքով նա խա տես ված հանցագործու-
թյուն չէ (այսինքն` վարչա կան իրա վա  խախ տում (զանցանք) է), ապա քրեա կան 
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գործի հարուցումը մերժելու կամ քրեա կան գործը կարճելու դեպքում Վարչա-
կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 37-րդ հոդ վածի 2-րդ 
մասով սահ ման ված ժամկետում անձը կարող է ենթարկվել վարչա կան պա-
տաս խա նա տվու թյան` եթե պարզվի, որ խախտողի գործողու թյուններում առկա 
են վարչա կան իրա վա խախտման նշաններ: Այնինչ, եթե արարքն ի սկզբանե 
որակվել է որպես հանցագործու թյուն` նա խա տես ված ՀՀ քրեա կան օրենսգրքով, 
ապա դա նշանակում է, որ բացակայել է արարքը վարչա կան իրա վա  խախ տում 
որակելու իրա վա  կան և փաստա կան հիմքը: Ընդ որում, Վճռաբեկ դա տա րանի 
գնահատմամբ, եթե անգամ հետագայում օրենսդրա կան փոփոխու թյունների ար-
դյունքում տ վյալ արարքն այլևս դադարի համարվել հանցագործու թյուն (արարքը 
ապաքրեա կանացվի), ապա այդ հանգամանքը չի կարող ազդել արարքը 
կատարելու պահին դրան տրված իրա վա  կան գնահատա կանի վրա, քանի որ 
իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող ՀՀ քրեա կան օրենս գրքի 12-րդ 
հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն` արարքի հանցավորու թյունը և պատժելիու-
թյունը որոշվում են դա կատարելու ժա մա նակ գործող քրեա կան օրենքով: Այլ 
կերպ ասած, եթե արարքը կատարելու պահին այն հանդիսացել է հանցագործու-
թյուն, ապա հետագայում այդ արարքն ապաքրեա կանացնելուց հետո չի կարող 
հետևու թյուն արվել այն մասին, որ նախկինում տրված որակումը եղել է սխալ և 
փաստորեն արարքը ոչ թե հանցագործու թյուն է եղել, այլ̀  վարչա կան իրա վա -
խախ տում:

Այսպիսով, անձի կողմից կա տար ված հակաօրի նա կան արարքին տ վյալ 
պահին գործող օրենսդրու թյան հիման վրա քրեաիրա վա  կան գնահատա կան 
տալու դեպքում այդ արարքը հետագայում այլևս չի կարող որակվել որպես 
վարչա կան իրա վա  խախ տում, եթե անգամ օրենսդրա կան փոփոխու թյունների 
ար դյունքում հանցագործու թյուն համարվող արարքը ապաքրեա կանացվի: 
Հակառակ մեկնաբանու թյունն ամբողջու թյամբ խաթարում է ՀՀ Սահմանադրու-
թյամբ ամրագրված և իրա վա  կան պետու թյանը հարիր իրա վա  կան որոշակիու-
թյան սկզբունքը։

Ամփոփելով վերոգ րյալը̀  Վճռաբեկ դա տա րանը եզ րա հան գում է, որ եթե 
արարքը կատարելու պահին հանցագործու թյան հատկանիշներ պարունակելու 
հիմքով այն չի հանդիսացել վարչա կան իրա վա  խախ տում (զանցանք), ապա 
անգամ հետագայում այդ հատկանիշները կորցնելու հանգամանքը չի կարող 
արարքը դարձնել վարչա կան իրա վա  խախ տում:

Իրավահարաբերու թյան ծագման պահին գործող ՀՀ մաքսային օրենս գրքի 
203-րդ հոդ վածը սահմանում է, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան մաքսային 
սահմանով տեղափոխվող ապրանքները և տրանսպորտային միջոցները չհայ-
տա րարագրելը կամ ոչ իրենց անվանմամբ հայ տա րարագրելը կամ հայ տա-
րարագրման ժա մա նակ ոչ ճշգրիտ տեղեկու թյուններ նշելը̀

- որի ար դյունքում չի առաջանում մաքսային վճարների (բացառու-
թյամբ մաքսավճարի) պակաս հաշվարկում կամ չհաշվարկում, ինչպես նաև 
ոչ սակագնային կար գա վորման միջոցների չկիրառում` հանցագործու թյան 
հատկանիշների բացակայու թյան դեպքում`

առաջացնում է տուգանքի նշանակում` 50 հազար դրամի չափով,
- որի ար դյունքում առաջանում է մաքսային վճարների պակաս հաշվարկում 

կամ չհաշվարկում` հանցագործու թյան հատկանիշների բացակայու թյան դեպքում`
առաջացնում է չհաշվարկված կամ պակաս հաշվարկված մաքսային 

վճարների գանձում օրենքով սահ ման ված կարգով, ինչպես նաև տուգանք̀  այդ 
մաքսային վճարների 50 տոկոսի չափով,
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- որն առաջացնում է ոչ սակագնային կար գա վորման միջոցների չկիրառում` 
հանցագործու թյան հատկանիշների բացակայու թյան դեպքում`

առաջացնում է տուգանքի նշանակում` այդ ապրանքների և տրանսպորտային 
միջոցների մաքսային արժեքի չափով,

- որի ար դյունքում չեն առաջանում մաքսային վճարներ (բացառու թյամբ 
մաքսավճարի), սակայն կա տար ված խախտման ար դյունքում մաքսային հայ-
տա րարագրում արտացոլվել են ապրանքների արտահանման երկրում կամ 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում ձեռք բերված և մաքսային սահմանով 
տեղափոխված կամ տեղափոխվող ապրանքների ձեռքբերման արժեքներից 
կամ քանակներից բարձր կամ ցածր արժեքներ կամ քանակներ̀  հանցագործու-
թյան հատկանիշների բացակայու թյան դեպքում`

առաջացնում է տուգանքի նշանակում` այդ ապրանքների մաքսային արժեքի 
10 տոկոսի չափով:

Մինչև 25.06.2016 թվա կանը գործող խմբագրու թյամբ ՀՀ քրեա կան օրենս գրքի 
215-րդ հոդ վածի (Մաքսանենգու թյունը) առաջին մասը քրեա կան պա տաս խա-
նա տվու թյուն է սահմանել մաքսանենգու թյան` Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
մաքսային սահմանով` առանց մաքսային հսկողու թյան կամ դրանից թաքցնելով 
կամ մաքսային և այլ փաստաթղթերը խաբեու թյամբ օգտագործելու կամ դրանց 
մասին ճշգրիտ տեղեկու թյունները սահ ման ված ձևով չհայ տա րարագրելու կամ 
ոչ իր անվամբ հայ տա րարագրելու միջոցով ապրանքների, մշակութային կամ այլ 
արժեքների տեղափոխման համար, եթե դրանք կատարվել են խոշոր չափերով, 
բացառու թյամբ նույն հոդ վածի երկրորդ մասով նա խա տես ված ապրանքների 
կամ արժեքների:

Նույն հոդ վածի հինգերորդ մասի համաձայն` նույն հոդ վածի առաջին 
մասով նա խա տես ված արարքը համարվում է խոշոր չափերով կա տար ված, 
եթե տեղափոխված ապրանքների կամ առարկաների արժեքը գերազանցում 
է հանցագործու թյան պահին սահ ման ված նվազագույն աշխատավարձի 
հազարապատիկը, բացառու թյամբ ակցիզային դրոշմանիշներով դրոշմավորման 
ենթակա չդրոշմավորված կամ չվերադրոշմավորված ապրանքներ տեղափոխելու 
դեպքի, երբ խոշոր չափ է համարվում հանցագործու թյան պահին սահ ման ված 
նվազագույն աշխատավարձի երկուհա րյուրապատիկը գերազանցող գումարը 
(արժեքը):

Նույն հոդ վածի վեցերորդ մասի համաձայն` նույն հոդ վածում գույք են 
համարվում մաքսանենգու թյան առարկաները, իսկ վերջիններիս բացակայու-
թյան դեպքում` դրանց արժեքը:

«Նվազագույն ամսա կան աշխատավարձի մասին» ՀՀ օրենքի 3-րդ հոդ վածի 
համաձայն` Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օրենսգրքերի (...) իմաստով որպես 
հաշվարկային հիմք չի կարող ընդունվել նույն օրենքով սահ ման ված նվազագույն 
ամսա կան աշխատավարձը: Նշված ակտերում որպես հաշվարկային հիմք 
պահպանվում է գործող 1.000 դրամը:

16.05.2016 թվա կանին ընդունված «Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քրեա-
կան օրենսգրքում փոփոխու թյուններ և լրացումներ կատարելու մասին» ՀՀ 
օրենքի (ուժի մեջ է մտել 25.06.2016 թվա կանին) 5-րդ հոդ վածով ուժը կորցրած 
է ճանաչվել Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 18.04.2003 թվա կանի քրեա կան 
օրենս գրքի 215-րդ հոդ վածը:

Այսպիսով, մինչև 25.06.2016 թվա կանը գործել է Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան մաքսային սահմանով տեղափոխվող ապրանքները և տրանսպորտային 
միջոցները չհայ տա րարագրելը կամ ոչ իրենց անվանմամբ հայ տա րարագրելու 
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կամ հայ տա րարագրման ժա մա նակ ոչ ճշգրիտ տեղեկու թյուններ նշելու պա տաս-
խա նա տվու թյան հետ ևյալ իրա վա կար գա վորումը:

Այսպես` օրենսդիրը մաքսային կանոնի խախտում էր համարել անձի կողմից 
կա տար ված հետ ևյալ անօրի նա կան գործողու թյունը̀  Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան մաքսային սահմանով տեղափոխվող ապրանքները և տրանսպորտային 
միջոցները չհայ տա րարագրելը կամ ոչ իրենց անվանմամբ հայ տա րարագրելը 
կամ հայ տա րարագրման ժա մա նակ ոչ ճշգրիտ տեղեկու թյուններ նշելը, որը 
վերը նշված օրենքով նա խա տես ված պայմաններից յուրաքան չյուրի դեպքում 
առաջացնում է համապատախան չափով տուգանքի նշանակում:

Միևնույն ժա մա նակ օրենսդիրը քրեա կան պա տաս խա նա տվու թյուն էր 
նախատեսել այն դեպքերի համար, երբ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
մաքսային սահմանով` առանց մաքսային հսկողու թյան կամ դրանից թաքցնելով 
կամ մաքսային և այլ փաստաթղթերը խաբեու թյամբ օգտագործելու կամ դրանց 
մասին ճշգրիտ տեղեկու թյունները սահ ման ված ձևով չհայ տա րարագրելու կամ 
ոչ իր անվամբ հայ տա րարագրելու միջոցով տեղափոխվում էին հանցագործու-
թյան պահին 1.000.000 ՀՀ դրամ արժեքը գերազանցող ապրանքներ, 
մշակութային կամ այլ արժեքներ̀  այն որակելով որպես մաքսանենգու թյուն` 
միևնույն ժա մա նակ դրա համար որպես պատիժ նախատեսելով նվազագույն 
աշխատավարձի հազարապատիկից երեքհազարապատիկի չափով տուգանքը, 
կամ ազատազրկումը̀  առավելագույնը հինգ տարի ժամկետով:

Փաստորեն օրենսդիրը միևնույն արարք կատարելու համար նախատեսել է 
թե՛ վարչա կան և թե՛ քրեա կան պա տաս խա նա տվու թյուն` այն պայմանավորելով 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան մաքսային սահմանով տեղափոխվող ապրանք-
նե րի արժեքով և/կամ բնույթով (մշակութային կամ այլ արժեքներ), հետևաբար 
անձի կողմից կա տար ված հակաօրի նա կան արարքին իրա վա  կան գնահատա-
կան տալու, կամ որ նույնն է արարքին հա մա պա տաս խան որակում տալու համար 
անհրա ժեշտ է ճշգրտորեն ընտրել կիրառման ենթակա օրենքը:

Դա նշանակում է, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան մաքսային սահմանով 
տեղափոխվող ապրանքները և տրանսպորտային միջոցները չհայ տա րարագրելը 
կամ ոչ իրենց անվամբ հայ տա րարագրելը կամ հայ տա րարագրման ժա մա նակ ոչ 
ճշգրիտ տեղեկու թյուններ նշելն ար ձա նագրելու յուրաքան չյուր դեպքում արարքին 
որակում տալու համար անհրա ժեշտ է նախ և առաջ հաս տատված համարել, որ 
դրանում բացակայում են հանցագործու թյան հատկանիշները, քանի որ միայն 
այդ պարագայում վարչա կան մարմինն իրա վա սու կլինի հարուցել վարչա կան 
վարույթ իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող ՀՀ մաքսային օրենս-
գրքի 203-րդ հոդ վածի հիման վրա ենթադ րյալ իրա վա խախտի նկատմամբ վարչա-
կան պա տաս խա նա տվու թյան հարցը լուծելու համար: Մինչդեռ, հանցագործու-
թյան հատկանիշների առկայու թյան պարագայում վարչա կան վարույթ չի կարող 
հարուցվել։

Ուշադրու թյան է արժանի այն հանգամանքը, որ 16.05.2016 թվա կանին 
ընդուն վել է «Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քրեա կան օրենսգրքում փոփոխու-
թյուններ և լրացումներ կատարելու մասին» ՀՕ-83-Ն ՀՀ օրենքը, որի 5-րդ հոդ-
վածով 25.06.2016 թվա կանից ուժը կորցրած է ճանաչվել իրա վա հարաբերու-
թյան ծագման պահին գործող ՀՀ քրեա կան օրենս գրքի 215-րդ հոդ վածը, իսկ 
նույն օրենքի 6-րդ, 8-րդ և 9-րդ հոդ վածներով իրա վա հարաբերու թյան ծագման 
պահին գործող ՀՀ քրեա կան օրենսգիրքը լրացվել է հա մա պա տաս խանա բար 
215.1-ին, 235.1-ին և 267.1-ին հոդ վածներով, որոնք քրեա կան պա տաս խա նա-
տվու թյուն են նախատեսում մաքսանենգու թյան առանձին տեսակների համար: 
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Այսինքն, օրենսդիրն ըստ էու թյան ապաքրեա կանացրել է իրա վա հարաբերու-
թյան ծագման պահին գործող ՀՀ քրեա կան օրենս գրքի 215-րդ հոդ վածի 
դիսպոզիցիայով նա խա տես ված արարքը, բացառու թյամբ որոշակի տեսակի 
ապրանքների մաքսանենգու թյան:

Հաշվի առնելով իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող ՀՀ 
քրեա կան օրենսգրքում կա տար ված վերոգ րյալ փոփոխու թյունները̀  Վճռաբեկ 
դա տա րանը հարկ է համարում անդրադառնալ մաքսանենգու թյան` Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյան մաքսային սահմանով` առանց մաքսային հսկողու-
թյան կամ դրանից թաքցնելով կամ մաքսային և այլ փաստաթղթերը խաբեու-
թյամբ օգտագործելու կամ դրանց մասին ճշգրիտ տեղեկու թյունները սահ ման-
ված ձևով չհայ տա րարագրելու կամ ոչ իր անվամբ հայ տա րարագրելու միջոցով 
ապրանքների, մշակութային կամ այլ արժեքների տեղափոխման համար, եթե 
դրանք կատարվել են խոշոր չափերով, համար քրեա կան պա տաս խա նա տվու-
թյան վերացման հետևանքով քրեա կան հետապնդումը դադարեցվելու դեպքում 
նույն արարքի համար անձին իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող 
ՀՀ մաքսային օրենս գրքի 203-րդ հոդ վածով սահ ման ված պա տաս խա նա տվու-
թյան ենթարկելու իրա վա  կան հնարավորու թյանը:

Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում կրկին փաստել, որ արարքի 
որակումը կարող է տրվել այն կատարելու պահին գործող օրենսդրու թյան 
հիման վրա: Այսինքն, եթե արարքը կատարելու պահին պարունակել է իրա վա-
հարաբերու թյան ծագման պահին գործող ՀՀ քրեա կան օրենս գրքի 215-րդ հոդ-
վածի դիսպոզիցիայով նա խա տես ված հատկանիշներ ու այդ հիմքով հարուցվել է 
քրեա կան գործ, ապա դա նշանակում է, որ նշված հոդ վածի ապաքրեա կանացման 
դեպքում անգամ նույն արարքը չի կարող որակվել վարչա կան իրա վա  խախ տում 
(զանցանք), քանի որ Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս-
գրքի 9-րդ հոդ վածի իրա վա կար գա վորումներց բխում է, որ արարքը կարող է 
որակվել վարչա կան իրա վա  խախ տում (զանցանք) և առաջ բերել վարչա կան պա-
տաս խա նա տվու թյուն միայն այն դեպքում, երբ այդ արարքը հանցագործու թյուն 
չի համարվում: Հետևաբար, եթե անգամ արարքի ապաքրեա կանացումից հետո 
այն ձեռք է բերում վարչա կան իրա վա  խախ տում (զանցանք) որակելու համար 
օրենքով նա խա տես ված հատկանիշներ, այդուհանդերձ դա բա վա րար չի կարող 
լինել անձի նկատմամբ վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյուն կիրառելու համար, 
քանի որ արարքի որակման համար էա կան են ոչ թե ար ձա նագրված հակաօրի-
նա կան գործողու թյուններից հետո կա տար ված օրենսդրա կան փոփոխու-
թյունները, այլ̀  արարքի կատարման պահը:

Ընդ որում, իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող ՀՀ քրեա-
կան օրենսգրքում կա տար ված փոփոխու թյունները̀  մաքսանենգու թյան համար 
քրեա կան պա տաս խա նա տվու թյան վերացման հետևանքով քրեա կան գործի 
հարուցումը մերժվելու կամ քրեա կան գործի վա րույ թը կարճվելու դեպքում նույն 
արարքի համար անձին իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող ՀՀ 
մաքսային օրենս գրքի 203-րդ հոդ վածով սահ ման ված պա տաս խա նա տվու թյան 
ենթարկելու իրա վա  կան հնարավորու թյունը պարզելու համար օրենքի հետադարձ 
ուժի կիրառման հարցը որևէ էա կան նշանակու թյուն չի կարող ունենալ:

Ամփոփելով վերոգ րյալը̀  Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ մինչև 25.06.2016 
թվա կանը գործող խմբագրու թյամբ ՀՀ քրեա կան օրենս գրքի 215-րդ հոդ վածի 
դիսպոզիցիայով նա խա տես ված արարքը կատարելու փաստի առթիվ քրեա-
կան հետապնդումն արարքի ապաքրեա կանացման հետևանքով դադարեցվելու 
դեպքում` վարչա կան իրա վա խախտման նշանների առկայու թյան պայմաններում, 
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անձին իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող ՀՀ մաքսային օրենս-
գրքի 203-րդ հոդ վածով նա խա տես ված պա տաս խա նա տվու թյան ենթարկելն 
իրա վա չափ չէ:

Սույն գործի փաս տերի համաձայն` ՀՀ ԿԱ ԱԱԾ քննչա կան վարչու թյունում 
07.04.2014 թվա կանին իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող ՀՀ քրեա-
կան օրենս գրքի 215-րդ հոդ վածի 4-րդ մասի հատկանիշներով հարուցվել է թիվ 
58204314 քրեա կան գործը: Վարուժան Տիգրանի Վարդա նյանին մեղադրանք է 
առաջադրվել իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող ՀՀ քրեա կան 
օրենս գրքի 38-215-րդ հոդ վածի 3-րդ մասի 1-ին կետով՝ այն արարքի համար, որ 
նա 2013 թվա կանի նոյեմբեր-դեկտեմբեր ամիսների ընթացքում, տեղեկանալով 
Կոմիտեի նախաբացթողումային հսկողու թյան վարչու թյան Շիրակի բաժնի 
«Բավրա» մաքսային տեսուչ Աշոտ Գևոր գյանի միջոցով, նշված մաքսակետով 
արտերկրից Հայաստան ներմուծվող ապրանքներն առանց մաքսային հսկողու-
թյան տեղափոխելու հնարավորու թյան մասին, վերջինիս և այլ անձանց հետ ձեռք 
բերված նախնա կան համաձայնու թյամբ 2014 թվա կանի հունվարի 12-ին, 19-ին և 
22-ին 5 դեպքով օժանդակել է նշված պաշտոնատար անձի կողմից սահ ման ված 
գրաֆիկի համաձայն ծառայու թյուն իրա կանացնելու ընթացքում պաշտոնեա կան 
դիրքի օգտագործմամբ մաքսանենգու թյուն կատարելուն։

ՀՀ Շիրակի մարզի ընդհանուր իրա վա սու թյան առաջին ա տյանի դա տա-
րանի 06.07.2016 թվա կանի որոշմամբ ամբաստա նյալ Վարուժան Վարդա նյանի 
նկատմամբ իրա կանացվող քրեա կան հետապնդումը դադարեցվել է՝ նկատի 
ունենալով, որ 25.06.2016 թվա կանին ուժի մեջ է մտել ՀՀ Ազգային ժողովի 
կողմից 16.05.2016 թվա կանին ընդունված «ՀՀ քրեա կան օրենսգրքում փոփուխու-
թյուններ և լրացումներ կատարելու մասին» ՀՕ 83-Ն ՀՀ օրենքը, որի 5-րդ հոդ-
վածի համաձայն՝ իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող ՀՀ քրեա կան 
օրենս գրքի 215-րդ հոդ վածը ճանաչվել է ուժը կորցրած։

Կոմիտեի իրա վա  խախ տումների հայտնաբերման ու վարչա կան վարույթների 
իրա կանացման վարչու թյան վարչա կան վա րույ թի իրա կանացման բաժնում 
01.08.2016 թվա կանին Վարուժան Վարդա նյանի նկատմամբ կազմվել է մաքսային 
կանոնների խախտման վերաբե րյալ ար ձա նագրու թյուն, որի համաձայն՝ վերջինիս 
արարքում առկա են ՀՀ մաքսային օրենս գրքի 203-րդ հոդ վածով նա խա տես ված 
մաքսային կանոնների խախտման հատկանիշներ։

Կոմիտեի իրա վա  խախ տումների հայտնաբերման ու վարչա կան վարույթների 
իրա կանացման վարչու թյան պետի 08.08.2016 թվա կանի «Վարչա կան տույժ 
նշանակելու մասին» թիվ 170 որոշմամբ Վարուժան Վարդա նյանը ճանաչվել 
է զանցառու իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող ՀՀ մաքսային 
օրենս գրքի 203-րդ հոդ վածի 1-ին մասով և ենթարկվել է վարչա կան պա տաս խա-
նա տվու թյան չհաշվարկված և չգանձված մաքսային վճարների հիսուն տոկոսի 
չափով՝ 7.137.179 ՀՀ դրամ։

Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ 16.05.2016 թվա կանին ընդունված «Հա-
յաս տա նի Հան րա պետու թյան քրեա կան օրենսգրքում փոփոխու թյուններ և 
լրացումներ կատարելու մասին» ՀՀ օրենքի 5-րդ հոդ վածով Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան 18.04.2003 թվա կանի քրեա կան օրենս գրքի 215-րդ հոդ վածն ուժը 
կորցրած ճանաչվելու հանգամանքը չէր կարող ազդեցու թյուն ունենալ հայցվորի 
կողմից 2013 թվա կանի նոյեմբեր-դեկտեմբերին կա տար ված արարքի որակման 
վրա, քանի որ արարքը կատարելու պահի դրու թյամբ այն վարչա կան իրա վա -
խախ տում (զանցանք) չի հանդիսացել ու այդպիսին չի որակվել, ուստի Վճռաբեկ 
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դա տա րանը գտնում է, որ Վերաքննիչ դա տա րանը, բա վա րարելով վե րա քննիչ 
բողոքը, Դա տա րանի 28.11.2018 թվա կանի վճիռը բեկանելով և փոփոխելով 
ու Կոմիտեի իրա վա  խախ տումների հայտնաբերման ու վարչա կան վա րույ թի 
իրա կանացման վարչու թյան` 08.08.2016 թվա կանի թիվ 170 որոշումն անվավեր 
ճանաչելով, կայացրել է գործն ըստ էու թյան ճիշտ լուծող դատա կան ակտ, ուստի 
Կոմիտեի կողմից ներկայացված վճռաբեկ բողոքի հիմքի առկայու թյունը բա-
վա րար չի կարող լինել Վերաքննիչ դա տա րանի որոշումը բեկանելու համար: 
Հետևաբար սույն գործով անհրա ժեշտ է կիրառել ՀՀ վարչա կան դատավարու-
թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով սահ ման ված` ստորադաս 
դա տա րանի դատա կան ակտն անփոփոխ թողնելու Վճռաբեկ դա տա րանի 
լիազորու թյունը:

5. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները դատա կան ծախսերի բաշխման վերաբե րյալ.

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` դատա կան ծախuերը կազմված են պետա կան տուրքից և գործի 
քննու թյան հետ կապված այլ ծախuերից:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` կողմը, որի դեմ կայացվել է վճիռ, կամ որի բողոքը մերժվել է, կրում 
է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան դեպարտամենտի` վկաներին 
և փորձագետներին վճարած գումարների հատուցման պարտա կանու թյունը, 
ինչպես նաև մյուս կողմի կրած դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա-
կանու թյունը այն ծավալով, ինչ ծավալով դրանք անհրա ժեշտ են եղել դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման համար: Դատա-
կան պաշտպանու թյան այն միջոցի հետ կապված ծախսերը, որ իր նպատակին 
չի ծառայել, դրվում են այդ միջոցն օգտագործած կողմի վրա, անգամ եթե վճիռը 
կայացվել է այդ կողմի օգտին:

Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ Կոմիտեի կողմից վճռաբեկ բողոքի 
համար պետա կան տուրքը վճարված լինելու պարագայում պետա կան տուրքի 
հարցը պետք է համարել լուծված` նկատի ունենալով, որ վերջինիս բողոքը 
ենթակա է մերժման:

Ելնելով վերոգ րյալից և ղեկավարվելով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ վածներով, 172-րդ հոդ վածի 1-ին մասով` Վճռաբեկ դա-
տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը մերժել: ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 
19.06.2020 թվա կանի որոշումը թողնել անփոփոխ։

2. Դատա կան ծախսերի հարցը համարել լուծված: 
3. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 

և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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9.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան 
դատա րանի որոշում

 Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/8942/05/19  
2022թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/8942/05/19
Նախագահող դատավոր̀ Կ. Ավետի սյան
Դատավորներ̀ Ք. Մկոյան

Ա. Թովմա սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը 
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով՝

 նախագահող 
զեկուցող

Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ

2022 թվա կանի դեկտեմբերի 01-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով Երևան համայնքի վճռաբեկ բողոքը ՀՀ վե-

րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 02.12.2021 թվա կանի որոշման դեմ՝ վարչա կան 
գործով ըստ հայցի Ցողիկ Ավետի սյանի ընդդեմ Երևանի քաղաքապետարանի 
(այսուհետ` Երևան համայնք)` 25.09.2019 թվա կանի թիվ Վ-36/60 որոշումն 
անվավեր ճանաչելու պահանջի մասին, 

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը
Դիմելով դա տա րան` Ցողիկ Ավետի սյանը պահանջել է անվավեր ճանաչել 

Երևան համայնքի 25.09.2019 թվա կանի թիվ Վ-36/60 որոշումը:
ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Դա տա րան) (դատավոր̀  Էդ. Նահապե-

տյան) 23.09.2020 թվա կանի վճռով հայցը բա վա րարվել է:
ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա-

րան) 02.12.2021 թվա կանի որոշմամբ Երևան համայնքի ներկայացրած վե րա-
քննիչ բողոքը մերժվել է, և Դա տա րանի 23.09.2020 թվա կանի վճիռը թողնվել է 
անփոփոխ՝ Վերաքննիչ դա տա րանի 02.12.2021 թվա կանի որոշմամբ ամրագրված 
պատճառաբանու թյուններով:

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Երևան համայնքը (ներ կա յա-
ցու ցիչ՝ Արամ Աբո վյան):

Վճռաբեկ բողոքի պա տաս խան չի ներկայացվել:
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2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջը
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով.
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է «Մարդու իրավունքների և հիմնարար 

ազատու թյունների պաշտպանու թյան մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի 6‑րդ հոդ‑
վածի 1‑ին մասը, Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 
37‑րդ հոդ վածը, «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» 
ՀՀ օրենքի 2‑րդ և 46‑րդ հոդ վածները: 

ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս‑
տարկներով.

Վերաքննիչ դա տա րանն անտեսել է, որ վարչա կան իրա վա  խախ տումների 
վերաբե րյալ գործերով իրա կանացվող վարչա կան վարույթների հարուցման 
և եզրափակման համար Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ 
օրենսգրքով սահ ման ված են հատուկ ժամկետներ և «Վարչարարու թյան հի-
մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 46-րդ հոդ վածը տ վյալ 
դեպքում կիրառելի չէ:

Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել, որ իրա վա խախտման դեպքը բա-
ցա հայտվել է 22.08.2019 թվա կանին, որի կապակցու թյամբ 22.08.2019 թվա-
կանին կազմվել է թիվ 030542 ար ձա նագրու թյունը, հետևաբար առաջնորդվելով 
Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 37-րդ հոդ վածի 
1-ին մասով սահ ման ված դրույթով, պարզ է դառնում, որ եզրափակիչ վարչա կան 
ակտը հնարավոր է կայացնել մինչև 23.10.2019 թվա կանը ներա ռյալ, և նկատի 
ունենալով, որ վիճարկվող վարչա կան ակտը կայացվել է 25.09.2019 թվա կանին, 
ապա ամբողջից պարզ է դառնում, որ վիճարկվող վարչա կան ակտը կայացվել է 
օրենսդրու թյամբ սահ ման ված ժամկետների պահպանմամբ:

Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել նաև, որ վարչա կան վա րույ թի 
նյութերով ամբողջապես հիմնավորվում է կա տար ված վարչա կան իրա վա-
խախտման առկայու թյան փաստը, հետևապես Ցողիկ Ավետի սյանն իրա-
վա չափորեն է ենթարկվել վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան, որպիսի 
պայմաններում բացակայում է բա վա րար իրա վա  կան հիմքը՝ իրա վա չափ վարչա-
կան ակտն անվավեր ճանաչելու համար:

Բացի այդ, Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 
37-րդ հոդ վածի, «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» 
ՀՀ օրենքի 2-րդ և 46-րդ հոդ վածների կապակցու թյամբ առկա է իրավունքի 
զարգացման խնդիր։

Վճռաբեկ դա տա րանի կողմից անհրա ժեշտ է ստանալ հետ ևյալ հարցի պա-
տաս խանը.

- արդյո՞ք վարչա կան իրա վա խախտման վերաբե րյալ գործերով հարուցված 
վարչա կան վա րույ թի նկատմամբ կիրառելի է «Վարչարարու թյան հի մունք ների և 
վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 46-րդ հոդ վածով սահ ման ված վա րույ-
թի իրա կանացման և եզրափակման 30-օ րյա ժամկետը, թե կիրառելի է Վարչա-
կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 37-րդ հոդ վածով սահ-
ման ված երկամ սյա ժամկետը՝ տարածա կան մեկնաբանմամբ:

Վերոգ րյալի հիման վրա՝ բողոք բերած անձը պահանջել է բեկանել 
Վերաքննիչ դա տա րանի 02.12.2021 թվա կանի որոշումը և փոփոխել այն՝ հայցը 
մերժել, կամ գործն ուղարկել ստորադաս դա տա րան՝ նոր քննու թյան։ 
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3. Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար նշանակու թյուն ունեցող փաս-
տերը.

Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար էա կան նշանակու թյուն ունեն հետ ևյալ 
փաս տերը.

1. Երևանի քաղաքի Դավթաշեն վարչա կան շրջանի ղեկավարի աշ խատա-
կազմի աշխատակից Հ, Ասատ րյանի կողմից 22.08.2019 թվա կանին կազմվել է 
թիվ 030542 ար ձա նագրու թյունը՝ Ցողիկ Ավետի սյանի կողմից կա տար ված իրա-
վա խախտման վերաբե րյալ (գ.թ. 9)։

2. Երևանի քաղաքապետարանի 25.09.2019 թվա կանի «Վարչա կան տույժ 
նշանակելու մասին» որոշմամբ Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե-
րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154-րդ հոդ վածի 1-ին մասի կիրառմամբ հայցվորը 
ենթարկվել է վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան 200.000 ՀՀ դրամի չափով 
այն հիմնավորմամբ, որ սեփա կանու թյան իրավունքով հայցվորին և Գարեգին 
Էլոյանին պատկանող Երևանի Դավթաշեն 2-րդ փողոցի թիվ 12/1 հասցեում 
հայցվորն ինքնակամ իրա կանացրել է ավտոտնակի ծածկի և ավտոտնակի վրա 
քարե շարվածքի շինարարա կան աշխատանքներ (գ.թ. 8)։

4. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 
վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու-
թյամբ, նույն հոդ վածի 2-րդ մասի 3-րդ կետի իմաստով, այն է՝ «Վարչարարու-
թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 2-րդ և 46-րդ հոդ-
վածների և Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 37-րդ 
հոդ վածի կապակցու թյամբ առկա է իրավունքի զարգացման խնդիր։

Սույն վճռաբեկ բողոքի քննու թյան շրջանակներում Վճռաբեկ դա տա րանն 
անհրա ժեշտ է համարում անդրադառնալ վարչա կան իրա վա խախտման գործի 
քննու թյան ժամկետների առանձնահատկու թյուններին:

«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
1-ին հոդ վածի համաձայն` նույն օրենքը սահմանում է վարչարարու թյան հի մունք-
ները, կար գա վորում է վարչա կան ակտեր ընդունելու (...) հետ կապված` վարչա-
կան մարմինների և ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան անձանց (...) միջև ծագած 
հարաբերու թյունները:

«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
2-րդ հոդ վածի 3-րդ մասի համաձայն՝ առանձին տեսակի վարչա կան վարույթների 
առանձնահատկու թյունները սահմանվում են օրենքներով և Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան միջազգային պայմանագրերով։

«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
46-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ վարչա կան վա րույ թի առավելագույն 
ժամկետը 30 օր է: Օրենքով կարող են սահմանվել հատուկ` 30 օրից կարճ կամ 
ավելի երկար ժամկետներ:

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վարչա կան մարմինների՝ վարչա-
կան ակտի ընդունմամբ եզրափակվող գործունեու թյան նկատմամբ կիրառելի են 
«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի հա-
մա պա տաս խան դրույթները, իսկ այն դեպքերում, երբ առանձին տեսակի վարչա-
կան վա րույ թի առանձնահատկու թյունները սահ ման ված են այլ օրենքներով և 
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(կամ) Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան միջազգային պայմանագրերով, ապա 
այդ դեպքում կիրառման են ենթակա այդպիսի առանձնահատկու թյուններ 
սահ մա նող օրենքների և (կամ) Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան միջազգային 
պայմանագրերի դրույթները:

Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 32-րդ հոդ-
վածի առաջին պարբերու թյան համաձայն՝ վարչա կան իրա վա խախտման համար 
տույժը նշանակվում է կա տար ված իրա վա խախտման համար պա տաս խա-
նա տվու թյուն նախատեսող նորմատիվ ակտով սահ ման ված շրջանակներում, 
(...), նույն օրենս գրքին և վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ մյուս 
ակտերին ճիշտ հա մա պա տաս խան:

Վերոգ րյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վարչա-
կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ գործերով իրա կանացվող վարույթն 
առանձին տեսակի վարչա կան վարույթ է, որի առանձնահատկու թյունները կա նո-
նա կարգվում են Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենսգրքով, 
իսկ «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
ընդհանուր դրույթները կիրառելի են վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե-
րյալ գործերի վա րույ թի նկատմամբ միայն Վարչա կան իրա վա  խախ տումների 
վերաբե րյալ ՀՀ օրենսգրքով սահ ման ված վա րույ թի առանձնահատկու թյունների 
հաշվառմամբ:

Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում նշել, որ Վարչա կան իրա վա   խախ-
տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենսգրքով նա խա տես ված են վարչա կան իրա վա -
խախ տումների վերաբե րյալ գործերը քննելու և վարչա կան տույժ նշանակելու 
ժամկետներ, ուստի վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ գործերը 
քննելու և վարչա կան տույժ նշանակելու ժամկետների մասով «Վարչարարու թյան 
հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքը վարչա կան վա րույ թի 
առավելագույն ժամկետ սահմանելու մասով կիրառելի չէ: 

Այսպես՝ իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող խմբագրու թյամբ 
Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154-րդ հոդ-
վածի 1-ին մասի համաձայն՝ սեփա կանու թյան կամ հողօգտագործման իրավունք 
ունեցող անձանց կողմից այդ հողամասի վրա շենքեր և շինու թյուններ ինքնակամ 
կառուցելը, ինչպես նաև բազմաբնակարան շենքերում կամ շենքերին կից 
ինքնակամ կառույցներ կատարելը, բացառու թյամբ գյուղա կան համայնքներում 
տնամերձ հողամասի վրա ինքնակամ կառուցված անհատա կան բնակելի տան` 
առաջացնում է տուգանքի նշանակում` սահ ման ված նվազագույն աշխատավարձի 
երկուհա րյուրապատիկի չափով:

Իրավահարաբերու թյան ծագման պահին գործող խմբագրու թյամբ Վարչա-
կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 37-րդ հոդ վածի առաջին 
պարբերու թյան համաձայն՝ վարչա կան տույժը կարող է նշանակվել իրա-
վա  խախ տումը կատարվելու օրվանից ոչ ուշ, քան երկու ամսվա ընթացքում, 
իսկ շարունակվող և տևող իրա վա խախտման դեպքում` այն բա ցա հայտվելու 
օրվանից երկու ամսվա ընթացքում, բացառու թյամբ նույն հոդ վածով նա խա տես-
ված դեպքերի:

Ներկայումս գործող՝ Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ 
օրենս գրքի 37-րդ հոդ վածի առաջին պարբերու թյան համաձայն՝ վարչա կան 
տույժը կարող է նշանակվել իրա վա  խախ տումը կատարվելու օրվանից ոչ ուշ, 
քան երկու ամսվա ընթացքում, բացառու թյամբ նույն հոդ վածով նա խա տես-
ված դեպքերի, իսկ շարունակվող և տևող իրա վա խախտման դեպքում` այն 
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բա ցա հայտվելու օրվանից երկու ամսվա ընթացքում, բացառու թյամբ նույն հոդ-
վածով նա խա տես ված դեպքերի:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած որոշմամբ փաստել է, որ 
Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 37-րդ հոդ վածում 
օրենսդիրը նախատեսել է անձին վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան ենթարկելու 
հատուկ ժամկետներ, որոնց անցնելու դեպքում կա տար ված արարքը կորցնում է 
իր հանրային վնասակարու թյունը, և անձն ազատվում է վարչա կան պա տաս խա-
նա տվու թյունից, քանի որ այդ ժամկետի լրանալուց հետո վերջինիս վարչա կան 
պա տաս խա նա տվու թյան ենթարկելը դառնում է աննպատակահարմար (տե́ ս, 
Հուսիկ Մարգա րյանն ընդդեմ ՀՀ ֆինանսների նախարարու թյան թիվ ՎԴ/10555/05/13 
վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 26.12.2016 թվա կանի որոշումը):

Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 277-րդ հոդ-
վածի առաջին պարբերու թյան համաձայն՝ վարչա կան իրա վա  խախ տումների 
վերաբե րյալ գործերը քննվում են վարչա կան իրա վա խախտման վերաբե րյալ ար-
ձա նագրու թյունը և մյուս նյութերը գործի քննու թյան համար լիազորված մարմնի 
(պաշտոնատար անձի) կողմից ստանալու օրվանից սկսած տասնհինգօ րյա 
ժամկետում:

Վերոգ րյալ իրա վա նորմի վերլուծու թյունից հետևում է, որ գործի քննու թյան 
համար լիազորված մարմինը (պաշտոնատար անձը) պարտավոր է քննել վարչա-
կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ գործերը վարչա կան իրա վա խախտման 
վերաբե րյալ ար ձա նագրու թյունը և մյուս նյութերը ստանալու օրվանից սկսած 
տասնհինգօ րյա ժամկետում (բացառու թյամբ, այն դեպքերի, երբ Վարչա կան 
իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենսգրքով սահ ման ված են այլ հատուկ 
ժամկետներ): 

Ամբողջ վերոգ րյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 
գործի քննու թյան համար լիազորված մարմնի (պաշտոնատար անձի) համար 
որպես վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ գործի քննու թյան 15-օ րյա 
ժամկետի սկիզբ օրենսդիրը սահմանել է վարչա կան իրա վա խախտման վերաբե-
րյալ ար ձա նագրու թյունը և մյուս նյութերը գործի քննու թյան համար լիազորված 
մարմնի (պաշտոնատար անձի) կողմից ստանալու օրը, որպիսի հանգամանքի 
պարզման համար վարչա կան մարմնի կողմից անհրա ժեշտ է ներկայացնել 
վարչա կան իրա վա խախտման վերաբե րյալ ար ձա նագրու թյունը և մյուս նյութերը 
գործի քննու թյան համար լիազորված մարմնի (պաշտոնատար անձի) կողմից 
ստանալու վերաբե րյալ ապացույց, որպիսի ապացույցի առկայու թյան դեպքում 
է հնարավոր միայն ար ձա նագրել վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ 
գործի քննու թյան 15-օ րյա ժամկետի սկիզբը և իրա կանացնել հա մա պա տաս խան 
հաշվարկը:

Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում նշել, որ այն դեպքերում, երբ 
հնարավոր չէ հստակ որոշել վարչա կան իրա վա խախտման վերաբե րյալ ար ձա-
նագրու թյունը և մյուս նյութերը գործի քննու թյան համար լիազորված մարմնի 
(պաշտոնատար անձի) կողմից ստանալու օրը, վարչա կան մարմինը, պետք է կրի 
դրա պատճառով առաջացող հնարավոր բացասա կան հետևանքները։

Միևնույն ժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում նշել, որ 
օրենսդիրը նախատեսել է վարչա կան տույժ նշանակելու, այսինքն՝ անձին վարչա-
կան պա տաս խա նա տվու թյան ենթարկելու երկամ սյա ժամկետ (բացառու թյամբ 
նույն հոդ վածով նա խա տես ված դեպքերի), անուղղակիորեն սահմանափակելով 
վարչա կան վա րույ թի իրա կանացման տևողու թյունը: 
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Վերոգ րյալի հաշվառմամբ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ իրա վա կիրառ 
պրակտիկան պետք է զարգանա այն ուղղու թյամբ, որ վարչա կան իրա վա  խախ-
տումների վերաբե րյալ գործերը քննվեն վարչա կան իրա վա խախտման վերաբե-
րյալ ար ձա նագրու թյունը և մյուս նյութերը գործի քննու թյան համար լիազորված 
մարմնի (պաշտոնատար անձի) կողմից ստանալու օրվանից սկսած Վարչա կան 
իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 277-րդ հոդ վածով սահ ման-
ված ժամկետներում։ Միաժա մա նակ վարչա կան մարմինը պետք է հաշվի առնի 
վարչա կան իրա վա խախտման վերաբե րյալ ար ձա նագրու թյուն կազմելու, գործի 
նյութեր ձեռք բերելու և դրանք գործի քննու թյան համար լիազորված մարմնին 
(պաշտոնատար անձին) տրամադրելու, վերջինիս կողմից դրանք ստանալու ու 
վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ գործերը քննելու Վարչա կան 
իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 37-րդ հոդ վածով սահ ման-
ված ժամկետը, որպիսի ժամկետի լրանալուց հետո՝ անկախ գործի քննու թյան 
համար լիազորված մարմնի (պաշտոնատար անձի) կողմից վարչա կան իրա-
վա խախտման վերաբե րյալ ար ձա նագրու թյունը և մյուս նյութերը ստանալու 
օրվանից, կա տար ված արարքը կկորցնի իր հանրային վնասակարու թյունը, և 
անձը կազատվի վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյունից։

Վերոն շյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների կիրառումը սույն գործի փաս տերի 
նկատմամբ.

Դիմելով դա տա րան՝ Ցողիկ Ավետի սյանը պահանջել է անվավեր ճանաչել 
Երևան համայնքի 25.09.2019 թվա կանի թիվ Վ-36/60 որոշումը:

Դա տա րանը հայցը բա վա րարել է այն պատճառաբանու թյամբ, որ վարչա‑
կան վա րույ թի նյութերով չի հաս տատվում ողիկ ՔԱվետիսի ՔԱվետի սյանի մեղքը 
կա տար ված իրա վա խախտման մեջ, իսկ մեղքի բացակայու թյան պայմաններում 
ողիկ ՔԱվետիսի ՔԱվետի սյանը չէր կարող ենթարկվել պա տաս խա նա տվու թյան: Դա‑
տա րանը նշել է, որ առկա լուսանկարներից պարզ չէ, թե դրանք երբ են կատարվել, 
որ հասցեում են կատարվել կամ ինչքանով են վերաբերելի իրա վա խախտմանը:

Վերաքննիչ դա տա րանը Երևան համայնքի վե րա քննիչ բողոքը մերժել է և 
Դա տա րանի վճիռը թողել է անփոփոխ այն հիմնավորմամբ, որ վարչա կան ակտ 
ընդունելու վարչա կան մարմնի նախաձեռնու թյան մասին ուղղակիորեն վկայում 
է 22.08.2019 թվա կանին կազմված ար ձա նագրու թյունը: Վիճարկվող որոշումն 
ընդունվել է 25.09.2019 թվա կանի սեպտեմբերին: ՔԱյսինքն, տ վյալ դեպքում, վարչա‑
կան վա րույ թի սկիզբ է համարվում 22.08.2019 թվա կանը, հետևաբար 30‑օ րյա 
ժամկետը պետք է ավարտվեր 25.09.2019 թվա կանին։ Վերաքննիչ դա տա րանը 
գտել է, որ քննարկվող դեպքում պահպանված չէ «Վարչարարու թյան հի մունք ների և 
վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 46‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասով սահ ման ված 
վարչա կան վա րույ թի առավելագույն 30‑օ րյա ժամկետը:

Վերը նշված իրա վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո համադրելով սույն 
գործի փաս տերը և գնահատելով Վերաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գումները̀  
Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ դրանք անհիմն են հետ ևյալ պատճառաբանու-
թյամբ.

Սույն գործի փաս տերի համաձայն՝ Երևանի քաղաքապետի կողմից 22.08.2019 
թվա կանին կազմվել է թիվ 030542 ար ձա նագրու թյունը՝ Ցողիկ Ավետի սյանի 
կողմից կա տար ված իրա վա խախտման վերաբե րյալ։ 

Երևանի քաղաքապետարանի 25.09.2019 թվա կանի «Վարչա կան տույժ 
նշանակելու» որոշմամբ Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ 
օրենս գրքի 154-րդ հոդ վածի 1-ին մասի կիրառմամբ հայցվորը ենթարկվել է վարչա-
կան պա տաս խա նա տվու թյան 200.000 ՀՀ դրամի չափով այն հիմնավորմամբ, 
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որ սեփա կանու թյան իրավունքով հայցվորին և Գարեգին Էլոյանին պատկանող 
Երևանի Դավթաշեն 2-րդ փողոցի թիվ 12/1 հասցեում հայցվորն ինքնակամ 
իրա կանացրել է ավտոտնակի ծածկի և ավտոտնակի վրա քարե շարվածքի 
շինարարա կան աշխատանքներ։

Սույն գործում առկա չէ 22.08.2019 թվա կանին կազմված թիվ 030542 ար ձա-
նագրու թյունը և մյուս նյութերը գործի քննու թյան համար լիազորված մարմնի 
կողմից ստանալու օրվա վերաբե րյալ որևէ ապացույց, որպիսի ապացույցի 
առկայու թյան դեպքում միայն հնարավոր կլիներ ար ձա նագրել վարչա կան իրա-
վա  խախ տումների վերաբե րյալ գործի քննու թյան 15-օ րյա ժամկետի սկիզբը և 
իրա կանացնել հա մա պա տաս խան հաշվարկը: 

Վերաքննիչ դա տա րանը, ար ձա նագրելով, որ քննարկվող դեպքում պահ-
պանված չէ «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» 
ՀՀ օրենքի 46-րդ հոդ վածի 1-ին մասով սահ ման ված վարչա կան վա րույ թի 
առավելագույն 30-օ րյա ժամկետը, նշված պատճառաբանու թյունը դիտել է բա-
վա րար վե րա քննիչ բողոքը մերժելու համար̀  որևէ անդրադարձ չկատարելով վե-
րա քննիչ բողոքի` վիճարկվող վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյան վերաբե րյալ 
հիմքին և այդ կապակցու թյամբ բերված հիմնավորմանն առ այն, որ հայցվորն 
իրա վա չափորեն է ենթարկվել վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 144-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` վե րա քննիչ դա տա րանը դատա կան ակտը վերանայում է վե րա քննիչ 
բողոքում ներկայացված պահանջի սահմաններում` ձեռնարկելով անհրա ժեշտ 
միջոցներ բողոքն ըստ էու թյան քննելու համար:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած որոշումներից մեկում ար-
ձա նագրել է, որ գործի փաստա կան հան գա մանք ներն ի պաշտոնե („ex officio“) 
պարզելու սկզբունքը դրսևորվում է նաև վերաքննու թյան փուլում: Միևնույն ժա-
մա նակ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նշել է, որ գործի վերաքննու թյան փուլում գործի 
փաստա կան հան գա մանք ներն ի պաշտոնե պարզելու („ex officio“) սկզբունքի 
բովանդակու թյունը որոշակիորեն տարբերվում է գործի դատաքննու թյան 
փուլում այդ սկզբունքի ունեցած բովանդակու թյունից: ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը 
գտել է, որ գործի վերաքննու թյան փուլում գործի փաստա կան հան գա մանք ներն ի 
պաշտոնե պարզելու („ex officio“) սկզբունքի բովանդակու թյունը հանգում է հետ-
ևյալին. վե րա քննիչ դա տա րանը պարտավոր է ձեռնարկել անհրա ժեշտ միջոցներ 
վե րա քննիչ բողոքի բոլոր հիմքերն ըստ էու թյան քննու թյան առարկա դարձնելու 
համար (տե՛ս, անհատ ձեռնարկատեր  ևորգ Դավ թյանն ընդդեմ ոմիտեի Մաշտոցի 
հարկային տեսչու թյան թիվ ՎԴ/2976/05/15 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա‑
րանի 30.11.2018 թվա կանի որոշումը):

Մեկ այլ որոշմամբ համակարգային վերլուծու թյան ենթարկելով ՀՀ վարչա-
կան դատավարու թյան օրենս գրքի 134-րդ և 144-րդ հոդ վածները՝ ՀՀ վճռաբեկ 
դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ վե րա քննիչ դա տա րանը պարտավոր է քննու-
թյան առարկա դարձնել վե րա քննիչ բողոքում նշված բոլոր հիմքերը̀  ի պաշտոնե 
իրա կանացնել բողոքի քննու թյուն, իր դիրքորոշումն ու եզ րա հան գումներն 
արտահայտել բողոքում ներկայացված յուրաքան չյուր հիմքի վերաբե րյալ: 
Հակառակ դեպքում ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 144-րդ հոդ վածի 
վերը նշված դրույթը կկրի հռչակագրային բնույթ, եթե վե րա քննիչ դա տա րանը 
սահմանափակվի զուտ այդ դրույթին համահունչ վե րա քննիչ բողոքի հիմքերը 
դատա կան ակտում շարադրելով և չանդրադառնա այդ հիմքերի հիմնավորվածու-
թյան հարցին: Հետևաբար բողոքում բարձրացված հիմքերը պարտադիր քննու-
թյան առարկա պետք է դառնան վերադաս դատա կան ա տյանում, և դա տա րանի 
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կայացրած որոշումը պետք է պարունակի այդ հիմքերի վերաբե րյալ եզ րա հան-
գումներ: Այդուհանդերձ, հիշատակված դրույթների նման մեկնաբանումը չի 
նշանակում բողոքի յուրաքան չյուր հիմքում ներառված ցանկացած փաս տարկի 
գնահատում և վերլուծում: Բողոքը քննող դա տա րանը բողոքի հիմքերում 
ներառված փաս տարկներին պետք է անդրադառնա այն հաշվով, որ նախ դրանք 
լինեն վերաբերելի բողոքի հիմքերին, և այդ փաս տարկներն ունենան ազդեցու-
թյուն բողոքի հիմքը կամ հիմքերը հիմնավորված համարելու տեսան կյունից 
(տե՛ս, «Ցրավունքի Ծվրոպա միավորում» իրա վա պաշտպան հասարակա կան 
կազմակերպու թյունն ընդդեմ ՀՀ քննչա կան կոմիտեի թիվ ՎԴ/4169/05/15 վարչա կան 
գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 25.12.2019 թվա կանի որոշումը):

Նկատի ունենալով, որ Վերաքննիչ դա տա րանը, ըստ էու թյան, չի անդրա-
դար ձել վե րա քննիչ բողոքի հիմքին և հիմնավորումներին՝ Վճռաբեկ դա տա-
րանը գտնում է, որ վե րա քննիչ բողոքի հիմքը քննու թյան առնելու և դրա հիմ նա-
վորվածու թյունը ստուգելու նպատակով գործն անհրա ժեշտ է ուղարկել Վե րա-
քննիչ դա տա րան` նոր քննու թյան։ 

Այսպիսով, սույն վճռաբեկ բողոքի հիմքի առկայու թյունը Վճռաբեկ դա-
տա րանը համարում է բա վա րար̀  ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 
150-րդ, 152-րդ և 163-րդ հոդ վածների ուժով Վերաքննիչ դա տա րանի որոշումը 
բեկանելու համար:

5. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները դատա կան ծախսերի բաշխման վերաբե րյալ.

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի համաձայն` 
դատա կան ծախսերը կազմված են պետա կան տուրքից և գործի քննու թյան հետ 
կապված այլ ծախսերից:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` կողմը, որի դեմ կայացվել է վճիռ, կամ որի բողոքը մերժվել է, կրում 
է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան դեպարտամենտի` վկաներին 
և փորձագետներին վճարած գումարների հատուցման պարտա կանու թյունը, 
ինչպես նաև մյուս կողմի կրած դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա-
կանու թյունը այն ծավալով, ինչ ծավալով դրանք անհրա ժեշտ են եղել դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման համար: Դատա-
կան պաշտպանու թյան այն միջոցի հետ կապված ծախսերը, որ իր նպատակին 
չի ծառայել, դրվում են այդ միջոցն օգտագործած կողմի վրա, անգամ եթե վճիռը 
կայացվել է այդ կողմի օգտին:

Վճռաբեկ դա տա րանը, նկատի ունենալով այն, որ վճռաբեկ բողոքը ենթակա 
է բա վա րարման, իսկ գործն ուղարկվում է նոր քննու թյան, որպիսի պարագայում 
դատա կան ծախսերի բաշխման հարցին հնարավոր չէ անդրադառնալ գործի 
քննու թյան ներկա փուլում, գտնում է, որ այդ հարցը ենթակա է լուծման գործի 
նոր քննու թյան ընթացքում:

Ելնելով վերոգ րյալից և ղեկավարվելով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ վածներով, 172-րդ հոդ վածի 1-ին մասով` Վճռաբեկ դա-
տա րանը
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Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը բա վա րարել: ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 
02.12.2021 թվա կանի որոշումը բեկանել և գործն ուղարկել ՀՀ վե րա քննիչ վարչա-
կան դա տա րան՝ նոր քննու թյան:

2. Դատա կան ծախսերի բաշխման հարցին անդրադառնալ գործի նոր քննու-
թյան ընթացքում:

3. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 
և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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10.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի որոշում

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/1533/05/20   
2023թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/1533/05/20 
Նախագահող դատավոր̀ Կ. Ավետի սյան
Դատավորներ̀ Ք. Մկոյան

Ա. Թովմա սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը
(այսուհետ՝ Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով՝

 նախագահող
զեկուցող

Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ

2023 թվա կանի հունվարի 13-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով Երևանի քաղաքապետարանի (այսուհետ՝ 

Քաղաքապետարան) վճռաբեկ բողոքը ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 
21.04.2022 թվա կանի որոշման դեմ՝ վարչա կան գործով ըստ հայցի Վալերի 
Մեջլու մյանի ընդդեմ Քաղաքապետարանի` 02.10.2019 թվա կանի թիվ Վ-37/2 
որոշումն անվավեր ճանաչելու պահանջի մասին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան` Վալերի Մեջլու մյանը պահանջել է վերացնել 02.10.2019 

թվա կանի թիվ Վ-37/2 որոշումը:
ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Ա. Ավա գյան) (այսուհետ` Դա տա րան) 

25.05.2020 թվա կանի վճռով հայցը բա վա րարվել է:
ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա-

րան) 21.04.2022 թվա կանի որոշմամբ Քաղաքապետարանի վե րա քննիչ բողոքը 
մերժվել է, և Դա տա րանի 25.05.2020 թվա կանի վճիռը թողնվել է անփոփոխ՝ 
նույն որոշմամբ ամրագրված պատճառաբանու թյուններով։

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Քաղաքապետարանը (ներ կա-
յա ցու ցիչ՝ Զ. Սմբա տյան):
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2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջները.
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով. 
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է Վարչա կան իրա վա  խախ տումների 

վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154.1‑րդ հոդ վածը և «աղաքաշինու թյան մասին» ՀՀ 
օրենքի 23‑րդ հոդ վածը։

ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս‑
տարկներով.

Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել, որ լիազոր մարմնի կողմից «Քաղա-
քաշինու թյան մասին» օրենքի 23-րդ հոդ վածով նա խա տես ված նա խա զգու շացում 
ուղարկելու կամ չուղարկելու հանգամանքը որևէ կերպ փոխ կապակցվածու թյան 
մեջ չի գտնվում Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ օրենս գրքի 
154.1-րդ հոդ վածի 1-ին մասի դիսպոզիցիայով սահ ման ված իրա վա խախտման 
դեպքի բա ցա հայտման պայմաններում անձին վարչա կան պա տաս խա նա տվու-
թյան ենթարկելու գործընթացի իրա կանացման տեսան կյունից, ուստի եթե առկա 
է իրա վա  խախ տումը, ապա լիազոր մարմինը պարտավոր է այդ փաստն ար ձա-
նագրել, ինչը տեղի է ունեցել քննարկվող դեպքում:

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է ամբողջու թյամբ 
բեկանել Վերաքննիչ դա տա րանի 21.04.2022 թվա կանի որոշումը և փոփոխել այն` 
հայցը մերժել կամ գործն ուղարկել նույն դա տա րան` նոր քննու թյան։

3. Վճռաբեկ բողոքների քննու թյան համար նշանակու թյուն ունեցող փաս-
տերը.

Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար էա կան նշանակու թյուն ունեն հետ ևյալ 
փաս տերը.

1) 10.12.2018 թվա կանի թիվ 01/18-Հ-8453-1243 շինարարու թյան թույլտվու թյան 
համաձայն` Էրեբունի վարչա կան շրջանի Արին Բերդի փողոցի թիվ 17/16 հաս-
ցեում կառուցապատող «Լեռնամետալուրգիայի ինստիտուտ» ՓԲԸ-ին արտա-
դրա կան շենքի մի մասի վերակառուցման և հասարակա կան նշանակու թյան 
շինու թյան վերահատակագծման, վերակառուցման համար տրվել է թույլտվու-
թյուն՝ նախատեսելով շինարարա կան աշխատանքներն իրա կանացնել 8 ամսվա 
ընթացքում (հատոր 1-ին, գ.թ. 61-62)։

2) «Ավարտված շինարարա կան օբյեկտը շահագործման ընդունող հանձ նա-
ժողովի» ակտի համաձայն` Արին Բերդի փողոցի թիվ 17/16 հասցեում արտադրա-
կան շենքի մի մասի վերակառուցման և հասարակա կան նշանակու թյան շինու-
թյան վերահատակագծման աշխատանքների սկիզբը̀  10.12.2018 թվա կան, ավար-
տը̀  31.05.2019 թվա կան: Շինարարու թյան տևողու թյունը̀  նա խա տես ված` 8 ամիս, 
փաստացի` 5 ամիս (հատոր 1-ին, գ.թ. 24-26)։

3) Երևանի քաղաքապետի 11.09.2019 թվա կանի թիվ 031906 ար ձա նագրու-
թյան համաձայն՝ Երևանի քաղաքապետարանի աշ խատա կազմի ՔՀՎ վարչու-
թյան տարածքային երկրորդ բաժնի առաջատար մասնագետ Սարգիս Հակո-
բյանը հայտնաբերել է Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս-
գրքի 154.1-րդ հոդ վածով նա խա տես ված կառուցապատման հա մա պա տաս խան 
քաղաքաշինա կան գործունեու թյան համար սահ ման ված քաղաքաշինա կան 
նորմերով նա խա տես ված ժամկետներում չավարտելու իրա վա  խախ տումը: Ըստ 
ար ձա նագրու թյան՝ Էրեբունի վարչա կան շրջանի Արին Բերդի փողոցի թիվ 
17/16 հասցեում կառուցապատող «Լեռնամետալուրգիայի ինստիտուտ» ՓԲԸ-ի 
տնօրենին արտադրա կան շենքի մի մասի վերակառուցման և հասարակա կան 
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նշանակու թյան շինու թյան վերահատակագծման, վերակառուցման համար 
Երևանի քաղաքապետարանի կողմից 10.12.2018 թվա կանին տրված թիվ 01/18-Հ-
8453-1243 շինարարու թյան թույլտվու թյամբ սահմանվել է 8 ամիս ժամկետ, սակայն 
նույն թվա կանի 04.09.2019 թվա կանին հայտնաբերվել է, որ շինարարա կան 
օբյեկտի ընդունող հանձնաժողովի ակտը ձևակերպված չէ: Իրավախախտումը 
հայտ նա բերվել է 04.09.2019 թվա կանին: Իրավախախտումը կատարվել է «Լեռնա-
մետալուրգիայի ինստիտուտ» ՓԲԸ-ի գլխավոր տնօրենի կողմից. Վալերի 
Մեջլու մյան: Նույն ար ձա նագրու թյունը ստորագրվել է «Լեռնամետալուրգիայի 
ինստիտուտ» ՓԲԸ-ի գլխավոր տնօրեն Վալերի Մեջլու մյանի լ/ա Վահե Հարու-
թյու նյանի կողմից և կատարվել է գրառում՝ «շին. ավարտա կան ակտ ստանալու 
համար 23.05.2019թ. դիմել եմ Երևանի քաղաքապետարան (դիմում հ-4795): 
Հրդեհային անվտանգու թյան տեսչու թյան մարմնի կողմից կա տար ված դիտողու-
թյունների և թերու թյունների վերացման ժա մա նակահատվածում ավարտվել է 
շին.թույլտվու թյան ժամկետը» (հատոր 1-ին, գ.թ. 30-31)։

4) Երևանի քաղաքապետարանի աշ խատա կազմի վարչա կան իրա վա  խախ-
տումների վերաբե րյալ գործերի քննու թյան բաժնի պետի 02.10.2019 թվա կանի 
«Վարչա կան տույժ նշանակելու մասին» թիվ Վ-37/2 որոշմամբ կառուցապատող 
«Լեռնամետալուրգիայի ինստիտուտ» ՓԲԸ-ի գլխավոր տնօրեն Վալերի Մեջլու-
մյանը Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154.1-րդ 
հոդ վածի 1-ին մասով ենթարկվել է վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան` վարչա-
կան տույժ 182.400 ՀՀ դրամի չափով (հատոր 1-ին, գ.թ. 54-55)։

4. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան գումը.
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 

վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու-
թյամբ, այն է` բողոքում բարձրացված հարցի վերաբե րյալ Վճռաբեկ դա տա րանի 
որոշումը կարող է էա կան նշանակու թյուն ունենալ օրենքի և այլ նորմատիվ իրա-
վա  կան ակտերի միատեսակ կիրառու թյան համար, քանի որ Վարչա կան իրա վա -
խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154.1-րդ հոդ վածի և «Քաղաքաշինու-
թյան մասին» ՀՀ օրենքի 6-րդ և 23-րդ հոդ վածների կապակցու թյամբ առկա է 
իրավունքի զարգացման խնդիր։ 

Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154.1‑րդ հոդ վածի 
և «աղաքաշինու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 6‑րդ և 23‑րդ հոդ վածների կապակցու‑
թյամբ առկա իրավունքի զարգացման խնդիրը սույն գործով վճռաբեկ բողոքի քննու‑
թյան շրջանակներում առաջադրում է հետ ևյալ իրա վա  կան հարցադրումը. արդյո՞ք 
շինարարու թյան թույլտվու թյամբ սահ ման ված ժամկետում կառուցապատումը 
չավարտելու դեպքում կառուցապատողին Վարչա կան իրա վա  խախ տումների 
վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154.1‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի հիմքով վարչա կան պա‑
տաս խա նա տվու թյան ենթարկելու պարտադիր նախապայման է շինարարու‑
թյան թույլտվու թյամբ սահ ման ված ժամկետը երկարաձգելու և այդ ժամկետում 
կառուցապատումն ավարտելու վերաբե րյալ՝ շինարարու թյան թույլտվու թյուն տվող 
մարմնի կողմից կառուցապատողին նա խա զգու շացում տալը։

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ օրենքի միատեսակ կիրառու թյան 
ապահովման` Վճռաբեկ դա տա րանի գործառույթը ենթադրում է ոչ միայն միասնա-
կան դիրքորոշման ձևավորում իրա վա  կան նորմի մեկնաբանու թյան ար դյունքում, 
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այլև՝ ձևավորված դիրքորոշման հետագա զարգացում։ Նման իրավիճակներում 
իրավունքի զարգացման ար դյունքում ձևավորված նոր դիրքորոշումը պետք է 
գերակայի նախորդ դիրքորոշման նկատմամբ և հիմք ընդունվի Վճռաբեկ դա-
տա րանի նոր դիրքորոշումը ձևավորած որոշման կայացման պահին դա տա-
րանների վարույթներում գտնվող գործերի լուծման համար:

Ըստ այդմ՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ընդգծում է, որ թիվ ՎԴ/1876/05/13 վարչա-
կան գործով 28.11.2014 թվա կանի որոշմամբ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն իրա վա  կան 
դիրքորոշում է արտահայտել առ այն, որ «…Վարչա կան իրա վա  խախ տումների 
վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154.1-րդ հոդ վածի 1-ին մասով նա խա տես ված իրա-
վա  խախ տումը տեղ ունի հա մա պա տաս խան քաղաքաշինա կան գործունեու թյան 
համար սահ ման ված քաղաքաշինա կան նորմերով նա խա տես ված ժամկետն 
ավարտվելու հաջորդ օրը, եթե այդ ժամկետում կառուցապատումը չի ավարտվել, 
հետևաբար վարչա կան մարմնի կողմից կառուցապատողին «Քաղաքաշինու-
թյան մասին» ՀՀ օրենքի 23-րդ հոդ վածով նա խա տես ված նա խա զգու շացում 
ուղարկելը չի կարող որևէ նշանակու թյուն ունենալ Վարչա կան իրա վա  խախ-
տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154.1-րդ հոդ վածի 1-ին մասով նա խա տես-
ված իրա վա խախտման համար կառուցապատողին վարչա կան պա տաս խա նա-
տվու թյան ենթարկելու հարցի լուծման համար»։

Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ իրա վա կիրառ պրակտիկայի 
առանձնահատկու թյուններով պայմանավորված՝ օբյեկտիվորեն առկա է նշված 
դիրքորոշումը վերանայելու և զարգացնելու անհրա ժեշտու թյուն ներքոշարադ-
րյալ հիմնավորումներով։

Վճռաբեկ դա տա րանը վերն առանձնացված իրա վա  կան խնդիրն անհրա-
ժեշտ է համարում դիտարկել Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ 
ՀՀ օրենս գրքի 154.1-րդ հոդ վածի և «Քաղաքաշինու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 
նորմերի միջև առկա համակարգային փոխ կապվածու թյան լույսի ներքո։

«Քաղաքաշինու թյան մասին» ՀՀ օրենքը սահմանում է Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյունում քաղաքաշինա կան գործունեու թյան հիմնադրույթները և կար գա-
վորում այդ գործունեու թյան հետ կապված հարաբերու թյունները: Քաղաքաշինու-
թյունը Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում կենսագործունեու թյան համար 
բարենպաստ տարածա կան միջավայրի ստեղծման կամ փոփոխման նպատակով 
պետու թյան, ֆիզիկա կան, իրա վա  բանա կան անձանց և դրանց միավորումների 
գործողու թյունների համախումբ է, որն ընդգրկում է (...) շենքերի, շինու թյունների 
նախագծման և շինարարու թյան, վերակառուցման (ներա ռյալ՝ քանդման), 
վերա կանգնման, ուժեղացման, արդիա կանացման, ինչպես նաև տարածքների 
բարեկարգման բոլոր տեսակները (...):

«Քաղաքաշինու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 6-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ 
անշարժ գույքի սեփա կանատեր հանդիսացող կամ այն փոփոխելու իրավունքով 
օժտված օգտագործողը քաղաքաշինա կան գործունեու թյուն իրա կանացնելիս 
հանդես է գալիս որպես կառուցապատող (...):

Նույն հոդ վածի 4-րդ մասը սահմանում է կառուցապատողի պարտա կանու-
թյունները. ի թիվս այլնի, կառուցապատողները պարտավոր են կառուցապատումն 
ավարտել տ վյալ քաղաքաշինա կան գործունեու թյան համար շենքերի և 
կառուցվածքների շինարարու թյան տևողու թյան նորմերով հաշվարկված ու 
շինարարու թյան թույլտվու թյամբ սահ ման ված ժամկետներում և ապահովել 
ավարտված շինարարա կան օբյեկտի շահագործման փաստագրումը («ժ» կետ):

«Քաղաքաշինու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 23-րդ հոդ վածի 1-ին մասը սահմանում 
է «շինարարու թյան թույլտվու թյուն» հասկացու թյան բովանդակու թյունը. 
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այն է՝ շինարարու թյան թույլտվու թյունը փաստաթուղթ է, որը հաս տատում 
է կառուցապատողի իրավունքը̀  իրա կանացնել որոշակի շինարարա կան 
գործունեու թյուն ինչպես նոր կառուցապատվող կամ վերակառուցվող 
տարածքում, այնպես էլ գոյու թյուն ունեցող շենքերում և շինու թյուններում:

Նույն հոդ վածի 3-րդ մասի համաձայն՝ շինարարու թյան թույլտվու թյունը 
տրվում է ճարտարապետահատակագծային առաջադրանք տրամադրած 
մարմնի կողմից ճարտարապետաշինարարա կան նախագծային փաստաթղթերը 
Կառավարու թյան սահմանած կարգով համաձայնեցնելուց և կառուցապատողի 
կողմից դրանք հաս տատելուց հետո` նույն օրենքի 6-րդ հոդ վածի չորրորդ մասի 
«ժ» կետով նա խա տես ված ժամկետով:

Նույն հոդ վածի 6-րդ մասի համաձայն՝ նույն օրենքի 6-րդ հոդ վածի չորրորդ 
մասի «ժ» կետով նա խա տես ված ժամկետներում կառուցապատումը (...) 
չավարտվելու դեպքում, շինարարու թյան թույլտվու թյուն տվող մարմինը գրավոր 
նախազգուշացնում է կառուցապատողին շինարարու թյան թույլտվու թյամբ 
սահ ման ված ժամկետը երկարաձգելու և այդ ժամկետում կառուցապատումն 
ավարտելու կամ սեփա կանու թյան իրավունքով իրեն պատկանող քաղաքաշինա-
կան գործունեու թյան օբյեկտն օտարելու վերաբե րյալ: Ընդ որում, շինարարու-
թյան թույլտվու թյուն տվող մարմնի կողմից շինարարու թյան տևողու թյունը կարող 
է երկարաձգվել ոչ ավելի, քան տ վյալ օբյեկտի չիրա կանացված աշխատանքների 
համար շինարարու թյան տևողու թյան նորմերով հաշվարկված ժամկետի չափով:

Նույն հոդ վածի 7-րդ մասի համաձայն՝ նշված պահանջը չկատարելու դեպքում 
կառուցապատողը շինարարու թյան թույլտվու թյուն տվող մարմնի կողմից 
օրենքով սահ ման ված կարգով ենթարկվում է վարչա կան պա տաս խա նա տվու-
թյան:

Նույն հոդ վածի 8-րդ մասի համաձայն՝ եթե նա խա զգու շացումն ստանալուց 
հետո` մեկամ սյա ժամկետում, կառուցապատողը չի դիմում շինարարու-
թյան թույլտվու թյուն տվող մարմին` շինարարու թյան ժամկետը երկարաձգելու 
հայտով, կամ շինարարու թյան թույլտվու թյամբ սահ ման ված նոր ժամկետում չի 
ավարտում կառուցապատումը, կամ չի օտարում սեփա կանու թյան իրավունքով 
իրեն պատկանող օբյեկտը, ապա շինարարու թյան թույլտվու թյուն տվող մարմինը 
նրան կրկին անգամ ենթարկում է վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան և դիմում է 
դա տա րան տ վյալ օբյեկտը վաճառելու հայցով` դա տա րանի սահմանած կարգով 
և գնով, բայց ոչ պակաս, քան օբյեկտի կադաստրային արժեքի 75 տոկոսի չափով:

ՀՀ կառավարու թյան 19.03.2015 թվա կանի «Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյունում կառուցապատման նպատակով թույլտվու թյունների և այլ 
փաստաթղթերի տրամադրման կարգը հաս տատելու և Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան կառավարու թյան մի շարք որոշումներ ուժը կորցրած ճանաչելու 
մասին» թիվ 596-Ն որոշման Հավելված 1-ի 123-րդ կետի համաձայն՝ շինարարու-
թյան թույլտվու թյամբ սահ ման ված ժամկետներում կառուցապատումը (…) 
չավարտելու դեպքում իրա վա սու մարմինը կառուցապատողին գրավոր 
նախազգուշացնում է շինարարու թյան թույլտվու թյամբ սահ ման ված ժամկետը 
երկարաձգելու և այդ ժամկետում կառուցապատումն ավարտելու կամ սեփա-
կանու թյան իրավունքով իրեն պատկանող քաղաքաշինա կան գործունեու-
թյան օբյեկտն օտարելու մասին: Նույն Հավելված 1-ի 124-րդ կետի համաձայն՝ 
իրա վա սու մարմնի կողմից շինարարու թյան (…) թույլտվու թյամբ սահ ման ված 
շինարարու թյան (…) տևողու թյունը կարող է երկարաձգվել՝ ոչ ավելի, քան տ վյալ 
օբյեկտի չիրա կանացված աշխատանքների համար շինարարու թյան (…) տևողու-
թյան նորմերով հաշվարկված ժամկետի չափով:
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Հավելված 1-ի 125-րդ կետը սահմանում է. «Սույն կարգի 123-րդ կետով սահ-
ման ված դեպքում կառուցապատողը շինարարու թյան թույլտվու թյուն տվող 
մարմնի կողմից՝ օրենքով սահ ման ված կարգով ենթարկվում է վարչա կան պա-
տաս խա նա տվու թյան»:

Վերոհի շյալ նորմերի համակարգային վերլուծու թյունը վկայում է, 
որ կառուցապատման գործընթացի կայունու թյունը, որոշակիու թյունն ու 
կանխատեսելիու թյունը, ի թիվս այլնի, ապահովվում է կառուցապատումը 
որոշակի կոնկրետ ժամկետներով սահմանափակելու միջոցով, որպիսի ժամկետը 
հաշվարկվում է տ վյալ քաղաքաշինա կան գործունեու թյան համար շենքերի 
և կառուցվածքների շինարարու թյան տևողու թյան նորմերով ու սահմանվում 
շինարարու թյան թույլտվու թյամբ։ Այդ ժամկետում կառուցապատողի կողմից 
շինարարարու թյան ավարտը երաշխավորելու նպատակով օրենսդիրը պարտա-
կանու թյուններ է սահմանել ոչ միայն կառուցապատողի, այլ նաև շինարարու-
թյան թույլտվու թյուն տվող մարմնի համար։ Ամրագրելով կառուցապատողի՝ 
տ վյալ քաղաքաշինա կան գործունեու թյան համար շենքերի և կառուցվածքների 
շինարարու թյան տևողու թյան նորմերով հաշվարկված ու շինարարու թյան 
թույլտվու թյամբ սահ ման ված ժամկետներում կառուցապատումն ավարտելու 
պարտա կանու թյունը՝ օրենսդիրը միաժա մա նակ շինարարու թյան թույլտվու-
թյուն տվող մարմնին պարտավորեցրել է նա խա տես ված ժամկետներում 
կառուցապատումը չավարտվելու դեպքում գրավոր նախազգուշացնել 
կառուցապատողին՝ շինարարու թյան թույլտվու թյամբ սահ ման ված ժամկետը 
երկարաձգելու և այդ ժամկետում կառուցապատումն ավարտելու կամ սեփա-
կանու թյան իրավունքով իրեն պատկանող քաղաքաշինա կան գործունեու թյան 
օբյեկտն օտարելու վերաբե րյալ: 

Օրենսդիրը վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյուն է նախատեսել ոչ թե ինքնին 
սահ ման ված ժամկետում կառուցապատումը չավարտելու համար, այլ սահ ման-
ված ժամկետում կառուցապատումը չավարտելու պայմաններում շինարարու-
թյան թույլտվու թյուն տվող մարմնի կողմից շինարարու թյան թույլտվու թյամբ սահ-
ման ված ժամկետը երկարաձգելու վերաբե րյալ նախազգուշացման պահանջը 
չկատարելու համար («Քաղաքաշինու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 23-րդ հոդ վածի 
7-րդ մաս):

Վերոհի շյալ իրա վա կար գա վորումներից բխում է նաև, որ կառուցապատողին 
վերապահված է շինարարու թյան թույլտվու թյամբ սահ ման ված ժամկետը 
երկարաձգելու համար դիմելու իրա վա  կան հնարավորու թյուն, իրավունք: Ըստ 
այդմ՝ «Քաղաքաշինու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 23-րդ հոդ վածի նորմերն իրենց 
հիմքում ունեն այն տրամաբանու թյունը, որ հարկադրանքի միջոցը (վարչա կան 
պա տաս խա նա տվու թյունը) գործադրվում է միայն այդ իրա վա  կան հնարավորու-
թյունը չիրացնելու դեպքում:

Վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյունն ինքնանպատակ չէ. սույն դեպքում 
վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան նպատակն է ապահովել կառուցապատողի 
կողմից սահ ման ված ժամկետներում կառուցապատման իրա կանացումը՝ 
օգտագործելով նաև սահ ման ված ժամկետը երկարաձգելու իրա վա  կան 
հնարավորու թյունը: Այն դեպքում, երբ օբյեկտիվ պատճառներով շինարարու-
թյան թույլտվու թյամբ սահ ման ված ժամկետում կառուցապատումը չավարտած 
կառուցապատողն իրացնում է այդ ժամկետը երկարաձգելու իր իրավունքը, 
վերջինիս վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան ենթարկելը դառնում է 
ինքնանպատակ և նաև իմաստազրկում ժամկետը երկարաձգելու իրա վա  կան 
հնարավորու թյունը։
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Այսպիսով, ըստ «Քաղաքաշինու թյան մասին» ՀՀ օրենքի կար գա վորումների՝ 
կառուցապատողը կրում է կառուցապատումը շինարարու թյան թույլտվու-
թյամբ սահ ման ված ժամկետում ավարտելու պարտա կանու թյուն: Միաժա-
մա նակ, կառուցապատողին իրավունք է վերապահված դիմել իրա վա սու 
մարմին՝ շինարարու թյան թույլտվու թյան ժամկետը երկարաձգելու խնդրանքով: 
Կառուցապատումը շինարարու թյան թույլտվու թյամբ սահ ման ված ժամկետում 
չավարտելու դեպքում շինարարու թյան թույլտվու թյուն տալու լիազորու-
թյամբ օժտված վարչա կան մարմինը պարտավոր է իրացնել շինարարու թյան 
թույլտվու թյամբ սահ ման ված ժամկետը երկարաձգելու և այդ ժամկետում 
կառուցապատումն ավարտելու կամ սեփա կանու թյան իրավունքով իրեն 
պատկանող քաղաքաշինա կան գործունեու թյան օբյեկտն օտարելու վերաբե րյալ 
կառուցապատողին նախազգուշացնելու իր լիազորու թյունը: Նախազգուշացման 
պահանջի չկատարումը հանգեցնում է վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան: 

«Քաղաքաշինու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 23-րդ հոդ վածի՝ «Նշված պահանջը 
չկատարելու դեպքում կառուցապատողը շինարարու թյան թույլտվու թյուն տվող 
մարմնի կողմից օրենքով սահ ման ված կարգով ենթարկվում է վարչա կան պա-
տաս խա նա տվու թյան» նորմն իրացվել է Վարչա կան իրա վա  խախ տումների 
վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154.1-րդ հոդ վածում. նշված նորմը «Քաղաքաշինու-
թյան մասին» ՀՀ օրենքում, իսկ Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե-
րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154.1-րդ հոդ վածն ամրագրվել են միաժա մա նակ՝ նույն օրն 
ընդունված հա մա պա տաս խանա բար թիվ ՀՕ-494 և թիվ ՀՕ-496 օրենքներով։ 
Հետևաբար, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ «Քաղաքաշինու թյան 
մասին» ՀՀ օրենքի 23-րդ հոդ վածի նորմերն ուղղակիորեն թղթակցում են 
Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154.1-րդ հոդ վածի 
հետ, և ըստ այդմ՝ Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս-
գրքի 154.1-րդ հոդ վածի 1-ին մասով նա խա տես ված զանցակազմի բովանդակու-
թյունը պետք է բա ցա հայտվի այս նորմերի համակարգային փոխ կապվածու թյան 
համատեքստում։

Իրավահարաբերու թյունների ծագման պահին գործող խմբագրու թյամբ՝ 
Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154.1-րդ հոդ վածի 
1-ին մասի համաձայն՝ կառուցապատումը հա մա պա տաս խան քաղաքաշինա-
կան գործունեու թյան համար սահ ման ված քաղաքաշինա կան նորմերով նա-
խա տես ված ժամկետներում չավարտելը̀  առաջացնում է տուգանքի նշանակում` 
շինարարու թյան նախահաշվային արժեքի մեկ տոկոսի չափով:

Հաշվի առնելով, որ Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ 
օրենս գրքի 154.1-րդ հոդ վածն ընդունված է ի իրացումն <Քաղաքաշինու թյան 
մասին> ՀՀ օրենքի 23-րդ հոդ վածի, և այս նորմերը գտնվում են համակարգային 
փոխ կապվածու թյան մեջ՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Վարչա կան 
իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154.1-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
հիմքով վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան ենթարկելու համար անհրա ժեշտ է 
հետ ևյալ պայմանների միաժա մա նակյա առայու թյունը՝

- կառուցապատողը շինարարու թյան թույլտվու թյամբ սահ ման ված 
ժամկետում չի ավարտել կառուցապատումը,

- շինարարու թյան թույլտվու թյուն տվող մարմինը գրավոր նախազգուշացրել 
է կառուցապատողին շինարարու թյան թույլտվու թյամբ սահ ման ված ժամկետը 
երկարաձգելու և այդ ժամկետում կառուցապատումն ավարտելու կամ սեփա-
կանու թյան իրավունքով իրեն պատկանող քաղաքաշինա կան գործունեու թյան 
օբյեկտն օտարելու վերաբե րյալ,
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- գրավոր նա խա զգու շացումից հետո շինարարու թյան թույլտվու թյամբ 
սահ ման ված ժամկետը երկարաձգելու և այդ ժամկետում կառուցապատումն 
ավարտելու կամ սեփա կանու թյան իրավունքով իրեն պատկանող քաղաքաշինա-
կան գործունեու թյան օբյեկտն օտարելու պահանջը կառուցապատողը չի 
կատարել։

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 
անձը Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154.1-րդ 
հոդ վածի 1-ին մասի հիմքով չի կարող վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան 
ենթարկվել ինքնին շինարարարու թյան թույլտվու թյամբ սահ ման ված ժամկետում 
կառուցապատումը չավարտելու փաստի ուժով: Շինարարու թյան թույլտվու թյուն 
տվող մարմինն իրա վա սու չէ անձին ենթարկել նշված նորմով նա խա տես ված 
վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան, քանի դեռ չի իրացրել «Քաղաքաշինու-
թյան մասին» ՀՀ օրենքի 23-րդ հոդ վածի 6-րդ մասով սահ ման ված՝ շինարարու-
թյան թույլտվու թյամբ սահ ման ված ժամկետը երկարաձգելու և այդ ժամկետում 
կառուցապատումն ավարտելու կամ սեփա կանու թյան իրավունքով իրեն 
պատկանող քաղաքաշինա կան գործունեու թյան օբյեկտն օտարելու վերաբե րյալ 
կառուցապատողին գրավոր նախազգուշացնելու իր լիազորու թյունը: Ըստ այդմ՝ 
շինարարու թյան թույլտվու թյամբ սահ ման ված ժամկետում կառուցապատումը 
չավարտելու դեպքում կառուցապատողին Վարչա կան իրա վա  խախ տումների 
վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154.1-րդ հոդ վածի 1-ին մասի հիմքով վարչա կան 
պա տաս խա նա տվու թյան ենթարկելու պարտադիր նախապայման է շինարարու-
թյան թույլտվու թյամբ սահ ման ված ժամկետը երկարաձգելու և այդ ժամկետում 
կառուցապատումն ավարտելու վերաբե րյալ շինարարու թյան թույլտվու թյուն 
տվող մարմնի կողմից կառուցապատողին տրված նա խա զգու շացումը։

Հետևաբար, Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս-
գրքի 154.1-րդ հոդ վածի 1-ին մասով սահ ման ված զանցակազմի օբյեկտիվ կողմի 
առկայու թյունը հաս տատված համարելու համար, ի թիվս այլնի, պահանջվում 
է շինարարու թյան թույլտվու թյունը տվող մարմնի գրավոր նա խա զգու-
շացումն ուղղված՝ շինարարու թյան թույլտվու թյամբ սահ ման ված ժամկետում 
կառուցապատումը չավարտած կառուցապատողին, գրավոր նա խա զգու շացումը 
վերջինիս կողմից ստացված լինելու ապացույցի և նախազգուշացման պահանջը 
կառուցապատողի կողմից չկատարելու փաստի առկայու թյուն:

Վճռաբեկ դա տա րանը, սույն գործով վճռաբեկ բողոքի քննու թյունն իրա-
կանացնելով իրավունքի զարգացման իր գործառույթի տիրույթում, ար ձա-
նագրում է, որ իրա վա կիրառ պրակտիկան պետք է զարգանա Վարչա կան իրա-
վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154.1-րդ հոդ վածի 1-ին մասին 
տրված վերը նշված մեկնաբանու թյանը հա մա պա տաս խան:

Վճռաբեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիրքորոշման կիրառումը սույն գործի փաս
տերի նկատմամբ.

Դիմելով դա տա րան` Վալերի Մեջլու մյանը պահանջել է անվավեր ճանաչել 
Երևանի քաղաքապետի 02.10.2019 թվա կանի թիվ Վ-37/2 որոշումը, որով 
վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան է ենթարկվել Վարչա կան իրա վա  խախ-
տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154.1-րդ հոդ վածի 1-ին մասի հիմքով՝ 
կառուցապատումը սահ ման ված ժամկետում չավարտելու համար։

Դա տա րանը, հայցը բա վա րարելով, ար ձա նագրել է, որ կառուցապատող 
«Լեռնամետալուրգիայի ինստիտուտ» ՓԲԸ-ի գլխավոր տնօրեն Վալերի 
Մեջլու մյանին Քաղաքապետարանի կողմից շինարարու թյան թույլտվու թյամբ 
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սահ ման ված ժամկետը երկարաձգելու և այդ ժամկետում կառուցապատումն 
ավարտելու կամ սեփա կանու թյան իրավունքով կառուցապատողին պատկանող 
քաղաքաշինա կան գործունեու թյան օբյեկտն օտարելու վերաբե րյալ գրավոր 
նա խա զգու շացում կա տար ված չլինելու պայմաններում կառուցապատող 
«Լեռնամետալուրգիայի ինստիտուտ» ՓԲԸ-ի գլխավոր տնօրեն Վալերի Մեջլու-
մյանը Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154.1-րդ 
հոդ վածի 1-ին մասով չէր կարող ենթարկվել վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան:

Դա տա րանը փաստել է, որ կառուցապատող «Լեռնամետալուրգիայի 
ինստիտուտ» ՓԲԸ-ի գլխավոր տնօրեն Վալերի Մեջլու մյանին նման գրավոր 
նա խա զգու շացում կատարելու ար դյունքում միայն Քաղաքապետարանը, որպես 
շինարարու թյան թույլտվու թյուն տվող մարմին, իրա վա սու էր նախազգուշացմամբ 
նշված պահանջը չկատարելու դեպքում կառուցապատող Վալերի Մեջլու մյանին 
Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154.1-րդ հոդ վածի 
1-ին մասով ենթարկել վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան: 

Վերաքննիչ դա տա րանը, մերժելով Քաղաքապետարանի բողոքը, Դա տա-
րանի վճիռը թողել է անփոփոխ՝ հետ ևյալ հիմնավորումներով. Վերաքննիչ դա-
տա րանն անհիմն է համարել հայցվոր կողմի և Դա տա րանի դիրքորոշումն առ 
այն, որ վարչա կան մարմնի կողմից «Քաղաքաշինու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 
23-րդ հոդ վածով նա խա տես ված՝ կառուցապատողին նախազգուշացնելու 
պարտա կանու թյունը կա տար ված չլինելու պայմաններում կառուցապատողը չի 
կարող Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154.1-րդ 
հոդ վածի 1-ին մասի կիրառմամբ ենթարկվել վարչա կան պա տաս խա նա տվու-
թյան։ Վերաքննիչ դա տա րանը, հիմքում ունենալով թիվ ՎԴ/1876/05/13 վարչա-
կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 28.11.2014 թվա կանի ՀՀ վարչա կան 
իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154.1-րդ հոդ վածի հիմքով 
վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան կիրառման վերաբե րյալ արտահայտած 
դիրքորոշումը, վերահաս տատել է, որ իրա վա  խախ տումը կատարելուց հետո 
շինարարու թյան թույլտվու թյան ժամկետը երկարաձգելու համար դիմելը չի 
կարող կառուցապատողին ազատել պա տաս խա նա տվու թյունից։

Վերաքննիչ դա տա րանը վիճարկվող ակտը ոչ իրա վա չափ է ճանաչել այլ 
պատճառաբանու թյամբ՝ ար ձա նագրելով, որ վարչա կան վա րույ թի շրջանակներում 
գործի քննու թյան համար ենթադրաբար հրավիրված նիստի ժա մա նակի մասին 
հայցվորին պատշաճ ձևով չտեղեկացնելու ար դյունքում վարչա կան մարմինը չի 
ապահովել հայցվոր կողմի լսված լինելու իրավունքը, որով ըստ էու թյան վերջինս 
զրկվել է իր իրավունքների և ազատու թյունների ար դյունավետ պաշտպանու-
թյան հնարավորու թյունից: 

Վճռաբեկ դա տա րանը, վերոհի շյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո 
գնահատելով Վերաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գումների հիմնավորվածու-
թյունը, ար ձա նագրում է հետ ևյալը.

Սույն գործի փաս տերից հետևում է, որ «Լեռնամետալուրգիայի ինստիտուտ» 
ՓԲԸ-ին 10.12.2018 թվա կանին թիվ 01/18-Հ-8453-1243 շինարարու թյան թույլտվու-
թյունը տրվել է 8 ամիս ժամկետով, իսկ ըստ Երևանի քաղաքապետի 11.09.2019 
թվա կանի թիվ 031906 ար ձա նագրու թյան՝ հայտնաբերվել է, որ նշված ժամկետում 
շինարարա կան օբյեկտի ընդունող հանձնաժողովի ակտը ձևակերպված չէ:

Ար դյունքում Երևանի քաղաքապետարանի 02.10.2019 թվա կանի «Վարչա-
կան տույժ նշանակելու մասին» թիվ Վ-37/2 որոշմամբ շինարարու թյան թույլտվու-
թյամբ սահ ման ված 8 ամիս ժամկետում շինարարա կան օբյեկտի շահագործման 
ընդունող հանձնաժողովի ակտի ձևակերպված չլինելու համար Վալերի 



744 ՔԱՑԱՆ ԾՈՐՈՐԳՈՐԴ

Մեջլու մյանը Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 
154.1-րդ հոդ վածի 1-ին մասի հիմքով ենթարկվել է վարչա կան պա տաս խա նա-
տվու թյան:

Վճռաբեկ դա տա րանը վարչա կան վա րույ թի նյութերի ուսումնասիրու թյան 
ար դյունքում ար ձա նագրում է, որ գործում առկա չէ կառուցապատումը 10.12.2018 
թվա կանի թիվ 01/18-Հ-8453-1243 շինարարու թյան թույլտվու թյամբ սահ ման-
ված 8-ամ սյա ժամկետում չավարտվելու պայմաններում կառուցապատող 
«Լեռնամետալուրգիայի ինստիտուտ» ՓԲԸ-ին՝ շինարարու թյան թույլտվու թյամբ 
սահ ման ված ժամկետը երկարաձգելու և այդ ժամկետում կառուցապատումն 
ավարտելու կամ սեփա կանու թյան իրավունքով կառուցապատողին պատկանող 
քաղաքաշինա կան գործունեու թյան օբյեկտն օտարելու վերաբե րյալ գրավոր 
նախազգուշացնելու վերաբե րյալ որևէ ապացույց:

Մինչդեռ, Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ՝ կառուցապատող 
«Լեռնամետալուրգիայի ինստիտուտ» ՓԲԸ-ի գլխավոր տնօրեն Վալերի Մեջլու-
մյանը չէր կարող Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս-
գրքի 154.1-րդ հոդ վածի 1-ին մասի հիմքով վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան 
ենթարկվել, քանի դեռ շինարարու թյան թույլտվու թյուն տվող մարմինը չէր 
իրացրել «Քաղաքաշինու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 23-րդ հոդ վածի 6-րդ մասով 
նա խա տես ված՝ գրավոր նա խա զգու շացում կատարելու իր լիազորու թյունը: 
Պատասխանող վարչա կան մարմինը՝ որպես շինարարու թյան թույլտվու թյուն 
տվող մարմին, իրա վա սու էր Վալերի Մեջլու մյանին վարչա կան պա տաս խա նա-
տվու թյան ենթարկել միայն գրավոր նախազգուշացման պահանջը չկատարելու 
դեպքում: 

Ըստ այդմ՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Դա տա րանի իրա վա -
կան դիրքորոշումներն ու եզ րա հան գումը, ի տարբերու թյուն Վերաքննիչ դա տա-
րանի իրա վա  կան դիրքորոշումների, համահունչ են Վճռաբեկ դա տա րանի սույն 
գործով արտահայտած իրա վա  կան դիրքորոշումներին: Թեև Վերաքննիչ դա-
տա րանը վիճարկվող վարչա կան ակտն այլ պատճառաբանու թյամբ գնահատել 
է որպես ոչ իրա վա չափ վարչա կան ակտ, այնուամենայնիվ, Վերաքննիչ դա տա-
րանի կողմից Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 
154.1-րդ հոդ վածի 1-ին մասը կիրառվել է սխալ մեկնաբանու թյամբ:

Ի ամփոփումն վերոշարադ րյալի՝ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ Դա տա-
րանը, բա վա րարելով հայցը, իսկ Վերաքննիչ դա տա րանը, անփոփոխ թողնելով 
Դա տա րանի վճիռը՝ թեև այլ հիմնավորմամբ և պատճառաբանու թյամբ, կայացրել 
են գործի ելքը ճիշտ լուծող դատա կան ակտեր։ 

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին 
կետի համաձայն` գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտերի վերանայման 
ար դյունքում վճռաբեկ դա տա րանը մերժում է վճռաբեկ բողոքը̀  դատա կան ակտը 
թողնելով անփոփոխ, իսկ այն դեպքում, երբ վճռաբեկ դա տա րանը մերժում է 
վճռաբեկ բողոքը, սակայն դա տա րանի կայացրած` գործն ըստ էու թյան ճիշտ 
լուծող դատա կան ակտը թերի կամ սխալ է պատճառաբանված, ապա վճռաբեկ 
դա տա րանը պատճառաբանում է անփոփոխ թողնված դատա կան ակտը:

Ըստ այդմ, Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ տ վյալ դեպքում անհրա ժեշտ 
է կիրառել ստորադաս դա տա րանի դատա կան ակտը պատճառաբանելու իր 
լիազորու թյունը, որպիսի պատճառաբանու թյունները բերված են սույն դատա-
կան ակտում:
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5. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները դատա կան ծախսերի բաշխման վերաբե րյալ.

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն՝ դատա կան ծախuերը կազմված են պետա կան տուրքից և գործի 
քննու թյան հետ կապված այլ ծախuերից:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն՝ կողմը, որի դեմ կայացվել է վճիռ, կամ որի բողոքը մերժվել է, կրում է 
(...) մյուս կողմի կրած դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա կանու թյունը այն 
ծավալով, ինչ ծավալով դրանք անհրա ժեշտ են եղել դատա կան պաշտպանու թյան 
իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման համար։ Դատա կան պաշտպանու-
թյան այն միջոցի հետ կապված ծախսերը, որ իր նպատակին չի ծառայել, դրվում 
են այդ միջոցն օգտագործած կողմի վրա, անգամ եթե վճիռը կայացվել է այդ 
կողմի օգտին։

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Քաղաքապետարանի կողմից 
վճռաբեկ բողոքի համար պետա կան տուրքը վճարված լինելու պարագայում 
պետա կան տուրքի հարցը պետք է համարել լուծված` նկատի ունենալով, որ 
վերջինիս բողոքը ենթակա է մերժման:

Ելնելով վերոգ րյալից և ղեկավարվելով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ վածներով, 172-րդ հոդ վածի 1-ին մասով՝ Վճռաբեկ դա-
տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը մերժել: ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 21.04.2022 
թվա կանի որոշումը թողնել անփոփոխ՝ սույն որոշման պատճառաբանու թյամբ։

2. Դատա կան ծախսերի հարցը համարել լուծված: 
3. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 

և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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11.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի որոշում

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/5232/05/19   
2023թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/5232/05/19
 Նախագահող դատավոր̀ Ա. Թովմա սյան
 Դատավորներ̀ Ք. Մկոյան

Կ. Ավետի սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը 
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

 նախագահող 
զեկուցող

 Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ

2023 թվա կանի փետրվարի 03-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով ՀՀ առողջապահա կան և աշխատանքի 

տեսչա կան մարմնի (այսուհետ՝ Տեսչա կան մարմին) վճռաբեկ բողոքը ՀՀ վե-
րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 17.03.2021 թվա կանի որոշման դեմ՝ վարչա-
կան գործով ըստ հայցի «Լիվաֆարմ» ՍՊԸ-ի (այսուհետ՝ Ընկերու թյուն) տնօրեն 
Գագիկ Բոյախ չյանի ընդդեմ Տեսչա կան մարմնի` 03.05.2019 թվա կանի «Վարչա-
կան տույժ նշանակելու մասին» թիվ 404 որոշումը վերացնելու պահանջի մասին, 

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան՝ Ընկերու թյան տնօրեն Գագիկ Բոյախ չյանը պահանջել է 

վերացնել Տեսչա կան մարմնի 03.05.2019 թվա կանի «Վարչա կան տույժ նշանակելու 
մասին» թիվ 404 որոշումը:

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Ռ. Ազրոյան) (այսուհետ` Դա տա րան) 
06.03.2020 թվա կանի վճռով հայցը բա վա րարվել է: 

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա-
րան) 17.03.2021 թվա կանի որոշմամբ Տեսչա կան մարմնի ներկայացրած վե րա-
քննիչ բողոքը մերժվել է, և Դա տա րանի 06.03.2020 թվա կանի վճիռը թողնվել է 
անփոփոխ: 

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Տեսչա կան մարմինը (ի 
պաշտոնե ներ կա յա ցու ցիչ՝ Հակոբ Ավա գյան)։

Վճռաբեկ բողոքի պատասխան չի ներկայացվել։
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2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքերը, հիմնավորումները և պահանջը.
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքերի սահմաններում ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով. 
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե‑

րյալ ՀՀ օրենս գրքի 9‑րդ, 32‑րդ, 251‑րդ և 279‑րդ հոդ վածները, «Դեղերի մասին» 
ՀՀ օրենքի 6‑րդ հոդ վածը, 7‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի 5‑րդ կետը, «Լիցենզավորման 
մասին» ՀՀ օրենքի 5‑րդ հոդ վածի 4‑րդ մասը, 12‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, ՀՀ վարչա‑
կան դատավարու թյան օրենս գրքի 25‑րդ հոդ վածը, 26‑րդ հոդ վածի 1‑ին և 2‑րդ 
մասերը, 27‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, 124‑րդ հոդ վածի 2‑րդ մասը:

Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել, որ ՀՀ ԱՆ «Ակադեմիկոս Էմիլ 
Գաբրիե լյանի անվան դեղերի և բժշկա կան տեխնոլոգիաների փորձագիտա-
կան կենտրոն» ՓԲ ընկերու թյունը հանդիսանում է ՀՀ առողջապահու թյան 
նախարարու թյանը ենթակա մարմին, որի նպատակը Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյունում անվտանգ, ար դյունավետ, որա կյալ դեղերի մատչելիու թյան 
ապա հով մանն ուղղված դեղային ազգային քաղաքա կանու թյան իրագործումն է։

Ստորադաս դա տա րանները հաշվի չեն առել այն հանգամանքը, որ ԵԱՏՄ 
երկրներից դեղերի ներմուծումն իրա կանացվում է առանձնահատուկ կար գա-
վորմամբ՝ ներմուծողը պետա կան սահմանը հատելուց հետո դեղերը տեղափոխում 
է իրեն պատկանող պահեստ, դրոշմապիտակավորում է դրանք, ապա հայտ է 
ներկայացնում ՀՀ առողջապահու թյան նախարարու թյուն՝ հա մա պա տաս խանու-
թյան հավաստագիր ստանալու նպատակով, այսինքն՝ դրոշմապիտակի առկայու-
թյունն իրացնող կազմակերպու թյան համար չէր կարող հիմք լինել կարծելու, թե 
դրանք ներմուծված են օրի նա կան ճանապարհով, և ուրեմն գրանցված են Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյունում։ Շատ տնտեսվարողներ ուղղակիորեն շրջանցում 
են հա մա պա տաս խանու թյան հավաստագրի ստացման փուլը, և առանց որևէ 
խոչընդոտի հա մա պա տաս խանու թյուն չանցած դեղերը, որոնք մեծ հավանա-
կանու թյամբ նաև գրանցված չեն Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում, հայտնվում 
են շուկայում։

Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել նաև այն, որ օրենսդիրը գործի 
ճիշտ լուծման համար նշանակու թյուն ունեցող հան գա մանք ների հաս տատմանն 
ուղղված ապացույցների շարքին է դասել նաև վերոն շյալ ապացույցներից բացի 
այլ փաստաթղթեր ևս, այդ թվում՝ դեղերի գրանցամա տյանը:

Տ վյալ դեպքում, քաղաքացիների և իրա վա  բանա կան անձանց համար օրենքի 
իմացու թյան կանխավարկածը նշանակում է օրենքներն իմանալու և դրանց 
հետևելու պարտա կանու թյուն:

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան առողջապահու թյան նախարարի 17.02.2017 
թվա կանի թիվ 06-Ն հրամանով հաս տատված Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյունում դեղերի պետա կան գրանցամա տյանի» ուսումնասիրու թյունից հստակ 
երևում է, որ Բիսեպտոլ 240մգ/5մլ, սերիա՝ 020518» դեղը գրանցված չէ Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյունում, քանի որ առկա է դեղերի անվան և արտա դրո ղի 
անհա մա պա տաս խանու թյուն:

Վերոգ րյալի հիման վրա՝ բողոք բերած անձը պահանջել է բեկանել Վերաքննիչ 
դա տա րանի 17.03.2021 թվա կանի որոշումը և փոփոխել այն, կամ գործն ուղարկել 
նոր քննու թյան։

3. Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար նշանակու թյուն ունեցող փաս տերը.
Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար էա կան նշանակու թյուն ունեն հետ ևյալ 

փաս տերը.
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1) 22.03.2019 թվա կանի ապրանքների մատակարարման թիվ Ա0456829556 
հարկային հաշվի համաձայն՝ Ընկերու թյունը «ՎԱԳԱ ՖԱՐՄ» ՍՊ ընկերու թյունից, 
ի թիվս այլնի, ձեռք է բերել «Բիսեպտոլ կախ 240մգ/5մլ 80մլ» դեղը (հատոր 1-ին, 
գ.թ. 101-104):

2) 23.04.2019 թվա կանին վարչա կան իրա վա խախտման վերաբե րյալ թիվ 398 
ար ձա նագրու թյան համաձայն՝ Ընկերու թյանը պատկանող դեղատանը 22.03.2019 
թվա կանին իրա կանացված զննման ժա մա նակ հայտնաբերվել է Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյունում գրանցման և օրի նա կան ներմուծման լինելու տեսան-
կյունից կասկած հարուցող 6 անուն դեղ, որոնք Տեսչա կան մարմնի ղեկավարի 
29.03.2019 թվա կանի թիվ 01/2620-19 գրու թյամբ ուղարկվել են ՀՀ առողջապահու-
թյան նախարարու թյան «Ակադեմիկոս Էմիլ Գաբրիե լյանի անվան դեղերի և 
բժշկա կան տեխնոլոգիաների փորձագիտա կան կենտրոն» ՓԲ ընկերու թյուն 
փորձագիտա կան եզրակացու թյուն ստանալու նպատակով (հատոր 1-ին, գ.թ. 
85-87):

3) «Ակադեմիկոս Էմիլ Գաբրիե լյանի անվան դեղերի և բժշկա կան 
տեխնոլոգիաների փորձագիտա կան կենտրոն» ՓԲ ընկերու թյան 02.04.2019 
թվա կանի թիվ Տ-09/19 փորձագիտա կան եզրակացու թյան համաձայն՝ Բիսեպտոլ 
դեղակախույթ ներքին ընդունման 240մգ/5մլ, 80մլ դեղը, սերիա՝ 020518, 
պիտանիու թյան ժամկետ՝ 05.2021 թվա կան, գրանցված չէ Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյունում, անվանման անհա մա պա տաս խանու թյան հիմքով՝ Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյունում գրանցված դեղի անվանումն է «Բիսեպտոլ Մեդանա», 
ներկայացված դեղի անվանումն է «Բիսեպտոլ» և արտադրողի անհա մա պա-
տաս խանու թյան հիմքով (հատոր 1-ին, գ.թ. 93-96):

4) Տեսչա կան մարմնի 03.05.2019 թվա կանի ««ԼԻՎԱՖԱՐՄ» ՍՊ ընկերու-
թյան տնօրեն Գագիկ Բոյախ չյանի նկատմամբ վարչա կան տույժ նշանակելու 
մասին» թիվ 404 որոշման համաձայն՝ որոշվել է Ընկերու թյան տնօրեն Գագիկ 
Բոյախ չյանին՝ որպես խախտում թույլ տված անձի, «Դեղերի մասին» ՀՀ օրենքի 
16-րդ հոդ վածի 1-ին մասի, 23-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի պահանջները խախտելու 
համար Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 47.3-րդ 
հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետի պահանջով՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում 
չգրանցված և իրացված Բիսեպտոլ 240մգ/5մլ սերիա՝ 020518, պիտանելիու թյան 
ժամկետ՝ 05.2021 թվա կան, դրոշմապիտակ՝ Ե0770933977 (1 տուփ) դեղի համար 
ենթարկել վարչա կան տույժի՝ մինչև 10 փաթեթի համար՝ սահ ման ված նվազագույն 
աշխատավարձի հա րյուրապատիկի չափով՝ 100.000 (մեկ հա րյուր հազար) ՀՀ 
դրամ վարչա կան տուգանքի (հատոր 1-ին, գ.թ. 78-81):

4. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան գումը.
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 

վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու-
թյամբ̀  նույն հոդ վածի 3-րդ մասի 1-ին կետի իմաստով, այն է՝ առերևույթ առկա 
է մարդու իրավունքների և ազատու թյունների հիմնարար խախտում, քանի որ 
Վերաքննիչ դա տա րանի կողմից թույլ է տրվել «Դեղերի մասին» ՀՀ օրենքի 
6-րդ հոդ վածի, 7-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 5-րդ կետի այնպիսի խախտում, որը 
խաթարել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյունը:

Սույն վճռաբեկ բողոքի քննու թյան շրջանակներում Վճռաբեկ դա տա րանն 
անհրա ժեշտ է համարում անդրադառնալ հետ ևյալ իրա վա  կան հարցադրմանը.
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‑ արդյո՞ք դեղեր իրացնողը ցանկացած պարագայում պարտավոր է ստուգել իր 
կողմից ձեռք բերված դեղի՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում օրենքով սահ ման‑
ված կարգով գրանցված լինելու հանգամանքը:

Իրավահարաբերու թյան ծագման պահին գործող խմբագրու թյամբ Վարչա-
կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 47.3-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի 1-ին կետի համաձայն՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում չգրանցված 
(բացառու թյամբ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օրենսդրու թյամբ սահ ման-
ված դեպքերի) կամ գրանցումն օրենքով սահ ման ված կարգով կասեցված կամ 
օրենքի խախտմամբ դեղեր ներմուծելը կամ արտադրելը կամ պահպանելը կամ 
բաշխելը կամ իրացնելը կամ կիրառելը̀  առաջացնում է տուգանքի նշանակում՝ 
յուրաքան չյուր անվանմամբ դեղի`

1) մինչև 10 փաթեթի դեպքում՝ սահ ման ված նվազագույն աշխատավարձի հա-
րյուրապատիկից մինչև հա րյուրհիսնապատիկի չափով. 

2) 10-ից մինչև 30 փաթեթի դեպքում՝ սահ ման ված նվազագույն աշխատավարձի 
երեքհա րյուրապատիկից մինչև երեքհա րյուրհիսնապատիկի չափով.

3) 30 և ավելի փաթեթի համար՝ սահ ման ված նվազագույն աշխատավարձի 
ութհա րյուրապատիկից մինչև հազարապատիկի չափով:

Տ վյալ դեպքում hայցվորը վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան է ենթարկվել 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում չգրանցված դեղ իրացնելու համար: 

Իրավահարաբերու թյան ծագման պահին գործող «Դեղերի մասին» ՀՀ 
օրենքի 1-ին հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ նույն օրենքը կար գա վորում է Հա-
յաս տա նի Հան րա պետու թյունում դեղերի, դեղա նյութերի, դեղաբուսա կան հումքի 
և հետազոտվող դեղագործա կան արտադրանքի շրջանառու թյան հետ կապված 
հարաբերու թյունները̀  բնակչու թյանն անվտանգ, ար դյունավետ, որա կյալ, 
մատչելի դեղերով և դրանց մասին հավաստի տեղեկատվու թյամբ ապահովելու 
նպատակով, ինչպես նաև սահմանում է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան իրա վա-
սու պետա կան մարմինների և դեղերի շրջանառու թյան սուբյեկտների լիազորու-
թյուններն այդ ոլորտում:

«Դեղերի մասին» ՀՀ օրենքի 2-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ դեղերի, 
դեղա նյութերի, դեղաբուսա կան հումքի և հետազոտվող դեղագործա կան 
արտադրանքի շրջանառու թյունը կար գա վորվում է նույն օրենքով, այլ օրենքներով 
և իրա վա  կան այլ ակտերով:

«Դեղերի մասին» ՀՀ օրենքի 3-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ նույն 
օրենքում օգտագործվում են հետ ևյալ հիմնա կան հասկացու թյունները.

1) դեղ` դեղաբանա կան և (կամ) իմունաբանա կան և (կամ) նյութափոխանակային 
ակտիվու թյամբ օժտված մարդկային և (կամ) կենդանա կան և (կամ) բուսա կան և 
(կամ) քիմիա կան և (կամ) կենսատեխնոլոգիա կան ծագման միջոց՝ հա մա պա տաս-
խան դեղաչափով և դեղաձևով, անհրա ժեշտ փաթեթավորմամբ և մակնշմամբ, 
որը նա խա տես ված է կիրառել մարդկանց և կենդանիների հիվանդու թյունները 
բուժելու, կանխարգելելու և (կամ) օրգանիզմի ֆիզիոլոգիա կան ֆունկցիաները 
փոփոխելու, վերա կանգնելու, կար գա վորելու համար կամ ներմուծվում է մարդու 
և կենդանու օրգանիզմ հիվանդու թյունը ախտորոշելու նպատակով. (...)

20) դեղերի շրջանառու թյուն` դեղի ստեղծում կամ նախակլինիկա կան 
հետազոտու թյուն կամ կլինիկա կան փորձարկում կամ ստանդարտացում կամ 
արտադրու թյուն կամ պատրաստում կամ դեղաբուսա կան հումքի մշակում 
կամ որակի հսկողու թյուն կամ գրանցում կամ ներմուծում կամ արտահանում 
կամ փոխադրում, պահպանում կամ իրացում կամ բաշխում կամ կիրառում 
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կամ ար դյունավետու թյան, անվտանգու թյան և կողմնակի ազդեցու թյունների 
դիտարկում կամ տեղեկատվու թյան կամ գովազդի տարածում կամ ոչնչացում.

21) դեղերի շրջանառու թյան սուբյեկտներ̀  դեղերի շրջանառու թյան որևէ 
փուլն իրա կանացնող իրա վա  բանա կան անձինք և անհատ ձեռնարկատերեր. (...)

39) գրանցամա տյան` Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում օրենքով սահ ման-
ված կարգով գրանցում ստացած դեղերի ռեգիստր.

«Դեղերի մասին» ՀՀ օրենքի 6-րդ հոդ վածով սահմանվում է առողջապահու-
թյան բնագավառում պետա կան կառավարման լիազոր մարմնի իրա վա սու-
թյունը դեղերի շրջանառու թյան պետա կան կար գա վորման բնագավառում, 
մասնավորապես 1-ին մասի համաձայն՝ առողջապահու թյան բնագավառում 
պետա կան կառավարման լիազոր մարմինը (այսուհետ` Լիազոր մարմին) 
դեղերի շրջանառու թյան պետա կան կար գա վորման բնագավառում իրա-
կանացնում է`

1) Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կառավարու թյան քաղաքա կանու թյունը 
դեղերի շրջանառու թյան ոլորտում.

2) իր իրա վա սու թյան շրջանակներում դեղերի շրջանառու թյան կար գա վորում.
3) դեղերի շրջանառու թյան ոլորտի` օրենքով նա խա տես ված գործունեու թյան 

տեսակների լիցենզավորում.
4) դեղերի պետա կան գրանցում.
5) դեղերի շրջանառու թյան պետա կան կար գա վորման ոլորտում փորձաքննու-

թյունների կազմակերպում և իրա կանացում.
6) դեղի գրանցման, պատշաճ արտադրա կան գործունեու թյան, պատշաճ 

բաշխման գործունեու թյան հավաստագրի տրամադրման համար և սույն օրենքով 
նա խա տես ված մասնագիտա կան այլ դիտարկումների ապահովում.

7) դեղերի գրանցամա տյանի վարման ապահովում.
8) դեղերի ար դյունավետ կիրառման և դեղերի կողմնակի ազդեցու թյունների 

մասնագիտա կան դիտարկման և հա մա պա տաս խան երաշխավորու թյունների 
մշակման ապահովում.

9) միջազգային համագործակցու թյուն.
10) միջգերատեսչա կան համագործակցու թյուն.
11) դեղային պետա կան քաղաքա կանու թյան ծրագրերի մշակում և դրանց 

իրա կանացման դիտարկում.
12) նույն օրենքով և այլ օրենքներով իրեն վերապահված գործառույթներ:
«Դեղերի մասին» ՀՀ օրենքի 16-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ Հա յաս-

տա նի Հան րա պետու թյունում թույլատրվում է արտադրել, ներմուծել, բաշխել, 
բաց թողնել, իրացնել և կիրառել այն դեղերը, որոնք գրանցված են Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյունում, բացառու թյամբ սույն օրենքով սահ ման ված դեպքերի:

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ դեղի գրանցումը, գրանցումը մերժելը, 
կասեցնելը և ուժը կորցրած ճանաչելը փորձագիտա կան եզրակացու թյան 
հիման վրա իրա կանացնում է Լիազոր մարմինը̀  Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան կառավարու թյան սահմանած կարգով, բացառու թյամբ անասնաբուժա կան 
պատվաստա նյութերի, շիճուկների և ախտորոշիչ միջոցների, որոնց պետա կան 
գրանցումը, գրանցումը մերժելը, կասեցնելը և ուժը կորցրած ճանաչելը իրա-
կանացնում է գյուղատնտեսու թյան բնագավառի պետա կան Լիազոր մարմինը՝ 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կառավարու թյան սահմանած կարգով:

Նույն հոդ վածի 4-րդ մասի համաձայն՝ դեղի գրանցումը հիմնվում է Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյան օրենսդրու թյամբ սահ ման ված կարգով ընդունված 
արտադրանքի անվտանգու թյան, ար դյունավետու թյան և որակի գիտա կանորեն 
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հիմնավորված չափանիշների և Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կառավարու-
թյան սահմանած միջազգային մասնագիտա կան կազմակերպու թյունների 
ընդունած փաստաթղթերի վրա` հաշվի առնելով նաև շրջակա միջավայրի վրա 
անցանկալի ազդեցու թյան հնարավոր վտանգի գործոնները:

Նույն հոդ վածի 5-րդ մասի համաձայն՝ գրանցման ենթակա են դեղերի 
յուրաքան չյուր անվանում, բաղադրակազմ, դեղաչափ, դեղաձև, թողարկման ձև, 
նոր ցուցում, արտադրող (ներա ռյալ̀  յուրաքան չյուր արտադրա կան գործընթացն 
իրա կանացնող), գրանցման հավաստագրի իրա վա տեր:

Նույն հոդ վածի 6-րդ մասի համաձայն՝ գրանցման ժա մա նակ հաս տատվում 
են դեղի առաջնային և (կամ) արտաքին փաթեթը, պիտակը, մակնիշը (այդ 
թվում` գունավոր պատկերների տեսքով), բժշկա կան կիրառման հրահանգը 
(դեղի ընդհանուր բնութագիրը), օգտագործման հրահանգը (ներդիր-թերթիկը) և 
որակի հատկորոշիչները (սպեցիֆիկացիաները):

Նույն հոդ վածի 9-րդ մասի համաձայն՝ գրանցման նպատակով հայտատու 
կարող է հանդես գալ արտադրողը կամ արտադրանքի համար պա տաս խա նա-
տու այլ անհատ ձեռնարկատեր կամ իրա վա  բանա կան անձ, որը դեղի գրանցումից 
հետո համարվում է գրանցման հավաստագրի իրա վա տերը: Գրանցման 
փաստաթղթերը կարող է ներկայացնել նաև հայտատուի կողմից Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան օրենսդրու թյամբ սահ ման ված կարգով լիազորված անձը: 
Ներկայացված տ վյալների ճշտու թյան և հավաստիու թյան համար պա տաս խա-
նա տու է հայտատուն:

Նույն հոդ վածի 10-րդ մասի համաձայն՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան կառավարու թյունը հաս տատում է դեղի գրանցման, վերագրանցման, 
հավաստագրի ժամկետի երկարաձգման նպատակով իրա կանացվող փորձա-
քննու թյան կարգը̀  սահմանելով նոր, վերարտադրված դեղերի, կենսա-
նմանակների, դեղերի համակցու թյունների, հոմեոպաթային, կենսաբանա կան 
դեղերի, ներա ռյալ̀  ա րյունից կամ պլազմայից ստացված, իմունաբանա կան, 
ռադիո ակտիվ, անասնաբուժա կան դեղերի (ներա ռյալ̀  դեղա նյութեր պարու-
նակող անասնակերերի), բուսա կան դեղերի (այդ թվում` սպառողա կան փաթեթ-
ներում փաթեթավորված և պիտակավորված դեղաբուսա կան հումքի), մաշկի, 
լոր ձաթաղանթի, մազերի, եղունգների համար նա խա տես ված հիվանդու-
թյունների հարուցիչներին, ինչպես նաև դրանց փոխանցող միջատներին, 
մակաբույծներին ոչնչացնող հակասեպտիկների և հակապարազիտային դեղերի 
գրանցման, վերագրանցման և հավաստագրի ժամկետի երկարաձգման համար 
իրա կանացվող փորձաքննու թյան եզրակացու թյան ձևը, փորձաքննու թյուն իրա-
կանացնելու համար պահանջվող փաստաթղթերի ցանկերը̀  Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան կառավարու թյան սահմանած միջազգային մասնագիտա կան 
կազմակերպու թյան փաստաթղթի պահանջներին հա մա պա տաս խան:

ՀՀ կառավարու թյան 28.02.2019 թվա կանի թիվ 162-Ն որոշման 1-ին կետի 
1-ին ենթակետի համաձայն հաս տատվել է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում 
դեղերի պետա կան գրանցման, վերագրանցման, հավաստագրի ժամկետի երկա-
րա ձգման, ինչպես նաև գրանցումը, վերագրանցումը, հավաստագրի ժամկետի 
երկարաձգումը մերժելու, գրանցումը կասեցնելու և ուժը կորցրած ճանաչելու 
կարգը՝ համաձայն N 1 հավելվածի (այսուհետ՝ Հավելված 1), իսկ 2-րդ ենթակետով 
հաս տատվել է դեղի պետա կան գրանցման, վերագրանցման, հավաստագրի 
ժամկետի երկարաձգման նպատակով իրա կանացվող փորձաքննու թյան, ինչպես 
նաև հետգրանցումային փոփոխու թյունների ներկայացման և փորձաքննու թյան 
կարգը՝ համաձայն N 2 հավելվածի (այսուհետ՝ Հավելված 2):
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Հավելված 1-ով հաս տատված կարգի 1-ին կետի համաձայն՝ նույն կարգով կար-
գա վորվում են Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում դեղի պետա կան գրանցման, 
վերագրանցման, հավաստագրի ժամկետի երկարաձգման, ինչպես նաև դեղի 
գրանցումը, վերագրանցումը և հավաստագրի ժամկետի երկարաձգումը 
մերժելու, գրանցումը կասեցնելու և ուժը կորցրած ճանաչելու հետ կապված 
հարաբերու թյունները: (…):

Նույն կարգի 2-րդ կետի համաձայն՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում 
թույլատրվում է արտադրել, ներմուծել, բաշխել, բաց թողնել, իրացնել և կիրառել 
այն դեղերը, որոնք գրանցված են Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում, բացառու-
թյամբ «Դեղերի մասին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օրենքի 16-րդ հոդ վածի 
23-րդ մասով և 21-րդ հոդ վածի 6-րդ մասով սահ ման ված դեպքերի:

Հավելված 2-ով հաս տատված կարգի 1-ին կետի համաձայն՝ տ վյալ 
կարգով կար գա վորվում է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում դեղերի պետա-
կան գրանցման, վերագրանցման, հավաստագրի ժամկետի երկարաձգման 
նպատակով իրա կանացվող փորձաքննու թյան, գրանցումը, վերագրանցումը, 
հավաստագրի ժամկետի երկարաձգումն ուժը կորցրած ճանաչելու, դեղի 
գրանցումը կասեցնելու նպատակով իրա կանացվող փորձաքննու թյան, ինչպես 
նաև հետգրանցումային փոփոխու թյունների համար փորձաքննու թյան իրա-
կանացման հետ կապված իրա վա հարաբերու թյունները:

«Դեղերի մասին» ՀՀ օրենքի 23-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ 
արգելվում է իրացնել Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում չգրանցված կամ 
որակի պահանջներին չհա մա պա տաս խանող կամ պիտանիու թյան ժամկետն 
անցած կամ գրանցումն ուժը կորցրած ճանաչված կամ գրանցումը կասեցված կամ 
շրջանառու թյունը դադարեցված (հետ կանչված), Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան օրենսդրու թյան խախտմամբ ներմուծված դեղերը, կեղծ դեղերը, դեղա-
նյութերը, դեղաբուսա կան հումքը, հետազոտվող դեղագործա կան արտադրանքը 
(...): 

Վերոն շյալ իրա վա  կան նորմերի վերլուծու թյան ար դյունքում, Վճռաբեկ 
դա տա րանը փաստում է, որ օրենսդիրը սահմանել է դեղերի գրանցման 
պարտադիր պայման դեղերի անվանման, բաղադրակազմի, դեղաչափի, 
դեղաձևի, թողարկման ձևի, նոր ցուցումի, արտադրողի /ներա ռյալ̀  յուրաքան-
չյուր արտադրա կան գործընթացն իրա կանացնող/, գրանցման հավաստագրի 
իրա վա տիրոջ համար այն դեպքում, երբ այդ դեղերը նոր միայն պետք է Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյունում շրջանառու թյան մեջ դրվեն:

Նշված իրա վա նորմերի համատեղ ուսումնասիրու թյունից հետևում է, որ 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում արտադրվող, ներմուծվող, պահպանվող, 
բաշխվող, իրացվող և կիրառվող յուրաքան չյուր դեղ պետք է ՀՀ կառավարու-
թյան լիազորած պետա կան կառավարման մարմնի կողմից իրա կանացված 
փորձաքննու թյան եզրակացու թյան հիման վրա պետա կան գրանցում ստացած 
լինի։

Այսպես, ՀՀ առողջապահու թյան նախարարի 17.02.2017 թվա կանի թիվ 
06-Ն հրամանով հաս տատվել է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դեղերի 
գրանցամա տյանը (ռեեստրը), որտեղ գրառվում են գրանցվող դեղը նույնա-
կանացնելու հնարավորու թյուն ընձեռող այնպիսի վա վե րապայմաններ, 
ինչպիսիք են դեղի առևտրային անվանումը, միջազգային համընդհանուր կամ 
ակտիվ բաղադրատարրերի անվանումը, դեղաձևը, դեղաչափը և թողարկման 
ձևը (փաթեթավորումը), արտադրողը, երկիրը, դեղերի ծածկագիրը և/կամ 
տեսակային պատկանելու թյունը, գրանցման հավաստագրի համարը, գրանցման 
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ժամկետը, բաց թողնման կարգը, գրանցման հավաստագրի իրա վա տերը։ Նման 
իրա վա կար գա վորումը վկայում է, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում դեղի 
գրանցումը ենթադրում է դրա մասին Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դեղերի 
գրանցամա տյանում (ռեեստր) թվարկված բոլոր ցուցանիշների վերաբե րյալ 
տ վյալների ամրագրում, իսկ գրանցված դեղ ներմուծելը, պահպանելը կամ 
իրացնելը՝ դեղերի ռեեստրում ամրագրված բոլոր ցուցանիշներին հա մա պա տաս-
խանող արդեն իսկ գրանցված դեղերի ներմուծում, պահպանում կամ իրացում։ 

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը, նախկինում կայացրած որոշմամբ անդրադառնալով 
վերը նշված իրա վա  կան նորմերին, ար ձա նագրել է, որ դեղը դեղաբանա կան և 
(կամ) իմունաբանա կան և (կամ) նյութափոխանակային ակտիվու թյամբ օժտված 
մարդկային և (կամ) կենդանա կան և (կամ) բուսա կան և (կամ) քիմիա կան և 
(կամ) կենսատեխնոլոգիա կան ծագման միջոց է՝ հա մա պա տաս խան դեղաչափով 
և դեղաձևով, անհրա ժեշտ փաթեթավորմամբ և մակնշմամբ, որը նա խա տես-
ված է կիրառել մարդկանց և կենդանիների հիվանդու թյունները բուժելու, 
կանխարգելելու և (կամ) օրգանիզմի ֆիզիոլոգիա կան ֆունկցիաները փոփոխելու, 
վերա կանգնելու, կար գա վորելու համար կամ ներմուծվում է մարդու և կենդանու 
օրգանիզմ հիվանդու թյունը ախտորոշելու նպատակով: Դեղը բնութագրող 
հիմնա կան հատկանիշներն են՝ ար դյունավետու թյունը՝ դեղի սպասվելիք դրա-
կան ազդեցու թյան դրսևորման աստիճանի բնութագիրը, անվտանգու թյունը̀  
առողջու թյանը վնասելու հնարավոր անթույլատրելի ռիսկի բացակայու թյունը, և 
որակը̀  հա մա պա տաս խանու թյունը դեղագրքային պահանջներին և/կամ որակի 
հատկորոշիչներին (սպեցիֆիկացիաներին): Ընդ որում, ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն 
ար ձա նագրել է, որ միայն նշված հատկանիշների միաժա մա նակյա առկայու-
թյան պայմաններում դեղը կարող է ծառայել իր նպատակին և պատշաճորեն 
կիրառվել գործնա կանում:

Հաշվի առնելով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում անվտանգ, ար-
դյունավետ և որա կյալ դեղերի մատչելիու թյան ապահովման կարևորու թյունը և 
առանձնահատուկ դերը բնակչու թյան համար՝ օրենսդիրը կար գա վորել է Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյունում դեղերի շրջանառու թյունը, որն ընդգրկում է դրանց 
արտադրու թյունը, պատրաստումը, կշռաչափումը, փաթեթավորումը, գրանցումը, 
որակի հսկողու թյունը և այլ գործողու թյուններ՝ դեղերի ստացման կամ ոչնչացման 
նպա տակով, դեղերի ձեռքբերումը, պահպանումը, պահեստավորումը, բաշ խումը, 
բացթողնումը, վաճառքը, արտահանումը, ներմուծումը, դրանց մասին տե ղե կա-
տվու թյունը, գովազդը, ինչպես նաև սահմանել է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
պետա կան մարմինների լիազորու թյուններն այդ ոլորտում: Միևնույն ժա մա նակ, 
ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը հավելել է, որ վերոն շյալը բխում է հան րապետու թյան 
առողջապահու թյան այնպիսի սկզբունքներից, ինչպիսին են՝ պե տա կան պա-
տաս խա նա տվու թյունը բնակչու թյան առողջու թյան համար և անվտանգ, ար-
դյունավետ և որա կյալ առողջապահա կան համակարգի ապա հովումը: 

Վերոգ րյալի համատեքստում ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ Հա-
յաս տա նի Հան րա պետու թյան տարածքում թույլատրվում է արտադրել, ներմուծել, 
պահպանել, բաշխել, իրացնել և կիրառել այն դեղերը, որոնք գրանցված են 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում: Դեղերի պետա կան գրանցումը մի քանի 
փուլերից բաղկացած վարչա կան գործընթաց է, որը հնարավորու թյուն է տալիս 
խուսափելու և բնակչու թյանը զերծ պահելու անորակ, անար դյունավետ կամ 
քիչ ար դյունավետ, վտանգավոր և կեղծ դեղերի կիրառումից: Այլ կերպ ասած՝ 
դեղերի գրանցումը արտադրանքի ար դյունավետու թյան, անվտանգու թյան և 
որակի ապահովման համակարգի հիմքն է:
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ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը փաստել է, որ դեղերի Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյունում գրանցված լինելու փաստը կարող է հաս տատվել միայն ներմուծվող 
դեղերի և Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դեղերի պետա կան գրանցամա-
տյանում (ռեեստրում) պետա կան գրանցում ունեցող դեղերի՝ ներա ռյալ վերջինիս 
բոլոր վա վե րապայմանների հա մա պա տաս խանու թյան պայմաններում: 
Հետևաբար՝ դեղի Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում գրանցում ունենալու 
փաստը պարզելու համար անհրա ժեշտ է ստուգել Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյունում գրանցված դեղերի պետա կան գրանցամա տյանում (ռեեստրում) տ վյալ 
դեղի մասին նշված տեղեկու թյունները: 

Ամփոփելով վերոգ րյալը՝ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը գտել է, որ դեղերի Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյունում գրանցված լինելը փաստելու համար անհրա ժեշտ 
է դեղի բոլոր վա վե րապայմանների հա մա պա տաս խանու թյունը դեղերի պետա-
կան գրանցամա տյանում (ռեեստրում) գրանցված դեղի վա վե րապայմաններին, 
(...) (տե́ ս, «Ստանդարտ Մեդիքլ» ՍՊԸ‑ի տնօրեն Ստյոպա Հայրապե տյանն ընդդեմ 
ՀՀ առողջապահու թյան նախարարու թյան ՔԱռողջապահա կան պետա կան տեսչու‑
թյան Ծրևանի քաղաքային կենտրոնի թիվ ՎԴ/1096/05/17 վարչա կան գործով ՀՀ 
վճռաբեկ դա տա րանի 23.07.2021 թվա կանի որոշումը)։

Հիմք ընդունելով իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող Վարչա-
կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի իրա վա կար գա-
վորումները՝ ակնհայտ է դառնում, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում թույլա-
տրվում է ներմուծել, արտադրել, պահպանել, իրացնել, բաշխել և կիրառել միայն 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում գրանցված դեղեր, ինչպիսի պահանջի խախ-
տումը հիմք է անձին վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան ենթարկելու համար, 
բացառու թյամբ այն դեպքերի, երբ գրանցում չի պահանջվում:

Վերոն շյալից բխում է, որ դեղ և (կամ) դեղա նյութ պահպանողը կամ իրացնողը 
ցանկացած պարագայում պարտավոր է պարզել, թե արդյոք հա մա պա տաս խան 
դեղը և (կամ) դեղա նյութը գրանցված է, թե՝ ոչ, և արդյո՞ք իր ցուցանիշներով հա-
մա պա տաս խանում է դեղերի ռեեստրում ամրագրված ցուցանիշներին:

Ամփոփելով ողջ վերոն շյալը՝ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ դեղերի՝ 
գրանցված լինելու պահանջի պահպանման նկատմամբ վարչա կան մարմինները 
և դա տա րանները պետք է ցուցաբերեն առավել խիստ և հետևողա կան 
մոտեցում, քանի որ դեղերի գրանցված լինելու վերաբե րյալ իրա վա կար գա-
վորում ների օրենսդրա կան ամրագրումը բխում է ՀՀ Սահմանադրու թյամբ և 
Կոն վենցիայով երաշխավորված կյանքի և առողջու թյան պահպանու թյան իրա-
վունքի ապահովման պետու թյան պոզիտիվ պարտա կանու թյունից, քանզի 
դեղերի գրանցման վերաբե րյալ իրա վա կարգավորումների պահպանու թյունն 
ուղղա կիորեն կարող է ազդել մարդու կյանքի և առողջու թյան վրա: 

Հետևաբար, յուրաքան չյուր դեպքում ՀՀ օրենսդրու թյան իմաստով դեղը 
համարվում է գրանցված, եթե արդեն իսկ տ վյալ պահին գործող Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան դեղերի գրանցամա տյանում առկա է գրանցված նույն 
դեղի նույն առևտրային անվանումը, նույն միջազգային համընդհանուր կամ 
ակտիվ բաղադրատարրերի անվանումը, նույն դեղաձևը, նույն դեղաչափը և 
նույն թողարկման ձևը (փաթեթավորումը), նույն արտադրողը, նույն երկիրը, 
նույն դեղերի ծածկագիր և/կամ տեսակային պատկանելու թյունը, գրանցման 
հավաստագրի նույն համարը, գրանցման նույն ժամկետը, բաց թողնման նույն 
կարգը, գրանցման հավաստագրի նույն իրա վա տերը, որը փորձաքննու թյան 
եզրակացու թյան համաձայն նույնա կանանում է իրացվող դեղի հետ: Իսկ նշված 
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նույնա կանացման պայմաններից որևէ մեկի կամ դրա որևէ մասի տարբերու-
թյունը հանգեցնում է նրան, որ տ վյալ դեղը գրանցված չէ:

Վճռաբեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիրքորոշման կիրառումը սույն գործի փաս
տերի նկատմամբ.

Տեսչա կան մարմնի 03.05.2019 թվա կանի ««ԼԻՎԱՖԱՐՄ» ՍՊ ընկերու թյան 
տնօրեն Գագիկ Բոյախ չյանի նկատմամբ վարչա կան տույժ նշանակելու մասին» 
թիվ 404 որոշման համաձայն՝ որոշվել է Ընկերու թյան տնօրեն Գագիկ Բոյախ-
չյանին՝ որպես խախտում թույլ տված անձի, «Դեղերի մասին» ՀՀ օրենքի 16-րդ 
հոդ վածի 1-ին մասի, 23-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի պահանջները խախտելու 
համար Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 47.3-րդ 
հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետի պահանջով՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում 
չգրանցված և իրացված Բիսեպտոլ 240մգ/5մլ սերիա՝ 020518, պիտանելիու-
թյան ժամկետ՝ 05.2021 թվա կան, դրոշմապիտակ՝ Ե0770933977 (1 տուփ) դեղի 
համար ենթարկել վարչա կան տույժի՝ մինչև 10 փաթեթի համար՝ սահ ման ված 
նվազագույն աշխատավարձի հա րյուրապատիկի չափով՝ 100.000 (մեկ հա րյուր 
հազար) ՀՀ դրամ վարչա կան տուգանքի: 23.04.2019 թվա կանին վարչա կան իրա-
վա խախտման վերաբե րյալ թիվ 398 ար ձա նագրու թյան համաձայն՝ Ընկերու-
թյանը պատկանող դեղատանը 22.03.2019 թվա կանին իրա կանացված զննման 
ժա մա նակ հայտնաբերվել է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում գրանցման և 
օրի նա կան ներմուծման լինելու տեսան կյունից կասկած հարուցող 6 անուն դեղ։

Դա տա րանը բա վա րարել է Ընկերու թյան տնօրեն Գագիկ Բոյախ չյանի 
հայցը՝ պատճառաբանելով, որ «(…) Հաշվի առելով վերոգ րյալը՝ Դա տա րանը 
գտնում է, որ Ընկերու թյան եզրակացու թյունը չէր կարող հիմք հանդիսանալ 
առ այն, որ հայտնաբերված դեղը ՀՀ-ում գրանցված չէ: Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան կառավարու թյան «Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն դեղերի և դեղա-
նյութերի ներմուծման ու արտահանման կարգը հաս տատելու մասին» 20.09.2000 
թվա կանի թիվ 581 որոշմամբ (ուժը կորցրել է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
կառավարու թյան 28.03.2019թ. թիվ 202-Ն որոշմամբ) հաս տատված Կարգի 2-րդ 
կետի «բ» ենթակետի համաձայն` կարգը նպատակ ունի կանխելու չգրանցված, 
ժամկետանց, կեղծ և անորակ դեղերի ու դեղա նյութերի մուտքը Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյուն։ Նշված կարգի 5-րդ, 9-րդ, 14-րդ, 18-րդ, 24-րդ, 28-34-րդ կետերի 
իրա վա կար գա վորումների համադրված վերլուծու թյան ար դյունքում` Դա տա-
րանը փաստում է, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն դեղերը և (կամ) դեղա-
նյութերը կարող են ներմուծվել ու արտահանվել Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան առողջապահու թյան նախարարու թյան կողմից տրված ներմուծման կամ 
արտահանման հավաստագրի հիման վրա, որոնք տրամադրվելու ժա մա նակ, ի 
թիվս այլնի, ստուգվում է (այդ թվում` փորձաքննու թյունների միջոցով) նաև դեղերի 
և դեղա նյութերի` Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում պետա կան գրանցման 
առկայու թյունը։ Փորձաքննու թյունների բացասա կան ար դյունքի դեպքում տ վյալ 
դեղի կամ դեղա նյութի Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն ներմուծումը մերժվում է։ 
Ապրանքախմբի մնացած դեղերի և (կամ) դեղա նյութերի համար, որոնք ունեցել 
են փորձաքննու թյան դրա կան ար դյունք, տրվում է ներմուծման հավաստագիր»:

Վերաքննիչ դա տա րանը, մերժելով Տեսչա կան մարմնի ներկայացրած վե րա-
քննիչ բողոքը և Դա տա րանի վճիռը թողնելով անփոփոխ, իրա վա չափ է համարել 
Դա տա րանի հետևու թյուններն այն պատճառաբանու թյամբ, որ «(…) Վերոգ րյալ 
իրա վա  կան վերլուծու թյունները կիրառելով սույն գործի փաստա կան հան գա-
մանք ների նկատմամբ, հիմք ընդունելով այն հանգամանքը, որ Հա յաս տա նի 
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Հան րա պետու թյունում դեղերի շրջանառու թյան (այդ թվում՝ դեղերի ներմուծման) 
հետ կապված հարաբերու թյունները կար գա վորող «Դեղերի մասին» ՀՀ օրենքով 
հստակ ամրագրվել է, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում թույլատրվում 
է ներմուծել այն դեղերը, որոնք գրանցված են Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյունում, իսկ դեղեր ներմուծել թույլատրվում է Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան առողջապահու թյան նախարարու թյան կողմից տրված ներմուծման 
հավաստագրի հիման վրա՝ Վերաքննիչ դա տա րանը հիմնավոր է համարում Դա-
տա րանի եզ րա հան գումն առ այն, որ սույն գործով Հայցվորի` որպես դեղատան 
միջոցով դեղերի առևտրի գործունեու թյուն իրա կանացնող սուբյեկտ մոտ, կարող 
էր առկա լինել ողջամիտ համոզմունք առ այն, որ ինքը Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան տարածքում 22.03.2019թ. ապրանքների մատակարարման թիվ Ա 
0456829556 հարկային հաշվով ձեռք է բերել և իրացման նպատակով դեղատանը 
պահպանել է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում գրանցված դեղ։ Հայցվորին 
վերագրվող արարքի կատարման մեջ բացակայում է վերջինիս մեղավորու-
թյունը, ինչը պայմանավորված է այն հանգամանքով, որ դեղի վրա հա մա պա-
տաս խան դրոշմապիտակների առկայու թյունը փաստում է, որ այդ դեղը Հա-
յաս տա նի Հան րա պետու թյուն է ներմուծվել օրի նա կան ճանապարհով, այսինքն՝ 
առկա են եղել դրա հա մա պա տաս խանու թյան ստուգման վերաբե րյալ անհրա-
ժեշտ փաստաթղթերը, քանի որ դրանց բացակայու թյունը կհանգեցներ այդ 
դեղի ներմուծումն արգելելուն, այսինքն` անձն օբյեկտիվորեն զրկված է եղել իր 
գործողու թյունների հակաիրա վա  կան բնույթը գիտակցելու հնարավորու թյունից, 
իսկ մեղքի բացակայու թյունը հանգեցնում է զանցակազմի բացակայու թյան»:

Վերոն շյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո համադրելով սույն 
գործի փաս տերը և գնահատելով ստորադաս դա տա րանների եզ րա հան գումների 
հիմնավորվածու թյունը̀  Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ դրանք անհիմն են հետ‑
ևյալ պատճառաբանու թյամբ.

Տ վյալ դեպքում, հայցվորը չի վիճարկել գրանցված և փորձաքննու թյուն 
անցած դեղերի անվան և արտադրողի տարբերու թյունների առկայու թյունը, այլ 
վիճարկել է այն հարցը՝ արդյո՞ք իրա վա չափ է դեղը համարել գրանցամա տյանում 
չգրանցված, այն պարագայում, երբ ներմուծման ժա մա նակ տրվել է հա մա պա-
տաս խան հավաստագիրը։

Այսպիսով, և́  Դա տա րանը, և́  Վերաքննիչ դա տա րանը հայտնել են միևնույն 
դիրքորոշումն առ այն, որ տ վյալ դեպքում հայցը ենթակա է բա վա րարման:

Վերոն շյալ դիրքորոշումների լույսի ներքո Վճռաբեկ դա տա րանը, սույն 
գործի շրջանակում ձեռնամուխ լինելով գնահատելու վիճարկվող որոշման իրա-
վա չափու թյունը, ստուգելով դրա հա մա պա տաս խանու թյունն օրենսդրու թյան 
պահանջներին, ար ձա նագրում է, որ ինչպես վերը նշվեց, վարչա կան մարմինները 
և դա տա րանները պետք է ցուցաբերեն առավել խիստ և հետևողա կան մոտեցում՝ 
հաշվի առնելով այն հանգամանքը, որ դեղերի գրանցման վերաբե րյալ իրա վա-
կար գա վորումների պահպանու թյունն ուղղակիորեն կարող է ազդել մարդու 
կյանքի և առողջու թյան վրա: Հետևաբար անվանման և արտադրողի, ինչպես 
նաև դեղերը նույնա կանացնելու ցանկացած պայմանի տարբերու թյուն հիմք է 
պնդելու, որ տ վյալ դեղը գրանցված չէ:

Այսպես, վարչա կան մարմնի կողմից Ընկերու թյանը պատկանող՝ Բիսեպտոլ 
240մգ/5 մլ, սերիա՝ 020518» դեղը նույնա կան չէ ՀՀ առողջապահու թյան 
նախարարի՝ իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյունում գրացված դեղերի պետա կան գրանցամա տյանում գրանցված 
դեղի հետ՝ հաշվի առնելով անվանման և արտադրողի տարբերու թյունները:
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Մասնավորապես, հայտնաբերված դեղը՝ Բիսեպտոլ դեղակախույթ ներքին 
ընդունման 240մգ/5մլ, 80մլ դեղը, սերիա՝ 020518, պիտանիու թյան ժամկետ՝ 
05.2021 թվա կան, արտադրող՝ «ԱԵՆ ԹՐԵՅԴ», պետա կան գրանցամա տյանում 
գրանցված է «Բիսեպտոլ Մեդանա» անվանումով, արտադրող՝ Մեդանա 
Ֆարմա։ Նշվածից հետևում է, որ պետա կան գրանցամա տյանում նշված դեղի 
վերաբե րյալ տ վյալները նույնա կան չեն, մի դեպքում առկա է անվանման անհա-
մա պա տաս խանու թյուն, մեկ այլ դեպքում՝ արտադրողի։

Հիմք ընդունելով վերոն շյալ վերլուծու թյունները՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար-
ձա նագրում է, որ ցանկացած պարագայում իրացնողը պարտավոր է ստուգել 
դեղի գրանցված լինելու հանգամանքը, իսկ գրանցված և փորձաքննու թյուն 
անցած դեղի անվանման և արտադրողի ցանկացած տարբերու թյունը հիմք է 
պնդելու, որ տ վյալ դեղը գրանցված չէ՝ հաշվի առնելով ՀՀ օրենսդրա կան կար-
գա վորումներն առ այն, որ գրանցվող դեղը նույնա կանացնելու հնարավորու թյուն 
ընձեռող վա վե րապայմաններից են նաև դեղի անվանումը և արտադրողը:

Այսպիսով, սույն վճռաբեկ բողոքի հիմքերի առկայու թյունը Վճռաբեկ դա տա-
րանը դիտում է բա վա րար̀  ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 150-րդ, 
151-րդ և 163-րդ հոդ վածների ուժով Վերաքննիչ դա տա րանի որոշումը բեկանելու 
համար։

Միաժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ սույն գործով անհրա-
ժեշտ է կիրառել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ վածի 
1-ին մասի 3-րդ կետով սահ ման ված` վե րա քննիչ դա տա րանի դատա կան ակտը 
բեկանելու և փոփոխելու՝ Վճռաբեկ դա տա րանի լիազորու թյունները հետ ևյալ 
հիմնավորմամբ.

«Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու-
թյան մասին» կոնվենցիայի (այսուհետ՝ Կոնվենցիա) 6-րդ հոդ վածի համաձայն՝ 
յուրաքան չյուր ոք ունի ողջամիտ ժամկետում իր գործի քննու թյան իրավունք։ 
Սույն գործով վեճի լուծումն էա կան նշանակու թյուն ունի գործին մասնակցող 
անձանց համար։ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ գործը ողջամիտ ժամկետում 
քննելը Կոնվենցիայի նույն հոդ վածով ամրագրված անձի արդար դատաքննու-
թյան իրավունքի տարր է, հետևաբար գործի անհարկի ձգձգումները վտանգ են 
պարունակում նշված իրավունքի խախտման տեսան կյունից։ 

Տ վյալ դեպքում Վճռաբեկ դա տա րանի կողմից ստորադաս դա տա րանի 
դատա կան ակտը փոփոխելը բխում է ար դա րա դատու թյան ար դյունավետու թյան 
շահերից, քանի որ սույն գործով վերջնա կան դատա կան ակտ կայացնելու համար 
նոր հանգամանք հաս տատելու անհրա ժեշտու թյունը բացակայում է:

Դատա կան ակտը փոփոխելիս Վճռաբեկ դա տա րանը հիմք է ընդունում սույն 
որոշման պատճառաբանու թյունները, ինչպես նաև գործի նոր քննու թյան անհրա-
ժեշտու թյան բացակայու թյունը:

5. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները դատա կան ծախսերի բաշխման վերաբե րյալ.

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի համաձայն` 
դատա կան ծախսերը կազմված են պետա կան տուրքից և գործի քննու թյան հետ 
կապված այլ ծախսերից։ 

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` կողմը, որի դեմ կայացվել է վճիռ, կամ որի բողոքը մերժվել է, կրում 
է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան դեպարտամենտի` վկաներին 
և փորձագետներին վճարած գումարների հատուցման պարտա կանու թյունը, 
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ինչպես նաև մյուս կողմի կրած դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա-
կանու թյունը այն ծավալով, ինչ ծավալով դրանք անհրա ժեշտ են եղել դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման համար։

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած որոշումներից մեկում 
արտահայտել է այն իրա վա  կան դիրքորոշումը, որ եթե վարչա կան իրա վա  խախ-
տումների վերաբե րյալ վարչա կան ակտի վիճարկման գործերով պատասխանող 
վարչա կան մարմնի վե րա քննիչ բողոքի հիման վրա օրենքի ուժով պետա կան 
տուրք վճարելու պարտա կանու թյունից ազատված սուբյեկտի հայցը վե րա-
քննիչ վարչա կան դա տա րանի կողմից մերժվում է, ապա վերջինս չպետք է կրի 
պատասխանող վարչա կան մարմնի կողմից վե րա քննիչ բողոք ներկայացնելու 
համար վճարված կամ վճարման ենթակա պետա կան տուրքի հատուցման 
պարտա կանու թյուն (տե՛ս,  ագիկ ՔԱվետի սյանն ընդդեմ ՀՀ ոստիկանու թյան 
«Ճանապարհային ոստիկանու թյուն» ծառայու թյան թիվ ՎԴ/1390/05/17 վարչա կան 
գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 30.11.2018 թվա կանի որոշումը)։

Հաշվի առնելով, որ ոչ առևտրային կազմակերպու թյունները և ֆիզիկա կան 
անձինք՝ վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ հա մա պա տաս խան 
լիազորված մարմինների ընդունած որոշման դեմ բողոքներով հայ ցա դի մումը 
դա տա րան ներկայացնելու պահին գործող օրենքի ուժով ազատված են պետա-
կան տուրք վճարելու պարտա կանու թյունից՝ դատա կան բո ղո քարկման բոլոր 
փուլերում, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վերը նշված իրա վա  կան 
դիրքորոշումը կիրառելի է նաև այն դեպքում, երբ վարչա կան իրա վա  խախ-
տումների վերաբե րյալ վարչա կան ակտի վիճարկման գործերով պատասխանող 
վարչա կան մարմնի վճռաբեկ բողոքի հիման վրա օրենքի ուժով պետա կան 
տուրք վճարելու պարտա կանու թյունից ազատված սուբյեկտի հայցը ստորադաս 
դա տա րանի դատա կան ակտի բեկանման և փոփոխման ար դյունքում մերժվում 
է Վճռաբեկ դա տա րանի կողմից։ Այլ կերպ ասած՝ վարչա կան իրա վա  խախ-
տումների վերաբե րյալ վարչա կան ակտը վիճարկելու պահանջով դա տա-
րան դիմելու համար սահ ման ված պետա կան տուրքից հայ ցա դի մումը դա տա-
րան ներկայացնելու պահին գործող օրենքի ուժով ազատված հայցվորի վրա 
չի կարող դրվել պատասխանող վարչա կան մարմնի կողմից վճռաբեկ բողոք 
ներկայացնելու համար վճարված պետա կան տուրքի փոխհատուցման պարտա-
կանու թյուն՝ անկախ այդ վճռաբեկ բողոքի քննու թյան ար դյունքում գործի ելքն ի 
վնաս հայցվորի փոխվելու հանգամանքից:

Հաշվի առնելով, որ «Լիվաֆարմ» ՍՊԸ-ի տնօրեն Գագիկ Բոյախ չյանը, հայ-
ցա դի մումը դա տա րան ներկայացնելու պահին գործող «Պետա կան տուրքի 
մասին» ՀՀ օրենքի 22-րդ հոդ վածի «թ» կետի 6-րդ պարբերու թյան ուժով 
ազատված է սույն գործով դա տա րան դիմելու համար սահ ման ված պետա-
կան տուրքի վճարման պարտավորու թյունից, նրա կողմից ներկայացված 
հայցը ենթակա է մերժման, իսկ սույն գործով վե րա քննիչ և վճռաբեկ բողոքներ 
ներկայացնելու համար Տեսչա կան մարմնի կողմից վճարված օրենքով սահ ման-
ված չափով պետա կան տուրքի փոխհատուցման պարտա կանու թյունը չի կարող 
դրվել «Լիվաֆարմ» ՍՊԸ-ի տնօրեն Գագիկ Բոյախ չյանի վրա, Վճռաբեկ դա տա-
րանն ար ձա նագրում է, որ դատա կան ծախսերի հարցը պետք է համարել լուծված:

Միևնույն ժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ պետա կան 
տուրքից բացի, այլ դատա կան ծախս կա տար ված լինելու վերաբե րյալ որևէ 
ապացույց գործում առկա չէ։
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Ելնելով վերոգ րյալից և ղեկավարվելով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ վածներով և 172-րդ հոդ վածի 1-ին մասով՝ Վճռաբեկ 
դա տա րանը 

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը բա վա րարել: Բեկանել ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա-
րանի 17.03.2021 թվա կանի որոշումը և այն փոփոխել. «Լիվաֆարմ» ՍՊԸ-ի տնօրեն 
Գագիկ Բոյախ չյանի հայցն ընդդեմ ՀՀ առողջապահա կան և աշխատանքի 
տեսչա կան մարմնի` 03.05.2019 թվա կանի վարչա կան տույժ նշանակելու մասին 
թիվ 404 որոշումը վերացնելու պահանջի մասին, մերժել:

2. Դատա կան ծախսերի հարցը համարել լուծված:
3. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 

և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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12.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի որոշում

 Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/12657/05/18   
2023թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/12657/05/18
Նախագահող դատավոր̀ Կ. Բաղդասա րյան
Դատավորներ̀ Ա. Սարգ սյան

Կ. Ավետի սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

 նախագահող
զեկուցող

Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ 
Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ
Ա. ԹՈՎՄԱՍՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2023 թվա կանի ապրիլի 13-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով Դավիթ Խաչատ րյանի և Երևանի 

քաղաքապետարանի վճռաբեկ բողոքները ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա-
րանի 14.10.2021 թվա կանի որոշման դեմ՝ վարչա կան գործով ըստ հայցի Մանվել 
Մկրտ չյանի ընդդեմ Երևանի քաղաքապետարանի, երրորդ անձինք՝ Դավիթ 
Խաչատ րյան և Կադաստրի կոմիտե, մասնակիորեն՝ ք. Երևան, Մալաթիա-
Սեբաստիա, Անդրանիկի թիվ 123/8 հասցեում գտնվող անշարժ գույքի մասով, 
Երևանի քաղաքապետի 05.04.2013 թվա կանի թիվ 1467-Ա որոշումն անվավեր 
ճանաչելու, որպես հետևանք՝ նույն գույքի մասով 2013 թվա կանին կայացած 
աճուրդը, դրա հիման վրա նույն գույքի մասով 17.05.2013 թվա կանի թիվ 2480-
Ա որոշումը, 22.05.2013 թվա կանի հողամասի առուվաճառքի պայմանագիրը և 
23.07.2013 թվա կանի Դավիթ Խաչատ րյանի անվամբ կա տար ված պետա կան 
գրանցումը՝ 01-007-0408-1407 ծածկագիրը կրող հողամասի նկատմամբ անվավեր 
ճանաչելու պահանջների մասին, 

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը. 
Դիմելով դա տա րան` Մանվել Մկրտ չյանը պահանջել է մասնակիորեն՝ ք. 

Երևան, Մալաթիա-Սեբաստիա, Անդրանիկի 123/8 հասցեում գտնվող անշարժ 
գույքի մասով, անվավեր ճանաչել Երևանի քաղաքապետի 05.04.2013 թվա-
կանի թիվ 1467-Ա որոշումը, որպես հետևանք՝ անվավեր ճանաչել նույն գույքի 



ՎՔԱՈՐՉՔԱՔԱԱՆ ՊՔԱՏՔԱՍԽՔԱԱՆՔԱՏՎԳՒԹՅԳՒԱՆ 761

մասով 2013 թվա կանին կայացած աճուրդը, դրա հիման վրա նույն գույքի մասով 
17.05.2013 թվա կանի թիվ 2480-Ա որոշումը, 22.05.2013 թվա կանի հողամասի 
առուվաճառքի պայմանագիրը և 23.07.2013 թվա կանի Դավիթ Խաչատ րյանի 
անվամբ կա տար ված պետա կան գրանցումը՝ 01-007-0408-1407 ծածկագիրը կրող 
հողամասի նկատմամբ։

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Էդ. Նահապե տյան) (այսուհետ` Դա-
տա րան) 22.12.2020 թվա կանի վճռով հայցը մերժվել է։

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա-
րան) 14.10.2021 թվա կանի որոշմամբ Դա տա րանի 22.12.2020 թվա կանի վճիռը 
բեկանվել և փոփոխվել է. հայցը բա վա րարվել է։

Սույն գործով վճռաբեկ բողոքներ են ներկայացրել Դավիթ Խաչատ րյանը և 
Երևանի քաղաքապետարանը (ներ կա յա ցու ցիչ՝ Անահիտ Կճոյան)։

Վճռաբեկ բողոքների պատասխան չի ներկայացվել:

2. Դավիթ Խաչատ րյանի վճռաբեկ բողոքի հիմքերը, հիմնավորումները 
և պահանջը.

Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքերի սահմաններում՝ ներքոհի-
շյալ հիմնավորումներով.

Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ հողային օրենս գրքի 43‑րդ հոդ վածի 
2‑րդ մասը, 65‑րդ հոդ վածը, 66‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի 9‑րդ կետը, 67‑րդ հոդ վածի 
1‑ին մասը, 72‑րդ հոդ վածի 2‑րդ մասի, Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե‑
րյալ ՀՀ օրենսգքրի 48‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 25‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, 27‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, 29‑րդ հոդ‑
վածի 1‑ին մասը, 2‑րդ մասի 1‑ին կետը, «Տեղա կան ինքնակառավարման մասին» 
ՀՀ օրենքի 43‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի 5‑րդ կետը, «Ծրևան քաղաքում տեղա կան 
ինքնակառավարման մասին» ՀՀ օրենքի 59‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի 1‑ին կետը, 
95‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի 3‑րդ կետը, «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա‑
կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 30‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, 34‑րդ հոդ վածը:

ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս‑
տարկներով.

Վերաքննիչ դա տա րանն անտեսել է, որ Երևան քաղաքի Մալաթիա-
Սեբաստիա Բ-2 թաղամասի թիվ 139/1 հասցեի անշարժ գույքի նկատմամբ 
Մանվել Մկրտ չյանի սեփա կանու թյան իրավունքը գրանցվել է միայն 2012 
թվա կանին և վերագրանցվել է 23.03.2018 թվա կանին, որպիսի պայմաններում 
բացառվում է այդ գույքի հարևանու թյամբ գտնվող Երևան քաղաքի Մալաթիա-
Սեբաստիա վարչա կան շրջանի Անդրանիկի թիվ 123/8 հասցեի հողամասը 10 
տարի անընդմեջ օգտագործելու և տիրապետելու հանգամանքը: Բացի այդ, որևէ 
կերպ չի հիմնավորվել նաև վեճի առարկա հողամասը բարեխիղճ տիրապետելու 
հանգամանքը, այսինքն` առանց որևէ հիմքի Մանվել Մկրտ չյանի մոտ չէր կարող 
ձևավորվել համոզմունք, որ նա վեճի առարկա հողամասից օգտվում է օրի նա կան 
հիմքերով:

Հողամասի ձեռքբերման նախապատվու թյան իրավունքի ծագման 
բարեխղճու թյան պայմանին Վերաքննիչ դա տա րանն ընդհանրապես չի 
անդրադարձել: Բացի այդ Վերաքննիչ դա տա րանը նաև հաշվի չի առել այն 
հանգամանքը, որ Մանվել Մկրտ չյանի անձնագրային տ վյալների համաձայն` 
վերջինս ծնվել է 06.12.1990 թվա կանին, հետևաբար̀  «90-ա կան թվա կաններին» 
դեռևս ծնված չլինելով կամ լինելով նորածին, չէր կարող որևէ գործողու թյուն 
կատարել, առավել ևս` հողամաս օգտագործել: 
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Սույն գործում առկա ապացույցներով հիմնավորվել է, որ Երևանի 
քաղաքապետի կողմից վարչա կան շրջանների ղեկավարներին հանձնարարվել 
է սահմանել հսկողու թյուն` օտարման ենթակա հողամասերում ապօրինի 
հողազավթումը և ինքնակամ կառուցապատումը բացառելու նպատակով: Նշված 
հանձնարարա կանի կատարման շրջանակներում Երևան քաղաքի Մալաթիա-
Սեբաստիա վարչա կան շրջանի Անդրանիկի թիվ 123/8 հասցեում ապօրինի 
հողազավթման և ինքնակամ կառուցապատման որևէ դեպք չի հայտնաբերվել, 
վարչա կան վարույթ չի հարուցվել, որևէ անձ վարչա կան պա տաս խա նա տվու-
թյան չի ենթարկվել, ինչի պայմաններում անհիմն է Վերաքննիչ դա տա րանի 
հետևու թյունն այն մասին, որ վարչա կան մարմինը միջոցներ չի ձեռնարկել առկա 
գործիքակազմով այլ անձանց իրավունքների, այդ թվում` լեգիտիմ ակնկալիքների 
հարցը պարզելու ուղղու թյամբ:

Վարչա կան վա րույ թի ընթացքում տրված հանձնարարա կանի կատարմանն 
ուղղված գործողու թյուններով վեճի առարկա հողամասում ապօրինի հողա-
զավթման և ինքնակամ կառուցապատման դեպքեր, ինչպես նաև հողամասի 
ձեռքբերման նախապատվու թյան իրավունքի առկայու թյան վերաբե րյալ 
տեղեկու թյուններ ձեռք չեն բերվել:

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է բեկանել Վերաքննիչ 
դա տա րանի 14.10.2021 թվա կանի որոշումը և օրի նա կան ուժ տալ Դա տա րանի 
22.12.2020 թվա կանի վճռին։

2.1 Երևանի քաղաքապետարանի վճռաբեկ բողոքի հիմքերը, հիմնա-
վորումները և պահանջը.

Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքերի սահմաններում ներքոհի-
շյալ հիմնավորումներով.

Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ հողային օրենս գրքի 66‑րդ, 67‑րդ և 
72‑րդ հոդ վածները, ՀՀ քաղաքացիա կան օրենս գրքի 187‑րդ հոդ վածը, ՀՀ վարչա‑
կան դատավարու թյան օրենս գրքի 3‑րդ հոդ վածը, 25‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, 26‑րդ 
հոդ վածի 2‑րդ մասը, 27‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, 29‑րդ հոդ վածը, 124‑րդ հոդ վածը, 
ՀՀ Սահմանադրու թյան 6‑րդ և 184‑րդ հոդ վածները, «Վարչարարու թյան հի մունք‑
ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 21‑րդ, 34‑րդ և 37‑րդ հոդ վածները: 

ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս‑
տարկներով.

Երևանի քաղաքապետարանի կողմից կազմակերպված աճուրդի ար-
դյունքում օտարված հողամասի նկատմամբ հայցվորը չի ունեցել որևէ գույքային 
իրավունք, այդ թվում՝ չի ունեցել հողամասի ձեռքբերման նախապատվու թյան 
իրավունք, որպիսին Վերաքննիչ դա տա րանը, ի խախտումն ՀՀ հողային օրենս-
գրքի 72-րդ հոդ վածի դրույթների, համարել է հայցվորի՝ պաշտպանու թյան 
ենթակա իրավունք:

Վերաքննիչ դա տա րանը չի պարզել, որ խնդրո առարկա հողամասի 
նկատմամբ հայցվորի ձեռքբերման նախապատվու թյան իրավունքը ճանաչող 
վարչա կան կամ դատա կան ակտ առկա չէ, ինչը հիմնավորում է այն հանգամանքը, 
որ վերջինս խնդրո առարկա հողամասի նկատմամբ որևէ օրի նա կան ակնկալիք 
կամ իրավունք ձեռք բերելու արդարացված շահ չի ունեցել, ինչը հիմնավորում 
է նաև այն հանգամանքը, որ Երևանի քաղաքապետի՝ վիճարկվող որոշումներվ 
հայցվորի որևէ իրավունք չի խախտվել:
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Վերաքննիչ դա տա րանն անտեսել է, որ Երևան քաղաքի Մալաթիա-
Սեբաստիա վարչա կան շրջանի Անդրանիկի թիվ 123/8 հասցեում գտնվող 
հողամասը մինչ աճուրդային կարգով օտարելը հանդիսացել է համայնքային 
սեփա կանու թյուն, այդ հողամասը որևէ ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան 
անձի անվամբ գրանցված որևէ տեսակի իրավունքով ծանրաբեռնված չի եղել, 
ինչից հետևում է, որ նշված հողամասի աճուրդային կարգով վաճառքին ուղղված 
գործընթացն ու վարչարարու թյունը որևէ կերպ չի առնչվել հայցվորի՝ օրենքով 
նա խա տես ված և օրենքով պաշտպանու թյան ենթակա իրավունքին:

Այն պայմաններում, երբ հայցվորը երբևէ չի դիմել Երևանի քաղաքապետարան 
Երևան քաղաքի Մալաթիա-Սեբաստիա վարչա կան շրջանի թիվ 123/8 հասցեում 
գտնվող հողամասն իր կողմից օգտագործվելու հիմքով իր ձեռքբերման 
նախապատվու թյան իրավունքը ճանաչելու, իր անվամբ սեփա կանաշնորհելու 
կամ նշված հողամասի նկատմամբ իր որևէ այլ իրավունքը ճանաչելու 
խնդրանքով, իսկ հողամասն այլ անձի կողմից օգտագործվելու մասին որևէ 
այլ ապացույց, տեղեկատվու թյուն կամ ուսումնասիրու թյան ար դյունք Երևանի 
քաղաքապետարանի տիրապետման ներքո չգտնվելու պայմաններում Երևանի 
քաղաքապետարանը ելել է այն հավաստի կանխավարկածից, որ հողամասն 
ազատ է երրորդ անձանց իրավունքներից, առկա չէ հողամասի վերաբե րյալ 
վեճ, այն լիարժեք կերպով գտնվում է համայնքի տնօրինման ներքո, հետևաբար 
կազմակերպելով աճուրդային վաճառքը՝ թույլ չի տվել «Վարչարարու թյան հի-
մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի՝ Վերաքննիչ դա տա րանի 
կողմից մատնանշված դրույթների խախտում: Ավելին՝ հայցվորը ևս իրավունք 
ուներ դիմել և մասնակցել հողամասի աճուրդին, սակայն նման հայտ վերջինս 
չի ներկայացրել:

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է բեկանել Վերաքննիչ 
դա տա րանի 14.10.2021 թվա կանի որոշումը և օրի նա կան ուժ տալ Դա տա րանի 
22.12.2020 թվա կանի վճռին կամ գործն ուղարկել ստորադաս դա տա րան՝ նոր 
քննու թյան։

3. Վճռաբեկ բողոքների քննու թյան համար էա կան նշանակու թյուն 
ունեցող փաս տերը.

1) Երևանի քաղաքապետի 05.04.2013 թվա կանի թիվ 1467-Ա որոշման 
համաձայն՝ որոշվել է, Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հողային և քաղաքացիա-
կան օրենսգրքերին, «Հրապարակային սակարկու թյունների մասին» Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան օրենքին, Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կառավարու թյան 
12.04.2001 թվա կանի թիվ 286, Երևան քաղաքի ավագանու 15.12.2012 թվա կանի 
թիվ 580-Ն և Երևանի քաղաքապետի 12.04.2010 թվա կանի թիվ 540-Ն որոշումների 
հա մա պա տաս խան, հիմք ընդունելով Երևանի քաղաքապետարանի պետա կան 
և համայնքային սեփա կանու թյուն հանդիսացող հողամասերի հրապարակային 
սակարկու թյունների (մրցույթների և աճուրդների) կազմակերպման և անցկացման 
հանձնաժողովի 05.04.2013 թվա կանի նիստի ար ձա նագրու թյունները.

1. Աճուրդով օտարման նպատակով առանձնացնել հողամասեր՝ համաձայն 
կից հավելվածով հաս տատված ելակետային տ վյալների, մեկնարկային գների:

2. Հանձնարարել Երևանի քաղաքապետարանի պետա կան և համայնքային 
սեփա կանու թյուն հանդիսացող հողամասի հրապարակային սակարկու թյունների 
(մրցույթների և աճուրդների) կազմակերպման և անցկացման հանձնաժողովին` 
ապահովել սույն որոշմամբ հաս տատված աճուրդով օտարման ենթակա 
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հողամասերի վերաբե րյալ տեղեկատվու թյան հրապարակումը և սահ ման ված 
կարգով ապահովել աճուրդի անցկացումն ու ար դյունքների ամփոփումը:

3. Աճուրդի օր նշանակել հրապարակային ծանուցման օրվանից հետո 30-րդ 
օրվան հաջորդող առաջին աշխատանքային օրը:

4. Հանձնարարել վարչա կան շրջանների ղեկավարներին` սահմանել հսկողու-
թյուն կից հավելվածով նշված հողամասում ապօրինի հողազավթում և ինքնակամ 
կառուցապատում բացառելու նպատակով: Նույն որոշմանը կից հավելվածի 
համաձայն՝ աճուրդի ներկայացվող հողամասերի շարքում է ընդգրկվել նաև 
Երևան քաղաքի Մալաթիա-Սեբաստիա վարչա կան շրջանի Անդրանիկի թիվ 
123/8 հասցեում գտնվող 108,85 քմ մակերեսով հողամասը̀  1.523.900 ՀՀ դրամ 
մեկնարկային գնով (հատոր 1-ին, գ.թ. 21): 

2) Երևանի քաղաքապետի 05.04.2013 թվա կանի թիվ 1467-Ա որոշման հիմքով 
աճուրդը տեղի է ունեցել 07.05.2013 թվա կանին, որի ար դյունքները հաս տատվել 
են Երևանի քաղաքապետի 17.05.2013 թվա կանի թիվ 2480-Ա որոշմամբ: Երևան 
քաղաքի Մալաթիա-Սեբաստիա վարչա կան շրջանի Անդրանիկի թիվ 123/8 
հասցեում գտնվող 108,85 քմ մակերեսով հողամասի աճուրդային վաճառքի 
հաղթող է ճանաչվել Դավիթ Խաչատ րյանը: Նշված որոշման հիմքով Երևան 
համայնքի և Դավիթ Խաչատ րյանի միջև 22.05.2013 թվա կանին կնքվել է 
հողամասի առուվաճառքի պայմանագիր, և առուվաճառքից բխող Դավիթ 
Խաչատ րյանի սեփա կանու թյան իրավունքը ստացել է պետա կան գրանցում 
(հատոր 1-ին, գ.թ. 9, 13, 15-17):

4. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան գումը.
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքները 

վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու թյամբ՝ 
նույն հոդ վածի 2-րդ մասի 3-րդ կետի իմաստով, այն է՝ բողոքում բարձրացված 
հարցի վերաբե րյալ Վճռաբեկ դա տա րանի որոշումը կարող է էա կան նշանակու-
թյուն ունենալ օրենքի և այլ նորմատիվ իրա վա  կան ակտերի միատեսակ կիրառու-
թյան համար, քանի որ սույն վարչա կան գործով ՀՀ հողային օրենս գրքի 67-րդ 
հոդ վածի կապակցու թյամբ առկա է իրավունքի զարգացման խնդիր, ինչպես 
նաև ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
2-րդ կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու թյամբ՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մասի 
1-ին կետի իմաստով, այն է՝ Վերաքննիչ դա տա րանի կողմից թույլ է տրվել ՀՀ 
հողային օրենս գրքի 72-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի խախտում, որը խաթարել է ար-
դա րա դատու թյան բուն էու թյունը, և որի առկայու թյունը հիմնավորվում է ստորև 
ներկայացված պատճառաբանու թյուններով։

Վերոգ րյալով պայմանավորված` Վճռաբեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ 
է համարում անդրադառնալ այն հարցադրմանը, թե արդյոք տեղա կան 
ինքնակառավարման մարմնի որոշմամբ կամ դատա կան կարգով չճանաչված 
ձեռքբերման նախապատվու թյան իրավունքը կարող է խոչընդոտել պետա կան 
կամ համայնքային սեփա կանու թյուն հանդիսացող հողամասի աճուրդի միջոցով 
օտարմանը։

ՀՀ հողային օրենս գրքի 51-րդ հոդ վածի 1-ին և 3-րդ մասերի համաձայն՝ 
հողամասերի նկատմամբ քաղաքացիների և իրա վա  բանա կան անձանց 
իրավունքները, ինչպես նաև հողամասերի նկատմամբ օգտագործման 
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իրավունքների սահմանափակումները ծագում են պետա կան կառավարման և 
տեղա կան ինքնակառավարման մարմինների որոշումներից և նրանց հետ կնքած 
պայմանագրերից, ձեռքբերման վաղեմու թյան ուժով: 

ՀՀ հողային օրենս գրքի՝ իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող 
խմբագրու թյամբ 66-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 4-րդ կետի համաձայն՝ պետու թյան և 
համայնքների սեփա կանու թյուն հանդիսացող հողամասերի ուղղակի վաճառքը 
կատարվում է օրենքներով և պայմանագրերով գնման նախապատվու թյան 
իրավունք ունեցող անձանց։

ՀՀ հողային օրենս գրքի 67-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ պետու թյան և 
համայնքային սեփա կանու թյուն հանդիսացող հողամասերի վաճառքը, բացառու-
թյամբ նույն օրենս գրքի 65-րդ և 66-րդ հոդ վածներով նա խա տես ված դեպքերի, 
կատարվում է աճուրդով:

ՀՀ հողային օրենս գրքի 72-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ 
քաղաքացիները և իրա վա  բանա կան անձինք, որոնք ավելի քան տասը տարի 
անընդմեջ, բարեխիղճ ու բա ցա հայտ, սակայն առանց իրենց իրավունքների իրա-
վա  բանա կան ձևակերպման օգտվում են պետու թյան կամ համայնքի հողերից, 
ունեն այդ հողերից սեփա կանու թյան իրավունքով հողամասեր ձեռք բերելու 
նախապատվու թյան իրավունք, եթե արգելված չէ սեփա կանու թյան իրավունքով 
տ վյալ հողամասերը ձեռք բերելը կամ, եթե դրանք վաճառվում կամ անհատույց 
փոխանցվում են միևնույն նպատակային նշանակու թյան համար և, եթե 
հողամասերը հա մա պա տաս խանում են նույն օրենս գրքի 64-րդ հոդ վածի 2-րդ 
կետով սահ ման ված պահանջներին:

Ձեռքբերման վաղեմու թյան իրավունքը տրամադրվում է պետա կան 
կառավարման և տեղա կան ինքնակառավարման մարմինների որոշումներով 
կամ դատա կան կարգով:

Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում ար ձա նագրել, որ վերոգ րյալ նորմերի 
համադրված վերլուծու թյունից հետևում է, որ պետու թյան և համայնքների սեփա-
կանու թյուն հանդիսացող հողամասերն ուղղակի վաճառքի միջոցով օտարվելու 
հիմքերի առկայու թյան պայմաններում, որպիսի հիմքերից է նաև հա մա պա-
տաս խան անձի մոտ օրենքներով և պայմանագրերով գնման նախապատվու-
թյան իրավունքի առկայու թյունը, բացառվում է նույն հողամասերի աճուրդով 
վաճառելու հնարավորու թյունը։ 

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը, նախկինում կայացրած որոշումներով անդրա-
դառ նալով ՀՀ հողային օրենս գրքի 72-րդ հոդ վածի վերլուծու թյանը, նախ ար-
ձա նագրել է, որ պետա կան կամ համայնքային սեփա կանու թյուն հանդիսացող 
հողերի նկատմամբ ձեռքբերման վաղեմու թյան իրավունքի ծագման վերաբե-
րյալ իրա վա հարաբերու թյունները կար գա վորվում են ՀՀ հողային օրենսգրքով, 
իսկ այլ անձանց պատկանող հողամասերի նկատմամբ՝ ՀՀ քաղաքացիա կան 
օրենսգրքով (տե՛ս, Սիմոն Սարգ սյանն ընդդեմ Ծրևանի քաղաքապետարանի թիվ 
3‑1835(ՔԱ) քաղաքացիա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 12.12.2007 թվա կանի 
որոշումը):

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը մեկ այլ որոշմամբ նշել է, որ սեփա կանու թյան 
իրավունքով հողամասեր ձեռք բերելու նախապատվու թյան իրավունք ձեռք 
բերելու համար անձը պետք է հիմնավորի ավելի քան տասը տարի անընդմեջ, 
բարեխիղճ ու բա ցա հայտ, սակայն առանց իրավունքների իրա վա  բանա կան 
ձևակերպման պետու թյան կամ համայնքի հողերը օգտագործելու փաստը (տե՛ս, 
ՔԱրմեն Սիմո նյանն ընդդեմ Ծրևանի քաղաքապետարանի թիվ ՎԴ/3691/05/09 
վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 30.07.2010 թվա կանի որոշումը):
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ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նշել է նաև, որ uեփա կանու թյան իրավունքով 
հողամաuեր ձեռք բերելու նախապատվու թյան իրավունքը ենթադրում է, որ 
անձը, ով օրենքով սահ ման ված կարգով ավելի քան տասը տարի անընդմեջ, 
բարեխիղճ, բա ցա հայտ տիրապետում և օգտագործում է պետա կան կամ 
համայնքային սեփա կանու թյուն հանդիսացող հողամասը, այդ հողամասի 
օտարման դեպքում ունի հողամասը սեփա կանու թյան իրավունքով ձեռք բերելու 
առաջնայնու թյուն մյուս հավանա կան ձեռքբերողների համեմատ: Այսինքն` 
օրենսդրի կողմից ամրագրվել է այն մոտեցումը, որ պետա կան կամ համայնքային 
հողամասն օտարելիս հողամասի ձեռքբերման նախապատվու թյունը պետք 
է տրվի այն անձին, ով ավելի քան տասը տարի անընդմեջ, բարեխիղճ ու բա-
ցա հայտ, սակայն առանց իր իրավունքների իրա վա  բանա կան ձևակերպման 
օգտվում է այդ հողամասից: Ընդ որում, օրենսդրորեն սահմանվել է սեփա կանու-
թյան իրավունքը ձեռք բերելու նախապատվու թյան իրավունքի տրամադրման 
երկու եղանակ` արտադատա կան կարգով (պետա կան կառավարման և տեղա-
կան ինքնակառավարման մարմինների որոշումներով) և դատա կան կարգով: 

Այսպիսով, ՀՀ հողային օրենս գրքի 72-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի բովանդակու-
թյունից հետևում է, որ պետու թյան կամ համայնքի հողերից uեփա կանու թյան 
իրավունքով հողամաuեր ձեռք բերելու նախապատվու թյան իրավունքի համար 
անհրա ժեշտ նախապայմաններն են`

1. հողը պետք է պատկանի պետու թյանը կամ համայնքին,
2. քաղաքացիները և իրա վա  բանա կան անձինք պետու թյան կամ համայնքի 

հողերից պետք է օգտվեն առանց իրենց իրավունքների իրա վա  բանա կան 
ձևակերպման,

3. պետու թյանը կամ համայնքին պատկանող հողի օգտագործումը պետք է 
լինի բարեխիղճ։ Օգտագործողի մոտ պետք է առկա լինի այն համոզմունքը, որ 
նա գույքից օգտվում է օրի նա կան հիմքերով,

4. օգտագործումը պետք է լինի տասը տարի և անընդմեջ։ Այսինքն՝ 10 տարվա 
ընթացքում հողի օգտագործումը չպետք է ընդհատվի,

5. օգտագործումը պետք է լինի բա ցա հայտ, այսինքն՝ հողի օգտագործումը 
չպետք է լինի երրորդ անձանցից գաղտնի եղանակով,

6. հողամաuը պետք է համապատաuխանի ՀՀ հողային oրենuգրքի 64-րդ 
հոդ վածի 2-րդ կետով uահմանված պահանջներին, 

7. հողամաuը չպետք է գտնվի օրենքով սահ ման ված սահմանափակումների 
ցանկում կամ պետք է վաճառվի կամ անհատույց փոխանցվի միևնույն 
նպատակային նշանակու թյամբ (տե՛ս, Վրեժ Ծգո րյանն ընդդեմ ՔԱբիսողոմ և Խաչիկ 
ՔԱվա գյանների, երրորդ անձինք Ծղվարդի քաղաքապետարան, ՀՀ կառավարու‑
թյանն առընթեր անշարժ գույքի կադաստրի պետա կան կոմիտե, Վարդան  ևոր‑
գյան՝ թիվ Դ3/0042/02/13 քաղաքացիա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 
27.12.2017 թվա կանի որոշումը)։

Նշված պայմանների առկայութան դեպքում քաղաքացիները կամ իրա վա -
բանա կան անձինք կարող են ունենալ ակնկալիք՝ գույքի նկատմամբ սեփա կանու-
թյան իրավունք ձեռք բերելու հարցում։ 

Մարդու իրավունքների եվրոպա կան դա տա րանի նախադեպային իրավունքի 
համաձայն` կոնվենցիոն նորմի իմաստով գույք է համարվում ոչ միայն գոյու թյուն 
ունեցող նյութա կան միջոցը, այլ նաև նյութա կան միջոցը ձեռք բերելու լեգիտիմ 
ակնկալիքը (տե՛ս, մասնավորապես, Տրգոն ընդդեմ Խորվաթիայի գործով, Trgo v. 
Croatia, 2009թ. հունիսի 11‑ի վճիռը, կետ 44):
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Մարդու իրավունքների եվրոպա կան դա տա րանը նշել է. «(...) Հողային օրենս-
գրքի 67-րդ հոդ վածի 1-ին մասով հստակ արգելվում է հրապարակային աճուրդով 
օտարել պետու թյան և համայնքների սեփա կանու թյուն հանդիսացող հողամասերն 
այն դեպքերում, երբ այդ հողամասերը ենթակա են ուղղակի վաճառքի: Միևնույն 
ժա մա նակ, 66-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 4-րդ կետով նախատեսվում է, որ պետու-
թյան և համայնքների սեփա կանու թյուն հանդիսացող հողամասերի ուղղակի 
վաճառքը կատարվում է այն անձանց, որոնք այդ հողամասերի նկատմամբ 
ունեն ձեռքբերման նախապատվու թյան իրավունք: (...) Հա յաս տա նի իրավունքի 
համաձայն՝ անձը պետա կան կամ համայնքային սեփա կանու թյուն հանդիսացող 
հողամասը ձեռքբերման վաղեմու թյան ուժով ձեռք բերելու նախապատվու-
թյան իրավունք ձեռք է բերում, երբ պահպանվում են բոլոր օրենսդրա կան 
պայմանները, այն դեպքում, երբ իշխանու թյունները որոշում են կայացնում հողը 
օտարելու մասին: Այսինքն՝ ներպետա կան իրավունքի համաձայն՝ այն հողամասը, 
որի նկատմամբ անձն ունի ձեռքբերման վաղեմու թյան ուժով այն ձեռք բերելու 
նախապատվու թյան իրավունք, ենթակա է այդ անձին ուղղակի վաճառքի» (տե՛ս, 
Թամրա զյանն ընդդեմ Հա յաս տա նի գործով 19.03.2020թ. վճռի 53‑րդ և 45‑րդ կետեր):

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն իր որոշումներից մեկում ար ձա նագրել է, 
որ ՀՀ հողային օրենս գրքի 72-րդ հոդ վածով ամրագրված սեփա կանու-
թյան իրավունքով պետա կան կամ համայնքային հողամասը ձեռք բերելու 
նախապատվու թյան իրավունքի ճանաչումը կոչված է բացառապես ապահովելու 
հողամասն ավելի քան տասը տարի անընդմեջ, բարեխիղճ ու բա ցա հայտ, 
սակայն առանց իր իրավունքների իրա վա  բանա կան ձևակերպման օգտագործող 
անձի առաջնահերթու թյունը մյուս հավանա կան ձեռքբերողների նկատմամբ 
հողամասը սեփա կանատիրոջ կողմից օտարվելու դեպքում։ (տե՛ս, Շուշանիկ 
 եղա մյանն ընդդեմ Ծրևան համայնքի թիվ ԾԴ/9457/02/19 քաղաքացիա կան գործով 
ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 22.10.2021 թվա կանի որոշումը)։

Այսպիսով Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ ձեռքբերման վաղեմու-
թյան իրավունքը պետու թյան կամ համայնքի հողերից օգտվող անձանց 
նախապատվու թյան իրավունքն է` իրա վա  բանորեն ձևակերպել այդ հողամասերի 
նկատմամբ իրենց սեփա կանու թյան իրավունքը̀  հողամասերը նույն պայմաններով 
այլ անձանց տրամադրելու հնարավորու թյան ծագման դեպքում:

Միաժա մա նակ, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ օրենսդրու-
թյամբ նախատեսվել է ձեռքբերման վաղեմու թյան իրավունքի տրամադրման 
երկու եղանակ. պետա կան կառավարման և տեղա կան ինքնակառավարման 
մարմինների որոշումներով կամ դատա կան կարգով: Այսինքն՝ օրենսդիրը 
նախատեսել է պետա կան կամ համայնքային սեփա կանու թյուն հանդիսացող 
հողերի ձեռքբերման վաղեմու թյան իրավունքով տրամադրման ինչպես դատա-
կան, այնպես էլ արտադատա կան կարգ։ 

Հետևաբար, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ հողամասի 
նկատմամբ սեփա կանու թյան իրավունքի ծագմանը նախորդում է այդ հողամասի 
նկատմամբ այն օգտագործող անձանց ձեռքբերման վաղեմու թյան իրավունքի՝ 
դատա կան կամ արտադատա կան կարգով տրամադրումը: Ուստի, Վճռաբեկ 
դա տա րանի գնահատմամբ պետա կան կամ համայնքային հողամասը ձեռք 
բերելու նախապատվու թյան իրավունքի՝ վարչա կան կամ դատա կան կարգով 
ճանաչումն այն նախադ րյալն է, որից հետո միայն անձը կարող է իրացնել իրեն 
տրամադրված իրավունքը, ինչի դրսևորում կարող է հանդիսանալ հողամասի` 
ուղղակի վաճառքի եղանակով օտարման դեպքում այլ գնորդների նկատմամբ 
գնման առաջնահերթու թյուն ունենալը: 
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Վճռաբեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիրքորոշման կիրառումը սույն գործի 
փաս տերի նկատմամբ.

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն վարչա կան գործը հարուցվել 
է Մանվել Մկրտ չյանի կողմից ներկայացված վիճարկման հայցի հիման վրա, 
որով վերջինս պահանջել է մասնակիորեն անվավեր ճանաչել՝ ք. Երևան, 
Մալաթիա-Սեբաստիա, Անդրանիկի թիվ 123/8 հասցեում գտնվող անշարժ 
գույքի մասով Երևանի քաղաքապետի 05.04.2013 թվա կանի թիվ 1467-Ա որոշումը, 
և որպես հետևանք անվավեր ճանաչել նաև նույն գույքի մասով 2013 թվա կանին 
կայացած աճուրդը, դրա հիման վրա նույն գույքի մասով 17.05.2013 թվա կանի թիվ 
2480-Ա որոշումը, 22.05.2013 թվա կանի հողամասի առուվաճառքի պայմանագիրը 
և 23.07.2013 թվա կանի Դավիթ Խաչատ րյանի անվամբ կա տար ված պետա կան 
գրանցումը՝ 01-007-0408-1407 ծածկագիրը կրող հողամասի նկատմամբ։

Դա տա րանը 22.12.2020 թվա կանի վճռով մերժել է հայցը̀  պատճառաբանելով, 
որ Երևան քաղաքի Մալաթիա-Սեբաստիա վարչա կան շրջանի Անդրանիկի թիվ 
123/8 հասցեում գտնվող հողամասը մինչ Երևանի քաղաքապետի 05.04.2013 
թվա կանի թիվ 1467-Ա որոշումը հանդիսացել է համայնքային սեփա կանու թյուն, 
որևէ անձի անվամբ, այդ թվում նաև՝ հայցվոր Մանվել Մկրտ չյանի, գրանցված 
սեփա կանու թյան իրավունք չի եղել: Հետևաբար վիճելի տարածքի վերաբե րյալ 
կայացած աճուրդը չի վերաբերել հայցվորի սեփա կանու թյան իրավունքին։

Դա տա րանը նաև ար ձա նագրել է, որ այն փաստա կան հանգամանքը, 
որ վիճարկվող Երևանի քաղաքապետի 05.04.2013 թվա կանի թիվ 1467-Ա 
որոշմամբ համայնքային սեփա կանու թյուն հանդիսացող՝ Երևան քաղաքի 
Մալաթիա–Սեբաստիա վարչա կան շրջանի Անդրանիկի թիվ 123/8 հասցեում 
գտնվող հողամասն աճուրդով օտարելու վերաբե րյալ հայ տա րարու թյունը 
հրապարակվել է «Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն» օրաթերթի 06.04.2013 
թվա կանի թիվ 63/5633/ համարում, որից բխում է, որ վերջինս հասանելի է եղել 
հանրու թյանը, ինչպես նաև սույն գործով կողմերին, հակադարձվում է հայցվորի 
այն պնդմանը, որ ավելի քան 10 տարի բա ցա հայտ և անընդմեջ տիրապետել 
է Երևան քաղաքի Մալաթիա-Սեբաստիա վարչա կան շրջանի Անդրանիկի 
թիվ 123/8 հասցեում գտնվող հողամասը և այդ հողամասի նկատմամբ ուներ 
ձեռքբերման նախապատվու թյան իրավունք։ Միաժա մա նակ նշվել է, որ այն 
հանգամանքը, որ Կադաստրի կոմիտեի կողմից 23.07.2013 թվա կանին վիճելի 
հողամասի նկատմամբ կատարվել է Դավիթ Խաչատ րյանի սեփա կանու թյան 
իրավունքի պետա կան գրանցում, փաստում է այն մասին, որ դրա նկատմամբ 
նախապատվու թյան իրավունք գրանցված չի եղել:

Վերաքննիչ դա տա րանը 14.10.2021 թվա կանի որոշմամբ Մանվել Մկրտ չյանի 
ներկայացրած վե րա քննիչ բողոքը բա վա րարել է, Դա տա րանի 22.12.2020 թվա-
կանի վճիռը բեկանել և փոփոխել է՝ հայցը բա վա րարել՝ պատճառաբանելով, որ ՀՀ 
հողային օրենս գրքի 72-րդ հոդ վածով նա խա տես ված իրա վա  կան կարգավիճակ 
ունեցող հողամասերը ցանկացած կարգով օտարման ներկայացնելիս, վարչա կան 
մարմինը, ի թիվս այլնի, պարտավոր է սեփա կան գործիքակազմի սահմաններում 
պարզելու նշված հողամասերի նկատմամբ այլ անձանց իրավունքների առկայու-
թյան փաստը՝ փաստա կան հան գա մանք ների բազմակողմանի, լրիվ և օբյեկտիվ 
քննարկման, ինչպես նաև այլ անձանց իրավունքներին միջամտու թյունը կանխելու 
նկատառումներով, և միայն նշված գործիքակազմի /ցուցմունքներ, բացատրու-
թյուն վերցնել, տեղանքի զննում և այլն/ պատշաճ իրացման ու սպառման 
դեպքում՝ հերքելով վերը նշված փաստա կան հանգամանքը, վարչա կան մարմնի 
կողմից իրա կանացված վարչարարու թյունը կարող է համարվել իրա վա չափ։
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Վերաքննիչ դա տա րանն ար ձա նագրել է նաև, որ գործում առկա որևէ 
ապացուցողա կան նշանակու թյուն ունեցող տ վյալով, ապացույցներով չի 
հերքվում այն փաստա կան հանգամանքը, որ Մանվել Մկրտ չյանի կողմից ք. 
Երևան, Մալաթիա-Սեբաստիա, Անդրանիկի թիվ 123/8 հասցեում գտնվող 
անշարժ գույքը /հողամաս/ դեռևս 90-ա կան թվա կաններից օգտագործվել 
է բարեխիղճ, բա ցա հայտ և անընդմեջ, որպիսի փաստը բա վա րար է՝ ար-
ձա նագրելու համար հայցվորի լեգիտիմ ակնկալիքի խախտումը գործով 
որպես հիմնա կան պահանջ վիճարկվող վարչա կան ակտով, քանի որ 
վարչա  կան մարմինը նախքան գույքն աճուրդային կարգով օտարման ներկա-
յացնելը պարտավոր էր ապահովել «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա-
կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 42-րդ հոդ վածի 1-ին մասով սահ ման ված 
ապացույցների ստացումը՝ պարզելու համար այլ անձանց /սույն դեպքում՝ 
հայցվորի/ հնարավոր իրավունքների առկայու թյան փաստը, որպիսի գործա-
ռույթը պարտադիր էր՝ հաշվի առնելով օտարվող անշարժ գույքի առերևույթ 
օգտագործման ենթակա և բարեկարգված լինելը:

Վճռաբեկ դա տա րանը վերոգ րյալ պատճառաբանու թյունների և սույն 
գործի փաս տերի համադրման ար դյունքում ար ձա նագրում է, որ սույն գործով 
վիճարկվում է Երևանի քաղաքապետի թիվ 1467-Ա որոշումը, որով նախատեսվել 
է աճուրդով օտարման նպատակով առանձնացնել հողամասեր՝ համաձայն որոշ-
մանը կից հավելվածով հաս տատված ելակետային տ վյալների, մեկնարկային 
գների, հանձնարարել Երևանի քաղաքապետարանի պետա կան և համայնքային 
սե փա կանու թյուն հանդիսացող հողամասի հրապարակային սակարկու թյունների 
(մրցույթ ների և աճուրդների) կազմակերպման և անցկացման հանձնաժողովին` 
ապահովել նույն որոշմամբ հաս տատված աճուրդով օտարման ենթակա հողա-
մա սերի վերաբե րյալ տեղեկատվու թյան հրապարակումը և սահ ման ված կարգով 
ապահովել աճուրդի անցկացումն ու ար դյունքների ամփոփումը, աճուր դի օր 
նշանակել հրապարակային ծանուցման օրվանից հետո 30-րդ օրվան հա ջորդող 
առաջին աշխատանքային օրը, հանձնարարել վարչա կան շրջանների ղե կա-
վարներին` սահմանել հսկողու թյուն՝ կից հավելվածով նշված հողամասում ապօ-
րինի հողազավթում և ինքնակամ կառուցապատում բացառելու նպատակով (...):

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վեճի առարկա 
հողամասը, լինելով համայնքային սեփա կանու թյուն, կարող էր օտարվել մասնավոր 
անձանց աճուրդի միջոցով, եթե բացակայում էին աճուրդ իրա կանացնելու՝ 
օրենսդրու թյամբ սահ ման ված արգելքները: Հետևաբար համայնքային սեփա-
կանու թյուն հանդիսացող հողամասի օտարումն աճուրդի միջոցով կարող էր 
կատարվել օրենսդրու թյամբ սահ ման ված արգելքների, այդ թվում նաև՝ ուղղակի 
վաճառքի միջոցով այն օտարելու հիմքերի բացակայու թյան հարցը պարզելուց 
հետո: Իսկ ինչպես արդեն իսկ ար ձա նագրվեց սույն որոշմամբ, հողամասի 
ուղղակի վաճառքի միջոցով օտարման հիմք է նաև օրենքով կամ պայմանագրով 
գնման նախապատվու թյան իրավունքի առկայու թյունը, որը տրվում է դատա-
կան կարգով կամ պետա կան կամ տեղա կան ինքնակառավարման մարմինների 
որոշման հիման վրա: Հետևաբար, այն դեպքում, երբ առկա չէ դատա կան ակտով 
կամ պետա կան կամ տեղա կան ինքնակառավարման մարմինների որոշմամբ 
ձևակերպված գնման նախապատվու թյան իրավունք, դրա մասին զուտ հայ-
տա րարու թյունը դեռևս որևէ իրա վա  կան հետևանք տ վյալ անձի նկատմամբ չի 
առաջացնում:

Վերոգ րյալի հիման վրա՝ Վճռաբեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է համարում 
ար ձա նագրել, որ Երևանի քաղաքապետարանը սույն պարագայում չի ունեցել 
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որևէ հիմք, որը խոչընդոտ կհանդիսանար հողամասն աճուրդով օտարելու 
համար, ուստի վեճի առարկա հողամասի նկատմամբ գնման նախապատվու-
թյան իրավունքի առկայու թյան փաստը հաս տատող դատա կան ակտի կամ 
պետա կան կամ տեղա կան ինքնակառավարման մարմնի որոշման բացակայու-
թյան պայմաններում այն աճուրդի միջոցով իրացնելն իրա վա չափ է:

Միաժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում նշել նաև, որ 
սույն գործով հայցվորի կողմից վեճի առարկա գույքի նկատմամբ օրի նա կան 
ակնկալիքի առկայու թյան փաստը սույն գործի քննու թյան համար որևէ նշանակու-
թյուն ունենալ չի կարող՝ հաշվի առնելով այն հանգամանքը, որ սույն գործով 
ներկայացված նյութաիրա վա  կան պահանջը հանգում է Երևանի քաղաքապետի 
որոշման իրա վա չափու թյունը պարզելուն, այլ ոչ թե ձեռքբերման վաղեմու թյան 
իրավունքով սեփա կանու թյան իրավունքի տրամադրմանը:

Ամբողջ վերոգ րյալի հիման վրա՝ Վճռաբեկ դա տա րանը փաստում է, 
որ Երևանի քաղաքապետարանը վեճի առարկա գույքն աճուրդի միոջոցով 
իրացնելիս չի ունեցել տ վյալ հողամասն աճուրդով վաճառելու՝ օրենսդրու թյամբ 
սահ ման ված որևէ արգելք, այն է՝ տ վյալ հողամասի նկատմամբ Մանվել Մկրտ-
չյանի գնման նախապատվու թյան իրավունքը սահ մա նող պետա կան կամ տեղա-
կան ինքնակառավարման մարմնի որոշում կամ դատա կան ակտ:

Այսպիսով, սույն վճռաբեկ բողոքների հիմքերի առկայու թյունը Վճռաբեկ 
դա տա րանը համարում է բա վա րար՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 150-151-րդ և 163-րդ հոդ վածների ուժով Վերաքննիչ դա տա րանի որոշումը 
բեկանելու համար:

Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ սույն գործով անհրա ժեշտ է կիրառել ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 5-րդ կետով 
սահ ման ված՝ ստորադաս դա տա րանի դատա կան ակտին օրի նա կան ուժ տալու 
Վճռաբեկ դա տա րանի լիազորու թյունը հետ ևյալ հիմնավորմամբ.

«Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու-
թյան մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի (այսուհետ՝ Կոնվենցիա) 6-րդ հոդ վածի 
համաձայն՝ յուրաքան չյուր ոք ունի ողջամիտ ժամկետում իր գործի քննու թյան 
իրավունք: Սույն գործով վեճի լուծումն էա կան նշանակու թյուն ունի գործին մաս-
նակ ցող անձանց համար: Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ գործը ողջամիտ 
ժամ կետում քննելը հանդիսանում է Կոնվենցիայի նույն հոդ վածով ամրագրված 
անձի արդար դատաքննու թյան իրավունքի տարր, հետևաբար գործի անհարկի 
ձգձգում ները վտանգ են պարունակում նշված իրավունքի խախտման տեսան-
կյունից: Տ վյալ դեպքում Վճռաբեկ դա տա րանի կողմից ստորադաս դա տա րանի 
դա տա կան ակտին օրի նա կան ուժ տալը բխում է ար դա րա դատու թյան ար դյու նա-
վե տու թյան շահերից, քանի որ սույն գործով վերջնա կան դատա կան ակտ կա յաց-
նելու համար նոր հանգամանք հաս տատելու անհրա ժեշտու թյունը բացա կայում է:

Դատա կան ակտին օրի նա կան ուժ տալիս Վճռաբեկ դա տա րանը հիմք է 
ընդունում սույն որոշման պատճառաբանու թյունները, ինչպես նաև գործի նոր 
քննու թյան անհրա ժեշտու թյան բացակայու թյունը:

5. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները դատա կան ծախսերի բաշխման վերաբե րյալ.

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի համաձայն` 
դատա կան ծախսերը կազմված են պետա կան տուրքից և գործի քննու թյան հետ 
կապված այլ ծախսերից:
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ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` կողմը, որի դեմ կայացվել է վճիռ, կամ որի բողոքը մերժվել է, կրում 
է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան դեպարտամենտի` վկաներին 
և փորձագետներին վճարած գումարների հատուցման պարտա կանու թյունը, 
ինչպես նաև մյուս կողմի կրած դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա-
կանու թյունը այն ծավալով, ինչ ծավալով դրանք անհրա ժեշտ են եղել դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման համար: Դատա-
կան պաշտպանու թյան այն միջոցի հետ կապված ծախսերը, որ իր նպատակին 
չի ծառայել, դրվում են այդ միջոցն օգտագործած կողմի վրա, անգամ եթե վճիռը 
կայացվել է այդ կողմի օգտին: 

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 7-րդ մասի 
համաձայն` դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա կանու թյունը մի քանի 
հայցվորների, բողոք բերողների կամ պատասխանողների միջև բաշխվում է 
հավասարաչափ, կամ յուրաքան չյուրը կրում է իր գործողու թյուններով առաջացած 
ծախսերի մասնաբաժինը։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 8-րդ մասի 
համաձայն` երրորդ անձինք դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա կանու-
թյունը կարող են կրել միայն այն դեպքում, եթե նրանց գործողու թյունների կամ 
անգործու թյան (ներա ռյալ̀  դատավարա կան) հետևանքով առաջացել են դատա-
կան ծախսեր։

Վճռաբեկ դա տա րանը հաշվի առնելով, որ Երևանի քաղաքապետարանի 
և Դավիթ Խաչատ րյանի վճռաբեկ բողոքները ենթակա են բա վա րարման, 
իսկ հայցը ենթակա է մերժման, ար ձա նագրում է, որ Մանվել Մկրտ չյանից 
հօգուտ Երևանի քաղաքապետարանի և Դավիթ Խաչատ րյանի, ենթակա են 
բռնագանձման 20.000-ա կան դրամներ՝ որպես վճռաբեկ բողոքների համար 
նախապես վճարված պետա կան տուրքի գումարներ։

«Պետա կան տուրքի մասին» ՀՀ օրենքի 38-րդ հոդ վածի 1-ին մասի «ա» կետի 
համաձայն՝ պետա կան տուրքը ենթակա է վերադարձման մասնակի կամ լրիվ, 
եթե պետա կան տուրքը վճարվել է ավելի, քան պահանջվում է գործող օրենսդրու-
թյամբ:

Սույն գործով Մանվել Մկրտ չյանի կողմից հայ ցա դի մումի համար վճարվել 
է 12.000 ՀՀ դրամ, մինչդեռ վճարման էր ենթակա 4.000 ՀՀ դրամ` որպես մեկ 
ոչ դրամա կան պահանջի գործով հայ ցա դի մումի համար օրենքով սահ ման-
ված պետա կան տուրքի գումար։ Ուստի Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ 
«Պետա կան տուրքի մասին» ՀՀ օրենքի 38-րդ հոդ վածի «ա» կետի հիմքով ավել 
վճարված պետա կան տուրքը՝ 8.000 ՀՀ դրամը, ենթակա է վերադարձման այն 
վճարած անձին:

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է նաև, որ սույն գործով պատասխանող 
Երևանի քաղաքապետարանը վճռաբեկ բողոքի համար պետա կան տուրքը 
վճարել է 30.000 ՀՀ դրամ, այնինչ պետք է վճարեր 20.000 ՀՀ դրամ։ Հաշվի առնելով 
վերոգ րյալը՝ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ Երևանի քաղաքապետարանի 
կողմից ավելի վճարված պետա կան տուրքը՝ 10.000 ՀՀ դրամի չափով, ենթակա է 
վերադարձման այն վճարած անձին:

Ելնելով վերոգ րյալից և ղեկավարվելով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ վածներով, 172-րդ հոդ վածի 1-ին մասով՝ Վճռաբեկ դա-
տա րանը
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1. Վճռաբեկ բողոքները բա վա րարել: Բեկանել ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի 14.10.2021 թվա կանի որոշումը և օրի նա կան ուժ տալ ՀՀ վարչա կան դա-
տա րանի 22.12.2020 թվա կանի վճռին:

2. Մանվել Մկրտ չյանից հօգուտ Երևանի քաղաքապետարանի բռնա գան ձել 
20.000 ՀՀ դրամ` որպես վճռաբեկ բողոքի համար նախապես վճարված պետա-
կան տուրքի գումար:

Մանվել Մկրտ չյանից հօգուտ Դավիթ Խաչատ րյանի բռնա գան ձել 20.000 ՀՀ 
դրամ` որպես վճռաբեկ բողոքի համար նախապես վճարված պետա կան տուրքի 
գումար:

3. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 
և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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13.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի որոշում 

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/9371/05/18  2023թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/9371/05/18
Նախագահող դատավոր՝ Կ. Մաթևո սյան
Դատավորներ՝ Ք. Մկոյան 

 Ա. Առաքե լյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

 նախագահող 
զեկուցող

Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ա. ԹՈՎՄԱՍՅԱՆ
Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ

2023 թվա կանի հոկտեմբերի 02-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով ՀՀ պետա կան եկամուտների կոմիտեի 

(այսուհետ` Կոմիտե) վճռաբեկ բողոքը ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 
11.12.2020 թվա կանի որոշման դեմ` վարչա կան գործով ըստ հայցի Աշոտ Ազի-
զյանի ընդդեմ Կոմիտեի իրա վա  բանա կան վարչու թյան՝ 22.08.2018 թվա կանի թիվ 
384592/01 որոշումը վերացնելու պահանջի մասին, 

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը. 
Դիմելով դա տա րան` Աշոտ Ազի զյանը պահանջել է վերացնել Կոմիտեի 

իրա վա  բանա կան վարչու թյան պետի 22.08.2018 թվա կանի թիվ 384592/01 
որոշումը։

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Ա. Հարու թյու նյան) (այսուհետ` Դա-
տա րան) 12.03.2019 թվա կանի վճռով հայցը բա վա րարվել է։

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա րան) 
11.12.2020 թվա կանի որոշմամբ Կոմիտեի վե րա քննիչ բողոքը մերժվել է, և Դա-
տա րանի 12.03.2019 թվա կանի վճիռը թողնվել է անփոփոխ:

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Կոմիտեն (ներ կա յա ցու ցիչ՝ 
Արման Մնացա կանյան)։

Վճռաբեկ բողոքի պատասխան չի ներկայացվել:
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2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքերը, հիմնավորումները և պահանջը.
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքերի սահմաններում՝ ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով.
Վերաքննիչ դա տա րանը չի կիրառել ՀՀ Սահմանադրու թյան 6‑րդ հոդ վածի 1‑ին 

մասը, ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 26‑րդ հոդ վածը։
ողոք բերած անձը նշված հիմքերի առկայու թյունը հիմնավորել է հետ ևյալ 

փաս տարկներով.
Վերաքննիչ դա տա րանը ոչ վերաբերելի և ոչ թույլատրելի է գնահատել 

վիճարկվող ակտի հիմքում ընկած վարչա կան վա րույ թի նյութերում առկա 
ապացույցը̀  ՀՀ ՊԵԿ ՕՀՎ-ի կողմից 06.07.2018 թվա կանին կայացված թիվ 
1502961 վարչա կան ակտը, մինչդեռ ինչպես վարչա կան իրա վա խախտման 
վարույթ իրա կանացնող մարմինը, այնպես էլ Վերաքննիչ դա տա րանը պետք է 
առաջնորդվեին վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյան կանխավարկածով` անկախ 
այն հանգամանքից՝ վիճարկվող ակտի հիմքում դրված ստուգման ակտը անբո ղո-
քարկելի է, թե՝ դեռևս ոչ:

Վարչա կան վա րույ թի նյութերում առկա ստուգման ակտն ապացույց 
չդիտարկելը հակասում է ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի թիվ ՎԴ/2085/05/12 
գործով 30.04.2015 թվա կանին կայացրած որոշմամբ արտահայտած իրա վա -
կան դիրքորոշումներին, քանի որ ստուգման ակտ հանդիսացող ապացույցն 
անհրա ժեշտ է եղել գործի լուծման համար էա կան նշանակու թյուն ունեցող 
փաստի` իրա վա խախտման առկայու թյունը հաս տատելու համար, և բացի այդ, 
վարչա կան մարմինը վարչա կան վա րույ թի ընթացքում իրա կանացրել է այլ 
ապացույցների ձեռքբերմանն ուղղված գործողու թյուններ, այդ թվում՝ հայցվորի 
համար բարենպաստ հան գա մանք ների վերաբե րյալ, սակայն վարչա կան ակտի 
հասցեատերը չի ներկայացրել և որևէ փաս տարկ կամ ապացույց ողջ վարչա կան 
վա րույ թի ընթացքում, որը կհաղթահարեր ստուգման ակտով ար ձա նագրվածը:

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է բեկանել Վերաքննիչ 
դա տա րանի 11.12.2020 թվա կանի որոշումը̀  ամբողջու թյամբ կամ մասնակիորեն 
բեկանել դատա կան ակտը՝ բեկանված մասով գործն ուղարկել հա մա պա տաս-
խան դա տա րան՝ նոր քննու թյան, կամ որոշումը բեկանել և կայացնել նոր դատա-
կան ակտ:

3. Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար նշանակու թյուն ունեցող փաս-
տերը.

Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար էա կան նշանակու թյուն ունեն հետ ևյալ 
փաս տերը.

1) ՀՀ ՊԵԿ օպերատիվ հետախուզու թյան վարչու թյան 06.07.2018 թվա կանի 
«Հարկային պարտավորու թյունների առաջադրման և պա տաս խա նա տվու-
թյան միջոցների կիրառման վերաբե րյալ» թիվ 1502961 վարչա կան ակտով, 
հիմք ընդունելով 25.06.2018 թվա կանի թիվ 1502961 ար ձա նագրու թյունը, 
«Թռչնաֆաբրիկա գետամեջ 2016» ՍՊԸ-ի նկատմամբ նշանակվել է 200.000 ՀՀ 
դրամ տուգանք՝ ՀՀ հարկային օրենս գրքի 410-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետի 
համաձայն (հատոր 1-ին, գ.թ. 32-34)։ Նշված վարչա կան ակտը վիճարկվել է ՀՀ 
վարչա կան դա տա րանում (հիմք՝ «Datalex.am» կայք)։

2) ՀՀ ՊԵԿ օպերատիվ հետախուզու թյան վարչու թյան 06.07.2018 թվա կանի 
«Հարկային պարտավորու թյունների առաջադրման և պա տաս խա նա տվու թյան 
միջոցների կիրառման վերաբե րյալ» թիվ 1502961 վարչա կան ակտի պատճենի 
վերջնամասում առկա է 06.07.2018 թվա կանին կա տար ված՝ Աշոտ Ազի զյանի 
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ստորագրությունը և գրառում հետ ևյալ բովանդակու թյամբ. «Համաձայն չեմ 
ակտի հետ և պատրաստվում եմ բո ղո քարկել ՀՀ օրենսդրու թյամբ սահ ման ված 
կարգով» (հատոր 1-ին, գ.թ. 34)։

3) ՀՀ ՊԵԿ աշ խատա կազմի իրա վա  բանա կան վարչու թյան վարչա կան իրա-
վա  խախ տումների վերաբե րյալ գործերի բաժնի առաջին կարգի մասնագետի 
կողմից 22.08.2018 թվա կանին կազմված «Վարչա կան իրա վա խախտման վերաբե-
րյալ» ար ձա նագրու թյան համաձայն՝ «... «Թռչնաֆաբրիկա Գետամեջ 2016» 
ՍՊԸ-ի տնօրեն Աշոտ Ազի զյանը (...) համաձայն ՀՀ ՊԵԿ ՕՀՎ 06.07.2018թ. թիվ 
1502961 վարչա կան ակտի, հաշվապահա կան հաշվառումից բացի, օրենսդրու-
թյամբ նա խա տես ված այլ հաշվառում (գրանցում) չի վարել, որը կարող է՝ 
առաջացնել հարկի նվազեցում, որի համար պա տաս խա նա տվու թյուն է նա խա-
տես ված Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 169.1 
հոդ վածի 1-ին մասով ...» (հատոր 1-ին, գ.թ. 28)։

4) ՀՀ ՊԵԿ աշ խատա կազմի իրա վա  բանա կան վարչու թյան պետը 22.08.2018 
թվա կանի վարչա կան իրա վա խախտման գործի վերաբե րյալ թիվ 384592/01 որոշ-
մամբ, քննելով վարչա կան իրա վա խախտման վերաբե րյալ թիվ 16635 գործը և 
ուսում նասիրելով 22.08.2018 թվա կանի ար ձա նագրու թյունը և կից նյութերը, Վար-
չա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 169.1-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասով նա խա տես ված իրա վա խախտման համար Աշոտ Ազի զյանի նկատմամբ 
նշանակել է տուգանք՝ 15.000 ՀՀ դրամի չափով (հատոր 1-ին, գ.թ. 6)։

4. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան գումը.
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 

վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու-
թյամբ, այն է՝ բողոքում բարձրացված հարցի վերաբե րյալ վճռաբեկ դա տա-
րանի որոշումը կարող է էա կան նշանակու թյուն ունենալ օրենքի միատեսակ 
կիրառու թյան համար, և գտնում է, որ տ վյալ դեպքում Վճռաբեկ դա տա րանի 
արտահայտած իրա վա  կան դիրքորոշումները՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 26-րդ հոդ վածի վերաբե րյալ, կարևոր նշանակու թյուն կունենան 
նմանատիպ գործերով միասնա կան և կանխատեսելի դատա կան պրակտիկա 
ձևավորելու համար։

Սույն վճռաբեկ բողոքի քննու թյան շրջանակներում Վճռաբեկ դա տա‑
րանն անհրա ժեշտ է համարում անդրադառնալ օպերատիվ‑հետախուզա կան 
միջոցառումների իրա կանացման ար դյունքում բա ցա հայտված վարչա կան իրա վա‑
խախտման վերաբե րյալ վա րույ թի առանձնահատկու թյուններին։ Մասնավորապես, 
կարևորվում է հետ ևյալ իրա վա  կան հարցադրումը. կարող է արդյո՞ք օպերատիվ‑
հետախուզա կան միջոցառումների ար դյունքում տնտեսվարողին հարկային պա‑
տաս խա նա տվու թյան ենթարկելու վերաբե րյալ անբո ղո քարկելի չդարձած վարչա‑
կան ակտը համարվել թույլատրելի ապացույց այդ միջոցառումների ար դյունքում 
հայտնաբերված վարչա կան իրա վա  խախ տում կատարելու փաստը հաս տատված 
համարելու համար։

Վճռաբեկ դա տա րանը նշված հարցադրումն անհրա ժեշտ է համարում 
դիտարկել հարկային և վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան տարանջատման 
համատեքստում՝ հաշվի առնելով նաև անբո ղո քարկելի չդարձած հարկային պա-
տաս խա նա տվու թյան վերաբե րյալ վարչա կան ակտերի կարգավիճակը։ 

Հարկային և վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան՝ որպես պա տաս խա նա-
տվու թյան առանձին տեսակների տարանջատման խնդրին է անդրադարձել 
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ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանն իր 18.02.2014 թվա կանի թիվ ՍԴՈ-1139 
որոշմամբ։ ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը, մասնավորապես, ար ձա նագրել 
է, որ հարկային պարտավորու թյունների չկատարման (ոչ պատշաճ կատարման) 
բնութագրիչներ պարունակող արարքի որակման և իրա վա գնահատման հարցում 
(եթե բացակայում են հանցակազմի հատկանիշները) օրենսդիրն ըստ էու թյան 
տարանջատել է վարչա կան և հարկային պա տաս խա նա տվու թյան տեսակները՝ 
նկատի ունենալով, ի թիվս այլնի, հարկային պա տաս խա նա տվու թյամբ և 
վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյամբ հետապնդվող առանձին խնդիրներն ու 
նպատակները, կիրառվող հարկադրանքի միջոցները, տարբերակված հարկային 
և վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան ենթակա սուբյեկտների կազմը։

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ նույն կերպ տարանջատված են 
նաև տնտեսվարողին հարկային պա տաս խա նա տվու թյան ենթարկելու վա րույ թը և 
վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ գործերի վա րույ թը։ Վերջինս ունի 
իր ուրույն խնդիրները, որոնք ամրագրված են Վարչա կան իրա վա  խախ տումների 
վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի (այսուհետ՝ Օրենսգիրք) 245-րդ հոդ վածում։ Այն է՝ 
վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ գործերի վա րույ թի խնդիրներն 
են` յուրաքան չյուր գործի հան գա մանք ները ժա մա նակին, համակողմանիորեն, 
լրիվ և օբյեկտիվորեն պարզելը, գործը օրենսդրու թյանը ճիշտ հա մա պա տաս խան 
լուծելը, ընդունված որոշման կատարումն ապահովելը, ինչպես նաև վարչա կան 
իրա վա  խախ տումների կատարմանը նպաստող պատճառներն ու պայմանները 
բա ցա հայտելը, իրա վա  խախ տումները կանխելը (…):

Օրենսգրքի՝ վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ գործերի վա րույ-
թը բացառող հան գա մանք ները սահ մա նող 247-րդ հոդ վածի և վարչա կան իրա-
վա խախտման վերաբե րյալ գործը քննելիս պարզման ենթակա հան գա մանք ների 
շրջանակը սահ մա նող 279-րդ հոդ վածի համադրված վերլուծու թյունից բխում է, որ 
վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ գործերով անհրա ժեշտ է պարզել 
հետ ևյալ հան գա մանք ները. վարչա կան իրա վա խախտման դեպքի առկայու թյունը, 
անձին, ով կատարել է հակաիրա վա  կան գործողու թյունը (անգործու թյունը), անձի 
մեղավորու թյունը վարչա կան իրա վա  խախ տում կատարելու մեջ, վարչա կան պա-
տաս խա նա տվու թյունը մեղմացնող և խստացնող հան գա մանք ները, գույքային 
վնասի առկայու թյունը, այն հան գա մանք ները, որոնք բացառում են վարչա կան 
պա տաս խա նա տվու թյան վա րույ թի հարուցումը:

Օրենսգրքի 251-րդ հոդ վածը սահմանում է վարչա կան իրա վա խախտման 
վերաբե րյալ գործի ապացույցների շրջանակը։ Օրենսգրքի 252-րդ հոդ վածի 
պահանջներին հա մա պա տաս խան՝ վարչա կան մարմինն անձին վարչա կան պա-
տաս խա նա տվու թյան ենթարկելիս կրում է Օրենսգրքի 251-րդ հոդ վածով սահ-
ման ված ապացույցների գնահատման ար դյունքում վերը նշված բոլոր հան գա-
մանք ների համակողմանի, լրիվ և օբյեկտիվ հետազոտման պարտա կանու թյուն:

Վարչա կան իրա վա խախտման վերաբե րյալ գործի վա րույ թը մեկնարկում է 
Օրենսգրքի 255-րդ հոդ վածով նա խա տես ված վարչա կան իրա վա խախտման 
վերաբե րյալ ար ձա նագրու թյան կազմամբ և եզրափակվում Օրենսգրքի 282-րդ 
հոդ վածով նա խա տես ված հետ ևյալ որոշումներից որևէ մեկի կայացմամբ՝ 
վարչա կան տույժ նշանակելու մասին որոշում կամ գործի վա րույ թը կարճելու 
մասին որոշում:

Միաժա մա նակ, Օրենսգիրքը սահմանում է վարչա կան պա տաս խա նա տվու-
թյան վաղեմու թյան ժամկետները։ Օրենսգրքի 37-րդ հոդ վածի 1-ին մասով սահ-
ման ված ընդհանուր կանոնի համաձայն՝ վարչա կան տույժը կարող է նշանակվել 
իրա վա  խախ տումը կատարվելու օրվանից ոչ ուշ, քան երկու ամսվա ընթացքում, 



ՎՔԱՈՐՉՔԱՔԱԱՆ ՊՔԱՏՔԱՍԽՔԱԱՆՔԱՏՎԳՒԹՅԳՒԱՆ 777

բացառու թյամբ նույն հոդ վածով նա խա տես ված դեպքերի, իսկ շարունակվող 
և տևող իրա վա խախտման դեպքում` այն բա ցա հայտվելու օրվանից երկու 
ամսվա ընթացքում, բացառու թյամբ նույն հոդ վածով նա խա տես ված դեպքերի: 
ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նշված երկամ սյա ժամկետով է պայմանավորել նաև 
վարչա կան իրա վա խախտման վերաբե րյալ գործի վա րույ թի տևողու թյունը (տե՛ս, 
ողիկ ՔԱվետի սյանն ընդդեմ Ծրևանի քաղաքապետարանի թիվ ՎԴ/8942/05/19 
վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 01.12.2022 թվա կանի որոշումը)։ 

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը, իր որոշումներում անդրադառնալով վարչա կան 
իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ գործերի վա րույ թի իրա վա կար գա վորման 
առանձնահատկու թյուններին, ար ձա նագրել է, որ օրենսդիրը Վարչա կան իրա-
վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենսգրքում հստակ սահմանել է այդ վա-
րույ թի խնդիրները։ Դրանցից են՝ յուրաքան չյուր գործի հան գա մանք ները ժա մա-
նակին, համակողմանիորեն, լրիվ և օբյեկտիվորեն պարզելը, գործն օրենսդրու-
թյանը ճիշտ հա մա պա տաս խան լուծելը։ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նշել է նաև, որ 
վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ գործերի վա րույ թի խնդիրներն 
իրա կանացվում են նաև գործի ճիշտ լուծման համար նշանակու թյուն ունեցող 
փաստա կան հան գա մանք ների ապացուցման միջոցով, որն իր մեջ ներառում 
է նաև ապացույցների բա ցա հայտումը, հավաքագրումը և դրանց պատշաճ 
ձևակերպումը։ Այսպիսով, օրենսդիրը միանշանակ պարտավորեցնում է վարչա-
կան մարմնին պարզել գործի փաստա կան հան գա մանք ները և բազմակողմանի, 
լրիվ և օբյեկտիվ քննարկել դրանք։ Վարչա կան մարմինն օրենքով սահ ման-
ված կարգով պետք է պարզի այն բոլոր փաստա կան հան գա մանք ները, որոնք, 
ըստ հա մա պա տաս խան օրենքի, անհրա ժեշտ են կոնկրետ վարչա կան ակտն 
ընդունելու համար։

Միաժա մա նակ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը, անդրադառնալով վերոն շյալ 
իրա վա նորմերի համակցված վերլուծու թյանը, արտահայտել է այն իրա վա  կան 
դիրքորոշումը, որ վարչա կան իրա վա խախտման վերաբե րյալ գործը քննելիս 
հա մա պա տաս խան վարչա կան մարմինը (պաշտոնատար անձը) պարտավոր է 
պարզել՝ կատարվել է արդյո՞ք վարչա կան իրա վա  խախ տումը, և արդյո՞ք անձը 
մեղավոր է այն կատարելու մեջ: Նշված հարցերը պարզելու համար վարչա կան 
մարմինը (պաշտոնատար անձը) պետք է ամբողջու թյամբ վերցված բոլոր հան-
գա մանք ների համակողմանի, լրիվ և օբյեկտիվ հետազոտման վրա հիմնված 
ներքին համոզմամբ և ղեկավարվելով օրենքով՝ գնահատի գործով ձեռք բերված 
ապացույցները (տե՛ս, Սուրեն Սիմո նյանն ընդդեմ Ծրևանի քաղաքապետարանի 
թիվ ՎԴ/4842/05/12 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 18.07.2014 թվա‑
կանի որոշումը):

Ի ամփոփումն վերոգ րյալի Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 
վարչա կան իրա վա խախտման վերաբե րյալ գործի վարույթն առանձին տեսակի 
վարչա կան վարույթ է, որը մեկնարկում է վարչա կան ար ձա նագրու թյան կազմամբ 
(հարուցման փուլ), որի ընթացիկ փուլում վարչա կան վարույթն իրա կանացնող 
մարմնի (պաշտոնատար անձի) խնդիրն է Օրենսգրքի 251-րդ հոդ վածով սահ ման-
ված ապացույցների գնահատման ար դյունքում բազմակողմանի, լրիվ և օբյեկտիվ 
քննու թյամբ պարզել Օրենսգրքի 247-րդ և 279-րդ հոդ վածներում նշված հան-
գա մանք ները, և երկամ սյա ժամեկտում վարչա կան վա րույ թը եզրափակել կամ 
վարչա կան տույժ նշանակելու մասին որոշմամբ կամ վա րույ թը կարճելու մասին 
որոշմամբ (եզրափակիչ փուլ)։ 

ՀՀ հարկային օրենս գրքի 428-րդ հոդ վածի 1-ին մասը սահմանում է. «1. 
Օրենսգրքի 407-410-րդ հոդ վածներով սահ ման ված իրա վա  խախ տումները 
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«Օպերատիվ-հետախուզա կան գործունեու թյան մասին» Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան օրենքով սահ ման ված կարգով իրա կանացվող օպերատիվ-
հետախուզա կան միջոցառումների ար դյունքում հայտնաբերվելու և ար-
ձա նագրվելու դեպքում հարկային պարտավորու թյունները հաշվարկվում և 
գանձման են առաջադրվում հարկային մարմնի կողմից «Վարչարարու թյան 
հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան օրենքի դրույթներին հա մա պա տաս խան հարուցված վարչա կան վա րույ-
թի շրջանակներում և նույն օրենքով սահ ման ված կարգով հարկային մարմնի 
ղեկավարի կամ նրա լիազորած պաշտոնատար անձի ընդունած վարչա կան 
ակտով»:

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 
օպերատիվ-հետախուզա կան միջոցառումների ար դյունքում հայտնաբերված 
և ար ձա նագրված՝ ՀՀ հարկային օրենսգրքով նա խա տես ված խախտումների 
համար հարկային պարտավորու թյուններ հաշվարկելու և գանձման առաջադրելու 
վարչա կան վա րույ թը և նույն միջոցառումների շրջանակներում բա ցա հայտված 
վարչա կան իրա վա խախտման վերաբե րյալ գործի վա րույ թը մի մյանցից 
տարանջատված, ինքնուրույն վարույթներ են, որոնցից յուրաքան չյուրն ունի իր 
խնդիրները, իրա կանացման ընթացակարգը, պարզման ենթակա հան գա մանք-
ների շրջանակը։ 

Հետևաբար, անկախ օպերատիվ-հետախուզա կան միջոցառումների ար-
դյունքում հայտնաբերված և ար ձա նագրված՝ ՀՀ հարկային օրենսգրքով նա խա-
տես ված խախտումների համար հարկային պարտավորու թյուններ հաշվարկելու 
և գանձման առաջադրելու վարչա կան վա րույ թի ընթացքից և ար դյունքներից՝ 
պետք է իրա կանացվի այդ միջոցառումների շրջանակում բա ցա հայտված 
վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան վերաբե րյալ գործի վա րույ թը՝ Վարչա կան 
իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենսգրքով սահ ման ված կարգին հա մա-
պա տաս խան։ Օպերատիվ-հետախուզա կան միջոցառումների ընթացքում բա-
ցա հայտված վարչա կան իրա վա խախտման համար վարչա կան տույժ նշանակելու 
որոշումը պետք է հիմնվի Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ 
օրենսգրքով սահ ման ված կարգին հա մա պա տաս խան իրա կանացված առանձին 
և ինքնուրույն վա րույ թի ար դյունքների, այդ վարույթում ձեռք բերված և 
գնահատված՝ Օրենսգրքի 251-րդ հոդ վածով նա խա տես ված ապացույցների բա-
վա րար համակցու թյան վրա։

Վարչա կան ակտերի անբո ղո քարկելի դառնալու պայմանների վերաբե-
րյալ ընդհանուր դրույթներ է բովանդակում «Վարչարարու թյան հի մունք ների և 
վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքը (այսուհետ՝ Օրենք)։

Օրենքի 71-րդ հոդ վածի 1-ին մասը սահմանում է. «1. Վարչա կան բողոքը 
կարող է բերվել̀

ա) վարչա կան ակտն ուժի մեջ մտնելու օրվանից 2 ամսվա ընթացքում.
(...)
դ) գրավոր վարչա կան ակտում դրա բո ղո քարկման ժամկետը նշված չլինելու 

դեպքում` վարչա կան ակտի ուժի մեջ մտնելու օրվանից մեկ տարվա ընթացքում:
Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ «Սույն հոդ վածի 1-ին մասում նշված 

ժամկետները բաց թողնելուց հետո ակտը դառնում է անբո ղո քարկելի: (...)»։ 
Այսպիսով՝ ընդհանուր կանոնի համաձայն՝ վարչա կան ակտն անբո ղո քարկելի 

է դառնում ուժի մեջ մտնելու պահից հաշված երկամ սյա ժամկետի ավարտից 
հետո։ 
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Հարկային մարմնի իրա կանացրած հարկային հսկողու թյան ար դյունքներով 
կազմված ստուգման և հարկային պարտավորու թյուններ առաջադրող այլ վարչա-
կան ակտերի անբո ղո քարկելի դառնալու հետ կապված հարաբերու թյունները 
կար գա վորվում են ՀՀ հարկային օրենս գրքի 398-րդ հոդ վածով։ ՀՀ հարկային 
օրենս գրքի 398-րդ հոդ վածի 6-րդ մասի համաձայն՝ հարկային մարմնի իրա-
կանացրած հարկային հսկողու թյան ար դյունքներով կազմված ստուգման կամ այլ 
վարչա կան ակտերով հարկային պարտավորու թյուններ առաջադրված լինելու 
դեպքում նշված ստուգման կամ այլ վարչա կան ակտերը դառնում են անբո ղո-
քարկելի ուժի մեջ մտնելուց հետո՝ երկամ սյա ժամկետում, և դրանցով ար ձա-
նագրված հարկային պարտավորու թյունները հարկ վճարողի կողմից ենթակա 
են կատարման նշված ակտերն անբո ղո քարկելի դառնալու օրվան հաջորդող 10-
օ րյա ժամկետում:

Հարկային մարմնի իրա կանացրած հարկային հսկողու թյան ար դյունքներով 
կազմված ստուգման կամ այլ վարչա կան ակտերով ար ձա նագրված հարկային 
պարտավորու թյունները նույն մասով սահ ման ված ժամկետում չվճարվելու 
դեպքում նշված ստուգման կամ այլ վարչա կան ակտերը կատարվում են 
«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան օրենքով սահ ման ված կարգով և ժամկետներում:

ՀՀ հարկային օրենս գրքի 320-րդ հոդ վածի 4-րդ մասի համաձայն՝ ստուգման 
ակտով (ուսումնասիրու թյան ար ձա նագրու թյամբ) առաջադրված գումարների 
նկատմամբ դրանց անբո ղո քարկելի դառնալու երկամ սյա և վճարման 10-օ րյա 
ժամկետների համար տույժեր չեն հաշվարկվում:

«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
88-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ դրամա կան պահանջները ենթակա են 
կատարման անբո ղո քարկելի վարչա կան ակտերի հիման վրա` «Դատա կան 
ակտերի հարկադիր կատարման մասին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
օրենքով սահ ման ված կարգով: Նույն հոդ վածի 3-րդ մասի համաձայն՝ դրամա-
կան պահանջները ներկայացվում են հարկադիր կատարման նույն օրենքին հա-
մա պա տաս խան` վարչա կան ակտն անբո ղո քարկելի դառնալուց, իսկ վարչա կան 
ակտի կատարումը հետաձգելու կամ տարաժամկետելու դեպքում՝ հետաձգելու 
կամ տարաժամկետելու ժամկետի ավարտից հետո՝ եռամ սյա ժամկետում:

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վերը նշված իրա վա կար գա-
վորումները համահունչ են Մարդու իրավունքների եվրոպա կան դա տա-
րանի (այսուհետ՝ Եվրոպա կան դա տա րան) իրա վա  կան դիրքորշումներին։ 
Բողոքարկման գործընթացում գտնվելու ընթացքում հարկային պարտավորու-
թյուններ առաջադրող վարչա կան ակտերի կատարումը խնդրահարույց 
է համարել նաև Եվրոպա կան դա տա րանը։ Մասնավորապես, Եվրոպա-
կան դա տա րանը նշել է. «Կոնվենցիայի ո՛չ 6-րդ հոդ վածը, ո՛չ էլ որևէ այլ հոդ-
ված սկզբունքորեն չի բացառում լրացուցիչ հարկային պարտավորու թյուններ 
առաջադրող որոշումների կատարման միջոցառումների հնարավորու թյունը 
մինչև այդ որոշումների վերջնա կան դառնալը։ (...) Այնուհանդերձ, հաշվի առնելով, 
որ լրացուցիչ հարկային պարտավորու թյուններ առաջադրող որոշումների 
կատարումը՝ մինչև դրանց վերջնա կան դառնալը, կարող է լուրջ հետևանքներ 
ունենալ շահագրգիռ անձի համար և բացասաբար ազդել նրա պաշտպանու թյան 
վրա հետագա դատա կան գործընթացներում, (...) պետու թյուններից պահանջվում 
է ողջամտորեն սահմանափակել այդ որոշումների կատարումը՝ ապահովելով 
արդարացի հարաբերակցու թյուն հա մա պա տաս խան շահերի միջև։ Նշվածը 
կարևորվում է հատկապես այն դեպքերում, երբ (...) կատարման միջոցառումները 
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տեղի են ունենում վարչա կան մարմինների որոշումների հիման վրա, այսինքն՝ 
մինչև այդ պարտավորու թյունների իրա վա չափու թյան հաս տատումը դա տա րանի 
կողմից (տե՛ս, Յանոշեվիչն ընդդեմ Շվեդիայի գործով Ծվրոպա կան դա տա րանի 
23.07.2002 թվա կանի վճիռ, կետ 106):

Վերը նշված իրա վա կար գա վորումների համադրված վերլուծու թյան հիման 
վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ հարկային մարմնի իրա-
կանացրած հարկային հսկողու թյան ար դյունքներով կազմված ստուգման 
և հարկային պարտավորու թյուններ առաջադրող այլ վարչա կան ակտերը, 
այդ թվում՝ օպերատիվ-հետախուզա կան միջոցառումների ար դյունքներով 
տնտեսվարողին հարկային պա տաս խա նա տվու թյան ենթարկելու վերաբե րյալ 
վարչա կան ակտերն իրա վա  կան հետևանքներ չեն առաջացնում, քանի դեռ չի 
սպառվել անբո ղո քարկելի դառնալու համար օրենքով սահ ման ված երկամ-
սյա ժամկետը՝ հաշված տ վյալ վարչա կան ակտի ուժի մեջ մտնելու պահից։ Այդ 
ակտերի բո ղո քարկման համար սահ ման ված երկամ սյա ժամկետի ընթացքում 
դրանցով հաս տատված փաստա կան հան գա մանք ները դեռևս վիճելի են, 
հերքելի և ոչ հավաստի. այդ փաստա կան հան գա մանք ները կարող են հերքվել 
բո ղո քարկման (վերադասու թյան կամ դատա կան կարգով) ար դյունքում։ 

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ անբո ղո-
քարկելի չդարձած հարկային պարտավորու թյուններ առաջադրող վարչա-
կան ակտերը չեն կարող դրվել անձին վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան 
ենթարկելու վերաբե րյալ որոշման հիմքում։ Ինչ վերաբերում է բողոքաբերի այն 
փաս տարկին, որ նման մոտեցումը հակասում է վարչա կան ակտերի իրա վա-
չափու թյան կանխավարկածին, ապա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 
այդ կանխավարկածը վերաբերում է միայն անբո ղո քարկելի դարձած վարչա կան 
ակտերին։

Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում ընդգծել, որ 21.11.2019թ. ուժի մեջ 
մտած «Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան օրենսգրքում լրացում կատարելու մասին» ՀՕ-200-Ն ՀՀ օրենքի 
1-ին հոդ վածով Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան 1985 թվա կանի դեկտեմբերի 6-ի օրենս գրքի 37-րդ հոդ վածը 
լրացվել է հետ ևյալ բովանդակու թյամբ 9-րդ մասով. «9. Հարկային մարմնի իրա-
կանացրած հարկային հսկողու թյան ար դյունքներով կազմված ստուգման կամ 
այլ վարչա կան ակտերով ար ձա նագրված վարչա կան իրա վա  խախ տումների 
դեպքում վարչա կան տույժը կարող է նշանակվել ստուգման կամ այլ վարչա կան 
ակտն անբո ղո քարկելի դառնալուց հետո՝ ոչ ուշ, քան երկու ամսվա ընթացքում»: 
Նշված օրենսդրա կան փոփոխու թյունը վկայում է այն մասին, որ օրենսդիրը ևս 
առաջնորդվել է այն տրամաբանու թյամբ, որ վարչա կան տույժ նշանակելու մասին 
որոշման հիմքում կարող է դրվել միայն անբո ղո քարկելի դարձած՝ հարկային 
մարմնի իրա կանացրած հարկային հսկողու թյան ար դյունքներով կազմված 
ստուգման կամ այլ վարչա կան ակտը։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 26-րդ հոդ վածի 3-րդ մասի 
համաձայն՝ հիմնա կան իրավունքների խախտմամբ ձեռք բերված կամ արդար 
դատաքննու թյան իրավունքը խաթարող ապացույցների օգտագործումն 
արգելվում է: Դրանք ապացուցողա կան ուժ չունեն և չեն կարող դրվել դատա կան 
ակտի հիմքում:

Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանի գնատմամբ՝ օպերատիվ-հետախուզա-
կան միջոցառումների ար դյունքում տնտեսվարողին հարկային պա տաս խա-
նա տվու թյան ենթարկելու վերաբե րյալ անբո ղո քարկելի չդարձած վարչա կան 
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ակտը չի կարող ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 26-րդ հոդ վածի 
իմաստով համարվել թույլատրելի ապացույց այդ միջոցառումների ար դյունքում 
հայտնաբերված վարչա կան իրա վա  խախ տում կատարելու փաստը հաս տատված 
համարելու համար։ 

Վճռաբեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիրքորոշումների կիրառումը սույն գործի 
փաս տերի նկատմամբ.

Դիմելով Դա տա րան՝ Աշոտ Ազի զյանը պահանջել է վերացնել Կոմիտեի 
22.08.2018 թվա կանի թիվ 384592/01 որոշումը, որով վերջինս վարչա կան պա տաս-
խա նա տվու թյան է ենթարկվել Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ 
ՀՀ օրենս գրքի 169.1-րդ հոդ վածի 1-ին մասով նա խա տես ված արարք կատարելու 
համար։

Դա տա րանի 12.03.2019 թվա կանի վճռով հայցը բա վա րարել է՝ ար ձա-
նագրելով, որ «(...)վիճարկվող որոշումն ընդունելու հիմք հանդիսացող թիվ 
1502961 ակտը կազմվել է 06.07.2018թ.։ Նշված ակտն ուժի մեջ մտնելու օրվանից 
«Թռչնաֆաբրիկա Գետամեջ 2016» ՍՊԸ-ն ուներ օրենքով երաշխավորված 
իրավունք բո ղո քարկելու նշված ակտը վարչա կան կարգով «Վարչարարու թյան 
հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 71-րդ հոդ վածով սահ-
ման ված ժամկետում կամ վիճարկելու այդ ակտը դատա կան կարգով` ՀՀ վարչա-
կան դատավարու թյան օրենս գրքի 72-րդ հոդ վածով սահ ման ված ժամկետում, 
հետևաբար թիվ 1502961 ակտով ար ձա նագրված խախտման առկայու թյունը 
հաս տատված համարելու և դրա հիման վրա «Թռչնաֆաբրիկա Գետամեջ 
2016» ՍՊԸ-ի տնօրեն Աշոտ Ազի զյանին վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան 
ենթարկելու համար վարչա կան մարմինը պարտավոր էր սպասել բո ղո քարկման 
ժամկետները լրանալուն, որպեսզի ակտը դառնար անբո ղո քարկելի, որից հետո 
միայն դրանում ար ձա նագրված խախտումը կարող էր համարվել հաս տատված»։

Վերաքննիչ դա տա րանը, 11.12.2020 թվա կանի վիճարկվող որոշմամբ 
մերժելով Կոմիտեի վե րա քննիչ բողոքը և Դա տա րանի 12.03.2019 թվա կանի 
վճիռը թողնելով անփոփոխ, ևս անընդունելի է համարել վիճարկվող որոշմամբ 
անբո ղո քարկելի չդարձած վարչա կան ակտը հիմք ընդունելը: 

Վճռաբեկ դա տա րանը, գնահատելով Վերաքննիչ դա տա րանի վերլուծու-
թյունների հիմնավորվածու թյունը, գտնում է, որ դրանք հիմնավոր են հետ ևյալ 
պատճառաբանու թյամբ.

Սույն դեպքում հայցվորը վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան է ենթարկվել 
Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 169.1-ին հոդ-
վածի 1-ին մասի հիմքով, որը սահմանում է. «Հաշվապահա կան հաշվառումից 
բացի, օրենսդրու թյամբ նա խա տես ված այլ հաշվառում (գրանցում) չվարելը 
կամ ձեռնարկատիրա կան գործունեու թյան առարկաները չգրանցելը կամ 
հաշվառումը (գրանցումը) այնպիսի խախտումով վարելը կամ հայ տա րարագրի 
կամ հաշվարկի կամ հաշվետվու թյան (այդ թվում` հաշվապահա կան) կամ 
հարկման հիմք հանդիսացող այլ փաստաթղթի մեջ այնպիսի կեղծ տ վյալներ 
մտցնելը, որոնք կարող են առաջացնել (առաջացրել են) հարկի նվազեցում` 
առաջացնում է տուգանքի նշանակում` սահ ման ված նվազագույն աշխատավարձի 
տասնհինգապատիկից մինչև քսանհինգապատիկի չափով»։

Վարչա կան իրա վա խախտման վերաբե րյալ 22.08.2018 թվա կանի ար ձա-
նագրու թյան և վիճարկվող որոշման ուսումնասիրու թյան ար դյունքում Վճռաբեկ 
դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ պատասխանողը հայցվորին վերագրված իրա-
վա խախտման դեպքի առկայու թյունը հաս տատված է համարել՝ հիմք ընդունելով 
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ՀՀ ՊԵԿ ՕՀՎ 06.07.2018 թվա կանի թիվ 1502961 վարչա կան ակտը (այսուհետ՝ Թիվ 
1502961 վարչա կան ակտ), որով օպերատիվ-հետախուզա կան միջոցառումների 
ար դյունքում բա ցա հայտված՝ ապրանքների մատակարարման կամ տեղափոխու-
թյան փաստաթղթավորման համար ՀՀ հարկային օրենս գրքի պահանջների 
խախտման համար «Թռչնաֆաբրիկա Գետամեջ 2016» ՍՊԸ-ն հարկային պա-
տաս խա նա տվու թյան է ենթարկվել ՀՀ հարկային օրենս գրքի 410-րդ հոդ վածի 
1-ին մասի 1-ին կետի հիմքով։ Այսինքն՝ որպես հայցվորին վերագրվող վարչա կան 
իրա վա խախտման դեպքի առկայու թյունը հիմնավորող ապացույց է դիտարկվել 
մեկ այլ վարչա կան ակտ, որով տնտեսվարողը ենթարկվել է հարկային պա տաս-
խա նա տվու թյան։ Ըստ գործում առկա ապացույցների՝ Թիվ 1502961 վարչա կան 
ակտը տնտեսվարողին է հանձնվել 06.07.2018 թվա կանին, որպիսի պայմաններում 
նշված վարչա կան ակտը «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ-
թի մասին» ՀՀ օրենքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մասին հա մա պա տաս խան, ուժի մեջ 
է մտել 07.07.2018 թվա կանին։ ՀՀ հարկային օրենս գրքի 398-րդ հոդ վածի 6-րդ 
մասին հա մա պա տաս խան Թիվ 1502961 վարչա կան ակտն անբո ղո քարկելի է 
դարձել միայն 11.09.2018 թվա կանին (հաշվի առնելով, որ սեպտեմբերի 08-ը և 
09-ը ոչ աշխատանքային օրեր են)։ 

Ըստ այդմ՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 22.08.2018 թվա-
կանին ընդունված վիճարկվող որոշման հիմքում դրվել է բացառապես դեռևս 
անբո ղո քարկելի չդարձած վարչա կան ակտ, որում ար ձա նագրված փաստա կան 
հան գա մանք ները դեռևս վիճելի և հերքելի էին։ Կոմիտեն Վարչա կան իրա վա -
խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենսգրքով սահ ման ված կարգին հա մա պա-
տաս խան վարույթ իրա կանացնելու, հայցվորի կողմից վերջինիս վերագրվող 
վարչա կան իրա վա  խախ տումը կա տար ված լինելու հանգամանքը այդ վա րույ թի 
շրջանակներում Օրենսգրքի 251-րդ հոդ վածով նա խա տես ված ապացույցների 
գնահատման միջոցով պարզելու փոխարեն բա վա րարվել է միայն անբո ղո-
քարկելի չդարձած վարչա կան ակտին հղում կատարելով։ Վճռաբեկ դա տա րանը, 
իր վերը նշված իրա վա  կան դիրքորոշումների հաշվառմամբ ոչ իրա վա չափ է 
համարում Կոմիտեի նման վարքագիծը և ըստ այդմ՝ գտնում է, որ ստորադաս 
դա տա րանների դիրքորոշումը հիմնավոր է և իրա վա չափ։ 

Ամփոփելով վերոգ րյալ իրա վա  կան և փաստա կան վերլուծու թյունները՝ 
Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ Դա տա րանը, բա վա րարելով Աշոտ Ազի զյանի 
հայցը, իսկ Վերաքննիչ դա տա րանը, անփոփոխ թողնելով Դա տա րանի վճիռը, 
կայացրել են գործն ըստ էու թյան ճիշտ լուծող դատա կան ակտեր: Հետևաբար 
սույն գործով անհրա ժեշտ է կիրառել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 169-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով սահ ման ված` ստորադաս դա տա-
րանի դատա կան ակտն անփոփոխ թողնելու Վճռաբեկ դա տա րանի լիազորու-
թյունը:

5. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները դատա կան ծախսերի բաշխման վերաբե րյալ.

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի համաձայն` 
դատա կան ծախսերը կազմված են պետա կան տուրքից և գործի քննու թյան հետ 
կապված այլ ծախսերից: 

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` կողմը, որի դեմ կայացվել է վճիռ, կամ որի բողոքը մերժվել է, կրում 
է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան դեպարտամենտի` վկաներին 
և փորձագետներին վճարած գումարների հատուցման պարտա կանու թյունը, 



ՎՔԱՈՐՉՔԱՔԱԱՆ ՊՔԱՏՔԱՍԽՔԱԱՆՔԱՏՎԳՒԹՅԳՒԱՆ 783

ինչպես նաև մյուս կողմի կրած դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա-
կանու թյունը այն ծավալով, ինչ ծավալով դրանք անհրա ժեշտ են եղել դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման համար: Դատա-
կան պաշտպանու թյան այն միջոցի հետ կապված ծախսերը, որ իր նպատակին 
չի ծառայել, դրվում են այդ միջոցն օգտագործած կողմի վրա, անգամ եթե վճիռը 
կայացվել է այդ կողմի օգտին: Նույն հոդ վածի 3-րդ մասի 1-ին կետի համաձայն՝ 
եթե պատասխանող է պետա կան կամ տեղա կան ինքնակառավարման մարմինը 
կամ պաշտոնատար անձը, ապա դատա կան ծախսերը դրվում են Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան կամ հա մա պա տաս խան համայնքի վրա, եթե պատասխանողի 
որոշումը, գործողու թյունը կամ անգործու թյունը դա տա րանը ճանաչել է ոչ իրա-
վա չափ:

Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ Կոմիտեի կողմից վճռաբեկ բողոքի 
համար պետա կան տուրքը վճարված լինելու պարագայում պետա կան տուրքի 
հարցը պետք է համարել լուծված` նկատի ունենալով, որ վճռաբեկ բողոքը 
ենթակա է մերժման:

Միևնույն ժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ պետա կան 
տուրքից բացի, այլ դատա կան ծախս կա տար ված լինելու վերաբե րյալ որևէ 
ապացույց գործում առկա չէ։

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը մերժել: ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 11.12.2020 
թվա կանի որոշումը թողնել անփոփոխ։

2. Դատա կան ծախսերի հարցը համարել լուծված։
3. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 

և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ



784 ՔԱՑԱՆ ԾՈՐՈՐԳՈՐԴ

ՀԱՐԿԱՅԻՆ ԻՐԱՎԱՀԱՐԱԲԵՐՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐ
14.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ

ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի որոշում 

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/2978/05/19   
2022թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/2978/05/19
Նախագահող դատավոր՝ Ա. Թովմա սյան 
Դատավորներ՝ Հ. Բեդ ևյան 

Կ. Ավետի սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

նախագահող և զեկուցող Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2022 թվա կանի նոյեմբերի 03-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով ՀՀ պետա կան եկամուտների կոմիտեի 

(այսուհետ` Կոմիտե) վճռաբեկ բողոքը ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա-
րանի 16.12.2020 թվա կանի որոշման դեմ` ըստ հայցի Սամվել Ճզմա չյանի 
ընդդեմ Կոմիտեի` Սամվել Ճզմա չյանի և Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան միջև 
եկամտային հարկի գծով իրա վա հարաբերու թյան բացակայու թյունը ճանաչելու 
պահանջի մասին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան` Սամվել Ճզմա չյանը պահանջել է ճանաչել իր և Հա յաս-

տա նի Հան րա պետու թյան միջև եկամտային հարկի գծով իրա վա հարաբերու-
թյան բացակայու թյունը:

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Ալ. Հարու թյու նյան) 25.11.2019 թվա-
կանի վճռով հայցը մերժվել է:

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա րան) 
16.12.2020 թվա կանի որոշմամբ Սամվել Ճզմա չյանի վե րա քննիչ բողոքը բա վա-
րարվել է` Դա տա րանի 25.11.2019 թվա կանի վճիռը բեկանվել և փոփոխվել է` 
հայցը բա վա րարվել է:
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Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Կոմիտեն (ներ կա յա ցու ցիչ՝ 
Արման Մնացա կանյան):

Վճռաբեկ բողոքի պատասխան է ներկայացրել Սամվել Ճզմա չյանը (ներ կա-
յա ցու ցիչ՝ Լուսինե Գրիգո րյան):

2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջը. 
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով.
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ հարկային օրենս գրքի 150‑րդ հոդ‑

վածը, ՀՀ քաղաքացիա կան օրենս գրքի 176‑րդ հոդ վածի 2‑րդ կետը, կիրառել է ՀՀ 
հարկային օրենս գրքի 142‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի 3‑րդ կետի «ա» ենթակետը, որը 
ենթակա չէր կիրառման, չի կիրառել «Սահմանափակ պա տաս խա նա տվու թյամբ 
ընկերու թյունների մասին» ՀՀ օրենքի 10‑րդ հոդ վածի 4‑րդ մասը, ՀՀ հարկային 
օրենս գրքի 38րդ հոդ վածը, որը ենթակա էր կիրառման։

ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս‑
տարկներով.

Վերաքննիչ դա տա րանն անտեսել է, որ բաժնեմասի օտարման պայմանագիրը 
կողմերի միջև կնքված է համարվել պայմանագիրը կնքելու պահից, իսկ հայցվորի 
և Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան միջև անշարժ գույքի սեփա կանու թյան 
իրավունքի փոխանցման իրա վա հարաբերու թյունը ծագել է հայցվորի կողմից 
անշարժ գույքի օտարման պայմանագիրը պետա կան գրանցման ներկայացնելու 
պահից, և դրա նկատմամբ հատուցումը կատարվել է ոչ թե պայմանագրի կնքման, 
այլ՝ բաժնեմասի պետա կան գրանցման պահին։ 

Անհիմն է Վերաքննիչ դա տա րանի այն դիրքորոշումը, համաձայն որի՝ սույն 
դեպքում հարկի հաշվարկման դրամարկղային մեթոդի կիրառմամբ հաշվետու 
ժա մա նակաշրջան պետք է համարել 2017 թվա կանի դեկտեմբեր ամիսը, քանի 
որ Վերաքննիչ դա տա րանը չի պարզել, թե անշարժ գույքի դիմաց հատուցումը 
Սամվել Ճզմա չյանը երբ է ստացել, այսինքն՝ երբ է բաժնեմասի նկատմամբ 
սեփա կանու թյան իրավունքը գրանցվել, քանի որ պայմանագրի կնքման պահին 
վերջինս հատուցում չի ստացել. սույն գործով այդպիսի ապացույցներ առկա չեն:

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է բեկանել Վերաքննիչ 
դա տա րանի 16.12.2020 թվա կանի որոշումը և փոփոխել այն` հայցը մերժել կամ 
գործն ուղարկել նոր քննու թյան:

2.1. Վճռաբեկ բողոքի պատասխանի հիմնավորումները.
Քաղաքացիաիրա վա  կան և հարկային իրավունքների ու պարտա կանու-

թյունների ծագումը չի կարող նույնացվել՝ հաշվի առնելով, որ հանրային 
(հարկային) իրա վա հարաբերու թյուններն ունեն իրենց առանձնահատկու-
թյունները:

ՀՀ հարկային օրենսգրքում բացակայում է որևէ դրույթ, որի համաձայն՝ կարող 
է կիրառվել ՀՀ քաղաքացիա կան օրենսգիրքը, ուստի նման պայմաններում 
պետք է առաջնորդվել ՀՀ հարկային օրենսգրքով: Տ վյալ դեպքում կողմերի 
միջև պայմանագիրը կնքվել է 26.12.2017 թվա կանին, այդ պայմանագրով որպես 
հատուցում ստացվել է հա մա պա տաս խան բաժնեմասը, որի նկատմամբ սեփա-
կանու թյան իրավունքը փոխանցվել է պայմանագրի կնքման պահից:

Նման պայմաններում Սամվել Ճզմա չյանը չունի հարկային մարմին 
եկամտային հարկի տարեկան հաշվարկ ներկայացնելու և դրա ար դյունքում 
առաջացող եկամտային հարկի գումար վճարելու պարտա կանու թյուն:
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3. Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար նշանակու թյուն ունեցող փաս-
տերը.

Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար էա կան նշանակու թյուն ունեն հետ ևյալ 
փաս տերը.

1) «ՏԵՌԱԶԶԱ» ՍՊԸ-ի մասնակից Անժելիկա Իշխա նյանի (մի կողմից) և 
Սամվել Ճզմա չյանի ու Կարինե Ալագյո զյանի (մյուս կողմից) միջև 26.12.2017 
թվա կանին կնքվել է բաժնեմասի ապառիկ փոխանակու թյան և նախավճարի 
խառը պայմանագիր, որի համաձայն՝ Անժելիկա Իշխա նյանը պարտավորվել 
է Սամվել Ճզմա չյանին և Կարինե Ալագյո զյանին որպես սեփա կանու թյուն 
հանձնել «ՏԵՌԱԶԶԱ» ՍՊԸ-ում իրեն պատկանող 33 տոկոս բաժնեմասը 
(այսուհետ՝ «Օբյեկտ-1»)՝ դրա դիմաց նրանցից ընդունելով պայմանագրում 
նշված ՀՀ Գեղարքունիքի մարզի Սևան քաղաքի Հանգստի 4-րդ փողոցի թիվ 
8/14 հասցեում գտնվող 54.55 /հիսունչորս ամբողջ հիսունհինգ հա րյուրերորդա-
կան/ քմ մակերեսով հասարակա կան նշանակու թյան շինու թյունը և 0.03546 /
զրո ամբողջ զրո երեք հազար հինգ հա րյուր քառասունվեց/ հա մակերեսով` 
հատուկ պահպանվող տարածքներում հանգստի համար նա խա տես ված 
հողամասի նկատմամբ վարձակալու թյան իրավունքը (այսւոհետ` «Օբյեկտ-2») 
և ՀՀ Գեղարքունիքի մարզի Սևան քաղաքի Հանգստի 4-րդ փողոցի թիվ 8/15 
հասցեում գտնվող 54.55 /հիսունչորս ամբողջ հիսունհինգ հա րյուրերորդա կան/ 
քմ մակերեսով հասարակա կան նշանակու թյան շինու թյունը և 0.03517 /զրո ամբողջ 
զրո երեք հազար հինգ հա րյուր տասնյոթ/ հա մակերեսով` հատուկ պահպանվող 
տարածքներում հանգստի համար նա խա տես ված հողամասի նկատմամբ 
վարձակալու թյան իրավունքը (այսուհետ` «Օբյեկտ-3»), ինչպես նաև՝ «Օբյեկտ-
1»-ի և «Օբյեկտ-2»-ի ու «Օբյեկտ-3»-ի գների տարբերու թյունը, իսկ Սամվել Ճզմա-
չյանը և Կարինե Ալագյո զյանը պարտավորվել են ընդունել «ՏԵՌԱԶԶԱ» ՍՊԸ-
ում Անժելիկա Իշխա նյանին պատկանող 33 տոկոս բաժնեմասն ու դրա դիմաց 
որպես սեփա կանու թյուն վերջինիս հանձնել «Օբյեկտ-2»-ը և «Օբյեկտ-3»-ը, 
ինչպես նաև՝ «Օբյեկտ-1»-ի և «Օբյեկտ-2»-ի ու «Օբյեկտ-3»-ի գների տարբերու-
թյունը: Նշված պայմանագիրը նույն օրը նոտարա կան կարգով վա վե րացվել է 
(հատոր 1-ին, գ.թ. 8-12).

2) վերը նշված պայմանագրից բխող սեփա կանու թյան իրավունքի պետա կան 
գրանցումը կատարվել է 08.02.2018 թվա կանին (անվիճելի փաստ է). 

3) Կոմիտեի փոքր հարկ վճարողների հարկային տեսչու թյուն-վարչու-
թյան պետ Տ. Զաքա րյանը Սամվել Ճզմա չյանին ծանուցագիր է հասցեագրել՝ 
առաջարկելով վերը նշված պայմանագրի Օբյեկտ հանդիսացող գույքն օտարելու 
հիմքով եկամտային հարկ վճարող հանդիսանալու կապակցու թյամբ ՀՀ հարկային 
օրենս գրքի 156-րդ հոդ վածի 4-րդ մասի 2-րդ կետի համաձայն՝ մինչև հաջորդ 
հարկային տարվա ապրիլի 20-ը հարկային մարմին ներկայացնել եկամտային 
հարկի տարեկան հաշվարկ և վճարել դրա ար դյունքում առաջացող հարկային 
պարտավորու թյունների գումարը (հատոր 1-ին, գ.թ. 13).

4) ի պատասխան նշված ծանուցագրի՝ Սամվել Ճզմա չյանը խնդրել է 
պարզաբանել՝ ինչ օրենսդրա կան կար գա վորումներ են գործելու 26.12.2017 թվա-
կանին կնքված պայմանագրի նկատմամբ՝ հաշվի առնելով, որ ՀՀ հարկային 
օրենսգիրքն ուժի մեջ է մտել 01.01.2018 թվա կանից, և ճշգրտել ու տրամադրել 
տեղեկատվու թյուն` առաջացող եկամտային հարկի պարտավորու թյան չափի 
վերաբե րյալ (հատոր 1-ին, գ.թ. 14-15).

5) ի պատասխան Սամվել Ճզմա չյանի գրու թյան` Կոմիտեն հայտնել է, որ 
գույքի օտարման հաշվետու ժա մա նակաշրջան է համարվում անշարժ գույքի 
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նկատմամբ սեփա կանու թյան իրավունքի պետա կան գրանցման տարին՝ 2018 
թվա կանը, իսկ օտարված անշարժ գույքի պայմանագրային արժեքները միասին 
կազմում են 57.771.600 ՀՀ դրամ, և առաջարկվել է մինչև հաջորդ հարկային 
տարվա ապրիլի 20-ը ներա ռյալ հարկային մարմին ներկայացնել եկամտային 
հարկի տարեկան հաշվարկ ու վճարել դրա ար դյունքում առաջացող եկամտային 
հարկի գումարը (հատոր 1-ին, գ.թ. 16):

4. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները. 

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 
վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու թյամբ՝ 
նույն հոդ վածի 2-րդ մասի 3-րդ կետի իմաստով, այն է` բողոքում բարձրացված 
հարցի վերաբե րյալ Վճռաբեկ դա տա րանի որոշումը կարող է էա կան նշանակու-
թյուն ունենալ օրենքի միատեսակ կիրառու թյան համար, քանի որ ՀՀ հարկային 
օրենս գրքի 15-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետի «ա» ենթակետի կապակցու-
թյանբ առկա է իրավունքի զարգացման խնդիր:

Վերոգ րյալով պայմանավորված՝ Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում 
անդրադառնալ հետ ևյալ իրա վա  կան հարցադրմանը. եկամտային հարկի 
հաշվարկման և վճարման համար հաշվետու ժա մա նակաշրջանը որոշելու համար 
պետք է հիմք ընդունվի անշարժ գույքի նկատմամբ իրա կանացվող հատուցումների 
ստացման կամ վճարումների կատարման պահը, թե առաջացող իրավունքների 
պետա կան գրանցման պահը։

Իրավահարաբերու թյան ծագման պահին գործող «Իրավա կան ակտերի 
մասին» ՀՀ օրենքի (ընդունվել է 03.04.2002 թվա կանին, ուժի մեջ է մտել 
31.05.2002 թվա կանին, ուժը կորցրել է 07.04.2018 թվա կանին) 78-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի համաձայն՝ իրա վա  կան ակտը տարածվում է մինչև դրա ուժի մեջ մտնելը 
ծագած հարաբերու թյունների վրա, այսինքն` ունի հետադարձ ուժ միայն նույն 
օրենքով և այլ օրենքներով, ինչպես նաև տ վյալ իրա վա  կան ակտով նա խա տես-
ված դեպքերում:

Նույն հոդ վածի 3-րդ մասի երրորդ պարբերու թյան համաձայն՝ ուժը կորցրած 
իրա վա  կան ակտի գործողու թյունը տարածվում է մինչև դրա ուժը կորցնելու օրը 
ծագած հարաբերու թյունների վրա, եթե նույն օրենքով կամ ակտն ուժը կորցրած 
ճանաչելու մասին իրա վա  կան ակտով այլ բան նա խա տես ված չէ:

ՀՀ քաղաքացիա կան օրենս գրքի 1-ին հոդ վածի 6-րդ կետի համաձայն՝ մեկ 
կողմի` մյուսի վարչա կան կամ այլ իշխանա կան ենթակայու թյան վրա հիմնված 
գույքային` ներա ռյալ հարկային, ֆինանսա կան ու վարչա կան հարաբերու-
թյունների նկատմամբ քաղաքացիա կան օրենսդրու թյունը և այլ իրա վա  կան 
ակտերը չեն կիրառվում, եթե այլ բան նա խա տես ված չէ օրենսդրու թյամբ:

ՀՀ հարկային օրենս գրքի (այսուհետ նաև՝ Օրենսգիրք) 1-ին հոդ վածի 1-ին 
մասի համաձայն՝ հարկային օրենսգիրքը կար գա վորում է Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյունում կիրառվող հարկերի (այսուհետ՝ հարկեր) և Օրենսգրքով նա խա-
տես ված վճարների (այսուհետ՝ վճարներ) հետ կապված հարաբերու թյունները 
(այսուհետ՝ հարկային հարաբերու թյուններ), սահմանում է Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան հարկային համակարգի սկզբունքները, հարկի և վճարի հասկացու-
թյունները, տեսակները, հարկ վճարողների շրջանակը, հարկի դրույքաչափերը, 
հարկի հաշվարկման, վճարման, իսկ Օրենսգրքով սահ ման ված դեպքերում՝ 
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հարկային պարտավորու թյունների գանձման կարգն ու ժամկետները, ինչպես 
նաև հարկային արտոնու թյունները:

Օրենսգրքի 2-րդ հոդ վածի համաձայն՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում 
հարկային հարաբերու թյունները կար գա վորվում են Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան Սահմանադրու թյամբ, Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վա վե րացված 
միջազգային պայմանագրերով, Օրենսգրքով, վճարների վերաբե րյալ Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան օրենքներով, դրանց հիման վրա և դրանց իրա կանացումն 
ապահովելու նպատակով ընդունված ենթաօրենսդրա կան նորմատիվ իրա վա -
կան ակտերով, ինչպես նաև նույն հոդ վածի 3-րդ մասի 1-6-րդ կետերում նշված 
իրա վա  կան ակտերով (այսուհետ՝ հարկային հարաբերու թյունները կար գա վորող 
իրա վա  կան ակտեր) (…):

Նույն հոդ վածի 3-րդ մասի համաձայն՝ նույն հոդ վածի 1-ին մասով սահ ման-
ված իրա վա  կան ակտերից տարբերվող այլ իրա վա  կան ակտերով չեն կարող 
կար գա վորվել հարկային հարաբերու թյուններ, բացառու թյամբ. 1) Վարչա կան 
իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օրենս գրքի. 
2) «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան օրենքի. 3) Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քրեա կան և 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քրեա կան դատավարու թյան օրենսգրքերի. 4) 
«Սնանկու թյան մասին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օրենքի. 5) «Հարկային 
ծառայու թյան մասին» և «Օպերատիվ-հետախուզա կան գործունեու թյան մասին» 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օրենքների. 6) «Տեսչա կան մարմինների մասին» 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օրենքի:

Օրենսգրքի 445-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 5-րդ կետի համաձայն՝ Օրենսգիրքն 
ուժի մեջ մտնելու օրվանից ուժը կորցրած է ճանաչվել «Եկամտային հարկի 
մասին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 2010 թվա կանի դեկտեմբերի 22-ի ՀՕ-
246-Ն օրենքը (…):

Օրենսգրքի 447-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ մինչև Օրենսգիրքն 
ուժի մեջ մտնելը ավարտված հաշվետու ժա մա նակաշրջաններին վերաբերող 
հարկային պարտավորու թյունները 2018 թվա կանի հունվարի 1-ից հետո դադարած 
չեն համարվում և ենթակա են կատարման մինչև Օրենսգիրքն ուժի մեջ մտնելը 
գործող օրենսդրու թյամբ սահ ման ված ընդհանուր կարգով և ժամկետներում:

Նույն հոդ վածի 5-րդ մասի համաձայն՝ Օրենսգիրքն ուժի մեջ մտնելուց հետո 
հայտնաբերված` մինչև Օրենսգիրքն ուժի մեջ մտնելը կա տար ված հարկային 
օրենսդրու թյան խախտումների համար կիրառվում են մինչև Օրենսգիրքն ուժի 
մեջ մտնելը սահ ման ված պա տաս խա նա տվու թյան միջոցները, (...)։

Վերոգ րյալ իրա վա նորմերի վերլուծու թյան ար դյունքում Վճռաբեկ դա տա-
րանը եզ րա հան գում է, որ oրենսդրի կողմից հստակ սահմանվել է այն իրա վա  կան 
ակտերի շրջանակը, որոնցով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում կար գա վորվում 
են հարկային հարաբերու թյունները, այն է՝ ՀՀ Սահմանադրու թյունը, Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան վա վե րացրած միջազգային պայմանագրերը, Օրենսգիրքը, 
վճարների վերաբե րյալ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օրենքները և դրանց 
հիման վրա և դրանց իրա կանացումն ապահովելու նպատակով ընդունված 
ենթաօրենսդրա կան նորմատիվ իրա վա  կան ակտերը: Ընդ որում, նշված իրա վա -
կան ակտերից տարբերվող այլ իրա վա  կան ակտերով չեն կարող կար գա վորվել 
հարկային հարաբերու թյուններ, բացառու թյուն են կազմում հետ ևյալ իրա վա  կան 
ակտերը.
	  Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ Հա յաս տա նի Հան րա պետու-

թյան օրենսգիրքը, 
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	  «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան օրենքը,

	  Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քրեա կան և Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
քրեա կան դատավարու թյան օրենսգրքերը,

	 «Սնանկու թյան մասին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օրենքը,
	  «Հարկային ծառայու թյան մասին» և «Օպերատիվ-հետախուզա կան գործունեու-

թյան մասին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օրենքները,
	  «Տեսչա կան մարմինների մասին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օրենքը: 

Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ հարկային 
պարտավորու թյունների ծագման հետ կապված իրա վա հարաբերու թյունների 
նկատմամբ կիրառելի են միայն նշված իրա վա  կան ակտերի դրույթները, և այս 
հստակ կանոնից որևէ շեղում չի կարող համարվել իրա վա չափ։

Օրենսգրքի 4-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 23-րդ, 25-րդ և 27-րդ կետերի համաձայն՝ 
հարկային հարաբերու թյունները կար գա վորող իրա վա  կան ակտերի կիրառու-
թյան իմաստով՝ ստորև նշված հասկացու թյուններն ունեն հետ ևյալ իմաստն ու 
նշանակու թյունը.

23) եկամուտ՝ ձեռնարկատիրա կան, անձնա կան և (կամ) պասիվ եկամուտ.
25) անձնա կան եկամուտ՝ ֆիզիկա կան անձի կողմից աշխատանքային կամ 

քաղաքացիաիրա վա  կան պայմանագրերի շրջանակներում իրա կանացվող 
գործունեու թյանը վերագրվող կամ ցանկացած այլ հիմքով (բացառու թյամբ նույն 
մասի 24-րդ և 26-րդ կետերով սահ ման ված դեպքերի) ստացվող դրամա կան 
միջոց կամ այլ ակտիվ (այդ թվում՝ բնամթերային ձևով): Նույն կետի կիրառու-
թյան իմաստով՝ անհատ ձեռնարկատեր կամ նոտար համարվող ռեզիդենտ 
ֆիզիկա կան անձի կողմից ստացվող շահաբաժինը համարվում է անձնա կան 
եկամուտ՝ անկախ շահաբաժինը որպես անհատ ձեռնարկատեր կամ որպես 
նոտար ստանալու հանգամանքից և նույն մասի 26-րդ կետի դրույթներից.

27) համախառն եկամուտ՝ հաշվետու ժա մա նակաշրջանում ստացված կամ 
ստացման ենթակա Օրենսգրքով սահ ման ված եկամուտների հանրագումար։

Օրենսգրքի 13-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ հաշվետու ժա մա-
նակաշրջանը ժա մա նակահատված է, որի համար հաշվարկվում և վճարվում են 
հարկեր և (կամ) բնօգտագործման վճար, ներկայացվում են հարկային հաշվարկ-
ներ (բացառու թյամբ ներմուծման հարկային հայ տա րարագրերի, ապրանքների 
ներմուծման և անուղղակի հարկերի վճարման (կամ անուղղակի հարկերից 
ազատման, անուղղակի հարկերն այլ կարգով վճարելու) մասին հայ տա րարու թյան 
և արտահանման հարկային հայ տա րարագրերի), կատարվում են Օրենսգրքով 
սահ ման ված այլ պարտավորու թյուններ:

Օրենսգրքի 15-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ հարկի կամ բնօգ տա-
գործման վճարի հաշվարկը կատարվում է հաշվառման հաշվեգրման մեթոդով, 
եթե օրենսգրքով չի նախատեսվում, որ հարկի կամ բնօգտագործման վճարի 
հաշվարկը կատարվում է հաշվառման դրամարկղային մեթոդով:

Օրենսգրքի 15-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետի «ա» ենթակետի համաձայն՝ 
Օրենսգրքի կիրառու թյան իմաստով՝ հաշվառման դրամարկղային մեթոդը 
նշանակում է, որ հարկ վճարողը եկամուտների և ծախսերի հաշվառումն իրա-
կանացնում է՝ ելնելով հատուցումների ստացման կամ վճարումների կատարման 
պահից՝ անկախ իր կողմից այդ եկամուտների ստացման իրավունքը ձեռք բերելու 
կամ իր համար այդ ծախսերը ճանաչելու պահից:
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Օրենսգրքի 139-րդ հոդ վածի համաձայն՝ եկամտային հարկը Օրենսգրքի 
141-րդ հոդ վածով սահ ման ված հարկման օբյեկտի համար Օրենսգրքով սահ ման-
ված կարգով, չափով և ժամկետներում պետա կան բյուջե վճարվող պետա կան 
հարկ է:

Օրենսգրքի 141-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետի համաձայն՝ եկամտային 
հարկով հարկման օբյեկտ է համարվում ռեզիդենտ ֆիզիկա կան անձանց համար՝ 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան աղ բյուրներից և (կամ) Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյունից դուրս գտնվող աղ բյուրներից ստացվող համախառն եկամուտը, 
բացառու թյամբ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում հաշվառված անհատ 
ձեռնարկատերերի և նոտարների ձեռնարկատիրա կան եկամուտների:

Օրենսգրքի 142-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 3-րդ կետի համաձայն՝ նույն բաժնի 
կիրառու թյան իմաստով՝ եկամտային հարկով հարկման օբյեկտի հաշվառումն 
իրա կանացվում է (հարկի հաշվարկը կատարվում է) քաղաքացիաիրա վա -
կան պայմանագրերի շրջանակներում կա տար ված աշխատանքների և (կամ) 
մատուցված ծառայու թյունների համար ստացվող եկամուտների մասով՝ 
հաշվառման դրամարկղային մեթոդով:

Օրենսգրքի 143-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետի համաձայն՝ եկամտային 
հարկով հարկման բազա է համարվում ռեզիդենտ ֆիզիկա կան անձանց համար՝ 
հարկվող եկամուտը, որը որոշվում է որպես Օրենսգրքի 141-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի 1-ին կետով սահ ման ված համախառն եկամտի և Օրենսգրքի 147-րդ հոդ-
վածով սահ ման ված նվազեցվող եկամուտների դրա կան տարբերու թյուն:

Օրենսգրքի 151-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ Օրենսգրքի 152-րդ 
հոդ վածով սահ ման ված՝ եկամտային հարկը հարկային գործակալի կողմից 
հաշվարկելու, պահելու և պետա կան բյուջե վճարելու դեպքերում եկամտային 
հարկի հաշվարկման և վճարման համար հաշվետու ժա մա նակաշրջան է 
համարվում յուրաքան չյուր հաշվետու ամիսը:

Վերոգ րյալ իրա վա նորմերի վերլուծու թյան հիման վրա Վճռաբեկ դա տա-
րանն ար ձա նագրում է, որ եկամտային հարկով հարկման օբյեկտ է համարվում 
ռեզիդենտ ֆիզիկա կան անձանց համար՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան աղ-
բյուրներից և (կամ) Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունից դուրս գտնվող աղ-
բյուրներից ստացվող համախառն եկամուտը, որը հաշվետու ժա մա նակաշրջանում 
ստացված կամ ստացման ենթակա հարկային օրենսգրքով սահ ման ված 
եկամուտների հանրագումարն է: Հարկային հարաբերու թյունները կար գա վորող 
իրա վա  կան ակտերի կիրառու թյան իմաստով եկամուտը ձեռնարկատիրա-
կան, անձնա կան և (կամ) պասիվ եկամուտն է, իսկ ֆիզիկա կան անձի կողմից 
քաղաքացիաիրա վա  կան պայմանագրերի շրջանակներում իրա կանացվող 
գործունեու թյանը վերագրվող կամ ցանկացած այլ հիմքով ստացվող դրամա կան 
միջոցը կամ այլ ակտիվը համարվում է անձնա կան եկամուտ: Քաղաքացիաիրա-
վա  կան պայմանագրերի շրջանակներում կա տար ված աշխատանքների և 
(կամ) մատուցված ծառայու թյունների համար ստացվող եկամուտների մասով՝ 
եկամտային հարկով հարկման օբյեկտի հաշվառումն իրա կանացվում է (հարկի 
հաշվարկը կատարվում է) հաշվառման դրամարկղային մեթոդով: Վճռաբեկ դա-
տա րանն ար ձա նագրում է, որ հաշվառման դրամարկղային մեթոդի էու թյունը 
կայանում է նրանում, որ հարկ վճարողի եկամուտների և ծախսերի հաշվառումն 
իրա կանացվում է՝ հիմք ընդունելով հատուցումների ստացման կամ վճարումների 
կատարման պահը, և հարկային օրենսդրու թյան տեսան կյունից որևէ իրա վա -
կան նշանակու թյուն չունի հարկ վճարողի կողմից այդ եկամուտների ստացման 
իրավունքը ձեռք բերելու պահը: Օրենսդիրը հստակ սահմանել է, որ հաշվառման 
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դրամարկղային մեթոդը կիրառվում է ելնելով հատուցումների ստացման 
կամ վճարումների կատարման պահից՝ անկախ իր կողմից այդ եկամուտների 
ստացման իրավունքը ձեռք բերելու կամ իր համար այդ ծախսերը ճանաչելու 
պահից: Եկամտային հարկով հարկման օբյեկտի հաշվառման համար էա կան է 
համարվում հատուցումների ստացման կամ վճարումների կատարման պահը, որը 
չի կարող նույնացվել հատուցումների ստացման վերաբե րյալ քաղաքացիաիրա-
վա  կան պայմանագրից ծագող իրավունքների պետա կան գրանցման պահի հետ:

Հետևաբար Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ քաղաքացիաիրա վա -
կան պայմանագրերի շրջանակներում կա տար ված աշխատանքների և (կամ) 
մատուցված ծառայու թյունների համար ստացվող եկամուտների` եկամտային 
հարկով հարկման օբյեկտի հաշվառումն իրա կանացվում է (հարկի հաշվարկը 
կատարվում է) հաշվառման դրամարկղային մեթոդով, որի կիրառման 
համար հիմք է ընդունվում ոչ թե քաղաքացիաիրա վա  կան պայմանագրերից 
ծագող իրավունքների պետա կան գրանցման, այլ հատուցումների ստացման 
կամ վճարումների կատարման պահը: Հետևաբար, որպես եկամտային 
հարկի հաշվարկման և վճարման համար հաշվետու ժա մա նակաշրջանը 
որոշելու ելակետ է ընդունվում հատուցումների ստացման կամ վճարումների 
կատարման պահը՝ համաձայն հարկային օրենսդրու թյան: 

Վճռաբեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիրքորոշման կիրառումը սույն գործի փաս
տերի նկատմամբ.

Սույն գործի փաս տերի համաձայն` «ՏԵՌԱԶԶԱ» ՍՊԸ-ի մասնակից Անժելիկա 
Իշխա նյանի (մի կողմից) և Սամվել Ճզմա չյանի ու Կարինե Ալագյո զյանի (մյուս 
կողմից) միջև 26.12.2017 թվա կանին կնքվել է բաժնեմասի ապառիկ փոխանակու-
թյան և նախավճարի խառը պայմանագիր, որի համաձայն՝ Անժելիկա Իշխա-
նյանը պարտավորվել է Սամվել Ճզմա չյանին և Կարինե Ալագյո զյանին որպես 
սեփա կանու թյուն հանձնել «ՏԵՌԱԶԶԱ» ՍՊԸ-ում իրեն պատկանող 33 տոկոս 
բաժնեմասը՝ դրա դիմաց նրանցից ընդունելով պայմանագրում նշված «Օբյեկտ-
2»-ը և «Օբյեկտ-3»-ը, ինչպես նաև՝ «Օբյեկտ-1»-ի և «Օբյեկտ-2»-ի ու «Օբյեկտ-
3»-ի գների տարբերու թյունը, իսկ Սամվել Ճզմա չյանը և Կարինե Ալագյո զյանը 
պարտավորվել են ընդունել «ՏԵՌԱԶԶԱ» ՍՊԸ-ում Անժելիկա Իշխա նյանին 
պատկանող 33 տոկոս բաժնեմասն ու դրա դիմաց որպես սեփա կանու թյուն 
վերջինիս հանձնել «Օբյեկտ-2»-ը և «Օբյեկտ-3»-ը, ինչպես նաև՝ «Օբյեկտ-1»-ի և 
«Օբյեկտ-2»-ի ու «Օբյեկտ-3»-ի գների տարբերու թյունը: 

08.02.2018 թվա կանին կատարվել է պայմանագրից առաջացած իրավունքերի 
պետա կան գրացում։

Կոմիտեն հայցվորին ուղղված ծանուցագրով հայտնել է, որ վերջինս 
հանդիսանում է եկամտային հարկ վճարող և պարտավոր է մինչև յուրաքան-
չյուր հաշվետու ժա մա նակաշրջանին հաջորդող հարկային տարվա ապրիլի 20-ը 
ներա ռյալ հարկային մարմին ներկայացնել սահ ման ված եկամուտների մասով 
եկամտային հարկի տարեկան հաշվարկ և վճարել դրա ար դյունքում առաջացող 
հարկային պաոտավորությոաների գումարը, քանի որ հայցվորը 08.02.2018 թվա-
կանին օտարել է Մարզ Գեղարքունիք, համայնք Սևան ք. Հանգստի գոտի 4-րդ 
փողոց 8/15 հասցեում գտնվող անշարժ գույքը («Օբյեկտ-3»), որի պայմանագրային 
արժեքը կազմել է 57.771.600 ՀՀ դրամ, և 08.02.2018 թվա կանին օտարել է Մարզ 
Գեղարքունիք, համայնք Սևան ք. Հանգստի գոտի 4-րդ փողոց 8/14 հասցեում 
գտնվող անշարժ գույքը («Օբյեկտ-2»), որի պայմանագրային արժեքը կազմել է 
57.771.600 ՀՀ դրամ:
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Կոմիտեին ներկայացված 24.08.2018 թվա կանի դիմումով Սամվել Ճզմա-
չյանը խնդրել է պարզաբանել՝ ինչ օրենսդրա կան կար գա վորումներ են գործելու 
26.12.2017 թվա կանին կնքված պայմանագրի նկատմամբ՝ հաշվի առնելով, որ 
ՀՀ հարկային օրենսգիրքն ուժի մեջ է մտել 01.01.2018 թվա կանից, և ճշգրտել ու 
տրամադրել տեղեկատվու թյուն` առաջացող եկամտային հարկի պարտավորու-
թյան չափի վերաբե րյալ:

Կոմիտեն 02.11.2018 թվա կանի թիվ 341 գրու թյամբ հայտնել է, որ տ վյալ 
դեպքում գույքի օտարման հաշվետու ժա մա նակաշրջան է համարվում անշարժ 
գույքի նկատմամբ սեփա կանու թյան իրավունքի պետա կան գրանցման տարին՝ 
2018 թվա կանը, իսկ օտարված անշարժ գույքի պայմանագրային արժեքները 
միասին կազմում են 57.771.600 ՀՀ դրամ և առաջարկվել է մինչև հաջորդ 
հարկային տարվա ապրիլի 20-ը ներա ռյալ հարկային մարմին ներկայացնել 
եկամտային հարկի տարեկան հաշվարկ ու վճարել դրա ար դյունքում առաջացող 
եկամտային հարկի գումարը:

Դիմելով դա տա րան` Սամվել Ճզմա չյանը պահանջել է ճանաչել իր և Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյան միջև եկամտային հարկի գծով իրա վա հարաբերու-
թյան բացակայու թյունը այն հիմքով, որ պայմանագիրը կնքվել է 26.12.2017 թվա-
կանին, ինքը պայմանագրով սահ ման ված հատուցումն ստացել է նույն օրը, և 
իր ու Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան միջև չեն ծագել եկամտային հարկի գծով 
իրա վա հարաբերու թյուններ, ուստի, ինքը չունի եկամտային հարկի հաշվարկման 
ու վճարման պարտավորու թյուններ:

Դա տա րանը հայցը մերժել է այն պատճառաբանու թյամբ, որ պայմանագրի 
հիման վրա ծագած իրա վա հարաբերու թյունների նկատմամբ կիրառելի է 
այդ պայմանագրից ծագած իրավունքների պետա կան գրանցման ժա մա-
նակահատվածում գործող ՀՀ հարկային օրենսգիրքը՝ նկատի ունենալով 
այն հանգամանքը, որ 26.12.2017 թվա կանի նոտարի կողմից վա վե րացված 
պայմանագրի հիման վրա խնդրո առարկա հանդիսացող անշարժ գույքերի 
նկատմամբ իրավունքները պետա կան գրանցում են ստացել 08.02.2018 թվա-
կանին։

Վերաքննիչ դա տա րանը բա վա րարել է Սամվել Ճզմա չյանի վե րա քննիչ 
բողոքը̀  պատճառաբանելով, որ դա տա րանը եկամտային հարկի գծով հարկային 
պարտավորու թյունների ծագումը նույնացրել է քաղաքացիա կան օրենսդրու թյան 
իմաստով 26.12.2017 թվա կանի պայմանագրի կնքման պահի և անշարժ գույքերի 
նկատմամբ սեփա կանու թյան իրավունքի ծագման հետ, մինչդեռ, եկամտային 
հարկի գծով հարկային պարտավորու թյունների առաջացման և հաշվարկման 
տեսան կյունից որևէ իրա վա  կան նշանակու թյուն չունի հարկվող եկամուտների 
ստացման վերաբե րյալ քաղաքացիաիրա վա  կան պայմանագրից ծագող 
իրավունքների պետա կան գրանցման պահը:

Վերը նշված իրա վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո համադրելով սույն 
գործի փաս տերը և գնահատելով Վերաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գումների 
հիմնավորվածու թյունը̀  Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է հետ ևյալը. 

Սույն գործով Վերաքննիչ դա տա րանն իրա վա ցիորեն ար ձա նագրել է, որ Դա-
տա րանը եկամտային հարկի գծով հարկային պարտավորու թյունների ծագումը 
նույնացրել է քաղաքացիա կան օրենսդրու թյան իմաստով 26.12.2017 թվա կանի 
պայմանագրի կնքման պահի և անշարժ գույքերի նկատմամբ սեփա կանու թյան 
իրավունքի ծագման հետ: 

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ տ վյալ պարագայում եկամտային 
հարկի հաշվարկը կատարվում է` ելնելով ոչ թե քաղաքացիաիրա վա  կան 
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պայմանագրերից ծագող իրավունքների պետա կան գրանցման, այլ հատուցումների 
ստացման կամ վճարումների կատարման պահից: 

Վճռաբեկ դա տա րանը փաստում է, որ տ վյալ պարագայում հատուցումն 
ստանալու պահը՝ 26.12.2017 թվա կանը, չի ներառվում 2018 թվա կանի փետրվար 
ամսվա եկամտային հարկի հաշվարկման և վճարման հաշվետու ժա մա-
նակաշրջանում, հետևաբար, ՀՀ հարկային օրենս գրքի 447-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի ուժով, հարկային պարտավորու թյունները ենթակա են կատարման 
26.12.2017 թվա կանին Անժելիկա Իշխա նյանի և Սամվել Ճզմա չյանի ու Կարինե 
Ալագյո զյանի կնքված բաժնեմասի ապառիկ փոխանակու թյան և նախավճարի 
խառը պայմանագրի դրու թյամբ գործող օրենսդրու թյամբ սահ ման ված կարգով 
և ժամկետներում: 

Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ ՀՀ հարկային օրենս-
գրքի 15-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետի «ա» ենթակետը իրա վա կիրառ 
պրակտիկայում պետք զարգանա սույն որոշմամբ արտահայտված իրա վա  կան 
դիրքորոշումների հաշվառմամբ, որպիսի պարագայում սույն գործով վիճելի իրա-
վա հարաբերու թյան նկատմամբ նշված իրա վա նորմի կար գա վորումը չի կարող 
կիրառելի լինել, քանի որ հատուցումն ստանալու պահը̀  26.12.2017 թվա կանը, չի 
ներառվում 2018 թվա կանի հաշվետու ժա մա նակաշրջանում: Ըստ այդմ՝ հայցվորի 
համար պայմանագրի ուժով չի կարող ծագել իր նկատմամբ կիրառման ոչ 
ենթակա ՀՀ հարկային օրենս գրքի 156-րդ հոդ վածի 4-րդ մասի 2-րդ կետով սահ-
ման ված՝ հարկային մարմին եկամտային հարկի հաշվարկ ներկայացնելու և դրա 
ար դյունքում առաջացող եկամտային հարկի գումարը վճարելու պարտավորու-
թյուն, ինչն իրա վա ցիորեն ար ձա նագրել է Վերաքննիչ դա տա րանը։

Ամփոփելով վերոգ րյալ իրա վա  կան և փաստա կան վերլուծու թյունները՝ 
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վճռաբեկ բողոքի հիմքի առկայու-
թյունը բա վա րար չէ Վերաքննիչ դա տա րանի դատա կան ակտը բեկանելու համար, 
քանի որ Վերաքննիչ դա տա րանը, բեկանելով Դա տա րանի վճիռը և ճանաչելով 
Սամվել Ճզմա չյանի և Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան միջև եկամտային հարկի 
գծով իրա վա հարաբերու թյան բացակայու թյունը, կայացրել է գործն ըստ էու-
թյան ճիշտ լուծող դատա կան ակտ: Հետևաբար, սույն գործով անհրա ժեշտ է 
կիրառել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
1-ին կետով սահ ման ված` վճռաբեկ բողոքը մերժելու և ստորադաս դա տա րանի 
դատա կան ակտն անփոփոխ թողնելու Վճռաբեկ դա տա րանի լիազորու թյունը:

5. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները դատա կան ծախսերի բաշխման վերաբե րյալ.

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` դատա կան ծախuերը կազմված են պետա կան տուրքից և գործի 
քննու թյան հետ կապված այլ ծախuերից:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` կողմը, որի դեմ կայացվել է վճիռ, կամ որի բողոքը մերժվել է, կրում 
է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան դեպարտամենտի` վկաներին 
և փորձագետներին վճարած գումարների հատուցման պարտա կանու թյունը, 
ինչպես նաև մյուս կողմի կրած դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա-
կանու թյունը այն ծավալով, ինչ ծավալով դրանք անհրա ժեշտ են եղել դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման համար: Դատա-
կան պաշտպանու թյան այն միջոցի հետ կապված ծախսերը, որ իր նպատակին 
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չի ծառայել, դրվում են այդ միջոցն օգտագործած կողմի վրա, անգամ եթե վճիռը 
կայացվել է այդ կողմի օգտին:

Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ, Կոմիտեի կողմից վճռաբեկ բողոքի 
համար պետա կան տուրքը վճարված լինելու պարագայում պետա կան տուրքի 
հարցը պետք է համարել լուծված` նկատի ունենալով, որ վերջինիս բողոքը 
ենթակա է մերժման: 

Ելնելով վերոգ րյալից և ղեկավարվելով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ վածներով, 172-րդ հոդ վածի 1-ին մասով` Վճռաբեկ դա-
տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը մերժել: ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 16.12.2020 
թվա կանի որոշումը թողնել անփոփոխ:

2. Պետա կան տուրքի հարցը համարել լուծված։
3. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 

և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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15.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վարչա կան վե րա քննիչ 
դատա րանի որոշում

 Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/0654/05/18  2022թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/0654/05/18 
Նախագահող դատավոր՝ Ք. Մկոյան
Դատավորներ՝  Հ. Բեդ ևյան

Կ. Մաթևո սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան), հետ ևյալ կազմով

նախագահող
զեկուցող 

Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2022 թվա կանի նոյեմբերի 17-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով ըստ հայցի «Անտիպա» ՍՊԸ-ի (այսուհետ՝ 

Ընկերու թյուն) ընդդեմ ՀՀ պետա կան եկամուտների կոմիտեի (այսուհետ` 
Կոմիտե)` վարչա կան ակտն անվավեր ճանաչելու պահանջի մասին, վարչա կան 
գործով ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 09.10.2020 թվա կանի որոշման 
դեմ Կոմիտեի ներկայացրած վճռաբեկ բողոքը, 

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Մինչև սույն գործի դատավարա կան նախապատմու թյանն անդրադառնալը՝ 

Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում նշել հետ ևյալը.
Դատավորների վարքագծի բանգալո րյան սկզբունքները (ընդունված 

26.11.2002 թվա կանին ՄԱԿ-ի շրջանակներում), ի թիվս այլնի, սահմանելով 
դատավորի ինքնաբացարկի հիմքերը (կետ 2.5), միաժա մա նակ թույլ են տալիս 
այդ հիմքերի առկայու թյան պայմաններում ինքնաբացարկ չհայտնել այն 
իրավիճակներում, երբ «որևէ այլ դա տա րան չի կարող քննել տ վյալ գործը 
կամ պայմանավորված գործի հրատապու թյամբ՝ քննու թյան ձգձգումը կարող է 
հանգեցնել լուրջ դատա կան սխալի»: Այսինքն՝ նշված սկզբունքներն ամրագրում 
են անհրա ժեշտու թյան կանոնը (դոկտրինը), որի համաձայն՝ ինքնաբացարկի 
հիմքերի առկայու թյան պայմաններում դատավորը կարող է ինքնաբացարկ 
չհայտնել, եթե ինքնաբացարկը կարող է հանգեցնել ար դա րա դատու թյան 
մերժման:
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Եվրոպայի խորհրդի «Ժողովրդավարու թյուն իրավունքի միջոցով» 
եվրոպա կան հանձնաժողովը (Վենետիկի հանձնաժողով) ևս նմանատիպ 
իրավիճակներում ար դա րա դատու թյան գործառույթի իրա կանացումն 
ապահովելու միջոց է դիտարկում Բանգալո րյան սկզբունքներում ամրագրված 
անհրա ժեշտու թյան կանոնի (դոկտրինի) կիրառումը (տե՛ս, 12.12.2016 թվա կանին 
ընդունված CDL‑AD(2016)036 փաստաթուղթը): Ըստ Վենետիկի հանձնաժողովի՝ 
խնդրո առարկա իրավիճակում պետք է գերակայի ար դյունավետ ար դա րա-
դատու թյուն ապահովելու շահը:

Ըստ Մարդու իրավունքների եվրոպա կան դա տա րանի (այսուհետ՝ Եվրոպա-
կան դա տա րան)՝ այն փաստը, որ գործը քննող դատավորներից ոմանք արդեն 
իսկ ունեցել են որոշակի դիրքորոշում տ վյալ գործի վերաբե րյալ, ինքնին բա վա-
րար հիմք չէ անկողմնակալ դա տա րանի կողմից գործի քննու թյան իրավունքի 
խախտում ար ձա նագրելու համար (տե՛ս, մասնավորապես, Fazli Aslaner v. Turkey 
գործով Ծվրոպա կան դա տա րանի վճիռը, կետ 36)։ 

Հիմք ընդունելով վերոհի շյալ անհրա ժեշտու թյան կանոնը (դոկտրինը), ինչպես 
նաև Եվրոպա կան դա տա րանի և Վենետիկի հանձնաժողովի դիրքորոշումները՝ 
դատավոր Քրիստինե Մկոյանը, չնայած ստորադաս դա տա րանում գործի 
քննու թյանը մասնակցու թյանը, սույն գործով ինքնաբացարկ չի հայտնել՝ հաշվի 
առնելով, որ ինքնաբացարկի դեպքում անհնարին կդառնար վճռաբեկ բողոքի 
քննու թյունը, ինչը կհանգեցներ ար դա րա դատու թյան մերժման:

Դիմելով դա տա րան` Ընկերու թյունը պահանջել է անվավեր ճանաչել Կոմիտեի 
26.12.2017 թվա կանի թիվ 3640/06 որոշումը։

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր՝ Մ. Մելքու մյան) (այսուհետ` Դա տա-
րան) 05.12.2018 թվա կանի վճռով հայցը մերժվել է:

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ՝ Վերաքննիչ դա տա րան) 
09.10.2020 թվա կանի որոշմամբ Ընկերու թյան վե րա քննիչ բողոքը բա վա րարվել 
է՝ Դա տա րանի 05.12.2018 թվա կանի վճիռը բեկանվել և փոփոխվել է՝ հայցը բա-
վա րարվել է:

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Կոմիտեն (ներ կա յա ցու ցիչ՝ 
Արման Մնացա կանյան)։

Վճռաբեկ բողոքի պատասխան չի ներկայացվել։
2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջը. 
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով.
Վերաքննիչ դա տա րանը կիրառել է մինչև 01.01.2018 թվա կանը գործող «Հարկերի 

մասին» ՀՀ օրենքի 30.1‑րդ հոդ վածը, որը չպետք է կիրառեր: 
ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս‑

տարկներով.
Վերաքննիչ դա տա րանը չի իրա կանացրել ապացույցների բազմակողմանի 

և օբյեկտիվ գնահատում, չի պատճառաբանել անձնա կան հաշվի քարտում 
ներառված տ վյալների ոչ բա վա րար լինելը, անտեսել է այն հանգամանքը, որ 
անձնա կան հաշվի քարտը ներառում է հենց հարկ վճարողի ներկայացրած 
տ վյալները, և անձնա կան հաշվի քարտում ներառված տեղեկատվու թյունը 
համարվում է հարկային մարմնի կողմից հաս տատված տեղեկատվու թյուն:

Վերաքննիչ դա տա րանը կիրառել է մինչև 01.01.2018 թվա կանը գործող 
«Հարկերի մասին» ՀՀ օրենքի 30.1-րդ հոդ վածը, որը չպետք է կիրառեր, քանի 
որ սույն գործի շրջանակներում խոսք է գնում հարկ վճարողից ժա մա նակին 
չվճարված՝ հարկային մարմնի կողմից վերահսկվող եկամուտների գծով վճարման 
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ենթակա գումարը գանձելու, ոչ թե հարկային մարմնի կողմից հարկային հսկողու-
թյուն իրա կանացնելու մասին:

Վճռաբեկ դա տա րանի դիրքորոշումների համատեքստում մինչև 01.01.2018 
թվա կանը գործող «Հարկերի մասին» ՀՀ օրենքի 30.1-րդ հոդ վածով նա-
խա տես ված վաղեմու թյան ժամկետը կարող է վերաբերել բացառապես 
հարկային իրա վա խախտման կատարմանն ու հարկային մարմնի կողմից դրա 
հայտնաբերմանը. նշված նորմը որևէ առնչու թյուն չունի արդեն իսկ առկա և 
հայտնաբերված հարկային պարտավորու թյունների առաջադրման հետ։ Սույն 
գործով վարչա կան վա րույ թի նյութերում առկա ծանուցագիրը վերաբերում է 
հարկային պարտավորու թյունների առաջադրմանը. նման վա րույ թի հարուցման 
նպատակն արդեն առկա պարտավորու թյան գանձման նպատակով վարչա-
կան ակտի ընդունումն է։ Վարչա կան վա րույ թի ընթացքում հարկային մարմինը 
գործել է մինչև 01.01.2018 թվա կանը գործող «Հարկերի մասին» ՀՀ օրենքի 
29.1-րդ հոդ վածով իրեն վերապահված լիազորու թյունների շրջանակներում` 
իրա կանացնելով ժա մա նակին հայտնաբերված, հայցվորի կողմից պատշաճ չկա-
տար ված հարկային պարտավորու թյունների գանձմանն ուղղված լիազորու թյուն, 
որի համար իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող օրենսդրու թյամբ 
որևէ վաղեմու թյան ժամկետ սահ ման ված չէ։

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է բեկանել Վերաքննիչ 
դա տա րանի 09.10.2020 թվա կանի որոշումը և օրի նա կան ուժ տալ Դա տա րանի 
05.12.2018 թվա կանի վճռին:

3. Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար նշանակու թյուն ունեցող փաս-
տերը. 

Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար էա կան նշանակու թյուն ունեն հետ ևյալ 
փաս տերը.

1) Ընկերու թյունը 2010 թվա կանի 3-րդ, 4-րդ, 2011-2012 թվա կանների 1-4-րդ 
եռամ սյակների համար հարկային մարմին է ներկայացրել պարտադիր սոցիալա-
կան ապահովու թյան վճարների եռամ սյակային հաշվետվու թյուններ (հատոր 
1-ին, գ.թ. 48-77):

2) Ընկերու թյունը 2013 թվա կանի հունվար ամսից մինչև 2014 թվա կանի մարտ 
ամիսների համար հարկային մարմին է ներկայացրել եկամտային հարկի և 
պարտադիր կուտակային վճարի ամսա կան ամփոփ հաշվարկներ (հատոր 1-ին, 
գ.թ. 78-107):

3) Սոցիալա կան ապահովու թյան վճարի գծով անձնա կան հաշվի քարտի 
համաձայն՝ Ընկերու թյան հարկային պարտավորու թյունը 31.12.2017 թվա կանի 
դրու թյամբ կազմել է 473.632 ՀՀ դրամ, որից ապառք՝ 282.500 ՀՀ դրամ, տույժ՝ 
191.132 ՀՀ դրամ (հատոր 1-ին, գ.թ. 108):

4) Եկամտային հարկի գծով անձնա կան հաշվի քարտի համաձայն՝ Ընկերու-
թյան հարկային պարտավորու թյունը 31.12.2017 թվա կանի դրու թյամբ կազմել է 
316.035 ՀՀ դրամ, որից ապառք՝ 204.228 ՀՀ դրամ, տույժ՝ 111.807 ՀՀ դրամ (հատոր 
1-ին, գ.թ. 109):

5) Կոմիտեն 23.11.2017 թվա կանի ծանուցագրով հայտնել է Ընկերու թյանը, 
որ վերջինս 23.11.2017 թվա կանի դրու թյամբ ունի 789.667 ՀՀ դրամ չկա տար ված 
պարտավորու թյուն և «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի 
մասին» ՀՀ օրենքի 30-րդ հոդ վածի 1-ին մասի «բ» կետի համաձայն՝ հարուցվել 
է վարչա կան վարույթ Ընկերու թյան չկա տար ված հարկային պարտավորու-
թյունները գանձելու վերաբե րյալ (հատոր 1-ին, գ.թ. 113): 
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6) Կոմիտեի 26.12.2017 թվա կանի թիվ 3640/06 որոշմամբ ար ձա նագրվել է, 
որ հարկային մարմնի կողմից վերահսկվող եկամուտների գծով չկա տար ված 
պարտավորու թյունները 13.12.2017 թվա կանի դրու թյամբ կազմել են 789.667 ՀՀ 
դրամ, որից ապառք՝ 486.728 ՀՀ դրամ, տույժ՝ 302.939 Հ դրամ։ Միաժա մա-
նակ ար ձա նագրվել է, որ նշված 789.667 ՀՀ դրամ գումարից 473.632 ՀՀ դրամը 
սոցիալա կան ապահովու թյան վճարի գծով պարտավորու թյուն է, որից 282.500 
ՀՀ դրամ ապառքի գումարն առաջացել է 2010 թվա կանի 3-րդ, 4-րդ, 2011-2012 
թվա կանների 1-4-րդ եռամ սյակների գործատուների պարտադիր սոցիալա կան 
ապահովու թյան վճարների հաշվարկներից, 191.132 ՀՀ դրամ տույժի գումարը 
հաշվարկվել է՝ համաձայն «Պարտադիր սոցիալա կան ապահովագրու թյան 
վճարների մասին» ՀՀ օրենքի 6-րդ հոդ վածի, իսկ 316.035 ՀՀ դրամը եկամտային 
հարկի գծով պարտավորու թյուն է, որից 204.228 ՀՀ դրամ ապառքի գումարն 
առաջացել է 2013 թվա կանի հունվար ամսից 2014 թվա կանի մարտ ամիսների 
եկամտային հարկի և սոցիալա կան վճարի ամսա կան ամփոփ հաշվարկներից, 
111.807 ՀՀ դրամ տույժի գումարը հաշվարկվել է՝ համաձայն Օրենքի 23-րդ հոդ-
վածի։ Նույն որոշմամբ որոշվել է Ընկերու թյունից գանձել 789.667 ՀՀ դրամ 
պարտավորու թյան գումար (հատոր 1-ին, գ.թ. 118-119):

4. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները.

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 
վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու-
թյամբ, այն է` Վերաքննիչ դա տա րանի կողմից թույլ է տրվել մինչև 01.01.2018 
թվա կանը գործող «Հարկերի մասին» ՀՀ օրենքի 30.1-րդ հոդ վածի խախտում, 
որը խաթարել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյունը, և որի առկայու թյունը 
հիմնավորվում է ստորև ներկայացված պատճառաբանու թյուններով:

Սույն վճռաբեկ բողոքի քննու թյան առանցքում հարկային օրենսդրու թյան 
խախտումների համար պա տաս խա նա տվու թյան վաղեմու թյան ժամկետի 
ինստիտուտին առնչվող առանձին հիմնահարցերն են: 

Հարկային իրավունքի ինստիտուտներից է հարկային օրենսդրու թյան 
խախտումների համար պա տաս խա նա տվու թյան վաղեմու թյան ժամկետի 
ինստիտուտը, որն իր ամրագրումն էր գտել իրա վա հարաբերու թյան ծագման 
պահին գործող և 01.01.2018 թվա կանին ուժը կորցրած «Հարկերի մասին» ՀՀ 
օրենքի (այսուհետ նաև՝ Օրենք) 30.1-րդ հոդ վածում, իսկ Օրենքի՝ ուժը կորցնելուց 
հետո վերարտադրվել է 01.01.2018 թվա կանին ուժի մեջ մտած ՀՀ հարկային 
օրենս գրքի 44-րդ հոդ վածում: Հարկային օրենսդրու թյան խախտումների համար 
պա տաս խա նա տվու թյան վաղեմու թյան ժամկետի ինստիտուտի նպատակն իրա-
վա կարգի կայունու թյան, իրա վա  կան որոշակիու թյան ու կանխատեսելիու թյան 
ապահովումն է: Այս ինստիտուտի հիմքում, ի թիվս այլնի, ընկած է այն գաղափարը, 
որ ժա մա նակի ընթացքում տ վյալ իրա վա  խախ տումը, պայմանավորված 
հասարակա կան հարաբերու թյուններում տեղի ունեցած փոփոխու թյուններով, 
կորցնում է իր հանրային վտանգավորու թյունը: 

Մինչև 01.01.2018 թվա կանը գործող «Հարկերի մասին» ՀՀ օրենքի 30.1-րդ հոդ-
վածը սահմանում էր. «Հարկային օրենսդրու թյան խախտումներ հայտնաբերելու 
դեպքում հարկային պարտավորու թյուններ չեն կարող առաջանալ, եթե տ վյալ 
խախտումը հայտնաբերվել է այն կատարելու տարվան անմիջապես հաջորդող 
երեք տարին լրանալուց հետո, բացառու թյամբ «Գույքահարկի մասին» և «Հողի 
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հարկի մասին» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օրենքներով սահ ման ված 
դեպքերի:

Սույն հոդ վածի առաջին պարբերու թյան իմաստով հարկային օրենսդրու թյամբ 
սահ ման ված կարգով հարկային պարտավորու թյունների հաշվարկման առումով 
խախտման կատարման տարի է համարվում հա մա պա տաս խան հաշվարկի, հայ-
տա րարագրի, հաշվետվու թյան, տեղեկու թյան կամ այլ փաստաթղթի (անկախ 
դրանց ներկայացման հանգամանքից)՝ հարկային մարմին ներկայացնելու համար 
օրենքով սահ ման ված ժամկետի վերջին օրը ներառող օրացուցային տարին:

Սույն հոդ վածի առաջին մասով սահ ման ված վաղեմու թյան ժամկետի 
ընթացքը կասեցվում է, եթե հարկ վճարողի, հարկ վճարողի պաշտոնատար 
անձանց բացակայու թյան կամ խոչընդոտող այլ գործողու թյունների հետևանքով 
ստուգման կամ այլ կերպ հարկային պարտավորու թյունների հաշվարկման 
հարկային մարմինների փորձը ձախողվել է` ձախողման փաստը հարկային 
մարմնի հա մա պա տաս խան պաշտոնատար անձի կողմից Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան կառավարու թյան սահմանած կարգով ար ձա նագրվելու պահից: Սույն 
մասով նա խա տես ված կասեցման հիմքերի դադարեցումից հետո վաղեմու թյան 
ժամկետի ընթացքը շարունակվում է, եթե հարկային մարմինը կամ հարկային 
մարմնի հա մա պա տաս խան պաշտոնատար անձը գիտեր կամ կարող էր իմանալ 
կասեցման հիմքերի դադարեցման մասին (…)»։

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը, անդրադառնալով նշված կար գա վորումների էու-
թյանն ու բովանդակու թյանը, ար ձա նագրել է, որ առաջնորդվելով հարկատուների 
իրավունքների գործնա կանում ար դյունավետ պաշտպանու թյան անհրա ժեշտու-
թյամբ՝ օրենսդիրը սահմանել է նաև, որ հարկային օրենսդրու թյամբ հնարավոր 
է նախատեսել հարկային պարտավորու թյան դադարման այլ դեպքեր: 
Մասնավորապես՝ հարկային իրա վա հարաբերու թյուններում կանխատեսելիու-
թյունն ապահովելու նպատակով նույն օրենքի 30.1-րդ հոդ վածում օրենսդիրը 
սահմանել է հարկային պարտավորու թյան դադարեցման լրացուցիչ հիմք: Այն 
դեպքերում, երբ հարկային օրենսդրու թյան խախտումը հայտնաբերվում է 
կատարելու տարվան անմիջապես հաջորդող երեք տարին լրանալուց հետո, 
հարկային պարտավորու թյունը համարվում է դադարած, ուստի անձն ազատվում է 
հա մա պա տաս խան հարկային պա տաս խա նա տվու թյունից (տե՛ս, ՀՀ կառավարու‑
թյանն առընթեր պետա կան եկամուտների կոմիտեի ՔԱրթիկի տարածքային 
հարկային տեսչու թյունն ընդդեմ «ՎՔԱ‑ՔԱՈՐՏ» ՍՊԸ‑ի թիվ ՎԴ5/0136/05/13 վարչա կան 
գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 28.11.2014 թվա կանի որոշումը):

Վերը նշված նորմերից բխում է, որ հարկային օրենսդրու թյան խախտումների 
համար պա տաս խա նա տվու թյան վաղեմու թյան ժամկետի ինստիտուտի իրա-
վա կար գա վորման հիմնա կան տարրերն ու էա կան հատկանիշները հանգում են 
հետ ևյալին.

- հարկային օրենսդրու թյան բոլոր խախտումների համար սահ ման ված է մեկ 
ընդհանուր վաղեմու թյան ժամկետ՝ երեք տարի,

- միակ բացառու թյունը, որի վրա Օրենքի 30.1-րդ հոդ վածի առաջին պարբերու-
թյամբ սահ ման ված վաղեմու թյան ժամկետը չի տարածվում, «Գույքահարկի 
մասին» և «Հողի հարկի մասին» ՀՀ օրենքներով սահ ման ված դեպքերն են, 
այսինքն՝ բացառու թյունը կա տար ված է՝ ըստ հարկատեսակի. վաղեմու թյան 
ժամկետը չի տարածվում միայն գույքահարկի և հողի հարկի գծով ունեցած 
պարտավորու թյունների վրա,

- սահ ման ված է վաղեմու թյան ժամկետի հաշվարկման կարգը. եռա մյա 
ժամկետի հաշվարկման ելակետը իրա վա  խախ տումը կատարելու տարին է, 
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վերջնակետը՝ իրա վա  խախ տումը հայտնաբերելու պահը. հստակեցված է «իրա-
վա  խախ տումը կատարելու տարի» հասկացու թյան բովանդակու թյունը,

- օրենսդիրը որևէ տարբերակում չի կատարել իրա վա  խախ տումը 
հայտնաբերելու եղանակների ու միջոցների միջև,

- սահ ման ված է վաղեմու թյան ժամկետի կասեցման իրա վա  կան 
հնարավորու թյուն, ինչը դիտարկվում է որպես մասնավոր և հանրային շահերի 
հավասարակշռման միջոց, 

- վաղեմու թյան եռա մյա ժամկետի լրանալը հարկային պարտավորու թյունների 
դադարման հիմք է և պա տաս խա նա տվու թյունը բացառող հանգամանք:

Այսպիսով Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Օրենքի 30.1-րդ հոդ-
վածով սահ ման ված կարգով հաշվարկված վաղեմու թյան եռա մյա ժամկետի 
լրանալու փաստի ուժով դադարում են բոլոր հարկատեսակների գծով հարկային 
պարտավորու թյունները՝ բացառու թյամբ գույքահարկի և հողի հարկի գծով 
պարտավորու թյունների: Վաղեմու թյան ժամկետը լրանալուց հետո հարկատուն 
այլևս ենթակա չէ պա տաս խա նա տվու թյան հարկային օրենսդրու թյան ցանկացած 
խախտման համար (բացառու թյամբ գույքահարկին ու հողի հարկին առնչվող)՝ 
անկախ դրա հայտնաբերման եղանակից ու միջոցից: 

Օրենքի 5-րդ հոդ վածն ամրագրում էր Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում 
ֆիզիկա կան և իրա վա  բանա կան անձանց՝ հարկեր վճարելու պարտա կանու-
թյունը։ Նույն օրենքի 15-րդ հոդ վածը սահմանում էր, ի թիվս այլնի, հարկ վճարողի 
հետ ևյալ պարտա կանու թյունները՝ հաշվետու ժա մա նակաշրջանի ար դյունքներով 
հարկային օրենսդրու թյամբ այլ բան սահ ման ված չլինելու դեպքում ինքնուրույն 
հաշվարկել սահ ման ված հարկերի գումարները և իրա կանացնել դրանց վճարումը 
բյուջե, սահ ման ված ժամկետում հարկային մարմին ներկայացնել հարկային 
օրենսդրու թյամբ նա խա տես ված հաշվետվու թյունները, հաշվարկները, այլ 
փաստաթղթեր և տեղեկու թյուններ, ժա մա նակին վճարել օրենքով սահ ման ված 
հարկերը̀  հարկային օրենսդրու թյամբ նա խա տես ված դեպքերում սահ ման ված 
կարգով կատարելով նաև դրանց կանխավճարային մուծումները։

Օրենքի 16-րդ հոդ վածի 1-ին պարբերու թյունը սահմանում էր. «Հարկային 
պարտավորու թյունը ներառում է հարկերի (այդ թվում` թաքցված կամ պակաս 
ցույց տրված հարկվող օբյեկտի համար նա խա տես ված), ինչպես նաև հարկային 
օրենսդրու թյունը և Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում հարկային հարաբերու-
թյունները կար գա վորող մյուս իրա վա  կան ակտերը խախտելու համար 
հաշվարկված` հարկային օրենսդրու թյամբ սահ ման ված տույժերի և տուգանքների 
գումարների վճարումը»։

Օրենքի 16.1-րդ հոդ վածի համաձայն՝ «Հարկային պարտավորու թյունների 
հաշվառման համար հարկային մարմնում բացվում են անձնա կան հաշվի 
քարտեր: (…) Հարկային պարտավորու թյունները (այդ թվում` կանխավճարները 
և նվազագույն հարկերը) հաշվառվում են օրենքով սահ ման ված վճարման 
վերջնաժամկետով (այսինքն` տ վյալ հարկային պարտավորու թյան վճարման 
համար օրենքով սահ ման ված ամսաթվով)` անկախ հաշվարկների (հայ-
տա րարագրերի, հաշվետվու թյունների) ներկայացման ամսաթվից (…)։ 
Հարկային մարմին հաշվարկները (հայ տա րարագրերը, հաշվետվու թյունները, 
հաշվեկշիռները) ներկայացվում են հաշվետու ժա մա նակաշրջանի ավարտից 
հետո (…)»:

Ըստ Oրենքի 21-րդ հոդ վածի՝ հարկային օրենսդրու թյան խախտումն 
առաջացնում է պա տաս խա նա տվու թյուն` Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
օրենքներով սահ ման ված կարգով: Oրենքի 22-րդ հոդ վածի 1-ին պարբերու թյան 
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համաձայն՝ հարկերը ճիշտ հաշվարկելու, ժա մա նակին վճարելու և հարկային 
օրենսդրու թյան մյուս պահանջները պահպանելու պա տաս խա նա տվու թյունը, 
հարկային օրենսդրու թյամբ այլ բան սահ ման ված չլինելու դեպքում, կրում են 
հարկ վճարողները և դրանց (…) Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օրենսդրու-
թյամբ սահ ման ված պաշտոնատար անձինք:

Oրենքի՝ «Պատասխանատվու թյունը հարկային օրենսդրու թյունը խախտելու 
համար» վերտառու թյամբ 4-րդ գլխում ներառված 23-րդ հոդ վածը որպես հարկի 
վճարումը սահ ման ված ժամկետներից ուշացնելու համար պա տաս խա նա տվու-
թյան միջոց սահմանում էր տույժերի վճարումը՝ ժամկետանց յուրաքան չյուր 
օրվա համար ժա մա նակին չմուծված հարկի գումարի 0.15 տոկոսի չափով: Նշված 
տույժը կիրառվում է ժա մա նակին չմուծված հարկի գումարների (այդ թվում նաև 
հարկային օրենսդրու թյամբ սահ ման ված դեպքերում` հարկային գործակալի 
կողմից չվճարված), հարկերի կանխավճարային մուծումների գումարների, 
ստուգման ար դյունքներով հայտնաբերված (պակաս ցույց տրված) հարկվող 
օբյեկտի գծով հարկի գումարի նկատմամբ̀  դրանց վճարման ժամկետից անցած 
ամբողջ ժա մա նակաշրջանի համար, բայց ոչ ավելի, քան 365 օրվա համար:

Վերոհի շյալ նորմերից բխում է, որ հարկային օրենսդրու թյան խախտում 
է, ի թիվս այլնի, հարկատուի կողմից հաշվարկված և հարկային մարմին 
ներկայացված հաշվարկներում, հաշվետվու թյուններում և անձնա կան հաշվի 
քարտում արտացոլված հարկերի գումարներն օրենքով սահ ման ված ժամկետում 
չվճարելը, ինչի համար որպես հարկային պա տաս խա նա տվու թյան միջոց 
կիրառվում են օրենքով սահ ման ված չափով տույժեր։ 

Հաշվի առնելով, որ օրենսդիրը Oրենքի 30.1-րդ հոդ վածով սահ ման ված՝ պա-
տաս խա նա տվու թյան վաղեմու թյան ժամկետը կիրառելի է համարել հարկային 
օրենսդրու թյան ցանկացած խախտման նկատմամբ՝ բացառու թյամբ գույքահարկի 
և հողի հարկի առնչու թյամբ խախտումների՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա-
նագրում է, որ վաղեմու թյան եռա մյա ժամկետը տարածվում է նաև հարկատուի 
կողմից հաշվարկված, հարկային մարմին ներկայացված հաշվարկներում, 
հաշվետվու թյուններում և անձնա կան հաշվի քարտում արտացոլված հարկերի 
գումարներն օրենքով սահ ման ված ժամկետում չվճարելու ձևով դրսևորվող 
հարկային օրենսդրու թյան խախտման նկատմամբ։ Այսինքն՝ հարկատուի 
կողմից հաշվարկված, հարկային մարմին ներկայացված հաշվարկներում, 
հաշվետվու թյուններում և անձնա կան հաշվի քարտում արտացոլված հարկային 
պարտավորու թյունները ևս դադարում են վաղեմու թյան եռա մյա ժամկետի 
լրանալու փաստի ուժով։

Գործնա կանում հարկային պա տաս խա նա տվու թյան վաղեմու թյան եռա մյա 
ժամկետի կիրառման տեսան կյունից հատկապես կարևորվում է այդ ժամկետի 
հաշվարկման ելակետի և հարկային օրենսդրու թյան խախտումը հայտնաբերելու 
պահի ճիշտ ընտրու թյունը։

Ըստ Օրենքի 30.1-րդ հոդ վածի առաջին պարբերու թյան՝ եռա մյա ժամկետի 
հաշվարկման ելակետը տ վյալ խախտումը կատարելու տարին է։ 

Օրենսդիրը, նպատակ ունենալով իրա վա կիրառ պրակտիկայում ապահովել 
իրա վա  կան որոշակիու թյուն, հստակեցրել է նաև «խախտման կատարման տարի» 
հասկացու թյան բովանդակու թյունը։ Խախտման կատարման տարի է համարվում 
հա մա պա տաս խան հաշվարկի, հայ տա րարագրի, հաշվետվու թյան, տեղեկու թյան 
կամ այլ փաստաթղթի (անկախ դրանց ներկայացման հանգամանքից)` հարկային 
մարմին ներկայացնելու համար օրենքով սահ ման ված ժամկետի վերջին օրը 
ներառող օրացուցային տարին։ Օրենքի 20-րդ հոդ վածի 4-րդ պարբերու թյան 
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համաձայն՝ հարկ վճարողներն իրենց տնտեսա կան կամ ձեռնարկատիրա կան 
կամ այլ գործունեու թյան վերաբե րյալ հաշվետվու թյունները, հաշվարկները, հայ-
տա րարագրերը և այլ փաստաթղթերը ներկայացնում են «Հարկերի մասին» 
և առանձին հարկատեսակների մասին Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
օրենքներով սահ ման ված կարգով, իսկ օրենքներով նա խա տես ված դեպքերում` 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կառավարու թյան սահմանած կարգով:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն այս առնչու թյամբ իրա վա  կան դիրքորոշում 
է արտահայտել առ այն, որ վաղեմու թյան ժամկետի հաշվարկման համար 
ելակետ է ընդունվում հարկային օրենսդրու թյան խախտումը կատարելու տարին 
(ժամկետը հաշվարկվում է իրա վա խախտման կատարման տարվան հաջորդող 
տարվանից): Հարկային օրենսդրու թյան խախտումներ հայտնաբերելու դեպքում 
հարկային պարտավորու թյունների առաջադրման վաղեմու թյան ժամկետների 
վերաբե րյալ օրենսդրի կողմից սահ ման ված ընդհանուր կանոնը հետ ևյալն է. 
հարկային օրենսդրու թյան խախտման համար հարկային պարտավորու թյուններ 
չեն կարող առաջանալ, եթե հարկային օրենսդրու թյան տ վյալ խախտումը 
հայտնաբերվել է այն ժա մա նակ, երբ լրացած է եղել այն կատարելու տարվան 
անմիջապես հաջորդող երեք տարվա ժամկետը: Այսինքն՝ հարկային օրենսդրու-
թյան խախտման համար հարկային պարտավորու թյունների առաջացման 
վաղեմու թյան ժամկետն ընդգրկում է տ վյալ իրա վա խախտման կատարման 
տարվան անմիջապես հաջորդող երեք օրացուցային տարիները. այդ տարիներն 
անցնելուց հետո հայտնաբերված իրա վա խախտման համար հարկային 
պարտավորու թյուններ չեն կարող առաջանալ (տե՛ս, Ծրվանդ Գսկա նյանն ընդդեմ 
Ծրևան քաղաքի ենտրոն վարչա կան շրջանի թիվ ՎԴ/0721/05/15 վարչա կան գործով 
ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 07.04.2017 թվա կանի որոշումը):

Այսպիսով, հաշվի առնելով, որ հարկային օրենսդրու թյամբ տարբեր 
հարկատեսակների մասով հաշվարկ, հայ տա րարագիր, հաշվետվու թյուն, 
տեղեկու թյուն կամ այլ փաստաթուղթ ներկայացնելու համար սահ ման ված են 
տարբեր ժամկետներ՝ վաղեմու թյան ժամկետի հաշվարկման ելակետը որոշելու 
համար նախևառաջ հարկ է պարզել, թե որն է հա մա պա տաս խան հաշվարկը, 
հայ տա րարագիրը, հաշվետվու թյունը, տեղեկու թյունը կամ այլ փաստաթուղթը 
ներկայացնելու համար օրենքով սահ ման ված վերջնաժամկետը։ Եթե, օրինակ, 
տ վյալ հաշվարկը ներկայացնելու վերջնաժամկետը 15.04.2018 թվա կանն է, 
ապա եռա մյա ժամկետի հոսքն սկսվում է նշված վերջնաժամկետն ընդգրկող 
օրացուցային տարվան՝ 2018 թվա կանին հաջորդող տարվա սկզբից՝ 01.01.2019 
թվա կանից։ 

Օրենքի 30.1-րդ հոդ վածով սահ ման ված վաղեմու թյան եռա մյա ժամկետի 
ավարտը հարկային օրենսդրու թյան տ վյալ խախտումը հարկային մարմնի 
կողմից հայտնաբերելու պահն է: 

Վճռաբեկ դա տա րանը, հաշվի առնելով, որ Օրենքի 30.1-րդ հոդ վածում 
օրենսդիրը որևէ տարբերակում չի կատարել հարկային օրենսդրու թյան այս 
կամ այն խախտումը հայտնաբերելու եղանակների ու միջոցների միջև, ար ձա-
նագրում է, որ նշված նորմով սահ ման ված վաղեմու թյան ժամկետի կիրառումը 
չի սահմանափակվում միայն այն դեպքերով, երբ խախտումը հայտնաբերվում 
է հարկային հսկողու թյան ար դյունքում՝ հարկային հսկողու թյան եղանակների՝ 
ստուգումների կամ ուսումնասիրու թյունների միջոցով: Համեմատու թյան մեջ 
հարկ է նկատել, որ ի տարբերու թյուն սույն գործով կիրառելի Օրենքի 30.1-րդ հոդ-
վածի՝ ներկայումս գործող ՀՀ հարկային օրենս գրքի 44-րդ հոդ վածը հարկային 
պա տաս խա նա տվու թյան վաղեմու թյան ժամկետի կիրառումը սահմանափակել 
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է հարկային հսկողու թյան ար դյունքներով հայտնաբերված խախտումներով՝ 
օգտագործելով «հարկային հսկողու թյան ար դյունքում Օրենսգրքի և վճարների 
վերաբե րյալ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օրենքների պահանջների 
խախտումներ հայտնաբերելու դեպքում» ձևակերպումը:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը թիվ 3-1586(ՏԴ) քաղաքացիա կան գործով 
10.10.2007 թվա կանի որոշման մեջ արտահայտել է իրա վա  կան դիրքորոշում առ 
այն, որ Օրենքի 30.1-րդ հոդ վածը կիրառելի է ոչ միայն հարկային օրենսդրու-
թյամբ սահ ման ված ընթացակարգերով անցկացվող ստուգումների ար դյունքում 
հայտնաբերված հարկային պարտավորու թյունների նկատմամբ: ՀՀ վճռաբեկ 
դա տա րանը, հաշվի առնելով այն հանգամանքը, որ օրենքի նշված դրույթը 
կիրառման որևէ բացառու թյուն չի նախատեսում՝ ելնելով պարտավորու թյան 
հայտնաբերման եղանակից, գտել է, որ Օրենքի 30.1-րդ հոդ վածի առաջին 
մասով նա խա տես ված դրույթը վերաբերում է հարկային պարտավորու թյունների 
հայտնաբերման բոլոր դեպքերին՝ առանց բացառու թյան։ 

Այսպիսով, վերը նշված այն դիրքորոշումների համատեքստում, որ Oրենքի 
30.1-րդ հոդ վածով սահ ման ված վաղեմու թյան եռա մյա ժամկետը կիրառելի 
է, ի թիվս այլնի, նաև հարկատուի կողմից հաշվարկված, հարկային մարմին 
ներկայացված հաշվարկներում, հաշվետվու թյուններում և անձնա կան հաշվի 
քարտում արտացոլված հարկերի գումարներն օրենքով սահ ման ված ժամկետում 
չվճարելու ձևով դրսևորվող՝ հարկային օրենսդրու թյան խախտման նկատմամբ, 
ինչպես նաև վաղեմու թյան ժամկետի կիրառման տեսան կյունից էա կան չէ իրա-
վա խախտման հայտնաբերման միջոցն ու եղանակը, կարևորվում է հետ ևյալ 
հարցադրումը. նշված խախտման դեպքում ո՞րն է խախտումը հայտնաբերելու 
պահը: 

Նշված հարցադրումը Վճռաբեկ դա տա րանը նախևառաջ հարկ է 
համարում դիտարկել հարկային ծառայու թյան խնդիրների ու գործառույթների 
համատեքստում։ 

Այսպես, ըստ խնդրո առարկա իրա վա հարաբերու թյունների ծագման պահին 
գործող խմբագրու թյամբ «Հարկային ծառայու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 6-րդ հոդ-
վածի՝ հարկային ծառայու թյան մարմնի խնդիրներն են, ի թիվս այլնի, հարկային 
և պարտադիր սոցիալա կան ապահովու թյան վճարների մասին օրենսդրու թյան 
պահանջների խախտումների կանխումը, խափանումը, այդ խախտումների բա-
ցա հայտումը, հարկային և պարտադիր սոցիալա կան ապահովու թյան վճարների 
մասին օրենսդրու թյամբ սահ ման ված պարտավորու թյունների չկատարման 
հետևանքով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պետա կան և համայնքների 
բյուջեների նկատմամբ առաջացած պարտավորու թյունների մարման գծով 
աշխատանքների իրա կանացումը։ Նույն օրենքի 7-րդ հոդ վածը որպես հարկային 
ծառայու թյան կազմակերպման սկզբունք էր ամրագրում հարկային ծառայու-
թյունն ար դյունավետ կազմակերպելու սկզբունքը։ Նույն օրենքի 9-րդ հոդ-
վածի 1-ին մասը, ի թիվս այլնի, որպես հարկային ծառայու թյան գործառույթ էր 
սահմանում hարկերի և պարտադիր այլ վճարների հավաքման կազմակերպումը։

Մինչև 01.01.2018 թվա կանը գործող «Հարկերի մասին» ՀՀ օրենքի 29.1-րդ 
հոդ վածի առաջին պարբերու թյունը սահմանում էր. «Հարկային պարտավորու-
թյունների գծով գումարների վճարումը սահ ման ված ժամկետից ուշացնելու 
դեպքում հարկային մարմինը կամ տեղա կան ինքնակառավարման մարմինը 
որոշում է կայացնում հարկ վճարողից ժա մա նակին չվճարված գումարը գանձելու 
վերաբե րյալ և այդ մասին պատշաճ ծանուցում վերջինիս»:

Հիմք ընդունելով հարկային ծառայու թյան վերը նշված խնդիրները, 
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գործառույթներն ու գործունեու թյան սկզբունքները՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար-
ձա նագրում է, որ ողջամտորեն գործում է այն կանխավարկածը, որ հարկային 
մարմինը ձեռնամուխ է լինում հարկային և պարտադիր սոցիալա կան ապահովու-
թյան վճարների մասին օրենսդրու թյամբ սահ ման ված պարտավորու թյունների 
չկատարման հետևանքով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պետա կան և 
համայնքների բյուջեների նկատմամբ առաջացած պարտավորու թյունների 
մարման գծով աշխատանքների իրա կանացմանը, մասնավորապես, հարկ 
վճարողից ժա մա նակին չվճարված գումարը գանձելու վերաբե րյալ որոշման 
կայացմանը, չվճարման փաստը հայտնաբերելուն պես։ Հակառակ դեպքում, 
կստացվի, որ հարկային մարմինը գործել է` ի խախտումն հարկային ծառայու-
թյան ար դյունավետ կազմակերպման սկզբունքի և պատշաճ կերպով չի իրա-
կանացրել իր գործառույթներն ու լիազորու թյունները։

Ավելին, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ «հայտնաբերել» 
եզրույթն ինքնին ենթադրում է ակտիվ վարքագիծ, կոնկրետ գործողու-
թյունների ձեռնարկում, որոնց ար դյունքում վեր է հանվում իրա վա խախտման 
փաստը։ Էդուարդ Աղայանի «Արդի հայերենի բացատրա կան բառարանում» 
«հայտնաբերել» եզրույթը բացատրվում է որպես «հայտնի դարձնել», «երևան 
բերել», «բա ցա հայտել», «պարզել»։ 

Ըստ այդմ՝ ելնելով հարկային մարմնի վարքագծի իրա վա չափու թյան, այն է՝ 
հարկային մարմնի կողմից իր գործառույթներն ու լիազորու թյունները պատշաճ 
և ժա մա նակին իրացնելու կանխավարկածից՝ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում 
է, որ հարկատուի կողմից հաշվարկված, հարկային մարմին ներկայացված 
հաշվարկներում, հաշվետվու թյուններում և անձնա կան հաշվի քարտում 
արտացոլված հարկերի գումարներն օրենքով սահ ման ված ժամկետում չվճարելու 
ձևով դրսևորվող հարկային օրենսդրու թյան խախտումը հայտնաբերելու պահ 
է հանդիսանում հարկ վճարողից ժա մա նակին չվճարված գումարը գանձելու 
վերաբե րյալ որոշում կայացնելուն ուղղված վարչա կան վարույթ հարուցելու 
պահը: 

«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
30-րդ հոդ վածը սահմանում է. «1. Վարչա կան վարույթ հարուցելու հիմքերն են`

ա) անձի դիմումը, բողոքը.
բ) վարչա կան մարմնի նախաձեռնու թյունը: (…)
3. Սույն հոդ վածի 1-ին մասի «բ» կետով նա խա տես ված դեպքերում վարչա-

կան վա րույ թը հարուցվում է այն գործողու թյան (գործողու թյունների) սկսման 
օրվանից, որը նպատակամղված է վարչա կան մարմնի նախաձեռնու թյամբ 
վարչա կան ակտի ընդունմանը»։

Վերը նշված նորմերի բովանդակու թյունից բխում է, որ վարչա կան մարմնի 
նախաձեռնու թյամբ հարուցված վարչա կան վա րույ թը մեկնարկում է վարչա կան 
մարմնի այն գործողու թյան կատարմամբ, որը նպատակամղված է վարչա կան 
ակտի ընդունմանը: Այլ կերպ` վարչա կան մարմնի նախաձեռնու թյամբ վարչա կան 
վարույթ հարուցված լինելու փաստի մասին վկայում է այն գործողու թյունը, որի 
կատարմամբ վարչա կան մարմինն արտահայտում է վարչա կան ակտ ընդունելու 
իր նպատակը: 

Ի ամփոփումն վերոշարադ րյալի՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում 
է, որ հարկատուի կողմից հաշվարկված, հարկային մարմին ներկայացված 
հաշվարկներում, հաշվետվու թյուններում և անձնա կան հաշվի քարտում 
արտացոլված հարկերի գումարներն օրենքով սահ ման ված ժամկետում չվճարելու 
ձևով դրսևորված հարկային օրենսդրու թյան խախտումը հայտնաբերված է 
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համարվում այն օրը, երբ վարչա կան մարմինն իր նախաձեռնու թյամբ հարուցում 
է չվճարված գումարների գանձման վերաբե րյալ որոշում ընդունելուն ուղղված 
վարչա կան վարույթ, այն է՝ կատարում է այնպիսի գործողու թյուն (գործողու-
թյուններ), որը (որոնք) նպատակամղված է (են) այդ վարչա կան վա րույ թի 
հարուցմանը։ Հաշվի առնելով, որ յուրաքան չյուր կոնկրետ դեպքում նման 
գործողու թյունը (գործողու թյունները) կարող է(են) տարբեր դրսևորումներ 
ունենալ՝ սույն դեպքում չվճարված հարկերի գումարները գանձելու վերաբե րյալ 
որոշում ընդունելուն ուղղված վարչա կան վարույթ հարուցվելու հանգամանքի 
մասին է վկայում ընդունվելիք վարչա կան ակտի հասցեատիրոջն ուղղված 
ծանուցագիրը, որի բովանդակու թյունից աներկբա է, որ վարչա կան մարմնի 
նախաձեռնու թյամբ այլևս հարուցված է վարչա կան վարույթ:

Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում նշել, որ խնդրո առարկա 
խախտման հայտնաբերումը հա մա պա տաս խան հաշվետվու թյուններն ու 
հաշվարկները հարկային մարմին ներկայացնելու և դրանցում արտացոլված 
գումարներն օրենքով սահ ման ված ժամկետում վճարված չլինելու պահով 
պայմանավորելու դեպքում (սա է սույն գործով ՀՀ վարչա կան դա տա րանի իրա-
վա  կան դիրքորոշումը) հարկային մարմնին ժա մա նակի մեջ անսահմանափակ 
հնարավորու թյուն կտրվի չվճարված գումարները գանձել հարկատուից, որպիսի 
պարագայում չի իրացվի Օրենքի 30.1-րդ հոդ վածով հետապնդվող իրա վա  կան 
նպատակը, այն է՝ հարկատուի համար ապահովել որոշակի և կանխատեսելի 
դրու թյուն։ Ավելին, գործնա կանում կբացառվի նշված հոդ վածով սահ ման ված 
պա տաս խա նա տվու թյան վաղեմու թյան ժամկետի կիրառումը խնդրո առարկա 
խախտման նկատմամբ, մինչդեռ նշված նորմը կիրառելի է հարկային օրենսդրու-
թյան բոլոր խախտումների նկատմամբ (բացառու թյամբ գույքահարկին ու հողի 
հարկին առնչվողների)։ 

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ մինչև 
01.01.2018 թվա կանը գործող «Հարկերի մասին» ՀՀ օրենքի 30.1-րդ հոդ վածով 
սահ ման ված վաղեմու թյան եռա մյա ժամկետը լրացած է համարվում, եթե 
վարչա կան վա րույ թը հարուցվում է տ վյալ հարկատեսակի առնչու թյամբ 
հաշվետվու թյուն, հաշվարկ կամ այլ փաստաթուղթ հարկային մարմին 
ներկայացնելու համար օրենքով սահ ման ված ժամկետի վերջին օրը ներառող 
օրացուցային տարվան հաջորդող տարվա առաջին օրվանից հաշված երեք 
տարին գերազանցող ժա մա նակահատվածից հետո։ 

Պատասխանատվու թյան վաղեմու թյան ժամկետ էր սահ ման ված նաև իրա-
վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող և 01.01.2013 թվա կանին ուժը 
կորցրած «Պարտադիր սոցիալա կան ապահովու թյան վճարների մասին» ՀՀ 
օրենքի 6-րդ հոդ վածի 5-րդ մասով, ըստ որի՝ «(…) Սույն օրենքի խախտումներ 
հայտնաբերելու դեպքում սոցիալա կան վճարների գծով պարտավորու թյուններ 
չեն կարող առաջանալ, եթե տ վյալ խախտումը հայտնաբերվել է այն կատարելու 
տարվան հաջորդող երեք տարի հետո: Սույն մասով սահ ման ված վաղեմու թյան 
ժամկետի ընթացքը կասեցվում է, եթե ապահովադրի, դրա պաշտոնատար 
անձանց բացակայու թյան կամ խոչընդոտող այլ գործողու թյունների հետևանքով 
ստուգման կամ այլ կերպ սոցիալա կան վճարի գծով պարտավորու թյունների 
հաշվարկման լիազոր մարմնի փորձը ձախողվել է` ձախողման փաստը լիազոր 
մարմնի հա մա պա տաս խան պաշտոնատար անձի կողմից ար ձա նագրելու 
պահից: Սույն մասով նա խա տես ված կասեցման հիմքերի դադարումից հետո 
վաղեմու թյան ժամկետի ընթացքը շարունակվում է, եթե լիազոր մարմինը կամ 
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դրա հա մա պա տաս խան պաշտոնատար անձը գիտեր կամ կարող էր իմանալ 
կասեցման հիմքերի դադարման մասին (…)»։

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն որոշմամբ արտահայտված 
բոլոր իրա վա  կան դիրքորոշումները հավասարապես վերաբերում են նաև 
իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող և 01.01.2013 թվա կանին ուժը 
կորցրած «Պարտադիր սոցիալա կան ապահովու թյան վճարների մասին» ՀՀ 
օրենքի 6-րդ հոդ վածի 5-րդ մասով նա խա տես ված վաղեմու թյան եռա մյա 
ժամկետի կիրառմանը։

Վերը նշված դիրքորոշումների կիրառումը սույն գործի փաս տերի նկատմամբ.
Սույն վարչա կան գործը հարուցվել է Ընկերու թյան կողմից ներկայացված 

հայցի հիման վրա, որով վերջինս պահանջել է անվավեր ճանաչել Կոմիտեի 
26.12.2017 թվա կանի թիվ 3640/06 որոշումը։

Դա տա րանը հայցի մերժման հիմքում դրել է այն պատճառաբանու թյունը, որ 
սո ցիալա կան ապահովու թյան վճարների եռամ սյակային հաշվետվու թյուն ների, 
գոր ծատուների պարտադիր սոցիալա կան ապահովու թյան վճար ների հաշ վե-
տվու թյունների, եկամտային հարկի և պարտադիր կուտակային վճարի ամ սա-
կան ամփոփ հաշվարկների ներկայացնելու պահից հարկային մարմինը ստացել 
է տե ղեկու թյուններ̀  Ընկերու թյան հարկային պարտավորու թյուն ների առկայու-
թյան վերաբե րյալ, այսինքն` հա մա պա տաս խան խախտումը հայտ նա բերվել է 
հաշ վետվու թյուններն ու հաշվարկները ներկայացված լինելու և այդ հաշ վարկ-
ներով առաջացած գումարը օրենքով սահ ման ված ժամկետում վճար ված չլինելու 
պա հից:

Դա տա րանը գտել է, որ հայցվորի կողմից թույլ տրված խախտման և այն 
հարկային մարմնի կողմից հայտնաբերելու միջև ընկած ժա մա նակահատվածը 
չի գերազանցել երեք տարին, հետևապես տ վյալ իրա վա հարաբերու թյան նկատ-
մամբ կիրառելի չեն իրա վա հարաբերու թյունների ծագման պահին գործող 
«Հարկերի մասին» ՀՀ օրենքի 30.1-րդ հոդ վածով և «Պարտադիր սոցիալա կան 
ապա հովու թյան վճարների մասին» ՀՀ օրենքի 6-րդ հոդ վածի 5-րդ մասով սահ-
ման ված դրույթները:

Վերաքննիչ դա տա րանը, բա վա րարելով Ընկերու թյան վե րա քննիչ բողոքը, 
ար ձա նագրել է, որ հայցվորի կողմից հարկային հաշվարկներ ներկայացնելն 
ինքնին բա վա րար չէ՝ հաս տատված համարելու, որ պատասխանողի կողմից 
հարկային իրա վա խախտման փաստը հայտնաբերվել է հարկային հաշվարկները 
ներկայացնելու պահին՝ այն հանգամանքի հաշվառմամբ, որ պատասխանողի 
կողմից իրա վա խախտման կատարման փաստը հայտնաբերելը Վերաքննիչ դա-
տա րանի գնահատամբ պետք է ուղեկցվի վարչա կան մարմնի կողմից օրենքով 
վերջինիս վերապահված լիազորու թյունների կատարմամբ: (…) Վերաքննիչ դա-
տա րանը, ուսումնասիրու թյան առարկա դարձնելով վարչա կան ակտի ընդուն-
մանն ուղղված վարչա կան վա րույ թի նյութերը, նկատել է, որ նախքան 23.11.2017 
թվա կանը̀  Կոմիտեի հարկադիր գանձումների բաժնի աշխատակցի կողմից 
հայցվորին ծանուցագիր ուղարկելը, առկա չէ որևէ ապացույց, որով կհաս տատվի 
սույն գործի լուծման համար էա կան նշանակու թյուն ունեցող հանգամանքն առ 
այն, որ պատասխանողի կողմից հայցվորին վերագրվող իրա վա  խախ տումը 
հայտնաբերվել է ավելի վաղ, քան 23.11.2017 թվա կանը: Միաժա մա նակ, Դա-
տա րան ներկայացված` 15.05.2018 թվա կանի դրու թյամբ հայցվոր ընկերու թյան 
եկամտային հարկի գծով անձնա կան հաշվի քարտերի ուսումնասիրու թյանից 
պարզ է դառնում, որ այն ևս չի պարունակում որևէ տ վյալ առ այն, որ հայցվորին 
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վերագրվող իրա վա  խախ տումը հայտնաբերվել է Oրենքի 30.1-րդ հոդ վածով 
ամրագրված ժամկետի պահպանմամբ:

Տ վյալ դեպքում, հայցվոր Ընկերու թյանն առաջադրված պարտավորու թյան 
վերջին ժա մա նակահատվածը ներառում է 2014 թվա կանի մարտ ամիսը: Հաշվի 
առնելով այն հանգամանքը, որ պատասխանողի կողմից հայցվոր ընկերու թյան 
կողմից հարկերը ժա մա նակին չվճարելու իրա վա  խախ տումը հայտնաբերվել է 
23.11.2017 թվա կանին` Վերաքննիչ դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ եկամտային 
հարկի գծով հարկային պարտավորու թյունն առաջադրվել է Oրենքի 30.1-րդ հոդ-
վածով ամրագրված տույժ նշանակելու համար նա խա տես ված վաղեմու թյան 3 
տարվա ժամկետի խախտմամբ:

Վերաքննիչ դա տա րանը, ղեկավարվելով «Պարտադիր սոցիալա կան ապա-
հո վու թյան վճարների մասին» ՀՀ օրենքի 6-րդ հոդ վածի 5-րդ մա սով, փաստել 
է նաև, որ սոցիալա կան ապահովու թյան վճարների մասով առա ջադրված պար-
տա վո րու թյունների մասով ևս բաց է թողնվել վաղեմու թյան եռա մյա ժամկետը։ 

Վերը նշված իրա վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո համադրելով սույն 
գործի փաս տերը և գնահատելով Վերաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գումների 
հիմնավորվածու թյունը̀  Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է հետ ևյալը.

Սույն գործի փաս տերի համաձայն՝ Կոմիտեի 26.12.2017 թվա կանի թիվ 
3640/06 որոշմամբ ար ձա նագրվել է, որ հարկային մարմնի կողմից վերահսկվող 
եկամուտների գծով չկա տար ված պարտավորու թյունները 13.12.2017 թվա-
կանի դրու թյամբ կազմել են 789.667 ՀՀ դրամ, որից ապառք՝ 486.728 ՀՀ 
դրամ, տույժ՝ 302.939 Հ դրամ։ Միաժա մա նակ ար ձա նագրվել է, որ նշված 
789.667 ՀՀ դրամ գումարից 473.632 ՀՀ դրամը սոցիալա կան ապահովու թյան 
վճարի գծով պարտավորու թյուն է, որից 282.500 ՀՀ դրամ ապառքի գումարն 
առաջացել է 2010 թվա կանի 3-րդ, 4-րդ, 2011-2012 թվա կանների 1-4-րդ եռամ-
սյակների գործատուների պարտադիր սոցիալա կան ապահովու թյան վճարների 
հաշվարկներից, 191.132 ՀՀ դրամ տույժի գումարը հաշվարկվել է՝ համաձայն 
«Պարտադիր սոցիալա կան ապահովագրու թյան վճարների մասին» ՀՀ օրենքի 
6-րդ հոդ վածի, իսկ 316.035 ՀՀ դրամը եկամտային հարկի գծով պարտավորու-
թյուն է, որից 204.228 ՀՀ դրամ ապառքի գումարն առաջացել է 2013 թվա կանի 
հունվար ամսից 2014 թվա կանի մարտ ամիսների եկամտային հարկի և սոցիալա-
կան վճարի ամսա կան ամփոփ հաշվարկներից, 111.807 ՀՀ դրամ տույժի գումարը 
հաշ վարկվել է՝ համաձայն Օրենքի 23-րդ հոդ վածի։ Նույն որոշմամբ որոշվել է 
Ըն կերու թյունից գանձել 789.667 ՀՀ դրամ պարտավորու թյան գումար։

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վիճարկվող որոշմամբ եզրա-
փակ ված վարչա կան վա րույ թը հարուցելուն ուղղված՝ Կոմիտեի նախաձեռնու-
թյունը դրսևորվել է 23.11.2017 թվա կանի ծանուցագիրը հայցվորին ուղարկելով, 
որով Ընկերու թյունն իրազեկվել է, որ վերջինս 23.11.2017 թվա կանի դրու թյամբ 
ունի 789.667 ՀՀ դրամ չկա տար ված պարտավորու թյուն և «Վարչարարու թյան հի-
մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 30-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
«բ» կետի համաձայն՝ հարուցվել է վարչա կան վարույթ Ընկերու թյան չկա տար ված 
հարկային պարտավորու թյունները գանձելու վերաբե րյալ (հատոր 1-ին, գ.թ. 113)։ 
Հետևաբար, սույն դեպքում Օրենքի 30.1-րդ հոդ վածով և «Պարտադիր սոցիալա-
կան ապահովու թյան վճարների մասին» ՀՀ օրենքի 6-րդ հոդ վածի 5-րդ մասով 
սահ ման ված պա տաս խա նա տվու թյան վաղեմու թյան ժամկետը կարող է լրացած 
համարվել, եթե վարչա կան վա րույ թը հարուցվել է (ըստ հարկատեսակների) 
հաշվարկ կամ հաշվետվու թյուն ներկայացնելու համար օրենքով սահ ման ված 
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ժամկետի վերջին օրն ընդգրկող օրացուցային տարուն հաջորդող տարվա 
առաջին օրվանից հաշված երեք տարին գերազանցող ժա մա նակահատվածում։

Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ՝ սույն դեպքում Օրենքի 30.1-րդ հոդ-
վածով սահ ման ված վաղեմու թյան ժամկետի լրացած լինելու ուժով եկամտային 
հարկի գծով պարտավորու թյուններ չէին կարող առաջադրվել միայն 2013 թվա-
կանի հունվար-նոյեմբեր ամիսների համար, իսկ 2013 թվա կանի դեկտեմբեր-2014 
թվա կանի մարտ ամիսների եկամտային հարկի գծով պարտավորու թյունների 
առնչու թյամբ վաղեմու թյան ժամկետն իրա վա  խախ տումը հայտնաբերելու 
պահի դրու թյամբ՝ 23.11.2017 թվա կանին, դեռևս լրացած չէր, ուստի 2013 թվա-
կանի դեկտեմբեր-2014 թվա կանի մարտ ամիսների եկամտային հարկի գծով 
պարտավորու թյունների առաջադրումն իրա վա չափ էր:

Այսպես, իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող «Եկամտային 
հարկի մասին» ՀՀ օրենքի 13-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի 2-րդ կետի համաձայն՝ 
հարկային գործակալները պարտավոր են յուրաքան չյուր ամսվա համար այդ 
ամսվան հաջորդող ամսվա 20-ից ոչ ուշ բացառապես էլեկտրոնային եղանակով 
հարկային մարմին ներկայացնել եկամտային հարկի ամփոփ հաշվարկ: 

Ըստ այդմ՝ 2013 թվա կանի հունվար-նոյեմբեր ամիսների համար եկամտային 
հարկի հաշվարկները ներկայացնելու վերջին օրը հա մա պա տաս խանա բար 
20.02.2013, 20.03.2013, 20.04.2013, 20.05.2013, 20.06.2013, 20.07.2013, 20.08.2013, 
20.09.2013, 20.10.2013, 20.11.2013 և 20.12.2013 թվա կաններն էին, այսինքն՝ նշված 
ժա մա նակահատվածի մասով խախտումն ընդգրկող օրացուցային տարին 2013 
թվա կանն էր, իսկ վաղեմու թյան եռա մյա ժամկետի հաշվարկի սկիզբը՝ 01.01.2014 
թվա կանը։ Հետևաբար, հաշվի առնելով, որ 2013 թվա կանի հունվար-նոյեմբեր 
ամիսների համար եկամտային հարկի գծով պարտավորու թյունների առնչու-
թյամբ 01.01.2014 թվա կանից մինչև վերը նշված ծանուցագրի թվագրման օրը՝ 
23.11.2017 թվա կանն ընկած ժա մա նակահատվածը գերազանցել է երեք տարին՝ 
Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ վաղեմու թյան ժամկետն անցնելու փաստի 
ուժով 2013 թվա կանի հունվար-նոյեմբեր ամիսների համար եկամտային հարկի 
գծով պարտավորու թյուններ չէին կարող առաջադրվել։ 

Մինչդեռ 2013 թվա կանի դեկտեմբեր-2014 թվա կանի մարտ ամիսների 
համար եկամտային հարկի հաշվարկները ներկայացնելու վերջին օրը հա մա-
պա տաս խանա բար 20.01.2014, 20.02.2014, 20.03.2014 և 20.04.2014 թվա կաններն 
էին, այսինքն՝ խախտումն ընդգրկող օրացուցային տարին 2014 թվա կանն էր, 
իսկ եռա մյա ժամկետի հաշվարկի սկիզբը՝ 01.01.2015 թվա կանը: Հետևաբար, 
հաշվի առնելով, որ 2013 թվա կանի դեկտեմբեր-2014 թվա կանի մարտ ամիսների 
եկամտային հարկի գծով պարտավորու թյունների առնչու թյամբ 01.01.2015 թվա-
կանից մինչև վերը նշված ծանուցագրի թվագրման օրը՝ 23.11.2017 թվա կանն 
ընկած ժա մա նակահատվածը չի գերազանցել երեք տարին՝ Վճռաբեկ դա տա-
րանը գտնում է, որ վաղեմու թյան ժամկետը 2013 թվա կանի դեկտեմբեր-2014 
թվա կանի մարտ ամիսների եկամտային հարկի առնչու թյամբ դեռևս լրացած չէր, 
և այդ ժա մա նակահատվածի մասով եկամտային հարկի գծով պարտավորու-
թյունների առաջադրումն իրա վա չափ է։ 

Իրավահարաբերու թյան ծագման պահին գործող և 01.01.2013 թվա կանին 
ուժը կորցրած «Պարտադիր սոցիալա կան ապահովու թյան վճարների մասին» ՀՀ 
օրենքի 6-րդ հոդ վածի 4-րդ մասի համաձայն՝ «գործատուները հաշվետու եռամ-
սյակի համար լիազորված մարմին են ներկայացնում օրենսդրու թյամբ սահ ման-
ված ձևով սոցիալա կան վճարների եռամ սյակային հաշվետվու թյուն (ամսա կան 
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կտրվածքով)` մինչև այդ եռամ սյակին հաջորդող առաջին ամսվա 20-ը (ներա-
ռյալ)…»:

Ըստ այդմ՝ 2010 թվա կանի 3-րդ, 4-րդ, 2011-2012 թվա կանների 1-ին, 2-րդ 
3-րդ և 4-րդ եռամ սյակների սոցիալա կան վճարների եռամ սյակային հաշվետվու-
թյունները ներկայացնելու վերջին օրը հա մա պա տաս խանա բար 20.10.2010, 
20.01.2011, 20.04.2011, 20.07.2011, 20.10.2011, 20.01.2012, 20.04.2012, 20.07.2012, 
20.10.2012 և 20.01.2013 թվա կաններն էին, որպիսի պարագայում Վճռաբեկ դա տա-
րանն իրա վա չափ է համարում Վերաքննիչ դա տա րանի այն եզ րա հան գումը, որ 
սոցիալա կան վճարների մասով առաջադրված պարտավորու թյունների մասով 
23.11.2017 թվա կանին խախտումը հայտնաբերելու պահի դրու թյամբ լրացած է 
եղել իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող և 01.01.2013 թվա կանին 
ուժը կորցրած «Պարտադիր սոցիալա կան ապահովու թյան վճարների մասին» 
ՀՀ օրենքի 6-րդ հոդ վածի 5-րդ մասով սահ ման ված վաղեմու թյան եռա մյա 
ժամկետը։

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանը եզ րա հան գում է, որ Օրենքի 
30.1-րդ հոդ վածի և իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող և 01.01.2013 
թվա կանին ուժը կորցրած «Պարտադիր սոցիալա կան ապահովու թյան վճարների 
մասին» ՀՀ օրենքի 6-րդ հոդ վածի 5-րդ մասի խախտման հիմնավորմամբ ոչ 
իրա վա չափ են հա մա պա տաս խանա բար 2013 թվա կանի հունվար-նոյեմբեր 
ամիսների համար եկամտային հարկի մասով առաջադրված պարտավորու-
թյունները, ինչպես նաև 2010 թվա կանի 3-րդ, 4-րդ, 2011-2012 թվա կանների 1-ին, 
2-րդ 3-րդ և 4-րդ եռամ սյակների սոցիալա կան վճարների գծով առաջադրված 
պարտավորու թյունները։ Ըստ այդմ՝ Վերաքննիչ դա տա րանը բո ղո քարկվող 
դատա կան ակտով վիճարկվող որոշումն անվավեր ճանաչելով նաև 2013 թվա-
կանի դեկտեմբեր-2014 թվա կանի մարտ ամիսների համար եկամտային հարկի 
գծով առաջադրված պարտավորու թյունների մասով՝ թույլ է տվել Օրենքի 30.1-րդ 
հոդ վածի խախտում։

Այսպիսով, սույն վճռաբեկ բողոքի հիմքի առկայու թյունը Վճռաբեկ դա տա-
րանը համարում է բա վա րար̀  ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 150-
152-րդ և 163-րդ հոդ վածների ուժով Վերաքննիչ դա տա րանի որոշումը բեկանելու 
համար:

Միաժա մա նակ, Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ սույն գործով անհրա-
ժեշտ է կիրառել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ վածի 
1-ին մասի 3-րդ կետով սահ ման ված` ստորադաս դա տա րանի դատա կան ակտը 
փոփոխելու Վճռաբեկ դա տա րանի լիազորու թյունը հետ ևյալ հիմնավորմամբ.

«Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու-
թյան մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի (այսուհետ` Կոնվենցիա) 6-րդ հոդ-
վածի համաձայն` յուրաքան չյուր ոք ունի ողջամիտ ժամկետում իր գործի 
քննու թյան իրավունք: Սույն գործով վեճի լուծումն էա կան նշանակու թյուն ունի 
գործին մասնակցող անձանց համար: Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ 
գործը ողջամիտ ժամկետում քննելը հանդիսանում է Կոնվենցիայի վերոգ րյալ 
հոդ վածով ամրագրված` անձի արդար դատաքննու թյան իրավունքի տարր: 
Հետևաբար, գործի անհարկի ձգձգումները վտանգ են պարունակում նշված 
իրավունքի խախտման տեսան կյունից: Տ վյալ դեպքում, Վճռաբեկ դա տա րանի 
կողմից ստորադաս դա տա րանի դատա կան ակտը փոփոխելը բխում է ար դա-
րա դատու թյան ար դյունավետու թյան շահերից, քանի որ սույն գործով վերջնա-
կան դատա կան ակտ կայացնելու համար նոր հանգամանք հաս տատելու անհրա-
ժեշտու թյունը բացակայում է:
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Դատա կան ակտը փոփոխելիս Վճռաբեկ դա տա րանը հիմք է ընդունում սույն 
որոշման պատճառաբանու թյունները, ինչպես նաև գործի նոր քննու թյան անհրա-
ժեշտու թյան բացակայու թյունը:

5. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները դատա կան ծախսերի բաշխման վերաբե րյալ.

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի համաձայն` 
դատա կան ծախսերը կազմված են պետա կան տուրքից և գործի քննու թյան հետ 
կապված այլ ծախսերից:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` կողմը, որի դեմ կայացվել է վճիռ, կամ որի բողոքը մերժվել է, կրում 
է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան դեպարտամենտի` վկաներին 
և փորձագետներին վճարած գումարների հատուցման պարտա կանու թյունը, 
ինչպես նաև մյուս կողմի կրած դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա-
կանու թյունը այն ծավալով, ինչ ծավալով դրանք անհրա ժեշտ են եղել դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման համար:

Նույն հոդ վածի 5-րդ մասի համաձայն՝ եթե հայցվորի կամ բողոք բերողի 
պահանջները բա վա րարվում են մասամբ, ապա հաշվանցման եղանակով դա տա-
րանը կարող է հայցվորին, բողոք բերողին և պատասխանողին փոխադարձաբար 
ազատել դատա կան ծախսերի հատուցումից կամ համաչափորեն բաշխել դատա-
կան ծախսերը նրանց միջև։ Իսկ նույն հոդ վածի 8-րդ մասի համաձայն` երրորդ 
անձինք դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա կանու թյունը կարող են կրել 
միայն այն դեպքում, եթե նրանց գործողու թյունների կամ անգործու թյան (ներա-
ռյալ̀  դատավարա կան) հետևանքով առաջացել են դատա կան ծախսեր։

Հաշվի առնելով, որ Ընկերու թյան վճռաբեկ բողոքը ենթակա է բա վա րարման 
մասնակիորեն, ինչի ար դյունքում հայցը բա վա րարվում է մասնակիորեն, 
Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ դատա կան ծախսերի բաշխման հարցը 
պետք է լուծվի հետ ևյալ կերպ.

Ընկերու թյունը հայ ցա դի մում և վե րա քննիչ բողոք ներկայացնելու համար 
վճարել է հա մա պա տաս խանա բար 4.000 ՀՀ դրամ և 10.000 ՀՀ դրամ։ Վճռաբեկ 
դա տա րանը գտնում է, որ հայ ցա դի մումի և վե րա քննիչ բողոքի համար սահ ման-
ված պետա կան տուրքի վճարման պարտա կանու թյունը պետք է համաչափորեն 
դրվի միաժա մա նակ թե՛ Ընկերու թյան և թե՛ Կոմիտեի վրա: Վճռաբեկ դա տա-
րանը, նպատակ ունենալով համաչափորեն բաշխել նշված դատա կան ծախսերը, 
եզրակացնում է, որ պատասխանող Կոմիտեն պարտավոր է Ընկերու թյանը 
հատուցել հայ ցա դի մումի և վե րա քննիչ բողոքի համար վերջինիս կողմից արդեն 
իսկ վճարված հա մա պա տաս խանա բար 4.000 ՀՀ դրամ պետա կան տուրքի կեսը՝ 
2.000 ՀՀ դրամը, և 10.000 ՀՀ դրամ պետա կան տուրքի կեսը՝ 5.000 ՀՀ դրամ։

Միաժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ Ընկերու թյունը 
պարտավոր է Կոմիտեին հատուցել վճռաբեկ բողոքի համար Կոմիտեի կողմից 
վճարված 20.000 ՀՀ դրամ պետա կան տուրքի կեսը՝ 10.000 ՀՀ դրամ։

Միևնույն ժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ պետա կան 
տուրքից բացի, այլ դատա կան ծախս կա տար ված լինելու վերաբե րյալ որևէ 
ապացույց գործում առկա չէ։

Ելնելով վերոգ րյալից և ղեկավարվելով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ վածներով, 172-րդ հոդ վածի 1-ին մասով` Վճռաբեկ դա-
տա րանը
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ՈՐՈՇԵՑ

1. Վճռաբեկ բողոքը բա վա րարել մասնակիորեն։ Բեկանել ՀՀ վե րա քննիչ 
վարչա կան դա տա րանի 09.10.2020 թվա կանի որոշումը և այն փոփոխել. հայցը բա-
վա րարել մասնակիորեն՝ ՀՀ պետա կան եկամուտների կոմիտեի 26.12.2017 թվա-
կանի թիվ 3640/06 որոշումն անվավեր ճանաչել սոցիալա կան ապահովու թյան 
վճարների և 2013 թվա կանի հունվար-նոյեմբեր ամիսների համար եկամտային 
հարկի գծով առաջադրված պարտավորու թյունների մասով: Մնացած մասով 
հայցը մերժել:

2. ՀՀ պետա կան եկամուտների կոմիտեից հօգուտ «Անտիպա» ՍՊԸ-ի բռնա-
գան ձել 2.000 ՀՀ դրամ և 5.000 ՀՀ դրամ՝ որպես հա մա պա տաս խանա բար հայ-
ցա դի մումի և վե րա քննիչ բողոքի համար նախապես վճարված պետա կան տուրքի 
համաչափ բաշխման ար դյունքում հատուցման ենթակա գումար:

«Անտիպա» ՍՊԸ-ից հօգուտ ՀՀ պետա կան եկամուտների կոմիտեի բռնա-
գան ձել 10.000 ՀՀ դրամ՝ որպես վճռաբեկ բողոքի համար նախապես վճարված 
պետա կան տուրքի համաչափ բաշխման ար դյունքում հատուցման ենթակա 
գումար:

3. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 
և բո ղո քարկման ենթակա չէ։ 

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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ԻՐԱՎՈՒՆՔՆԵՐԻ ՊԵՏԱԿԱՆ ԳՐԱՆՑՈՒՄ
16.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ

ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի որոշում 

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/9799/05/18  
2022թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/9799/05/18
Նախագահող դատավոր՝ Ա. Բաբայան 
Դատավորներ՝ Կ. Մաթևո սյան 

Ա. Առաքե լյան 

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը 
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

 նախագահող և զեկուցող Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2022 թվա կանի նոյեմբերի 03-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով «Հա յաս տա նի Զարգացման և Ներ դրում-

ների Կորպորացիա» ՈւՎԿ ՓԲԸ-ի (այսուհետ՝ Կազմակերպու թյուն) վճռաբեկ 
բողոքը ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 19.04.2021 թվա կանի որոշման 
դեմ` վարչա կան գործով ըստ «Երևանի կենցաղային քիմիայի գործարան» ԲԲԸ-ի 
(այսուհետ՝ Ընկերու թյուն) սնանկու թյան գործով կառավարիչ Գագիկ Բարխուդա-
րյանի հայցի ընդդեմ ՀՀ անշարժ գույքի կադաստրի կոմիտեի, երրորդ անձ՝ 
Կազմակերպու թյուն՝ իրավունքի պետա կան գրանցումն անվավեր ճանաչելու 
պահանջի մասին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան` Ընկերու թյան սնանկու թյան գործով կառավարիչ Գագիկ 

Բարխուդա րյանը պահանջել է անվավեր ճանաչել Կազմակերպու թյան 13.06.2018 
թվա կանի Երևան քաղաքի Արշակու նյաց պողոտա թիվ 125/4 հասցեում գտնվող 
գործարանի նկատմամբ կա տար ված անշարժ գույքի սեփա կանու թյան իրավունքի 
պետա կան գրանցումը:

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Ռ. Խանդա նյան) (այսուհետ` Դա տա-
րան) 25.12.2019 թվա կանի վճռով հայցը մերժվել է:
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ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա րան) 
19.04.2021 թվա կանի որոշմամբ Ընկերու թյան սնանկու թյան գործով կառավարիչ 
Գագիկ Բարխուդա րյանի բերած վե րա քննիչ բողոքը բա վա րարվել է` Դա տա րանի 
25.12.2019 թվա կանի վճիռը բեկանվել ու փոփոխվել է` հայցը բա վա րարվել է:

Վերաքննիչ դա տա րանի նախագահող դատավոր Ա. Բաբայանը սույն գործով 
ներկայացրել է հատուկ կարծիք:

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Կազմակերպու թյունը (ի 
պաշտոնե ներ կա յա ցու ցիչ Արման Մնացա կանյան):

Վճռաբեկ բողոքի պատասխան չի ներկայացվել։

2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջը. 
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում՝ ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով.
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ քաղաքացիա կան օրենս գրքի 15‑րդ, 

249‑րդ և 250‑րդ հոդ վածները, « ույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան 
գրանցման մասին» ՀՀ օրենքի 5‑րդ, 27‑րդ և 40‑րդ հոդ վածները, «Սնանկու թյան 
մասին» ՀՀ օրենքի 39.1‑րդ և 39.2‑րդ հոդ վածները: 

ողոք բերած անձը նշված հիմքերի առկայու թյունը պատճառաբանել է հետ ևյալ 
հիմնավորումներով.

Վերաքննիչ դա տա րանն անտեսել է, որ վարչա կան մարմինը նոտարա-
կան կարգով կնքված պայմանագրին վստահելու իրավունք ունի այնքան ժա-
մա նակ, քանի դեռ այն անվավեր չի ճանաչվել որևէ դա տա րանի կողմից, և 
միայն դրա անվավեր ճանաչումը կարող է հանգեցնել պետա կան գրանցման 
անվավերու թյան։ Տ վյալ դեպքում կադաստրն ունեցել է նոտարի կողմից վա վե-
րացված պայմանագրին վստահելու լիարժեք իրավունք, ինչպես նաև օրի նա կան 
ակնկալիք, որ այն կատարվել է իրա վա չափորեն իրա կանացված բռնագանձման 
գործընթացի հիման վրա և հաջորդել է դրան։

Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել, որ այն պարագայում, երբ 
հիմնա կան պարտավորու թյան դիմաց գույքն ի սեփա կանու թյուն ընդունելու 
գործընթացը կատարվում է նոտարա կան վա վե րացմամբ կնքված պայմանագրի 
հիմքով, ապա իրա վա հաս տատող փաստաթուղթ կադաստրի համար պետք է 
հանդիսանա հենց այդ պայմանագիրը, քանի որ նոտարը հա մա պա տաս խան 
պայմանագիրը վա վե րացնելիս ստուգել է դրա իրա վա չափու թյունը, նոտարա-
կան գործում հավաքագրել տ վյալ գործարքի հիմք հանդիսացող փաստաթղթերի 
բնօրինակները և գնահատել դրանք, ու մերժման հիմք չհայտնաբերելով՝ այն վա-
վե րացրել:

Վերաքննիչ դա տա րանն անտեսել է նաև, որ նոտարի կողմից պայմանագիրը 
վա վե րացնելիս տ վյալ գործընթացի իրա վա չափու թյունը հաս տատելու 
համար Կազմակերպու թյունը նոտարի պահանջով նրան է ներկայացրել բոլոր 
փաստաթղթերը, այդ թվում` նաև բռնագանձման ծանուցումների բնօրինակները, 
որոնք կցվել են նոտարա կան գործին և դրանց առկայու թյան պայմաններում է 
նոտարն իրա վա սու եղել վա վե րացնել պայմանագիրը։

Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել նաև, որ միայն բռնագանձման 
ծանուցումը ոչ իրա վա չափ ճանաչելը կամ առուվաճառքի պայմանագիրն 
անվավեր ճանաչելը կարող են հանգեցնել պետա կան գրանցման անվավերու-
թյան: Բռնագանձման գործընթացի ենթադ րյալ ոչ իրա վա չափու թյունը չէր 
կարող քննարկման առարկա դառնալ Վերաքննիչ դա տա րանի կողմից, և նաև 
դրա հիմքով անվավեր ճանաչվեր պետա կան գրանցումը. այդ հիմքով պետք է 
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նախ անվավեր ճանաչվեր առուվաճառքի պայմանագիրը, քանի որ այն կնքվել է 
բռնագանձման ծանուցումը պատշաճ իրա կանացնելու հիմքով:

Ավելին, Երևան քաղաքի ընդհանուր իրա վա սու թյան դա տա րանը, քննելով 
թիվ ԵԿԴ/1315/02/17 քաղաքացիա կան գործն ըստ հայցի «Երևանի Կենցաղային 
քիմիայի գործարան» ԲԲԸ-ի ընդդեմ Երևանի «Ադամանդ» Ապրանքա-Հումքային 
Բորսա ՓԲԸ-ի և Կորպորացիայի՝ աճուրդն անվավեր ճանաչելու պահանջի 
մասին, 19.10.2018 թվա կանի վճռով հայցը մերժել է: Նշված հայցի հիմքում դրվել 
է այն հանգամանքը, որ իբրև Կորպորացիայի կողմից իրեն ուղարկված որևէ 
բռնագանձման ծանուցում չի ստացվել։ Նույն գործի քննու թյան ժա մա նակ դա-
տա րանի կողմից էա կան է համարվել «Հայփոստ» ՓԲԸ-ի տնօրենի 09.06.2017 
թվա կանի թիվ 2/3-2475 գրու թյունը, որն ապացույցների համադրու թյան մեջ 
գնահատման արժանացնելու ար դյունքում դա տա րանը հաս տատված է համարել, 
որ «Երևանի Կենցաղային քիմիայի գործարան» ԲԲԸ-ի կողմից բռնագանձման 
որևէ ծանուցում ստացված չլինելու փաս տարկն անհիմն է, իսկ «Հայփոստ» 
ՓԲԸ-ի տնօրենի հի շյալ գրու թյունը վերաբերում է «Երևանի Կենցաղային քիմիայի 
գործարան» ԲԲԸ-ին ուղարկված բռնագանձման ծանուցումն ստացված լինելու 
փաստի առկայու թյանը։ Դա տա րանը հայցը մերժել է և բռնագանձման վերաբե-
րյալ պատշաճ ծանուցված լինելու փաստը հաս տատել է՝ հիմք ընդունելով նաև 
օրի նա կան ուժի մեջ մտած վերը նշված վճիռը։

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է բեկանել Վերաքննիչ 
դա տա րանի 19.04.2021 թվա կանի որոշումը և փոփոխել այն, կայացնել նոր դատա-
կան ակտ՝ վե րա քննիչ բողոքը մերժելու մասին:

3. Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար նշանակու թյուն ունեցող փաս-
տերը.

Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար էա կան նշանակու թյուն ունեն հետ ևյալ 
փաս տերը.

1) Վարկատու «ՓՄՁ ներդրումներ» ՈւՎԿ ՓԲԸ-ի (Կազմակերպու թյան իրա-
վա նախորդն է) և վարկառու Ընկերու թյան միջև 05.12.2014 թվա կանին կնքվել է 
վարկային պայմանագիր, որի 1.1 կետի համաձայն՝ վարկատուն պարտավորվել է 
վարկառուին հատկացնել 180.000.000 ՀՀ դրամ գումարի չափով փուլային վարկ՝ 
նույն պայմանագրում նշված երկու փուլերով (հատոր 1-ին, գ.թ. 21-26). 

2) Նույն կողմերի միջև 05.12.2014 թվա կանին կնքվել է նաև անշարժ գույքի 
հաջորդող գրավի (հիփոթեքի) պայմանագիր (այսուհետ՝ Պայմանագիր), որի 
համաձայն՝ Կազմակերպու թյան և Ընկերու թյան միջև 05.12.2014 թվա կանին 
կնքված վարկային պայմանագրով նա խա տես ված դրամա կան պարտավորու-
թյան կատարում ապահովելու համար Ընկերու թյունը գրավ է դրել Երևանի 
Շենգավիթ համայնքի Արշակու նյաց պողոտայի թիվ 125/4 հասցեում գտնվող 
անշարժ գույքը՝ 1,06972հա մակերեսով հողամասը, 4.988,7քմ մարկերեսով շենք, 
շինու թյունները (հատոր 1-ին, գ.թ. 28-30).

3) Պայմանագրի 3.3 կետով Ընկերու թյունը տվել է իր համաձայնու թյունն 
այն մասին, որ Կազմակերպու թյունն իրավունք ունի վարկային պայմանագրով 
սահ ման ված պարտավորու թյուններն իր կողմից չկատարվելու կամ ոչ պատշաճ 
կատարվելու դեպքում պահանջները բա վա րարելու նպատակով առանց դա տա-
րան դիմելու բռնագանձում տարածել գրավ դրված անշարժ գույքի վրա և իրացնել 
այն ուղղակի վաճառքի կամ «Հրապարակային սակարկու թյունների մասին» ՀՀ 
օրենքով սահ ման ված կարգով, այդ թվում՝ պահանջելու անշարժ գույքը վարկային 
պայմանագրով սահ ման ված պարտավորու թյան հա մա պա տաս խան չափի դիմաց 
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Կազմակերպու թյանը կամ վերջինիս նշած անձին ի սեփա կանու թյուն հանձնելու 
(հատոր 1-ին, գ.թ. 28-30).

4) Պայմանագրի հիման վրա Կազմակերպու թյան անվամբ գույքի նկատմամբ 
իրավունքների պետա կան գրանցման միասնա կան մա տյանում 08.12.2014 թվա-
կանին կատարվել է գրավի իրավունքի պետա կան գրանցում, և տրվել է գույքի 
նկատմամբ գրավի իրավունքի պետա կան գրանցման վկայա կան (հատոր 2-րդ, 
գ.թ. 38).

5) Երևանի Արաբկիր և Քանաքեռ-Զեյթուն վարչա կան շրջանների 
ընդհանուր իրա վա սու թյան դա տա րանի 29.11.2016 թվա կանի վճռով Արաշ 
Նոսրաթիալամդարիի դիմումը բա վա րարվել է, ու Ընկերու թյունը ճանաչվել է 
սնանկ (հատոր 1-ին, գ.թ. 31-33).

6) 28.12.2016 թվա կանին Կազմակերպու թյունն Ընկերու թյանը գրավոր 
տեղեկացրել է վարկային պայմանագրով ստանձնած պարտավորու թյան չափի 
մասին 28.12.2016 թվա կանի դրու թյամբ՝ առանձին նշելով հիմնա կան պարտքի 
և տույժի գումարների չափը, ու պահանջել է նշված ծանուցումն ստանալուց ոչ 
ուշ, քան տասը բանկային օրվա ընթացքում կատարել վարկային պայմանագրով 
ստանձնած պարտավորու թյունների վաղաժամկետ և ամբողջա կան մարում՝ 
միաժա մա նակ հայտնելով, որ նշված պարտավորու թյունը չկատարվելու 
դեպքում կնախաձեռնի հա մա պա տաս խան միջոցներ վարկային պայմանագրի 
կատարման ապահովման միջոց հանդիսացող հիփոթեքի և երաշխավորու-
թյան պայմանագրերից բխող վարկային կազմակերպու թյան իրավունքներն 
իրա կանացնելու համար, այդ թվում՝ գրավ դրված գույքի նկատմամբ դատա կան 
կարգով կամ առանց դա տա րան դիմելու բռնագանձում տարածելու գործընթաց: 
Նշված գրու թյունը փոստին է հանձնվել 29.12.2016 թվա կանին (հատոր 2-րդ, գ.թ. 
126-128).

7) Կազմակերպու թյունը դիմում է ներկայացրել Երևանի Արաբկիր և 
Քանաքեռ-Զեյթուն վարչա կան շրջանների ընդհանուր իրա վա սու թյան դա-
տա րան՝ պահանջի չափը հաս տատելու և ապահովված իրավունքի առարկան 
արտադատա կան կարգով իրացնել թույլատրելու խնդրանքով: Երևանի 
Արաբկիր և Քանաքեռ-Զեյթուն վարչա կան շրջանների ընդհանուր իրա վա սու-
թյան դա տա րանի 01.03.2017 թվա կանի «Միջնորդու թյունը քննու թյան առնելու 
մասին» որոշմամբ Կազմակերպու թյան դիմումը բա վա րարվել է, Ընկերու թյան 
նկատմամբ հաս տատվել է Կազմակերպու թյան պահանջը̀  170.233.045 ՀՀ դրամի 
չափով, և վերջինիս թույլատրվել է, պահպանելով ՀՀ քաղաքացիա կան օրենս-
գրքի 249-252-րդ հոդ վածներով սահ ման ված պայմանները, արտադատա կան 
կարգով իրացնել նաև Երևանի Արշակու նյաց պողոտայի թիվ 125/4 հասցեում 
գտնվող անշարժ գույքը (հատոր 1-ին, գ.թ. 34-42, հատոր 2-րդ, գ.թ. 26-34).

8) Կազմակերպու թյան, ««Ֆլորես» աճուրդի տուն» ՍՊԸ-ի և «Երևանի 
«Ադամանդ» Ապրանքա-Հումքային Բորսա» ՓԲԸ-ի միջև 07.02.2014 թվա կանին 
կնքված պայմանագրի հիման վրա կազմակերպվել է աճուրդ, որը 06.06.2018 թվա-
կանին չի կայացել՝ որևէ մասնակցի կողմից գույքի մեկնարկային գնի ավելացում 
չկատարվելու պատճառով (հատոր 2-րդ, գ.թ. 23).

9) ««Ֆլորես» աճուրդի տուն» ՍՊԸ-ի և Կազմակերպու թյան միջև 08.06.2018 
թվա կանին կնքվել է գույքը հանձնելու մասին պայմանագիր, որով ««Ֆլորես» 
աճուրդի տուն» ՍՊԸ-ն, ղեկավարվելով ՀՀ քաղաքացիա կան օրենս գրքի 249-րդ 
և 250-րդ հոդ վածներով, հիմք ընդունելով Կազմակերպու թյան ու գրավատուի 
միջև կնքված Պայմանագիրը, 70.490.000 ՀՀ դրամի դիմաց Կազմակերպու-
թյանը սեփա կանու թյան իրավունքով հանձնել է Երևանի Շենգավիթ համայնքի 
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Արշակու նյաց պողոտայի թիվ 125/4 հասցեում գտնվող գործարանը (հատոր 1-ին, 
գ.թ. 47-48). 

10) Վերը նշված պայմանագրի հիման վրա 13.06.2018 թվա կանին 
Կազմակերպու թյան անվամբ գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան 
գրանցման միասնա կան մա տյանում Երևանի Շենգավիթ համայնքի Արշակու-
նյաց փողոցի թիվ 125/4 հասցեում գտնվող գործարանի նկատմամբ կատարվել է 
սեփա կանու թյան իրավունքի պետա կան գրանցում (հատոր 1-ին, գ.թ. 49). 

11)  Թիվ ԵԿԴ/1315/02/17 քաղաքացիա կան գործով Ընկերու թյունը հայց է 
ներկայացրել Երևան քաղաքի ընդհանուր իրա վա սու թյան դա տա րան ընդդեմ 
«Երևանի «Ադամանդ» ապրանքահումքային բորսա» ՓԲԸ-ի և Կազմակերպու-
թյան` վերջինիս ու «Երևանի «Ադամանդ» ապրանքահումքային բորսա» ՓԲԸ-ի 
միջև կնքված աճուրդի անցկացման մասին պայմանագիրն անվավեր ճանաչելու 
պահանջի մասին՝ հայցի հիմքում դնելով նաև այն, որ Կազմակերպու թյունը 
պարտավոր էր Ընկերու թյանը պատշաճ կերպով հանձնել բռնագանձման 
ծանուցում, որից հետո միայն երկու ամիս անց նրա մոտ կծագեր գույքը 
գրավատուի անունից իրացնելու իրավունք, մինչդեռ Կազմակերպու թյունը, 
չունենալով գրավատուի անունից գրավի առարկան ուղղակի վաճառքի կամ 
հրապարակային սակարկու թյունների միջոցով իրացնելու իրավունք, կնքել է 
աճուրդի անցկացման մասին պայմանագիր՝ խախտելով ՀՀ քաղաքացիա կան 
օրենս գրքի 249-րդ հոդ վածի 2-րդ մասով սահ ման ված պայմանները (հատոր 
2-րդ, գ.թ. 58-63). 

12)  Թիվ ԵԿԴ/1315/02/17 քաղաքացիա կան գործով Երևան քաղաքի 
ընդհանուր իրա վա սու թյան դա տա րանի 19.10.2018 թվա կանի վճռով Ընկերու թյան 
հայցը մերժվել է։ Նշված վճիռը չի բո ղո քարկվել և 10.12.2018 թվա կանին մտել է 
օրի նա կան ուժի մեջ (հատոր 2-րդ, գ.թ. 58-63):

4. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները. 

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 
վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու-
թյամբ, այն է՝ բողոքում բարձրացված հարցի վերաբե րյալ վճռաբեկ դա տա րանի 
որոշումը կարող է էա կան նշանակու թյուն ունենալ օրենքի և այլ նորմատիվ 
իրա վա  կան ակտերի միատեսակ կիրառու թյան համար՝ նույն հոդ վածի 2-րդ 
մասի 3-րդ կետի իմաստով, այն է՝ «Գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա-
կան գրանցման մասին» ՀՀ օրենքի 40-րդ հոդ վածի կապակցու թյամբ առկա է 
իրավունքի զարգացման խնդիր:

Սույն բողոքի քննու թյան շրջանակներում Վճռաբեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է 
համարում « ույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան գրանցման մասին» ՀՀ 
օրենքի 40‑րդ հոդ վածի կիրառու թյան համատեքստում անդրադառնալ հիփոթեքի 
առարկայի նկատմամբ առանց դա տա րան դիմելու բռնագանձում տարածելու 
հիմքով իրավունքների պետա կան գրանցման առանձնահատկու թյուններին։ 

Գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան գրանցման ողջ ընթացակարգը 
կար գա վորված է «Գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան գրանցման 
մասին» ՀՀ օրենքով, որի 2-րդ հոդ վածով սահ ման ված են նույն օրենքում 
օգտագործվող հետ ևյալ հիմնա կան հասկացու թյունները. 



ՎՔԱՈՐՉՔԱՔԱԱՆ ՊՔԱՏՔԱՍԽՔԱԱՆՔԱՏՎԳՒԹՅԳՒԱՆ 817

իրավունքի ձեռքբերումը հաս տատող փաստաթղթեր՝ օրենքով սահ ման-
ված հիմքերով պետա կան գրանցման ենթակա իրավունքների ձեռքբերման 
համար օրենսդրու թյամբ սահ ման ված ընթացակարգի ավարտի իրա վա  կան 
ձևակերպման համար անհրա ժեշտ և բա վա րար գրավոր փաստաթուղթ, այդ 
թվում՝ քաղաքացիաիրա վա  կան պայմանագրեր, պետա կան կառավարման կամ 
տեղա կան ինքնակառավարման մարմինների անհատա կան ակտեր, դատա-
կան ակտեր, իսկ օրենքի ուժով ճանաչված իրավունքի համար՝ այդ օրենքով 
նման իրավունքի ձեռքբերման համար անհրա ժեշտ և բա վա րար նախապայման 
հանդիսացող իրա վա  բանա կան փաս տերը հաս տատող գրավոր փաստաթղթեր,

իրա վա հաս տատող փաստաթղթեր̀  իրավունքի ձեռքբերումը հաս տատող 
փաստաթղթեր և գույքագրման փաստաթղթեր.

պետա կան գրանցում` նույն օրենքով սահ ման ված կարգով պետա կան 
գրանցում իրա կանացնող մարմնի կողմից իրա կանացման ենթակա պարտադիր 
գործառույթ, որն ուղղված է պետու թյան կողմից գույքի նկատմամբ իրավունքների 
ծագման, փոփոխման, փոխանցման, դադարման և սահմանափակումների 
ճանաչման, ինչպես նաև պետու թյան կողմից գույքի նկատմամբ գրանցված 
իրավունքների պաշտպանու թյան, անշարժ գույքի պետա կան միասնա կան 
կադաստրի տ վյալների հավաքագրման, մատչելիու թյան, օբյեկտիվու թյան, 
անընդհատու թյան ու միասնա կանու թյան ապահովմանը:

«Գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան գրանցման մասին» ՀՀ 
օրենքի 5-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետի համաձայն՝ գույքի նկատմամբ 
սեփա կանու թյան, օգտագործման, հիփոթեքի, հողամասի կառուցապատման, 
սերվիտուտի, ինչպես նաև օրենքով նա խա տես ված այլ գույքային իրավունքների, 
այդ թվում՝ անշարժ գույքի նկատմամբ գույքային իրավունքների գրավի ծագման, 
դադարման, փոխանցման, փոփոխման պետա կան գրանցումը։

«Գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան գրանցման մասին» ՀՀ օրենքի 
8-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ նույն օրենքով սահ ման ված կարգով գույքի 
նկատմամբ իրավունքների պետա կան գրանցման համար հիմք են հանդիսանում 
իրա վա հաս տատող փաստաթղթերը, իսկ նույն օրենքի 4-րդ գլխով նա խա տես-
ված պետա կան գրանցման առանձնահատկու թյունների դեպքերում՝ նաև այդ 
գլխով սահ ման ված փաստաթղթերը:

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն` գույքի նկատմամբ իրավունքների 
պետա կան գրանցման համար իրա վա հաս տատող փաստաթղթեր ներկա-
յացնելու պարտա կանու թյունը կրում են իրավունքի պետա կան գրանցման համար 
դիմող անձինք, բացառու թյամբ այն դեպքերի, երբ Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան օրենսդրու թյամբ ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան անձանց գույքային 
իրավունքների պետա կան գրանցման համար իրա վա հաս տատող փաստա-
թղթերի ներկայացման կամ ձեռքբերման պարտա կանու թյունը դրված է պետա-
կան կամ տեղա կան ինքնակառավարման մարմինների վրա:

«Գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան գրանցման մասին» ՀՀ 
օրենքի՝ իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող խմբագրու թյամբ 24-րդ 
հոդ վածի 3-րդ մասի 1-ին կետի համաձայն` դիմողը պետք է ներկայանա անձը 
հաս տատող փաստաթղթով և դիմումի հետ ներկայացնի իրավունքի պետա կան 
գրանցման համար անհրա ժեշտ իրա վա հաս տատող փաստաթղթերը, (...)։

«Գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան գրանցման մասին» ՀՀ 
օրենքի 27-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ դիմումը մուտքագրվելուց հետո 
գրանցող մարմինն ուսումնասիրում է իրավունքի պետա կան գրանցման 
համար ներկայացված իրա վա հաս տատող փաստաթղթերը և նույն օրենքով 
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նա խա տես ված պետա կան գրանցման վա րույ թի կասեցման, դադարեցման կամ 
պետա կան գրանցումը մերժելու հիմքերի բացակայու թյան դեպքում կատարում է 
իրավունքի պետա կան գրանցում նույն օրենքի 13-րդ հոդ վածով նա խա տես ված 
տ վյալները մա տյանում գրառելու միջոցով:

Հիփոթեքի առարկայի նկատմամբ առանց դա տա րան դիմելու բռնագանձում 
տարածելու հիմքով իրավունքների պետա կան գրանցում իրա կանացնելու 
առանձնահատկու թյունները սահ ման ված են «Գույքի նկատմամբ իրավունքների 
պետա կան գրանցման մասին» ՀՀ օրենքի 40-րդ հոդ վածով, որի 1-ին մասի 
(իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող խմբագրու թյամբ) համաձայն՝ 
օրենքով նա խա տես ված դեպքերում գրավառուի կողմից հիփոթեքի առարկա 
անշարժ գույքի նկատմամբ առանց դա տա րան դիմելու բռնագանձում տարածելու 
հիմքով հիփոթեքի առարկայի նկատմամբ գրավառուին անցնող սեփա կանու-
թյան իրավունքի պետա կան գրանցման համար գրավառուի կողմից սեփա-
կանու թյան իրավունքի պետա կան գրանցման պահանջը բովանդակող դիմումին 
կից նույն օրենքի 24-րդ հոդ վածով նա խա տես ված փաստաթղթերի հետ պետք 
է ներկայացվեն նաև գրավատուին հանձնված բռնագանձման ծանուցման 
պատճենը, բռնագանձման ծանուցումը գրավատուին հանձնված լինելու 
հանգամանքը հաս տատող փաստաթուղթը, իսկ եթե գրավառուն իրա վա -
բանա կան անձ է, ապա նաև հիփոթեքի առարկան որպես սեփա կանու թյուն 
գրավառուին հանձնելու մասին իրա վա  բանա կան անձի իրա վա սու մարմնի 
որոշումը:

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ նույն հոդ վածի իմաստով 
բռնագանձման ծանուցումը գրավատուին հանձնված լինելու հանգամանքը 
հաս տատող փաստաթուղթ է համարվում ծանուցման փոստային առաքման 
անդորրագիրը կամ ծանուցումը հանձնված լինելու մասին գրավատուի 
ստորագրու թյամբ տրված ստացա կանը, այդ թվում` գրավատուի ստորագրու-
թյամբ ծանուցման պատճենի վրա կա տար ված նշումը:

«Գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան գրանցման մասին» ՀՀ օրենքի՝ 
սույն գործով վիճարկվող իրավունքի պետա կան գրանցումն իրա կանացնելու 
պահին գործող խմբագրու թյամբ 40-րդ հոդ վածի 3-րդ մասի համաձայն՝ նույն հոդ-
վածով սահ ման ված հիմքով գրավառուի սեփա կանու թյան իրավունքի պետա կան 
գրանցումը, նույն օրենքի 30-րդ հոդ վածով նա խա տես ված մերժման հիմքերից 
բացի, պետք է մերժվի նաև, եթե իրավունքի պետա կան գրանցման դիմումը 
ներկայացնելու պահին չի լրացել բռնագանձման ծանուցումը գրավատուին 
հանձնելու օրվան հաջորդող երկամ սյա ժամկետը:

Վերը նշված նորմերի վերլուծու թյունից բխում է նաև, որ գույքի նկատմամբ 
իրավունքների պետա կան գրանցումն ընդգրկում է նաև սեփա կանու թյան 
իրավունքի պետա կան գրանցումը: Նման գրանցման համար հիմք են հանդիսանում 
իրա վա հաս տատող փաստաթղթերը, իսկ հիփոթեքի առարկայի նկատմամբ 
առանց դա տա րան դիմելու բռնագանձում տարածելու հիմքով իրավունքների 
պետա կան գրանցման դեպքում` նաև գրավատուին հանձնված բռնագանձման 
ծանուցման պատճենը, բռնագանձման ծանուցումը գրավատուին հանձնված 
լինելու հանգամանքը հաս տատող փաստաթուղթը, իսկ եթե գրավառուն 
իրա վա  բանա կան անձ է, ապա նաև հիփոթեքի առարկան որպես սեփա-
կանու թյուն գրավառուին հանձնելու մասին իրա վա  բանա կան անձի իրա վա-
սու մարմնի որոշումը: 

Միևնույն ժա մա նակ, օրենսդիրը սահմանել է, որ գույքի նկատմամբ 
իրավունքների պետա կան գրանցման համար իրա վա հաս տատող փաստաթղթեր 
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ներկայացնելու պարտա կանու թյունը կրում են իրավունքի պետա կան գրանցման 
համար դիմած անձինք, բացառու թյամբ այն դեպքերի, երբ Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան օրենսդրու թյամբ ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան անձանց 
գույքային իրավունքների պետա կան գրանցման համար իրա վա հաս տատող 
փաստաթղթերի ներկայացման կամ ձեռքբերման պարտա կանու թյունը դրված է 
պետա կան կամ տեղա կան ինքնակառավարման մարմինների վրա:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը, նախկինում կայացրած որոշմամբ վերլուծելով վերը 
նշված նորմերը, ար ձա նագրել է, որ անշարժ գույքի պետա կան ռեգիստրի որևէ 
սպասարկման գրասե նյակ ներկայացվող սեփա կանու թյան իրավունքի պետա-
կան գրանցման պահանջը բովանդակող դիմումին կից պետք է ներկայացվի նաև 
բռնագանձման ծանուցումը գրավատուին հանձնված լինելու հանգամանքը հաս-
տատող փաստաթուղթը: Ըստ այդմ, «Գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա-
կան գրանցման մասին» ՀՀ օրենքը սահմանում է, որ բռնագանձման ծանուցումը 
գրավատուին հանձնված լինելու հանգամանքը հաս տատող փաստաթուղթ է 
համարվում ծանուցման փոստային առաքման անդորրագիրը կամ ծանուցումը 
հանձնված լինելու մասին գրավատուի ստորագրու թյամբ տրված ստացա կանը, 
այդ թվում` գրավատուի ստորագրու թյամբ ծանուցման պատճենի վրա կա տար-
ված նշումը: Արտադատա կան կարգով բռնագանձման ծանուցումը գրավատուին 
հանձնված լինելու հանգամանքը հաս տատող փաստաթուղթ կարող է լինել և́  
ծանուցման փոստային առաքման անդորրագիրը, և́  ծանուցումը հանձնված լինելու 
մասին գրավատուի ստորագրու թյամբ տրված ստացա կանը, այդ թվում` գրավատուի 
ստորագրու թյամբ ծանուցման պատճենի վրա կա տար ված նշումը (տե́ ս, Հարու‑
թյուն Թովմա սյանն ընդդեմ ՔԱնշարժ գույքի կադաստրի կոմիտեի թիվ ՎԴ/3164/05/18 
վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 21.05.2021 թվա կանի որոշումը):

Գրավ դրված գույքի վրա առանց դա տա րան դիմելու բռնագանձում 
տարածելու և այն իրացնելու կարգի վերաբե րյալ հա մա պա տաս խան իրա վա կար-
գա վորումներ է նախատեսում նաև ՀՀ քաղաքացիա կան օրենսգիրքը: Այսպես՝ 

ՀՀ քաղաքացիա կան օրենս գրքի 249-րդ հոդ վածի 1-ին կետի համաձայն՝ 
գրավառուն իր պահանջի բա վա րարման նպատակով իրավունք ունի առանց դա-
տա րան դիմելու գրավի առարկայի վրա բռնագանձում տարածելու և իրացնելու 
այն, այդ թվում՝ գրավ դրված գույքը հիմնա կան պարտավորու թյան հա մա պա-
տաս խան չափի դիմաց գրավառուին կամ գրավառուի նշած երրորդ անձին ի 
սեփա կանու թյուն հանձնելու, եթե`

1) դա նա խա տես ված է գրավի պայմանագրով, կամ`
2) առկա է գրավառուի և գրավատուի միջև կնքված գրավոր համաձայնու-

թյուն, իսկ եթե գրավի պայմանագիր կնքելու համար պահանջվել է երրորդ անձի 
համաձայնու թյուն կամ թույլտվու թյուն, ապա նաև վերջինիս գրավոր համաձայնու-
թյունը̀  առանց դա տա րանի վճռի գրավ դրված գույքի իրացման մասին:

Նույն հոդ վածի 1.1 կետի համաձայն՝ այն դեպքում, երբ գույքը հանդիսանում 
է հաջորդող գրավի առարկա, ի լրումն նույն հոդ վածի 1-ին կետով նա խա տես-
ված պայմանների, նոր գրավառուն իրա վա սու է բռնա գան ձելու և իրացնելու 
գրավի առարկան՝ բացառապես նույն օրենս գրքի 236-րդ հոդ վածով սահ ման ված 
կարգով:

Նույն հոդ վածի 2-րդ կետի համաձայն՝ գրավով ապահովված պարտավորու-
թյունը չկատարելու կամ ոչ պատշաճ կատարելու դեպքում գրավառուն գրավոր՝ 
պատշաճ ձևով ծանուցում է գրավատուին և պարտապանին (եթե գրավատուն 
և պարտապանը տարբեր սուբյեկտներ են) առանց դա տա րան դիմելու գրավի 
առարկայի բռնագանձման մասին (բռնագանձման ծանուցում): (…) Բռնագանձման 
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ծանուցումը գրավատուին և պարտապանին (եթե գրավատուն և պարտապանը 
տարբեր սուբյեկտներ են), իսկ կիրառու թյան դեպքում՝ նաև գրանցում իրա-
կանացնող մարմնին հանձնելուց երկու ամիս հետո գրավառուն նույն օրենս գրքի 
ուժով իրավունք ունի նույն օրենս գրքի 195 հոդ վածի պահպանմամբ գրավատուի 
անունից իրացնելու գրավի առարկան ուղղակի վաճառքի կամ հրապարակային 
սակարկու թյունների միջոցով, եթե գրավատուն և գրավառուն գրավի առարկայի 
իրացման այլ կարգ չեն նախատեսել (…):

ՀՀ քաղաքացիա կան օրենս գրքի 250-րդ հոդ վածի 1-ին կետի համաձայն՝ 
գրավ դրված գույքն իրացվում (վաճառվում) է հրապարակային սակարկու-
թյուններով` հրապարակային սակարկու թյունների մասին օրենքով սահ ման-
ված կարգով: Նոտարա կան կարգով վա վե րացված գրավի պայմանագրով կամ 
գրավառուի և գրավատուի միջև կնքված ու նոտարա կան կարգով վա վե րացված 
համաձայնու թյամբ (բացառու թյամբ նույն օրենս գրքի 252.1-ին հոդ վածով նա խա-
տես ված դեպքի) կարող է սահմանվել գրավ դրված գույքի իրացման (վաճառքի) 
այլ կարգ:

Նույն հոդ վածի 2-րդ կետի համաձայն՝ գրավ դրված գույքի` օրենքով սահ-
ման ված կարգով իրացման (վաճառքի) ընթացքում, եթե աճուրդը չկայացած է 
համարվել աճուրդի ընթացքում որևէ մասնակցի կողմից գույքի մեկնարկային 
գնի ավելացում չկատարվելու պատճառով, գրավառուն յոթ օրվա ընթացքում 
իրավունք ունի պահանջել գրավ դրված գույքը գրավով ապահովված 
պարտավորու թյան և իրացման (վաճառքի) փաստացի ծախսերի դիմաց հանձնել 
իրեն` վճարելով գրավ դրված գույքի իրացման (վաճառքի) ծախսերը (…):

Վերը նշված նորմերի վերլուծու թյունից բխում է, որ գրավառուն իր պահանջի 
բա վա րարման նպատակով իրավունք ունի առանց դա տա րան դիմելու գրավի 
առարկայի վրա բռնագանձում տարածելու և իրացնելու այն, այդ թվում՝ գրավ 
դրված գույքը հիմնա կան պարտավորու թյան հա մա պա տաս խան չափի դիմաց 
իրեն կամ իր նշած երրորդ անձին ի սեփա կանու թյուն հանձնելու, եթե դա նա-
խա տես ված է գրավի պայմանագրով, կամ առկա է գրավառուի և գրավատուի 
միջև կնքված գրավոր համաձայնու թյուն, իսկ եթե գրավի պայմանագիր կնքելու 
համար պահանջվել է երրորդ անձի համաձայնու թյուն կամ թույլտվու թյուն, ապա 
նաև վերջինիս գրավոր համաձայնու թյունը̀  առանց դա տա րանի վճռի գրավ 
դրված գույքի իրացման մասին:

Նշված պայմանները կիրառելի են նաև գույքի՝ հաջորդող գրավի առարկա 
հանդիսանալու դեպքում, որի ժա մա նակ ի լրումն այդ պայմանների, նոր 
գրավառուն իրա վա սու է բռնա գան ձելու և իրացնելու գրավի առարկան՝ 
բացառապես ՀՀ քաղաքացիա կան օրենս գրքի 236-րդ հոդ վածով սահ ման ված 
կարգով:

Միաժա մա նակ, օրենսդիրը գրավառուին իրավունք է վերապահել գրավով 
ապահովված պարտավորու թյունը չկատարելու կամ ոչ պատշաճ կատարելու 
դեպքում գրավոր՝ պատշաճ ձևով ծանուցելու գրավատուին և պարտապանին 
(եթե գրավատուն և պարտապանը տարբեր սուբյեկտներ են) առանց դա տա
րան դիմելու գրավի առարկայի բռնագանձման մասին՝ նշված գործողու թյունը 
որակելով որպես բռնագանձման ծանուցում:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած իր որոշմամբ 
անդրադառնալով գրավառուի կողմից գրավատուին պատշաճ ձևով ծանուցելու 
(բռնագանձման ծանուցում) օրենսդրա կան պահանջին՝ ար ձա նագրել է, որ այն 
ինքնանպատակ չէ և ուղղված է գրավատուի այլ իրավունքների իրա կանացման 
ապահովմանը: 
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Մասնավորապես, ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը գտել է, որ ՀՀ քաղաքացիա-
կան օրենս գրքի 249-րդ հոդ վածի 2-րդ կետի 1-ին պարբերու թյունը ենթադրում 
է գրավառուի կողմից գրավատուին՝ վերջինիս կողմից գրավ դրված գույքի 
վրա բռնագանձում տարածելու մասին իրազեկելու (ծանուցելու) կապակցու-
թյամբ գրավառուի ակտիվ գործողու թյուններ, որոնք պետք է իրա կանացվեն 
պատշաճ: Ընդ որում, անկախ ծանուցման եղանակից, ծանուցումը պետք է 
լինի այնպիսին, որով հնարավոր է ապացուցել գրավատուի՝ առանց դա տա-
րան դիմելու գրավառուի կողմից գրավի առարկայի բռնագանձման մասին 
տեղեկացնելու փաստը: Միաժա մա նակ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նշել է 
նաև, որ ՀՀ քաղաքացիա կան օրենս գրքի 249-րդ հոդ վածի 2-րդ կետի 1-ին 
պարբերու թյամբ նա խա տես ված՝ առանց դա տա րան դիմելու գրավի առարկայի 
բռնագանձման մասին գրավատուի տեղեկանալու իրավունքը և գրավառուի 
տեղեկացնելու պարտա կանու թյունն ուղղակիորեն կապված են ՀՀ քաղաքացիա-
կան օրենսգրքով սահ ման ված գրավառուի իրավունքների ապահովման հետ: Այդ 
իրավունքներն ամբողջ ծավալով կարող են իրա կանացվել միայն այն դեպքում, 
երբ գրավատուին ընձեռված է առանց դա տա րան դիմելու գրավառուի կողմից 
գրավի առարկայի բռնագանձման մասին տեղեկանալու հնարավորու թյուն: 
Այդ իսկ պատճառով գրավի առարկայի բռնագանձման մասին գրավատուի 
իրազեկումը գրավառուի պարտա կանու թյունն է, որի չպահպանման դեպքում 
վերջինս չի կարող իրա կանացնել առանց դա տա րան դիմելու գրավի առարկայի 
վրա բռնագանձում տարածելու իր իրավունքը (տե՛ս, Վարդան Պետրո սյանն 
ընդդեմ «ՔԱրարատ» նոտարա կան տարածքի նոտար ՔԱլվարդ Հովհաննի սյանի թիվ 
ՎԴ3/0092/05/10 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 27.12.2010 թվա կանի 
որոշումը):

Վերահաս տատելով վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշումը՝ Վճռաբեկ դա-
տա րանը ևս մեկ անգամ հարկ է համարում ընդգծել, որ գրավառուի կողմից 
գրավատուին պատշաճ ձևով ծանուցելու (բռնագանձման ծանուցում) օրենսդրա-
կան պահանջն ինքնանպատակ չէ։ Այն հետապնդում է գրավատուի այլ 
իրավունքների իրա կանացման ապահովման նպատակ, ուստի կարևորվում է ոչ 
միայն այն հանգամանքը, թե արդյոք ապահովված է բռնագանձման ծանուցումը 
գրավատուին հանձնելու և այդ մասին ապացույցն իրավունքի պետա կան գրանցում 
իրա կանացնող մարմին ներկայացնելու օրենսդրա կան պահանջը, այլ նաև այն, 
թե բռնագանձման ծանուցման բովանդակու թյունն արդյոք ձևակերպված է 
այնպես, որ գրավատուի համար պարզ լինի, թե ինչ գործընթաց է նախատեսվում 
իրա կանացնել։ Այլ կերպ ասած, բռնագանձման ծանուցումը պետք է պարունակի 
բա վա րար տեղեկատվու թյուն առանց դա տա րան դիմելու գրավի առարկայի վրա 
բռնագանձում տարածելու գործընթացի վերաբե րյալ, ինչն իրա կան հնարավորու-
թյուն կտա գրավատուին լիարժեքորեն իրացնելու իր իրավունքները, ուստի 
բռնագանձման ծանուցումը գրավատուին հանձնված լինելու փաստը հաս-
տատված համարելու դեպքում անպայմանորեն պետք է հաս տատվի նաև 
բռնագանձման ծանուցման՝ իրա կանացվող գործընթացի վերաբե րյալ բա վա րար 
տեղեկատվու թյուն պարունակելու հանգամանքը, որպիսի պարագայում միայն 
կարելի է փաստել «Գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան գրանցման 
մասին» ՀՀ օրենքի 40-րդ հոդ վածի 1-ին մասի (իրա վա հարաբերու թյան ծագման 
պահին գործող խմբագրու թյամբ) պահանջը պահպանված լինելը: 

Ամփոփելով վերոգ րյալը և իրացնելով ՀՀ Սահմանադրու թյան 171-րդ 
հոդ վածում ամրագրված օրենքների և այլ նորմատիվ իրա վա  կան ակտերի 
միատեսակ կիրառու թյունն ապահովելու վճռաբեկ դա տա րանի առաքելու թյունը 
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և այդ առումով «Գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան գրանցման 
մասին» ՀՀ օրենքի 40-րդ հոդ վածի կապակցու թյամբ իրավունքի զարգացումն 
ապահովելու անհրա ժեշտու թյունից ելնելով Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է 
համարում ար ձա նագրել, որ իրա վա կիրառ պրակտիկան պետք է զարգանա 
այն ուղղու թյամբ, որ բռնագանձման ծանուցման պատճենը գրավատուին 
հանձնելու, բռնագանձման ծանուցումը գրավատուին հանձնված լինելու 
հանգամանքը հաս տատող փաստաթուղթը ներկայացնելու պահանջը կարող 
է բա վա րարված լինել միայն այն դեպքում, եթե բռնագանձման ծանուցման 
բովանդակու թյունը պարունակում է բա վա րար տեղեկատվու թյուն առանց դա-
տա րան դիմելու գրավի առարկայի վրա բռնագանձում տարածելու գործընթացի 
վերաբե րյալ: Այլ կերպ ասած գրավառուի կողմից հիփոթեքի առարկա անշարժ 
գույքի նկատմամբ առանց դա տա րան դիմելու բռնագանձում տարածելու հիմքով 
հիփոթեքի առարկայի նկատմամբ գրավառուին անցնող սեփա կանու թյան 
իրավունքի պետա կան գրանցման համար գրավառուի կողմից սեփա կանու-
թյան իրավունքի պետա կան գրանցման պահանջը բովանդակող դիմումին կից 
«Գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան գրանցման մասին» ՀՀ օրենքի 
24-րդ հոդ վածով նա խա տես ված փաստաթղթերի հետ միասին գրավատուին 
հանձնված բռնագանձման ծանուցման պատճենը, բռնագանձման ծանուցումը 
գրավատուին հանձնված լինելու հանգամանքը հաս տատող փաստաթուղթը 
կարող են բա վա րար լինել «Գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան 
գրանցման մասին» ՀՀ օրենքի 40-րդ հոդ վածի 1-ին մասի (իրա վա հարաբերու-
թյան ծագման պահին գործող խմբագրու թյամբ) պահանջը պահպանված լինելը 
փաստելու համար միայն այն պարագայում, եթե բռնագանձման ծանուցման 
բովանդակու թյունը ձևակերպված լինի այնպես, որ գրավատուի համար պարզ 
լինի, թե ինչ գործընթաց է նախատեսվում իրա կանացնել։ Ըստ այդմ, իրավունքի 
պետա կան գրանցում իրա կանացնող իրա վա սու մարմինը գրավառուի 
կողմից հիփոթեքի առարկա անշարժ գույքի նկատմամբ առանց դա տա րան 
դիմելու բռնագանձում տարածելու հիմքով հիփոթեքի առարկայի նկատմամբ 
գրավառուին անցնող սեփա կանու թյան իրավունքի պետա կան գրանցման համար 
գրավառուի կողմից սեփա կանու թյան իրավունքի պետա կան գրանցման վա րույ-
թի ընթացքում, ի թիվս այլնի, պետք է նաև սույն որոշմամբ արտահայտված իրա-
վա  կան դիրքորոշումների հաշվառմամբ գնահատա կան տա գրավառուի կողմից 
ներկայացված բռնագանձման ծանուցման բովանդակու թյանը: 

Վճռաբեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիրքորոշումների կիրառումը սույն գործի 
փաս տերի նկատմամբ.

Սույն գործի փաս տերի համաձայն` վարկատու «ՓՄՁ ներդրումներ» ՈւՎԿ 
ՓԲԸ-ի (Կազմակերպու թյան իրա վա նախորդն է) և վարկառու Ընկերու թյան միջև 
05.12.2014 թվա կանին կնքվել է վարկային պայմանագիր, որի 1.1 կետի համաձայն՝ 
վարկատուն պարտավորվել է վարկառուին հատկացնել 180.000.000 ՀՀ դրամ 
գումարի չափով փուլային վարկ՝ նույն պայմանագրում նշված երկու փուլերով: 
Նույն կողմերի միջև 05.12.2014 թվա կանին կնքվել է նաև Պայմանագիրը, որի 
համաձայն՝ Կազմակերպու թյան և Ընկերու թյան միջև 05.12.2014 թվա կանին 
կնքված վարկային պայմանագրով նա խա տես ված դրամա կան պարտավորու թյան 
կատարում ապահովելու համար Ընկերու թյունը գրավ է դրել Երևանի Շենգավիթ 
համայնքի Արշակու նյաց պողոտայի թիվ 125/4 հասցեում գտնվող անշարժ գույքը՝ 
1,06972հա մարկերեսով հողամասը, 4.988,7քմ մարկերեսով շենք, շինու թյունները: 
Պայմանագրի 3.3 կետով Ընկերու թյունը տվել է իր համաձայնու թյունն այն մասին, 
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որ Կազմակերպու թյունն իրավունք ունի վարկային պայմանագրով սահ ման ված 
պարտավորու թյուններն իր կողմից չկատարվելու կամ ոչ պատշաճ կատարվելու 
դեպքում պահանջները բա վա րարելու նպատակով առանց դա տա րան դիմելու 
բռնագանձում տարածելու գրավ դրված անշարժ գույքի վրա և իրացնելու այն 
ուղղակի վաճառքի կամ «Հրապարակային սակարկու թյունների մասին» ՀՀ 
օրենքով սահ ման ված կարգով, այդ թվում՝ պահանջելու անշարժ գույքը վարկային 
պայմանագրով սահ ման ված պարտավորու թյան հա մա պա տաս խան չափի դիմաց 
Կազմակերպու թյանը կամ վերջինիս նշած անձին ի սեփա կանու թյուն հանձնելու: 
Պայմանագրի հիման վրա Կազմակերպու թյան անվամբ գույքի նկատմամբ 
իրավունքների պետա կան գրանցման միասնա կան մա տյանում 08.12.2014 թվա-
կանին կատարվել է գրավի իրավունքի պետա կան գրանցում, և տրվել է գույքի 
նկատմամբ գրավի իրավունքի պետա կան գրանցման վկայա կան:

Երևանի Արաբկիր և Քանաքեռ-Զեյթուն վարչա կան շրջանների ընդհանուր իրա-
վա սու թյան դա տա րանի 29.11.2016 թվա կանի վճռով Արաշ Նոսրաթիալամդարիի 
դիմումը բա վա րարվել է, ու Ընկերու թյունը ճանաչվել է սնանկ: Դրանից հետո՝ 
28.12.2016 թվա կանին, Կազմակերպու թյունն Ընկերու թյանը գրավոր տեղեկացրել 
է վարկային պայմանագրով ստանձնած պարտավորու թյան չափի մասին 
28.12.2016 թվա կանի դրու թյամբ՝ առանձին նշելով հիմնա կան պարտքի և տույժի 
գումարների չափը, ու պահանջել է նշված ծանուցումն ստանալուց ոչ ուշ, քան տասը 
բանկային օրվա ընթացքում կատարել վարկային պայմանագրով ստանձնած 
պարտավորու թյունների վաղաժամկետ և ամբողջա կան մարում՝ միաժա մա նակ 
հայտնելով, որ նշված պարտավորու թյունը չկատարվելու դեպքում կնախաձեռնի 
հա մա պա տաս խան միջոցներ վարկային պայմանագրի կատարման ապահովման 
միջոց հանդիսացող հիփոթեքի և երաշխավորու թյան պայմանագրերից բխող 
վարկային կազմակերպու թյան իրավունքներն իրա կանացնելու համար, այդ 
թվում՝ գրավ դրված գույքի նկատմամբ դատա կան կարգով կամ առանց դա տա-
րան դիմելու բռնագանձում տարածելու գործընթաց: Նշված գրու թյունը փոստին 
է հանձնվել 29.12.2016 թվա կանին:

Կազմակերպու թյունը դիմում է ներկայացրել Երևանի Արաբկիր և Քանաքեռ-
Զեյթուն վարչա կան շրջանների ընդհանուր իրա վա սու թյան դա տա րան՝ պահանջի 
չափը հաս տատելու և ապահովված իրավունքի առարկան արտադատա կան 
կարգով իրացնել թույլատրելու խնդրանքով: Երևանի Արաբկիր և Քանաքեռ-
Զեյթուն վարչա կան շրջանների ընդհանուր իրա վա սու թյան դա տա րանի 01.03.2017 
թվա կանի «Միջնորդու թյունը քննու թյան առնելու մասին» որոշմամբ, այսինքն՝ 
բռնագանձման ծանուցումն ուղարկելուց երկու ամիս հետո, Կազմակերպու թյան 
դիմումը բա վա րարվել է, Ընկերու թյան նկատմամբ հաս տատվել է Կազմակերպու-
թյան պահանջը̀  170.233.045 ՀՀ դրամի չափով, և վերջինիս թույլատրվել է, 
պահպանելով ՀՀ քաղաքացիա կան օրենս գրքի 249-252-րդ հոդ վածներով 
սահ ման ված պայմանները, արտադատա կան կարգով իրացնել նաև Երևանի 
Արշակու նյաց պողոտայի թիվ 125/4 հասցեում գտնվող անշարժ գույքը:

Կազմակերպու թյան, ««Ֆլորես» աճուրդի տուն» ՍՊԸ-ի և «Երևանի 
«Ադամանդ» Ապրանքա-Հումքային Բորսա» ՓԲԸ-ի միջև 07.02.2014 թվա-
կանին կնքվել է պայմանագիր, որի հիման վրա կազմակերպվել է աճուրդ, որը 
06.06.2018 թվա կանին չի կայացել՝ որևէ մասնակցի կողմից գույքի մեկնարկային 
գնի ավելացում չկատարվելու պատճառով: Ար դյունքում ««Ֆլորես» աճուրդի 
տուն» ՍՊԸ-ի և Կազմակերպու թյան միջև 08.06.2018 թվա կանին կնքվել է գույքը 
հանձնելու մասին պայմանագիր, որով ««Ֆլորես» աճուրդի տուն» ՍՊԸ-ն, 
ղեկավարվելով ՀՀ քաղաքացիա կան օրենս գրքի 249-րդ և 250-րդ հոդ վածներով, 
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հիմք ընդունելով Կազմակերպու թյան ու գրավատուի միջև կնքված Պայմանագիրը, 
70.490.000 ՀՀ դրամի դիմաց Կազմակերպու թյանը սեփա կանու թյան իրավունքով 
հանձնել է Երևանի Շենգավիթ համայնքի Արշակու նյաց պողոտայի թիվ 125/4 
հասցեում գտնվող գործարանը: Նշված պայմանագրի հիման վրա 13.06.2018 թվա-
կանին Կազմակերպու թյան անվամբ գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան 
գրանցման միասնա կան մա տյանում Երևանի Շենգավիթ համայնքի Արշակու-
նյաց փողոցի թիվ 125/4 հասցեում գտնվող գործարանի նկատմամբ կատարվել 
է սեփա կանու թյան իրավունքի պետա կան գրանցում, և Կազմակերպու թյանը 
տրվել է անշարժ գույքի նկատմամբ սեփա կանու թյան իրավունքի պետա կան 
գրանցման վկայա կան:

Ընկերու թյան սնանկու թյան գործով կառավարիչ Գագիկ Բարխուդա րյանը 
հայց է ներկայացրել դա տա րան՝ պահանջելով անվավեր ճանաչել 13.06.2018 
թվա կանի սեփա կանու թյան իրավունքի պետա կան գրանցումը՝ հայցի դիմքում 
դնելով նաև այն, որ «կադաստրին ներկայացված դիմումին կից առկա չի եղել հա‑
մա պա տաս խան ապացույց, որ նախքան ք. Ծրևան, ՔԱրշակու նյաց պողոտա թիվ 
125/4 գործարանի հասցեում գտնվող անշարժ գույքի արտադատա կան կարգով 
իրացումը, «ՓՄՁ ներդրումներ» ԳՑՎ ՓԸ‑ն բռնագանձման ծանուցում է ուղարկել 
«Ծրեանի կենցաղային քիմիայի գործարան» Ը‑ին, ինչպես նաև հա մա պա տաս‑
խան ապացույց, որ այդ ծանուցումն «Ծրևանի կենցաղային քիմիայի գործարան» 
Ը‑ի կողմից ստացվել է: «ՓՄՁ ներդրումներ» ԳՑՎ ՓԸ‑ի կողմից ոչ «Ծրևանի 
կենցաղային քիմիայի գործարան» Ը‑ին և ոչ էլ ՀՀ կառավարու թյանն առընթեր 
անշարժ գույքի կադաստրի կոմիտեին բռնագանձման որևէ ծանուցում չի ուղարկվել»։

Դա տա րանը 25.12.2019 թվա կանին վճիռ է կայացրել հայցը մերժելու մասին՝ 
պատճառաբանելով, որ ՀՀ կադաստրի կոմիտեն գրանցումը կատարել է գույքը 
հանձնելու մասին պայմանագրի հիման վրա՝ առանց գրավատուին հանձնված 
բռնագանձման ծանուցման պատճենն իր տիրապետման ներքո ունենալու, որն 
իրա վա չափ է:

Վերաքննիչ դա տա րանը 19.04.2021 թվա կանի որոշմամբ Ընկերու թյան 
սնանկու թյան գործով կառավարիչ Գագիկ Բարխուդա րյանի բերած վե րա քննիչ 
բողոքը բա վա րարել է` Դա տա րանի վճիռը բեկանել ու փոփոխել է` հայցը բա վա-
րարել է, անվավեր է ճանաչել Երևանի Արշակու նյաց պողոտա թիվ 125/4 հասցեում 
գտնվող գործարանի նկատմամբ 13.06.2018 թվա կանին Կազմակերպու թյան 
անվամբ կա տար ված սեփա կանու թյան իրավունքի պետա կան գրանցումն այն 
պատճառաբանու թյամբ, որ «նշված ծանուցման բովանդակու թյունից ակնհայտորեն 
չի բխում, որ ուղարկվածը հանդիսանում է բռնագանձման ծանուցում, քանի որ 
նրանում հստակորեն ամրագրված չէ, թե ինչ է նախատեսվում իրա կանացնել: 
ԱՆշվածի ար դյունքում էլ փաստում ենք, որ այն չի կարող համարվել ՀՀ քաղաքացիա‑
կան օրենս գրքի 249‑րդ հոդ վածի հիմքով բռնագանձման ծանուցման ուղարկում 
գրավատու «Ծրևանի կենցաղային քիմիայի գործարան» Ը‑ին և պարտապանին: 
Հետևաբար նշվածի ար դյունքում Վերաքննիչ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 
վերը նշված 28.12.2016 թվա կանի թիվ 1044‑16 գրու թյունից հստակորեն պարզ չի 
դառնում, թե 10 օրվա ընթացքում «Ծրևանի կենցաղային քիմիայի գործարան» 
Ը‑ն պարտավորու թյունը չկատարելու դեպքում «ՓՄՁ ներդրումներ» ԳՑՎ 
ՓԸ‑ն կնախաձեռնի արդյոք բռնագանձում, թե՝ ոչ: ՔԱնորոշ է նաև, որ եթե «Ծրևանի 
կենցաղային քիմիայի գործարան» Ը‑ն պարտավորու թյունը չկատարի, ապա 
«ՓՄՁ ներդրումներ» ԳՑՎ ՓԸ‑ն միանշանակ որոշել է բռնագանձումն իրա‑
կանացնել առանց դա տա րան դիմելու, թե՝ ոչ: ՔԱյսինքն՝ վերը նշված գրու թյունը չի 
կարող համարվել բռնագանձման ծանուցում նաև այն պատճառով, որ դրանով 
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որոշակի և հստակ կերպով չի բա ցա հայտվել գրավառուի մտադրու թյունը գույքը 
արտադատա կան կարգով բռնա գան ձելու մասին, ինչը հնարավորու թյուն կտար 
պարտապանին և գրավատուին իրենց շահերից բխող ձևով և եղանակներով 
իրացնելու պայմանագրով և օրենքով իրենց վերապահված իրավունքները»:

Միևնույն ժա մա նակ, Վերաքննիչ դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ «անգամ 
եթե «ՓՄՁ ներդրումներ» ԳՑՎ ՓԸ‑ի 28.12.2016 թվա կանի թիվ 1044‑16 գրու‑
թյունը՝ ուղղված «Ծրևանի կենցաղային քիմիայի գործարան» Ը‑ին, դիտենք 
որպես պատշաճ կարգով ներկայացված բռնագանձման ծանուցում, ապա անգամ 
այդ պայմաններում այն չի կարող բա վա րարել ՀՀ քաղաքացիա կան օրենս գրքի 
15‑րդ գլխով սահ ման ված՝ բռնագանձման ծանուցումը պատշաճ ուղարկված լինելու 
պահանջներին, քանի որ նշված գրու թյունն ուղարկվել է հայցվոր ընկերու թյանը 
Ծրևան քաղաքի ՔԱրաբկիր և անաքեռ‑Զեյթուն վարչա կան շրջանների ընդհանուր 
իրա վա սու թյան դա տա րանի 01.03.2017 թվա կանի թիվ ԾՔԱԴ/0370/04/16 որոշումից 
առաջ՝ 28.12.2016 թվա կանին: ՔԱյնինչ, միայն Ծրևան քաղաքի ՔԱրաբկիր և անաքեռ‑
Զեյթուն վարչա կան շրջանների ընդհանուր իրա վա սու թյան դա տա րանի 01.03.2017 
թվա կանի թիվ ԾՔԱԴ/0370/04/16 որոշմամբ է բա վա րարվել «ՓՄՁ ներդրումներ» 
ԳՑՎ ՓԸ‑ի դիմումը և թույլատրվել վերջինիս, ՀՀ քաղաքացիա կան օրենս գրքի 
249‑252 հոդ վածներով սահ ման ված պայմանների պահպանմամբ, արտադատա‑
կան կարգով իրացնել գրավի առարկաները, այդ թվում՝ ք. Ծրևան, Շենգավիթ 
համայնքի ՔԱրշակու նյաց 125/4 գործարանի հասցեում գտնվող անշարժ գույքը»: 

Վերը նշված դիրքորոշումների լույսի ներքո անդրադառնալով 28.12.2016 
թվա կանի թիվ 1044-16 գրու թյունը «բռնագանձման ծանուցում» չհանդիսանալու 
մասին Վերաքննիչ դա տա րանի պատճառաբանու թյուններին՝ Վճռաբեկ դա տա-
րանը դրանք հիմնավոր է համարում հետ ևյալ հիմնավորումներով.

Կազմակերպու թյան կողմից Ընկերու թյանն ուղարկված 28.12.2016 թվա կանի 
թիվ 1044-16 գրու թյունն ունի հետ ևյալ բովանդակու թյունը. 

«Տեղեկացնում ենք, որ «ՓՄՁ ներդրումներ» ԳՑՎ փակ բաժնետիրա կան 
ընկերու թյան և «Ծրևանի կենցաղային քիմիայի գործարան» բաց բաժնետիրա կան 
ընկերու թյան միջ 2014 թվա կանի դեկտեմբերի 05‑ին կնքված թիվ 909175Վ վարկային 
պայմանագրով ստանձնած պարտավորու թյունը առ 2016թ‑ի դեկտեմբերի 28‑ը 
կազմում է 173,474,219.00 ՀՀ դրամ /մեկ հա րյուր յոթանասուերեք միլիոն չորս հա‑
րյուր յոթանասուն չորս հազար երկու հա րյուր տասնինը ՀՀ դրամ/ գումար, այդ 
թվում՝
	 149,998,196.30 ՀՀ դրամ /մեկ հա րյուր քառասունինը միլիոն ինը հա րյուր 

իննսունութ հազար մեկ հա րյուր իննսունվեց ՀՀ դրամ և երեսուն լումա/ վարկի մայր 
գումար, այդ թվում ժամկետանց մայր գումար՝ 29,998,208.30 ՀՀ դրամ /քսանինը 
միլիոն ինը հա րյուր իննսունութ հազար երկու հա րյուր ութ ՀՀ դրամ և երեսուն 
լումա/,
	 15,185,441.90 ՀՀ դրամ /տասնհինգ միլիոն մեկ հա րյուր ութսունհինգ հազար 

չորս հա րյուր քառասունմեկ ՀՀ դրամ և իննսուն լումա/ հաշվարկված տոկոսագումար, 
որի ժամկետանց տոկոսագումար՝ 12,312,316.00 ՀՀ դրամ /տասներկու միլիոն երեք 
հա րյուր տասներկու հազար երեք հա րյուր տասնվեց ՀՀ դրամ/ և ժամկետանց 
գումար տոկոսագումար՝ 2,557,509.10 ՀՀ դրամ /երկու միլիոն հինգ հա րյուր հիսունյոթ 
հազար հինգ հա րյուր ինը ՀՀ դրամ և տասը լումա/,
	8,290,580.80 ՀՀ դրամ /ութ միլիոն երկու հա րյուր իննսուն հազար հինգ հա‑

րյուր ութսուն ՀՀ դրամ և ութսուն լումա/ ժամկետանց տոկոսագումարի տույժ։
Հաշվի առնելով այն հանգամանքը, որ «ՓՄՁ ներդրումներ» ԳՑՎ փակ 

բաժնետիրա կան ընկերու թյունը բազմիցս զգուշացրել է վերջինիս նկատմամբ առկա 
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ժամկետանց պարտավորու թյունների կատարման անհրա ժեշտու թյան վերաբե‑
րյակ, ինչը սակայն չի կատարվել, ուստի վարկային կազմակերպու թյունը համաձայն 
վարկային պայմանագրի հոդ ված 5‑ի պահանջում է սույն ծանուցումը ստանալուց 
ոչ ուշ քան 10 բանկային օրվա ընթացքում կատարել թիվ 909175Վ վարկային 
պայմանագրով ստանձնած պարտավորու թյունների վաղաժամկետ և ամբողջա կան 
մարում (ներա ռյալ՝ տոկոսները, տույժը և տուգանքները)։

Միաժա մա նակ հայտնում ենք, որ վերոն շյալ պարտավորու թյունը չկատարելու 
դեպքում «ՓՄՁ ներդրումներ» ԳՑՎ փակ բաժնետիրա կան ընկերու թյունը 
կնախաձեռնի հա մա պա տաս խան միջոցներ վերոն շյալ վարկային պայմանագրի 
կատարման ապահովման միջոց հանդիսացող թիվ 909175 /01 անշարժ գույքի 
հաջորդող գրավի /հիփոթեքի/, թիվ 909175 /02 անշարժ գույքի գրավի /հիփոթեքի/, 
թիվ 909175 /03, թիվ 909175 /04 և թիվ 909175 /05 ոոպերատիվի բաժնային ֆոնդի 
մասի գրավի պայմանագրերից, ինչպես նաև թիվ 909175Ծ/01, թիվ 909175Ծ/02, թիվ 
909175Ծ/03 և թիվ 909175Ծ/04 Ծրաշխավորու թյան պայմանագրերից բխող վարկային 
կազմակերպու թյան իրավունքներն իրա կանացնելու համար։

Հիմք ընդունելով սույն ծանուցումը, վերոն շյալ պարտավորու թյունը չկատարելու 
դեպքում վարկային կազմակերպու թյունը կնախաձեռնի գրավադրված գույքի 
նկատմամբ դատա կան կարգով կամ առանց դա տա րան դիմելու բռնագանձում 
տարածելու գործընթաց»:

Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ պետք է նկատի ունենալ այն, թե 
օրենսդիրը ՀՀ քաղաքացիա կան օրենս գրքի 249-րդ հոդ վածի 2-րդ կետում 
«բռնագանձման ծանուցում» եզրույթն օգտագործելիս ինչ է ի նկատի ունեցել, 
որպիսի պարագայում 28.12.2016 թվա կանի թիվ 1044-16 գրու թյունն իր 
բովանդակու թյամբ չի կարող հա մա պա տաս խանել որպես «բռնագանձման 
ծանուցում» ուղարկվող փաստաթղթի նշանակու թյանը, ուստի այն չի կարող 
գնահատվել որպես բռնագանձման ծանուցում: 

Այսպես. Ընկերու թյանն ուղարկված 28.12.2016 թվա կանի թիվ 1044-16 գրու-
թյունը բովանդակում է միայն ընդհանուր տեղեկու թյուններ այն մասին, թե 
ինչ տեղի կունենա այն բանից հետո, երբ Ընկերու թյունը նշված գրու թյունը 
ստանալուց հետո ոչ ուշ քան 10 բանկային օրվա ընթացքում չկատարի ժամկետանց 
պարտավորու թյունները։ Միաժա մա նակ նշված գրու թյամբ Ընկերու թյունը 
նախազգուշացվել է, որ վերոն շյալ պարտավորու թյունը չկատարելու դեպքում 
Կազմակերպու թյունը կնախաձեռնի գրավադրված գույքի նկատմամբ դատա կան 
կարգով կամ առանց դա տա րան դիմելու բռնագանձում տարածելու գործընթաց։ 
Մինչդեռ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ բռնագանձման ծանուցումը 
պետք է պարունակի տեղեկու թյուն առանց դա տա րան դիմելու բռնագանձման 
գործընթացը փաստացի սկսելու վերաբե րյալ, որպիսի բովանդակու թյամբ 
ծանուցումը ստանալուց հետո երկամ սյա ժամկետում գրավատուն կարող է 
իրացնել իր իրավունքները։ 

Փաստորեն, Ընկերու թյանն ուղարկված 28.12.2016 թվա կանի թիվ 1044-
16 գրու թյունը տեղեկու թյուն է պարունակում ոչ թե առանց դա տա րան դիմելու 
բռնագանձման գործընթացը փաստացի սկսելու, այլ այդ գործընթացն սկսելու 
հնարավորու թյան վերաբե րյալ։ Այսինքն՝ վերոգ րյալ գրու թյունը չի պարունակում 
բա վա րար տեղեկատվու թյուն առանց դա տա րան դիմելու գրավի առարկայի 
վրա բռնագանձում տարածելու գործընթաց սկսելու վերաբե րյալ, իսկ դրա 
բովանդակու թյունից գրավատուի համար պարզ չէր կարող լինել, որ 28.12.2016 
թվա կանի թիվ 1044-16 գրու թյունը ստանալուց հետո փաստացի սկսվելու է 
առանց դա տա րան դիմելու գրավի առարկայի վրա բռնագանձում տարածելու 
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գործընթաց, հետևաբար գրու թյան բովանդակու թյունը չէր կարող հնարավորու-
թյուն ընձեռել գրավատուին լիարժեքորեն իրացնելու իր իրավունքները, որպիսի 
պարագայում չի կարելի փաստել «Գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան 
գրանցման մասին» ՀՀ օրենքի 40-րդ հոդ վածի 1-ին մասի (իրա վա հարաբերու-
թյան ծագման պահին գործող խմբագրու թյամբ) պահանջը պահպանված լինելու 
մասին: 

«Գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան գրանցման մասին» ՀՀ օրենքի 
30-րդ հոդ վածը սահմանում է իրավունքի պետա կան գրանցման մերժման 
հիմքերը, որի 1-ին մասի 5-6-րդ և 8-րդ կետերի համաձայն՝ պետա կան գրանցումն 
իրա կանացնող լիազոր մարմինը պարտավոր է մերժել իրավունքի պետա կան 
գրանցումը, եթե իրավունքը կամ սահմանափակումը սահ մա նող անհատա կան 
իրա վա  կան ակտը կայացվել է դրա ընդունման լիազորու թյունը չունեցող մարմնի 
կամ պաշտոնատար անձի կողմից, կամ իրավունքը կամ սահմանափակումը 
սահ մա նող անհատա կան իրա վա  կան ակտը չի հա մա պա տաս խանում դրա 
ընդունման համար հիմք հանդիսացած օրենքի կամ նորմատիվ իրա վա  կան 
ակտի պահանջներին, անշարժ գույքի գործարքը կնքել է (են) նման գործարք 
կնքելու իրա վա սու թյուն չունեցող կամ նման գործարք կնքելու համար բա վա րար 
ծավալով իրա վա սու թյուն չունեցող անձը (անձինք), առկա են օրենքով սահ ման-
ված այլ հիմքեր:

Գործում առկա ապացույցների ուսումնասիրու թյան ար դյունքում Վճռաբեկ 
դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ չի պահպանվել հայցվորին օրենքով սահ ման-
ված կարգով առանց դա տա րան դիմելու բռնագանձման ծանուցում ուղարկելու 
օրենսդրա կան պահանջը, ինչի ար դյունքում էլ տեղի ունեցած իրավունքի պետա-
կան գրանցումը չի կարող համարվել իրա վա չափ, ինչն իրա վա ցիորեն ար ձա-
նագրել է Վերաքննիչ դա տա րանը:

Ամփոփելով վերոգ րյալ իրա վա  կան և փաստա կան վերլուծու թյունները՝ 
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վճռաբեկ բողոքի հիմքի առկայու-
թյունը բա վա րար չէ Վերաքննիչ դա տա րանի դատա կան ակտը բեկանելու համար, 
քանի որ Վերաքննիչ դա տա րանը, բեկանելով Դա տա րանի վճիռը, փոփոխելով 
այն՝ հայցը բա վա րարելով և անվավեր ճանաչելով Երևանի Արշակու նյաց 
պողոտա թիվ 125/4 հասցեում գտնվող գործարանի նկատմամբ 13.06.2018 թվա-
կանին Կազմակերպու թյան անվամբ կա տար ված սեփա կանու թյան իրավունքի 
պետա կան գրանցումը, կայացրել է գործն ըստ էու թյան ճիշտ լուծող դատա-
կան ակտ: Հետևաբար, սույն գործով անհրա ժեշտ է կիրառել ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով սահ ման-
ված` վճռաբեկ բողոքը մերժելու և ստորադաս դա տա րանի դատա կան ակտն 
անփոփոխ թողնելու Վճռաբեկ դա տա րանի լիազորու թյունը:

5. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները դատա կան ծախսերի բաշխման վերաբե րյալ.

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` դատա կան ծախuերը կազմված են պետա կան տուրքից և գործի 
քննու թյան հետ կապված այլ ծախuերից:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` կողմը, որի դեմ կայացվել է վճիռ, կամ որի բողոքը մերժվել է, կրում 
է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան դեպարտամենտի` վկաներին 
և փորձագետներին վճարած գումարների հատուցման պարտա կանու թյունը, 
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ինչպես նաև մյուս կողմի կրած դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա-
կանու թյունը այն ծավալով, ինչ ծավալով դրանք անհրա ժեշտ են եղել դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման համար: Դատա-
կան պաշտպանու թյան այն միջոցի հետ կապված ծախսերը, որ իր նպատակին 
չի ծառայել, դրվում են այդ միջոցն օգտագործած կողմի վրա, անգամ եթե վճիռը 
կայացվել է այդ կողմի օգտին:

Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ, Կազմակերպու թյան կողմից վճռաբեկ 
բողոքի համար պետա կան տուրքը վճարված լինելու պարագայում պետա-
կան տուրքի հարցը պետք է համարել լուծված` նկատի ունենալով, որ վերջինիս 
բողոքը ենթակա է մերժման: 

Միևնույն ժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ պետա կան 
տուրքից բացի, այլ դատա կան ծախս կա տար ված լինելու վերաբե րյալ որևէ 
ապացույց գործում առկա չէ։

Ելնելով վերոգ րյալից և ղեկավարվելով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ վածներով, 172-րդ հոդ վածի 1-ին մասով` Վճռաբեկ դա-
տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը մերժել: ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 19.04.2021 
թվա կանի որոշումը թողնել անփոփոխ:

2. Դատա կան ծախսերի հարցը համարել լուծված:
3. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 

և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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17.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 
որոշում 

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/11987/05/18  
2023թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/11987/05/18
Նախագահող դատավոր̀  Ա. Պողո սյան
Դատավորներ՝ Կ. Բաղդասա րյան

Ա. Սարգ սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ ԱՆՈՒՆԻՑ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը 
(այսուհետ՝ Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

 նախագահող
զեկուցող

Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ա. ԹՈՎՄԱՍՅԱՆ
Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2023 թվա կանի հոկտեմբերի 02-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով Քրիստինե Հովհաննի սյանի վճռաբեկ 

բողոքը ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 23.02.2022 թվա կանի որոշման դեմ՝ 
վարչա կան գործով ըստ հայցի Քրիստինե Հովհաննի սյանի ընդդեմ ՀՀ անշարժ 
գույքի կադաստրի պետա կան կոմիտեի (այսուհետ՝ Կոմիտե)` կադաստրային 
քարտեզի ուղղում կատարելուն և նվիրատվու թյան գործարքից բխող ՀՀ, 
Կոտայքի մարզ, Մայակովսկի համայնքի 13-րդ փողոց, թիվ 47 հասցեում գտնվող 
անշարժ գույքի նկատմամբ Քրիստինե Հովհաննի սյանի սեփա կանու թյան 
իրավունքը գրանցելուն պարտավորեցնելու պահանջի մասին, 

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը. 
Դիմելով դա տա րան` Քրիստինե Հովհաննի սյանը պահանջել է պարտա-

վո րեցնել Կոմիտեին կատարել կադաստրային քարտեզի ուղղում և գրանցել 
նվիրատվու թյան գործարքից բխող ՀՀ, Կոտայքի մարզ, Մայակովսկի համայնքի 
13-րդ փողոց, թիվ 47 հասցեում գտնվող անշարժ գույքի նկատմամբ իր սեփա-
կանու թյան իրավունքը։ 

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Կ. Զարի կյան) (այսուհետ` Դա տա րան) 
24.06.2020 թվա կանի վճռով հայցը բա վա րարվել է։ 
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ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա-
րան) 23.02.2022 թվա կանի որոշմամբ Դա տա րանի 24.06.2020 թվա կանի վճիռն 
ամբողջու թյամբ բեկանվել է. վարչա կան գործի վա րույ թը կարճվել է մասնակիորեն՝ 
կադաստրային քարտեզի ուղղում կատարելուն պարտավորեցնելու պահանջի 
մասով, իսկ մնացած մասով Դա տա րանի 24.06.2020 թվա կանի վճիռը փոփոխվել 
է և կայացվել է նոր դատա կան ակտ. Քրիստինե Հովհաննի սյանի հայցը 
նվիրատվու թյան գործարքից բխող, Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն, Կոտայքի 
մարզ, Մայակովսկի համայնքի 13-րդ փողոց, թիվ 47 հասցեում գտնվող անշարժ 
գույքի նկատմամբ Քրիստինե Հովհաննի սյանի սեփա կանու թյան իրավունքը 
գրանցելուն պարտավորեցնելու պահանջի մասով մերժվել է։

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Քրիստինե Հովհաննի սյանը։
Վճռաբեկ բողոքի պատասխան չի ներկայացվել։

2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջը.
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում՝ ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով. 
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ Սահմանադրու թյան 61-րդ, 63-րդ հոդ-

վածները, «Մարդու իրավունքերի և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու-
թյան մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին մասը, ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 27-րդ հոդ վածը, 96-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին 
կետը, 152-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի 9-րդ կետը, «Գույքի նկատմամբ իրավունքների 
պետա կան գրանցման մասին» ՀՀ օրենքի 30-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետը։

Վերաքննիչ դա տա րանի վերլուծու թյունները և եզ րա հան գումներն անհիմն 
են, քանի որ սույն գործով Քրիստինե Հովհաննի սյանը գործողու թյունների 
կատարման հայց չի ներկայացրել. հայցի առարկան է՝ պարտավորեցնել ՀՀ 
կադաստրի կոմիտեին կատարել կադաստրային քարտեզի ուղղում և գրանցել 
նվիրատվու թյան գործարքից բխող ՀՀ, Կոտայքի մարզ, Մայակովսկի համայնքի 
13-րդ փողոցի թիվ 47 հասցեում գտնվող գույքի նկատմամբ Քրիստինե Հովհաննի-
սյանի սեփա կանու թյան իրավունքը։ Պահանջը, այդ թվում կադաստրային 
քար տե զում ուղղում կատարելու վերաբե րյալ, ուղղված է վարչա կան ակտի 
ընդունմանը (սեփա կանու թյան իրավունքի գրանցմանը), քանի որ պետա կան 
գրան ցում չկատարելու և գրանցման վա րույ թը կասեցնելու պատճառը կադաս-
տրա յին քարտեզում առկա սխալն է։

Ավելին, սկզբնա կան հայցապահանջը կադաստրային քարտեզում ուղղում 
կատարելու պահանջով լրացնելու անհրա ժեշտու թյունն առաջացել է դատաքննու-
թյան ընթացքում, երբ պարզվել է, որ համադրումների պատճառը կադաստրային 
քարտեզի սխալի ար դյունք է։

Բացի այդ, Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել այն հանգամանքը, որ 
կադաստրային քարտեզը պետք է հա մա պա տաս խանի տեղանքին, իսկ չհա մա-
պա տաս խանելու դեպքում պետա կան մարմինը պետք է այն ուղղի, որպեսզի 
պաշտպանվեն այլ անձանց գույքային իրավունքները։ 

Միաժա մա նակ, սույն դեպքում առկա չէր Վերաքննիչ դա տա րանի կողմից 
կիրառված «Գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան գրանցման մասին» 
ՀՀ օրենքի 30-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետով նա խա տես ված՝ իրավունքի 
պետա կան գրանցումը մերժելու հիմքը։
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Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է բեկանել Վերաքննիչ 
դա տա րանի 23.02.2022 թվա կանի որոշումը և օրի նա կան ուժ տալ Դա տա րանի 
24.06.2020 թվա կանի վճռին։

3. Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար նշանակու թյուն ունեցող փաս-
տերը.

Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար էա կան նշանակու թյուն ունեն հետ ևյալ 
փաս տերը.

1. Քրիստինե Հովհաննի սյանը 09.10.2018 թվա կանին դիմել է Կոմիտեին՝ ՀՀ, 
Կոտայքի մարզ, Մայակովսկի համայնքի 13-րդ փ., թիվ 47 հասցեում գտնվող 
անշարժ գույքի նկատմամբ 26.09.2018 թվա կանին կնքված նվիրատվու թյան 
պայմանագրից բխող իրավունքի պետա կան գրանցում կատարելու պահանջով 
(հատոր 1-ին, գ.թ. 85): 

Դիմումին կից ներկայացվել է հողամասի փաստացի իրադրու թյան 
հատակագիծը և ՀՀ Կոտայքի մարզի Մայակովսկի համայնքի ղեկավարի՝ ՀՀ 
կառավարու թյանն առընթեր անշարժ գույքի կադաստրի պետա կան կոմիտեի 
մարզերի միավորված ստորաբաժանման ղեկավարին ուղղված 08.06.2018 թվա-
կանի թիվ 243 գրու թյունը, որով համայնքի ղեկավարը հայտնել է. «Նկատի 
ունենալով, որ քարտեզագրման ընթացքում Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան Կոտայքի մարզի Մայակովսկի համայնքի 13-րդ փողոց, թիվ 47 հասցեի՝ 
Անահիտ Մխիթա րյանին սեփա կանու թյան իրավունքով պատկանող տնամերձ 
հողամասում կատարվել է քարտեզի սխալ, ուստի խնդրում եմ «Կադաստրային 
հատակագծերում և քարտեզներում հայտնաբերված սխալների ուղղման 
հրահանգը հաս տատելու մասին» ՀՀ կառավարու թյանն առընթեր անշարժ 
գույքի կադաստրի պետա կան կոմիտեի նախագահի 2010 թվա կանի հունիսի 1-ի 
թիվ 186-Ն հրամանի 9-րդ կետի 2-րդ ենթախմբի համաձայն և, հիմք ընդունելով 
«Վալերիկ Գալս տյան» ԱՁ-ի կողմից կա տար ված հատակագիծը, կատարել 
քարտեզի ուղղում» (հատոր 1-ին, գ.թ. 31)։

2. Կոմիտեի 16.10.2018 թվա կանի թիվ Կ-09/10/2018-2-0207 որոշմամբ գույքի 
նկատմամբ իրավունքի պետա կան գրանցման վա րույ թը «Գույքի նկատմամբ 
իրավունքների պետա կան գրանցման մասին» ՀՀ օրենքի 28-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի 1-ին կետի հիման վրա կասեցվել է այն պատճառաբանու թյամբ, որ հայցվորի 
կողմից ներկայացված հատակագծում նշված կոորդինատներով հողամասը 
համադրվում է 0055-0007, 0055-0023, 0055-0028 ծածկագրերով հողամասերի և 
պետա կան սեփա կանու թյուն հանդիսացող ճանապարհի հետ, և անհրա ժեշտ է 
ներկայացնել ճշտված հատակագիծ (կադաստրային գործ, էջ 79)։

3. Քրիստինե Հովհաննի սյանը 19.10.2018 թվա կանին վարչա կան բողոք է 
ներկայացրել Անշարժ գույքի կադաստրի պետա կան կոմիտեի ղեկավարին 
(հատոր 1-ին, գ.թ. 27-28):

4. Կոմիտեի ղեկավարի տեղակալի 14.11.2018 թվա կանի գրու թյամբ բողոքը 
մերժվել է (հավելված, էջ 73-74):

4. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան գումը.
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 

վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու-
թյամբ, նույն հոդ վածի 3-րդ մասի 1-ին կետի իմաստով, այն է` առերևույթ առկա 
է մարդու իրավունքների և ազատու թյունների հիմնարար խախտում, քանի որ 
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Վերաքննիչ դա տա րանի կողմից «Գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան 
գրանցման մասին» ՀՀ օրենքի 30-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետի խախտման 
ար դյունքում թույլ է տրվել դատա կան սխալ, որը խաթարել է ար դա րա դատու թյան 
բուն էու թյունը և որը հիմնավորվում է ստորև ներկայացված պատճառաբանու-
թյուններով.

Սույն վճռաբեկ բողոքի քննու թյան շրջանակներում Վճռաբեկ դա տա րանն 
անհրա ժեշտ է համարում անդրադառնալ հետ ևյալ հարցադրմանը. արդյո՞ք 
կադաստրային քարտեզում առկա սխալների ար դյունքում անշարժ գույքերի 
համադրման փաստը կարող է բացառել անձի սեփա կանու թյան իրավունքի պետա‑
կան գրանցման հնարավորու թյունը։ 

Վճռաբեկ դա տա րանը նշված հարցադրումն անհրա ժեշտ է համարում 
դիտարկել պետու թյան՝ սեփա կանու թյան իրավունքի պաշտպանու թյան 
պոզիտիվ պարտա կանու թյան համատեքստում՝ հաշվի առնելով կադաստրային 
քարտեզներն ուղղելու սահ ման ված ընթացակարգն ու առանձնահատկու-
թյունները։

«Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու-
թյան մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի (այսուհետ՝ Կոնվենցիա) 1-ին ար-
ձա նագրու թյան 1-ին հոդ վածով սահ ման ված՝ սեփա կանու թյան իրավունքը 
հարգելու պարտա կանու թյունը ներառում է պետու թյան ինչպես նեգատիվ, 
այնպես էլ պոզիտիվ պարտա կանու թյունները։ 1-ին ար ձա նագրու թյան 1-ին հոդ-
վածի համատեքստում պոզիտիվ պարտա կանու թյունը կարող է պետու թյունից 
պահանջել ձեռնարկել անհրա ժեշտ միջոցներ սեփա կանու թյան իրավունքը 
պաշտպանելու համար (տե՛ս, ի թիվս այլնի, րոնիովսկին ընդդեմ Լեհաստանի 
գործով Մարդու իրավունքների եվրոպա կան դա տա րանի (այսուհետ՝ Ծվրոպա կան 
դա տա րան) Մեծ պալատի 22.06.2004 թվա կանի վճիռը, կետ 143)։ Կոնվենցիայի 
1-ին ար ձա նագրու թյան 1-ին հոդ վածով պաշտպանվող իրավունքի ար դյունավետ 
իրացումը կախված չէ լոկ այդ իրավունքին չմիջամտելու պետու թյան պարտա-
կանու թյունից. այդ իրավունքի ար դյունավետ իրացումը կարող է պահանջել նաև 
իրավունքի պաշտպանու թյան պոզիտիվ միջոցառումներ, մասնավորապես, այն 
դեպքում, երբ առկա է անմիջա կան կապ անձի կողմից պետու թյունից իրա վա-
չափորեն ակնկալվող միջոցառումների և գույքից անարգել օգտվելու միջև (տե՛ս, 
Դաբիկն ընդդեմ Խորվաթիայի գործով Ծվրոպա կան դա տա րանի 18.03.2021 վճիռը, 
կետ 51): 

Սեփա կանու թյան իրավունքի պաշտպանու թյան պոզիտիվ պարտա կանու-
թյանը վերաբերող մի շարք գործերով Եվրոպա կան դա տա րանն ընդգծել է 
«պատշաճ կառավարման» սկզբունքի կարևորու թյունը։ Այս սկզբունքի առնչու-
թյամբ, մասնավորապես, Եվրոպա կան դա տա րանն արտահայտել է հետ ևյալ 
իրա վա  կան դիրքորոշումները. «Պատշաճ կառավարման» սկզբունքը, որպես 
ընդհանուր կանոն, չպետք է խանգարի իշխանու թյուններին շտկել սխալները, 
նույնիսկ այն սխալները, որոնք իշխանու թյունները թույլ են տվել իրենց անփութու-
թյան ար դյունքում։ (...) Մյուս կողմից, հին «սխալը» ուղղելու անհրա ժեշտու թյունը 
չպետք է անհամաչափորեն միջամտի այն նոր իրավունքին, որն անձը ձեռք է 
բերել բարեխղճորեն հիմնվելով պետա կան իշխանու թյան գործողու թյունների 
օրի նա կան լինելու համոզմունքի վրա։ Այլ կերպ՝ պետա կան մարմիններին, որոնք 
չեն պահպանում իրենց սեփա կան ընթացակարգերը, չպետք է թույլատրվի 
օգուտ ստանալ իրենց սխալ գործողու թյուններից կամ խուսափել իրենց 
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պարտա կանու թյուններից։ Պետա կան մարմնի կողմից թույլ տրված ցանկացած 
սխալի ռիսկը պետք է կրի ինքը՝ պետու թյունը, և սխալները չպետք է շտկվեն 
շահագրգիռ անձանց հաշվին (տե՛ս, իսովսկին ընդդեմ Գւկարինայի գործով 
Ծվրոպա կան դա տա րանի 20.10.2011 թվա կանի վճիռը, կետ 71):

Հաշվի առնելով վերոհի շյալ իրա վա  կան դիրքորոշումները՝ Վճռաբեկ դա տա-
րանն ար ձա նագրում է, որ պետու թյան՝ սեփա կանու թյան իրավունքի պաշտպանու-
թյան պոզիտիվ պարտա կանու թյունից, ի թիվս այլնի, բխում է.

- անձի սեփա կանու թյան իրավունքի իրացումը չի կարող խոչընդոտվել 
հանրային իշխանու թյան մարմնի (մարմինների) կողմից թույլ տրված այս կամ 
այն սխալի պատճառով. անձը չի կարող կրել այդ սխալի բացասա կան ազդեցու-
թյունը,

- հանրային իշխանու թյան մարմինը (մարմինները) պարտավոր է (են) 
իր (իրենց) իրա վա սու թյունների շրջանակում ուղղել անձի սեփա կանու թյան 
իրավունքի իրացմանը խոչընդոտող՝ իրենց կողմից թույլ տրված սխալը/
սխալները։

Անշարժ գույքի նկատմամբ սեփա կանու թյան կամ այլ գույքային իրավունք 
ունեցող անձանց սահ մա նա դրա կան իրավունքների պաշտպանու թյան 
երաշխիքների ապահովումը, ի թիվս այլնի, հանդիսանում է անշարժ գույքի 
նկատմամբ իրավունքների պետա կան գրանցման ինստիտուտի հիմնա կան 
իմաստն ու նպատակը։ 

Գույքի նկատմամբ իրավունքների, իրավունքների սահմանափակումների 
(...) պետա կան գրանցման, գույքի, դրա նկատմամբ իրավունքների, 
սահմանափակումների վերաբե րյալ տեղեկատվու թյան տրամադրման, գրանցում 
իրա կանացնող մարմնի իրավունքների և պարտա կանու թյունների իրա վա  կան 
հիմքերը, գույքի նկատմամբ իրավունքների և սահմանափակումների պետա-
կան գրանցման վա րույ թի առանձնահատկու թյունները սահ ման ված են «Գույքի 
նկատմամբ իրավունքների պետա կան գրանցման մասին» ՀՀ օրենքով: 

Իրավահարաբերու թյան ծագման պահին գործող խմբագրու թյամբ 
«Գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան գրանցման մասին» ՀՀ օրենքի 
(այսուհետ՝ Օրենք) 12-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետի համաձայն՝ պետա-
կան գրանցման ար դյունքում ստեղծվող հիմնա կան փաստաթղթերից է, ի թիվս 
այլնի, կադաստրային քարտեզը (հատակագիծը)։ Օրենքի 14-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասը սահմանում է. «Կադաստրային քարտեզները (հատակագծերը) տեղանքի 
փոքրացված և ընդհանրացված արտապատկերումներն են հա մա պա տաս խան 
մասշտաբով և պայմանա կան նշաններով, որոնցում պատկերված են անշարժ 
գույքի միավորները, դրանց տեղադրու թյունը, սահմանները, մակերեսը, տեսքերն 
ու տեսակները, վերգետ նյա և ստորգետ նյա հաղորդակցու թյունների ցանցերը և 
այլ տ վյալներ, որոնք ներառվում են կադաստրային քարտեզի տեղեկատվու թյան 
բազային կամ թեմատիկ շերտերում»: 

Միաժա մա նակ, առանձնացվում է կադաստրային քարտեզի տեղեկատվու թյան 
բազային և թեմատիկ շերտերի բովանդակու թյունը։ Կադաստրային քարտեզի 
տեղեկատվու թյան բազային շերտում ներառվում են անշարժ գույքի միավորների 
տեղադրու թյունը, սահմանները, կոորդինատները, հողամասերի մակերեսի 
չափի վերաբե րյալ տեղեկու թյունները (Օրենքի 14-րդ հոդ վածի 1.1-ին մաս): 
Կադաստրային քարտեզի տեղեկատվու թյան թեմատիկ շերտում ներառվում են 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հողային ֆոնդը̀  ըստ նպատակային նշանակու-
թյան, գործառնա կան նշանակու թյան ու հողատեսքերի, իրավունքի պետա-
կան գրանցում ստացած վերգետ նյա և ստորգետ նյա հաղորդակցու թյունների 
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ցանցերի վերաբե րյալ տեղեկու թյունները, ինչպես նաև Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան օրենսդրու թյամբ նա խա տես ված դեպքերում` այլ տեղեկու թյուններ 
(Օրենքի 14-րդ հոդ վածի 1.2-րդ մաս):

Ըստ «Գեոդեզիա կան և քարտեզագրա կան գործունեու թյան մասին» ՀՀ 
օրենքի 3-րդ հոդ վածի 4-րդ մասի 17-րդ կետի՝ «Գույքի նկատմամբ իրավունքների 
պետա կան գրանցման մասին» ՀՀ օրենքի 12-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետով 
նա խա տես ված կադաստրային քարտեզի վարումը պետա կան նշանակու թյան 
քարտեզագրա կան աշխատանք է, որպիսի աշխատանքը կատարելու լիազորու-
թյունը նույն օրենքի 7-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 7-րդ կետով վերապահված է 
Կոմիտեին։ 

ՀՀ կառավարու թյանն առընթեր անշարժ գույքի կադաստրի պետա-
կան կոմիտեի 26.02.2009 թվա կանի «Կադաստրային քարտեզագրման 
աշխատանքների իրա կանացման հրահանգը հաս տատելու մասին» թիվ 51-Ն 
հրամանով սահմանվել են անշարժ գույքի կադաստրային քարտեզագրման 
աշխատանքների բովանդակու թյունը, դրանց նկատմամբ առաջադրված 
պահանջները և այդ աշխատանքների իրա կանացման կարգը: Նշված հրամանի 
Հավելվածի 7-րդ կետի համաձայն՝ անշարժ գույքի պետա կան գրանցման 
նպատակով կադաստրային քարտեզագրման աշխատանքները կատարվում են 
անշարժ գույքի յուրաքան չյուր միավորի համար։ Նույն Հավելվածի 20-րդ կետի 
համաձայն՝ կադաստրային քարտեզագրման աշխատանքների կարևորագույն 
և պարտադիր պայմաններից մեկը, դա անշարժ գույքի յուրաքան չյուր միավորի 
պլանային կոորդինատների կապակցումն է ընդունված մեկ միասնա կան 
կոորդինատային համակարգում՝ նույն հրահանգով սահ ման ված ճշտու թյամբ: 
Ըստ Հավելվածի 117-րդ կետի՝ կադաստրային քարտեզների թարմացումն 
իրա կանացվում է ժա մա նակի տ վյալ պահին հա մա պա տաս խան արդիա կան 
կադաստրային քարտեզներ ստանալու նպատակով: Կադաստրային քարտեզների 
թարմացման աշխատանքները՝ կախված տեղանքում փոփոխու թյունների 
ինտենսիվու թյունից և իրա կանացվող քաղաքաշինա կան ծրագրերի ծավալից 
կատարվում են այն տարածքներում, որտեղ համատարած քարտեզագրման 
աշխատանքների ավարտից հետո անշարժ գույքի հետ կապված փոփոխու-
թյունները մեծ ծավալ են կազմում: Կադաստրային քարտեզները թարմացվում 
են նաև նոր առաջացած, միավորված և բաժանված անշարժ գույքի միավորների 
նկատմամբ իրավունքների պետա կան գրանցման ժա մա նակ, երբ իրա կանացվում 
է տ վյալ գույքը քարտեզում արտացոլելու գործընթացը (Հավելվածի 118-րդ կետ):

Իրավահարաբերու թյան ծագման պահին գործած ՀՀ կառավարու թյանն 
առընթեր անշարժ գույքի կադաստրի պետա կան կոմիտեի 01.06.2010 թվա կանի 
«Կադաստրային հատակագծերում և քարտեզներում հայտնաբերված սխալների 
ուղղման հրահանգը հաս տատելու մասին» թիվ 186-Ն հրամանով (այսուհետ՝ 
Կոմիտեի թիվ 186-Ն հրաման) (ուժը կորցրել է 05.06.2021 թվա կանին, ներկայումս 
կադաստրային քարտեզում հայտնաբերված սխալների ուղղման կարգը սահ ման-
ված է ՀՀ կառավարու թյան 29.04.2021 թվա կանի «Կադաստրային քարտեզում 
հայտնաբերված սխալների ուղղման կարգը սահմանելու մասին» թիվ 698-
Ն որոշմամբ) սահմանվել են Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան համայնքների 
անշարժ գույքի միավորների կադաստրային հատակագծերում և քարտեզներում 
հայտնաբերված սխալների ուղղման առանձնահատկու թյունները:

Կոմիտեի թիվ 186-Ն հրամանի Հավելվածի 3-րդ կետի համաձայն՝ 
կադաստրային հատակագծերում և քարտեզներում հայտնաբերված սխալների 
ուղղումը կարող է կատարվել̀
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1) Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կառավարու թյանն առընթեր անշարժ 
գույքի կադաստրի պետա կան կոմիտեի (...) աշ խատա կազմի տարածքային 
ստորաբաժանման (...) ղեկավար-անշարժ գույքի պետա կան ռեգիստրի 
նախաձեռնու թյամբ̀  սեփա կան նախաձեռնու թյամբ.

2) շահագրգիռ անձանց նախաձեռնու թյամբ (իրա վա սու մարմիններ, անձինք), 
որոնց կողմից հաս տատված կամ ներկայացված փաստաթղթերի հիման վրա 
կատարվել է իրավունքի պետա կան գրանցումը.

3) անշարժ գույքի պետա կան ռեգիստրի նախաձեռնու թյամբ̀  վերադասու-
թյան կարգով:

Հավելվածի 4-րդ կետի համաձայն՝ կադաստրային հատակագծերում և 
քարտեզներում հայտնաբերված սխալների ուղղումը կատարվում է համայնքի 
հերթապահ (անշարժ գույքի կադաստրի վարման ընթացքում մշտապես 
թարմացվող) էլեկտրոնային կադաստրային հատակագծերի և քարտեզների 
վրա` տարածքային ստորաբաժանման կողմից:

Հավելվածի 7-րդ կետը կադաստրային հատակագծերում և քարտեզներում 
հայտնաբերված անշարժ գույքի միավորների հետ կապված սխալները 
դասակարգում է երկու խմբի՝ 

1) սխալներ, որոնք չեն փոփոխում գույքի պատկանելու թյունը, դրա նկատմամբ 
իրավունքների բնույթը, որակա կան և քանակա կան բնութագրերը (նորմատիվ-
տեխնիկա կան փաստաթղթերով սահ ման ված թույլատրելի շեղումներ),

2) սխալներ, որոնք առաջացնում են գույքի պատկանելու թյան, դրա 
նկատմամբ իրավունքների բնույթի, որակա կան և քանակա կան բնութագրերի 
փոփոխու թյուն:

Հավելվածի 9-րդ կետը սահմանում է վերը նշված երկրորդ խմբին պատկանող 
սխալներն ուղղելու ընթացակարգը։ Այն է՝ 7-րդ կետի 2-րդ ենթակետում նշված 
կադաստրային հատակագծերում և քարտեզներում հայտնաբերված սխալների 
ուղղումները կատարվում են հետ ևյալ սկզբունքով.

1) Իրավունքների պետա կան գրանցման վկայա կաններում նշված և 
փաստացի օգտագործվող սեփա կանաշնորհված գյուղատնտեսա կան նշանակու-
թյան հողամասերի սահմանների և մակերեսների տարբերու թյունների ուղղման 
նպատակով համայնքների ղեկավարները կից գրու թյամբ հա մա պա տաս-
խան տարածքային ստորաբաժանում կարող են ներկայացնել իրենց կողմից 
հաս տատված փոփոխվող հողամասերի ճշգրտված հատակագծերը, սեփա-
կանատերերին տրված անշարժ գույքի սեփա կանու թյան (օգտագործման) 
իրավունքի գրանցման վկայա կանները և սեփա կանատերերի համաձայնու-
թյունները:

2) Համայնքներին հողերի փոխանցման ժա մա նակ առաջացած սեփա-
կանու թյան սուբյեկտների անճշտու թյունների (քաղաքացիների սեփա կանու-
թյան իրավունքով պատկանող հողամասերը որպես համայնքային սեփա-
կանու թյան հողամասեր փոխանցման կամ համայնքային սեփա կանու թյան 
իրավունքով պատկանող հողամասերը որպես քաղաքացիների սեփա կանու-
թյան հողամասեր փոխանցման) դեպքում, համայնքների ղեկավարները կից 
գրու թյամբ տարածքային ստորաբաժանում կարող են ներկայացնել իրենց 
կողմից հաս տատված փոփոխվող հողամասերի ճշգրտված հատակագծերը, 
սեփա կանատերերին տրված անշարժ գույքի սեփա կանու թյան (օգտագործման) 
իրավունքի գրանցման վկայա կանները, սեփա կանատերերի համաձայնու-
թյունները, իրավունքների պետա կան գրանցում չստացած հողամասերի համար 
հա մա պա տաս խան իրա վա  կան հիմքերը (հողի սեփա կանու թյան իրավունքի 
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պետա կան ակտ, կամ ժա մա նակավոր վկայա կաններ, կամ համայնքի ղեկավարի 
կողմից հաս տատված հողային բարեփոխումների և սեփա կանաշնորհման 
հանձնաժողովի որոշումից քաղվածք):

3) Համայնքներին հողերի փոխանցման ժա մա նակ առաջացած հողատեսքերի 
անճշտու թյունների ուղղման համար համայնքների ղեկավարները կից գրու թյամբ 
տարածքային ստորաբաժանում կարող են ներկայացնել Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան կառավարու թյան 2009 թվա կանի սեպտեմբերի 17-ի «Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան գյուղատնտեսա կան նշանակու թյան հողերի հողատեսքերի 
փոփոխման կարգը հաս տատելու մասին» N 1066-Ն որոշման պահանջներին հա-
մա պա տաս խան կա տար ված փոփոխու թյունները:

(...)
Հավելվածի 10-րդ կետը սահմանում է. «Սույն հրահանգի 7-րդ կետի 2-րդ 

ենթակետում նշված և 9-րդ կետում չներառված կադաստրային հատակագծերում 
և քարտեզներում հայտնաբերված սխալների ուղղումները կատարվում են միայն 
հա մա պա տաս խան իրա վա սու մարմինների կողմից հաս տատված իրա վա-
հաս տատող (այդ թվում` գրաֆիկա կան և տեքստային տ վյալներ պարունակող) 
փաստաթղթերի և անշարժ գույքի օգտագործողների (սեփա կանատերերի) 
գրավոր համաձայնու թյունների առկայու թյան դեպքում»։

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 
կադաստրային քարտեզի վարումը պետա կան նշանակու թյան քարտեզագրա-
կան աշխատանք է, որը կատարելու լիազորու թյունը վերապահված է Կոմիտեին։ 
Օրենսդրու թյամբ սահ ման ված է ինչպես կադաստրային քարտեզագրման 
աշխատանքներն իրա կանացնելու, այնպես էլ կադաստրային քարտեզում 
ուղղում կատարելու կարգը։ Ըստ սահ ման ված կարգի՝ Կոմիտեին, կադաստրային 
քարտեզը վարելու լիազորու թյան շրջանակներում, վերապահված է նաև իր 
իսկ նախաձեռնու թյամբ կադաստրային քարտեզն ուղղելու իրա վա սու թյուն։ 
Կադաստրային քարտեզն ուղղելու նախաձեռնու թյամբ օժտված են նաև իրա վա-
սու այլ մարմիններ, մասնավորապես, համայնքի ղեկավարները։ Վճռաբեկ դա-
տա րանն անհրա ժեշտ է համարում նկատել, որ Կոմիտեի թիվ 186-Ն հրամանը 
կադաստրային քարտեզն ուղղելու նախաձեռնու թյամբ օժտված սուբյեկտների 
շրջանակում չի ներառել այն անձանց, ովքեր հայցում են իրավունքի պետա կան 
գրանցում. Կոմիտեի թիվ 186-Ն հրամանի Հավելվածի 3-րդ կետի 2-րդ ենթակետը 
կադաստրային քարտեզում ուղղում կատարելու նախաձեռնու թյամբ օժտել է այն 
անձանց, որոնց ներկայացրած փաստաթղթերի հիման վրա արդեն իսկ գրանցվել 
է հա մա պա տաս խան իրավունքը։ Այլ կերպ՝ այն անձինք, որոնք դեռևս չունեն 
գրանցված իրավունք և հայցում են իրավունքի պետա կան գրանցում, չեն կարող 
հանդես գալ կադաստրային քարտեզում ուղղում կատարելու նախաձեռնու թյամբ։

Վերոհի շյալի հիման վրա և ելնելով պետու թյան՝ անձի սեփա կանու թյան 
իրավունքի պաշտպանու թյան պոզիտիվ պարտա կանու թյան բովանդակու-
թյունից՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ հանրային իշխանու թյան 
մարմինները՝ մասնավորապես, Կոմիտեն և համայնքի ղեկավարը, ունենալով 
կադաստրային քարտեզում առկա սխալն ուղղելու նախաձեռնու թյամբ հանդես 
գալու իրա վա սու թյուն, պարտավոր են հանդես գալ նման նախաձեռնու թյամբ 
և այդպիսով վերացնել անձի իրավունքի պետա կան գրանցման՝ այդ սխալով 
պայմանավորված խոչընդոտը՝ հաշվի առնելով, որ հանրային իշխանու թյան 
պոզիտիվ պարտա կանու թյունն է ստեղծել անհրա ժեշտ պայմաններ անձի 
հիմնարար իրավունքների, այդ թվում՝ անձի սեփա կանու թյան իրավունքի 
իրացման համար։ Անձի սեփա կանու թյան իրավունքի պետա կան գրանցումը 
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չի կարող առկախվել՝ պայմանավորված հանրային իշխանու թյան մարմնի 
(մարմինների) թույլ տված սխալով, որն ուղղելու նախաձեռնու թյամբ հանդես 
գալու իրա վա սու թյամբ օժտված են այդ մարմինները։

«Գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան գրանցման մասին» ՀՀ 
օրենքի 24-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ պետա կան գրանցման վա րույ թի 
հարուցման հիմք է իրավունքի պետա կան գրանցում հայցող իրա վա տիրոջ կողմից 
անշարժ գույքի պետա կան ռեգիստրի որևէ սպասարկման գրասե նյակ (անկախ 
գույքի գտնվելու վայրից) ներկայացված դիմումը: Նույն հոդ վածի 3-րդ մասը 
սահմանում է. «Դիմողը պետք է ներկայանա անձը հաս տատող փաստաթղթով և 
դիմումի հետ ներկայացնի`

1) իրավունքի պետա կան գրանցման համար անհրա ժեշտ իրա վա հաս տատող 
փաստաթղթերը, իսկ սույն օրենքի 25-րդ հոդ վածով նա խա տես ված դեպքերում՝ 
նաև այդ հոդ վածով սահ ման ված այլ փաստաթղթեր. (…)»։

Օրենքի 25-րդ հոդ վածով նա խա տես ված դեպքերն են.
«1. Գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան գրանցման համար պետք է 

ներկայացվի նաև գրանցվող հողամասի հատակագիծը, եթե`
1) գրանցման ներկայացվող հողամասի նկատմամբ 1998 թվա կանի մարտի 

1-ից հետո իրավունքների պետա կան գրանցում չի կատարվել.
2) կատարվելու է 1998 թվա կանի մարտի 1-ից հետո գրանցված հողամասի 

սահմանների փոփոխու թյան (բաժանման, միավորման կամ ուղղման), բացառու-
թյամբ գրանցված հողամասերի սահմանների միավորման, պետա կան 
գրանցում»:

«2. Գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան գրանցման համար պետք է 
ներկայացվի նաև շինու թյան հատակագիծը, եթե՝

1) գրանցման ներկայացվող շինու թյան նկատմամբ 1998 թվա կանի մարտի 
1-ից հետո իրավունքների պետա կան գրանցում չի կատարվել.

2) կատարվելու է նոր ստեղծված (կառուցված) շինու թյունների նկատմամբ 
իրավունքների պետա կան գրանցում կամ գրանցված շինու թյունների 
վերակառուցման, բաժանման, ինչպես նաև այլ հիմքերով շինու թյունների 
մակերեսների փոփոխու թյան պետա կան գրանցում.

3) օրենքով նա խա տես ված այլ դեպքերում»։
Օրենքի 27-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն` իրավունքի պետա կան 

գրանցման վերաբե րյալ դիմումը մուտքագրվելուց հետո գրանցող մարմինն 
ուսումնասիրում է իրավունքի պետա կան գրանցման համար ներկայացված 
իրա վա հաս տատող փաստաթղթերը և նույն օրենքով նա խա տես ված պետա-
կան գրանցման վա րույ թի կասեցման, դադարեցման կամ պետա կան գրանցումը 
մերժելու հիմքերի բացակայու թյան դեպքում կատարում է իրավունքի պետա կան 
գրանցում նույն օրենքի 13-րդ հոդ վածով նա խա տես ված տ վյալները մա տյանում 
գրառելու միջոցով:

Օրենքի 28-րդ, 29-րդ և 30-րդ հոդ վածները հա մա պա տաս խանա բար 
սահմանում են իրավունքի պետա կան գրանցման վա րույ թը կասեցնելու, 
դադարեցնելու և իրավունքի պետա կան գրանցումը մերժելու հիմքերը: Ընդ 
որում, Օրենքի 30-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն` արգելվում է որևէ 
պատճառաբանու թյամբ, քան նույն հոդ վածի 1-ին մասով նա խա տես ված հիմքերի 
առկայու թյունն է, իրավունքի պետա կան գրանցման մերժումը:

Ըստ Օրենքի 28-րդ հոդ վածի 1-ին մասի՝ իրավունքի պետա կան գրանցում 
իրա կանացնող մարմինը կասեցնում է իրավունքի պետա կան գրանցման վա րույ-
թը, եթե`



838 ՔԱՑԱՆ ԾՈՐՈՐԳՈՐԴ

1) դիմումի հետ չեն ներկայացվել պետա կան գրանցման որոշում կայացնելու 
համար անհրա ժեշտ` Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օրենսդրու թյամբ կամ 
սույն օրենքով նա խա տես ված փաստաթղթերը կամ տեղեկատվու թյունը.

(...)
4) ներկայացված փաստաթղթերը կազմված են նման տեսակի փաստաթղթի 

համար Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օրենսդրու թյամբ սահ ման ված 
պարտադիր պահանջների, այդ թվում` սահ ման ված ձևի կամ սույն օրենքի 24-րդ 
հոդ վածի 4-րդ մասի պահանջների խախտմամբ.

5) առկա է փաստաթղթերով չհիմնավորված անհա մա պա տաս խանու թյուն 
ներկայացված փաստաթղթերում կամ ներկայացված և գրանցման մա տյանում 
կամ գույքագրման փաստաթղթերում (գրանցված չլինելու դեպքում) առկա 
տ վյալների միջև, բացառու թյամբ տեխնիկա կան սխալի հետևանքով առաջացած 
դեպքերի.

(…)
8) առկա են օրենքով սահ ման ված այլ հիմքեր:
Օրենքի 30-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ «պետա կան գրանցումն 

իրա կանացնող լիազոր մարմինը պարտավոր է մերժել իրավունքի պետա կան 
գրանցումը, եթե`

1) ներկայացված իրավունքը կամ սահմանափակումը սույն օրենքով 
գրանցման ենթակա իրավունք կամ սահմանափակում չէ.

2) անշարժ գույքի միավորի կամ դրա որևէ մասի նկատմամբ առկա է 
գրանցված իրավունք կամ սահմանափակում կամ նախնա կան նշում, որը 
բացառում է ներկայացված իրավունքի կամ սահմանափակման գրանցումը.

3) ներկայացվել է դատա կան ակտ, որով որոշված է պետա կան գրանցման 
մերժում.

(...)
5) իրավունքը կամ սահմանափակումը սահ մա նող անհատա կան իրա վա -

կան ակտը կայացվել է դրա ընդունման լիազորու թյունը չունեցող մարմնի կամ 
պաշտոնատար անձի կողմից, կամ իրավունքը կամ սահմանափակումը սահ մա-
նող անհատա կան իրա վա  կան ակտը չի հա մա պա տաս խանում դրա ընդունման 
համար հիմք հանդիսացած օրենքի կամ նորմատիվ իրա վա  կան ակտի 
պահանջներին.

6) անշարժ գույքի գործարքը կնքել է (են) նման գործարք կնքելու իրա վա սու-
թյուն չունեցող կամ նման գործարք կնքելու համար բա վա րար ծավալով իրա վա-
սու թյուն չունեցող անձը (անձինք).

(...)
8) առկա են օրենքով սահ ման ված այլ հիմքեր:
Վերոհի շյալ նորմերի համադրված վերլուծու թյունը վկայում է, որ իրավունքի 

պետա կան գրանցման վերաբե րյալ դիմումի քննարկման ար դյունքում գրանցում 
իրա կանացնող իրա վա սու մարմնին վերապահված են հետ ևյալ լիազորու-
թյունները. իրավունքի պետա կան գրանցման իրա կանացում, իրավունքի պետա-
կան գրանցման վա րույ թի կասեցում, վա րույ թի դադարեցում կամ իրավունքի 
պետա կան գրանցման մերժում: Ընդ որում, օրենսդիրը հստակ սահմանել է 
իրավունքի պետա կան գրանցման վա րույ թը կասեցնելու, դադարեցնելու և 
իրավունքի պետա կան գրանցումը մերժելու հիմքերը, որոնց բացակայու թյան 
դեպքում իրավունքի պետա կան գրանցում իրա կանացնող մարմնի համար 
ծագում է հա մա պա տաս խան իրավունքը գրանցելու պարտա կանու թյունը։
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Իրավունքի պետա կան գրանցման վա րույ թը կասեցնելու և իրավունքի 
պետա կան գրանցումը մերժելու հիմքերի համեմատա կան վերլուծու թյունը 
վկայում է, որ ի տարբերու թյուն պետա կան գրանցումը մերժելու հիմքերի, վա րույ-
թը կասեցնելու հիմքերն իրենց բնույթով այնպիսին են, որ ենթակա են շտկման, 
վերացման և չեն բացառում իրավունքի պետա կան գրանցման հնարավորու-
թյունը։ Մինչդեռ, իրավունքի պետա կան գրանցումը մերժելու հիմքերը ներառում 
են այն պայմանները, որոնց առկայու թյունն օրենքի ուժով անհնարին է դարձնում 
իրավունքի պետա կան գրանցումը: 

Վերը նշված նորմերի վերլուծու թյան ար դյունքում Վճռաբեկ դա տա րանն 
ար ձա նագրում է նաև, որ կադաստրային քարտեզի սխալով պայմանավորված՝ 
անշարժ գույքերի համադրման փաստն իրավունքի պետա կան գրանցումը 
մերժելու հիմքերի շրջանակում չէ և ըստ այդմ՝ նման հանգամանքն անհնարին չի 
դարձնում իրավունքի պետա կան գրանցումը, չի բացառում սխալը շտկելու ար-
դյունքում իրավունքի պետա կան գրանցման հնարավորու թյունը։

Այսպիսով, հաշվի առնելով, որ Օրենքը կադաստրային քարտեզի սխալով 
պայմանավորված՝ անշարժ գույքերի համադրման փաստը չի դիտարկում որպես 
իրավունքի պետա կան գրանցումը մերժելու հիմք, և միաժա մա նակ Կոմիտեն 
օժտված է կադաստային քարտեզում ուղղում կատարելու լիազորու թյամբ և 
նախաձեռնու թյամբ՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ անձի սեփա կանու-
թյան իրավունքի պետա կան գրանցումը չի կարող խոչընդոտվել կադաստրային 
քարտեզում առկա սխալի (սխալների) պատճառով. նման իրավիճակում 
կադաստրային քարտեզն ուղղելու նախաձեռնու թյամբ օժտված հանրային 
իշխանու թյան մարմինների պարտա կանու թյունն է անձի սեփա կանու թյան 
իրավունքի պաշտպանու թյան պոզիտիվ պարտա կանու թյան շրջանակներում 
ձեռնարկել հա մա պա տաս խան միջոցներ անձի իրավունքի պետա կան գրանցման 
համար անհրա ժեշտ պայմաններ ապահովելու նպատակով։

Ելնելով վերոհի շյալից՝ Վճռաբեկ դա տա րանը միաժա մա նակ անհրա ժեշտ 
է համարում ար ձա նագրել, որ այն դեպքում, երբ անձի իրավունքի պետա-
կան գրանցման պահանջը չի բա վա րարվում կադաստրային քարտեզում առկա 
սխալի պատճառով, իրավունքի պետա կան գրանցում հայցող անձն անհրա-
ժեշտու թյուն չունի, ի լրումն իրավունքի պետա կան գրանցման, հայցել նաև 
կադաստրային քարտեզի ուղղում՝ հաշվի առնելով, որ Կոմիտեն օժտված է 
սեփա կան նախաձեռնու թյամբ կադաստրային քարտեզն ուղղելու իրա վա սու-
թյամբ։ Ավելին, խնդրո առարկա իրավիճակում իրավունքի պետա կան գրանցում 
հայցող շահագրգիռ անձն օբյեկտիվորեն չի կարող հայցել կադաստրային 
քարտեզի ուղղում՝ հաշվի առնելով, որ Կոմիտեի թիվ 186-Ն հրամանի Հավելվածի 
3-րդ կետը իրավունքի պետա կան գրանցում հայցող շահագրգիռ անձանց չի 
վերապահել կադաստրային քարտեզում ուղղում կատարելու նախաձեռնու թյամբ 
հանդես գալու իրավունք։ Ըստ այդմ՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում 
է, որ խնդրո առարկա իրավիճակում իրավունքի պետա կան գրանցում հայցող 
շահագրգիռ անձն անհրա ժեշտու թյուն չունի, ի լրումն իրավունքի պետա կան 
գրանցում կատարելուն պարտավորեցնելու պահանջով պարտավորեցման հայցի, 
ներկայացնել նաև գործողու թյան կատարման հայց՝ կադաստրային քարտեզում 
ուղղում կատարելու պահանջով. միայն պարտավորեցման հայցը բա վա րար 
դատավարա կան միջոց է շահագրգիռ անձի կողմից դատա կան պաշտպանու-
թյան դիմելու նպատակն իրացնելու համար։ 

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանը եզ րա հան գում է, որ 
կադաստրային քարտեզում առկա սխալների ար դյունքում անշարժ գույքերի 
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համադրման փաստը չի կարող բացառել անձի սեփա կանու թյան իրավունքի 
պետա կան գրանցման հնարավորու թյունը։

Վճռաբեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիրքորոշման կիրառումը սույն գործի փաս
տերի նկատմամբ. 

Դա տա րանը, 24.06.2020 թվա կանի վճռով բա վա րարելով հայցը, փաստել է, 
որ «06.11.2007 թվա կանի դրու թյամբ կադաստրային քարտեզում որևէ համադրու-
թյուն չի եղել, իսկ ներկայիս քարտեզում առաջանում է համադրու թյուն: Սա 
նշանակում է, որ խնդիրը տեխնիկա կան է և պետք է լուծվի կադաստրային 
քարտեզներում ուղղումներ կատարելու միջոցով:

Ընդ որում, կադաստրային քարտեզի նման ուղղումը չի փոփոխում գույքի 
պատկանելու թյունը, դրա նկատմամբ իրավունքների բնույթը, ծավալը կամ չի 
հանգեցնում գույքի մակերեսի չափերի կամ կադաստրային արժեքի փոփոխու-
թյան: Պատասխանողն այնպես պետք է կատարի հատակագծի փոփոխու թյունը, 
որ տեխնիկա կան համադրու թյունը վերանա ոչ թե մյուս գույքերի պակասեցման 
հաշվին, այլ դրանց հատակագծերի տեխնիկա կան ձևափոխման միջոցով: Ար-
դյունքում կադաստրային հատակագիծը պետք է ստանա այն տեսքը, ինչպես որ 
բնու թյան մեջ առկա է տ վյալ անձանց պատկանող գույքը:

Նման պայմաններում կադաստրային քարտեզի փոփոխու թյունը հա մա պա-
տաս խանում է Օրենքի 34-րդ հոդ վածի 2-րդ մասով սահ ման ված ընթացակարգին, 
որը պետք է իրա կանացվի գրանցող մարմնի պաշտոնատար անձի կողմից` 
այդ մասին գրավոր տեղեկացնելով գրանցված իրավունքների սուբյեկտներին: 
Հայցվորը պարտավոր չէ ներկայացնելու լրացուցիչ որևէ փաստաթուղթ դրա 
համար: Նա միայն ներկայացնում է իրա վա հաս տատող փաստաթղթերը, 
տ վյալ դեպքում՝ նվիրատվու թյան պայմանագիրը, իսկ պատասխանողը պետք է 
կատարի անհրա ժեշտ ուղղումները, որպեսզի ապահովի հայցվորի սեփա կանու-
թյան իրավունքի իրացումը»։

Վերաքննիչ դա տա րանը 23.02.2022 թվա կանի որոշմամբ սույն վարչա-
կան գործի վա րույ թը̀  կադաստրային քարտեզի ուղղում կատարելուն 
պարտավորեցնելու պահանջի մասով կարճել է, իսկ նվիրատվու թյան գործարքից 
բխող Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն, Կոտայքի մարզ, Մայակովսկի համայնքի 
13-րդ փողոց, թիվ 47 հասցեում գտնվող անշարժ գույքի նկատմամբ Քրիստինե 
Հովհաննի սյանի սեփա կանու թյան իրավունքը գրանցելուն պարտավորեցնելու 
պահանջի մասով, հայցը մերժել է։

Վերաքննիչ դա տա րանը կադաստրային քարտեզի ուղղում կատարելուն 
պարտավորեցնելու պահանջի մասով վարչա կան գործի վա րույ թը կարճելու 
հիմքում դրել է հետ ևյալ պատճառաբանու թյունը. «...հայցվորը չի ներկայացրել 
վերաբերելի ու թույլատրելի հա մա պա տաս խան ապացույց կամ տեղեկատվու-
թյուն առ այն, որ վերջինս դիմել է պատասխանող ՀՀ կադաստրի կոմիտեին՝ 
խնդրելով կադաստրային քարտեզի ուղղում կատարել, սակայն որը մերժվել 
կամ անտեսվել է վարչա կան մարմնի կողմից: Ավելին, սույն վարչա կան գործի 
նյութերում ևս բացակայում է հենց հայցվորի նման բովանդակու թյան դիմում: 
Այսինքն՝ ըստ գործող իրա վա  կան կար գա վորումների, նախքան վարչադատա-
կան պաշտպանու թյան դիմելը հայցվորը պետք է իր պահանջն սահ ման ված 
կարգով ուղղեր վարչա կան մարմնին, ինչը տ վյալ դեպքում տեղի չի ունեցել: (...) 
տ վյալ դեպքում պահպանված չէ գործողու թյան կատարման հայցով դիմելու վա-
վե րապայմաններից մեկը՝ նախքան վարչադատա կան պաշտպանու թյուն հայցելը 
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հայցվորը չի դիմել վարչա կան մարմնին՝ ներկայացնելով իր հա մա պա տաս-
խան պահանջը։ Նման պայմաններում, Վերաքննիչ դա տա րանն եզրակացնում 
է, որ հայցվոր Քրիստինե Հովհաննի սյանի ներկայացրած հայցապահանջը, այն 
է՝ կադաստրային քարտեզի ուղղում կատարելուն պարտավորեցնելու մասին, 
ենթակա չէ դա տա րանում քննու թյան»։

Ինչ վերաբերում է իրավունքի պետա կան գրանցում կատարելուն 
պարտավորեցնելու պահանջով պարտավորեցման հայցին՝ Վերաքննիչ դա-
տա րանը գտել է, որ գործի նյութերով հաս տատվում է հանգամանքն առ այն, 
որ հայցվորի կողմից պատասխանողին ներկայացված, քարտեզագրողի, 
գեոդեզիայի, չափագրրողի (հաշվառողի), հողաշինարարի որակավորում 
ունեցող մասնագետ Վալերիկ Գալս տյանի կողմից կա տար ված հողամասի 
փաստացի իրադրու թյան հատակագծում նշված կոորդինատներով 0,2600 
հեկտար հողամասը, որը գտնվում է ՀՀ Կոտայքի մարզ, Մայակովսկի համայնք, 
13 փողոց թիվ 47 հասցեում, համադրվում է թիվ 07-043-0055-0007, 07-043-
0055-0023, 07-043-0055-0028 ծածկագրերով հողամասերի և պետա կան սեփա-
կանու թյուն հանդիսացող ճանապարհի հետ։ Որպիսի հանգամանքը, Օրենքի 
30-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետի իմաստով, այն է՝ եթե անշարժ գույքի 
միավորի կամ դրա որևէ մասի նկատմամբ առկա է գրանցված իրավունք կամ 
սահմանափակում կամ նախնա կան նշում, որը բացառում է ներկայացված 
իրավունքի կամ սահմանափակման գրանցումը, հիմք է իրավունքի պետա կան 
գրանցումը մերժելու համար։ Հատկանշա կան է, որ ներկայացված դեպքում 
իրավունքի պետա կան գրանցման մերժման լիազորու թյունը կրում է իմպերատիվ 
(կարգադրա կան) բնույթ, ինչը նշանակում է, որ մերժման հիմքի առկայու թյան 
պարագայում վարչա կան մարմինն իրա վա սու չէ կայացնել այլ տեսակի որոշում։

Վերը նշված իրա վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո անդրադառնալով 
սույն գործի փաս տերին և Վերաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գումների 
հիմնավորվածու թյանը՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է հետ ևյալը.

Վճռաբեկ դա տա րանը Վերաքննիչ դա տա րանի վերը նշված եզ րա հան-
գումներն անհիմն է համարում՝ հետ ևյալ պատճառաբանու թյամբ.

Վճռաբեկ դա տա րանը գործի նյութերի ուսումնասիրու թյան ար դյունքում ար-
ձա նագրում է, որ գործում առկա է ՀՀ Կոտայքի մարզի Մայակովսկի համայնքի 
ղեկավարի 08.10.2018 թվա կանի թիվ 243 գրու թյունը, հասցեագրված ՀՀ 
կառավարու թյանն առընթեր անշարժ գույքի կադաստրի պետա կան կոմիտեի 
մարզերի միավորված ստորաբաժանման ղեկավարին։ Նշված գրու թյամբ ՀՀ 
Կոտայքի մարզի Մայակովսկի համայնքի ղեկավարը, նկատի ունենալով, որ 
քարտեզագրման ընթացքում ՀՀ Կոտայքի մարզի Մայակովսկի համայնքի 13-րդ 
փողոց, թիվ 47 հասցեի՝ Անահիտ Մխիթա րյանին սեփա կանու թյան իրավունքով 
պատկանող տնամերձ հողամասում կատարվել է քարտեզի սխալ, խնդրել է 
«Կադաստրայի հատակագծերում և քարտեզներում հայտնաբերված սխալների 
ուղղման հրահանգը հաս տատելու մասին» ՀՀ կառավարու թյանն առընթեր 
անշարժ գույքի կադաստրի պետա կան կոմիտեի նախագահի 01.06.2010 թվա-
կանի թիվ 186-Ն հրամանի 9-րդ կետի 2-րդ ենթախմբի համաձայն և, հիմք 
ընդունելով «Վալերիկ Գալս տյան» ԱՁ-ի կողմից կա տար ված հատակագիծը, 
կատարել քարտեզի ուղղում։

Իրավահարաբերու թյան ծագման պահին գործած ՀՀ կառավարու թյանն 
առընթեր անշարժ գույքի կադաստրի պետա կան կոմիտեի 01.06.2010 թվա կանի 
«Կադաստրային հատակագծերում և քարտեզներում հայտնաբերված սխալների 
ուղղման հրահանգը հաս տատելու մասին» թիվ 186-Ն հրամանի հավելվածի 
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3-րդ կետի 2-րդ ենթակետի համաձայն՝ կադաստրային հատակագծերում 
և քարտեզներում հայտնաբերված սխալների ուղղումը կարող է կատարվել 
շահագրգիռ անձանց նախաձեռնու թյամբ (իրա վա սու մարմիններ, անձինք), 
որոնց կողմից հաս տատված կամ ներկայացված փաստաթղթերի հիման վրա 
կատարվել է իրավունքի պետա կան գրանցումը։ Այս նորմին հա մա պա տաս-
խան համայնքի ղեկավարը հանդիսանում է կադաստրային քարտեզում ուղղում 
կատարելու նախաձեռնու թյամբ օժտված իրա վա սու մարմին՝ հաշվի առնելով, որ 
իրավունքի պետա կան գրանցումը կատարվում է վերջինիս կողմից հաս տատված 
հատակագծերի հիման վրա։

ՀՀ Կոտայքի մարզի Մայակովսկի համայնքի ղեկավարի 08.10.2018 թվա կանի 
թիվ 243 գրու թյան ուսումնասիրու թյան ար դյունքում Վճռաբեկ դա տա րանն ար-
ձա նագրում է, որ այդ գրու թյամբ համայնքի ղեկավարը՝ որպես կադաստրային 
քարտեզում ուղղում կատարելու նախաձեռնու թյամբ օժտված սուբյեկտ, հանդես 
է եկել նման նախաձեռնու թյամբ, որպիսի պայմաններում Կոմիտեն պետք է 
իրացներ կադաստրային քարտեզում ուղղում կատարելու իր լիազորու թյունը՝ 
ապահովելով անհրա ժեշտ պայման հայցվորի սեփա կանու թյան իրավունքի 
պետա կան գրանցման համար։ 

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ ՀՀ Կոտայքի մարզի 
Մայակովսկի համայնքի ղեկավարի 08.10.2018 թվա կանի թիվ 243 գրու թյամբ 
դրսևորված՝ կադաստրային քարտեզում ուղղում կատարելու նախաձեռնու-
թյան պայմաններում հայցվոր Քրիստինե Հովհաննի սյանն անհրա ժեշտու թյուն 
չուներ իր իրավունքի պետա կան գրանցման պահանջի բա վա րարմանը հասնելու 
նպատակով, ի լրումն այդ պահանջի, Կոմիտեից հայցել նաև հա մա պա տաս խան 
գործողու թյան կատարում, այն է՝ կադաստրային քարտեզի ուղղում։ Ավելին, 
Քրիստինե Հովհաննի սյանն օբյեկտիվորեն չէր կարող հայցել կադաստրային 
քարտեզի ուղղում՝ հաշվի առնելով, որ Կոմիտեի թիվ 186-Ն հրամանի Հավելվածի 
3-րդ կետն իրավունքի պետա կան գրանցում հայցող շահագրգիռ անձանց չի 
վերապահել կադաստրային քարտեզում ուղղում կատարելու նախաձեռնու թյամբ 
հանդես գալու իրավունք։

Ըստ այդմ՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Քրիստինե Հովհաննի-
սյանը նաև անհրա ժեշտու թյուն չուներ, ի լրումն իրավունքի պետա կան գրանցում 
կատարելուն պարտավորեցնելու պահանջով պարտավորեցման հայցի, 
ներկայացնել նաև գործողու թյան կատարման հայց՝ կադաստրային քարտեզում 
ուղղում կատարելու պահանջով. միայն պարտավորեցման հայցը բա վա րար 
դատավարա կան միջոց էր նրա կողմից դատա կան պաշտպանու թյան դիմելու 
նպատակն իրացնելու համար։ 

Հետևաբար, Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ վերը նշված պատճառաբանու-
թյամբ կադաստրային քարտեզում ուղղում կատարելուն պարտավորեցնելու 
պահանջի մասով վեճը ենթակա չէ քննու թյան որևէ դա տա րանում, որպիսի 
պայմաններում առկա է գործի վա րույ թը նշված պահանջի մասով կարճելու՝ ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 96-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով 
նա խա տես ված հիմք (վեճը ենթակա չէ որևէ դա տա րանում քննու թյան)։

Ինչ վերաբերում է գույքի նկատմամբ իրավունքի պետա կան գրանցում 
կատարելուն պարտավորեցնելու վերաբե րյալ պահանջին, ապա Վճռաբեկ դա-
տա րանը գտնում է, որ նշված պահանջը ենթակա է բա վա րարման՝ հետ ևյալ 
պատճառաբանու թյամբ.

«Գույքի նկատմամբ իրավունքների պետա կան գրանցման մասին» ՀՀ 
օրենքի համակարգային վերլուծու թյան ար դյունքում Վճռաբեկ դա տա րանն 
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ար ձա նագրում է, որ սեփա կանու թյան իրավունքի պետա կան գրանցման վա րույ-
թը կասեցնելու, դադարեցնելու և իրավունքի պետա կան գրանցումը մերժելու 
հիմքերի բացակայու թյան դեպքում իրավունքի պետա կան գրանցում իրա-
կանացնող մարմնի համար ծագում է իրավունքը գրանցելու պարտա կանու թյունը։ 

Սույն դեպքում Վճռաբեկ դա տա րանը նախ ար ձա նագրում է, որ բացակայել 
են հայցվոր Քրիստինե Հովհաննի սյանի սեփա կանու թյան իրավունքի պետա-
կան գրանցումը մերժելու՝ Օրենքի 30-րդ հոդ վածով նա խա տես ված հիմքերը։ 
Այս առնչու թյամբ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ խնդրո առարկա 
իրավիճակում կիրառելի չէ Վերաքննիչ դա տա րանի կողմից կիրառված և 
պարտավորեցման հայցի մերժման հիմքում դրված՝ Օրենքի 30-րդ հոդ վածի 
1-ին մասի 2-րդ կետը, ըստ որի՝ պետա կան գրանցումն իրա կանացնող լիազոր 
մարմինը պարտավոր է մերժել իրավունքի պետա կան գրանցումը, եթե անշարժ 
գույքի միավորի կամ դրա որևէ մասի նկատմամբ առկա է գրանցված իրավունք 
կամ սահմանափակում կամ նախնա կան նշում, որը բացառում է ներկայացված 
իրավունքի կամ սահմանափակման գրանցումը։ 

Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ այն իրավիճակում, երբ իրավունքի 
պետա կան գրանցում հայցող անձի գույքը կամ դրա մի հատվածը կադաստրային 
քարտեզում համադրվում է գրանցված իրավունք ունեցող անձի անշարժ գույքի 
հետ, որևէ կերպ չի ենթադրում, որ իրավունքի պետա կան գրանցում հայցող 
անձի գույքի համադրվող մասի նկատմամբ առկա է գրանցված իրավունք. նշված 
իրավիճակում առկա գրանցված իրավունքը վերաբերում է ոչ թե իրավունքի 
պետա կան գրանցում հայցող անձի գույքին, այլ այդ գույքի հետ համադրվող 
գույքին։ Այլ կերպ՝ նշված իրավիճակում առկա գրանցված իրավունքը մեկ այլ 
գույքի՝ համադրվող գույքի նկատմամբ գրանցված իրավունքն է։ Հետևաբար, 
սույն դեպքում առկա չի եղել Օրենքի 30-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետով նա-
խա տես ված՝ հայցվորի սեփա կանու թյան իրավունքի գրանցումը մերժելու հիմք՝ 
հակառակ Վերաքննիչ դա տա րանի պնդման։ 

Միաժա մա նակ, վերը նշված իրա վա  կան դիրքորոշումներին հա մա պա-
տաս խան՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ ՀՀ Կոտայքի մարզի 
Մայակովսկի համայնքի ղեկավարի 08.10.2018 թվա կանի թիվ 243 գրու թյամբ 
դրսևորված՝ կադաստրային քարտեզում ուղղում կատարելու իրա վա սու մարմնի 
նախաձեռնու թյան պայմաններում Կոմիտեն, ի կատարումն անձի սեփա կանու-
թյան իրավունքի պաշտպանու թյան պոզիտիվ պարտա կանու թյան, պարտավոր 
էր անհրա ժեշտ պայմաններ ստեղծել հայցվոր Քրիստինե Հովհաննի սյանի 
սեփա կանու թյան իրավունքի պետա կան գրանցումը կատարելու համար։

Վերոհի շյալի հիման վրա, հաշվի առնելով, որ հայցվորի սեփա կանու թյան 
իրավունքի պետա կան գրանցման համար, կադաստրային քարտեզի սխալից 
բացի, որևէ այլ փաստա կան կամ իրա վա  կան խոչընդոտ առկա չէ՝ Վճռաբեկ 
դա տա րանը եզ րա հան գում է, որ հայցվորի՝ սեփա կանու թյան իրավունքի պետա-
կան գրանցման պահանջն իրա վա չափ է, և Կոմիտեն պետք է պարտավորեցվի 
կատարելու հայցվորի սեփա կանու թյան իրավունքի պետա կան գրանցում։

Այսպիսով, սույն վճռաբեկ բողոքի հիմքերը Վճռաբեկ դա տա րանը համարում 
է բա վա րար̀  ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 150-րդ, 151-րդ և 163-րդ 
հոդ վածների ուժով Վերաքննիչ դա տա րանի որոշումը բեկանելու համար:

Միաժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ սույն գործով անհրա-
ժեշտ է կիրառել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ վածի 
1-ին մասի 3-րդ կետով սահ ման ված` ստորադաս դա տա րանի դատա կան ակտը 
փոփոխելու Վճռաբեկ դա տա րանի լիազորու թյունը հետ ևյալ հիմնավորմամբ.
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«Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու-
թյան մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածի համաձայն` յուրաքան-
չյուր ոք ունի ողջամիտ ժամկետում իր գործի քննու թյան իրավունք: Սույն 
գործով վեճի լուծումն էա կան նշանակու թյուն ունի գործին մասնակցող անձանց 
համար: Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ գործը ողջամիտ ժամկետում քննելը 
հանդիսանում է Կոնվենցիայի վերոգ րյալ հոդ վածով ամրագրված` անձի արդար 
դատաքննու թյան իրավունքի տարր: Հետևաբար գործի անհարկի ձգձգումները 
վտանգ են պարունակում նշված իրավունքի խախտման տեսան կյունից: Տ վյալ 
դեպքում Վճռաբեկ դա տա րանի կողմից ստորադաս դա տա րանի դատա կան 
ակտը փոփոխելը բխում է ար դա րա դատու թյան ար դյունավետու թյան շահերից, 
քանի որ սույն գործով վերջնա կան դատա կան ակտ կայացնելու համար նոր 
հանգամանք հաս տատելու անհրա ժեշտու թյունը բացակայում է:

Դատա կան ակտը փոփոխելիս Վճռաբեկ դա տա րանը հիմք է ընդունում սույն 
որոշման պատճառաբանու թյունները, ինչպես նաև գործի նոր քննու թյան անհրա-
ժեշտու թյան բացակայու թյունը:

5. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները դատա կան ծախսերի բաշխման վերաբե րյալ.

Վճռաբեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է համարում անդրադառնալ նաև սույն 
գործով դատա կան ծախսերի բաշխման հարցին:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` դատա կան ծախuերը կազմված են պետա կան տուրքից և գործի 
քննու թյան հետ կապված այլ ծախuերից:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 58-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 3-րդ 
կետի համաձայն` գործի քննու թյան հետ կապված այլ ծախսերն են` դատավարու-
թյան մասնակիցների ներ կա յա ցու ցիչների վճարները։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն՝ կողմը, որի դեմ կայացվել է վճիռ, կամ որի բողոքը մերժվել է, կրում 
է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան դեպարտամենտի՝ վկաներին 
և փորձագետներին վճարած գումարների հատուցման պարտա կանու թյունը, 
ինչպես նաև մյուս կողմի կրած դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա-
կանու թյունը այն ծավալով, ինչ ծավալով դրանք անհրա ժեշտ են եղել դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման համար։ Դատա-
կան պաշտպանու թյան այն միջոցի հետ կապված ծախսերը, որ իր նպատակին 
չի ծառայել, դրվում են այդ միջոցն օգտագործած կողմի վրա, անգամ եթե վճիռը 
կայացվել է այդ կողմի օգտին։

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն` նույն հոդ վածի 1-ին մասով նա խա տես-
ված դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա կանու թյունը դրվում է հայցվորի 
վրա, եթե գործի վա րույ թը կարճվում է, բացառու թյամբ նույն Օրենսգրքի 96-րդ 
հոդ վածի 1-ին մասի 7-րդ, 10-րդ կետերում նշված դեպքերի։ Նշված դեպքերում 
դա տա րանը կարող է դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա կանու թյունը 
ամբողջու թյամբ կամ մասնակիորեն դնել պատասխանողի վրա։ 

Նույն հոդ վածի 5-րդ մասի համաձայն՝ եթե հայցվորի կամ բողոք բերողի 
պահանջները բա վա րարվում են մասամբ, ապա հաշվանցման եղանակով դա տա-
րանը կարող է հայցվորին, բողոք բերողին և պատասխանողին փոխադարձաբար 
ազատել դատա կան ծախսերի հատուցումից կամ համաչափորեն բաշխել դատա-
կան ծախսերը նրանց միջև։
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Հաշվի առնելով, որ Քրիստինե Հովհաննի սյանի վճռաբեկ բողոքը ենթակա 
է բա վա րարման մասնակիորեն, ինչի ար դյունքում հայցը բա վա րարվում է 
մասնակիորեն, Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ դատա կան ծախսերի 
բաշխման հարցը պետք է լուծվի հետ ևյալ կերպ.

Քրիստինե Հովհաննի սյանը հայ ցա դի մում ներկայացնելու համար վճարել է 
8.000 ՀՀ դրամ պետա կան տուրք։ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ հայ ցա-
դի մումի համար սահ ման ված պետա կան տուրքի վճարման պարտա կանու թյունը 
պետք է համաչափորեն դրվի թե՛ Քրիստինե Հովհաննի սյանի և թե՛ Կոմիտեի 
վրա։ Ըստ այդմ՝ պատասխանող Կոմիտեն պարտավոր է Քրիստինե Հովհաննի-
սյանին հատուցել հայ ցա դի մումի համար վերջինիս կողմից արդեն իսկ վճարված 
8.000 ՀՀ դրամ պետա կան տուրքի կեսը՝ 4.000 ՀՀ դրամ։

Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ Քրիստինե Հովհաննի սյանը պարտավոր 
է Կոմիտեին հատուցել վե րա քննիչ բողոքի համար Կոմիտեի կողմից վճարված 
20.000 ՀՀ դրամ պետա կան տուրքի կեսը՝ 10.000 ՀՀ դրամ։

Վճռաբեկ բողոք ներկայացնելու համար հայցվորը վճարել է 40.000 ՀՀ դրամ 
պետա կան տուրք։ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ պատասխանող Կոմիտեն 
պարտավոր է հայցվոր Քրիստինե Հովհաննի սյանին հատուցել վճռաբեկ բողոքի 
համար վերջինիս կողմից վճարված 40.000 ՀՀ դրամ պետա կան տուրքից 20.000 
ՀՀ դրամը։

Միաժա մա նակ, հիմք ընդունելով «Պետա կան տուրքի մասին» ՀՀ օրենքի 
38-րդ հոդ վածի (գ) կետի նորմը (կիրառելի խմբագրու թյամբ)՝ Վճռաբեկ դա-
տա րանը գտնում է, որ 40.000 ՀՀ դրամ պետա կան տուրքից 20.000 ՀՀ դրամը 
ենթակա է վերադարձման հայցվոր Քրիստինե Հովհաննի սյանին։

Միևնույն ժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ պետա կան 
տուրքից բացի, այլ դատա կան ծախս կա տար ված լինելու վերաբե րյալ որևէ 
ապացույց գործում առկա չէ։

Հաշվի առնելով վերը շարադրված հիմնավորումները և ղեկավարվելով ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ վածներով, 172-րդ հոդ-
վածի 1-ին մասով` Վճռաբեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը բա վա րարել մասնակիորեն։ ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան 
դա տա րանի 23.02.2022 թվա կանի որոշումը՝ կադաստրային քարտեզի ուղղում 
կատարելուն պարտավորեցնելու պահանջի մասով թիվ ՎԴ/11987/05/18 վարչա-
կան գործի վա րույ թը կարճելու մասով, թողնել անփոփոխ՝ սույն որոշման 
պատճառաբանու թյուններով։

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 23.02.2022 թվա կանի որոշումը՝ 
Քրիստինե Հովհաննի սյանի հայցը նվիրատվու թյան գործարքից բխող, Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյուն, Կոտայքի մարզ, Մայակովսկի համայնքի 13-րդ փողոց, 
թիվ 47 հասցեում գտնվող անշարժ գույքի նկատմամբ Քրիստինե Հովհաննի-
սյանի սեփա կանու թյան իրավունքը գրանցելուն պարտավորեցնելու պահանջի 
մասով ՀՀ վարչա կան դա տա րանի 24.06.2020 թվա կանի վճիռը բեկանելու 
մասով, բեկանել և փոփոխել՝ Քրիստինե Հովհաննի սյանի հայցը նվիրատվու-
թյան գործարքից բխող, Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն, Կոտայքի մարզ, 
Մայակովսկի համայնքի 13-րդ փողոց, թիվ 47 հասցեում գտնվող անշարժ գույքի 
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նկատմամբ Քրիստինե Հովհաննի սյանի սեփա կանու թյան իրավունքը գրանցելուն 
պարտավորեցնելու պահանջի մասով բա վա րարել։ Պարտավորեցնել ՀՀ 
կադաստրի կոմիտեին կատարել Քրիստինե Հովհաննի սյանի սեփա կանու թյան 
իրավունքի պետա կան գրանցում Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյուն, Կոտայքի 
մարզ, Մայակովսկի համայնքի 13-րդ փողոց, թիվ 47 հասցեում գտնվող անշարժ 
գույքի նկատմամբ։ 

2. ՀՀ կադաստրի կոմիտեից հօգուտ Քրիստինե Հովհաննի սյանի բռնա գան-
ձել 4.000 ՀՀ դրամ՝ որպես հայ ցա դի մումի համար նախապես վճարված պետա-
կան տուրքի համաչափ բաշխման ար դյունքում հատուցման ենթակա գումար:

ՀՀ կադաստրի կոմիտեից հօգուտ Քրիստինե Հովհաննի սյանի բռնա գան ձել 
20.000 ՀՀ դրամ՝ որպես վճռաբեկ բողոքի համար նախապես վճարված պետա-
կան տուրքի հատուցման ենթակա գումար:

Քրիստինե Հովհաննի սյանից հօգուտ ՀՀ կադաստրի կոմիտեի բռնա գան ձել 
10.000 ՀՀ դրամ որպես վե րա քննիչ բողոքի համար նախապես վճարված պետա-
կան տուրքի համաչափ բաշխման ար դյունքում հատուցման ենթակա գումար:

Քրիստինե Հովհաննի սյանին վերադարձնել վճռաբեկ բողոքի համար 
վճարված 40.000 ՀՀ դրամ պետա կան տուրքից 20.000 ՀՀ դրամը։

3. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 
և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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ՏՆՏԵՍԱԿԱՆ ՄՐՑԱԿՑՈՒԹՅԱՆ ՊԱՇՏՊԱՆՈՒԹՅՈՒՆ
18.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ

ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի որոշում

 Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/11331/05/18   
2023թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/11331/05/18
Նախագահող դատավոր̀
Դատավորներ՝

Ա. Պողո սյան
Ա. Բաբայան
Ա. Սարգ սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը 
(այսուհետ՝ Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

 նախագահող
զեկուցող

Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ
Ա. ԹՈՎՄԱՍՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2023 թվա կանի փետրվարի 01-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով ՀՀ տնտեսա կան մրցակցու թյան 

պաշտպանու թյան պետա կան հանձնաժողովի (ներկայումս՝ ՀՀ մրցակցու-
թյան պաշտպանու թյան հանձնաժողով) (այսուհետ` Հանձնաժողով) վճռաբեկ 
բողոքը ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 09.12.2020 թվա կանի որոշման 
դեմ` վարչա կան գործով ըստ հայցի «Սվետա» ՍՊԸ-ի (այսուհետ` Ընկերու թյուն) 
ընդդեմ Հանձնաժողովի՝ վարչա կան ակտն անվավեր կամ վարչա կան ակտի առ 
ոչինչ լինելը ճանաչելու պահանջի մասին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան` Ընկերու թյունը պահանջել է անվավեր ճանաչել 19.10.2018 

թվա կանի թիվ 147-Ա վարչա կան ակտը:
05.03.2019 թվա կանին ՀՀ վարչա կան դա տա րան ներկայացրած հայցի հիմքի 

և առարկայի լրացմամբ հայցվորը խնդրել է ճանաչել 19.10.2018 թվա կանի թիվ 
147-Ա որոշման առ ոչինչ լինելը կամ անվավեր ճանաչել 19.10.2018 թվա կանի թիվ 
147-Ա որոշումը:
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ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Մ. Մելքու մյան) (այսուհետ` Դա տա-
րան) 12.09.2019 թվա կանի վճռով հայցը բա վա րարվել է մասնակիորեն՝ անվավեր 
է ճանաչվել Հանձնաժողովի 19.10.2018 թվա կանի թիվ 147-Ա որոշումը: Ընկերու-
թյան հայցն ընդդեմ Հանձնաժողովի՝ վարչա կան ակտի առ ոչինչ լինելը ճանաչելու 
պահանջի մասով, մերժվել է:

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա րան) 
09.12.2020 թվա կանի որոշմամբ Հանձնաժողովի վե րա քննիչ բողոքը մերժվել է, և 
Դա տա րանի 12.09.2019 թվա կանի վճիռը թողնվել է անփոփոխ: 

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Հանձնաժողովը (ի պաշտոնե 
ներ կա յա ցու ցիչ՝ Գեղամ Գևոր գյան):

Վճռաբեկ բողոքի պատասխան չի ներկայացվել:

2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջը.
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով. 
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է «ԱՆորմատիվ իրա վա  կան ակտերի մասին» 

ՀՀ օրենքի 41‑րդ հոդ վածը, «Տնտեսա կան մրցակցու թյան պաշտպանու թյան մասին» 
ՀՀ օրենքի 1‑ին, 2‑րդ, 4‑րդ, 11‑րդ և 14‑րդ հոդ վածները, ՀՀ վարչա կան դատավարու‑
թյան օրենս գրքի 5‑րդ, 27‑րդ հոդ վածները և 144‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, կիրառել է 
«Սպառողների իրավունքների պաշտպանու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 1‑ին հոդ վածը, 
որը չպետք է կիրառեր:

ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս‑
տարկներով.

«Սննդամթերքի անվտանգու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 9-րդ հոդ վածում նշված 
տ վյալները մակնշելու պահանջն ուղղված է հենց ապրանքը ձեռք բերողին 
ապրանքի վերաբե րյալ ամբողջա կան պատկերացում կազմելու համար անհրա-
ժեշտ տեղեկատվու թյան ապահովմանը: Այսինքն՝ օրենսդրու թյամբ նա խա տես-
ված մակնշման համար պարտադիր տեղեկատվու թյան բացակայու թյունն ինքնին 
վկայում է այն մասին, որ սպառողը հնարավորու թյուն չունի ամբողջա կան 
պատկերացում կազմելու իրացվող ապրանքի վերաբե րյալ: 

«Տնտեսա կան մրցակցու թյան պաշտպանու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 14-րդ 
հոդ վածի 2-րդ մասի 2-րդ նախադասու թյան կառուցվածքային և համապարփակ 
վերլուծու թյան ար դյունքում կարելի է եզրահանգել, որ նշված հոդ վածի 2-րդ 
մասով ամրագրված հասարակու թյան մոլորեցման ոչ բոլոր դրսևորումներն 
անբարեխիղճ մրցակցու թյուն որակելիս պետք է լրացուցիչ հիմնավորել նաև այն 
հանգամանքը, որ դրանց ար դյունքում սպառողին հնարավորու թյուն չի տրվում 
ամբողջա կան պատկերացում կազմել իրացվող կամ գովազդվող ապրանքի 
վերաբե րյալ, քանի որ մի շարք դրսևորումեր, ինչպես օրենսդրու թյամբ նա խա-
տես ված տ վյալների բացակայու թյունը, ինքնին վկայում է ապրանքի մասին 
ամբողջա կան պատկերացում կազմելու հնարավորու թյան բացակայու թյան 
մասին։

Նման պայմաններում, Վերաքննիչ դա տա րանը պատշաճ չի վերլուծել և ար-
դյունքում սխալ է մեկնաբանել «Տնտեսա կան մրցակցու թյան պաշտպանու թյան 
մասին» ՀՀ օրենքի 14-րդ հոդ վածով նա խա տես ված դրույթները՝ սպառողներին 
ամբողջա կան պատկերացում կազմելու հնարավորու թյան բացակայու թյունը 
դիտելով հայցվորի գործողու թյունը որպես հասարակու թյան մոլորեցում 
որակելու պայման։ Մինչդեռ, վերոն շյալ նորմի ճիշտ մեկնաբանման ար դյունքում 
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Դա տա րանը կհանգեր ճիշտ հակառակ եզրահանգման՝ ար դյունքում իրա վա չափ 
համարելով Հանձնաժողովի թիվ 147-Ա որոշումը։

Վերաքննիչ դա տա րանը, խախտելով «Նորմատիվ իրա վա  կան ակտերի 
մասին» ՀՀ օրենքի 41-րդ հոդ վածը, «Տնտեսա կան մրցակցու թյան պաշտպանու-
թյան մասին» ՀՀ օրենքի 14-րդ հոդ վածի 2-րդ մասում օգտագործված «սպառող» 
հասկացու թյունը նույնացրել է «Սպառողների իրավունքների պաշտպանու-
թյան մասին» ՀՀ օրենքում սահ ման ված «սպառող» հասկացու թյան հետ, ինչը 
հանգեցրել է գործի սխալ լուծման: 

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է բեկանել Վերաքննիչ 
դա տա րանի 09.12.2020 թվա կանի որոշումը և գործն ուղարկել նոր քննու թյան:

3. Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար նշանակու թյուն ունեցող փաս-
տերը.

Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար էա կան նշանակու թյուն ունեն հետ ևյալ 
փաս տերը. 

1) 18.10.2017 թվա կանի թիվ Ա5429315671, 02.03.2018 թվա կանի թիվ 
Ա7042771946, 27.03.2018 թվա կանի թիվ Ա4899953667, 04.05.2018 թվա կանի 
թիվ Ա9027031131, 29.06.2018 թվա կանի թիվ Ա7481168644 հարկային հաշիվների 
համաձայն՝ Ընկերու թյունը «Արմինաշող» ՍՊԸ-ին մատակարարել է կարագ 
(հատոր 1-ին, գ.թ. 64-68)։

2) «Ակադեմիկոս Ա.Հայրիյանի անվան Արմաշի առողջու թյան կենտրոն» 
ՓԲ ընկերու թյան և «Արմինաշող» ՍՊԸ-ի միջև 08.01.2018 թվա կանին կնքված 
պետու թյան կարիքների համար սննդամթերքի մատակարարման պայմանագրի 
համաձայն՝ «Արմինաշող» ՍՊԸ-ն պարտավորվել է պայմանագրով սահ ման ված 
կարգով, ծավալներով, ժամկետներում և հասցեով «Ակադեմիկոս Ա.Հայրիյանի 
անվան Արմաշի առողջու թյան կենտրոն» ՓԲԸ-ին մատակարարել պայմանագրի 
Հավելված 1-ով՝ Տեխնիկա կան բնութագիր-գնման-ժա մա նակացույցով նա խա-
տես ված ապրանքը (հատոր 1-ին, գ.թ. 39-44)։

3) 23.01.2018 թվա կանի թիվ Ա54353116927, 21.02.2018 թվա կանի թիվ 
Ա7525863340, 26.03.2018 թվա կանի թիվ Ա2616521908, 25.04.2018 թվա կանի թիվ 
Ա8848537702, 25.05.2018 թվա կանի թիվ Ա4785344924, 15.06.2018 թվա կանի թիվ 
Ա1334198095, 26.06.2018 թվա կանի թիվ Ա0706597905 հարկային հաշիվների 
համաձայն՝ «Արմինաշող» ՍՊԸ-ն «Ակադեմիկոս Ա.Հայրիյանի անվան Արմաշի 
առողջու թյան կենտրոն» ՓԲԸ-ին մատակարարել է մթերք, այդ թվում՝ կարագ 
(հատոր 1-ին, գ.թ. 53-63)։

4) Հանձնաժողովի նախագահի 28.06.2018 թվա կանի թիվ 102-Ա հրամանի 
համաձայն՝ հրամայվել է «Ակադեմիկոս Ա.Հայրիյանի անվան Արմաշի առողջու-
թյան կենտրոն» ՓԲԸ-ի մոտ 29.06.2018 թվա կանից մինչև 13.07.2018 թվա կանը 
ներա ռյալ տնտեսվարող սուբյեկտների կողմից իրա կանացվող փաստացի 
գործունեու թյան, ինչպես նաև պետա կան գնումների շրջանակներում ձեռք 
բերված սննդամթերքի որակի և այլ բնութագրերի բա ցա հայտման նպատակով 
Հանձնաժողովի աշ խատա կազմի վերահսկողու թյան վարչու թյան ստուգումների 
բաժնի պետ-վարչու թյան պետի տեղակալ Վահան Սողոմո նյանին և նույն 
վարչու թյան հաշվառման և հսկողու թյան իրա կանացման բաժնի առաջատար 
մասնագետ Արմեն Հովհաննի սյանին իրա կանացնել դիտանցում (հատոր 1-ին, 
գ.թ. 33)։

5) 29.06.2018 թվա կանին կազմված թիվ 102 ար ձա նագրու թյան համաձայն՝ 
«Ակադեմիկոս Ա.Հայրիյանի անվան Արմաշի առողջու թյան կենտրոն» ՓԲԸ-ի 
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մոտ իրա կանցվել է դիտանցում: Դիտանցման ար դյունքում ար ձա նագրվել 
է, որ «Ակադեմիկոս Ա.Հայրիյանի անվան Արմաշի առողջու թյան կենտրոն» 
ընկերու թյան սննդամթերքի պահեստում, ի թիվս այլնի, առկա է եղել նաև 
կարագ սերուցքային՝ բաղադրու թյունը պաստերիզացված, կովի կաթնային 
սերուցք, յուղայնու թյունը 82,5%. արտադրող՝ «Ռուս Մոլոկո» ՍՊԸ, հասցե՝ ՌԴ, 
Ստավրոպոլի մարզ, ք. Ժելենավոդսկ (հատոր 1-ին, գ.թ. 34-36)։

6) Հանձնաժողովի նախագահի 22.08.2018 թվա կանի թիվ 97-Ա որոշման 
համաձայն՝ որոշվել է Ընկերու թյան կողմից «Տնտեսա կան մրցակցու թյան 
պաշտպանու թյան մասին» ՀՀ օրենքի հնարավոր խախտման վերաբե րյալ 
վարչա կան վարույթ հարուցել (հատոր 1-ին, գ.թ. 85-87)։

7) Հանձնաժողովի նախագահի 19.10.2018 թվա կանի թիվ 147-Ա որոշման 
համաձայն՝ Ընկերու թյան գործողու թյուններն ու վարքագիծը, այն է՝ նույն 
որոշմամբ ար ձա նագրված ապրանքի փաթեթվածքի մակնշվածքում ներմուծողի 
վերաբե րյալ տեղեկատվու թյան բացակայու թյամբ և պահպանման ժամկետի, 
պահպանման պայմանների վերաբե րյալ հայերեն տեղեկու թյունների բացակայու-
թյամբ ապրանք իրացնելը, որակվել են որպես անբարեխիղճ մրցակցու թյան 
գործողու թյուն՝ հասարակու թյան մոլորեցում, և «Տնտեսա կան մրցակցու թյան 
պատշպանու թյան մասին» ՀՀ օրենքի խախտման համար «Սվետա» ՍՊԸ-ի 
նկատմամբ նշանակվել է տուգանք երեք միլիոն դրամի չափով (հատոր 1-ին, 
գ.թ. 97-102)։

4. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան գումը.
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 

վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու-
թյամբ՝ նույն հոդ վածի 2-րդ մասի 3-րդ կետի իմաստով, այն է` բողոքում 
բարձրացված հարցի վերաբե րյալ Վճռաբեկ դա տա րանի որոշումը կարող է էա-
կան նշանակու թյուն ունենալ օրենքի միատեսակ կիրառու թյան համար, քանի որ 
իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող խմբագրու թյամբ «Տնտեսա կան 
մրցակցու թյան պաշտպանու թյան մասին» ՀՀ օրենքի (այսուհետ՝ նաև Օրենք) 
14-րդ հոդ վածի կապակցու թյանբ առկա է իրավունքի զարգացման խնդիր:

ՀՀ Սահմանադրու թյան 171-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ Վճռաբեկ 
դա տա րանը դատա կան ակտերն օրենքով սահ ման ված լիազորու թյունների 
շրջանակներում վերանայելու միջոցով`

1) ապահովում է օրենքների և այլ նորմատիվ իրա վա  կան ակտերի միատեսակ 
կիրառու թյունը.

(...):
«Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան օրենսգիրք» ՀՀ սահ մա նա-

դրա կան օրենքի 29-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ Վճռաբեկ դա տա րանը 
դատա կան ակտերն օրենքով սահ ման ված լիազորու թյունների շրջանակում 
վերանայելու միջոցով`

1) ապահովում է օրենքների և այլ նորմատիվ իրա վա  կան ակտերի միատեսակ 
կիրառու թյունը.

(...)
3. Օրենքների և այլ նորմատիվ իրա վա  կան ակտերի միատեսակ կիրառու-

թյունը Վճռաբեկ դա տա րանն ապահովում է, եթե առկա է իրավունքի զարգացման 
խնդիր, (...):
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Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ տ վյալ դեպքում օրենքների և այլ 
նորմատիվ իրա վա  կան ակտերի միատեսակ կիրառու թյունն ապահովելու սահ-
մա նա դրա կան իր առաքելու թյունն իրացնելու և ըստ այդմ Օրենքի 14-րդ հոդ-
վածի կիրառման կապակցու թյամբ իրավունքը զարգացնելու անհրա ժեշտու-
թյունից ելնելով Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում անդրադառնալ 
այն իրա վա  կան հարցադրմանը, թե ապրանքի փաթեթվածքի մակնշվածքում 
ներմուծողի վերաբե րյալ տեղեկատվու թյան բացակայու թյամբ և պահպանման 
ժամկետի, պահպանման պայմանների վերաբե րյալ հայերեն տեղեկու թյունների 
բացակայու թյամբ ապրանք իրացնելն արդյո՞ք կարող է որակվել որպես 
անբարեխիղճ մրցակցու թյան դրսևորում, եթե տնտեսվարողի կողմից տվ յալ 
ապրանքն իրացվել է ոչ սպառողին։

Տնտեսվարող սուբյեկտների՝ առավելագույն շահույթ ստանալու ձգտումը 
հաճախ բախվում է այլ տնտեսվարող սուբյեկտների շահերին և ստիպում նրանց 
մրցակցել մի մյանց հետ՝ վճարունակ սպառողների պահանջարկը ներգրավելու 
համար, այդ թվում՝ դրսևորելով անբարեխիղճ մրցակցու թյան վարքագիծ։ Այլ 
տնտեսվարող սուբյեկտների իրավունքների ոտնահարմանը զուգահեռ հաճախ 
անտեսվում են նաև հասարակու թյան և, մասնավորապես, սպառողների շահերը։

Պետու թյունը կոչված է հա մա պա տաս խան իրա վա  կան կառուցակարգերի 
ներդրմամբ հնարավորինս հստակ կա նո նա կարգելու տնտեսա կան մրցակցու-
թյան ոլորտը, որի վերջնա կան նպատակը ազատ տնտեսա կան մրցակցու թյան 
պաշտպանու թյունը, սպառողների իրավունքների խախտումները կանխելն ու 
դրանց վնասակար հետևանքները վերացնելն է։

ՀՀ Սահմանադրու թյան 11-րդ հոդ վածով ամրագրված է, որ Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան տնտեսա կան կարգի հիմքը սոցիալա կան շուկայա կան տնտեսու-
թյունն է, որը հիմնված է մասնավոր սեփա կանու թյան, տնտեսա կան գործունեու-
թյան ազատու թյան, ազատ տնտեսա կան մրցակցու թյան վրա և պետա կան 
քաղաքա կանու թյան միջոցով ուղղված է ընդհանուր տնտեսա կան բարեկեցու-
թյանը և սոցիալա կան արդարու թյանը: 

ՀՀ Սահմանադրու թյան 59-րդ հոդ վածի 1-ին մասով երաշխավորվում է 
յուրաքան չյուրի տնտեսա կան, ներա ռյալ ձեռնարկատիրա կան գործունեու թյամբ 
զբաղվելու իրավունքը, իսկ 86-րդ հոդ վածի համաձայն՝ գործարար միջավայրի 
բարելավումը և ձեռնարկատիրու թյան խթանումը, ինչպես նաև սպառողների 
շահերի պաշտպանու թյունը, ապրանքների, ծառայու թյունների և աշխատանքների 
որակի նկատմամբ վերահսկողու թյունը ներառված են տնտեսա կան ոլորտում 
պետու թյան քաղաքա կանու թյան հիմնա կան նպատակների մեջ։

Միաժա մա նակ ՀՀ Սահմանադրու թյան 59-րդ հոդ վածի 3-րդ մասում սահ մա-
նա դրա կան մակարդակով ամրագրվել է շուկայում մրցակցու թյան խաթարման 
առանձին ձևերի՝ շուկայում մենաշնորհ կամ գերիշխող դիրքի չարաշահման, 
անբարեխիղճ մրցակցու թյան և հակամրցակցային համաձայնու թյունների 
արգելքը։

Ար դյունաբերա կան սեփա կանու թյան պահպանու թյան մասին Փարի-
զյան կոնվենցիայի 10 bis հոդ վածի 1-ին կետի համաձայն՝ Միու թյան երկրները 
պարտավոր են Միու թյունում մասնակցող երկրների քաղաքացիներին ար-
դյունավետ պահպանու թյամբ ապահովել ոչ բարեխիղճ մրցակցու թյունից: Նույն 
հոդ վածի 2-րդ կետի համաձայն՝ ոչ բարեխիղճ մրցակցու թյան գործողու թյուն է 
համարվում մրցակցու թյան ցանկացած գործողու թյուն, որը հակասում է ար-
դյունաբերա կան և առևտրա կան գործերում արդար սովորույթներին: Իսկ նշված 
հոդ վածի 3-րդ կետն առանձնացնում է մասնավոր արգելքները.
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1) բոլոր գործողու թյունները, որոնք ընդունակ են որևէ ձևով շփոթու թյուն 
առաջացնելու ձեռնարկու թյան, մթերքների կամ ար դյունաբերա կան կամ 
առևտրա կան գործունեու թյան մրցակցի նկատմամբ,

2) սուտ պնդումները, որոնք առևտրա կան գործունեու թյուն իրա կանացնելիս 
ընդունակ են վարկաբեկելու ձեռնարկու թյանը, ապրանքները կամ մրցակցի ար-
դյունաբերա կան կամ առևտրա կան գործունեու թյանը,

3) նշումները կամ պնդումները, որոնց օգտագործումը առևտրային 
գործունեու թյուն իրա կանացնելիս կարող է հասարակու թյանը մոլորու թյան 
մեջ գցել ապրանքների բնույթի, պատրաստման եղանակի, հատկու թյունների, 
կիրառման պիտանելիու թյան կամ քանակի վերաբե րյալ:

«Տնտեսա կան մրցակցու թյան պաշտպանու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 1-ին 
հոդ վածի համաձայն՝ Օրենքի նպատակն է պաշտպանել և խրախուսել ազատ 
տնտեսա կան մրցակցու թյունը, ապահովել բարեխիղճ մրցակցու թյան համար 
անհրա ժեշտ միջավայր, նպաստել ձեռնարկատիրու թյան զարգացմանը և 
սպառողների շահերի պաշտպանու թյանը Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում:

Օրենքի 2-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ նույն օրենքը տարածվում է 
տնտեսվարող սուբյեկտների, պետա կան մարմինների, ինչպես նաև դրանց 
պաշտոնատար անձանց այն գործողու թյունների կամ վարքագծի վրա, որոնք 
հանգեցնում են կամ կարող են հանգեցնել տնտեսա կան մրցակցու թյան 
սահմանափակմանը, կանխմանը, արգելմանը կամ անբարեխիղճ մրցակցու թյան 
գործողու թյանը, բացառու թյամբ օրենքով նա խա տես ված դեպքերի, ինչպես նաև 
վնասել սպառողների շահերը:

Օրենքի 11-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ անբարեխիղճ մրցակցու թյուն է 
համարվում տնտեսվարող սուբյեկտի ցանկացած գործողու թյուն կամ վարքագիծ, 
որը հակասում է նույն օրենքին, այլ օրենքներին, իրա վա  կան ակտերին կամ 
գործարար շրջանառու թյան սովորույթներին, խախտում է մրցակիցների միջև 
կամ վերջիններիս ու սպառողների միջև բարեխղճու թյան` ազնվու թյան, արդարու-
թյան, ճշմարտու թյան և (կամ) անաչառու թյան սկզբունքները:

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ անբարեխիղճ մրցակցու թյունն 
արգելվում է:

Նույն հոդ վածի 4-րդ մասի համաձայն՝ անբարեխիղճ մրցակցու թյան 
գործողու թյուններ են նույն օրենքի 12-15-րդ, 15.1-ին և 16-րդ հոդ վածներում 
թվարկված դեպքերը, ինչպես նաև նույն հոդ վածի 1-ին մասի հատկանիշներին 
հա մա պա տաս խանող այլ գործողու թյուններ:

Վերը նշված նորմերի բովանդակու թյունից բխում է, որ Օրենքի 11-րդ հոդ-
վածի 1-ին մասը բա ցա հայտում է անբարեխիղճ մրցակցու թյան բովանդակու-
թյունը՝ առանձնացնելով այն հիմնա կան հատկանիշները, որոնց համակցու թյամբ 
պայմանավորված՝ տնտեսվարողի տ վյալ գործողու թյունը կամ անգործու թյունը 
որակվում է որպես անբարեխիղճ մրցակցու թյուն: Այդ հատկանիշներն են.

- Օրենքին, այլ օրենքների, իրա վա  կան ակտերին կամ գործարար շրջանառու-
թյան սովորույթներին հակասու թյունը,

- մրցակից տնտեսվարող սուբյեկտների միջև, կամ տնտեսվարողի ու 
սպառողների միջև բարեխղճու թյան` ազնվու թյան, արդարու թյան, ճշմարտու-
թյան և (կամ) անաչառու թյան սկզբունքների խախտումը: 

Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ՝ վերը նշված հատկանիշների 
համակցու թյունն է տնտեսվարողի այս կամ այն գործողու թյանը կամ անգործու-
թյանը հաղորդում անբարեխիղճ մրցակցու թյան որակ: Անբարեխիղճ մրցակցու-
թյան պարտադիր հատկանիշ է կամ մրցակից տնտեսվարող սուբյեկտերի 
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միջև, կամ տնտեսվարողի ու սպառողների միջև բարեխղճու թյան` ազնվու-
թյան, արդարու թյան, ճշմարտու թյան և (կամ) անաչառու թյան սկզբունքների 
խախտումը: Այսինքն՝ տ վյալ տնտեսվարողի կողմից դրսևորվող անբարեխիղճ 
մրցակցու թյան ազդեցու թյունը կրող սուբյեկտներ են կամ վերջինիս մրցակից 
տնտեսվարողները, կամ սպառողները: Այլ կերպ՝ անբարեխիղճ մրցակցու-
թյան վարքագիծն ունի իր օբյեկտային կազմը. վերջինս ներառում է կամ տ վյալ 
վարքագիծը դրսևորող տնտեսվարողի մրցակից տնտեսվարող սուբյեկտներին, 
կամ սպառողին:

Օրենսդիրը, Օրենքի 11-րդ հոդ վածի 1-ին մասում ամրագրելով անբարեխիղճ 
մրցակցու թյանը բնորոշ պարտադիր հատկանիշները, միաժա մա նակ նույն հոդ-
վածի 4-րդ մասում առանձնացրել է անբարեխիղճ մրցակցու թյան կոնկրետ 
դրսևորումների որոշակի ոչ սպառիչ շրջանակ: Այն է՝ տնտեսվարող սուբյեկտի 
կամ նրա գործունեու թյան վերաբե րյալ շփոթու թյուն առաջացնելը (12-րդ հոդ ված), 
տնտեսվարող սուբյեկտին կամ նրա գործունեու թյունը վարկաբեկելը (13-րդ հոդ-
ված), հասարակու թյանը մոլորեցնելը (14-րդ հոդ ված), տնտեսվարող սուբյեկտի 
համբավը, վարկարժեքը վնասելը (15-րդ հոդ ված), անտեղի համեմատու թյուններ 
կատարելը (15.1-ին հոդ ված), անբարեխիղճ մրցակցու թյունը չբա ցա հայտված 
տեղեկատվու թյան նկատմամբ (16-րդ հոդ ված):

Հաշվի առնելով Օրենքի 11-րդ հոդ վածի 1-ին մասում անբարեխիղճ մրցակու-
թյան բովանդակու թյունը պայմանավորող պարտադիր հատկանիշների վերը 
նշված շրջանակը, ինչպես նաև Օրենքի 11-րդ հոդ վածի 4-րդ մասում «ինչպես 
նաև նույն հոդ վածի 1-ին մասի հատկանիշներին հա մա պա տաս խանող այլ 
գործողու թյուններ» ձևակերպումը՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, 
որ Օրենքի 12-15-րդ, 15.1-ին և 16-րդ հոդ վածներում թվարկված՝ անբարեխիղճ 
մրցակցու թյան բոլոր կոնկրետ գործողու թյունները (դրսևորումները), այդ թվում՝ 
հասարակու թյան մոլորեցումը, օժտված են Օրենքի 11-րդ հոդ վածի 1-ին մասում 
անբարեխիղճ մրցակցու թյան բովանդակու թյունը պայմանավորող՝ վերը նշված 
պարտադիր հատկանիշներով: Մասնավորապես, Օրենքի 12-15-րդ, 15.1-ին և 
16-րդ հոդ վածներում թվարկված՝ անբարեխիղճ մրցակցու թյան բոլոր կոնկրետ 
գործողու թյունների (դրսևորումների), այդ թվում՝ հասարակու թյան մոլորեցման, 
պարտադիր հատկանիշ է այդ գործողու թյան բացասա կան ազդեցու թյունը կամ 
մրցակից տնտեսվարողների, կամ սպառողի նկատմամբ, որպիսի ազդեցու թյունը 
դրսևորվում է վերջիններիս հանդեպ բարեխղճու թյան` ազնվու թյան, արդարու-
թյան, ճշմարտու թյան և (կամ) անաչառու թյան սկզբունքների խախտմամբ:

Ըստ Օրենքի 14-րդ հոդ վածի՝ անբարեխիղճ մրցակցու թյան դրսևորում է 
հասարակու թյան մոլորեցումը։ Վերջինս նույն հոդ վածի 1-ին մասում բնորոշվում է 
որպես ցանկացած գործողու թյուն կամ վարքագիծ, որը մոլորեցնում է կամ կարող 
է մոլորեցնել հասարակու թյանը տնտեսվարող սուբյեկտի, նրա գործունեու թյան 
կամ առաջարկած ապրանքների վերաբե րյալ:

Օրենքի 14-րդ հոդ վածի 1-ին մասով տրված ընդհանուր սահմանմանը զուգահեռ 
նույն հոդ վածի 2-րդ մասով նախատեսվել են հասարակու թյան մոլորեցման 
առանձին կոնկրետ դրսևորումներ: Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ նույն 
հոդ վածի իմաստով մոլորեցումը կարող է ծագել ապրանքների գովազդմանը 
կամ տարածմանը նպաստող միջոցառումների իրա կանացման ընթացքում, 
մասնավորապես, տեղի ունենալ ապրանքի աշխարհագրա կան ծագման, ինչպես 
նաև նույն օրենքի 13-րդ հոդ վածի 2-րդ մասում թվարկված առանձնահատկու-
թյունների նկատմամբ: Մոլորեցում է համարվում նաև ապրանքների որակն 
անհիմն չափազանցնելը, որակի, քանակի կամ այլ բնութագրերի վերաբե րյալ 
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հա մա պա տաս խան տեղեկատվու թյուն չհիշատակելը, որը կարող է հանգեցնել 
թյուր տպավորու թյան ստեղծման (ապակողմնորոշման), կեղծիքը գովազդատուի 
անձի վերաբե րյալ: Հասարակու թյան մոլորեցում է համարվում նաև ապրանքի 
արտադրու թյան տարեթվի, ամսվա, օրվա կամ պահպանման ժամկետի, 
տ վյալ ապրանքը արտադրող կամ ներկրող տնտեսվարող սուբյեկտի անվան 
(անվանման) կամ հասցեի կամ օրենսդրու թյամբ նա խա տես ված տ վյալների 
կամ պայմանների վերաբե րյալ հայերեն նշումների բացակայու թյունը կամ 
օրենքին հակասող նշումների առկայու թյունը կամ գովազդի մեջ (գովազդման 
ընթացքում) կամ իրացման ընթացքում թերի, կեղծ կամ ոչ լիարժեք տ վյալների 
(տեղեկու թյունների) նշումը կամ այնպիսի տ վյալների (տեղեկու թյունների) 
բացակայու թյունը, որը սպառողին հնարավորու թյուն չի տալիս ամբողջա կան 
պատկերացում կազմել իրացվող կամ գովազդվող ապրանքի վերաբե րյալ կամ 
օրենքին հակասող գովազդը:

Էդուարդ Աղայանի «Արդի հայերենի բացատրա կան բառարանում» 
մոլորեցնել բառը բացատրվել է՝ «մոլորեցնել, թյուրիմացու թյան մեջ գցել» 
իմաստներով, իսկ Աշոտ Սուքիա սյանի «Հայոց լեզվի հոմանիշների բացատրա-
կան բառարանում» որպես մոլորեցնել բառի հոմանիշներ, ի թիվս, այլնի նշված 
է «սխալեցնել, ապակողմնորոշել, խաբել, սայթաքեցնել»։ Եզրութաբանա-
կան վերլուծու թյան ենթարկելով «մոլորեցնել» հասկացու թյունը՝ կարելի է 
եզրահանգել, որ տնտեսվարող սուբյեկտի վարքագիծը «հասարակու թյանը 
մոլորեցնել» որակելու չափանիշը տնտեսվարող սուբյեկտի, նրա գործունեու թյան 
կամ առաջարկած ապրանքների սպառողա կան հատկու թյունների վերաբե րյալ 
իրա կանու թյանը չհա մա պա տաս խանող, թյուր, ոչ ամբողջա կան տպավորու թյան 
ստեղծումն է հասարակու թյան մոտ։

Օրենքի 11-րդ հոդ վածի և 14-րդ հոդ վածի համադրված վերլուծու թյան ար-
դյունքում հաշվի առնելով, որ հասարակու թյան մոլորեցումն անբարեխիղճ 
մրցակցու թյան դրսևորում է և ըստ այդմ՝ կրում է այն բոլոր հատկանիշները, 
որոնք օրենսդիրն Օրենքի 11-րդ հոդ վածի 1-ին մասում վերագրել է անբարեխիղճ 
մրցակցու թյանը՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Օրենքի 14-րդ հոդ-
վածի 2-րդ մասում որպես հասարակու թյան մոլորեցում դիտարկվող գործողու-
թյունների, այդ թվում՝ ապրանքը արտադրող կամ ներկրող տնտեսվարող 
սուբյեկտի անվան (անվանման) կամ հասցեի կամ օրենսդրու թյամբ նա խա տես-
ված տ վյալների կամ պայմանների վերաբե րյալ հայերեն նշումների բացակայու-
թյան, պարտադիր հատկանիշը տ վյալ գործողու թյան բացասա կան ազդեցու-
թյունն է կամ մրցակից տնտեսվարողների, կամ սպառողի նկատմամբ, որպիսի 
ազդեցու թյունը դրսևորվում է վերջիններիս հանդեպ բարեխղճու թյան` ազնվու-
թյան, արդարու թյան, ճշմարտու թյան և (կամ) անաչառու թյան սկզբունքների 
խախտմամբ: Այլ կերպ՝ Օրենքի 14-րդ հոդ վածում նշված՝ հասարակու թյան 
մոլորեցում դիտարկվող գործողու թյունները կամ անգործու թյունն ունեն իրենց 
կոնկրետ հասցեատերը, այն է՝ կամ մրցակցող տնտեսվարողը, կամ սպառողը: 
Ըստ այդմ՝ Օրենքի 14-րդ հոդ վածի 2-րդ մասով նա խա տես ված գործողու թյունները 
կամ անգործու թյունը կարող են որակվել որպես հասարակու թյան մոլորեցում, եթե 
այդ գործողու թյուններով կամ անգործու թյամբ նշված սկզբունքները խախտվել 
են կամ մրցակցող տնտեսվարողների, կամ սպառողների հանդեպ: Ըստ այդմ՝ 
Օրենքի 14-րդ հոդ վածի 2-րդ մասով նա խա տես ված գործողու թյունները կամ 
անգործու թյունը չեն կարող որակվել որպես հասարակու թյան մոլորեցում, եթե 
առկա չէ այդ գործողու թյունների կամ անգործու թյան բացասա կան ազդեցու-
թյունը կրող օբյեկտը՝ մրցակցող տնտեսվարողը կամ սպառողը:
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Ինչ վերաբերում է «սպառող» հասկացու թյան բովանդակու թյանը, ապա 
Վճռաբեկ դա տա րանը նախ ար ձա նագրում է, որ օրենսդիրն սպառող հասկացու-
թյունը տարանջատել է գնորդ, ստացող, ընդունող հասկացու թյուններից. Օրենքի 
4-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ ապրանքային շուկայի սուբյեկտներ են 
տ վյալ ապրանքի և դրա փոխադարձ փոխարինելի ապրանքների իրացնողը 
(վաճառողը, մատակարարը, օտարողը, մատուցողը, կատարողը) և ձեռքբերողը 
(գնորդը, ստացողը, ընդունողը, սպառողը): 

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է նաև, որ խնդրո առարկա իրա վա-
հարաբերու թյունների ծագման պահին գործող խմբագրու թյամբ Օրենքը չէր 
բա ցա հայտում «սպառող» հասկացու թյան բովանդակու թյունը (Օրենքում նշված 
հասկացու թյան սահմանումը տրվել է 31.05.2021 թվա կանին ուժի մեջ մտած 
թիվ ՀՕ-92-Ն օրենքով), որպիսի պայմաններում կիրառելի էր «Սպառողների 
իրավունքների պաշտպանու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 1-ին հոդ վածում սպառող 
հասկացու թյան սահմանումը՝ հաշվի առնելով, որ այդ սահմանումը տրված չէ 
միայն «Սպառողների իրավունքների պաշտպանու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 
իմաստով: Ըստ «Սպառողների իրավունքների պաշտպանու թյան մասին» 
ՀՀ օրենքի 1-ին հոդ վածի՝ սպառող է բացառապես անձնա կան, ընտանեկան, 
տնային կամ այլ օգտագործման համար նա խա տես ված, ձեռնարկատիրա կան 
գործունեու թյան հետ չկապված, ապրանքների (աշխատանքների, ծառայու-
թյունների) պատվիրման կամ ձեռքբերման մտադրու թյուն ունեցող քաղաքացին 
(…)։

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ տ վյալ 
ապրանքն արտադրող կամ ներկրող տնտեսվարող սուբյեկտի անվան 
(անվանման) կամ օրենսդրու թյամբ նա խա տես ված տ վյալների կամ պայմանների 
վերաբե րյալ հայերեն նշումների (գովազդման ընթացքում) բացակայու թյունն 
անբարեխիղճ մրցակցու թյուն որակելու համար պետք է հաս տատվի այն փաստը, 
որ սպառողին հնարավորու թյուն չի տրվել ամբողջա կան պատկերացում կազմել 
իրացվող ապրանքի վերաբե րյալ: 

Ի ամփոփումն Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ տ վյալ սուբյեկտի՝ 
Օրենքի 14-րդ հոդ վածի 2-րդ մասում նշված այս կամ այն գործողու թյունը որպես 
հասարակու թյան մոլորեցում գնահատելիս պետք է, ի թիվս այլնի, պարզել 
այդ գործողու թյունների (անգործու թյան) բացասա կան ազդեցու թյունը կրող 
օբյեկտի՝ մրցակցող տնտեսվարողի կամ սպառողի առկայու թյունը: Ըստ այդմ՝ 
ապրանքի փաթեթվածքի մակնշվածքում ներմուծողի վերաբե րյալ տեղեկատվու-
թյան բացակայու թյամբ և պահպանման ժամկետի, պահպանման պայմանների 
վերաբե րյալ հայերեն տեղեկու թյունների բացակայու թյամբ ապրանք իրացնելը 
չի կարող որակվել որպես անբարեխիղճ մրցակցու թյան դրսևորում, եթե 
տնտեսվարողի կողմից տ վյալ ապրանքն իրացվել է ոչ սպառողին:

Վճռաբեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիրքորոշման կիրառումը սույն գործի փաս
տերի նկատմամբ. 

Դիմելով դա տա րան` Ընկերու թյունը պահանջել է ճանաչել 19.10.2018 թվա-
կանի թիվ 147-Ա որոշման առ ոչինչ լինելը կամ անվավեր ճանաչել 19.10.2018 թվա-
կանի թիվ 147-Ա որոշումը:

Դա տա րանը 12.09.2019 թվա կանի վճռով հայցը բա վա րարել է մասնակիորեն՝ 
անվավեր է ճանաչել Հանձնաժողովի 19.10.2018 թվա կանի թիվ 147-Ա որոշումը՝ 
պատճառաբանելով, որ դատաքննու թյամբ հետազոտված ապացույցներով, 
մասնավորապես` հարկային հաշիվներով հիմնավորվել է, որ «Սվետա» ՍՊ 
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ընկերու թյունը կարագը մատակարարել է «Արմինաշող» ՍՊ ընկերու թյանը, որը 
չի կարող դիտվել որպես սպառող:

Ըստ Դա տա րանի՝ հայցվոր ընկերու թյան գործողու թյունները, «Տնտեսա կան 
մրցակցու թյան պաշտպանու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 14-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի 
իմաստով, չէին կարող որակվել որպես անբարեխիղճ մրցակցու թյուն, քանի որ 
բացակայել է իրացվող ապրանքի վերաբե րյալ ամբողջա կան պատկերացում 
կազմելու̀  սպառողին հնարավորու թյուն չտալու վա վե րապայմանը: 

Վերաքննիչ դա տա րանը, 09.12.2020 թվա կանի որոշմամբ մերժելով 
Հանձնաժողովի վե րա քննիչ բողոքը, պատճառաբանել է նաև, որ սույն գործով 
Ընկերու թյունը մատակարարել է ապրանք, այդ թվում` «կարագ» անվանումով, 
«Արմինաշող» ՍՊԸ-ին, որն իր հերթին, մատակարարել է ապրանք այլ սուբյեկտի` 
«Ակադեմիկոս Ա.Հայրիյանի անվան Արմաշի առողջու թյան կենտրոն» ՓԲԸ-ին: 
Նման պայմաններում «Տնտեսա կան մրցակցու թյան պաշտպանու թյան մասին» 
ՀՀ օրենքի 4-րդ հոդ վածի ուժով «Արմինաշող» ՍՊԸ-ն Ընկերու թյան հետ 
հարաբերու թյուններում կարող է գնահատվել որպես ապրանքի ձեռքբերող 
(գնորդ), սակայն ոչ որպես սպառող, քանի որ սպառող լինելը ենթադրում է 
բացառապես անձնա կան, ընտանեկան, տնային կամ այլ օգտագործման համար 
նա խա տես ված, ձեռնարկատիրա կան գործունեու թյան հետ չկապված մտադրու-
թյամբ ապրանքի պատվիրում կամ ձեռք բերում, այլ ոչ թե վերավաճառք:

Սույն գործի փաստա կան հան գա մանք ները գնահատելով վերը նշված իրա-
վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, 
որ Ընկերու թյանը վերագրված արարքը հասարակու թյան մոլորեցում որակելու 
նպատակի համար էա կան նշանակու թյուն է ստանում հետ ևյալ փաստի պարզումը. 
արդյոք խնդրո առարկա ապրանքը հայցվոր Ընկերու թյան կողմից իրացվել 
է սպառողին, այսինքն՝ բացառապես անձնա կան, ընտանեկան, տնային կամ 
այլ օգտագործման համար նա խա տես ված, ձեռնարկատիրա կան գործունեու-
թյան հետ չկապված, ապրանքների (աշխատանքների, ծառայու թյունների) 
պատվիրման կամ ձեռքբերման մտադրու թյուն ունեցող քաղաքացուն։

Ըստ վարչա կան վա րույ թի նյութերի՝ Հանձնաժողովի նախագահի 28.06.2018 
թվա կանի թիվ 102-Ա հրամանով հանձնարարվել է «Ակադեմիկոս Ա.Հայրիյանի 
անվան Արմաշի առողջու թյան կենտրոն» փակ բաժնետիրա կան ընկերու թյան 
մոտ 29.06.2018 թվա կանից մինչև 13.07.2018 թվա կանը ներա ռյալ տնտեսվարող 
սուբյեկտների կողմից իրա կանացվող փաստացի գործունեու թյան, ինչպես նաև 
պետա կան գնումների շրջանակներում ձեռք բերված սննդամթերքի որակի 
և այլ բնութագրերի բա ցա հայտման նպատակով իրա կանացնել դիտանցում։ 
Դիտանցման ար դյունքների վերաբե րյալ կազմվել է թիվ 102 ար ձա նագրու-
թյունը, համաձայն որի՝ «Ակադեմիկոս Ա.Հայրիյանի անվան Արմաշի առողջու-
թյան կենտրոն» ընկերու թյան սննդամթերքի պահեստում, ի թիվս այլնի, առկա 
է եղել նաև կարագ սերուցքային՝ բաղադրու թյունը պաստերիզացված, կովի 
կաթնային սերուցք, յուղայնու թյունը 82,5%. արտադրող՝ «Ռուս Մոլոկո» ՍՊԸ, 
հասցե՝ ՌԴ, Ստավրոպոլի մարզ, ք. Ժելենավոդսկ։ Ըստ գործի նյութերում 
առկա՝ «Ակադեմիկոս Ա.Հայրիյանի անվան Արմաշի առողջու թյան կենտրոն» 
ՓԲ ընկերու թյան և «Արմինաշող» ՍՊԸ-ի միջև 08.01.2018 թվա կանին կնքված 
պե տու թյան կարիքների համար սննդամթերքի մատակարարման պայմանագրի՝ 
«Արմի նաշող» ՍՊԸ-ն պարտավորվել է պայմանագրով սահ ման ված կարգով, 
ծա վալներով, ժամկետներում և հասցեով «Ակադեմիկոս Ա.Հայրիյանի անվան 
Արմաշի առողջու թյան կենտրոն» ՓԲ ընկերու թյանը մատակարարել պայմանագրի 
Հավելված 1-ով՝ Տեխնիկա կան բնութագիր-գնման-ժա մա նակացույցով 
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նա խա տես ված ապրանքը։ Վարչա կան վա րույ թի նյութերում առկա հարկային 
հաշիվների համաձայն՝ «Արմինաշող» ՍՊԸ-ն «Ակադեմիկոս Ա.Հայրիյանի անվան 
Արմաշի առողջու թյան կենտրոն» ՓԲ ընկերու թյանը մատակարարել է մթերք, այդ 
թվում կարագ։ Իսկ 18.10.2017 թվա կանի թիվ Ա5429315671, 02.03.2018 թվա կանի 
թիվ Ա7042771946, 27.03.2018 թվա կանի թիվ Ա4899953667, 04.05.2018 թվա կանի 
թիվ Ա9027031131, 29.06.2018 թվա կանի թիվ Ա7481168644 հարկային հաշիվների 
համաձայն՝ հայցվոր Ընկերու թյունը «Արմինաշող» ՍՊԸ-ին մատակարարել է 
կարագ։ 

Հանձնաժողովի 19.10.2018 թվա կանի թիվ 147-Ա որոշմամբ ար ձա նագրվել է, որ 
վարչա կան նյութերի բազմակողմանի, լրիվ և օբյեկտիվ քննարկման, ներկայացված 
դիրքորոշումների, ձեռք բերված այլ ապացույցների ուսումնասիրու թյան և 
հետազոտման ար դյունքում հաս տատվել է Ընկերու թյան կողմից «Արմինաշող» 
ընկերու թյանը՝ ապրանքի սպառողա կան փաթեթվածքի վրա մակնշվածքում 
ներմուծողի վերաբե րյալ տեղեկատվու թյան բացակայու թյամբ և պահպանման 
ժամկետի, պահպանման պայմանների վերաբե րյալ հայերեն տեղեկու թյունների 
բացակայու թյամբ ապրանք իրացնելու փաստը:

Ըստ Հանձնաժողովի որոշման՝ Ընկերու թյան կողմից նույն որոշմամբ ար-
ձա նագրված ապրանքի փաթեթվածքի մակնշվածքում ներմուծողի վերաբե րյալ 
տեղեկատվու թյան բացակայու թյամբ և պահպանման ժամկետի, պահպանման 
պայմանների վերաբե րյալ հայերեն տեղեկու թյունների բացակայու թյամբ 
ապրանք իրացնելը, կարող է մոլորեցնել հասարակու թյանը տնտեսվարող 
սուբյեկտի, նրա գործունեու թյան կամ առաջարկած ապրանքների վերաբե րյալ, 
և սպառողին հնարավորու թյուն չի տալիս ամբողջա կան պատկերացում կազմել 
իրացվող կամ գովազդվող ապրանքի վերաբե րյալ, ուստի այն համարվում է 
անբարեխիղճ մրցակցու թյան գործողու թյուն:

Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Հանձնաժողովն 
անբարեխիղճ մրցակցու թյան գործողու թյուն՝ հասարակու թյան մոլորեցում 
է համարել Ընկերու թյան կողմից ապրանքի փաթեթվածքի մակնշվածքում 
ներմուծողի վերաբե րյալ տեղեկատվու թյան բացակայու թյամբ և պահպանման 
ժամկետի, պահպանման պայմանների վերաբե րյալ հայերեն տեղեկու-
թյունների բացակայու թյամբ ապրանք իրացնելը։ Այլ կերպ՝ Հանձնաժողովն 
Ընկերու թյանն անբարեխիղճ մրցակցու թյան համար պա տաս խա նա տվու թյան է 
ենթարկել այն բանի համար, որ Ընկերու թյունն «Արմինաշող» ՍՊԸ-ին (որն էլ 
իր հերթին ապրանքը մատակարարել է «Ակադեմիկոս Ա. Հայրիյանի անվան 
Արմաշի առողջու թյան կենտրոն» ՓԲԸ-ին) է մատակարարել շուկայից ձեռք 
բերված «կարագ» անվանումը կրող ապրանք, որի փաթեթվածքի մակնշման 
վրա բացակայում է ներմուծողի վերաբե րյալ տեղեկատվու թյունը, ինչպես նաև 
պահպանման ժամկետի, պահպանման պայմանների վերաբե րյալ հայերեն 
տեղեկատվու թյունը։ 

Վճռաբեկ դա տա րանը գործում առկա ապացույցների բա վա րար համակցու-
թյամբ հաս տատված է համարում, որ «Արմինաշող» ՍՊԸ-ն, խնդրո առարկա 
ապրանքը գնելով Ընկերու թյունից, իր հերթին այն վերավաճառել է մեկ այլ 
տնտեսվարողի, ինչը նշանակում է, որ «Արմինաշող» ՍՊԸ-ն տ վյալ ապրանքը 
ձեռք է բերել ոչ անձնա կան, ընտանեկան, տնային կամ այլ օգտագործման 
մտադրու թյամբ: Ըստ այդմ՝ սույն դեպքում կիրառելի համարելով «Սպառողների 
իրավունքների պաշտպանու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 1-ին հոդ վածով՝ «սպառող» 
հասկացու թյան սահմանումը, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 
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«Արմինաշող» ՍՊԸ-ն խնդրո առարկա հարաբերու թյուններում չի հանդիսացել 
սպառող՝ չունենալով սպառողին բնորոշ հատկանիշները: 

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 
Ընկերու թյունը խնդրո առարկա ապրանքը վաճառել է ոչ սպառողին, առկա չէ 
Ընկերու թյուն-սպառող անմիջա կան կապը, որպիսի պայմաններում բացակայում 
է անբարեխիղճ մրցակցու թյանը բնորոշ հիմնա կան հատկանիշներից մեկը՝ 
սպառողի հանդեպ բարեխղճու թյան` ազնվու թյան, արդարու թյան, ճշմարտու թյան 
և (կամ) անաչառու թյան սկզբունքների խախտման փաստը: Ըստ այդմ՝ Վճռաբեկ 
դա տա րանը գտնում է, որ Ընկերու թյան կողմից առանց փաթեթվածքի մակնշման 
վրա ներմուծողի վերաբե րյալ տեղեկատվու թյան, ինչպես նաև պահպանման 
ժամկետի, պահպանման պայմանների վերաբե րյալ հայերեն տեղեկատվու թյան 
բացակայու թյամբ, «կարագ» անվանումը կրող ապրանքն իրացնելը չի կարող 
որակվել որպես «Տնտեսա կան մրցակցու թյան պաշտպանու թյան մասին» ՀՀ 
օրենքի 14-րդ հոդ վածի շրջանակներում հասարակու թյան մոլորեցում: 

Ամփոփելով վերոգ րյալ իրա վա  կան և փաստա կան վերլուծու թյունները՝ 
Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ Դա տա րանը, բա վա րարելով Ընկերու թյան 
հայցը, իսկ Վերաքննիչ դա տա րանը, անփոփոխ թողնելով Դա տա րանի վճիռը, 
կայացրել են գործն ըստ էու թյան ճիշտ լուծող դատա կան ակտեր: Հետևաբար 
սույն գործով անհրա ժեշտ է կիրառել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 169-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով սահ ման ված` ստորադաս դա տա-
րանի դատա կան ակտն անփոփոխ թողնելու Վճռաբեկ դա տա րանի լիազորու-
թյունը: 

5. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները դատա կան ծախսերի բաշխման վերաբե րյալ.

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի համաձայն՝ 
դատա կան ծախսերը կազմված են պետա կան տուրքից և գործի քննու թյան հետ 
կապված այլ ծախսերից:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն՝ կողմը, որի դեմ կայացվել է վճիռ, կամ որի բողոքը մերժվել է, կրում 
է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան դեպարտամենտի՝ վկաներին 
և փորձագետներին վճարած գումարների հատուցման պարտա կանու թյունը, 
ինչպես նաև մյուս կողմի կրած դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա-
կանու թյունը այն ծավալով, ինչ ծավալով դրանք անհրա ժեշտ են եղել դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման համար: Դատա-
կան պաշտպանու թյան այն միջոցի հետ կապված ծախսերը, որ իր նպատակին 
չի ծառայել, դրվում են այդ միջոցն օգտագործած կողմի վրա, անգամ եթե վճիռը 
կայացվել է այդ կողմի օգտին:

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Հանձնաժողովի կողմից վճռաբեկ 
բողոքի համար պետա կան տուրքը վճարված լինելու պարագայում պետա-
կան տուրքի հարցը պետք է համարել լուծված` նկատի ունենալով, որ վերջինիս 
բողոքը ենթակա է մերժման:

Ելնելով վերոգ րյալից և ղեկավարվելով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ վածներով, 172-րդ հոդ վածի 1-ին մասով՝ Վճռաբեկ դա-
տա րանը



ՎՔԱՈՐՉՔԱՔԱԱՆ ՊՔԱՏՔԱՍԽՔԱԱՆՔԱՏՎԳՒԹՅԳՒԱՆ 859

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը մերժել: ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 
09.12.2020 թվա կանի որոշումը թողնել անփոփոխ:

2. Պետա կան տուրքի հարցը համարել լուծված:
3. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 

և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ



860 ՔԱՑԱՆ ԾՈՐՈՐԳՈՐԴ

19.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի որոշում

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/2654/05/14  
2023թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/2654/05/14
 Նախագահող դատավոր̀ Ա. Թովմա սյան
 Դատավորներ̀ Ա. Պողո սյան

Ա. Բաբայան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը 
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով՝

 նախագահող
զեկուցող

Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2023 թվա կանի փետրվարի 17-ին 
գրավոր ընթացակարգով քննելով ՀՀ տնտեսա կան մրցակցու թյան 

պաշտպանու թյան պետա կան հանձնաժողովի (այսուհետ՝ Հանձնաժողով) 
վճռաբեկ բողոքը ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 20.12.2019 թվա-
կանի որոշման դեմ` վարչա կան գործով ըստ հայցի «Հա յաս տա նի էլեկտրա կան 
ցանցեր» փակ բաժնետիրա կան ընկերու թյան (այսուհետ` Ընկերու թյուն) ընդդեմ 
Հանձնաժողովի, երրորդ անձ` ՀՀ հանրային ծառայու թյունները կար գա վորող 
հանձնաժողով (այսուհետ՝ Կարգավորող հանձնաժողով)` 16.05.2014 թվա կանի 
թիվ 204-Ա որոշումը վերացնելու պահանջի մասին, 

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը. 
Դիմելով դա տա րան` Ընկերու թյունը պահանջել է վերացնել 16.05.2014 թվա-

կանի ««Հա յաս տա նի Էլեկտրա կան ցանցեր» փակ բաժնետիրա կան ընկերու-
թյան նկատմամբ պա տաս խա նա տվու թյան միջոց կիրառելու մասին» թիվ 204-Ա 
որոշումը։

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Ա. Ղազա րյան) 01.12.2015 թվա կանի 
վճռով հայցը բա վա րարվել է:

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (նախագահող դատավոր՝ Գ. Ղարի-
բյան, դատավորներ՝ Ք. Մկոյան, Ա. Առաքե լյան) 07.07.2016 թվա կանի որոշմամբ 
Հանձնաժողովի վե րա քննիչ բողոքը բա վա րարվել է, ՀՀ վարչա կան դա տա րանի 
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01.12.2015 թվա կանի վճիռը բեկանվել է, և գործն ուղարկվել է նույն դա տա րան` 
ամբողջ ծավալով նոր քննու թյան։

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Ս. Հովակի մյան) (այսուհետ` Դա տա-
րան) 19.06.2018 թվա կանի վճռով հայցը բա վա րարվել է:

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա րան) 
20.12.2019 թվա կանի որոշմամբ Հանձնաժողովի վե րա քննիչ բողոքը մերժվել է, և 
Դա տա րանի 19.06.2018 թվա կանի վճիռը թողնվել է անփոփոխ: 

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Հանձնաժողովը (ներ կա յա ցու-
ցիչ̀  Գեղամ Գևոր գյան):

Վճռաբեկ բողոքի պատասխաններ են ներկայացրել Ընկերու թյունը (ներ կա-
յա ցու ցիչ՝ Գագիկ Թովմա սյան) և Կարգավորող հանձնաժողովը (ներ կա յա ցու ցիչ՝ 
Գարեգին Բաղրա մյան):

2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքերը, հիմնավորումները և պահանջը.
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքերի սահմաններում՝ ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով.
Վերաքննիչ դա տա րանը սխալ է մեկնաբանել և չի կիրառել իրա վա հարաբերու‑

թյան ծագման պահին գործող «Տնտեսա կան մրցակցու թյան պաշտպանու‑
թյան մասին» ՀՀ օրենքի 6‑րդ հոդ վածը, 7‑րդ հոդ վածի 2‑րդ մասի «ա», «դ» և 
«ե» կետերը, որոնք պետք է կիրառեր, կիրառել է «Հանրային ծառայու թյունները 
կար գա վորող մարմնի մասին» ՀՀ օրենքի 4‑րդ, 5‑րդ և 6‑րդ հոդ վածները, 
«Էներգետիկայի մասին» ՀՀ օրենքի 5‑րդ, 17‑րդ, 41‑րդ հոդ վածները, որոնք չպետք 
է կիրառեր, սխալ է մեկնաբանել և կիրառել ՀՀ հանրային ծառայու թյունները 
կար գա վորող հանձնաժողովի 27.12.2006 թվա կանի «Էլեկտրա կան էներգիայի 
մատակարարման և օգտագործման կանոնները հաս տատելու մասին» թիվ 358‑ԱՆ 
որոշմամբ հաս տատված կանոնների 13.1‑րդ, 13.8‑րդ կետերը, չի կիրառել 13.2‑րդ 
կետը, սխալ է մեկնաբանել և կիրառել ՀՀ հանրային ծառայու թյունները կար գա‑
վորող հանձնաժողովի «ԱՆոր սպառողի կամ սպառողի վերակառուցվող սպառման 
համակարգը էլեկտրա կան ցանցին միացման վճարները հաս տատելու մասին» 
21.12.2007 թվա կանի թիվ 659‑ԱՆ որոշումը, չի կիրառել ՀՀ կառավարու թյան 
08.05.2003թ. «ՔԱվարտված շինարարու թյան շահագործման փաստագրման կարգը 
հաս տատելու մասին» թիվ 626‑ԱՆ որոշման 13‑րդ կետը, խախտել է ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 25‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, 27‑րդ հոդ վածը, 126‑րդ 
հոդ վածի 4‑րդ մասի 1‑ին, 2‑րդ, 4‑րդ և 5‑րդ կետերը:

ողոք բերած անձը նշված հիմքերի առկայու թյունը հիմնավորել է հետ ևյալ 
փաս տարկներով.

Վերաքննիչ դա տա րանն անտեսել է, որ գերիշխող դիրք ունեցող տնտեսվարող 
սուբյեկտի կողմից պայմանագրի կողմին կամ պայմանագիր կնքել ցանկացող 
անձին պայմանի պարտադրումը, որն իր բնույթով կամ իրա կանացման տեսան-
կյունից չի առնչվում պայմանագրի բուն առարկայի հետ, «Տնտեսա կան մրցակցու-
թյան պաշտպանու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 7-րդ հոդ վածի «ե» կետով արգելված 
է որպես գերիշխող դիրքի չարաշահման դրսևորում:

Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել այն հանգամանքը, որ 
բազմաբնակարան շենքի դեպքում սպառման համակարգն էլեկտրա կան ցանցին 
միացման վճարների վճարման որևէ պարտավորու թյուն բազմաբնակարան 
շենքի բնակարանի սեփա կանատերը չի կրում, այդ պարտավորու թյունը հստակ 
սահ ման ված է բազմաբնակարան շենքի կառուցապատողի համար:
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Վերաքննիչ դա տա րանը սխալ է մեկնաբանել կառուցապատող-մատակարար 
կազմակերպու թյուն-սպառող իրա վա հարաբերու թյան առանձնահատկու-
թյունները, անտեսել է սույն գործում առկա մի շարք ապացույցներ և իրա վա-
հարաբերու թյան պահին գործող ՀՀ կառավարու թյան 08.05.2003 թվա կանի 
«Ավարտված շինարարու թյան շահագործման փաստագրման կարգը հաս-
տատելու մասին» թիվ 626-Ն որոշման 13-րդ կետի պահանջները:

Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել նաև այն հանգամանքը, որ Ընկերու-
թյունը, անկախ կառուցապատողի կողմից պայմանագրով սահ ման ված 
պարտավորու թյունները կա տար ված լինելու փաստից, իր ռիսկով կատարել 
և ավարտել է միացման աշխատանքները, ինչի ար դյունքում 03.08.2010 թվա-
կանին կազմվել է Ավարտված շինարարա կան օբյեկտը շահագործման ընդունող 
հանձնաժողովի ակտը, ապա կառուցապատողի կողմից վճարումներ չկատարելու 
հետևանքով վնասների ռիսկը կարող է կրել միայն Ընկերու թյունը, քանի որ 
Ընկերու թյունն ունեցել է պայմանագրով սահ ման ված բոլոր իրավունքները և 
երաշխիքները կառուցապատողի կողմից պարտավորու թյունների կատարում 
պահանջելու համար: Տ վյալ դեպքում միացման նոր իրա վա հարաբերու թյուններ 
շենքի բնակիչների հետ սկսելու և միացման աշխատանքներ իրա կանացնելու 
անհրա ժեշտու թյունը բացակայել է:

Վերաքննիչ դա տա րանը, Ընկերու թյան կողմից լրացուցիչ պարտավորու-
թյունների պարտադրման բացակայու թյունը վերջինիս կողմից շենքի 
բնակիչներին առաջարկ ներկայացնելու հանգամանքով հիմնավորելով, անտեսել 
է, որ Ընկերու թյունը, առաջարկելով շենքի բնակիչներին մարել կառուցապատողի 
պարտքը՝ վճարել բազմաբնակարան շենքի միացման վճարը, շենքի սպառման 
համակարգը էլեկտրա կան ցանցին միացնելը և էլեկտրա կան էներգիայի 
մատակարարման պայմանագիր կնքելը պայմանավորել է բացառապես այդ 
պարտքը ամբողջու թյամբ մարելու պայմանով:

Վերաքննիչ դա տա րանը չի իրա կանացրել բոլոր ապացույցների 
բազմակողմանի, լրիվ և օբյեկտիվ հետազոտու թյուն:

Կարգավորող հանձնաժողովի 09.04.2014 թվա կանի «Երևան քաղաքի 
Ծիծեռնա կաբերդի խճուղու 1/3 հասցեի բազմաբնակարան շենքի սպառման 
համա կարգն էլեկտրա կան ցանցին միացնելու մասին» թիվ 79Ա որոշումը չի հան-
դի սանում վարչա կան ակտ, քանի որ այն չի հա մա պա տաս խանում վարչա կան 
ակտին բնորոշ «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» 
ՀՀ օրենքի 53-րդ հոդ վածով սահ ման ված հատկանիշներին:

Հանձնաժողովը, Ընկերու թյան գործողու թյունները որակել է որպես սպառող-
ների նկատմամբ խտրա կան պայմանների կիրառում՝ հաշվի առնելով Կարգա-
վորող հանձնաժողովի 27.12.2006 թվա կանի «Էլեկտրա կան էներգիայի մատա-
կարարման և օգտագործման կանոնները հաս տատելու մասին» թիվ 358-Ն 
որոշմամբ հաս տատված կանոններով, ՀՀ կառավարու թյան, Կարգավորող 
հանձնաժողովի և մի շարք այլ նորմատիվ իրա վա  կան ակտերով սահ ման ված 
իրա վա կար գա վորումները, որոնցով նա խա տես ված չէ բազմաբնակարան շենքի 
բնակիչների պարտա կանու թյուն Ընկերու թյանը վճարելու միացման վճարներ, 
և սահ ման ված է արգելք նրանցից պահանջելու սահ ման ված փաստաթղթերից 
բացի այլ փաստաթղթեր:

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է բեկանել Վերաքննիչ 
դա տա րանի 20.12.2019 թվա կանի որոշումը և փոփոխել այն՝ հայցը մերժել կամ 
գործն ուղարկել հա մա պա տաս խան դա տա րան՝ նոր քննու թյան, և սահմանել նոր 
քննու թյան ծավալը: 
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2.1 Վճռաբեկ բողոքի վերաբե րյալ Ընկերու թյան պատասխանի 
հիմնավորումները.

Իրավաչափ չէ Հանձնաժողովի կողմից ներկայացված այն դիրքորոշումը, 
որ Ընկերու թյունը Կանոնների 13.2-րդ կետով նա խա տես ված փաստաթղթերից 
բացի Ծիծեռնակաբերդի խճուղի 1/3 հասցեի բնակիչներից պահանջել է վճարել 
կառուցապատողի կողմից չկա տար ված վճարումները՝ պարտքը համամասնորեն 
բաժանելով բոլոր բնակիչների միջև, ինչպես նաև այն պնդումը, որ Վերաքննիչ դա-
տա րանը ճիշտ չի մեկնաբանել կառուցապատող-մատակարար, կազմակերպու-
թյուն-սպառող իրա վա հարաբերու թյան առանձնահատկու թյունները, քանի որ 
Վերաքննիչ դա տա րանը 20.12.2019 թվա կանի որոշումը կայացնելիս առաջին 
հերթին հաշվի է առել սույն գործով ստեղծված իրադրու թյան առանձնահատկու-
թյունները։

Գերիշխող դիրք ունեցող տնտեսվարող սուբյեկտի իրա վա  կան կարգավիճակն 
ընդգրկում է ոչ միայն վերջինիս պարտա կանու թյունները (հատկապես գերիշխող 
դիրքը չչարաշահելու պարտա կանու թյունը), այլև վերջինիս բնորոշ հատուկ 
իրավունքները, որոնց թվին է դասվում իրավունքը հիմնավորելու իր գործունեու-
թյան թույլատրելիու թյունը, որը տ վյալ դեպքում արտահայտվել է հա մա պա տաս-
խան գրու թյամբ Կարգավորող հանձնաժողովին դիմելու ձևով:

Տրամաբանա կան չէ Հանձնաժողովի այն պնդումը, որ Կարգավորող 
հանձնաժողովի կողմից թիվ 25-ն որոշմամբ տրված մեկնաբանու թյունները 
վերաբերում են օրենքի նախկին խմբագրու թյամբ կար գա վորումներին և 
վերաբերելի չեն սույն գործով իրա վա հարաբերությւան ծագման պահին 
գործող խմբագրու թյամբ Օրենքի 7-րդ հոդ վածի «ա» կետին, այնինչ կա տար-
ված փոփոխու թյունը չի կարող համարվել էա կան և ազդել Կարգավորող 
հանձնաժողովի կողմից տրված պարզաբանման վրա։

Հաշվի առնելով տ վյալ գործով առկա իրավիճակի առանձնահատկու-
թյունները և եզակիու թյունը՝ բացառվում է նախկինում նմանատիպ պայմաններում 
այլ տնտեսվարող սուբյեկտների կամ սպառողների նկատմամբ այլ հավասար 
պայմանների առկայու թյունը, ուստի և բացառվում է Ընկերու թյան կողմից խտրա-
կան պայմանների կիրառումը:

Վերոգ րյալ պատճառաբանու թյունների հիման վրա Ընկերու թյունը խնդրել է 
մերժել Հանձնաժողովի վճռաբեկ բողոքը։

2.2 Վճռաբեկ բողոքի վերաբե րյալ Կարգավորող հանձնաժողովի 
պատասխանի հիմնավորումները.

Կարգավորող հանձնաժողովը, վերահաս տատելով սույն գործի 
շրջանակներում արտահայտած դիրքորոշումները, խնդրել է մերժել 
Հանձնաժողովի վճռաբեկ բողոքը։

3. Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար նշանակու թյուն ունեցող փաս-
տերը.

Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար էա կան նշանակու թյուն ունեն հետ ևյալ 
փաս տերը.

1. Հանձնաժողովի 27.07.2005 թվա կանի թիվ 73-Ա որոշմամբ Ընկերու թյունը, 
«Բաշխիչ ցանցերով էլեկտրա կան էներգիայի մատակարարում» ապրանքային 
շուկայում՝ թիվ 0092 լիցենզիայի հիման վրա (չունի մրցակից) իրացման ծավալով 
գրավելով շուկայի 100 տոկոսը, համարվել է գերիշխող դիրք ունեցող և գրանցվել 
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է տնտեսվարող սուբյեկտների կենտրոնացված գրանցամա տյանում (հատոր 
1-ին, գ.թ. 15):

2. Ընկերու թյան Արևմուտք մասնա ճյուղի և «Միլլար» ՍՊԸ-ի միջև 29.03.2010 
թվա կանին կնքվել է «Նոր սպառողի կամ սպառողի վերակառուցվող համակարգը 
էլեկտրա կան ցանցին միացման» թիվ E0400195.P պայմանագիրը, որի 6.3-րդ կետի 
համաձայն. «Սույն պայմանագիրը կնքելուց հետո երեք աշխատանքային օրվա 
ընթացքում Պատվիրատուն պարտավոր է փոխանցել Մատակարարի հաշվին 
կանխավճար պայմանագրով սահ ման ված միացման վճարի առնվազն 50%-ի 
չափով, իսկ մնացած գումարը վճարել միացման աշխատանքների ավարտից 
հետո Մատակարարի կողմից դուրս գրված հարկային հաշիվը ստանալուց երեք 
աշխատանքային օրվա ընթացքում» (հատոր 1-ին, գ.թ. 24-25):

3. 21.03.2014 թվա կանին Ընկերու թյունը̀  իր և «Միլլար» ՍՊԸ-ի միջև կնքված 
պայմանագրի կատարման համար անհրա ժեշտ աշխատանքներն ավարտելուց 
հետո, Կառուցապատողի կողմից իր պայմանագրային պարտավորու թյունները 
չկատարելու (միացման վճարը չվճարելու) կապակցու թյամբ, հայ ցա դի մում է 
ներկայացրել Կենտրոն և Նորք-Մարաշ վարչա կան շրջանների ընդհանուր 
իրա վա սու թյան դա տա րան` «Միլլար» ՍՊԸ-ին պայմանագրային պարտավորու-
թյունները կատարելուն պարտավորեցնելու պահանջով (հավելված, գ.թ. 219-
223)։ 

4. Երևան քաղաքի Ծիծեռնակաբերդի խճուղի 1/3 շենքի թվով 19 բնակիչներ 
20.02.2014 թվա կանին դիմել են Ընկերու թյանը̀  բազմաբնակարան շենքի 
տրանսֆորմատորային ենթակայանը լարման տակ դնելու, որպես բաժանորդներ 
գրանցելու, հա մա պա տաս խան պայմանագրեր կնքելու, էլեկտրաէներգիա 
մատակարարելու խնդրանքով (հատոր 4-րդ, գ.թ. 46)։

5. Ծիծեռնակաբերդի խճուղի 1/3 շենքի մի քանի բնակիչներ 24.03.2014 
թվա կանին դիմել են Հանձնաժողովին` խնդրով ուսումնասիրել Ընկերու թյան 
կողմից մենաշնորհ դիրքի չարաշահման գործողու թյունները և հանձնարարել 
դադարեցնել դրանք̀  լարման տակ դնելով շենքը սնուցող ենթակայանը, 
բնակարանների սեփա կանատերերի հետ կնքելով հա մա պա տաս խան 
մատակարարման պայմանագրեր (հավելված, գ.թ. 265-266)։

6. 25.03.2014 թվա կանի թիվ 12-ԵԲ-426 գրու թյամբ Ընկերու թյունն ի 
պատասխան Երևան քաղաքի Ծիծեռնակաբերդի խճուղի 1/3 շենքի բնակիչների 
20.02.2014 թվա կանի դիմումի՝ հայտնել է, որ ստեղծված իրավիճակում 
բազմաբնակարան շենքի բնակարանների սպառման համակարգերն էլեկտրա-
կան ցանցին միացնելու համար նպատակահարմար է կիրառել Կարգավորող 
հանձնաժողովի նախադեպային որոշումը, բնակարանների սպառման 
համակարգերը ցանցին միացնել փուլերով, իսկ միացման վճարը կգանձվի 
յուրաքան չյուր դիմումի համար (...)։ Միացման վճարի չափը կազմում է 138.000 
ՀՀ դրամ։ Գրու թյամբ Ընկերու թյունը բնակիչներին տեղեկացրել է նաև, որ 
Ընկերու թյանն անհրա ժեշտ է դիմել Կարգավորող հանձնաժողով` «Էլեկտրա-
կան էներգիայի մատակարարման և օգտագործման կանոնները հաս տատելու 
մասին» թիվ 358-Ն որոշմամբ հաս տատված կանոնների 13.8-րդ կետին հա մա-
պա տաս խան անհատա կան որոշում ընդունելու համար և խնդրել է բնակիչներին 
հայտնել դիրքորոշում նշված առաջարկի վերաբե րյալ (հատոր 5-րդ, գ.թ. 75-76)։

7. 26.03.2014 թվա կանի գրու թյամբ Երևան քաղաքի Ծիծեռնակաբերդի 
խճուղի 1/3 շենքի մի քանի բնակիչներ համաձայնել են Ընկերու թյան առաջարկի 
հետ (հատոր 5-րդ, գ.թ. 77)։
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8. Ընկերու թյունը 26.03.2014 թվա կանի թիվ 04-ԵԲ-436 գրու թյամբ դիմել 
է Կարգավորող հանձնաժողովին` բազմաբնակարան շենքի տեխնոլոգիա-
կան միացման աշխատանքների իրա կանացման հարցի լուծման խնդրանքով 
(հավելված, գ.թ. 263)։

9. 09.04.2014 թվա կանին Կարգավորող հանձնաժողովն ընդունել է «Երևան 
քաղաքի Ծիծեռնակաբերդի խճուղու 1/3 հասցեի բազմաբնակարան շենքի 
սպառման համակարգն էլեկտրա կան ցանցին միացնելու մասին» թիվ 79Ա 
որոշումը, որի համաձայն. 

«Հաշվի առնելով` 
ա) որ Երևան քաղաքի Ծիծեռնակաբերդի խճուղու 1/3 հասցեի 

բազմաբնակարան շենքի (այսուհետ` բազմաբնակարան շենք) մի խումբ 
բնակիչներ 2014 թվա կանի փետրվարի 20-ին դիմել են «Հա յաս տա նի էլեկտրա-
կան ցանցեր» փակ բաժնետիրա կան ընկերու թյուն` կառուցապատող ընկերու-
թյան բացակայու թյան և բնակարանների սեփա կանու թյան վկայա կանների 
առկայու թյան պայմաններում բազմաբնակարան շենքի սպառման համակարգն 
էլեկտրա կան ցանցին փուլային եղանակով միացնելու խնդրանքով, 

բ) «Հա յաս տա նի էլեկտրա կան ցանցեր» փակ բաժնետիրա կան ընկերու-
թյան 2014 թվա կանի մարտի 26-ի թիվ 04-ԵԲ-436 գրու թյունը, և հիմք ընդունելով 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հանրային ծառայու թյունները կար գա վորող 
հանձնաժողովի 2006 թվա կանի դեկտեմբերի 27-ի «Էլեկտրա կան էներգիայի 
մատակարարման և օգտագործման կանոնները հաս տատելու մասին» թիվ 
358Ն որոշմամբ հաս տատված` էլեկտրա կան էներգիայի մատակարարման և 
օգտագործման կանոնների 13.8 կետը̀  Հանձնաժողովը որոշում է.

1. Սահմանել, որ բազմաբնակարան շենքի` 
1) սպառման համակարգի միացումն էլեկտրա կան ցանցին իրա կանացվում 

է փուլային եղանակով` այդ համակարգի միացման համար ներկայացված 
անհատա կան դիմումների հիման վրա. 

2) սպառման համակարգն էլեկտրա կան ցանցին միացման վճարը յուրաքան-
չյուր դիմումի համար գանձվում է առանձին` հիմք ընդունելով 2007 թվա կանի 
դեկտեմբերի 21-ի «Նոր սպառողի կամ սպառողի վերակառուցվող սպառման 
համակարգը էլեկտրա կան ցանցին միացման վճարները հաս տատելու մասին» 
թիվ 659Ն որոշմամբ բազմաբնակարան շենքի սպառման համակարգը էլեկտրա-
կան ցանցին միացման յուրաքան չյուր բնակարանի կամ առևտրային սպառողի 
համար սահ ման ված միացման վճարի չափը։ Միացման վճարի վճարումը 
հավաստող փաստաթուղթը դիմումի հետ միասին ներկայացվում է «Հա յաս տա-
նի էլեկտրա կան ցանցեր» փակ բաժնետիրա կան ընկերու թյուն։ 

3) բազմաբնակարան շենքի ապառման համակարգի էլեկտրա կան ցանցին 
միացման անհատա կան դիմումները ներկայացվում են սպառման համակարգի 
ընդհանուր օգտագործման էլեկտրասարքավորումների` էլեկտրա կան ցանցին 
միացման վճարն ամբողջու թյամբ վճարելուց հետո. (…)» (հատոր 1-ին, գ.թ. 18-
19):

10. Կարգավորող հանձնաժողովի 02.07.2014 թվա կանի «Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան հանրային ծառայու թյունները կար գա վորող հանձնաժողովի 
09.04.2014 թվա կանի թիվ 79Ա որոշումն անվավեր ճանաչելու մասին դիմումը 
մերժելու և որոշումն անփոփոխ թողնելու մասին» թիվ 237Ա որոշմամբ մերժվել 
է Կարգավորող հանձնաժողովի 09.04.2014 թվա կանի «Երևան քաղաքի 
Ծիծեռնակաբերդի խճուղու 1/3 հասցեի բազմաբնակարան շենքի սպառման 
համակարգն էլեկտրա կան ցանցին միացնելու մասին» թիվ 79Ա որոշումն 
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անվավեր ճանաչելու վերաբե րյալ բազմաբնակարան շենքի բնակիչների դիմումը 
(հատոր 1-ին, գ.թ. 75-78):

11. Հանձնաժողովը 25.03.2014 թվա կանի թիվ ԱՇ-695, թիվ ԱՇ-696, թիվ 
ԱՇ-697, թիվ ԱՇ-698, թիվ ԱՇ-699 գրու թյուններով Ընկերու թյան տնօրենին, 
Ա. Հարու թյու նյանին, Վ. Հարու թյու նյանին, Ա. Գալս տյանին և Մ. Կարապե-
տյանին հայտնել է, որ քաղաքացիներ Ա. Հարու թյու նյանի, Վ. Հարու թյու նյանի, 
Ա. Գալս տյանի և Մ. Կարապե տյանի 24.03.2014 թվա կանի դիմումի հիման վրա 
Հանձնաժողովը հարուցել է վարչա կան վարույթ (հավելված, գ.թ. 264-270)։

12. Հանձնաժողովի 16.05.2014 թվա կանի «Ընկերու թյան նկատմամբ պա-
տաս խա նա տվու թյան միջոց կիրառելու մասին» թիվ 204-Ա որոշման համաձայն` 
Հանձնաժողովը որոշել է. 

«1. «Հա յաս տա նի Էլեկտրա կան Ցանցեր» փակ բաժնետիրա կան ընկերու թյան 
գործողու թյունը դիտարկել որպես մենաշնորհ դիրքի չարաշահում (...)։ 

2. Մենաշնորհ դիրքի չարաշահման համար «Հա յաս տա նի Էլեկտրա կան 
Ցանցեր» փակ բաժնետիրա կան ընկերու թյան նկատմամբ նշանակել տուգանք 
քսան միլիոն դրամի չափով։ 

3. Հանձնարարել «Հա յաս տա նի Էլեկտրա կան Ցանցեր» փակ բաժնետիրա-
կան ընկերու թյանը սույն որոշումը ստանալուն հաջորդող օրվանից հետո հաշված 
մեկ շաբաթվա ընթացքում`

1) վճարել սույն որոշման 2-րդ կետով նշանակված տուգանքը,
2) վերացնել Օրենքի խախտումը̀  ք. Երևան, Ծիծեռնակաբերդի խճուղի 1/3 

հասցեում գտնվող շենքի` ԷՄՕԿ-ին հա մա պա տաս խան դիմում և փաստաթղթեր 
ներկայացրած բնակիչների հետ կնքելով էներգամատակարարման 
պայմանագրեր,

3) իրա կանացնել Ծիծեռնակաբերդի խճուղի 1/3 հասցեում գտնվող 
բազմաբնակարան շենքի սպառման համակարգի ընդհանուր օգտագործման 
էլեկտրասարքավորումների` էլեկտրա կան ցանցին միացում։

4. Սույն որոշման 3-րդ կետում նշված գործողու թյունները կատարելուց հետո` 
3-օ րյա ժամկետում Հանձնաժողով ներկայացնել տեղեկատվու թյուն կատարման 
վերաբե րյալ̀  կցելով հա մա պա տաս խան ապացույցներ։ (…)» (հատոր 1-ին, գ.թ. 
10-17):

4. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 
վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու-
թյամբ, նույն հոդ վածի 3-րդ մասի 1-ին կետի իմաստով, այն է` առերևույթ 
առկա է մարդու իրավունքների և ազատու թյունների հիմնարար խախտում, 
պայմանավորված բո ղո քարկվող դատա կան ակտը կայացնելիս Վերաքննիչ 
դա տա րանի կողմից «Տնտեսա կան մրցակցու թյան պաշտպանու թյան մասին» 
ՀՀ օրենքի 6-րդ հոդ վածի, 7-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի «ա», «դ» և «ե» կետերի, 
«Հանրային ծառայու թյունները կար գա վորող մարմնի մասին» ՀՀ օրենքի 4-րդ, 
5-րդ և 6-րդ հոդ վածների, «Էներգետիկայի մասին» ՀՀ օրենքի 5-րդ, 17-րդ 
հոդ վածների, Կարգավորող հանձնաժողովի 27.12.2006 թվա կանի «Էլեկտրա-
կան էներգիայի մատակարարման և օգտագործման կանոնները հաս տատելու 
մասին» թիվ 358-Ն որոշմամբ հաս տատված կանոնների 13.1-րդ, 13.2-րդ, 13.8-րդ 
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կետերի խախտում թույլ տալու հանգամանքով, ինչը, սակայն, հերքվում է ստորև 
ներկայացված պատճառաբանու թյուններով.

Սույն գործով բողոքի քննու թյան շրջանակներում Վճռաբեկ դա տա րանն անհրա‑
ժեշտ է համարում բա ցա հայտել «Տնտեսա կան մրցակցու թյան պաշտպանու թյան 
մասին» ՀՀ օրենքի իմաստով «գերիշխող դիրքի չարաշահում» իրա վա խախտման 
բովանդակու թյունը: 

Տնտեսա կան գործունեու թյան ազատու թյան և ազատ տնտեսա կան մրցակցու-
թյան երաշխավորումը̀  որպես սահ մա նա դրա կան կարգի հիմունք, ելակետային 
նշանակու թյուն ունի Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում տնտեսա կան 
հարաբերու թյունների կա նո նա կարգման համար: Տնտեսա կան գործունեու թյան 
ազատու թյունը շուկայա կան տնտեսու թյան հիմնարար սկզբունքն է և շուկայա-
կան տնտեսա կան հարաբերու թյունների ձևավորման ու զարգացման օբյեկտիվ 
նախադ րյալը: Միաժա մա նակ ազատ տնտեսա կան գործունեու թյան իրավունքը 
բացարձակ չէ. բարեխիղճ մրցակցու թյան համար անհրա ժեշտ միջավայր 
ապահովելու համար այն ենթակա է սահմանափակման` ազատ տնտեսա-
կան մրցակցու թյան ապահովման նպատակից ելնելով: Հետևաբար, նշված 
երկու իրա վա  կան սկզբունքների` տնտեսա կան գործունեու թյան ազատու թյան 
և ազատ տնտեսա կան մրցակցու թյան ներդաշնակ ու հետևողա կան իրացման 
պայմաններում է միայն հնարավոր հասնել շուկայա կան հարաբերու թյունների 
վրա խարսխված ար դյունավետ տնտեսա կան համակարգի ձևավորմանն ու 
կայուն զարգացմանը:

Շուկայա կան տնտեսու թյան պայմաններում տնտեսա կան մրցակցային 
քաղաքա կանու թյունը հանդիսանում է պետու թյան տնտեսա կան քաղաքա-
կանու թյան անբաժանելի մասը։ Բարեխիղճ մրցակցու թյան համար անհրա-
ժեշտ միջավայր ապահովելու համար կարևոր նշանակու թյուն ունի տնտեսա-
կան մրցակցու թյան պաշտպանու թյունը, որն, ի թիվս այլնի, շուկայում 
գերիշխող դիրք ունեցող տնտեսվարող սուբյեկտների զսպման համատեքստում 
ուղղված է սպառողների իրավունքների պաշտպանու թյանը։ Գերիշխող դիրքի 
չարաշահման արգելքն ամրագրվել է 2005 թվա կանի փոփոխու թյուններով ՀՀ 
Սահմանադրու թյամբ (այսուհետ՝ ՀՀ Սահմանադրու թյուն), որի 33.1-րդ հոդ վածի 
2-րդ մասի համաձայն՝ շուկայում մենաշնորհ կամ գերիշխող դիրքի չարաշահումը 
և անբարեխիղճ մրցակցու թյունն արգելվում են: Իսկ նույն հոդ վածի 3-րդ մասի 
համաձայն՝ մրցակցու թյան սահմանափակումը, մենաշնորհի հնարավոր 
տեսակները և դրանց թույլատրելի չափերը կարող են սահմանվել միայն օրենքով, 
եթե դա անհրա ժեշտ է հանրու թյան շահերի պաշտպանու թյան համար:

Տնտեսա կան մրցակցու թյան լեգալ բնորոշումը տրված է ոլորտը կար գա վորող՝ 
իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող «Տնտեսա կան մրցակցու թյան 
պաշտպանու թյան մասին» ՀՀ օրենքի (այսուհետ՝ Օրենք) 4-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասում, ըստ որի՝ տնտեսա կան մրցակցու թյունը կամ մրցակցու թյունը բնորոշվում 
է որպես ապրանքների իրացման կամ ձեռքբերման առավել նպաստավոր 
պայմանների ապահովմանն ուղղված տնտեսա կան գործունեու թյուն, որի ար-
դյունքում օբյեկտիվորեն սահմանափակվում են տ վյալ ապրանքային շուկայում 
ապրանքների շրջանառու թյան ընդհանուր պայմանների վրա մրցակիցներից 
յուրաքան չյուրի միակողմանի ազդելու հնարավորու թյունները։ 

Օրենքի 6-րդ հոդ վածի 2-րդ մասը սահմանում է տնտեսվարող սուբյեկտին 
գերիշխող դիրք ունեցող ճանաչելու չափանիշները։ Մասնավորապես, Օրենքի 
6-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ տնտեսվարող սուբյեկտն ապրանքային 
շուկայում համարվում է գերիշխող դիրք ունեցող, եթե` (…) 
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2) որպես իրացնող կամ ձեռք բերող իրացման կամ ձեռքբերման ծավալներով 
գրավում է տ վյալ շուկայի առնվազն մեկ երրորդը, կամ

3) ապրանքային շուկայում իրացման կամ ձեռքբերման առավել մեծ ծավալներ 
ունեցող երկու տնտեսվարող սուբյեկտներից յուրաքան չյուրը տ վյալ ապրանքային 
շուկայում համարվում է գերիշխող դիրք ունեցող, եթե նրանք, որպես իրացնող 
կամ ձեռք բերող, իրացման կամ ձեռքբերման ծավալներով միասին գրավում են 
տ վյալ շուկայի առնվազն մեկ երկրորդը, կամ

(…)։
Նույն հոդ վածի 6-րդ մասի համաձայն՝ տնտեսվարող սուբյեկտն ապրանքային 

շուկայում մենաշնորհ կամ գերիշխող դիրք ունեցող է համարվում Հանձնաժողովի 
որոշմամբ:

Այսպիսով, տնտեսվարողին՝ որպես շուկայում գերիշխող դիրք ունեցող 
ճանաչելու չափանիշը շուկայում վերջինիս զբաղեցրած մասն է՝ ըստ իրացման 
կամ ձեռքբերման ծավալների մեծու թյան. տնտեսվարողի նման կարգավիճակը 
հավաստվում է Հանձնաժողովի որոշմամբ։ 

Օրենքի 7-րդ հոդ վածի 1-ին մասը, ի իրացումն ՀՀ Սահմանադրու թյան 33.1-րդ 
հոդ վածի 2-րդ մասի, արգելում է տնտեսվարող սուբյեկտների կողմից մենաշնորհ 
կամ գերիշխող դիրքի (այսուհետ` գերիշխող դիրք) չարաշահումը:

Նույն հոդ վածի 2-րդ և 3-րդ մասերն սպառիչ կերպով սահմանում են 
գերիշխող դիրքը չարաշահելու դրսևորումները: Ըստ Օրենքի 7-րդ հոդ վածի 2-րդ 
մասի՝ գերիշխող դիրքի չարաշահում է համարվում՝

ա) իրացման կամ ձեռքբերման չհիմնավորված, խտրա կան գների սահմանումը 
կամ կիրառումը կամ օրենսդրու թյանը հակասող առևտրի այլ պայմանների 
ուղղակի կամ անուղղակի պարտադրումը.

(…)
դ) այլ տնտեսվարող սուբյեկտների կամ սպառողների նկատմամբ խտրա կան 

պայմանների կիրառումը.
ե) պայմանագրի կողմին կամ պայմանագիր կնքել ցանկացող անձին, ներա-

ռյալ առևտրի օբյեկտներին, լրացուցիչ պարտավորու թյունների պարտադրումը, 
որոնք իրենց բնույթով կամ իրա կանացման տեսան կյունից չեն առնչվում 
պայմանագրի բուն առարկայի հետ.

(…)»։
Oրենքի 36-րդ հոդ վածի 3-րդ մասի համաձայն՝ գերիշխող դիրքի չարաշահումն 

առաջացնում է տուգանքի նշանակում հինգ միլիոնից երկու հա րյուր միլիոն 
դրամի չափով:

Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ ՀՀ Սահմանադրու-
թյամբ որպես ելակետային դրույթ ամրագրվել է գերիշխող դիրքի չարաշահման 
արգելքը, որի համատեքստում Օրենքն իր կար գա վորման առարկայի 
շրջանակներում սահմանել է այն դեպքերը, երբ Հանձնաժողովը, իրա կանացնելով 
տնտեսա կան մրցակցու թյան պաշտպանու թյանն ուղղված իր գործառույթները 
տնտեսա կան մրցակցու թյան պաշտպանու թյան օրենսդրու թյան պահպանման 
նկատմամբ վերահսկողու թյուն իրա կանացնելու համատեքստում, տնտեսվարող 
սուբյեկտին գերիշխող դիրքի չարաշահման համար ենթարկում է պա տաս խա-
նա տվու թյան։ Օրենքով սպառիչ կերպով թվարկված են այն բոլոր գործողու-
թյունները (վարքագիծը), որոնք, նույն Օրենքի իմաստով, կարող են դիտարկվել 
որպես գերիշխող դիրքի չարաշահում և հանգեցնել պա տաս խա նա տվու թյան։ 

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է նաև, որ արարքը ճանաչվում է իրա վա -
խախ տում միայն այն դեպքում, երբ առկա է իրա վա խախտման չորս պարտադիր 
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տարրերի միասնու թյունը, այն է` սուբյեկտ, սուբյեկտիվ կողմ, օբյեկտ, օբյեկտիվ 
կողմ: Նշվածներից թեկուզ մեկի բացակայու թյունը վկայում է իրա վա խախտման 
բացակայու թյան մասին: Օրենքի համակարգային վերլուծու թյան, այդ թվում՝ 
գերիշխող դիրքի չարաշահման՝ Օրենքի 7-րդ հոդ վածի 2-րդ և 3-րդ մասերում 
թվարկված բոլոր դրսևորումների վերլուծու թյան ար դյունքում Վճռաբեկ դա տա-
րանն ար ձա նագրում է, որ «գերիշխող դիրքի չարաշահում» իրա վա խախտման 
տարրերն են.

1. Իրավախախտման սուբյեկտ. «գերիշխող դիրքի չարաշահման» իրա վա-
խախտման սուբյեկտը հատուկ է՝ տնտեսվարող սուբյեկտ, որը շուկայում ունի 
գերիշխող դիրք, այն է՝ տնտեսվարող սուբյեկտ, որը Օրենքի 6-րդ հոդ վածի 
2-րդ մասով սահ ման ված որևէ հիմքով Հանձնաժողովի որոշմամբ ճանաչվել է 
գերիշխող դիրք ունեցող։

2. Իրավախախտման օբյեկտ. իրա վա խախտման օբյեկտը Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյունում բարեխիղճ մրցակցու թյան ապահովմանը և սպառողների 
շահերի պաշտպանու թյանն ուղղված հասարակա կան հարաբերու թյուններն են։

3. Իրավախախտման սուբյեկտիվ կողմ. իրա վա խախտման պարտադիր 
հատկանիշը մեղքի առկայու թյունն է, որը դրսևորվում է դիտավորու թյամբ: 
Համապա տաս խան տնտեսվարող սուբյեկտի կողմից գերիշխող դիրքի 
չարաշահումը կամային գործընթաց է, այսինքն՝ շուկայում գերիշխող դիրք ունեցող 
տնտեսվարող սուբյեկտն իրա վա խախտման օբյեկտիվ կողմը կատարելիս 
գործում է իր կամքով, և նրա վարքագիծը պայմանավորված չէ այլ սուբյեկտի 
(սուբյեկտների) կամքով ու վարքագծով։

4. Իրավախախտման օբյեկտիվ կողմ. օբյեկտիվ կողմը դրսևորվում է 
Օրենքի 7-րդ հոդ վածի 2-րդ և 3-րդ մասերով նա խա տես ված գործողու թյուններից 
որևէ մեկի կատարմամբ։

Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Օրենքի 7-րդ հոդ վածի 
իմաստով «շուկայում գերիշխող դիրքի չարաշահում» իրա վա  խախ տումը կարող 
է առկա լինել միայն տ վյալ իրա վա խախտման վերը նշված բոլոր չորս տարրերի 
միաժա մա նակյա առկայու թյան պարագայում. այդ տարրերից որևէ մեկի 
բացակայու թյունը բացառում է տնտեսվարող սուբյեկտի պա տաս խա նա տվու-
թյունը։ Ըստ այդմ՝ տնտեսվարող սուբյեկտին գերիշխող դիրքի չարաշահման 
համար պա տաս խա նա տվու թյան ենթարկելու վերաբե րյալ Հանձնաժողովի 
որոշման նկատմամբ դատա կան վերահսկողու թյան շրջանակներում, ի թիվս 
այլնի, ՀՀ վարչա կան դա տա րանի խնդիրն է պարզել՝ արդյոք բազմակողմանի, 
օբյեկտիվ և լրիվ քննու թյան ար դյունքում Հանձնաժողովի կողմից վարչա կան 
վարույթում ձեռք բերված բա վա րար ապացույցների համակցու թյամբ հաս-
տատվում է խնդրո առարկա իրա վա խախտման վերը նշված բոլոր չորս տարրերի 
առկայու թյունը։ 

Սույն վճռաբեկ բողոքի քննու թյան շրջանակներում Վճռաբեկ դա տա րանը 
կարևորում է նաև Օրենքի 7-րդ հոդ վածի 2-րդ մասում, մասնավորապես, 2-րդ 
մասի «ա», «դ», «ե» կետերում նշված՝ որպես գերիշխող դիրքի չարաշահում 
դիտարկվող գործողու թյունների բովանդակու թյան բա ցա հայտումը:

Օրենքի 7-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի «ա» կետի համաձայն՝ գերիշխող դիրքի 
չարաշահում է իրացման կամ ձեռքբերման չհիմնավորված, խտրա կան գների 
սահմանումը կամ կիրառումը կամ օրենսդրու թյանը հակասող առևտրի 
այլ պայմանների ուղղակի կամ անուղղակի պարտադրումը։ Նույն հոդ-
վածի 2-րդ մասի «դ» կետի համաձայն՝ գերիշխող դիրքի չարաշահում է նաև 
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այլ տնտեսվարող սուբյեկտների կամ սպառողների նկատմամբ խտրա կան 
պայմանների կիրառումը։

Վճռաբեկ դա տա րանը, ար ձա նագրելով, որ գերիշխող դիրքի չարաշահման 
վերը նշված գործողու թյունների հիմքում տնտեսվարողի խտրա կան 
վերաբերմունքն է, անհրա ժեշտ է համարում անդրադառնալ «խտրա կան 
վերաբերմունք» հասկացու թյան եզրույթաբանա կան բովանդակու թյանը։

ՀՀ Սահմանադրու թյան 14.1-րդ հոդ վածն ամրագրում է օրենքի առջև բոլորի 
հավասարու թյան սկզբունքը։ Այս հոդ վածի պահանջներին հա մա պա տաս խան՝ 
պետու թյան պոզիտիվ սահ մա նա դրա կան պարտա կանու թյունն է ապահովել 
այնպիսի պայմաններ, որոնք նույն կարգավիճակն ունեցող անձանց հավասար 
հնարավորու թյուն կտան իրացնելու, իսկ խախտման դեպքում՝ պաշտպանելու 
իրենց իրավունքները, հակառակ դեպքում կխախտվեն ոչ միայն հավասարու-
թյան, խտրա կանու թյան արգելման, այլ նաև իրավունքի գերակայու թյան և իրա-
վա  կան որոշակիու թյան սահ մա նա դրա կան սկզբունքները (տե՛ս, ՀՀ սահ մա նա‑
դրա կան դա տա րանի 29.01.2008 թվա կանի թիվ ՍԴԳ‑731 որոշումը)։ 

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը խտրա կանու թյան արգելման սկզբունքի 
շրջանակներում տարբերակված մոտեցումը թույլատրելի է համարում միայն այն 
դեպքում, երբ առկա է տարբերակման օբյեկտիվ հիմք և իրա վա չափ նպատակ: 
Ըստ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի՝ խտրա կանու թյան արգելքի խախտում է 
հանդիսանում այն տարբերակված մոտեցումը, որը զուրկ է օբյեկտիվ հիմքից 
և իրա վա չափ նպատակից (տե՛ս, ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի 04.05.2010 
թվա կանի թիվ ՍԴԳ‑881 որոշումը):

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը շեշտադրել է նաև, որ ենթադ րյալ խտրա-
կանու թյան դեպքում առկա պետք է լինի մի իրավիճակ, երբ տ վյալ կոնկրետ 
սուբյեկտի նկատմամբ դրսևորվում է տարբերակված մոտեցում նույն իրավիճակում 
գտնվող այլ սուբյեկտի համեմատու թյամբ, որի նկատմամբ վերաբերմունքն 
ավելի բարենպաստ է (տե՛ս, ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի 07.06.2011 թվա‑
կանի թիվ ՍԴԳ‑967 որոշումը)։

Ըստ Մարդու իրավունքների եվրոպա կան դա տա րանի (այսուհետ՝ Եվրոպա-
կան դա տա րան)՝ խտրա կանու թյունը բնորոշվում է որպես տարբերակված 
վերաբերմունք համանման կամ հարաբերա կանորեն նույնանման իրավիճակում 
գտնվող անձանց նկատմամբ (տե՛ս Biao v. Denmark, թիվ 38590/10 գանգատով 
Ծվրոպա կան դա տա րանի 24.05.2016 թվա կանի վճիռը, կետ 89)։ 

Հաշվի առնելով նաև ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի և Եվրոպա կան 
դա տա րանի վերոհի շյալ իրա վա  կան դիրքորոշումները՝ Վճռաբեկ դա տա-
րանն ար ձա նագրում է, որ խտրա կան վերաբերմունք առկա է այն դեպքում, 
երբ անձի /անձանց/ նկատմամբ դրսևորվող վերաբերմունքն անբարենպաստ է 
համանման իրավիճակում գտնվող այլ անձի /անձանց/ նկատմամբ դրսևորվող 
վերաբերմունքի համեմատու թյամբ, եթե առկա չէ նման տարբերակված 
մոտեցման օբյեկտիվ հիմք ու իրա վա չափ նպատակ։

Ըստ այդմ՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ յուրաքան չյուր 
կոնկրետ դեպքում խտրա կան վերաբերմունքի առկայու թյունը որոշելու համար 
հարկ է պարզել. 

-արդյոք առկա՞ է տարբերակված մոտեցում համանման կամ հարաբերա-
կանորեն նմանատիպ իրավիճակներում գտնվող անձանց նկատմամբ,

-արդյո՞ք նման տարբերակված մոտեցումն արդարացված է. մասնավորապես, 
արդյո՞ք տարբերակված մոտեցումը հետապնդում է իրա վա չափ նպատակ և 
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առկա է ողջամիտ համամասնու թյուն կիրառվող միջոցի և հետապնդվող իրա-
վա չափ նպատակի միջև։

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Օրենքի 
7-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի «ա» և «դ» կետերով գերիշխող դիրքի չարաշահում 
դիտարկվող գործողու թյունների առկայու թյունը հիմնավորելու համար 
Հանձնաժողովից պահանջվում է վկայակոչել համանման կամ հարաբերա-
կանորեն նույնանման իրավիճակում գտնվող տնտեսվարողի կամ սպառողի 
(սպառողների խումբ), ում նկատմամբ դրսևորվել է ավելի բարենպաստ 
վերաբերմունք այն տնտեսվարողի կամ սպառողների համեմատու թյամբ, ում 
նկատմամբ չարդարացված տարբերակված մոտեցում է դրսևորվել: Այլ կերպ՝ 
այդ գործողու թյունների առկայու թյունը կարող է հաս տատված համարվել, եթե 
առկա է.

- կոնկրետ տնտեսվարող կամ սպառող (սպառողների խումբ),
- վերջինս (վերջիններս) գտնվում է (են) համանման կամ հարաբերա կանորեն 

նույնանման իրավիճակում, ինչ այն տնտեսվարողը կամ սպառողը (սպառողների 
խումբը), ում նկատմամբ տարբերակված մոտեցում է դրսևորվում,

- համանման կամ հարաբերա կանորեն նույնանման իրավիճակում գտնվող 
տ վյալ տնտեսվարողի կամ սպառողի (սպառողների խմբի) նկատմամբ 
դրսևորված վերաբերմունքն ավելի բարենպաստ է, քան այն տնտեսվարողի 
կամ սպառողի (սպառողների խմբի), ում նկատմամբ կիրառվել է տարբերակված 
մոտեցում,

- տարբերակված մոտեցումն արդարացված չէ որևէ իրա վա չափ նպատակով:
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վերը նշված տարրերից որևէ 

մեկի բացակայու թյունը բացառում է Օրենքի 7-րդ հոդ վածի «ա» և «դ» կետերով 
գերիշխող դիրքի չարաշահում դիտարկվող գործողու թյունների համար պա տաս-
խա նա տվու թյունը:

Օրենքի 7-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի «ե» կետի համաձայն՝ գերիշխող դիրքի 
չարաշահում է համարվում պայմանագրի կողմին կամ պայմանագիր կնքել 
ցանկացող անձին, ներա ռյալ առևտրի օբյեկտներին, լրացուցիչ պարտավորու-
թյունների պարտադրումը, որոնք իրենց բնույթով կամ իրա կանացման տեսան-
կյունից չեն առնչվում պայմանագրի բուն առարկայի հետ: 

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վկայակոչված նորմով նա խա-
տես ված գործողու թյունը որպես գերիշող դիրքի չարաշահում դիտարկելու 
պարտադիր պայմանը պայմանագրի կողմին կամ պայմանագիր կնքել ցանկացող 
անձին պարտադրվող լրացուցիչ պարտավորու թյունների՝ պայմանագրի բուն 
առարկային առնչակցու թյան բացակայու թյունն է:

Անդրադառնալով գործարքի առարկա հասկացու թյանը՝ ՀՀ վճռաբեկ 
դա տա րանը նշել է, որ գործարքի առարկա կարող են լինել ինչպես նյութա-
կան առարկաները (օրինակ, առուվաճառքի պայմանագրի դեպքում` որոշակի 
ապրանքը, անշարժ գույքը), այնպես էլ որոշակի գործողու թյունները (օրինակ, 
ծառայու թյունների վճարովի մատուցման պայմանագրի դեպքում` ծառայու-
թյուններ մատուցելը, կապալի պայմանագրի դեպքում` հա մա պա տաս խան 
աշխատանքների կատարումը) (տե՛ս, ԱՆելլի Հակո բյանը, Գստան և ՔԱրթուր  ևոր‑
գյաններն ընդդեմ «Համխաչ» ՍՊԸ‑ի թիվ ԾԴ/1013/02/13 քաղաքացիա կան գործով 
ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 17.07.2015 թվա կանի որոշումը)։

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 
պայմանագրի կողմին կամ պայմանագիր կնքել ցանկացող անձին լրացուցիչ 
պարտավորու թյուններ պարտադրելու փաստն ինքնին հիմք չէ այդ գործողու թյունը 
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գերիշխող դիրքի չարաշահում որակելու համար. անհրա ժեշտ պայման է նաև, 
որ պարտադրվող լրացուցիչ պայմանն առնչու թյուն չունենա այն նյութա կան 
առարկային կամ գործողու թյանը, որը տ վյալ պայմանագրի առարկան է:

Վճռաբեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիրքորոշման կիրառումը սույն գործի 
փաս տերի նկատմամբ.

Դիմելով Դա տա րանը՝ Ընկերու թյունը պահանջել է վերացնել 16.05.2014 թվա-
կանի ««Հա յաս տա նի Էլեկտրա կան ցանցեր» փակ բաժնետիրա կան ընկերու-
թյան նկատմամբ պա տաս խա նա տվու թյան միջոց կիրառելու մասին» թիվ 204-Ա 
որոշումը։ 

Դա տա րանը, 19.06.2018 թվա կանին կայացրած վճռով բա վա րարելով 
հայցը, ար ձա նագրել է, որ Ընկերու թյունը բնակիչների կողմից բարձրացված 
խնդրին լուծում տալու նպատակով դիմել է Կարգավորող հանձնաժողովին` 
պարզաբանումներ ստանալու նպատակով, որի ար դյունքում 09.04.2014 թվա-
կանին ընդունվել է «Երևան քաղաքի Ծիծեռնակաբերդի խճուղու 1/3 հասցեի 
բազմաբնակարան շենքի սպառման համակարգն էլեկտրա կան ցանցին միացնելու 
մասին» թիվ 79Ա որոշումը։ Հետևաբար, բնակիչների կողմից բարձրացված 
հարցի լուծումը ընկերու թյան կողմից պետք է տրվեր Հանձնաժողովի կողմից 
ընդունված որոշմամբ ամրագրված հիմնավորումներով։

Վերաքննիչ դա տա րանը, անփոփոխ թողնելով Դա տա րանի վճիռը, ար-
ձա նագրել է, որ քննարկվող պարագայում Կարգավորող հանձնաժողովը՝ 
որպես հանրային ծառայու թյունների ոլորտում կար գա վորում իրա կանացնող 
ինքնուրույն պետա կան մարմին, առաջնորդվելով սպառողների և հանրային 
ծառայու թյունների ոլորտում կար գա վորվող գործունեու թյուն իրա կանացնող 
անձանց շահերը հավասարակշռելու օրենսդրա կան նպատակի իրա-
կանացմամբ, Ընկերու թյան և սպառողների միջև ստեղծված իրավիճակը կար-
գա վորելու նպատակով, սահմանել է այլընտրանքային լուծում պարունակող 
իրավունքի իրացման հնարավորու թյուն, որը չի պարտադրվել Երևան քաղաքի 
Ծիծեռնակաբերդի խճուղու 1/3 հասցեի բազմաբնակարան շենքի բնակիչներից 
որևէ մեկին, քանի որ Կարգավորող հանձնաժողովի 09.04.2014 թվա կանի 
«Երևան քաղաքի Ծիծեռնակաբերդի խճուղու 1/3 հասցեի բազմաբնակարան 
շենքի սպառման համակարգն էլեկտրա կան ցանցին միացնելու մասին» թիվ 
79Ա որոշմամբ նախատեսվել է սպառման համակարգն էլեկտրա կան ցանցին 
միացման վճարը յուրաքան չյուր դիմումի համար առանձին գանձելու կարգը։ 
Վերաքննիչ դա տա րանը փաստել է, որ Հանձնաժողովը չի հիմնավորել նաև 
մենշնորհ դիրքի չարաշահման՝ իրա վա  կան հիմքերի առկայու թյունը, քանի որ 
վարչա կան վարույթում առկա չեն ապացույցներ, որոնցով կհաս տատվեր, որ 
նմանատիպ այլ իրավիճակներում Ընկերու թյունը դրսևորել է այլ վարքագիծ:

Սույն գործի փաստա կան հան գա մանք ները դիտարկելով Վճռաբեկ դա-
տա րանի վերն արտահայտված իրա վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո՝ 
Վճռաբեկ դա տա րանը, հիմնավոր համարելով ստորադաս դա տա րանների 
պատճառաբանու թյունները, գտնում է, որ Ընկերու թյան վարքագծում բացակայել 
է «գերիշխող դիրքի չարաշահում» իրա վա խախտման բոլոր չորս տարրերի 
համակցու թյունը, որպիսի պայմաններում իրա վա չափ չէ Ընկերու թյանը գերիշխող 
դիրքի չարաշահման համար պա տաս խա նա տվու թյան ենթարկելը: 

Այսպես, Օրենքի 6-րդ հոդ վածի 6-րդ մասի պահանջներին հա մա պա տաս-
խան Ընկերու թյունը Հանձնաժողովի 27.07.2005 թվա կանի թիվ 73-Ա որոշմամբ 
Ընկերու թյան «Բաշխիչ ցանցերով էլեկտրա կան էներգիայի մատակարարում» 
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ապրանքային շուկայում՝ թիվ 0092 լիցենզիայի հիման վրա (չունի մրցակից) 
իրացման ծավալով գրավելով շուկայի 100 տոկոսը, համարվել է գերիշխող դիրք 
ունեցող և գրանցվել է տնտեսվարող սուբյեկտների կենտրոնացված գրանցամա-
տյանում։ Ըստ այդմ՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Ընկերու թյունը 
խնդրո առարկա իրա վա խախտման հատուկ սուբյեկտ է, որպիսի փաստն 
անվիճելի է:

Սույն դեպքում առկա է նաև իրա վա խախտման օբյեկտը՝ Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյունում բարեխիղճ մրցակցու թյան ապահովմանը և սպառողների 
շահերի պաշտպանու թյանն ուղղված հասարակա կան հարաբերու թյունները:

Վճռաբեկ դա տա րանը վարչա կան վա րույ թի նյութերի ուսումնասիրու թյան 
ար դյունքում, սակայն, հերքված է համարում իրա վա խախտման սուբյեկտիվ 
կողմի և օբյեկտիվ կողմի առկայու թյունը՝ հետ ևյալ պատճառաբանու թյամբ:

«Հանրային ծառայու թյունները կար գա վորող մարմնի մասին» ՀՀ օրենքի 
2-րդ հոդ վածի 1-ին կետի համաձայն՝ նույն օրենքի իմաստով հանրային ծառայու-
թյունների կար գա վորվող ոլորտը ներառում է, թիվս այլնի, էներգետիկայի 
բնագավառը։ Այդ բնագավառում Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան հանրային 
ծառայու թյունները կար գա վորող հանձնաժողովի լիազորու թյունները և իրա-
կանացվող պետա կան քաղաքա կանու թյան սկզբունքները նա խա տես ված են 
նաև «Էներգետիկայի մասին» ՀՀ օրենքով։

Իրավահարաբերու թյան ծագման պահին գործող խմբագրու թյամբ 
«Էներգետիկայի մասին» ՀՀ օրենքի 5-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ 
էներգետիկայի բնագավառում պետա կան քաղաքա կանու թյան սկզբունքներից 
են, ի թիվս այլնի, սպառողների և էներգետիկայի բնագավառի տնտեսվարող 
սուբյեկտների իրավունքների պաշտպանու թյան ապահովումը և շահերի 
հավասարակշռումը: Նույն օրենքի 9-րդ հոդ վածի համաձայն՝ էներգետիկայի 
բնագավառի կար գա վորման հիմնա կան սկզբունքներից են սպառողների 
կամ որևէ լիցենզավորված անձի նկատմամբ խտրա կանու թյան բացառումը, 
սպառողների և էներգետիկայի բնագավառում գործունեու թյուն իրա կանացնող 
անձանց շահերի հավասարակշռումը: Նույն օրենքի 10-րդ հոդ վածի համաձայն՝ 
էներգետիկայի բնագավառի կար գա վորման հիմնա կան միջոցներից է գործունեու-
թյան լիցենզիա ունեցող անձանց միջև էներգիայի և (կամ) բնա կան գազի 
մատակարարման (ծառայու թյունների մատուցման), ինչպես նաև սպառողների 
հետ կնքվող էներգիայի և (կամ) բնա կան գազի մատակարարման (առուվաճառքի) 
պայմանագրերի օրինակելի ձևերի կամ պարտադիր պայմանների սահմանումը:

Իրավահարաբերու թյան ծագման պահին գործող խմբագրու թյամբ 
«Էներգետիկայի մասին» ՀՀ օրենքի 17-րդ հոդ վածի համաձայն՝ Կարգավորող 
հանձնաժողովը՝

(…)
գ) վերահսկում է գործունեու թյան լիցենզիայի պայմանների պահպանումը և 

կիրառում սույն օրենքով սահ ման ված տուժանքները.
(…)
ը) սահմանում է լիցենզավորված անձանց և սպառողների միջև կնքվող 

էներգիայի ու բնա կան գազի մատակարարման պայմանագրերի պարտադիր 
պայմանները կամ օրինակելի ձևերը և ապահովում դրանց ներդրումը.

(…)
Նույն օրենքի 42-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ գործունեու թյան 

լիցենզիա ունեցող անձանց կողմից նույն օրենքի դրույթները, Հանձնաժողովի 
ընդունած իրա վա  կան ակտերը, գործունեու թյան լիցենզիայի պայմանները 
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չկատարելու կամ ոչ պատշաճ կատարելու դեպքերում հանձնաժողովն իրա վա սու 
է տալու խախտումները վերացնելու վերաբե րյալ հանձնարարա կաններ և կարող 
է կիրառել տուժանքների հետ ևյալ տեսակները (…):

Իրավահարաբերու թյան ծագման պահին գործող Կարգավորող 
հանձնաժողովի 27.12.2006 թվա կանի «Էլեկտրա կան էներգիայի մատակարարման 
և օգտագործման կանոնները հաս տատելու մասին» թիվ 358-Ն որոշմամբ 
(ուժը կորցրել է 01.02.2022 թվա կանին) հաս տատված կանոնների 13.1-րդ կետի 
համաձայն՝ մատակարարը նոր սպառման համակարգը էլեկտրա կան ցանցին 
միացման համար գանձում է Հանձնաժողովի 21.12.2007 թվա կանի «Նոր 
սպառողի կամ սպառողի վերակառուցվող սպառման համակարգը էլեկտրա-
կան ցանցին միացման վճարները հաս տատելու մասին» N 659-Ն որոշմամբ 
հաս տատված միացման վճարներ: Բազմաբնակարան շենքերի սպառման 
համակարգերը էլեկտրա կան ցանցին միացման համար դիմում ներկայացնում, 
մատակարարի հետ միացման պայմանագիր կնքում և միացման վճարները 
վճարում է կառուցապատողը: Նույն կանոնների 13.2-րդ կետի համաձայն՝ նոր 
սպառման համակարգը էլեկտրա կան ցանցին միացվում է նոր սպառողի կամ 
կառուցապատողի, կամ սպառողի գրավոր դիմումի հիման վրա (…):

Նույն որոշման 13.8-րդ կետի համաձայն՝ Կարգավորող հանձնաժողովը, 
սպառողի և մատակարարի շահերի հավասարակշռման նպատակով՝ առանձին 
դեպքերում, ինչպես նաև պետա կան կամ տեղա կան ինքնակառավարման 
մարմինների կողմից մատակարարին տրամադրվող իրավունքների, թույլտվու-
թյունների, եզրակացու թյունների կամ այլ փաստաթղթերի պատճառով նույն 
կանոնների 13.4-րդ և 13.5-րդ կետերում նոր սպառման համակարգը էլեկտրա կան 
ցանցին միացման համար սահ ման ված ժամկետների պահպանման անհնարինու-
թյան դեպքում` մատակարարի կամ Դիմող անձի դիմումի հիման վրա, կարող 
է ընդունել էլեկտրա կան ցանցին միացման անհատա կան որոշումներ: Սույն 
կետում նշված դեպքերում մատակարարը պարտավոր է դիմել Կարգավորող 
հանձնաժողով՝ դրանք ի հայտ գալու պահից ոչ ուշ, քան 10 աշխատանքային 
օրվա ընթացքում` ներկայացնելով նաև հա մա պա տաս խան հիմնավորող 
փաստաթղթեր: Մատակարարը պարտավոր է այդ մասին նույն ժամկետում 
իրազեկել նաև Դիմող անձին:

Վերոն շյալ իրա վա կար գա վորումների ուսումնասիրու թյան ար դյունքում 
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ մատակարարը նոր սպառման 
համակարգը էլեկտրա կան ցանցին միացման համար գանձում է միացման 
վճարներ: Ընդհանուր կանոնի համաձայն՝ կառուցապատողն է այն սուբյեկտը, 
ով բազմաբնակարան շենքերի սպառման համակարգերն էլեկտրա կան 
ցանցին միացման համար ներկայացնում է դիմում, մատակարարի հետ կնքում 
միացման պայմանագիր և վճարում միացման վճարները: Միաժա մա նակ, 
առանձին դեպքերի համար սահմանվել է հատուկ ընթացակարգ. Կարգավորող 
հանձնաժողովի 27.12.2006 թվա կանի «Էլեկտրա կան էներգիայի մատակարարման 
և օգտագործման կանոնները հաս տատելու մասին» թիվ 358-Ն որոշմամբ այդ 
դեպքերի սպառիչ ցանկ սահ ման ված չէ: Ըստ այդմ՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար-
ձա նագրում է, որ հատուկ ընթացակարգի կիրառումը յուրաքան չյուր կոնկրետ 
դեպքում թելադրվում է սպառողի և մատակարարի շահերի հավասարակշռման 
նպատակով: Հատուկ ընթացակարգի բովանդակու թյունը հանգում է նրան, որ 
Կարգավորող հանձնաժողովը, նպատակ ունենալով հավասարակշռել սպառողի 
և մատակարարի շահերը, բազմաբնակարան շենքերի սպառման համակարգերն 
էլեկտրա կան ցանցին միացնելու գործընթացը կար գա վորում է անհատա կան 
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որոշումներով, որպիսի որոշումները պարտադիր են գործունեու թյան լիցենզիա 
ունեցող անձի համար և այդ որոշումները չկատարելը հանգեցնում է օրենքով նա-
խա տես ված պա տաս խա նա տվու թյան:

Սույն գործի փաս տերի համաձայն՝ Ընկերու թյան առջև կառուցապատողի՝ 
«Միլլար» ՍՊԸ-ի կողմից «Նոր սպառողի կամ սպառողի վերակառուցվող 
համակարգը էլեկտրա կան ցանցին միացման» թիվ E0400195.P պայմանագրին 
հա մա պա տաս խան նոր սպառման համակարգը էլեկտրա կան ցանցին միացման 
համար գանձվող միացման վճարը վճարելու պարտավորու թյունը չկատարելու ար-
դյունքում միացման աշխատանքների ձախողման պայմաններում 20.02.2014 թվա-
կանին Երևան քաղաքի Ծիծեռնակաբերդի խճուղի 1/3 շենքի թվով 19 բնակիչներ 
դիմել են Ընկերու թյանը̀  բազմաբնակարան շենքի տրանսֆորմատորային 
ենթակայանը լարման տակ դնելու, որպես բաժանորդներ գրանցելու, հա մա-
պա տաս խան պայմանագրեր կնքելու, էլեկտրաէներգիա մատակարարելու 
խնդրանքով:

Ընկերու թյունը, ի պա տաս խան վերոգ րյալ դիմումի, 25.03.2014 թվա կանի թիվ 
12-ԵԲ-426 գրու թյամբ հայտնել է, որ ստեղծված իրավիճակում բազմաբնակարան 
շենքի բնակարանների սպառման համակարգերն էլեկտրա կան ցանցին 
միացնելու համար նպատակահարմար է կիրառել Կարգավորող հանձնաժողովի 
նախադեպային որոշումը, բնակարանների սպառման համակարգերը ցանցին 
միացնել փուլերով, իսկ միացման վճարը կգանձվի յուրաքան չյուր դիմումի համար 
(...)։ Միացման վճարի չափը կազմում է 138.000 ՀՀ դրամ։ Գրու թյամբ Ընկերու-
թյունը բնակիչներին տեղեկացրել է նաև, որ Ընկերու թյանն անհրա ժեշտ է դիմել 
Կարգավորող հանձնաժողով` «Էլեկտրա կան էներգիայի մատակարարման և 
օգտագործման կանոնները հաս տատելու մասին» թիվ 358-Ն որոշմամբ հաս-
տատված կանոնների 13.8-րդ կետին հա մա պա տաս խան անհատա կան որոշում 
ընդունելու համար և խնդրել է բնակիչներին հայտնել դիրքորոշում նշված 
առաջարկի վերաբե րյալ։

Ընկերու թյունը միաժա մա նակ 26.03.2014 թվա կանին դիմել է Կարգավորող 
հանձնաժողովին` բազմաբնակարան շենքի տեխնոլոգիա կան միացման 
աշխատանքների իրա կանացման հարցի լուծման խնդրանքով։

Կարգավորող հանձնաժողովի 09.04.2014 թվա կանի «Երևան քաղաքի 
Ծիծեռնակաբերդի խճուղու 1/3 հասցեի բազմաբնակարան շենքի սպառման 
համակարգն էլեկտրա կան ցանցին միացնելու մասին» թիվ 79Ա որոշման 1-ին 
կետի 1-ին ենթակետի համաձայն՝ Հանձնաժողովը որոշել է սահմանել, որ 
բազմաբնակարան շենքի` սպառման համակարգն էլեկտրա կան ցանցին միացման 
վճարը յուրաքան չյուր դիմումի համար գանձվում է առանձին` հիմք ընդունելով 
21.12.2007 թվա կանի «Նոր սպառողի կամ սպառողի վերակառուցվող սպառման 
համակարգը էլեկտրա կան ցանցին միացման վճարները հաս տատելու մասին» 
թիվ 659-Ն որոշմամբ բազմաբնակարան շենքի սպառման համակարգը էլեկտրա-
կան ցանցին միացման յուրաքան չյուր բնակարանի կամ առևտրային սպառողի 
համար սահ ման ված միացման վճարի չափը։ Միացման վճարի վճարումը 
հավաստող փաստաթուղթը դիմումի հետ միասին ներկայացվում է «Հա յաս տա նի 
էլեկտրա կան ցանցեր» փակ բաժնետիրա կան ընկերու թյուն։ Բազմաբնակարան 
շենքի ապառման համակարգի էլեկտրա կան ցանցին միացման անհատա կան 
դիմումները ներկայացվում են սպառման համակարգի ընդհանուր օգտագործման 
էլեկտրասարքավորումների` էլեկտրա կան ցանցին միացման վճարն ամբողջու-
թյամբ վճարելուց հետո։
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Վերը նշված փաս տերի ուսումնասիրու թյան հիման վրա Վճռաբեկ դա տա-
րանն ար ձա նագրում է, որ Կարգավորող հանձնաժողովի 09.04.2014 թվա կանի 
«Երևան քաղաքի Ծիծեռնակաբերդի խճուղու 1/3 հասցեի բազմաբնակարան 
շենքի սպառման համակարգն էլեկտրա կան ցանցին միացնելու մասին» թիվ 
79Ա որոշումը Կարգավորող հանձնաժողովի 27.12.2006 թվա կանի «Էլեկտրա-
կան էներգիայի մատակարարման և օգտագործման կանոնները հաս տատելու 
մասին» թիվ 358-Ն որոշմամբ հաս տատված կանոնների 13.8-րդ կետի հիման 
վրա սպառողի և մատակարարի շահերը հավասարակշռելու նպատակով 
ընդունված անհատա կան որոշում է, որը պարտադիր էր Ընկերու թյան համար 
և դրա չկատարումը կարող էր հանգեցնել վերջինիս պա տաս խա նա տվու թյան: 
Կարգավորող հանձանժողովի թիվ 79Ա որոշումը բո ղո քարկվել է միայն վարչա-
կան կարգով և Կարգավորող հանձնաժողովի 02.07.2014 թվա կանի «Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան հանրային ծառայու թյունները կար գա վորող հանձնաժողովի 
09.04.2014 թվա կանի թիվ 79Ա որոշումն անվավեր ճանաչելու մասին դիմումը 
մերժելու և որոշումն անփոփոխ թողնելու մասին» թիվ 237Ա որոշմամբ թողնվել 
է անփոփոխ. թիվ 79 որոշումը դատա կան կարգով չի բո ղո քարկվել, ուժը չի 
կորցրել: 

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանը եզ րա հան գում է, որ Ընկերու-
թյան գործողու թյունները, որոնք վիճարկվող վարչա կան ակտով որակվել են 
որպես գերիշխող դիրքի չարաշահում, պայմանավորված են եղել Կարգավորող 
հանձնաժողովի գործառույթների ու լիազորու թյունների շրջանակներում 
ընդունված 09.04.2014 թվա կանի «Երևան քաղաքի Ծիծեռնակաբերդի խճուղու 
1/3 հասցեի բազմաբնակարան շենքի սպառման համակարգն էլեկտրա կան 
ցանցին միացնելու մասին» թիվ 79Ա որոշմամբ, Ընկերու թյունը գործել է նշված 
անհատա կան որոշման հիման վրա և դրա կար գա վորումներին հա մա պա տաս-
խան։ Այլ կերպ՝ Ընկերու թյան վարքագիծը պայմանավորված է եղել այլ սուբյեկտի 
(Կարգավորող հանձնաժողովի) կամքով ու վարքագծով։ 

Հետևաբար, սույն դեպքում Ընկերու թյան վարքագծում բացակայել է 
վերջինիս վերագրված արարքի սուբյեկտիվ կողմը, որը կարող էր դրսևորվել 
դիտավորու թյան ձևով։ 

Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ Ընկերու թյան վարքագծում բացակայել 
է նաև «գերիշխող դիրքի չարաշահում» իրա վա խախտման օբյեկտիվ կողմը, այն 
է՝ Օրենքի 7-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի «ա», «դ» և «ե» կետերում նկարագրված 
գործողու թյունները։

Բողոք բերած անձը Վճռաբեկ բողոքում Ընկերու թյան կողմից Օրենքի 7-րդ 
հոդ վածի 2-րդ մասի «ա» և «դ» կետերով նա խա տես ված իրա վա խախտման 
կատարման մասով նշել է, որ Հանձնաժողովը, Ընկերու թյան գործողու թյունները 
որակել է որպես սպառողների նկատմամբ խտրա կան պայմանների կիրառում՝ 
հաշվի առնելով Կարգավորող հանձնաժողովի 27.12.2006 թվա կանի «Էլեկտրա-
կան էներգիայի մատակարարման և օգտագործման կանոնները հաս տատելու 
մասին» թիվ 358-Ն որոշմամբ հաս տատված կանոններով, ՀՀ կառավարու-
թյան, Կարգավորող հանձնաժողովի և մի շարք այլ նորմատիվ իրա վա  կան 
ակտերով սահ ման ված իրա վա կար գա վորումները, որոնցով նա խա տես ված 
չէ բազմաբնակարան շենքի բնակիչների պարտա կանու թյուն Ընկերու թյանը 
վճարելու միացման վճարներ, և սահ ման ված է արգելք նրանցից պահաջելու 
սահ ման ված փաստաթղթերից բացի այլ փաստաթղթեր:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 29-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի 
համաձայն՝ ապացուցման բեռը կրում է`
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1) վիճարկման հայցով` վարչա կան մարմինը, որն ընդունել է միջամտող 
վարչա կան ակտը̀  դրա համար հիմք ծառայած փաս տերի մասով.

(…):
Վարչա կան դատավարու թյունում ապացուցման նշված կանոնին հա մա-

պա տաս խան պա տաս խանող Հանձնաժողովից պահանջվում էր դա տա րան 
ներկայացնել բա վա րար ապացույցներ առ այն, որ համանման կամ հարաբերա-
կանորեն նույնանման իրավիճակում գտնվող սպառողների նկատմամբ դրսևորվել 
է ավելի բարենպաստ վերաբերմունք՝ Երևան քաղաքի Ծիծեռնակաբերդի 
խճուղի 1/3 շենքի թվով 19 բնակիչների նկատմամբ դրսևորված վերաբերմունքի 
համեմատու թյամբ։ 

Մինչդեռ, Հանձնաժողովի վիճարկվող որոշումը չի բովանդակում որևէ փաստ 
առ այն, որ համանման կամ հարաբերա կանորեն նույնանման իրավիճակում 
գտնվող սպառողների նկատմամբ դրսևորվել է ավելի բարենպաստ 
վերաբերմունք՝ Երևան քաղաքի Ծիծեռնակաբերդի խճուղի 1/3 շենքի թվով 
19 բնակիչների նկատմամբ դրսևորված վերաբերմունքի համեմատու թյամբ։ 
Վարչա կան վա րույ թի նյութերում, ինչպես նաև սույն դատա կան գործի նյութերում 
բացակայում է այդ փաստի վերաբե րյալ որևէ ապացույց։

Ըստ այդմ՝ Վճռաբեկ դա տա րանը եզ րա հան գում է, որ չի հաս տատվում 
Օրենքի 7-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի «ա» և «դ» կետերով նա խա տես ված գործողու-
թյունների կատարումն Ընկերու թյան կողմից։

Վիճարկվող որոշմամբ Հանձնաժողովն Ընկերու թյանը վերագրել է նաև 
Օրենքի 7-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի «ե» կետով նա խա տես ված գործողու թյան 
կատարում՝ պատճառաբանելով, որ «... քաղաք Երևան, Ծիծեռնակաբերդի խճուղի 
1/3 հասցեում գտնվող շենքի բնակարանների սեփա կանատերեր հանդիսացող 
անձինք ԷՄՕԿ-ին հա մա պա տաս խան Ընկերու թյուն են ներկայացրել դիմում և 
փաստաթղթեր Ընկերու թյան հետ էլեկտրամատակարարման պայմանագիր 
կնքելու նպատակով, որին ի պա տաս խան Ընկերու թյունը ոչ միայն չի կնքել 
էլեկտրամատակարարման պայմանագիր, այլև նախաձեռնել է մի ընթացակարգ, 
որի ար դյունքում առաջարկել է բնակիչներին համամասնորեն վճարել 
Ծիծեռնակաբերդի խճուղի 1/3 հասցեում գտնվող շենքի կառուցապատողի 
պարտքը։ Այսինքն՝ Ընկերու թյունը պայմանագիր կնքել ցանկացող բնակիչներին 
անուղղակիորեն պարտադրել է կատարել տ վյալ պայմանագրի առարկայի 
հետ ընդհանրապես կապ չունեցող պարտավորու թյուններ»։ Ընկերու թյանը 
վերագրված այս գործողու թյան առնչու թյամբ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա-
նագրում է, որ Օրենքի 7-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի «ե» կետով նա խա տես ված 
գործողու թյան կատարման փաստը կարող էր հաս տատված համարվել միայն 
այն դեպքում, եթե Երևան քաղաքի Ծիծեռնակաբերդի խճուղի 1/3 շենքի թվով 
19 բնակիչներին Ընկերու թյան կողմից առաջադրված լրացուցիչ պարտավորու-
թյունը, այն է՝ յուրաքան չյուր դիմումի համար 138.000 ՀՀ դրամ միացման վճար 
վճարելու պարտավորու թյունը, առնչու թյուն չունենար էլեկտրամատակարարման 
պայմանագրի բուն առարկայի հետ։ 

ՀՀ քաղաքացիա կան օրենս գրքի 550-րդ հոդ վածի 1-ին կետի համաձայն՝ 
Էներ գամատակարարման պայմանագրով էներգամատակարարող կազմա կեր-
պու թ յունը պարտավորվում է աբոնենտին (սպառողին) միացման ցանցի միջո-
ցով մատուցել էներգիա, իսկ աբոնենտը պարտավորվում է վճարել ստացած 
էներգիայի համար, ինչպես նաև պահպանել պայմանագրով նա խա տես ված 
սպառման ռեժիմը, ապահովել իր տնօրինու թյան տակ գտնվող էներգետիկ 
ցանցերի շահագործման անվտանգու թյունը և իր կողմից օգտագործվող 
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էներգիայի սպառման հետ կապված սարքերի ու սարքավորումների սարքինու-
թյունը:

Նույն օրենս գրքի 552-րդ հոդ վածի 1-ին կետի համաձայն՝ Էներգա մա-
տակա րարման պայմանագիրն աբոնենտի հետ կնքվում է նրա մոտ էներգա մա-
տակարարող կազմակերպու թյան գծերին միացված ու սահ ման ված տեխնի կա -
կան պահանջները բա վա րարող էներգաընդունիչ և այլ անհրա ժեշտ սարքա-
վորումների առկայու թյան, ինչպես նաև սպառված էներգիայի հաշվառ ման 
ապահովվածու թյան դեպքում:

Կարգավորող հանձնաժողովի 27.12.2006 թվա կանի թիվ 358-Ն որոշմամբ 
հաս տատված էլեկտրա կան էներգիայի մատակարարման և օգտագործման 
կանոնների 13.1-րդ կետի համաձայն՝ մատակարարը նոր սպառման համակարգը 
էլեկտրա կան ցանցին միացման համար գանձում է Հանձնաժողովի 21.12.2007 
թվա կանի «Նոր սպառողի կամ սպառողի վերակառուցվող սպառման 
համակարգը էլեկտրա կան ցանցին միացման վճարները հաս տատելու մասին» 
թիվ 659-Ն որոշմամբ հաս տատված միացման վճարներ։ 

Այսպիսով, վերոն շյալ նորմերի վերլուծու թյան ար դյունքում, Վճռաբեկ 
դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Էներգամատակարարման պայմանագիրն 
առուվաճառքի պայմանագրի տեսակ է, որի առարկան մատակարարման 
ենթակա գույքն է (տ վյալ դեպքում՝ էներգիան)։ Էներգամատակարարման համար 
ՀՀ օրենսդրու թյան համաձայն անհրա ժեշտ պայման է աբոնենտի միացման 
ցանցին միացած լինելը, որն իրա կանացվում է Կարգավորող հանձնաժողովի 
21.12.2007 թվա կանի «Նոր սպառողի կամ սպառողի վերակառուցվող սպառման 
համակարգը էլեկտրա կան ցանցին միացման վճարները հաս տատելու մասին» 
թիվ 659-Ն որոշմամբ հաս տատված միացման վճարները վճարված լինելու 
դեպքում միայն։ 

Հաշվի առնելով վերոգ րյալը՝ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ Ընկերու-
թյան կողմից բնակիչներին առաջադրված լրացուցիչ պարտավորու թյունը, այն 
է՝ յուրաքան չյուր դիմումի համար 138.000 ՀՀ դրամ միացման վճար վճարելու 
պարտավորու թյունը, չի կարող դիտարկվել որպես իր բնույթով կամ իրա կանաց-
ման տեսան կյունից էներգամատակարարման պայմանագրի բուն առարկայի 
հետ չկապված լրացուցիչ պարտավորու թյուն, քանզի էներգամատակարարման 
պայմանագրի առարկան էներգիան է, ինչը կարող է մատակարարվել միայն 
նոր սպառողի սպառման համակարգը էլեկտրա կան ցանցին միացնելու 
պայմաններում, իսկ սպառման համակարգն էլեկտրա կան ցանցին միացնելու 
պարտադիր նախա պայ մանը միացման վճարը վճարած լինելու հանգամանքն է։ 
Այլ կերպ՝ խնդրո առարկա լրացուցիչ պարտավորու թյունն ինչպես իր բնույթով, 
այնպես էլ իրա կանացման տեսան կյունից առնչվում է էներգամատակարարման 
պայմանագրի բուն էու թյանը՝ հաշվի առնելով, որ միացման վճարը վճարած 
լինելու հանգամանքը աբոնենտին էներգիա մատակարարելու պարտադիր 
պայմանն է։ 

Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ բացակայում է նաև 
Ընկերու թյան կողմից «շուկայում գերիշխող դիրքի չարաշահում» իրա վա-
խախտման օբյեկտիվ կողմը։

Ամփոփելով վերոգ րյալ իրա վա  կան և փաստա կան վերլուծու թյունները՝ 
Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ Դա տա րանը, բա վա րարելով Ընկերու թյան 
հայցը, իսկ Վերաքննիչ դա տա րանը, անփոփոխ թողնելով Դա տա րանի վճիռը, 
կայացրել են գործն ըստ էու թյան ճիշտ լուծող դատա կան ակտեր: Հետևաբար 
սույն գործով անհրա ժեշտ է կիրառել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 
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169-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով սահ ման ված` ստորադաս դա տա րանի 
դատա կան ակտն անփոփոխ թողնելու Վճռաբեկ դա տա րանի լիազորու թյունը:

Վճռաբեկ բողոքի դեմ Ընկերու թյան և արգավորող հանձնաժողովի կողմից 
ներկայացված վճռաբեկ բողոքի պա տաս խաններում նշված փաս տարկները հաս‑
տատվում են վերոն շյալ պատճառաբանու թյուններով:

5. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները դատա կան ծախսերի բաշխման վերաբե րյալ.

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի համաձայն` 
դատա կան ծախսերը կազմված են պետա կան տուրքից և գործի քննու թյան հետ 
կապված այլ ծախսերից: 

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` կողմը, որի դեմ կայացվել է վճիռ, կամ որի բողոքը մերժվել է, կրում 
է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան դեպարտամենտի` վկաներին 
և փորձագետներին վճարած գումարների հատուցման պարտա կանու թյունը, 
ինչպես նաև մյուս կողմի կրած դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա-
կանու թյունը այն ծավալով, ինչ ծավալով դրանք անհրա ժեշտ են եղել դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման համար: Դատա-
կան պաշտպանու թյան այն միջոցի հետ կապված ծախսերը, որ իր նպատակին 
չի ծառայել, դրվում են այդ միջոցն օգտագործած կողմի վրա, անգամ եթե վճիռը 
կայացվել է այդ կողմի օգտին: Նույն հոդ վածի 3-րդ մասի 1-ին կետի համաձայն՝ 
եթե պա տաս խանող է պետա կան կամ տեղա կան ինքնակառավարման մարմինը 
կամ պաշտոնատար անձը, ապա դատա կան ծախսերը դրվում են Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան կամ հա մա պա տաս խան համայնքի վրա, եթե պա տաս-
խանողի որոշումը, գործողու թյունը կամ անգործու թյունը դա տա րանը ճանաչել 
է ոչ իրա վա չափ:

Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ Հանձնաժողովի կողմից վճռաբեկ 
բողոքի համար պետա կան տուրքը վճարված լինելու պարագայում պետա կան 
տուրքի հարցը պետք է համարել լուծված` նկատի ունենալով, որ վճռաբեկ բողոքը 
ենթակա է մերժման:

Միևնույն ժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ պետա կան 
տուրքից բացի, այլ դատա կան ծախս կա տար ված լինելու վերաբե րյալ որևէ 
ապացույց գործում առկա չէ։

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը մերժել: ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 20.12.2019 
թվա կանի որոշումը թողնել անփոփոխ։

2. Դատա կան ծախսերի հարցը համարել լուծված։
3. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 

և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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ՎԱՐՉԱՐԱՐՈՒԹՅԱՄԲ ՊԱՏՃԱՌՎԱԾ ՎՆԱՍԻ ՀԱՏՈՒՑՈՒՄ
20.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ

ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի որոշում 

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/1206/05/21   
2023թ. 

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/1206/05/21
Նախագահող դատավոր՝ Ս. Հովակի մյան
Դատավորներ՝ Ա. Առաքե լյան 

Կ. Գևոր գյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

նախագահող և զեկուցող Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ
Ա. ԹՈՎՄԱՍՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2023 թվա կանի հոկտեմբերի 06-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով «Մուշ-Մէդա» ՍՊԸ-ի (այսուհետ՝ Ընկերու-

թյան) վճռաբեկ բողոքը ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 28.02.2023 թվա-
կանի որոշման դեմ՝ վարչա կան գործով ըստ հայցի Ընկերու թյան ընդդեմ Երևան 
համայնքի՝ ոչ իրա վա չափ ճանաչված գործողու թյունների ար դյունքում Ընկերու-
թյանը պատճառված վնասը հատուցելուն Երևան համայնքին պարտավորեցնելու 
պահանջի մասին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան` Ընկերու թյունը պահանջել է պարտավորեցնել Երևան 

համայնքին հատուցել ոչ իրա վա չափ ճանաչված գործողու թյունների ար դյունքում 
Ընկերու թյանը պատճառված վնասը՝ 723.194.113,4 կամ 675.872.378 ՀՀ դրամ 
գումարը։

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Ա. Ղազա րյան) (այսուհետ` Դա տա-
րան) 12.07.2022 թվա կանի վճռով հայցը բա վա րարվել է՝ պարտավորեցվել է 
Երևան համայնքին (քաղաքապետարանին) «Մուշ-Մէդա» ՍՊԸ-ին հատուցել 
675.872.408 (վեց հա րյուր յոթանասունհինգ միլիոն ութ հա րյուր յոթանասուներկու 
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հազար չորս հա րյուր ութ) ՀՀ դրամ՝ որպես ոչ իրա վա չափ վարչարարու թյամբ 
պատճառված վնաս:

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա-
րան) 28.02.2023 թվա կանի որոշմամբ Երևանի քաղաքապետարանի վե րա քննիչ 
բողոքը բա վա րարվել է՝ Դա տա րանի 12.07.2022 թվա կանի վճիռը բեկանվել է, և 
գործն ուղարկվել է ՀՀ վարչա կան դա տա րան՝ ամբողջ ծավալով նոր քննու թյան։

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Ընկերու թյունը (ներ կա յա ցու ցիչ՝ 
Տ. Խուրշու դյան)։

Վճռաբեկ բողոքի պա տաս խան է ներկայացրել Երևանի քաղաքապետարանը 
(ներ կա յա ցու ցիչ՝ Լ. Հարու թյու նյան)։

2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքերը, հիմնավորումները և պահանջը. 
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքերի սահմաններում՝ ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով.
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ Սահմանադրու թյան 62‑րդ հոդ վածի 1‑ին 

մասը և 63‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան 
վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 95‑րդ, 48‑րդ և 102‑րդ հոդ վածները, ՀՀ վարչա կան 
դատարավարու թյան օրենս գրքի 25‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, 26‑րդ հոդ վածը, 27‑րդ 
հոդ վածի 1‑ին մասը, 29‑րդ հոդ վածի 2‑րդ մասի 3‑րդ կետը:

ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս‑
տարկներով.

Սույն վարչա կան գործում առկա գրավոր ապացույցներով հիմնավորված է 
Ընկերու թյանը պատճառված իրա կան վնասի փաստացի չափը, և Վերաքննիչ 
դա տա րանի պատճառաբանու թյունն առ այն, որ Դա տա րանը չի պարզել իրա-
կան վնասի փաստացի չափը, անհիմն է, քանի որ հայցվոր կողմը Դա տա-
րանին ներկայացրել է հա մա պա տաս խան միջ նորդու թյուն՝ փորձաքննու թյուն 
նշանակելու մասին։ Դա տա րանը, 01.10.2021 թվա կանի որոշմամբ, բա վա րարելով 
Ընկերու թյան կողմից ներկայացված գրավոր միջ նորդու թյունը, նշանակել 
է դատաշինարարատեխնիկա կան և դատաապրանքագիտա կան համալիր 
փորձաքննու թյուն։ 

Ար դյունքում «Գնահատման և փորձաքննու թյունների ազգային կենտրոն» 
ՍՊԸ-ի կողմից 26.01.2022 թվա կանին տրվել է թիվ ԱԳ-01/ՎԴ/22 փորձագետի 
եզրակացու թյունը (այսուհետ՝ Եզրակացու թյուն), որին ծանոթանալով Ընկերու-
թյունը 04.05.2022 թվա կանին Դա տա րան է ներկայացրել հայցապահանջը 
հստակեցնելու մասին դիմում, որը 03.05.2022 թվա կանին ուղարկվել է նաև պա-
տաս խանողին: Երևանի քաղաքապետարանը հայցվող փոխհատուցման ենթակա 
գումարի չափի և վնասի տեսակի՝ իրա կան և բաց թողնված օգուտի վերաբե րյալ 
ինչպես գրավոր, այնպես էլ բանավոր կարգով Դա տա րանում որևէ առարկու թյուն 
կամ դիրքորոշում չի հայտնել և չի վիճարկել վերջինիս արժանահավատու թյունը, 
սակայն վե րա քննիչ բողոքը բա վա րարվել է հենց այդ փաս տարկների հիմքով: 

«Տիգրիս» ՍՊ ընկերու թյան կողմից տրված հաշվետվու թյամբ փաստացի 
արտացոլված է գույքի՝ մինչև այն քանդելը եղած (առկա) վիճակը և տրվել է վերջինիս 
շուկայա կան արժեքի գնահատումը: Նշված հաշվետվու թյան բացակայու թյան 
պարագայում գրեթե անհնարին կարող էր դառնալ փոխհատուցման գումարի 
հաշվարկը, քանի որ Երևան համայնքը նման իրավիճակում կարող էր անգամ 
պնդել, որ տարածքը կառուցապատված չի էլ եղել, Ընկերու թյունը որևէ ներդրում 
չի կատարել, հետևաբար հայցվորին որևէ վնաս չի պատճառվել: 
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Վերաքննիչ դա տա րանը համակցու թյան մեջ պատշաճ չի գնահատել «Տիգրիս» 
ՍՊԸ-ի կողմից 05.12.2010 թվա կանին տրված գույքի շուկայա կան արժեքի վերաբե-
րյալ հաշվետվու թյունը, փորձագիտա կան Եզրակացու թյունը, «Կոնվերս բանկ» 
ՓԲԸ-ի կողմից 06.10.2020 թվա կանին տրված թիվ 720 և 07.02.2023 թվա կանին 
տրված թիվ 4-234 տեղեկանքները, սույն վարչա կան գործում առկա գրավոր մյուս 
ապացույցները: Ընդ որում, Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել իրադարձու-
թյունների՝ քաղաքաշինա կան փաստաթղթերի համաձայնեցման ժա մա-
նակահատվածը, կառուցապատման աշխատանքների և վարկի տրամադրման 
ժա մա նակահատվածները, կա տար ված աշխատանքների գնահատումն ու 
տրամադրված վարկի գումարի չափերի մոտավոր համընկնումները, որոնց 
համակցու թյան մեջ գնահատման դեպքում կարելի է եզրակացնել, որ «Կոնվերս 
բանկ» ՓԲԸ-ի կողմից տրամադրված վարկային միջոցների ձեռք բերման 
նպատակը եղել է հիմնա կան միջոցների համալրումը, որոնք օգտագործվել 
են բացառապես ք. Երևան, Աբո վյան փող., թիվ 26/3 հասցեում ստորգետ նյա 
հասարակա կան զուգարանի և բացօ թյա սրճարան կառուցելու նպատակով: 

Ինչ վերաբերում է Վերաքննիչ դա տա րանի կողմից փորձագիտա կան 
եզրակացու թյան՝ «ապրանքագիտա կան» մասի վերաբե րյալ պատճառաբանու-
թյանը և փորձագետի կողմից նշված այն հանգամանքին, որ արտացոլված 
գնահատման ար դյունքը փորձագետի կարծիքն է գույքի հավանա կան շուկայա-
կան արժեքի վերաբե րյալ և չի կարող հանդիսանալ երաշխիք, որ անշարժ 
գույքն ազատ շուկայում կտրվի վարձով նույն եզրակացու թյամբ հաշվարկված 
արժեքով, ապա այդ մասով Վերաքննիչ դա տա րանը պատշաճ չի ուսումնասիրել 
փորձագիտա կան Եզրակացու թյունը, հակառակ դեպքում նման եզ րա հան գում 
չէր կատարի, քանի որ ցանկացած եզրակացու թյուն՝ ըստ իր բնույթի, ունի այդ 
բաժինը, որն ունի հստակ մշակված ձևաչափ: Այսինքն՝ դա Եզրակացու թյան 
բովանդակու թյան մի մասն է կազմում: 

Տ վյալ դեպքում պահպանված են բոլոր պայմանները հայցվող բարենպաստ 
վարչա կան ակտը «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի 
մասին» ՀՀ օրենքի 48-րդ հոդ վածի ուժով ընդունված համարելու համար, հետ-
ևյալ հիմքերով.

Երևանի քաղաքապետին Ընկերու թյան կողմից ներկայացված վնասի 
հատուցման մասին դիմումով և կից ներկայացված փաստաթղթերով հաս տատվում 
է այն փաստաիրա վա  կան հանգամանքը, որ պահպանված են «Վարչարարու-
թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 95-րդ հոդ վածի 
պահանջները, ինչպես նաև «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա-
րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 31-րդ հոդ վածի 1-ին մասի «ա», «դ» և «ե» կետերի 
պահանջները: Հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտով դրա հասցեատիրոջը՝ 
Ընկերու թյանը չի տրամադրվում ակնհայտ ոչ իրա վա չափ իրավունք, քանի որ 
օրի նա կան ուժի մեջ մտած վճռով արդեն իսկ հաս տատված է, որ Ընկերու թյան 
վնասը պատճառվել է պա տաս խանողի կողմից դրսևորած վարչարարու թյան ար-
դյունքում, հետևաբար «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի 
մասին» ՀՀ օրենքի 95-րդ հոդ վածի հիմքով՝ այն ենթակա է հատուցման վերջինիս 
կողմից: Այսինքն՝ հայցվող վնասի հատուցում տրամադրելու մասին վարչա կան 
ակտն ընդունելու իրա վա սու թյամբ տ վյալ դեպքում օժտված է բացառապես 
Երևանի քաղաքապետարանը՝ ի դեմս Երևանի քաղաքապետի: Ինչպես նաև 
վարչա կան վարույթն իրա կանացնող վարչա կան մարմինն օրենքով սահ ման ված 
ժամկետում ցուցաբերել է ոչ իրա վա չափ անգործու թյուն՝ չի ընդունել հայցվող 
բարենպաստ վարչա կան ակտը կամ չի կայացրել անձի դիմումը մերժելու մասին 
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որոշում կամ վարչա կան վա րույ թը եզրափակող օրենքով նա խա տես ված որևէ այլ 
անհատա կան իրա վա  կան ակտ:

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է բեկանել Վերաքննիչ 
դա տա րանի 28.02.2023 թվա կանի որոշումը՝ օրի նա կան ուժ տալով Դա տա րանի 
12.07.2022 թվա կանի վճռին։

2.1. Վճռաբեկ բողոքի պա տաս խանի հիմնավորումները.
Դա տա րանը ապացույցները չի հետազոտել ամբողջու թյամբ, մի դեպքում 

նշանակված փորձաքննու թյամբ փորձագետին առաջադրել է վնասի չափը 
հաշվարկելու հարց՝ հաս տատված համարելով վնասի առկայու թյունը, իսկ մյուս 
դեպքում վնասի առկայու թյունը հիմնավորել է փորձագետի եզրակացու թյամբ։

Վնասի առկայու թյունն իրա վա  կան գնահատման ենթակա հասկացու թյուն 
է, այնինչ Դա տա րանի կողմից վնասի առկայու թյունը գնահատելու հարցը 
դիտարկվել է որպես հատուկ գիտելիք պահանջող։

Դա տա րանի կողմից չի հստակեցվել, թե որ գործողու թյան ար դյունքում է 
պատճառվել վնասը, առկա է արդյոք պատճառահետևանքային կապ, թե՝ ոչ։

Դա տա րանը չի պարզել̀  արդյո՞ք Ընկերու թյանը սեփա կանու թյան իրավունքով 
պատկանած և Ընկերու թյան կողմից կառուցված շինու թյունները նույնանում են, 
թե՝ ոչ։

Վերաքննիչ դա տա րանը եկել է ճիշտ եզրահանգման՝ ար ձա նագրելով, որ 
Դա տա րանի կողմից թույլ են տրվել նյութա կան և դատավարա կան իրավունքի 
նորմերի խախտումներ։

3. Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար նշանակու թյուն ունեցող փաս-
տերը. 

Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար էա կան նշանակու թյուն ունեն հետ ևյալ 
փաս տերը.

1) ՀՀ վարչա կան դա տա րանի թիվ ՎԴ/10942/05/18 վարչա կան գործով 
27.05.2019 թվա կանին կայացված վճռով Երևան քաղաքի Կենտրոն վարչա-
կան շրջանի ղեկավարի կողմից Երևան քաղաքի Աբո վյան փողոցի թիվ 26/3 
հասցեում Ընկերու թյանը սեփա կանու թյան իրավունքով պատկանած շինու-
թյունների քանդմանն ուղղված գործողու թյունները ճանաչվել են ոչ իրա վա չափ 
(հատոր 1-ին, գ.թ. 6-18):

2) Ընկերու թյունը 01.12.2020 թվա կանին Երևանի քաղաքապետարանին 
ուղղված դիմումով խնդրել է հատուցել թիվ ՎԴ/10942/05/18 վարչա կան գործով 
ոչ իրա վա չափ ճանաչված գործողու թյունների ար դյունքում Ընկերու թյանը 
պատճառված նյութա կան վնասը (608.296.344 ՀՀ դրամ, որից՝ 254.482.062 ՀՀ 
դրամ գումարը կազմում է իրա կան վնասը և 353.814.282 ՀՀ դրամը՝ չստացված 
եկամուտները (բաց թողնված օգուտ)) (հատոր 1-ին, գ.թ. 45-48):

3) «Գնահատման և փորձաքննու թյունների ազգային կենտրոն» ՍՊԸ-ի 
կողմից սույն վարչա կան գործով տրվել է թիվ ԱԳ-01/ՎԴ/22 փորձագետի 
եզրակացու թյունը, որով Երևան քաղաքի Աբո վյան փողոցի թիվ 26/3 հասցեում 
Ընկերու թյան կողմից կառուցված շինու թյունը Երևանի քաղաքապետարանի 
կողմից ոչ իրա վա չափորեն քանդելու ար դյունքում Ընկերու թյանը պատճառված 
վնասը հաշվարկվել է երկու տարբերակով. տարբերակ առաջին՝ Ընկերու թյանը 
պատճառված ընդհանուր վնասը կազմում է 723.194.143 (յոթ հա րյուր քսաներեք 
միլիոն հա րյուր իննսունչորս հազար հա րյուր քառասուներեք) ՀՀ դրամ, որից՝ 
232.903.682 (երկու հա րյուր երեսուներկու միլիոն ինը հա րյուր երեք հազար վեց 
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հա րյուր ութսուներկու) ՀՀ դրամ իրա կան վնաս և 490.290.461 (չորս հա րյուր իննսուն 
միլիոն երկու հա րյուր իննսուն հազար չորս հա րյուր վաթսունմեկ) ՀՀ դրամ բաց 
թողնված օգուտ, տարբերակ երկրորդ՝ Ընկերու թյանը պատճառված ընդհանուր 
վնասը կազմում է 675.872.408 (վեց հա րյուր յոթանասունհինգ միլիոն ութ հա րյուր 
յոթանասուներկու հազար չորս հա րյուր ութ) ՀՀ դրամ, որից՝ 184.080.635 (հա րյուր 
ութսունչորս միլիոն ութսուն հազար վեց հա րյուր երեսունհինգ) ՀՀ դրամ իրա կան 
վնաս և 491.791.743 (չորս հա րյուր իննսունմեկ միլիոն յոթ հա րյուր իննսունմեկ 
հազար յոթ հա րյուր քառասուներեք) ՀՀ դրամ բաց թողնված օգուտ (հատոր 
2-րդ, գ.թ. 2-64):

4. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները. Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ 
բողոքը վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու-
թյան օրենս գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետով նա խա տես ված հիմքի 
առկայու թյամբ՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մասի 1-ին կետի իմաստով, այն է՝ Վերաքննիչ 
դա տա րանը խախտել է «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի 
մասին» ՀՀ օրենքի 102-րդ հոդ վածի պահանջները, ինչը խաթարել է ար դա րա-
դատու թյան բուն էու թյունը:

Վերոգ րյալով պայմանավորված՝ Վճռաբեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է 
համարում անդրադառնալ վարչարարու թյամբ պատճառված վնասի հատուցման 
պահանջի քննարկման և լուծման առանձնահատկու թյուններին՝ վերահաս տատելով 
նախկինում արտահայտած իրա վա  կան դիրքորոշումները.

«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
3-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետի համաձայն՝ վարչարարու թյունը՝ վարչա-
կան մարմինների արտաքին ներգործու թյուն ունեցող գործունեու թյունն է, որը 
եզրափակվում է վարչա կան կամ նորմատիվ ակտերի ընդունմամբ, ինչպես նաև 
գործողու թյուն կամ անգործու թյուն, որն անձանց համար առաջացնում է փաստա-
կան հետևանքներ: «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի 
մասին» ՀՀ օրենքի 95-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ վարչա կան մարմինների 
կողմից իրա կանացվող վարչարարու թյան հետևանքով անձանց պատճառված 
վնասը ենթակա է հատուցման նույն օրենքի 7-րդ բաժնի դրույթներին հա մա պա-
տաս խան: Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ ոչ իրա վա չափ վարչարարու-
թյան (...) հետևանքով անձանց պատճառված վնասի համար պա տաս խա նա տվու-
թյունը կրում է`(ա) Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունը̀  նույն օրենքի 3-րդ հոդ վածի 
1-ին մասի 1-ին կետի «ա» և «բ» ենթակետերում նշված վարչա կան մարմինների 
դեպքում. (բ) հա մա պա տաս խան համայնքը̀  նույն օրենքի 3-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի 1-ին կետի «գ» ենթակետում նշված վարչա կան մարմինների դեպքում:

«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
100-րդ հոդ վածի 1-ին և 2-րդ մասերի համաձայն՝ վնասի հատուցման պահանջը 
պետք է ներկայացվի այն վարչա կան մարմին, որի վարչարարու թյան հետևանքով 
պատճառվել է դա: Վնասի հատուցման պահանջը ներկայացվում է դիմումի 
միջոցով, որի նկատմամբ կիրառվում են նույն օրենքի 31-րդ հոդ վածի կանոնները:

«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
102-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ վարչա կան մարմնում վնասի հատուցման 
պահանջը քննարկվում և լուծվում է դիմումի քննարկման համար̀  նույն օրենքով 
սահ ման ված ընդհանուր կանոններին հա մա պա տաս խան: Նույն հոդ վածի 2-րդ 
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մասի համաձայն՝ վնաս կրած անձը վարչա կան մարմնի կողմից հատուցման 
պահանջն ամբողջու թյամբ կամ մասնակիորեն մերժելու կամ դիմումը 
չքննարկելու դեպքում կարող է դա բո ղո քարկել̀  վարչա կան ակտը, վարչա-
կան մարմնի գործողու թյունը կամ անգործու թյունը բո ղո քարկելու համար̀  նույն 
օրենքով սահ ման ված ընդհանուր կարգով:

Անդրադառնալով վարչարարու թյամբ պատճառված վնասի հատուցման 
իրավունքի էու թյանը՝ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն արտահայտել է այն 
դիրքորոշումը, որ իրա վա  կան պետու թյունը պահանջում է ար դյունավետ իրա-
վա  կան պաշտպանու թյան ապահովում, ինչը նշանակում է, որ մասնավոր անձինք 
պետք է պետու թյան ոչ իրա վա չափ գործողու թյուններից կամ անգործու թյունից 
պաշտպանվելու հնարավորու թյուն ունենան: Ընդ որում, իրա վա  կան պաշտպանու-
թյունը ոչ միայն ենթադրում է, որ հետագայում հնարավոր կլինի վերստուգել 
պետու թյան գործողու թյունների կամ անգործու թյան իրա վա չափու թյունը, այլ 
նաև այդպիսի գործողու թյան կամ անգործու թյան հետևանքով առաջացած 
վնասը կհատուցվի: Ար դյունավետ իրա վա  կան պաշտպանու թյան ապահովման 
նպատակով օրենսդիրն ամրագրել է ոչ իրա վա չափ, իսկ օրենքով նա խա տես-
ված դեպքերում նաև իրա վա չափ վարչարարու թյան հետևանքով անձանց 
պատճառված վնասի հատուցման իրա վա  կան հնարավորու թյուն` սահմանելով 
վարչա կան մարմինների պա տաս խա նա տվու թյանը վերաբերող այնպիսի իրա-
վա կար գա վորում, որի միջոցով ապահովվում է անձանց կրած վնասների 
հատուցումը: Վարչա կան մարմինների պարտա կանու թյունների խախտման 
հետևանքով անձանց կրած վնասների հատուցման վերաբե րյալ դրույթներ 
ամրագրելով` օրենսդիրը ոչ միայն երաշխավորել է պետու թյան ոչ իրա վա չափ 
գործողու թյուններից պաշտպանվելու իրա կան հնարավորու թյուն, այլ նաև` այդ 
գործողու թյունների հետևանքով պատճառված վնասի հատուցման պահանջ 
ներկայացնելու և օրենքով սահ ման ված պայմանների առկայու թյան դեպքում 
հատուցում ստանալու իրա կան հնարավորու թյուն (տե՛ս, ՔԱշոտ Մարտիրո սյանն 
ընդդեմ ՀՀ կառավարու թյանն առընթեր անշարժ գույքի կադաստրի պետա կան 
կոմիտեի թիվ ՎԴ/1761/05/14 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 26.12.2016 
թվա կանի որոշումը):

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վարչա կան մարմինների կողմից 
ընդունված ոչ իրա վա չափ վարչա կան ակտերի, նրանց կատարած ոչ իրա վա չափ 
գործողու թյունների կամ անգործու թյան հետևանքով, այսինքն՝ ոչ իրա վա չափ 
վարչարարու թյամբ պատճառված վնասի հատուցման հետ կապված հարաբերու-
թյուններն օրենսդիրը կար գա վորել է «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա-
կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 7-րդ բաժնով:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը, անդրադառնալով հի շյալ օրենքի հա մա պա տաս խան 
իրա վա դրույթներով սահ ման ված՝ ոչ իրա վա չափ վարչարարու թյան հետևանքով 
պատճառված վնասի հատուցման իրավունքի իրա կանացման կառուցակարգին, 
իր նախկին որոշումներում ձևավորել է այն կայուն նախադեպային դիրքորոշումը, 
որի համաձայն՝ ոչ իրա վա չափ վարչարարու թյան հետևանքով վնասի հատուցման 
պահանջով անհրա ժեշտ է, որպեսզի առաջին հերթին ոչ իրա վա չափ ճանաչված 
լինի անձին վնաu հաuցրած վարչա կան մարմնի իրա վա  կան ակտը, գործողու-
թյունը կամ անգործու թյունը: Դրանից հետո միայն անձը պարտավոր է ոչ իրա վա-
չափ վարչարարու թյան հետևանքով վնասի հատուցման պահանջով նախ դիմել 
վնասը պատճառած վարչա կան մարմին, որի կողմից հատուցման պահանջն 
ամբողջու թյամբ կամ մասնակիորեն մերժելու կամ դիմումը չքննարկելու դեպքում 
կարող է վարչա կան ակտը, գործողու թյունը կամ անգործու թյունը բո ղո քարկել 



886 ՔԱՑԱՆ ԾՈՐՈՐԳՈՐԴ

վերադասու թյան կամ դատա կան կարգով (տե՛ս, որա Սարգ սյանն ընդդեմ 
Ծրևանի անաքեռ‑Զեյթուն թաղապետարանի թիվ ՎԴ/0277/05/09 վարչա կան 
գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 03.12.2010 թվա կանի որոշումը):

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ օրենքով սահ ման ված նախա պայ-
մանների առկայու թյան դեպքում վնասի հատուցման պահանջը ներկայացվում 
է այն իրա վա սու վարչա կան մարմնին դիմելու միջոցով, որի վարչարարու թյան 
հետևանքով պատճառվել է այդ վնասը: Ընդ որում՝ տ վյալ դիմումի, ինչպես նաև 
դիմումով հայցվող պահանջն ամբողջու թյամբ կամ մասնակիորեն մերժելու կամ 
դիմումը չքննարկելու դեպքերի նկատմամբ կիրառվում են դիմումի քննարկման 
համար օրենքով սահ ման ված ընդհանուր կանոնները:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած որոշումներից մեկում 
նշել է, որ ոչ իրա վա չափ վարչարարու թյան ար դյունքում պատճառված վնասը 
հատուցելու պարտա կանու թյունը կրող սուբյեկտը Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյունն է կամ համայնքը, որոնք այդ պարտա կանու թյունը կատարում են հա մա-
պա տաս խան վարչա կան մարմնին ներկայացված՝ ոչ իրա վա չափ վարչարարու-
թյան ար դյունքում պատճառված վնասը հատուցելու դիմումի հիման վրա 
հարուցված վարչա կան վա րույ թի շրջանակներում նշված դիմումը քննարկելու 
և օրենքով նա խա տես ված հիմքերի առկայու թյան դեպքում այն բա վա րարելու 
մասին որոշում ընդունելու միջոցով (տե՛ս, ՔԱիդա Հարու թյու նյանն ընդդեմ ՀՀ ար‑
դա րա դատու թյան նախարարու թյան դատա կան ակտերի հարկադիր կատարումն 
ապահովող ծառայու թյան թիվ ՎԴ/0832/05/16 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա‑
տա րանի 30.11.2018 թվա կանի որոշումը):

Մեկ այլ որոշմամբ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նշել է, որ «Վարչարարու թյան 
հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 100-րդ և 102-րդ հոդ-
վածների վկայակոչված իրա վա դրույթների վերլուծու թյունից հետևում է, որ 
վնասի հատուցման պահանջի մասին անձի դիմումի նկատմամբ կիրառելի են 
օրենքով վարչա կան վա րույ թի հարուցման համար հիմք հանդիսացող դիմումի 
ձևին և բովանդակու թյանը ներկայացվող ընդհանուր պահանջները, իսկ վնասի 
հատուցման պահանջի մասին անձի դիմումը վարչա կան մարմինը քննարկում և 
լուծում է վարչա կան վա րույ թի հարուցման համար հիմք հանդիսացող դիմումների 
քննարկման համար օրենքով սահ ման ված ընդհանուր կանոններին հա մա պա-
տաս խան: Փաստորեն, վարչարարու թյամբ պատճառված վնասի հատուցման 
պահանջի մասին անձի դիմումը՝ ուղղված իրա վա սու վարչա կան մարմնին 
(այն վարչա կան մարմնին, որի վարչարարու թյան հետևանքով պատճառվել է 
այդ վնասը), «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» 
ՀՀ օրենքով սահ ման ված ընդհանուր կարգով վարչա կան վարույթ հարուցելու 
հիմք է (տե՛ս Էրիկ Վարդա նյանն ընդդեմ ՀՀ ոստիկանու թյան «Ճանապարհային 
ոստիկանու թյուն» ծառայու թյան թիվ ՎԴ/0528/05/16 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ 
դա տա րանի 25.04.2017 թվա կանի որոշումը):

Վճռաբեկ դա տա րանը, վերահաս տատելով վերոգ րյալ իրա վա  կան 
դիրքորոշումները, ևս մեկ անգամ ար ձա նագրում է, որ իրա վա սու վարչա-
կան մարմնին ուղղված՝ վարչարարու թյամբ պատճառված վնասի հատուցման 
պահանջի մասին դիմումը «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա-
րույ թի մասին» ՀՀ օրենքով սահ ման ված ընդհանուր կարգով վարչա կան 
վարույթ հարուցելու հիմք է: Ըստ այդմ՝ այդ վա րույ թի նկատմամբ կիրառվում 
են օրենքով սահ ման ված ընդհանուր կանոնները: Ուստի վարչա կան մարմինը, 
ստանալով վարչարարու թյամբ պատճառված վնասի հատուցման վերաբե րյալ 
դիմումը, պարտավոր է նախաձեռնել հա մա պա տաս խան վարչա կան վարույթ՝ 
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լուծելով հատուցում տրամադրելու կամ այն մերժելու հարցը: Հետևաբար այն 
դեպքում, երբ վնասի հատուցման դիմումին ի պա տաս խան՝ վարչա կան մարմինը 
դրսևորում է անգործու թյուն և օրենքով սահ ման ված ժամկետում չի կայացնում 
վնասի հատուցման պահանջը բա վա րարելու կամ մերժելու մասին հա մա պա-
տաս խան ակտ, վրա է հասնում «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան 
վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 48-րդ հոդ վածով նա խա տես ված իրա վա  կան 
հետևանքը:

Այսպես, «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» 
ՀՀ օրենքի 46-րդ հոդ վածի 1-ին և 2-րդ մասերի համաձայն՝ վարչա կան վա րույ-
թի առավելագույն ժամկետը 30 օր է: Օրենքով կարող են սահմանվել հատուկ` 
30 օրից կարճ կամ ավելի երկար ժամկետներ: Վարչա կան վա րույ թի ժամկետն 
սկսվում է դիմումը տ վյալ վարչա կան մարմնում մուտքագրելու օրվանից, իսկ 
վարչա կան մարմնի նախաձեռնու թյամբ ընդունվելիք վարչա կան ակտերի համար̀  
նախաձեռնու թյան օրվանից (…)։

«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
48-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ եթե վարչա կան ակտ ընդունելու իրա-
վա սու թյուն ունեցող վարչա կան մարմինը նույն օրենքի 31-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի «ա», «դ» և «ե» կետերի պահանջների պահպանմամբ ներկայացված 
դիմումի հիման վրա հարուցված վա րույ թի ար դյունքում օրենքով սահ ման ված 
ժամկետում որևէ որոշում չի կայացնում, ապա վարչա կան ակտը համարվում է 
ընդունված, և դիմողը կարող է ձեռնամուխ լինել հա մա պա տաս խան իրավունքի 
իրա կանացմանը, բացառու թյամբ նույն հոդ վածի 2-րդ մասով նա խա տես ված 
դեպքերի: 

Նույն հոդ վածի 3-րդ մասի համաձայն՝ եթե դիմումով հայցվում է որոշակի 
փաստ հաս տատելու կամ ար ձա նագրելու վերաբե րյալ վարչա կան ակտի 
ընդունում, որով սահ ման ված իրավունքները անձինք կարող են հավաստել սահ-
ման ված ձևի փաստաթղթով, ապա փաստաթուղթը չստացած անձն ազատվում 
է այն պա տաս խա նա տվու թյունից կամ պարտա կանու թյուններից, որոնք օրենքով 
սահմանվում են այդ փաստաթուղթը չունենալու համար: 

Նույն հոդ վածի 4-րդ մասի համաձայն՝ վարչա կան մարմինը նույն հոդ վածի 
3-րդ մասով սահ ման ված փաստաթուղթն իր նախաձեռնու թյամբ կամ հա մա պա-
տաս խան դիմումի հիման վրա դիմող անձին է տրամադրում վարչա կան ակտն 
ընդունելու ժամկետը լրանալուց հետո՝ ոչ ուշ, քան յոթնօ րյա ժամկետում:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն իր նախկին որոշումներից մեկում ար ձա նագրել 
է, որ ոչ իրա վա չափ վարչարարու թյամբ պատճառված վնասի հատուցման 
պահանջի մասին շահագրգիռ անձի դիմումը վարչա կան մարմնի կողմից 
չքննարկվելու պարագայում առաջանում է օրենքով սահ ման ված ժամկետում 
վարչա կան ակտ չընդունվելու հետևանքով վարչա կան ակտն ընդունված 
համարվելու՝ «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ 
օրենքի 48-րդ հոդ վածով նա խա տես ված իրա վա  բանա կան ֆիկցիան, որի ուժով 
վարչարարու թյամբ պատճառված վնասի հատուցման պահանջի մասին անձի 
դիմումի հիման վրա հարուցված վարչա կան վա րույ թի ար դյունքում վարչա կան 
մարմնի կողմից չընդունված բարենպաստ վարչա կան ակտը՝ վնասի հատուցում 
տրամադրելու մասին, կարող է համարվել ընդունված, եթե առկա են դրա համար 
անհրա ժեշտ բոլոր պայմանները: Ընդ որում, նշված իրա վա  կան կառուցակարգի 
շրջանակներում վարչա կան ակտի ընդունված համարվելու դեպքերում այդ 
վարչա կան ակտից բխող իրավունքները դրա հասցեատիրոջ կողմից կարող 
են ար դյունավետ կերպով իրացվել, եթե տ վյալ անձին տրամադրվի հայցվող 
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բարենպաստ վարչա կան ակտի ընդունված լինելը հավաստող հա մա պա տաս-
խան փաստաթուղթը (տե՛ս Էրիկ Վարդա նյանն ընդդեմ ՀՀ ոստիկանու թյան 
«Ճանապարհային ոստիկանու թյուն» ծառայու թյան թիվ ՎԴ/0528/05/16 վարչա կան 
գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 25.04.2017 թվա կանի որոշումը):

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը, նախկինում կայացրած որոշմամբ անդրադառնալով 
վնասի հատուցման պահանջի ներկայացման կարգին, ար ձա նագրել է, որ ոչ 
իրա վա չափ վարչարարու թյամբ պատճառված վնասի հատուցման իրավունքը 
կենսագործվում է հետ ևյալ ընթացակարգով.

1) նախևառաջ վնաս պատճառած պետա կան և տեղա կան ինքնակառավարման 
մարմինների ու պաշտոնատար անձանց գործողու թյունը, անգործու թյունը կամ 
վարչա կան ակտը պետք է շահագրգիռ անձի դիմումով (վարչա կան կամ դատա-
կան կարգով) ճանաչվի ոչ իրա վա չափ,

2) այնուհետև շահագրգիռ անձը պետք է դիմի ոչ իրա վա չափ գործողու թյուն 
կատարած կամ ոչ իրա վա չափ անգործու թյուն դրսևորած կամ ոչ իրա վա չափ 
վարչա կան ակտ ընդունած վարչա կան մարմնին` վնասի հատուցման պահանջով,

3) վնասի հատուցման դիմումի լրիվ կամ մասնակիորեն մերժման դեպքերում 
շահագրգիռ անձը կարող է վարչա կան կարգով բո ղո քարկել այդ դիմումը մերժելու 
մասին վարչա կան ակտը կամ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքով 
նա խա տես ված հա մա պա տաս խան հայցատեսակի միջոցով դիմել վարչա-
կան դա տա րան` ոչ իրա վա չափ գործողու թյուն կատարած կամ ոչ իրա վա չափ 
անգործու թյուն դրսևորած կամ ոչ իրա վա չափ վարչա կան ակտ ընդունած վարչա-
կան մարմնին վնասի հատուցման վերաբե րյալ վարչա կան ակտ ընդունելուն 
պարտավորեցնելու պահանջով,

4) վնասի հատուցման դիմումը չքննարկվելու դեպքում գործում է 
«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
48-րդ հոդ վածով նա խա տես ված իրա վա  բանա կան ֆիկցիայի ինստիտուտը 
(դրա համար անհրա ժեշտ բոլոր պայմանների առկայու թյան պարագայում) (տե՛ս, 
Սիմոն Հովնա նյանն ընդդեմ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան ոստիկանու թյան 
«Ճանապարհային ոստիկանու թյուն» ծառայու թյան թիվ ՎԴ/11507/05/17 վարչա կան 
գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 19.03.2021 թվա կանի որոշումը): 

Վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների հիման վրա՝ Վճռաբեկ դա տա-
րանն անհրա ժեշտ է համարում անդրադառնալ նաև իրա վա  բանա կան ֆիկցիայի 
գործողու թյան պայմանների առկայու թյանը:

Այսպես, ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած որոշմամբ ար-
ձա նագրել է, որ հայցվող վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյունը «Վարչարարու-
թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 48-րդ հոդ վածով 
սահ ման ված իրա վա  բանա կան ֆիկցիայի գործողու թյան պայման չէ։ Նշվածից 
բացառու թյուն է «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» 
ՀՀ օրենքի 62-րդ հոդ վածի 1-ին մասի «դ» կետով նա խա տես ված վարչա կան 
ակտի առոչնչու թյան հիմքի առկայու թյունը, այն է՝ ակտով դրա հասցեատիրոջը 
տրամադրվում է ակնհայտ ոչ իրա վա չափ իրավունք: Այսինքն՝ օրենքով սահ-
ման ված ժամկետում վարչա կան մարմնի կողմից չընդունված վարչա կան ակտի՝ 
օրենքի ուժով ընդունված համարվելու ֆիկցիայի գործողու թյունը պարզելիս 
դատա կան վերահսկողու թյունը սահմանափակվում է «Վարչարարու թյան հի-
մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 62-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
«դ» կետով նա խա տես ված վարչա կան ակտի առոչնչու թյան հիմքի առկայու թյունը 
(բացակայու թյունը) գնահատելով։ Ինչ վերաբերում է հայցվող վարչա կան ակտի 
հնարավոր անվավերու թյան հիմքերին, ինչպես նաև հնարավոր առոչնչու թյան 
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մյուս հիմքերին, ապա քննարկվող իրա վա  բանա կան ֆիկցիայի գործողու թյունը 
պարզելիս դրանց առկայու թյունը (բացակայու թյունը) պետք է ենթակա չլինի 
դա տա րանի կողմից գնահատման (տե՛ս  արեգին Խաչատ րյանն ընդդեմ Ծրևան 
համայնքի, երրորդ անձինք ՀՀ կառավարու թյանն առընթեր անշարժ գույքի 
կադաստրի պետա կան կոմիտե և Դա րյա Տուրիֆի թիվ ՎԴ/9652/05/16 վարչա կան 
գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 22.04.2021 թվա կանի որոշումը):

Վճռաբեկ դա տա րանը, վերոգ րյալով պայմանավորված, անհրա ժեշտ է 
համարում անդրադարձ կատարել «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան 
վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 62-րդ հոդ վածի 1-ին մասի «դ» կետով նա խա տես-
ված վարչա կան ակտի առոչնչու թյան հիմքի առկայու թյանը՝ վերահաս տատելով 
նախկինում արտահայտած դիրքորոշումները։

«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
62-րդ հոդ վածի 1-ին մասի «դ» կետի համաձայն՝ առ ոչինչ է այն վարչա կան ակտը, 
որում առկա են, մասնավորապես՝ հետ ևյալ ակնառու կոպիտ սխալները. ակտով 
դրա հասցեատիրոջ վրա դրվում է ակնհայտ ոչ իրա վա չափ պարտա կանու թյուն, 
կամ նրան տրամադրվում է ակնհայտ ոչ իրա վա չափ իրավունք:

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ առ ոչինչ վարչա կան ակտն ընդունման 
պահից իրա վա  բանա կան ուժ չունի և ենթակա չէ կատարման կամ կիրառման, իսկ 
3-րդ մասի համաձայն՝ առ ոչինչ վարչա կան ակտի կատարումը կամ կիրառումն 
առաջացնում է օրենքով սահ ման ված պա տաս խա նա տվու թյուն:

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը, անդրադառնալով վարչա կան ակտի 
առոչնչու թյան հիմքերին, իր 04.02.2014 թվա կանի թիվ ՍԴՈ-1137 որոշմամբ, 
մասնավորապես, արտահայտելով այն իրա վա  կան դիրքորոշումը, որ վարչա-
կան ակտի առ ոչինչ լինելու հանգամանքը պայմանավորված է ակնառու կոպիտ 
սխալներով, որոնք ի հայտ են գալիս առանց տ վյալ վարչա կան ակտի իրա վա-
չափու թյունը հատուկ ընթացակարգով ստուգելու և գնահատելու անհրա ժեշտու-
թյան և բացառում են տ վյալ ակտի առ ոչինչ լինելու վերաբե րյալ հնարավոր 
վեճերը:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ վարչա կան ակտի առոչինչ 
լինելու համար էա կան և անհրա ժեշտ պայման է անձի վրա ակնհայտ ոչ իրա վա-
չափ պարտա կանու թյուն դնելը, կամ անձին ակնհայտ ոչ իրա վա չափ իրավունք 
տրամադրելը: Այսինքն` անձի վրա դրվող պարտա կանու թյունը կամ անձին 
տրամադրվող իրավունքը պարտադիր կերպով պետք է լինի ակնհայտ ոչ իրա-
վա չափ: Հետևաբար վարչա կան ակտով անձի վրա նույնիսկ «ոչ իրա վա չափ» 
պարտա կանու թյուն դնելը կամ անձին «ոչ իրա վա չափ» իրավունք տրամադրելը, 
որը կարող է պարզվել այդ վարչա կան ակտի վիճարկման վարույթում, դեռևս 
բա վա րար չէ վարչա կան ակտն առոչինչ դիտելու համար: Այսինքն` վարչա-
կան ակտի առոչինչ լինելը հաս տատված համարելու համար անհրա ժեշտ է, որ 
դրանով տրամադրված իրավունքը կամ դրված պարտա կանու թյունը առերևույթ 
ոչ իրա վա չափ լինի, իսկ բոլոր այն դեպքերում, երբ վիճարկվում է վարչա կան 
ակտի հիմքում դրված հան գա մանք ների հավաստիու թյունը կամ կիրառված 
նորմերի սխալ կիրառելիու թյունը կամ մեկնաբանու թյունը, ապա նման վարչա-
կան ակտը չի կարող դիտվել առոչինչ, այլ այն կարող է ճանաչվել անվավեր, այլ 
այն կարող է ճանաչվել անվավեր (տե՛ս, ՀՀ կառավարու թյանն առընթեր պետա‑
կան եկամուտների կոմիտեի Սպանդա րյանի 1 հարկային տեսչու թյունն ընդդեմ 
«ԱՆովռոսինվեստ» ՍՊԸ‑ի` թիվ ՎԴ/0562/05/09 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ 
դա տա րանի 12.03.2010 թվա կանի որոշումը, «Տավրոս‑66» ֆիրմա ՍՊԸ‑ն ընդդեմ 
ՀՀ կառավարու թյանն առընթեր պետա կան եկամուտների կոմիտեի Մաշտոցի 
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հարկային տեսչու թյան և ՀՀ ֆինանսների նախարարու թյան թիվ ՎԴ/7157/05/08 
վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 12.03.2010 թվա կանի որոշումը, իրայր 
Զոհրա բյանն ընդդեմ ՀՀ կառավարու թյանն առընթեր անշարժ գույքի կադաստրի 
պետա կան կոմիտեի աշ խատա կազմի ՔԱրարատի մարզային ստորաբաժանման, 
ՔԱննա Զոհրա բյանի, երրորդ անձ ՀՀ ՔԱրարատի մարզի  ոռավանի գյուղա‑
կան համայնքի թիվ ՎԴ3/0233/05/12 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 
27.12.2017 թվա կանի որոշումը):

Ամփոփելով վերոգ րյալը՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վարչա-
կան ակտի առ ոչինչ լինելը «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա-
րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 62-րդ հոդ վածի 1-ին մասի «դ» կետով հաս տատված 
համարելու համար անհրա ժեշտ է, որ դատա կան կարգով հաս տատվի անձի 
վրա ակնհայտ ոչ իրա վա չափ պարտա կանու թյուն դնելը կամ անձին ակնհայտ 
ոչ իրա վա չափ իրավունք տրամադրելը, իսկ բոլոր այն դեպքերում, երբ հայցվող 
վարչա կան ակտի առոչնչու թյունը պայմանավորվում է այնպիսի հան գա մանք-
ներով, որոնց ազդեցու թյունը վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյան վրա ենթակա 
է ստուգման և գնահատման հատուկ ընթացակարգով, ապա նման վարչա կան 
ակտը չի կարող դիտվել առոչինչ։

Այսպիսով, ամբողջ վերոգ րյալի հիման վրա՝ վերահաս տատելով 
նախկինում արտահայտած դիրքորոշումները՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար-
ձա նագրում է, որ ոչ իրա վա չափ վարչարարու թյամբ պատճառված վնասի 
հատուցման պահանջով դիմելով հա մա պա տաս խան վարչա կան մարմնին` 
շահագրգիռ անձը հայցում է իր պահանջի բա վա րարման վերաբե րյալ 
բարենպաստ վարչա կան ակտի ընդունում, և այն պարագայում, երբ վարչա-
կան մարմինը վնասի հատուցման դիմումի վերաբե րյալ օրենքով սահ ման-
ված ժամկետում որևէ որոշում չի կայացնում, վրա է հասնում «Վարչարարու-
թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 48-րդ հոդ-
վածով նա խա տես ված իրա վա  կան հետևանքը, այն է՝ հայցվող բարենպաստ 
վարչա կան ակտը համարվում է ընդունված:

Վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների կիրառումը սույն գործի փաս տերի 
նկատմամբ.

Սույն գործի փաս տերի համաձայն` Ընկերու թյունը հայց է ներկայացրել 
ընդդեմ Երևան համայնքի` պահանջելով պարտավորեցնել Երևան համայնքին 
հատուցել ոչ իրա վա չափ ճանաչված գործողու թյունների ար դյունքում Ընկերու-
թյանը պատճառված վնասը։

Դա տա րանը, բա վա րարել է Ընկերու թյան հայցը՝ ար ձա նագրելով, որ «(…) 
Ընկերու թյունը պահպանել է վնասի հատուցման պահանջ ներկայացնելու՝ օրենքով 
սահ ման ված ընթացակարգը, մասնավորապես, 01.12.2020 թվա կանին դիմում է 
ներկայացրել Ծրևանի քաղաքապետարան՝ թիվ ՎԴ/10942/05/18 վարչա կան գործով 
ոչ իրա վա չափ ճանաչված գործողու թյունների ար դյունքում «Մուշ‑Մէդա» ՍՊԸ‑ին 
պատճառված նյութա կան վնասը փոխհատուցելու պահանջով, որը, թեև գրավոր 
որոշմամբ չի մերժվել, սակայն, դրա վերաբե րյալ որևէ պա տաս խան չի ստացվել, 
այսինքն Ընկերու թյան ներկայացված պահանջը վարչա կան մարմնի կողմից 
լուծման չի արժանացել:

ԱՆերկայացված դիմումի վերաբե րյալ որևէ պա տաս խան չստանալով՝ 
հայցվորն իր պահանջի վերջնա կան լուծումն ստանալու նպատակով հայ ցա դի‑
մում է ներկայացրել ՀՀ վարչա կան դա տա րան՝ վարչա կան մարմնի ոչ իրա վա չափ 
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ճանաչված գործողու թյունների ար դյունքում պատճառված վնասի հատուցման 
պահանջով:

(…) վնասը, որի գոյու թյան փաստը և չափը հաս տատվել են սույն վարչա‑
կան գործով իրա կանացված փորձաքննու թյան ար դյունքում, հանդիսացել է 
վարչա կան մարմնի իրա կանացրած վարչարարու թյան հետևանք կամ այլ կերպ 
ասած՝ վարչա կան մարմնի գործողու թյան և առաջացած վնասի միջև առկա է 
պատճառահետևանքային կապ:

Գղջ վերոգ րյալի հիման վրա Դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ առկա են ոչ իրա‑
վա չափ վարչարարու թյամբ պատճառված վնասը հատուցելու բոլոր պայմանները, 
մասնավորապես, «Մուշ‑Մէդա» ՍՊԸ‑ին պատճառվել է վնաս, այն պատճառվել 
է Ծրևան համայնքի (քաղաքապետարանի) իրա կանացրած վարչարարու թյան 
հետևանքով, վարչարարու թյունը դատա կան կարգով ճանաչվել է ոչ իրա վա‑
չափ, հայցվորը դիմել է վարչա կան մարմնին՝ ոչ իրա վա չափ վարչարարու թյամբ 
պատճառված վնասը հատուցելու պահանջով, սակայն դիմումի պա տաս խան 
այդպես էլ չի ստացել: Հետևաբար Դա տա րանը գտնում է, որ հայցը հիմնավոր է: 
(…):

«Մուշ‑Մէդա» ՍՊԸ‑ին պատճառված վնասը հաշվարկվել է երկու տարբերակով. 
տարբերակ առաջին՝ «Մուշ‑Մէդա» ՍՊԸ‑ին պատճառված ընդհանուր վնասը 
կազմել է 723.194.143 (յոթ հա րյուր քսաներեք միլիոն հա րյուր իննսունչորս հազար 
հա րյուր քառասուներեք) ՀՀ դրամ, որից՝ 232.903.682 (երկու հա րյուր երեսուներկու 
միլիոն ինը հա րյուր երեք հազար վեց հա րյուր ութսուներկու) ՀՀ դրամ իրա կան 
վնաս և 490.290.461 (չորս հա րյուր իննսուն միլիոն երկու հա րյուր իննսուն հազար 
չորս հա րյուր վաթսունմեկ) ՀՀ դրամ բաց թողնված օգուտ, որում նվազեցումներ է 
կատարվել միայն բացօ թյա նստատեղերի, կահույքի, փակ սրճարանի բարձրակարգ 
նստարանների և սպասարկման սպասքի ձեռքբերման շուկայա կան արժեքների 
մասով, և տարբերակ երկրորդ՝ «Մուշ‑Մէդա» ՍՊԸ‑ին պատճառված ընդհանուր 
վնասը կազմել է 675.872.408 (վեց հա րյուր յոթանասունհինգ միլիոն ութ հա րյուր 
յոթանասուներկու հազար չորս հա րյուր ութ) ՀՀ դրամ, որից՝ 184.080.635 (հա րյուր 
ութսունչորս միլիոն ութսուն հազար վեց հա րյուր երեսունհինգ) ՀՀ դրամ իրա կան 
վնաս և 491.791.773 (չորս հա րյուր իննսունմեկ միլիոն յոթ հա րյուր իննսունմեկ 
հազար յոթ հա րյուր յոթանասուներեք) ՀՀ դրամ բաց թողնված օգուտ, որում 
նվազեցումներ է կատարվել բացօ թյա նստատեղերի, կահույքի, փակ սրճարանի 
բարձրակարգ նստարանների և սպասարկման սպասքի ձեռքբերման, լուսային և 
ձայնային տարբեր բարձրակարգ համակարգերի, հեռուստատեսային սարքերի և 
սարքավորումների, ինչպես նաև գովազդային սարքերի ձեռքբերման և տեղադրման 
շուկայա կան արժեքների մասով և հովացման ու ջեռուցման «Չիլեր» համակարգի 
տեղադրման արժեքի մասով:

Դա տա րանը, (…) գտնում է, որ կա տար ված ապամոնտաժման հետևանքով 
հետազոտման ենթակա շինու թյունը բնու թյան մեջ գոյու թյուն չունենալու 
պայմաններում օբյեկտիվորեն հնարավոր չէ ճշգրիտ և ամբողջա կան կերպով 
որոշել նշված սարքերի և գույքերի տեղադրման և (կամ) ձեռքբերման արժեքները, 
դրանց հետագա տեսքն ու պիտանելիու թյունը և դրանք ամբողջու թյամբ հաշվարկել 
պատճառած վնասի չափի մեջ: Միաժա մա նակ հաշվի առնելով հայցվոր ընկերու‑
թյան կողմից ներկայացված դիմումը, որով վերջինս խնդրել է Ծրևան համայնքին 
պարտավորեցնել հատուցել ոչ իրա վա չափ ճանաչված գործողու թյունների ար‑
դյունքում պատճառված վնասները՝ 723.194.143 (յոթ հա րյուր քսաներեք միլիոն հա‑
րյուր իննսունչորս հազար հա րյուր քառասուներեք) ՀՀ դրամի կամ 675.872.408 
(վեց հա րյուր յոթանասունհինգ միլիոն ութ հա րյուր յոթանասուներկու հազար 
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չորս հա րյուր ութ) ՀՀ դրամի չափով, Դա տա րանը գտնում է, որ ոչ իրա վա չափ 
ճանաչված գործողու թյունների ար դյունքում հայցվորին պատճառված վնասը 
ենթակա է հատուցման 675.872.408 (վեց հա րյուր յոթանասունհինգ միլիոն ութ հա‑
րյուր յոթանասուներկու հազար չորս հա րյուր ութ) ՀՀ դրամի չափով:

(…) Դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ ՀՀ վարչա կան դա տա րանի թիվ 
ՎԴ/10942/05/18 վարչա կան գործով 27.05.2019 թվա կանին կայացված վճռով հաս‑
տատվել է այն հանգամանքը, որ ք.Ծրևան, ՔԱբո վյան փողոց, թիվ 26/3 հասցեում 
«Մուշ‑Մէդա» ՍՊԸ‑ի կողմից կառուցված շինու թյան քանդման գործընթացը 
նախաձեռնվել է հենց Ծրևանի քաղաքապետարանի կողմից, և նույնիսկ եթե 
շինու թյունը չի քանդվել Ծրևանի քաղաքապետարանի աշխատակիցների կողմից, 
վարչա կան մարմնի կողմից նախաձեռնվել են այն քանդելուն ուղղված գործողու‑
թյուններ, այսինքն այդ շինու թյունը քանդվել է վարչա կան մարմնի կարգադրու թյան 
ար դյունքում: ԱՆշված վճիռը սահ ման ված կարգով մտել է օրի նա կան ուժի մեջ և 
դարձել անբո ղո քարկելի»:

Վերաքննիչ դա տա րանը բա վա րարել է Երևանի քաղաքապետարանի վե րա-
քննիչ բողոքը՝ պատճառաբանելով, որ «(…) Վերաքննիչ դա տա րանի գնահատմամբ 
առկա է ոչ իրա վա չափ վարչարարու թյամբ պատճառված վնասի հատուցման 
առաջին նախադ րյալը, մասնավորապես` Պատասխանողի կողմից ոչ իրա վա չափ 
վարչարարու թյան իրա կանացումը:

Վերաքննիչ դա տա րանը գալիս է հետևու թյան, որ որպես իրա կան վնաս 
գնահատված գումարը չի կարող համարվել որպես ոչ իրա վա չափ վարչարարու‑
թյամբ պատճառված վնաս, հիմնավորմամբ առ այն, որ Դա տա րանի կողմից 
նշանակված դատաշինարարատեխնիկա կան և դատաապրանքագիտա կան 
համալիր փորձաքննու թյան ար դյունքում փորձագետը պատշաճ քննու թյուն չի իրա‑
կանացրել̀  պարզելու փաստացի պատճառված իրա կան վնասի չափը, այլ հիմք է 
ընդունել շուրջ տասը տարի առաջ «Տիգրիս» ՍՊ ընկերու թյան կողմից տրված գույքի 
շուկայա կան արժեքի գնահատման հաշվետվու թյունը, ընդ որում, փորձագիտա‑
կան եզրակացու թյունում ևս ար ձա նագրվել է, որ արդեն իսկ նշված հետազոտման 
եղանակով նույնպես հնարավոր չէ պարզել, թե որքանով են արժանահավատ կամ 
անարժանահավատ «Տիգրիս» ՍՊ ընկերու թյան կողմից 20.11.2010թ. գնահատման 
թիվ ‑02/11.2010 պայմանագրի շրջանակներում ՀՀ, ք. Ծրևան, ենտրոն համայնք, 
Սայաթ‑ԱՆովա և ՔԱբո վյան փողոցների հատման մասում գտնվող սրճարանի 
կառուցման շրջակայքում կա տար ված շինարարա կան և այլ աշխատանքների 
շուկայա կան արժեքի գնահատման վերաբե րյալ «Մուշ‑Մէդա» ՍՊԸ‑ին 05.12.2010 
թվա կանին տրված շինարարա կան և այլ տեսակի աշխատանքների շուկայա կան 
արժեքները:

(…) Վերաքննիչ դա տա րանը եզ րա հան գում է, որ սույն դեպքում չի պարզվել 
իրա կան վնասի փաստացի չափը:

(…) Վերաքննիչ դա տա րանի գնահատմամբ վարկային պայմանագրերը 
Պատասխանողի կողմից իրա կանացված և թիվ ՎԴ/10942/05/18 վարչա կան գործով 
Դա տա րանի օրի նա կան ուժի մեջ մտած վճռով ոչ իրա վա չափ ճանաչված քանդման 
գործողու թյան ար դյունքում Հայցվորին պատճառված վնասի չափը հիմնավորող 
վերաբերելի ապացույց չեն կարող հանդիսանալ, քանի որ առկա չէ որևէ գրավոր 
ապացույց վարկերի նպատակային նշանակու թյան մասին, այսինքն` նշված մասով 
բացակայում է ոչ իրա վա չափ վարչարարու թյամբ պատճառված վնասի հատուցման 
նախա պայ ման հանդիսացող և էա կան իրա վա  կան նշանակու թյուն ունեցող 
պատճառա կան կապը:
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(…) Վերաքննիչ դա տա րանը գտնում է, որ սույն գործով Դա տա րանը, գործի 
փաստա կան հան գա մանք ներն ի պաշտոնե պարզելու սկզբունքին հա մա պա տաս‑
խան, պատշաճ կերպով չի ձեռնարկել հա մա պա տաս խան միջոցներ̀ պարզելու 
Հայցվորի` իրա վա հարաբերու թյան պահին փաստացի (մասնավորապես` օրինակ` 
գույքը վարձակալու թյան տրամադրելու գործողու թյունների մասին) իրա կան 
նպատակները և մտադրու թյունները̀ ենթադ րյալ բաց թողնված օգուտի հետ 
կապված»։

Վճռաբեկ դա տա րանը, վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո 
անդրադառնալով Վերաքննիչ դա տա րանի հետևու թյունների հիմնավորվածու-
թյանը, ար ձա նագրում է հետ ևյալը.

Ընկերու թյունը, իրացնելով իր դատա կան պաշտպանու թյան իրավունքը, հայ-
ցա դի մում է ներկայացրել ՀՀ վարչա կան դա տա րան՝ ք.Երևան, Աբո վյան փողոց, 
թիվ 26/3 հասցեում Ընկերու թյանը սեփա կանու թյան իրավունքով պատկանած 
շինու թյունների քանդմանն ուղղված գործողու թյունները ոչ իրա վա չափ ճանաչելու 
պահանջով: ՀՀ վարչա կան դա տա րանի թիվ ՎԴ/10942/05/18 վարչա կան գործով 
27.05.2019 թվա կանին կայացված վճռով հայցը բա վա րարվել է, և Երևան քաղաքի 
Կենտրոն վարչա կան շրջանի ղեկավարի կողմից ք.Երևան, Աբո վյան փողոց, թիվ 
26/3 հասցեում Ընկերու թյան կողմից կառուցված շինու թյունների քանդմանն 
ուղղված գործողու թյունները ճանաչվել են ոչ իրա վա չափ: Վճիռն օրի նա կան ուժ 
է ստացել 05.08.2020 թվա կանին (հիմք՝ «www.court.am» պաշտոնա կան կայք):

Ընկերու թյունը 01.12.2020 թվա կանին Երևանի քաղաքապետարանին ուղղված 
դիմումով խնդրել է հատուցել թիվ ՎԴ/10942/05/18 վարչա կան գործով ոչ իրա վա-
չափ ճանաչված գործողու թյունների ար դյունքում Ընկերու թյանը պատճառված 
նյութա կան վնասը (608.296,344 ՀՀ դրամ, որից՝ 254,482,062 ՀՀ դրամ գումարը 
կազմում է իրա կան վնասը և 353.814,282 ՀՀ դրամը՝ չստացված եկամուտները 
(բաց թողնված օգուտ)), սակայն որևէ պա տաս խան՝ նշված դիմումի վերաբե րյալ, 
չի ստացել:

Հաշվի առնելով սույն գործով արտահայտված իրա վա  կան դիրքորոշումները՝ 
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ տ վյալ դեպքում առկա են իրա վա -
բանա կան ֆիկցիայի կիրառման նախա պայ մանները, մասնավորապես՝ Ընկերու-
թյունը դիմել է վարչա կան մարմնին վնասի հատուցման պահանջով՝ հայցելով 
բարենպաստ վարչա կան ակտի ընդունում։ Դիմումը հա մա պա տաս խանում է 
«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
31-րդ հոդ վածի 1-ին մասի «ա», «դ» և «ե» կետերի պահանջներին, բացակայում 
է հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտի՝ «Վարչարարու թյան հի մունք ների և 
վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 62-րդ հոդ վածի 1-ին մասի «դ» կետով 
նա խա տես ված՝ առոչնչու թյան հիմքը, Երևանի քաղաքապետարանը օժտված է 
հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտը կայացնելու իրա վա սու թյամբ, այսինքն՝ 
եղել է հայցվող վարչա կան ակտը կայացնելու իրա վա սու սուբյեկտ, Երևանի 
քաղաքապետարանը օրենքով սահ ման ված ժամկետում ցուցաբերել է անգործու-
թյուն՝ չընդունելով հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտն ընդունելու կամ 
դիմումը մերժելու մասին որոշում:

Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի 
առել այն հանգամանքը, որ սույն գործի շրջանակներում «Վարչարարու թյան 
հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 102-րդ հոդ վածի 
համատեքստում գնահատման ենթակա են եղել նույն օրենքի 48-րդ հոդ վածով 
նա խա տես ված՝ օրենքի ուժով վարչա կան ակտն ընդունված համարվելու համար 
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հիմք հանդիսացող պայմանները։ Ինչ վերաբերում է Վերաքննիչ դա տա րանի՝ 
փորձագետի եզրակացու թյան արժանահավատու թյան վերաբե րյալ եզ րա հան-
գումներին, ապա դրանք չեն փաստում հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտի 
առոչնչու թյան մասին, մասնավորապես այն, որ Ընկերու թյանը տրամադրվում է 
ակնհայտ ոչ իրա վա չափ իրավունք:

Նման պայմաններում Ընկերու թյան դիմումով հայցվող վարչա կան ակտը 
Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ համարվում է ընդունված, քանի որ առկա 
են «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
48-րդ հոդ վածով նա խա տես ված՝ օրենքի ուժով վարչա կան ակտն ընդունված 
համարվելու համար հիմք հանդիսացող պայմանները, հետևաբար դիմող 
Ընկերու թյունը կարող էր ձեռնամուխ լինել հա մա պա տաս խան իրավունքի իրա-
կանացմանը:

Այսպիսով վերոգ րյալի հաշվառմամբ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ 
Ընկերու թյան կողմից հայցվող վարչա կան ակտն առերևույթ ոչ իրա վա չափ չէ, 
այսինքն՝ առ ոչինչ չէ, մինչդեռ Ընկերու թյան դիմումի հիման վրա հարուցված 
վարչա կան վա րույ թի ար դյունքում Երևանի քաղաքապետարանի կողմից որոշում 
չի կայացվել, որպիսի պայմաններում վարչա կան ակտը համարվել է ընդունված, 
և հայցվոր Ընկերու թյունը ձեռնամուխ է եղել հա մա պա տաս խան իրավունքի իրա-
կանացմանը։

Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ սույն գործով անհրա ժեշտ է կիրառել ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 5-րդ կետով 
սահ ման ված` ստորադաս դա տա րանի դատա կան ակտին օրի նա կան ուժ տալու 
Վճռաբեկ դա տա րանի լիազորու թյունը հետ ևյալ հիմնավորմամբ.

«Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու-
թյան մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի (այսուհետ՝ Կոնվենցիա) 6-րդ հոդ-
վածի համաձայն` յուրաքան չյուր ոք ունի ողջամիտ ժամկետում իր գործի քննու-
թյան իրավունք: Սույն գործով վեճի լուծումն էա կան նշանակու թյուն ունի գործին 
մասնակցող անձանց համար: Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ գործը ողջամիտ 
ժամկետում քննելը հանդիսանում է Կոնվենցիայի նույն հոդ վածով ամրագրված 
անձի արդար դատաքննու թյան իրավունքի տարր, հետևաբար գործի անհարկի 
ձգձգումները վտանգ են պարունակում նշված իրավունքի խախտման տեսան-
կյունից: Տ վյալ դեպքում Վճռաբեկ դա տա րանի կողմից ստորադաս դա տա-
րանի դատա կան ակտին օրի նա կան ուժ տալը բխում է ար դա րա դատու թյան 
ար դյունավետու թյան շահերից, քանի որ սույն գործով վերջնա կան դատա կան 
ակտ կայացնելու համար նոր հանգամանք հաս տատելու անհրա ժեշտու թյունը 
բացակայում է:

Դատա կան ակտին օրի նա կան ուժ տալիս Վճռաբեկ դա տա րանը հիմք է 
ընդունում սույն որոշման պատճառաբանու թյունները, ինչպես նաև գործի նոր 
քննու թյան անհրա ժեշտու թյան բացակայու թյունը:

5. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները դատա կան ծախսերի բաշխման վերաբե րյալ.

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի համաձայն` 
դատա կան ծախսերը կազմված են պետա կան տուրքից և գործի քննու թյան հետ 
կապված այլ ծախսերից:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` կողմը, որի դեմ կայացվել է վճիռ, կամ որի բողոքը մերժվել է, կրում 
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է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան դեպարտամենտի` վկաներին 
և փորձագետներին վճարած գումարների հատուցման պարտա կանու թյունը, 
ինչպես նաև մյուս կողմի կրած դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա-
կանու թյունը այն ծավալով, ինչ ծավալով դրանք անհրա ժեշտ են եղել դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման համար (...):

«Պետա կան տուրքի մասին» ՀՀ օրենքի 38-րդ հոդ վածի 1-ին մասի «ա» կետի 
համաձայն՝ պետա կան տուրքը ենթակա է վերադարձման մասնակի կամ լրիվ, 
եթե պետա կան տուրքը վճարվել է ավելի, քան պահանջվում է գործող օրենսդրու-
թյամբ:

Սույն գործով նկատի ունենալով այն փաստը, որ վճռաբեկ բողոքը ենթակա 
է բա վա րարման, իսկ Ընկերու թյունը վճռաբեկ բողոքի համար վճարել է 30.000 
ՀՀ դրամ, այնինչ պետք է վճարեր 20.000 ՀՀ դրամ՝ որպես մեկ ոչ դրամա կան 
պահանջի գործով վճռաբեկ բողոքի համար օրենքով սահ ման ված պետա կան 
տուրքի գումար, Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ Ընկերու թյան կողմից 
նախապես վճարված 20.000 ՀՀ դրամի չափով պետա կան տուրքի գումարը ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի հիմքով ենթակա է 
հատուցման Երևանի քաղաքապետարանի կողմից:

Միաժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ «Պետա կան տուրքի 
մասին» ՀՀ օրենքի 38-րդ հոդ վածի 1-ին մասի «ա» կետի հիմքով ավել վճարված 
պետա կան տուրքը՝ 10.000 ՀՀ դրամի չափով, ենթակա է վերադարձման այն 
վճարած անձին:

Ելնելով վերոգ րյալից և ղեկավարվելով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ վածներով, 172-րդ հոդ վածի 1-ին մասով` Վճռաբեկ դա-
տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը բա վա րարել: Բեկանել ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա-
րանի 28.02.2023 թվա կանի որոշումը և օրի նա կան ուժ տալ ՀՀ վարչա կան դա տա-
րանի 12.07.2022 թվա կանի վճռին:

2. Երևանի քաղաքապետարանից հօգուտ «Մուշ-Մէդա» ՍՊԸ-ի բռնա գան ձել 
20.000 ՀՀ դրամ՝ որպես վճռաբեկ բողոքի համար նախապես վճարված պետա-
կան տուրքի գումար:

3. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 
և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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ՎԱՐՉԱՐԱՐՈՒԹՅԱՆ ՀԻՄՈՒՆՔՆԵՐ ԵՎ ԱՊԱՑՈՒՑՈՒՄ
21.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ

ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի որոշում

 Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/2639/05/16   
2022թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/2639/05/16
Նախագահող դատավոր̀  Ա. Բաբայան
Դատավորներ̀  Ա. Թովմա սյան

 Ա. Պողո սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը 
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

 նախագահող և զեկուցող Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2022 թվա կանի հոկտեմբերի 13-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով ՀՀ պետա կան եկամուտների կոմիտեի 

(այսուհետ` Կոմիտե) վճռաբեկ բողոքը ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա-
րանի 15.02.2019 թվա կանի որոշման դեմ` ըստ հայցի «Փրիթի Ուեյ» ՍՊԸ-ի 
(այսուհետ` Ընկերու թյուն) ընդդեմ Կոմիտեի` ՀՀ ֆինանսների նախարարու թյան 
հետբացթողումային հսկողու թյան վարչու թյան 28.12.2015 թվա կանի կամերալ 
մաքսային ստուգման թիվ 0019 ակտը և 28.12.2015 թվա կանի ապրանքների 
մաքսային արժեքի ճշգրտման մասին թիվ 0019 որոշումը վերացնելու պահանջների 
մասին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1.Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան` Ընկերու թյունը պահանջել է անվավեր ճանաչել ՀՀ 

ֆինանսների նախարարու թյան հետբացթողումային հսկողու թյան վարչու թյան 
28.12.2015 թվա կանի կամերալ մաքսային ստուգման թիվ 0019 ակտը և 28.12.2015 
թվա կանի ապրանքների մաքսային արժեքի ճշգրտման մասին թիվ 0019 որոշումը:

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Ա. Հարու թյու նյան) (այսուհետ` Դա-
տա րան) 05.12.2017 թվա կանի վճռով հայցը բա վա րարվել է:

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա րան) 
15.02.2019 թվա կանի որոշմամբ Կոմիտեի վե րա քննիչ բողոքը մերժվել է, և Դա-
տա րանի 05.12.2017 թվա կանի վճիռը թողնվել է անփոփոխ։
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Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Կոմիտեն (ներ կա յա ցու ցիչ՝ Ա. 
Մնացա կանյան):

Վճռաբեկ բողոքի պա տաս խան չի ներկայացվել:

2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջը.
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով.
Վերաքննիչ դա տա րանը սխալ է մեկնաբանել «Վարչարարու թյան հի մունք ների 

և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 10‑րդ հոդ վածը, 42‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, 
43‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի «ա» և «բ» կետերը, իրա վա հարաբերու թյան ծագման 
պահին գործող Մաքսային միու թյան մաքսային օրենս գրքի 98‑րդ հոդ վածի 4‑րդ 
մասը, 111‑րդ հոդ վածի 2‑րդ մասը, 131‑րդ հոդ վածը, «Հա յաս տա նի Հան րա պետու‑
թյան առավարու թյան և Վրաստանի առավարու թյան միջև մաքսային գործերում 
վարչա կան փոխօգնու թյան մասին» 15.10.2007 թվա կանի համաձայնագրի 5‑րդ և 
6‑րդ հոդ վածները:

ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս‑
տարկներով.

Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել այն հանգամանքը, որ Ընկերու-
թյան անվամբ տեղափոխվող բեռի տեսակի, քանակի, քաշի, տեղափոխող 
տրանսպորտային միջոցի, ինչպես նաև մատակարարի վերաբե րյալ տ վյալները 
Վրաստանի Հան րա պետու թյան և Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան մաքսային 
մարմիններին ներկայացված հաշիվ-ապրանքագրերում նույնա կան են, սակայն 
առկա է տարբերու թյուն տեղափոխվող ապրանքի արժեքների և առաքման 
պայմանի մեջ: Արտահանման երկրում ներկայացված հաշիվ-ապրանքագրերում 
բեռի արժեքը եղել է 35.221,99 ԱՄՆ դոլար, իսկ ՀՀ ներմուծված և մաքսային 
մարմիններին ներկայացված հաշիվ-ապրանքագրերում այն ներկայացվել է 
ցածր՝ 20.186 ԱՄՆ դոլար:

Վերաքննիչ դա տա րանը նշված հան գա մանք ները չի դիտարկել 
պատճառահետևանքային կապի մեջ և չի գնահատել, թե գործարքի կողմերի 
համար այն ինչ փաստացի հետևանքներ է առաջացրել: Ակնհայտ է, որ հաշիվ-
ապրանքագրերում գործարքի արժեքը ցածր ներկայացնելը ձեռնտու էր միայն 
ՀՀ ներմուծող ընկերու թյանը, քանի որ վերջինս այդ պարագայում վճարում է 
պակաս մաքսային վճարներ, իսկ մատակարարող թուրքա կան ընկերու թյան և 
Վրաստանից վերաարտահանող ընկերու թյան համար ապրանքների արժեքը 
իրա կանից ավելի բարձր ներկայացնելը որևէ տրամաբանա կան բացատրու-
թյուն չունի, քանի որ, ապրանքների արժեքն արհեստա կանորեն բարձրացնելով, 
արտահանող կազմակերպու թյունը կարող էր առանց որևէ տրամաբանու թյան 
կրել վնասներ՝ հարկային ավել վճարումներ կատարելու տեսքով: 

Վերաքննիչ դա տա րանն անտեսել է, որ մաքսային մարմինն ունեցել է 
Ընկերու թյան կողմից ներկայացված փաստաթղթերը ոչ հավաստի դիտարկելու 
հիմնավոր կասկածներ և դրանց արժանահավատու թյան մեջ հավաստիանալու 
նպատակով, ինքնուրույն, իր հաշվին ձեռնարկել է միջոցներ այլ ապացույցներ 
ձեռք բերելու ուղղու թյամբ, այսինքն՝ իրա կանացրել է հա մա պա տաս խան 
հարցումներ և ձեռք է բերել բա վա րար ապացույցներ, որոնցով հաս տատել է 
Ընկերու թյան կողմից ոչ արժանահավատ տեղեկու թյուններ և փաստաթղթեր 
ներկայացնելու փաստը։

Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել նաև այն հանգամանքը, որ ստուգման 
ընթացքում կատարվել է գործի բազմակողմանի, լրիվ և օբյեկտիվ քննարկում, 
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ուսումնասիրվել են Ընկերու թյան հաշվապահա կան, ապրանքն ուղեկցող 
փաստաթղթերը, կատարվել է նաև հայ տա րարագրված տ վյալների համադրում, 
որի ար դյունքում պարզվել է, որ Ընկերու թյան կողմից հայ տա րարագրվել են ոչ 
ճշգրիտ տեղեկու թյուններ ապրանքների մաքսային արժեքի վերաբե րյալ, ինչի 
ար դյունքում Ընկերու թյանն առաջադրվել է մաքսային արժեքները պակաս 
հայ տա րարագրելու հետևանքով քիչ վճարված մաքսային վճարների վճարման 
պահանջ: 

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է բեկանել Վերաքննիչ 
դա տա րանի 15.02.2019 թվա կանի որոշումը և փոփոխել այն՝ հայցը մերժել:

3. Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար նշանակու թյուն ունեցող փաս-
տերը.

Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար էա կան նշանակու թյուն ունեն հետ ևյալ 
փաս տերը. 

1) ՀՀ ֆինանսների նախարարու թյան հետբացթողումային հսկողու թյան 
վարչու թյան Ստուգումների պլանավորման և ռազմավարու թյան բաժնի գլխավոր 
մաքսային տեսուչ Հ. Գրիգո րյանի կողմից 12.11.2015 թվա կանին կազմվել է 
Ընկերու թյան վերաբե րյալ տեղեկատվա կան-վերլուծա կան տեղեկանք, որով, 
որպես վերլուծա կան աշխատանքի իրա կանացման հիմք, նշվել է Ընկերու-
թյան 08.07.2012 թվա կանի թիվ C 19608 մաքսային հայ տա րարագիրը̀  կից 
փաստաթղթերով, Վրաստանի մաքսային մարմիններից ստացված 20.10.2015 
թվա կանի թիվ 21-10/109595 (ՀՀ ԿԱ ՊԵԿ մուտք 28.10.2015 թվա կանի թիվ 16681) 
գրու թյանը կից տեղեկատվու թյունը: Վերլուծու թյան ընթացքում պարզվել 
է, որ Ընկերու թյունը 08.07.2015 թվա կանի թիվ C 19608 հայ տա րարագրով` 
«բացթողում` ներքին սպառման համար» մաքսային ընթացակարգով, 
ձևակերպել է REEXPOTRANS-GEO LLC (Վրաստան) ընկերու թյունից գնված և ՀՀ 
տարածք ներմուծված 9.136կգ բրուտտո և 8.755,8կգ նետտո քաշերով 300 հատ 
էլեկտրա կան գազօջախներ, էլեկտրա կան վառարաններ և գազօջախի մասեր: 
Հայտարարագրված ապրանքների ընդհանուր հաշիվ-ապրանքագրային արժեքը 
/հաշվին-ապրանքագիր թիվ TE 02 առ 03.07.2015թ./ կազմել է 20.186 ԱՄՆ դոլար̀  
CIP Երևան մատակարարման բազիսային պայմանով, մաքսային արժեքների 
հանրագումարը̀  10.156.409 դրամ: 

Վրաստանի մաքսային ծառայու թյան 20.10.2015 թվա կանի թիվ 21-10/109595 
գրու թյամբ ստացված տեղեկատվու թյան համաձայն` REEXPOTRANS-GEO LLC 
(Վրաստան) ընկերու թյունը՝ համաձայն 03.07.2015 թվա կանի թիվ 29 հաշիվ-
պրանքագրի Վրաստանից Ընկերու թյանն է մատակարարել 35.221,99 ԱՄՆ դոլար 
ընդհանուր հաշիվ-ապրանքագրային արժեքով /FCA Բաթումի մատակարարման 
բազիսային պայմանով/ ապրանք:

Համադրելով 08.07.2015 թվա կանի թիվ C19608 հայ տա րարագրով 
ներկայացված տ վյալները Վրաստանի մաքսային ծառայու թյունից ստացված 
արտահանման երկրի մաքսային մարմինների տեղեկու թյունների հետ՝ պարզվել 
է, որ Ընկերու թյան մոտ առաջանում են պակաս վճարված մաքսային վճարներ, 
ուստի առաջարկվել է 08.07.2015 թվա կանի թիվ C19608 հայ տա րարագրի մասով 
Ընկերու թյունում իրա կանացնել կամերալ մաքսային ստուգում (հատոր 1-ին, գ.թ. 
87).

2) ՀՀ ֆինանսների նախարարու թյան հետբացթողումային հսկողու թյան 
վարչու թյան ստուգումների պլանավորման և ռազմավարու թյան բաժնի պետը, 
հիմք ընդունելով 12.11.2015 թվա կանին կազմված տեղեկատվա կան-վերլուծա կան 
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տեղեկանքը՝ Ընկերու թյան կողմից մաքսային օրենսդրու թյան հնարավոր 
խախտման մասին վկայող տեղեկատվու թյան առկայու թյան վերաբե րյալ, 
12.11.2015 թվա կանի զեկուցագրով հետբացթողումային հսկողու թյան վարչու-
թյան պետի ժ/պ Հ. Հակո բյանին առաջարկել է Ընկերու թյունում իրա կանացնել 
կամերալ մաքսային ստուգում (հատոր 1-ին, գ.թ. 86).

3) «Ապավեն» ՍՊԸ-ի 23.12.2015 թվա կանի թիվ F/15-138 գրու թյան համաձայն՝ 
2015 թվա կանի հուլիս ամսվա ընթացքում Բաթումի-Երևան բեռնափոխադրման 
պարագայում Բաթումի քաղաքից մինչև Բագրատաշենի Մ/Կ հատվածի համար 
մեկ բեռնատարի 9-10 տոննա բեռի ընդհանուր քաշով տեղափոխման արժեքը 
կարող էր կազմել 650-750 ԱՄՆ դոլարին համարժեք ՀՀ դրամ (հատոր 1-ին, գ.թ. 
106).

4) ՀՀ ֆինանսների նախարարու թյան հետբացթողումային հսկողու թյան 
վարչու թյան կողմից 28.12.2015 թվա կանին կազմվել է կամերալ ստուգման թիվ 
0019 ակտը, որի համաձայն՝ Ընկերու թյունում իրա կանացվել է կամերալ մաքսային 
ստուգում՝ 08.07.2015 թվա կանի թիվ C 19608 հայ տա րարագրով Արարա տյան 
Տ/Մ ձևակերպված ապրանքների վերաբե րյալ ներկայացված տեղեկու թյունների 
արժանահավատու թյան ստուգման վերաբե րյալ: 

Ստուգման ժա մա նակ իրա կանացվել են հետ ևյալ միջոցառումները. 
Մաքսային ստուգում` ներմուծված ապրանքների հայ տա րարագրման ժա մա-
նակ ներկայացված տեղեկու թյունները Վրաստանի մաքսային ծառայու թյունից 
ստացված արտահանման ժա մա նակ ներկայացված հաշիվ-ապրանքագրերի 
տ վյալների հետ համադրելու միջոցով:

Ստուգման ար դյունքում պարզվել է, որ Ընկերու թյունը 08.07.2015 թվա կանի 
թիվ C 19608 մաքսային հայ տա րարագրով «ներմուծում ազատ շրջանառու թյան 
համար» մաքսային ռեժիմով ձևակերպել է վրացա կան Reexpotrans-Geo LLC 
ընկերու թյան կողմից մատակարարված 9.136կգ բրուտտո և 8.755,8կգ նետտո 
քաշով (մեկ բեռնատար իր կիսակցորդով՝ OEO597/ BZ295 պետհամարանիշի) 
300 հատ էլեկտրա կան գազօջախներ, էլեկտրա կան վառարաններ և գազօջախի 
մասեր՝ մաքսային ձևակերպումների ժա մա նակ ներկայացնելով Reexpotrans-Geo 
LLC (Վրաստան) ընկերու թյան կողմից դուրս գրված 03.07.2015 թվա կանի թիվ 
TE02 հաշիվ-ապրանքագիրը 20186 ԱՄՆ դոլար արժեքով (1 ԱՄՆ դոլարը = 
474.39 դրամ)՝ CIP Երևան մատակարարման պայմանով։ Հայտարարագրված 
ապրանքների ընդհանուր մաքսային արժեքը կազմել է 10.156.409 դրամ (10.152.420 
դրամի էլ.սարքավորումներ և 3.989 դրամի էլ.սարք.մասեր): 

Վրաստանի մաքսային ծառայու թյան՝ 20.10.2015 թվա կանի թիվ 21-
10/109595 գրու թյամբ ստացված տեղեկու թյան համաձայն՝ Reexpotrans-Geo LLC 
(Վրաստան) ընկերու թյունը Ընկերու թյանը OEO597/ BZ295 պետհամարանիշով 
մեկ տրանսպորտային միջոցով մատակարարել է 9.136 կգ բրուտտո և 8.616 
կգ նետտո քաշով 300 հատ ընդհանուր քանակով էլեկտրա կան գազօջախներ, 
էլեկտրա կան վառարաններ և գազօջախի մասեր՝ համաձայն Reexpotrans-Geo 
LLC (Վրաստան) ընկերու թյան 03.07.2012 թվա կանի թիվ 29 հաշիվ-ապրանքագրի 
35.221,99 ԱՄՆ դոլար արժեքով (1 ԱՄՆ դոլարը = 474.39 դրամ)՝ FCA Բաթումի 
մատակարարման պայմանով (35.191,43 ԱՄՆ դոլարի էլ.սարքավորումներ և 3056 
ԱՄՆ դոլարի էլ.սարք.մասեր)։ 

Մաքսային ստուգման ընթացքում կատարվել է հարցում «Ապավեն» ՍՊ 
ընկերու թյանը՝ վերը նշված ապրանքների՝ մինչև ՀՀ սահման տեղափոխման 
արժեքը որոշելու նպատակով։ «Ապավեն» ՍՊ ընկերու թյան 23.12.2015 թվա կանի 
թիվ F/15-138 գրու թյամբ տրամադրված տեղեկու թյան համաձայն՝ 2015 թվա կանի 
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հուլիս ամսին Վրաստանի Բաթումի քաղաքից մինչև Բագրատաշենի մաքսային 
կետ 1 բեռնատար ավտոմեքենայով 9-10 տոննա բեռի տեղափոխման արժեքը 
կազմել է 650-750 ԱՄՆ դոլարին համարժեք ՀՀ դրամ: 

Հիմք ընդունելով վերը նշված տեղեկու թյունները̀  Ընկերու թյան կողմից 
08.07.2015 թվա կանի C 19608 հայ տա րարագրով ՀՀ տարածք ներմուծված 
ապրանքների իրա կան մաքսային արժեքների հանրագումարը կկազմի`

17.017.313 դրամ = (35.221,99 ԱՄՆ դոլար /ապրանքների հ/ա արժեքը 
արտահանման երկրում/ + 650 ԱՄՆ դոլար /Բաթումի-Բագրատաշենի մ/կ 
հատվածի փոխադրման մինիմալ արժեք/ x 474,39 /դրամի փոխարժեք/):

Պակաս հայ տա րարագրված մաքսային արժեքը կկազմի` 6.860.904 դրամ 
= (17.017.313 դրամ իրա կան մ/արժեք – 10.156.409 դրամ հայ տա րարագրված մ/
արժեք):

Ակտի համաձայն՝ Ընկերու թյան կողմից խախտվել են Մաքսային միու թյան 
մաքսային օրենս գրքի 188-րդ և 189-րդ հոդ վածների պահանջները՝ ՀՀ մաքսային 
մարմիններին ներկայացվել են ոչ ճշգրիտ տեղեկու թյուններ ՀՀ տարածք 
ներմուծված ապրանքների հաշիվ-ապրանքագրային արժեքների վերաբե րյալ 
(հատոր 1-ին, գ.թ. 88-93).

5) ՀՀ ֆինանսների նախարարու թյան հետբացթողումային հսկողու թյան 
վարչու թյունը, հիմք ընդունելով 28.12.2015 թվա կանի թիվ 0019 ակտը, նույն օրը 
կայացրել է «Ապրանքների մաքսային արժեքի ճշգրտման մասին» թիվ 0019 
որոշումը, որով առաջադրվել է Մաքսային միու թյան օրենս գրքի 191-րդ հոդ-
վածին հա մա պա տաս խան՝ ապրանքների հայ տա րարագրերում կատարել հա-
մա պա տաս խան որոշմամբ ներկայացված փոփոխու թյունները և լրացումները՝ 
ճշգրտված տ վյալների հիման վրա (հատոր 1-ին, գ.թ. 107-109):

6) ՀՀ ֆինանսների նախարարու թյան հարկային և մաքսային մարմինների 
գանգատարկման հանձնաժողովի 23.02.2016 թվա կանի թիվ 7/9 որոշման 
համաձայն` ՀՀ ֆինանսների նախարարու թյան հետբացթողումային հսկողու-
թյան վարչու թյան կամերալ մաքսային ստուգման 28.12.2015 թվա կանի թիվ 0019 
ակտը և ապրանքների մաքսային արժեքի ճշգրտման մասին 28.12.2015 թվա կանի 
թիվ 0019 որոշումը թողնվել է անփոփոխ, իսկ Ընկերու թյան գանգատը մերժվել է 
(հատոր 1-ին, գ.թ. 18-22):

4. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան գումը.
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 

վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու թյամբ, 
նույն հոդ վածի 2-րդ մասի 3-րդ կետի իմաստով, այն է` բողոքում բարձրացված 
հարցի վերաբե րյալ վճռաբեկ դա տա րանի որոշումը կարող է էա կան նշանակու-
թյուն ունենալ օրենքի և այլ նորմատիվ իրա վա  կան ակտերի միատեսակ կիրառու-
թյան համար, քանի որ «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ-
թի մասին» ՀՀ օրենքի 43-րդ հոդ վածի «ա» կետի կիրառման կապակցու թյամբ 
առկա է իրավունքի զարգացման խնդիր:

Վերոգ րյալով պայմանավորված Վճռաբեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է 
համարում անդրադառնալ այն իրա վա  կան հարցադրմանը, թե ինչ միջոցներով 
կարող է անձը վարչա կան մարմնի հետ փոխհարաբերու թյուններում կատարել իր 
համար բարենպաստ փաստա կան հան գա մանք ների առկայու թյան ապացուցման 
պարտա կանու թյունը և ինչ հետևանք կարող է ունենալ նրա կողմից այդ 
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պարտա կանու թյունը չկատարելը՝ վերահաս տատելով նախկինում արտահայտած 
իրա վա  կան դիրքորոշումը: 

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ ինչպես 2005 թվա կանի, այնպես 
էլ 2015 թվա կանի փոփոխու թյուններով ՀՀ Սահմանադրու թյան 1-ին հոդ վածով 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունը հռչակվել է իրա վա  կան պետու թյուն:

2005 թվա կանի փոփոխու թյուններով ՀՀ Սահմանադրու թյան 18-րդ հոդ-
վածի 1-ին մասի համաձայն՝ յուրաքան չյուր ոք ունի իր իրավունքների և ազատու-
թյունների դատա կան, ինչպես նաև պետա կան այլ մարմինների առջև իրա վա -
կան պաշտպանու թյան ար դյունավետ միջոցների իրավունք:

Յուրաքան չյուր ոք ունի իր իրավունքները և ազատու թյուններն օրենքով 
չարգելված բոլոր միջոցներով պաշտպանելու իրավունք։

2015 թվա կանի փոփոխու թյուններով ՀՀ Սահմանադրու թյան 61-րդ հոդ-
վածի 1-ին մասի համաձայն` յուրաքան չյուր ոք ունի իր իրավունքների և ազատու-
թյունների ար դյունավետ դատա կան պաշտպանու թյան իրավունք:

«Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու-
թյան մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի (այսուհետ` Կոնվենցիա) 13-րդ հոդ-
վածի համաձայն` յուրաքան չյուր ոք, ում նույն կոնվենցիայով ամրագրված 
իրավունքներն ու ազատու թյունները խախտվում են, ունի պետա կան մարմինների 
առջև իրա վա  կան պաշտպանու թյան ար դյունավետ միջոցի իրավունք, նույնիսկ 
եթե խախտումը կատարել են ի պաշտոնե գործող անձինք:

Վարչա կան մարմինների հետ հարաբերու թյուններում ֆիզիկա կան ու իրա-
վա  բանա կան անձանց` ՀՀ Սահմանադրու թյամբ և օրենքներով սահ ման ված 
իրավունքների ու օրի նա կան շահերի պաշտպանու թյան պատշաճ երաշխիք 
ապահովելու նպատակով ՀՀ Ազգային ժողովի կողմից 18.02.2004 թվա կանին 
ընդունվել է «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» 
ՀՀ օրենքը, որի 1-ին հոդ վածում ամրագրվել է, որ նույն oրենքը uահմանում է 
վարչարարու թյան հի մունք ները, կար գա վորում է վարչա կան ակտեր ընդունելու, 
վարչա կան ակտերը, վարչա կան մարմինների գործողու թյունները և անգործու-
թյունը բո ղո քարկելու, վարչա կան ակտի կատարման, վարչա կան ծախuերի, 
ինչպեu նաև վարչարարու թյամբ հաuցված վնաuի հատուցման հետ կապված` 
վարչա կան մարմինների և ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան անձանց միջև 
ծագած հարաբերու թյունները:

Նշված օրենքի 2-րդ գլխում (հոդ վածներ 4-12) ամրագրվել են նաև 
վարչարարու թյան հիմնարար սկզբունքները: Մասնավորապես, «Վարչարարու-
թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 4-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի համաձայն՝ վարչա կան մարմինները պարտավոր են հետևել օրենքների 
պահպանմանը: Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ վարչա կան մարմինների 
լիազորու թյունները սահմանվում են օրենքով կամ օրենքով նա խա տես ված 
դեպքերում` իրա վա  կան այլ ակտերով:

Վերոգ րյալ իրա վա կար գա վորումներից հետևում է, որ իրա վա  կան պետու-
թյունում վարչա կան մարմիններն իրենց գործունեու թյունում «ազատ» չեն, 
այլ կապակցված են իրավունքով և օրենքով, ինչը դրսևորվում է նաև օրենքի 
գերակայու թյամբ (վարչա կան մարմնի ոչ մի իրա վա  կան ակտ, գործողու թյուն կամ 
անգործու թյուն չպետք է հակասի օրենքին) և օրենքի վերապահմամբ (վարչա կան 
մարմինը որևէ լիազորու թյուն իրա կանացնելու համար պետք է լիազորված լինի 
օրենքով): Վարչարարու թյուն իրա կանացնող բոլոր մարմինները պարտավոր 
են պահպանել վարչարարու թյան հիմնարար սկզբունքները, որոնցից առավել 
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մեծ նշանակու թյամբ, թերևս, առանձնանում է «Վարչարարու թյան հի մունք-
ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 4-րդ հոդ վածում ամրագրված՝ 
վարչարարու թյան օրի նա կանու թյան սկզբունքը: Այն իրա վա  կան պետու թյան 
հիմնաքարերից մեկն է, քանի որ, եթե վարչա կան մարմինները գործում են ոչ թե 
իրա վա չափորեն, այլ կամայա կանորեն, ապա մյուս սկզբունքների պահպանումն 
այլևս իմաստազրկվում է:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը, իր նախկին որոշումներից մեկում անդրադառնալով 
օրի նա կանու թյան սկզբունքին՝ նշել է, որ այս սկզբունքն ուղղակիորեն պահանջում 
է, որ պետա կան մարմինների ու պաշտոնատար անձանց գործունեու թյունը 
հիմնված լինի Սահմանադրու թյան և օրենքի վրա. (…): Օրինա կանու թյան 
սկզբունքը բացառիկ կարևոր նշանակու թյուն ունի հատկապես այն ժա մա-
նակ, երբ պետա կան մարմիններն առնչվում են մասնավոր անձանց հիմնա-
կան իրավունքների հետ (տե՛ս, «Ցնեկոբանկ» ՓԸ‑ն ընդդեմ ՀՀ ար դա րա դատու‑
թյան նախարարու թյան դատա կան ակտերի հարկադիր կատարումն ապահովող 
ծառայու թյան թիվ ՎԴ/2127/05/11 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 
18.07.2014 թվա կանի որոշումը):

Մեկ այլ որոշմամբ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը փաստել է, որ «Վարչարարու-
թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 4-րդ հոդ-
վածի 2-րդ մասով օրենսդիրը նախատեսել է օրի նա կանու թյան ենթասկզբունք 
հանդիսացող օրենքի վերապահումը: Օրենքի վերապահում նշանակում է, որ 
վարչա կան մարմինը որևէ գործողու թյուն իրա կանացնելու համար պետք է 
լիազորված լինի օրենքով կամ օրենքով նա խա տես ված դեպքում՝ նաև այլ իրա-
վա  կան ակտով (տե՛ս, ՀՀ ֆինանսների նախարարու թյան ապանի տարածքային 
հարկային տեսչու թյունն ընդդեմ «Վարդանի Զարթոնքը» ՍՊԸ‑ի թիվ ՎԴ/11193/05/13 
վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 27.11.2015 թվա կանի որոշումը):

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն իր որոշումներից մեկում գտել է, որ վարչա կան վա-
րույ թը մի գործընթաց է, որը կարող է բաղկացած լինել մի քանի փուլերից, և 
այդ բոլոր փուլերը հետապնդում են միասնա կան նպատակ, այն է` վարչա կան 
ակտի ընդունումը (տե՛ս, ՀՀ կառավարու թյանն առընթեր հարկային պետա կան 
ծառայու թյան հանքարտադրողների ոլորտային հարկային տեսչու թյունն ընդդեմ 
« ևորգ‑ՔԱ» ՍՊԸ‑ի թիվ 3‑918(ՏԴ) գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 06.07.2007 թվա‑
կանի որոշումը):

«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
37-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝  վարչա կան մարմինը պարտավոր է 
ապահովել փաստա կան հան գա մանք ների բազմակողմանի, լրիվ և օբյեկտիվ 
քննարկումը̀  բա ցա հայտելով գործի բոլոր, այդ թվում` վա րույ թի մասնակիցների 
օգտին առկա հան գա մանք ները:

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ վարչա կան մարմինն իրավունք չունի 
չընդունելու վարչա կան վա րույ թի մասնակիցների ներկայացրած` վա րույ թին 
առնչվող դիմումները և փաստաթղթերը, որոնց քննարկումը մտնում է իր իրա-
վա սու թյան մեջ:

«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ 
օրենքի՝ «Ապացույցները վարչա կան վարույթում» վերտառու թյամբ 42-րդ հոդ-
վածի 1-ին մասի համաձայն՝ վարչա կան մարմինը վարչա կան վարույթում որպես 
ապացույց գնահատում է գործում առկա բացատրու թյունները, ցուցմունքները, 
փորձագիտա կան եզրակացու թյունները, փաստաթղթերը, նյութերը, իրերը, 
ինչպես նաև այն հան գա մանք ները, որոնք իր հայեցողու թյամբ այդ մարմինը 
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պիտանի և անհրա ժեշտ է համարում գործի փաստա կան հան գա մանք ների բա-
ցա հայտման և գնահատման համար:

«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի՝ 
«Ապացուցման պարտա կանու թյունը բաշխելը» վերտառու թյամբ 43-րդ հոդ վածի 
1-ին մասի համաձայն՝ անձի և վարչա կան մարմնի փոխհարաբերու թյուններում 
ապացուցման պարտա կանու թյունը կրում է`

ա) անձը̀  նրա համար բարենպաստ փաստա կան հան գա մանք ների առկայու-
թյան դեպքում.

բ) վարչա կան մարմինը̀  անձի համար ոչ բարենպաստ փաստա կան հան գա-
մանք ների առկայու թյան դեպքում:

Անդրադառնալով վերոգ րյալ իրա վա կար գա վորումների վերլուծու թյանը՝ 
ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն իր որոշումներում ար ձա նագրել է, որ օրենսդիրը 
հստակ ամրագրել է վարչա կան վարույթում ապացուցման պարտա կանու թյան 
կանոնները, սահմանելով, որ անձի և վարչա կան մարմնի փոխհարաբերու-
թյուններում անձի համար բարենպաստ փաստա կան հան գա մանք ների 
ապացուցման պարտա կանու թյունը կրում է տ վյալ անձը, իսկ անձի համար ոչ 
բարենպաստ փաստա կան հան գա մանք ների ապացուցման պարտա կանու թյունը 
կրում է վարչա կան մարմինը:

Միևնույն ժա մա նակ «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ-
թի մասին» ՀՀ օրենքի 42-րդ հոդ վածի 1-ին մասում օրենսդիրը սահմանել է այն 
ապացույցների շրջանակը, որոնց միջոցով անձը և վարչա կան մարմինը կարող 
են կատարել ապացուցման իրենց պարտա կանու թյունը: Ընդ որում, վարչա կան 
վա րույ թի ընթացքում հետազոտվել և գնահատվել կարող են միայն օրենքով սահ-
ման ված կարգով ձեռք բերված և օրենքին հա մա պա տաս խանող ապացույցները: 

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ անձի կողմից ապացուցման իր 
պարտա կանու թյունը չկատարելու որևէ բացասա կան հետևանք «Վարչարարու-
թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքով օրենսդիրը չի 
սահմանել: Նշված օրենքով բացասա կան հետևանք չի սահմանվել նաև վարչա կան 
մարմնի կողմից իր պարտա կանու թյունը չկատարելու համար, այդուհանանդերձ, 
վարչա կան մարմնի վրա օրենսդիրը դրել է գործի փաստա կան հան գա մանք ների 
բազմակողմանի, լրիվ և օբյեկտիվ քննարկումն ապահովելու, այդ թվում՝ վա րույ-
թի մասնակիցների օգտին առկա հան գա մանք ները բա ցա հայտելու ուղղու թյամբ 
անհրա ժեշտ ու համարժեք միջոցները ձեռնարկելու պարտա կանու թյուն, քանի որ 
հենց վարչա կան մարմինն է կրում հիմնավորված և իրա վա չափ վարչա կան ակտ 
ընդունելու պարտա կանու թյունը: Այսինքն՝ վարչա կան վարույթն իրա կանացնող 
վարչա կան մարմինը պարտավոր է վարչա կան վա րույ թի եզրափակման և վարչա-
կան ակտ ընդունելու համար նշանակու թյուն ունեցող փաստա կան հան գա մանք-
ները, այդ թվում՝ վա րույ թի մասնակիցների օգտին առկա հան գա մանք ները բա-
ցա հայտելու նպատակով ձեռնարկել անհրա ժեշտ ու համարժեք միջոցներ՝ իր 
գործողու թյունները որևէ կերպ չպայմանավորելով անձի կողմից ապացուցման 
պարտա կանու թյունը չկատարելու հանգամանքով: Ավելին՝ «Վարչարարու թյան 
հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքում (հոդ ված 10-րդ), որպես 
վարչա կան մարմինների հետ հարաբերու թյուններում վարչա կան վա րույ թի 
մասնակցի՝ ՀՀ Սահմանադրու թյամբ և օրենքներով սահ ման ված իրավունքների 
ու օրի նա կան շահերի պաշտպանու թյան պատշաճ երաշխիք, ամրագրվել է 
հավաստիու թյան կանխավարկածի սկզբունքը, համաձայն որի՝ վարչա կան 
մարմնի կողմից քննարկվող փաստա կան հան գա մանք ների վերաբե րյալ անձի 
ներկայացրած տ վյալները, տեղեկու թյունները համարվում են հավաստի բոլոր 
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դեպքերում, քանի դեռ վարչա կան մարմինը հակառակը չի ապացուցել: Արգելվում 
է անձանցից պահանջել իրենց ներկայացրած տ վյալները, տեղեկու թյունները 
հավաստող փաստաթղթեր կամ լրացուցիչ տեղեկու թյուններ, եթե այդ պահանջը 
սահ ման ված չէ օրենքով:

Եթե վարչա կան մարմինը հիմնավոր կասկածներ ունի անձանց ներկայացրած 
տ վյալների, տեղեկու թյունների իսկու թյան վերաբե րյալ, ապա ինքը պարտավոր 
է ինքնուրույն և իր հաշվին ձեռնարկել միջոցներ̀  դրանց իսկու թյան մեջ 
հավաստիանալու համար (տե՛ս, «ՔԱՄԳՔԱ  ԼՔԱՍ» ՍՊԸ‑ն ընդդեմ ՀՀ պետա‑
կան եկամուտների կոմիտեի թիվ ՎԴ/7522/05/17 գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 
03.03.2022 թվա կանի որոշումը):

Վերահաս տատելով վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշումները՝ Վճռաբեկ 
դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վարչա կան մարմնի հետ փոխհարաբերու-
թյուններում իր համար բարենպաստ փաստա կան հան գա մանք ների առկայու-
թյան ապացուցման պարտա կանու թյունն անձը կարող է կատարել «Վարչարարու-
թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 42-րդ հոդ վածի 
1-ին մասում թվարկված ապացույցներ ներկայացնելու միջոցով, որոնցում 
պարունակվող տ վյալները, տեղեկու թյունները համարվում են հավաստի բոլոր 
դեպքերում, քանի դեռ վարչա կան մարմինը հակառակը չի ապացուցել: Միևնույն 
ժա մա նակ, օրենսդիրը վարչա կան մարմնին պարտավորեցրել է ինքնուրույն և 
իր հաշվին ձեռնարկել միջոցներ̀  անձանց ներկայացրած տ վյալների, տեղեկու-
թյունների իսկու թյան մեջ հավաստիանալու համար, եթե հիմնավոր կասկածներ 
ունի այդ տ վյալների, տեղեկու թյունների իսկու թյան վերաբե րյալ: Ընդ որում, 
վարչա կան մարմնի կողմից անհրա ժեշտ միջոցները պետք է ձեռնարկվեն 
օրենքին հա մա պա տաս խան, իսկ ձեռք բերված ապացույցները պետք է հա մա պա-
տաս խանեն օրենքի պահանջներին, որպեսզի դրանք համարվեն թույլատրելի, 
ենթակա լինեն հետազոտման և գնահատման։

Վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշման կիրառումը սույն գործի փաստա-
կան հան գա մանք ների նկատմամբ.

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն վարչա կան գործը 
հարուցվել է Ընկերու թյան կողմից ներկայացված վիճարկման հայցի հիման 
վրա, որով վերջինս պահանջել է վերացնել ՀՀ ֆինանսների նախարարու թյան 
հետբացթողումային հսկողու թյան վարչու թյան 28.12.2015 թվա կանի կամերալ 
մաքսային ստուգման թիվ 0019 ակտը և 28.12.2015 թվա կանի ապրանքների 
մաքսային արժեքի ճշգրտման մասին թիվ 0019 որոշումը:

Դա տա րանը բա վա րարել է Ընկերու թյան հայցը՝ պատճառաբանելով, որ 
Կոմիտեն Ընկերու թյան կողմից ներմուծված ապրանքների մաքսային արժեքների 
վերաբե րյալ տ վյալները հերքելիս հիմնվել է բացառապես Վրաստանի 
մաքսային ծառայու թյան կողմից վրացա կան մասնավոր սուբյեկտներին կա տար-
ված հարցումների հիման վրա ձեռք բերված փաստաթղթերով նշված մաքսային 
արժեքի վրա՝ առանց բազմակողմանի ուսումնասիրելու նշված փաստաթղթերը 
և միջոցներ ձեռնարկելու Ընկերու թյան կողմից ներկայացված տ վյալները 
հերքելու կամ հաս տատելու համար այլ տեղեկու թյուններ և ապացույցներ ձեռք 
բերելու ուղղու թյամբ։ Դա տա րանը եզրահանգել է, որ երկու իրարամերժ, սակայն 
հավասարազոր տեղեկու թյունների առկայու թյան պայմաններում նախապատվու-
թյունը տրվել է Վրաստանի մաքսային ծառայու թյան ներկայացրած տեղեկու-
թյանը՝ առանց նշված հավասարազոր տեղեկու թյունները հերքելու կամ հաս-
տատելու նպատակով այլ ապացույցներ ձեռք բերելու և գնահատելու։
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Վերաքննիչ դա տա րանը, մերժելով Կոմիտեի վե րա քննիչ բողոքը և Դա տա-
րանի վճիռը թողնելով անփոփոխ, իրա վա չափ է համարել Դա տա րանի հետևու-
թյունները, գտնելով, որ մաքսային մարմինը ձեռնպահ է մնացել ՀՀ ֆինանսների 
նախարարու թյան հետբացթողումային հսկողու թյան վարչու թյան 28.12.2015 թվա-
կանի կամերալ մաքսային ստուգման թիվ 0019 ակտում արտացոլելու ստուգման 
ընթացքում ուսումնասիրված փաստաթղթերի ու դրանցում առկա տ վյալների 
գնահատման և Ընկերու թյան կողմից ոչ ճշգրիտ տեղեկու թյուններ ներկայացված 
լինելու փաստը Վրաստանի մաքսային ծառայու թյան կողմից ստացված 
փաստաթղթերի ու դրանցում առկա տեղեկու թյունների հիման վրա հաս-
տատված համարելու գործընթացի կապակցու թյամբ իր դատողու թյուններն ու 
այդ համատեքստում, կրելով Ընկերու թյան համար ոչ բարենպաստ փաստա կան 
հան գա մանք ների ապացուցման բեռը, չի նշել որևէ հիմնավորում Վրաստանի 
մաքսային ծառայու թյան կողմից ստացված փաստաթղթերում առկա տ վյալներն 
ավելի արժանահավատ լինելու վերաբե րյալ ու չի պատճառաբանել, թե ինչպես 
են այդ տ վյալներով հերքվում Ընկերու թյան կողմից ՀՀ մաքսային մարմիններին 
ներկայացված փաստաթղթերում առկա տեղեկու թյունները:

Վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո դիտարկելով սույն 
գործի փաս տերը և գնահատելով ստորադաս դա տա րանների դիրքորոշումները՝ 
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է հետ ևյալը.

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 65-րդ հոդ վածի համաձայն՝ 
վարչա կան դա տա րանում գործը հարուցվում է հայցի հիման վրա:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 66-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն՝ վիճարկման հայցով հայցվորը կարող է պահանջել ամբողջու-
թյամբ կամ մասնակիորեն վերացնել միջամտող վարչա կան ակտը (ներա ռյալ՝ 
զուգորդվող վարչա կան ակտի միջամտող դրույթները):

Օրենսդիրը, ամրագրելով, որ վարչա կան դա տա րանում գործ հարուցելու 
հիմքը հայցն է, միևնույն ժա մա նակ, ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքում 
սահմանել է հանրային իրա վա հարաբերու թյուններից ծագող գործերով իրա վա-
սու սուբյեկտների կողմից վարչա կան դա տա րան դիմելու հայցատեսակները՝ 
որպես վարչա կան գործի հարուցման հիմքեր: Վարչա կան դա տա րանում գործի 
հարուցման հիմք հանդիսացող առանձին հայցատեսակներից է ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 66-րդ հոդ վածով սահ ման ված վիճարկման հայցը, 
որով հայցվորը կարող է պահանջել վերացնել իր իրավունքները և ազատու-
թյունները խախտող ոչ իրա վա չափ վարչա կան ակտը։

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած որոշմամբ նշել է, որ 
վիճարկման հայցի առարկան միջամտող վարչա կան ակտն ամբողջու թյամբ 
կամ մասամբ վերացնելու պահանջն է: Հայցի առարկայի բաղկացուցիչ մասն է 
կազմում, կամ որ նույնն է՝ հայցի առարկայի նյութա կան հիմքն է հայցի նյութա կան 
օբյեկտը: Վիճարկման հայցի դեպքում հայցի նյութա կան օբյեկտը վիճարկվող 
վարչա կան ակտն է: Վերջինս վարչա կան դատավարու թյունում հանդիսանում է 
դատա կան քննու թյան հիմնա կան օբյեկտը (տե՛ս, Սամվել Մելքու մյանն ընդդեմ 
ՀՀ կառավարու թյան թիվ ՎԴ/1346/05/10 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա-
տա րանի 24.05.2013 թվա կանի որոշումը):

Մեկ այլ որոշմամբ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ վիճարկման 
հայցով հայցվորն իրավունք ունի պահանջելու վերացնել իր իրավունքները և 
ազատու թյունները խախտող վարչա կան ակտը, որը վիճարկման հայցի հիման վրա 
հարուցված գործի քննու թյան ընթացքում դառնում է դատա կան վերահսկողու-
թյան առարկա: Վիճարկման հայցը՝ որպես ոչ իրա վա չափ վարչա կան ակտերից 
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անձանց իրա վա  կան պաշտպանու թյան միջոց, օրենսդրի կողմից սահ ման ված 
հայցի տեսակ է, որն ուղղված է դատա կան կարգով վարչա կան ակտն ամբողջու-
թյամբ կամ մասնակիորեն վերացնելուն: Վիճարկման հայցի հիման վրա 
հարուցված վարչա կան գործի շրջանակներում դա տա րանը ձեռնամուխ է լինում 
վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյան գնահատմանը՝ ստուգելով վիճարկվող 
վարչա կան ակտի հա մա պա տաս խանու թյունն օրենսդրու թյան պահանջներին:

Նույն որոշմամբ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրել է նաև, որ օրենսդիրը 
հստակորեն կանխորոշել է վիճարկվող վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյան 
դատա կան վերահսկողու թյան սահմանները՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 124-րդ հոդ վածի 2-րդ մասում ամրագրելով, որ վիճարկվող վարչա-
կան ակտի իրա վա չափու թյունը որոշվում է այդ ակտի ընդունմանն ուղղված 
վարչա կան վարույթում ձեռք բերված ապացույցների շրջանակում: Դա տա րանի 
կողմից վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյան գնահատումը պետք է կատարվի 
տ վյալ վարչա կան ակտի ընդունման համար հիմք հանդիսացած փաստա կան 
հան գա մանք ների նկատմամբ կիրառելի իրա վա  կան նորմերով սահ ման ված 
պահանջների պահպանման հարցը պարզելու միջոցով (տե՛ս, Հասմիկ Մելքո‑
նյանն ընդդեմ ՀՀ կառավարու թյանն առընթեր անշարժ գույքի կադաստրի պետա‑
կան կոմիտեի թիվ ՎԴ/8975/05/13 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 
07.04.2017 թվա կանի որոշումը):

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած որոշումներից մեկով 
ար ձա նագրել է, որ դա տա րանը գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտ 
կայացնելու նպատակով գործի լուծման համար էա կան նշանակու թյուն ունեցող 
բոլոր փաս տերը պարզում է ապացույցների հետազոտման և գնահատման 
միջոցով: Ապացույցների հետազոտումը դատա կան ապացույցների անմիջա կան 
ընկալումն ու վերլուծու թյունն է՝ դրանցից յուրաքան չյուրի վերաբերելիու թյունը, 
թույլատրելիու թյունն ու արժանահավատու թյունը որոշելու և գործի լուծման 
համար նշանակու թյուն ունեցող փաստա կան հան գա մանք ների առկայու թյունը 
կամ բացակայու թյունը հաս տատելու համար դրանց համակցու թյան բա վա րարու-
թյունը պարզելու նպատակով, իսկ ապացույցների գնահատումը ենթադրում 
է ապացույցների տրամաբանա կան և իրա վա  բանա կան որակում՝ դրանց 
վերաբերելիու թյան, թույլատրելիու թյան, արժանահավատու թյան և բա վա րարու-
թյան տեսան կյունից:

Դա տա րանը գործն ըստ էու թյան լուծող պատճառաբանված դատա կան ակտ 
կայացնելու նպատակով պետք է բազմակողմանի, լրիվ և օբյեկտիվ հետազոտման 
վրա հիմնված ներքին համոզմամբ գնահատի գործում եղած բոլոր ապացույցները՝ 
դրանց վերաբերելիու թյան, թույլատրելիու թյան, արժանահավատու թյան և բա-
վա րարու թյան տեսան կյունից: Դա տա րանի կողմից ապացույցների գնահատման 
ար դյունքներն արտացոլվում են դատա կան ակտի պատճառաբանա կան մասում, 
որտեղ դա տա րանը պետք է մատնացույց անի այն ապացույցները, որոնց վրա 
կառուցում է իր եզ րա հան գումներն ու հետևու թյունները, ինչպես նաև այն 
դատողու թյունները, որոնցով հերքվում է այս կամ այն ապացույցը: Դատա-
կան ակտը կարող է համարվել պատշաճ կերպով պատճառաբանված միայն 
այն դեպքում, երբ դրա պատճառաբանա կան մասում դա տա րանը ցույց է տվել 
ապացույցների գնահատման հարցում իր ներքին համոզմունքի ձևավորման 
օբյեկտիվ հիմքերը (տե́ ս, աջուռի գյուղապետարանն ընդդեմ ՀՀ կառավարու‑
թյանն առընթեր անշարժ գույքի կադաստրի պետա կան կոմիտեի և մյուսների թիվ 
ՎԴ5/0029/05/14 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 27.11.2015 թվա կանի 
որոշումը):
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Այսպիսով, ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքով օրենսդիրը 
սահմանել է, որ վիճարկման հայցով հայցվորն իրավունք ունի պահանջելու 
վերացնել իր իրավունքները և ազատու թյունները խախտող վարչա կան ակտը, 
որը վիճարկման հայցի հիման վրա հարուցված գործի քննու թյան ընթացքում 
դառնում է դատա կան վերահսկողու թյան առարկա: Վիճարկման հայցի հիման 
վրա հարուցված վարչա կան գործի շրջանակներում դա տա րանը ձեռնամուխ է 
լինում վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյան գնահատմանը՝ ստուգելով վիճարկվող 
վարչա կան ակտի հա մա պա տաս խանու թյունն օրենսդրու թյան պահանջներին:

Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում ընդգծել, որ օրենսդիրը հստակորեն 
կանխորոշել է վիճարկվող վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյան դատա կան 
վերահսկողու թյան սահմանները՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 
124-րդ հոդ վածի 2-րդ մասում ամրագրելով, որ վիճարկվող վարչա կան ակտի 
իրա վա չափու թյունը որոշվում է այդ ակտի ընդունմանն ուղղված վարչա կան 
վարույթում ձեռք բերված ապացույցների շրջանակում:

Ամփոփելով վերոգ րյալը և վերահաս տատելով նախկինում արտահայտած 
իրա վա  կան դիրքորոշումները՝ Վճռաբեկ դա տա րանը ևս մեկ անգամ փաստում 
է, որ վիճարկվող վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյան գնահատմանն ուղղված 
դատա կան վերահսկողու թյունը պետք է ուղղված լինի այդ ակտի ընդունման 
հիմքում ընկած բոլոր փաստա կան և իրա վա  կան հիմքերի ստուգմանը։

Սույն գործի փաս տերի համաձայն՝ ՀՀ ֆինանսների նախարարու թյան 
հետբացթողումային հսկողու թյան վարչու թյան ստուգումների պլանավորման և 
ռազմավարու թյան բաժնի գլխավոր մաքսային տեսուչ Հ. Գրիգո րյանի կողմից 
12.11.2015 թվա կանին կազմվել է Ընկերու թյան վերաբե րյալ տեղեկատվա-
կան-վերլուծա կան տեղեկանք, որով, որպես վերլուծա կան աշխատանքի իրա-
կանացման հիմք, նշվել է Վրաստանի մաքսային մարմիններից ստացված 
20.10.2015 թվա կանի թիվ 21-10/109595 (ՀՀ ԿԱ ՊԵԿ մուտք 28.10.2015 թվա կանի 
թիվ 16681) գրու թյանը կից տեղեկատվու թյունը (հատոր 1-ին, գ.թ. 87)։ Ընդ որում, 
նշված տեղեկատվա կան-վերլուծա կան տեղեկանքում շարադրվել է Վրաստանի 
մաքսային մարմիններից ստացված 20.10.2015 թվա կանի թիվ 21-10/109595 (ՀՀ ԿԱ 
ՊԵԿ մուտք 28.10.2015 թվա կանի թիվ 16681) օտարալեզու գրու թյան (հատոր 1-ին, 
գ.թ. 100) բովանդակու թյունը:

ՀՀ ֆինանսների նախարարու թյան հետբացթողումային հսկողու թյան 
վարչու թյան ստուգումների պլանավորման և ռազմավարու թյան բաժնի պետը, 
հիմք ընդունելով 12.11.2015 թվա կանին կազմված տեղեկատվա կան-վերլուծա-
կան տեղեկանքը՝ Ընկերու թյան կողմից մաքսային օրենսդրու թյան հնարավոր 
խախտման մասին վկայող տեղեկատվու թյան առկայու թյան վերաբե րյալ, 
12.11.2015 թվա կանի զեկուցագրով հետբացթողումային հսկողու թյան վարչու-
թյան պետի ժ/պ Հ. Հակո բյանին առաջարկել է Ընկերու թյունում իրա կանացնել 
կամերալ մաքսային ստուգում (հատոր 1-ին, գ.թ. 86):

Ստուգման ար դյունքում ՀՀ ֆինանսների նախարարու թյան 
հետբացթողումային հսկողու թյան վարչու թյան կողմից 28.12.2015 թվա կանին 
կազմվել է կամերալ ստուգման թիվ 0019 ակտը, որով ար ձա նագրվել է, որ 
Ընկերու թյունը 08.07.2015 թվա կանի թիվ C 19608 մաքսային հայ տա րարագրով 
«ներմուծում ազատ շրջանառու թյան համար» մաքսային ռեժիմով ձևակերպել է 
վրացա կան Reexpotrans-Geo LLC ընկերու թյան կողմից մատակարարված 9.136կգ 
բրուտտո և 8.755,8կգ նետտո քաշով (մեկ բեռնատար իր կիսակցորդով՝ OEO597/ 
BZ295 պետհամարանիշի) 300 հատ էլեկտրա կան գազօջախներ, էլեկտրա կան 
վառարաններ և գազօջախի մասեր՝ մաքսային ձևակերպումների ժա մա նակ 
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ներկայացնելով Reexpotrans-Geo LLC (Վրաստան) ընկերու թյան կողմից դուրս 
գրված 03.07.2015 թվա կանի թիվ TE02 հաշիվ-ապրանքագիրը 20.186 ԱՄՆ 
դոլար արժեքով (1 ԱՄՆ դոլարը = 474.39 դրամ)՝ CIP Երևան մատակարարման 
պայմանով։ Հայտարարագրված ապրանքների ընդհանուր մաքսային արժեքը 
կազմել է 10.156.409 դրամ (10.152.420 դրամի էլ.սարքավորումներ և 3.989 դրամի 
էլ.սարք.մասեր): 

Վրաստանի մաքսային ծառայու թյան՝ 20.10.2015 թվա կանի թիվ 21-10/109595 
գրու թյամբ ստացված տեղեկու թյան համաձայն՝ Reexpotrans-Geo LLC (Վրաստան) 
ընկերու թյունը Ընկերու թյանը OEO597/ BZ295 պետհամարանիշով մեկ 
տրանսպորտային միջոցով մատակարարել է 9.136կգ բրուտտո և 8.616կգ նետտո 
քաշով 300 հատ ընդհանուր քանակով էլեկտրա կան գազօջախներ, էլեկտրա կան 
վառարաններ և գազօջախի մասեր՝ համաձայն Reexpotrans-Geo LLC (Վրաստան) 
ընկերու թյան 03.07.2012 թվա կանի թիվ 29 հաշիվ-ապրանքագրի 35.221,99 ԱՄՆ 
դոլար արժեքով (1 ԱՄՆ դոլարը = 474.39 դրամ)՝ FCA Բաթումի մատակարարման 
պայմանով (35.191,43 ԱՄՆ դոլարի էլ.սարքավորումներ և 30.56 ԱՄՆ դոլարի 
էլ.սարք.մասեր)։ 

Մաքսային ստուգման ընթացքում կատարվել է հարցում «Ապավեն» ՍՊ 
ընկերու թյանը՝ վերը նշված ապրանքների՝ մինչև ՀՀ սահման տեղափոխման 
արժեքը որոշելու նպատակով։ «Ապավեն» ՍՊ ընկերու թյան 23.12.2015 թվա կանի 
թիվ F/15-138 գրու թյամբ տրամադրված տեղեկու թյան համաձայն՝ 2015 թվա կանի 
հուլիս ամսին Վրաստանի Բաթումի քաղաքից մինչև Բագրատաշենի մաքսային 
կետ 1 բեռնատար ավտոմեքենայով 9-10 տոննա բեռի տեղափոխման արժեքը 
կազմել է 650-750 ԱՄՆ դոլարին համարժեք ՀՀ դրամ: 

Հիմք ընդունելով վերը նշված տեղեկու թյունները̀  Ընկերու թյան կողմից 
08.07.2015 թվա կանի C 19608 հայ տա րարագրով ՀՀ տարածք ներմուծված 
ապրանքների իրա կան մաքսային արժեքների հանրագումարը կկազմի`

17.017.313 դրամ = (35.221,99 ԱՄՆ դոլար /ապրանքների հ/ա արժեքը 
արտահանման երկրում/ + 650 ԱՄՆ դոլար /Բաթումի-Բագրատաշենի մ/կ 
հատվածի փոխադրման մինիմալ արժեք/ x 474,39 /դրամի փոխարժեք/):

Պակաս հայ տա րարագրված մաքսային արժեքը կկազմի` 6.860.904 դրամ 
= (17.017.313 դրամ իրա կան մ/արժեք – 10.156.409 դրամ հայ տա րարագրված մ/
արժեք):

Ակտի համաձայն՝ Ընկերու թյան կողմից խախտվել են Մաքսային միու թյան 
մաքսային օրենս գրքի 188-րդ և 189-րդ հոդ վածների պահանջները՝ ՀՀ մաքսային 
մարմիններին ներկայացվել են ոչ ճշգրիտ տեղեկու թյուններ ՀՀ տարածք 
ներմուծված ապրանքների հաշիվ-ապրանքագրային արժեքների վերաբե րյալ 
(հատոր 1-ին, գ.թ. 88-93).

Նշված ակտի հիման վրա նույն օրը՝ 28.12.2015 թվա կանին ընդունվել է նաև 
սույն գործով վիճարկվող «Ապրանքների մաքսային արժեքի ճշգրտման մասին» 
թիվ 0019 որոշումը (հատոր 1-ին, գ.թ. 107-109):

ՀՀ ֆինանսների նախարարու թյան հարկային և մաքսային մարմինների 
գանգատարկման հանձնաժողովի 23.02.2016 թվա կանի թիվ 7/9 որոշման 
համաձայն` ՀՀ ֆինանսների նախարարու թյան հետբացթողումային հսկողու թյան 
վարչու թյան կամերալ մաքսային ստուգման 28.12.2015 թվա կանի թիվ 0019 ակտը 
և ապրանքների մաքսային արժեքի ճշգրտման մասին 28.12.2015 թվա կանի թիվ 
0019 ակտը թողնվել է անփոփոխ, իսկ Ընկերու թյան բողոքը մերժվել է (հատոր 
1-ին, գ.թ. 18-22):
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Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Կոմիտեն փաստորեն 
անարժանահավատ է համարել ներմուծված ապրանքների մաքսային արժեքների 
վերաբե րյալ Ընկերու թյան կողմից մաքսային մարմնին ներկայացված հայ տա-
րարագրերում պարունակվող տեղեկու թյունը, փոխարենը հավաստի համարելով 
Վրաստանի Մաքսային մարմնի կողմից տրամադրված փաստաթղթերով 
տեղեկատվու թյունը, որի հիման վրա էլ եզ րա հան գում է արել այն մասին, որ 
Ընկերու թյունը ճիշտ չի ներկայացրել հայ տա րարագրման ենթակա ապրանքների 
մաքսային արժեքները:

Անդրադառնալով Կոմիտեի կողմից որպես արժանահավատ ապացույց 
ընդունված Վրաստանի մաքսային մարմնի կողմից տրամադրված տեղեկատվու-
թյանը՝ կից փաստաթղթերով, Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում ար ձա-
նագրել հետ ևյալը.

2005 թվա կանի փոփոխու թյուններով ՀՀ Սահմանադրու թյան 12-րդ հոդ վածի 
համաձայն` Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պետա կան լեզուն հայերենն է:

2015 թվա կանի փոփոխու թյուններով ՀՀ Սահմանադրու թյան 20-րդ հոդ վածի 
համաձայն՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պետա կան լեզուն հայերենն է: 

«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
27-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ վարչա կան վարույթն իրա կանացվում, և 
վարչա կան ակտն ընդունվում է հայերենով:

Նույն հոդ վածի 3-րդ մասի համաձայն՝ վարչա կան վա րույ թի իրա կանացման 
հետ կապված փաստաթղթերը կազմվում են, և ամբողջ գործավարու թյունն իրա-
կանացվում է հայերենով:

Եթե վա րույ թի մասնակիցները փաստաթղթեր են ներկայացրել այլ լեզվով, 
ապա վարչա կան մարմնի պահանջով նրանք պարտավոր են ներկայացնել 
նաև դրանց` օրենքով սահ ման ված կարգով կա տար ված հայերեն թարգմանու-
թյունները։

Վերոգ րյալ իրա վա կար գա վորումներից ակնհայտ է, որ վարչա կան վա րույ թի 
ընթացքում վարչա կան մարմիններն իրավունք չունեն օգտագործելու օտարալեզու 
փաստաթղթեր (գրավոր ապացույցներ):

Տ վյալ դեպքում վարչա կան վարույթում հայերեն լեզվով կազմված են միայն 
Ընկերու թյան կողմից մաքսային մարմնին ներկայացված հայ տա րարագրերն ու 
այլ փաստաթղթերը: Մնացած գրավոր ապացույցներն օտարալեզու են, ուստի 
դրանք չեն կարող հանդիսանալ թույլատրելի ապացույցներ, գնահատվել ու 
դրվել վարչա կան ակտի հիմքում: Մինչդեռ վարչա կան մարմինը հղում է կատարել 
Վրաստանի մաքսային մարմնի կողմից տրամադրված տեղեկատվու թյանը՝ կից 
փաստաթղթերով: 

Այսպես. սույն գործով վիճարկվող՝ 28.12.2015 թվա կանի թիվ 0019 վարչա-
կան ակտում, որպես հայցվոր Ընկերու թյանը վերագրվող խախտումը 
հիմնավորող ապացույց, վկայակոչվել է Վրաստանի մաքսային մարմիններից 
ստացված 20.10.2015 թվա կանի թիվ 21-10/109595 (ՀՀ ԿԱ ՊԵԿ մուտք 
28.10.2015 թվա կանի թիվ 16681) գրու թյունը և դրան կից փաստաթղթերը:

Վկայակոչված գրու թյունը՝ «մուտք 28.10.2015 թվա կանի թիվ 16681» 
գրառմամբ (հատոր 1-ին, գ.թ. 100) օտարալեզու է, ուստի, ակնհայտ է, որ 
Կոմիտեն վարչա կան վա րույ թի ընթացքում գնահատել է օտարալեզու 
փաստաթուղթ՝ խախտելով 2005 թվա կանի փոփոխու թյուններով ՀՀ 
Սահմանադրու թյան 12-րդ հոդ վածի, 2015 թվա կանի փոփոխու թյուններով 
ՀՀ Սահմանադրու թյան 20-րդ հոդ վածի, «Վարչարարու թյան հի մունք ների և 
վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 27-րդ հոդ վածի 1-ին և 3-րդ մասերի 
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պահանջները: Ավելին՝ նշված իրա վա նորմերի խախտմամբ գնահատված 
օտարալեզու փաստաթուղթը Կոմիտեն դրել է վիճարկվող վարչա կան ակտի 
հիմքում:

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Ընկերու թյունը, ի կատարումն 
«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
43-րդ հոդ վածի 1-ին մասի «ա» կետով նա խա տես ված իր պարտա կանու թյան, 
վարչա կան մարմնին է ներկայացրել օրենքով սահ ման ված պահանջներին 
հա մա պա տաս խանող ապացույցներ, այդ թվում հայերեն լեզվով կազմված 
փաստաթղթեր, մինչդեռ վարչա կան մարմինը դրանց համեմատ առավելու-
թյուն է տվել օտարալեզու փաստաթղթերին՝ չունենալով դրանց պատշաճ 
թարգմանված օրինակները: Ըստ այդմ, Վճռաբեկ դա տա րանն իրա վա չափ է 
համարում Վերաքննիչ դա տա րանի այն եզ րա հան գումը, որ Կոմիտեն սույն 
գործով վիճարկվող ակտում չի նշել որևէ հիմնավորում Վրաստանի մաքսային 
ծառայու թյան կողմից ստացված փաստաթղթերում առկա տ վյալներն ավելի 
արժանահավատ լինելու վերաբե րյալ ու չի պատճառաբանել, թե ինչպես են 
այդ տ վյալներով հերքվում Ընկերու թյան կողմից ՀՀ մաքսային մարմիններին 
ներկայացված փաստաթղթերում առկա տեղեկու թյունները:

Փաստորեն Վերաքննիչ դա տա րանը սույն գործով վիճարկվող վարչա կան 
ակտերի ընդունման հիմքում ընկած բոլոր փաստա կան և իրա վա  կան հիմքերի 
ստուգման միջոցով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքով սահ ման-
ված կարգով դատա կան վերահսկողու թյան է ենթարկել նշված վարչա կան 
ակտերի իրա վա չափու թյունը և անդրադառնալով Կոմիտեի կողմից վարչա կան 
ակտերի հիմքում դրված գրավոր ապացույցներին, իրա վա ցիորեն եզրահանգել 
է, որ վարչա կան մարմինը ճիշտ չի գնահատել վարչա կան վարույթում առկա 
ապացույցները՝ առանց որևէ հիմնավորման դրանցից մեկին տալով առավելու-
թյուն մյուսի նկատմամբ: 

Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ, Ընկերու թյան ներկայացրած 
տ վյալների, տեղեկու թյունների իսկու թյան վերաբե րյալ հիմնավոր կասկածներ 
ունենալու պարագայում վարչա կան մարմինը ոչ միայն իրավունք ուներ, այլ նաև 
պարտավոր էր ինքնուրույն և իր հաշվին ձեռնարկել միջոցներ̀  դրանց իսկու-
թյան մեջ հավաստիանալու համար, սակայն այդ միջոցների ձեռնարկման ար-
դյունքում ձեռք բերված ապացույցները պետք է հա մա պա տաս խանեին օրենքի 
պահանջներին, որպեսզի դրանք համարվեն թույլատրելի և ենթակա լինեին 
հետազոտման և գնահատման:

Տ վյալ դեպքում, ինչպես վերն արդեն նշվել է, սույն գործով վիճարկվող՝ 
28.12.2015 թվա կանի թիվ 0019 վարչա կան ակտում, որպես հայցվոր Ընկերու-
թյանը վերագրվող խախտումը հիմնավորող ապացույց, վկայակոչվել է 
Վրաստանի մաքսային մարմիններից ստացված 20.10.2015 թվա կանի թիվ 21-
10/109595 (ՀՀ ԿԱ ՊԵԿ մուտք 28.10.2015 թվա կանի թիվ 16681) գրու թյունը և 
դրան կից փաստաթղթերը, որոնք օտարալեզու են, չեն հա մա պա տաս խանում 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում պետա կան լեզվի մասին սահ մա նա դրա-
կան կար գա վորմանը, ինչպես նաև վարչա կան վա րույ թը հայերենով իրա-
կանացնելու և վարչա կան ակտը հայերենով ընդունելու, վարչա կան վա րույ-
թի իրա կանացման հետ կապված փաստաթղթերը հայերենով կազմելու և 
ամբողջ գործավարու թյունը հայերենով իրա կանացնելու օրենսդրա կան 
կար գա վորումներին, ուստի դրանք չէին կարող հետազոտվել, գնահատվել 
վարչա կան վա րույ թի ընթացքում և դրվել վիճարկվող վարչա կան ակտերի 
հիմքում։
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Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով 
վիճարկվող վարչա կան ակտերն ընդունվել են օրենքի խախտմամբ̀  միաժա-
մա նակ, ոչ իրա վա չափորեն միջամտելով օրենքով չնա խա տես ված պարտա-
կանու թյուններ չկրելու̀  ՀՀ Սահմանադրու թյամբ պաշտպանվող Ընկերու թյան 
իրավունքներին, ինչն էլ հիմք է եզրահանգելու, որ քննարկվող դեպքում առկա 
է վիճարկվող վարչա կան ակտերն անվավեր ճանաչելու̀  «Վարչարարու թյան 
հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 63-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասով նա խա տես ված իրա վա  կան հիմքը, որպիսի իրա վա ցի եզրահանգման են 
եկել ստորադաս դա տա րանները: 

Ամփոփելով վերոգ րյալ իրա վա  կան և փաստա կան վերլուծու թյունները՝ 
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վճռաբեկ բողոքի հիմքի առկայու-
թյունը բա վա րար չէ Վերաքննիչ դա տա րանի դատա կան ակտը բեկանելու համար, 
քանի որ Դա տա րանը, անվավեր ճանաչելով ՀՀ ֆինանսների նախարարու թյան 
հետբացթողումային հսկողու թյան վարչու թյան 28.12.2015 թվա կանի արտագնա 
մաքսային ստուգման թիվ 0019 վարչա կան ակտը և 28.12.2015 թվա կանի 
ապրանքների մաքսային արժեքի ճշգրտման մասին թիվ 0019 որոշումը, իսկ 
Վերաքննիչ դա տա րանը, անփոփոխ թողնելով Դա տա րանի վճիռը, կայացրել են 
գործն ըստ էու թյան ճիշտ լուծող դատա կան ակտեր: Հետևաբար, սույն գործով 
անհրա ժեշտ է կիրառել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ-
վածի 1-ին մասի 1-ին կետով սահ ման ված` ստորադաս դա տա րանի դատա կան 
ակտն անփոփոխ թողնելու Վճռաբեկ դա տա րանի լիազորու թյունը:

5. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները դատա կան ծախսերի բաշխման վերաբե րյալ.

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի համաձայն` 
դատա կան ծախսերը կազմված են պետա կան տուրքից և գործի քննու թյան հետ 
կապված այլ ծախսերից:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` կողմը, որի դեմ կայացվել է վճիռ, կամ որի բողոքը մերժվել է, կրում 
է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան դեպարտամենտի` վկաներին 
և փորձագետներին վճարած գումարների հատուցման պարտա կանու թյունը, 
ինչպես նաև մյուս կողմի կրած դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա-
կանու թյունը այն ծավալով, ինչ ծավալով դրանք անհրա ժեշտ են եղել դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման համար: Դատա-
կան պաշտպանու թյան այն միջոցի հետ կապված ծախսերը, որ իր նպատակին 
չի ծառայել, դրվում են այդ միջոցն օգտագործած կողմի վրա, անգամ եթե վճիռը 
կայացվել է այդ կողմի օգտին:

Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ Կոմիտեի կողմից վճռաբեկ բողոքի 
համար պետա կան տուրքը վճարված լինելու պարագայում պետա կան տուրքի 
հարցը պետք է համարել լուծված` նկատի ունենալով, որ վերջինիս բողոքը 
ենթակա է մերժման:

Ելնելով վերոգ րյալից և ղեկավարվելով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ վածներով, 172-րդ հոդ վածի 1-ին մասով` Վճռաբեկ դա-
տա րանը
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1. Վճռաբեկ բողոքը մերժել: ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 15.02.2019 
թվա կանի որոշումը թողնել անփոփոխ:

2. Պետա կան տուրքի հարցը համարել լուծված:
3. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 

և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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ՎԱՐՉԱԿԱՆ ԴԱՏԱՎԱՐՈՒԹՅՈՒՆ
ՎԱՐՈՒՅԹԸ ՎԵՐԱՔՆՆԻՉ ԴԱՏԱՐԱՆՈՒՄ

22.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի որոշում

 Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/8385/05/19   
2022թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/8385/05/19
Նախագահող դատավոր̀  Կ. Ավետի սյան
Դատավորներ՝ Կ. Բաղդասա րյան
 Ա. Սարգ սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը
(այսուհետ՝ Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

 նախագահող
զեկուցող

Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2022 թվա կանի հոկտեմբերի 04-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով Հովիկ Շախ կյանի վճռաբեկ բողոքը ՀՀ 

վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 09.06.2021 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքի 
ընդունումը մերժելու մասին» որոշման դեմ՝ ըստ հայցի Հովիկ Շախ կյանի ընդդեմ 
Հարկադիր կատարումն ապահովող ծառայու թյան (այսուհետ՝ Ծառայու թյուն)՝ 
ՀՀ գլխավոր հարկադիր կատարողի տեղակալի «Վարչա կան բողոքը մերժելու 
մասին» 10.10.2019 թվա կանի որոշումն անվավեր ճանաչելու և Լոռու մարզի 
ընդհանուր իրա վա սու թյան դա տա րանի կողմից թիվ ԼԴ/1189/02/19 գործով 
տրամադրված կատարողա կան թերթի հիման վրա հարուցված կատարողա-
կան վա րույ թի շրջանակներում Հովիկ Շախ կյանի օգտին բռնագանձված 300.000 
ՀՀ դրամը հայցվորի ներ կա յա ցու ցիչ Ալեքսանդր Ծատի նյանի «Յունիբանկ» 
ԲԲ ընկերու թյան կողմից սպասարկվող թիվ 24111000161700 հաշվեհամարին 
փոխանցելուն Ծառայու թյանը պարտավորեցնելու պահանջի մասին, 
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1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը 
Դիմելով դա տա րան` Հովիկ Շախ կյանը պահանջել է անվավեր ճանաչել 

ՀՀ գլխավոր հարկադիր կատարողի տեղակալի «Վարչա կան բողոքը մերժելու 
մասին» 10.10.2019 թվա կանի որոշումը և Ծառայու թյանը պարտավորեցնել Լոռու 
մարզի ընդհանուր իրա վա սու թյան դա տա րանի կողմից թիվ ԼԴ/1189/02/19 գործով 
տրամադրված կատարողա կան թերթի հիման վրա հարուցված կատարողա-
կան վա րույ թի շրջանակներում Հովիկ Շախ կյանի օգտին բռնագանձված 
300.000 ՀՀ դրամը փոխանցել հայցվորի ներ կա յա ցու ցիչ Ալեքսանդր Ծատի-
նյանի «Յունիբանկ» ԲԲ ընկերու թյան կողմից սպասարկվող թիվ 24111000161700 
հաշվեհամարին:

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Ա. Ղազա րյան) (այսուհետ` Դա տա-
րան) 30.04.2021 թվա կանի վճռով հայցը մերժվել է:

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա-
րան) 09.06.2021 թվա կանի որոշմամբ Դա տա րանի 30.04.2021 թվա կանի վճռի 
դեմ հայցվորի ներ կա յա ցու ցիչ Ալեքսանդր Ծատի նյանի վե րա քննիչ բողոքի 
ընդունումը մերժվել է:

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Հովիկ Շախ կյանը (ներ կա յա-
ցու ցիչ՝ Ալեքսանդր Ծատի նյան)։

Վճռաբեկ բողոքի պա տաս խան չի ներկայացվել։

2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքերը, հիմնավորումները և պահանջը
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքերի սահմաններում ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով. 
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս‑

գրքի 3‑րդ, 14‑րդ, 22‑րդ, 24‑րդ հոդ վածները, 130‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի 1‑ին կետը, 
134‑րդ հոդ վածի 3‑րդ մասը, 135‑րդ հոդ վածը, 137‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի 3‑րդ կետը։

ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս տարկ‑
ներով.

Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել, որ սույն պարագայում վարչա-
կան գործում առկա է պատշաճ լիազորագիր, որով հայցվոր Հովիկ Շախ-
կյանը լիազորել է Ալեքսանդր Ծատի նյանին և որևէ վերապահում չի կատարել 
լիազորու թյունների կապակցու թյամբ, ինչից հետևում է, որ վերջինս իրավունք 
ուներ Հովիկ Շախ կյանի անունից ներկայացնել վե րա քննիչ բողոք։

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է վերացնել 
Վերաքննիչ դա տա րանի 09.06.2021 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքի ընդունումը 
մերժելու մասին» որոշումը։

3. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան գումը.
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 

վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու թյամբ, 
նույն հոդ վածի 2-րդ մասի 3-րդ կետի իմասով, այն է՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու-
թյան օրենս գրքի 22-րդ, 24-րդ, 130-րդ, 134-րդ հոդ վածների կապակցու թյամբ 
առկա է իրավունքի զարգացման խնդիր։
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ՀՀ Սահմանադրու թյան 61-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն` յուրաքան-
չյուր ոք ունի իր իրավունքների և ազատու թյունների ար դյունավետ դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունք:

ՀՀ Սահմանադրու թյան 63-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ յուրաքան-
չյուր ոք ունի անկախ և անաչառ դա տա րանի կողմից իր գործի արդարացի, 
հրապարակային և ողջամիտ ժամկետում քննու թյան իրավունք:

Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում նշել, որ Մարդու իրավունքների 
եվրոպա կան դա տա րանի (այսուհետ` Եվրոպա կան դա տա րան) նախադեպային 
իրավունքի համաձայն` դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքն արդար 
դատաքննու թյան իրավունքի բաղկացուցիչ մասն է: Այնուամենայնիվ, այդ 
իրավունքը բացարձակ չէ և կարող է ենթարկվել սահմանափակումների: Այդ 
սահմանափակումները թույլատրվում են, քանի որ մատչելիու թյան իրավունքն 
իր բնույթով պահանջում է պետու թյան կողմից որոշակի կար գա վորումներ: Այս 
առումով պետու թյունը որոշակի հայեցողա կան լիազորու թյուն ունի: Դա տա րանի 
մատչելիու թյան իրավունքի սահմանափակումը պետք է իրա կանացվի այնպես, 
որ այն չխախտի կամ զրկի անձին մատչելիու թյան իրավունքից այնպես կամ այն 
աստիճան, որ խախտվի այդ իրավունքի բուն էու թյունը: Դա տա րանի մատչելիու-
թյան իրավունքի սահմանափակումը չի կարող համատեղելի լինել Կոնվենցիայի 
6-րդ հոդ վածի հետ, եթե այն իրա վա չափ նպատակ չհետապնդի և եթե չլինի 
ողջամիտ հարաբերակցու թյուն ձեռնարկվող միջոցների և հետապնդվող 
նպատակների միջև համաչափու թյան առումով (տե́ ս, Ashingdane v. The United 
Kingdom, թիվ 8225/78 գանգատով ՄՑԾԴ‑ի 28.05.1985 թվա կանի վճիռը, կետ 57):

«Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու թյան 
մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի (այսուհետ` Կոնվենցիա) 6-րդ հոդ վածի 1-ին 
կետի համաձայն` յուրաքան չյուր ոք, երբ որոշվում են նրա քաղաքացիա կան 
իրավունքներն ու պարտա կանու թյունները (...), ունի օրենքի հիման վրա ստեղծված 
անկախ և անաչառ դա տա րանի կողմից ողջամիտ ժամկետում արդարացի և 
հրապարակային դատաքննու թյան իրավունք:

Արդար դատաքննու թյան իրավունքը պետք է մեկնաբանվի օրենքի գերակայու-
թյան լույսի ներքո, որով պահանջվում է, որ դատավարու թյան մասնակիցներն 
ունենան դատա կան պաշտպանու թյան ար դյունավետ միջոցներ, որոնք նրանց 
թույլ կտան պաշտպանել իրենց քաղաքացիա կան իրավունքները (տե՛ս՝ Běleš‑ը և 
այլք ընդդեմ Չեխիայի Հան րա պետու թյան, application no. 47273/99, Ծվրոպա կան 
դա տա րանի 12.02.2003 թվա կանի որոշում, § 49): 

Յուրաքան չյուր ոք ունի իր «քաղաքացիա կան իրավունքների ու պարտա-
կանու թյունների» հետ կապված ցանկացած պահանջ դա տա րանում կամ 
տրիբունալում ներկայացնելու իրավունք: Այդպիսով, Կոնվենցիայի 6-րդ հոդ-
վածի 1-ին կետը ներառում է «դա տա րանի իրավունքը», որում մատչելիու թյան 
իրավունքը, այսինքն՝ դա տա րանում քաղաքացիա կան գործով վարույթ հարուցելու 
իրավունքը, դրա մի մասն է (տե՛ս՝ Golder‑ն ընդդեմ Միա ցյալ Թագավորու թյան, ap‑
plication no. 4451/70, Ծվրոպա կան դա տա րանի 21.02.1975 թվա կանի որոշում, § 36): 

«Դա տա րանի իրավունքը» և մատչելիու թյան իրավունքը բացարձակ չեն: 
Դրանք կարող են ենթարկվել սահմանափակումների, սակայն դրանով չպետք 
է սահմանափակվի կամ նվազեցվի անհատին տրամադրված մատչելիու թյան 
իրավունքն այնպես կամ այն չափով, որ խախտվի այդ իրավունքի բուն էու թյունը 
(տե՛ս՝ Philis‑ն ընդդեմ Հունաստանի, application no. 12750/87; 13780/88; 14003/88, 
Ծվրոպա կան դա տա րանի 27.08.1991 թվա կանի որոշում, § 59, De Geouffre de la 
Pradelle‑ն ընդդեմ Ֆրանսիայի, application no. 12964/87, Ծվրոպա կան դա տա րանի 
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16.12.1992 թվա կանի որոշում, § 28, Stanev‑ն ընդդեմ ուլղարիայի [ՄՊ], application 
no. 36760/06, Ծվրոպա կան դա տա րանի 17.01.2012 թվա կանի որոշում, § 229):

Դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքը պետք է լինի «գործնա կան և ար-
դյունավետ» (տե՛ս՝ Bellet‑ն ընդդեմ Ֆրանսիայի, application no. 23805/94, Ծվրոպա‑
կան դա տա րանի 04.12.1995 թվա կանի որոշում, § 38): Որպեսզի մատչելիու թյան 
իրավունքը լինի ար դյունավետ, անհատը պետք է «ունենա հստակ, գործնա կան 
հնարավորու թյուն՝ վիճարկելու այն ակտը, որով միջամտու թյուն է կատարվում 
իր իրավունքներին» (տե՛ս՝ Bellet‑ն ընդդեմ Ֆրանսիայի, application no. 23805/94, 
Ծվրոպա կան դա տա րանի 04.12.1995 թվա կանի որոշում, § 36, Nunes Dias‑ն ընդդեմ 
Պորտուգալիայի, application no. 69829/01, 2672/03, Ծվրոպա կան դա տա րանի 
10.04.2003 թվա կանի որոշում): Այն կանոնները, որոնք կար գա վորում են դատա-
կան վերանայման համար բողոք կամ դիմում ներկայացնելիս ձեռնարկվելիք 
պաշտոնա կան քայլերն ու ժամկետների հետ հա մա պա տաս խանու թյունը, 
նպատակ ունեն ապահովելու ար դա րա դատու թյան պատշաճ իրա կանացումը և, 
մասնավորապես, իրա վա  կան որոշակիու թյան սկզբունքի հետ հա մա պա տաս-
խանու թյունը (տե՛ս՝ Cañete de Goñi‑ն ընդդեմ Ցսպանիայի, application no. 55782/00, 
Ծվրոպա կան դա տա րանի 15.01.2003 թվա կանի որոշում, § 36): Հետևաբար, նշված 
կանոնները կամ դրանց կիրառումը չպետք է խոչընդոտեն դատավարու թյան 
մասնակիցների՝ իրա վա  կան պաշտպանու թյան հասանելի միջոցի օգտագործումը 
(տե՛ս՝ Miragall Escolano‑ն ընդդեմ Ցսպանիայի, Applications nos. 38366/97, 38688/97, 
40777/98, 40843/98, 41015/98, 41400/98, 41446/98, 41484/98, 41487/98 և 41509/98, 
Ծվրոպա կան դա տա րանի 25.01.2000 թվա կանի որոշում, Zvolský‑ն և Zvolská‑ն 
ընդդեմ Չեխիայի Հան րա պետու թյան, application no. 46129/99, Ծվրոպա կան դա տա‑
րանի 12.11.2002 թվա կանի որոշում, § 51):

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած որոշումներում բազմիցս 
փաստել է, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում երաշխավորված են 
անձի դատա կան պաշտպանու թյան և արդար դատաքննու թյան հիմնա կան 
իրավունքները, որոնց կարևոր բաղադրիչներից մեկը բո ղո քարկման իրավունքն 
է: Բողոքարկման ինստիտուտն իրա վա  կան միջոց է, որը հնարավորու թյուն է 
տալիս որոշակի ընթացակարգի միջոցով գործնա կանում ապահովելու դատա-
կան սխալների բա ցա հայտումը և ուղղումը̀  դրանով իսկ նպաստելով ար դա-
րա դատու թյան նպատակների գործնա կանում իրա կանացմանը (տե՛ս, ի թիվս 
այլնի, «Ֆասթ Սփլայ» ՍՊԸ‑ն ընդդեմ ՀՀ կառավարու թյանն առընթեր պետա‑
կան եկամուտների կոմիտեի թիվ ՎԴ3/0347/05/13 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ 
դա տա րանի 04.03.2015 թվա կանի որոշումը, Վարդան ՔԱբրահա մյանն ընդդեմ 
«ՔԱրդշինբանկ» ՓԸ‑ի թիվ ԾԴ/17609/02/18 քաղաքացիա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ 
դա տա րանի 19.04.2019 թվա կանի որոշումը):

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանն իր մի շարք որոշումներով հանգամանորեն 
անդրադարձել է ար դա րա դատու թյան մատչելիու թյան, արդար և ար դյունավետ 
դատա կան քննու թյան իրավունքների երաշխավորման սահ մա նա դրա կան իրա-
վա չափու թյան խնդիրներին` կարևորելով դրանք որպես դատա կան պաշտպանու-
թյան իրավունքի անհրա ժեշտ բաղադրատարրեր՝ հավասարապես ընդգծելով 
դրանց կարևորու թյունը դատաընթացակարգային բնագավառներում (քրեա կան, 
քաղաքացիա կան և վարչա կան): 

Մասնավորապես՝ ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանն իր՝ 28.11.2007 թավա-
կանի ՍԴՈ-719 որոշման մեջ արտահայտել է հետ ևյալ իրա վա  կան դիրքորոշումը. 
«…հայցը կամ դիմումը դա տա րան՝ իրա վա  կան պաշտպանու թյան այն միջոցներն 
են, որոնցով հիմնա կան իրավունքների, այդ թվում` դատա կան պաշտպանու թյան 
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իրավունքի կրող հանդիսացող ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան անձը 
պաշտպանվում է իր իրավունքների տարաբնույթ խախտումներից, որոնք կարող 
են կատարվել ինչպես հանրային իշխանու թյան, այնպես էլ մասնավոր անձանց 
կողմից: Իշխանու թյան ոտնձգու թյուններից անձի պաշտպանվելու ամենաար-
դյունավետ միջոցը դա տա րան դիմելու նրա իրավունքն է, որը Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյունում, ինչպես և բոլոր այլ իրա վա  կան պետու թյուններում, ունի սահ-
մա նա դրա կան (հիմնարար) իրավունքի բնույթ…»: 

Միաժա մա նակ, դա տա րանի մատչելիու թյան սահմանափակումների վերաբե-
րյալ է Եվրոպա կան դա տա րանի արտահայտած իրա վա  կան դիրքորոշումն առ 
այն, որ պետու թյունը դա տա րան դիմելու իրավունքից օգտվելու համար կարող է 
սահմանել որոշակի պայմաններ, «…պարզապես պետու թյան կողմից կիրառված 
սահմանափակումները չպետք է այն կերպ կամ այն աստիճանի սահմանափակեն 
անձի դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքը, որ վնաս հասցվի այդ իրավունքի 
բուն էու թյանը: Բացի այդ, սահմանափակումը 6-րդ հոդ վածի 1-ին մասին չի 
հա մա պա տաս խանի, եթե այն իրա վա չափ նպատակ չի հետապնդում, և եթե 
կիրառված միջոցների և հետապնդվող նպատակի միջև չկա համաչափու թյան 
ողջամիտ հարաբերակցու թյուն» (տե՛ս, Case of Khalfaoui v. France, application no. 
34791/97, 14/03/2000):

Այսպիսով Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ դատա կան ակտերի 
բո ղո քարկման գործիքակազմի առկայու թյունը առավելագույնի է հասցնում 
մարդու հիմնարար իրավունքների և ազատու թյունների պաշտպանու թյունը և 
հնարավորինս նվազագույնի է հասցնում դատա կան սխալների առկայու թյունը։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 3-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն՝ յուրաքան չյուր ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան անձ նույն 
օրենսգրքով սահ ման ված կարգով իրավունք ունի դիմելու վարչա կան դա տա-
րան, եթե համարում է, որ պետա կան կամ տեղա կան ինքնակառավարման 
մարմնի կամ դրա պաշտոնատար անձի վարչա կան ակտով, գործողու թյամբ կամ 
անգործու թյամբ̀

1) խախտվել են կամ անմիջա կանորեն կարող են խախտվել նրա` Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան Սահմանադրու թյամբ (այսուհետ՝ Սահմանադրու թյուն), 
միջազգային պայմանագրերով, օրենքներով կամ այլ իրա վա  կան ակտերով 
ամրագրված իրավունքները և ազատու թյունները, ներա ռյալ, եթե`

ա. խոչընդոտներ են հարուցվել այդ իրավունքների և ազատու թյունների իրա-
կանացման համար,

բ. չեն ապահովվել անհրա ժեշտ պայմաններ այդ իրավունքների իրա-
կանացման համար, սակայն դրանք պետք է ապահովվեին Սահմանադրու թյան, 
միջազգային պայմանագրի, օրենքի կամ այլ իրա վա  կան ակտի ուժով.

2) նրա վրա ոչ իրա վա չափորեն դրվել է որևէ պարտա կանու թյուն.
3)նա վարչա կան կարգով ոչ իրա վա չափորեն ենթարկվել է վարչա կան պա-

տաս խա նա տվու թյան։
ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 14-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 

համաձայն՝ վարչա կան դատավարու թյան մասնակիցներն են (այսուհետ` 
դատավարու թյան մասնակիցներ)`

1) կողմերը̀  հայցվորը և պա տաս խանողը.
2) երրորդ անձինք։
ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 22-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 

համաձայն՝ կողմն իրավունք ունի դա տա րանում դատավարա կան գործողու-
թյուններ կատարելու անձամբ կամ մեկ կամ մի քանի ներկայացուցչի միջոցով։ 



918 ՔԱՑԱՆ ԾՈՐՈՐԳՈՐԴ

Նույն հոդ վածի 11-րդ մասի համաձայն՝ ներկայացուցչի կատարած դատավարա-
կան գործողու թյունները դատավարու թյան մասնակցի համար նույնքան 
պարտադիր են, որքան այն դեպքում, երբ դատավարու թյան մասնակիցն ինքը 
դրանք կատարեր։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 24-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն՝ ֆիզիկա կան անձին տրված լիազորագիրը վա վե րացնում է նոտարը 
կամ հաս տատում է օրենքով նման իրա վա սու թյուն ունեցող պաշտոնատար 
անձը։ Փաստաբանին լիազորագիրը տրվում է հասարակ գրավոր ձևով և 
այն վա վե րացման կամ հաս տատման ենթակա չէ։ Նույն հոդ վածի 5-րդ մասի 
համաձայն՝ նույն հոդ վածի 1-4-րդ մասերում նշված անձանց կողմից այդ 
մասերով սահ ման ված կարգով տրված լիազորագրով ներ կա յա ցու ցիչները 
ստանձնում են լիազորագիրը տված անձի` որպես դատավարու թյան մասնակցի 
բոլոր իրավունքները՝ անկախ դրանց վերաբե րյալ լիազորագրում հատուկ նշում 
կա տար ված լինելու հանգամանքից, բացառու թյամբ այն դեպքի, երբ առկա է 
լիազորագիրը տվող անձի անհամաձայնու թյունը նույն օրենսգրքով դատավարու-
թյան մասնակիցներին վերապահված իրավունքներից որևէ մեկով կամ մի 
քանիսով ներկայացուցչին օժտելու վերաբե րյալ: Այդ մասին հատուկ նշվում է 
ներկայացուցչի լիազորագրում:

Օրենսդիրը ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքով սահմանել է վարչա-
կան դա տա րանի դատա կան ակտերի դեմ վե րա քննիչ բողոք բերելու իրավունք 
ունեցող անձանց շրջանակը: Մասնավորապես՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 130-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետի համաձայն՝ վարչա կան դա տա-
րանի՝ գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտերի, ինչպես նաև նույն օրենս-
գրքի 131-րդ հոդ վածով նա խա տես ված միջան կյալ դատա կան ակտերի դեմ վե-
րա քննիչ բողոք բերելու իրավունք ունեն` դատավարու թյան մասնակիցները:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 134-րդ հոդ վածի 3-րդ մասի 
համաձայն՝ վե րա քննիչ բողոքը ստորագրում է բողոք բերող անձը կամ նրա ներ-
կա յա ցու ցիչը։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 136-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին 
կետի համաձայն՝ վե րա քննիչ բողոքը վերադարձվում է, եթե` չեն պահպանվել 
նույն օրենս գրքի 134-րդ հոդ վածի պահանջները (…): 

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 137-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
3-րդ կետի համաձայն` վե րա քննիչ բողոքի ընդունումը մերժվում է, եթե` բողոքը 
բերել է այն անձը, որը վարչա կան դա տա րանի դատա կան ակտը բո ղո քարկելու 
իրավունք չունի:

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ լիազորագրի հիման վրա 
դատավարու թյան մասնակիցը ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 18-րդ հոդ վածով նա խա տես ված իր լիազորու թյունները պատվիրակում 
է լիազորագրով հանդես եկող իր ներկայացուցչին, ում կողմից կա տար ված 
դատավարա կան գործողու թյունները դիտարկվում են որպես դատավարու թյան 
մասնակցի անունից կա տար ված գործողու թյուններ և իրա վա  կան հետևանքներ 
են առաջացնում վերջինիս համար: Այսինքն՝ այն դեպքում, երբ դատավարու թյան 
մասնակիցը հանդես է գալիս ներկայացուցչի միջոցով, դա տա րանի խնդիրն է, 
առաջին հերթին, պարզել լիազորագրի՝ օրենքով սահ ման ված կարգով տրված 
լինելու հանգամանքը, ինչպես նաև՝ բա ցա հայտել լիազորագրով ներկայացուցչին 
տրված իրա վա զորու թյունների շրջանակը: 

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ թեև ՀՀ վարչա կան դատավարու-
թյան օրենսգրքում վե րա քննիչ բողոք բերելու իրա վա սու թյուն ունեցող անձանց 
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շրջանակում ներառված են դատավարու թյան մասնակիցները, ինչպես նաև 
դատավարու թյան մասնակից չդարձված անձինք, որոնց իրավունքների և 
պարտա կանու թյունների վերաբե րյալ կայացվել է գործն ըստ էու թյան լուծող 
դատա կան ակտ, սակայն ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքով նա խա-
տես ված իրա վա կար գա վորումներից բխում է, որ դատավարու թյան մասնակցի՝ 
ինչպես անձամբ, այնպես էլ ներկայացուցչի միջոցով հանդես գալու իրավունքը չի 
սահմանափակվում դատավարու թյան որևէ փուլում, և վե րա քննիչ բողոք բերելու 
իրա վա սու թյամբ կարող է օժտվել նաև դատավարու թյան մասնակցի ներ կա-
յա ցու ցիչը, որպիսի փաստը հաս տատվում է նաև ՀՀ վարչա կան դատավարու-
թյան օրենս գրքի 134-րդ հդվածի 3-րդ մասով նա խա տես ված այն իրա վա կար գա-
վորմամբ, ըստ որի՝ վե րա քննիչ բողոքը ստորագրում է բողոք բերող անձը կամ 
նրա ներ կա յա ցու ցիչը։

Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ օրենքով նա խա-
տես ված պահանջներին հա մա պա տաս խանու թյան պարագայում լիազորված 
անձն իրա վա սու է լիազորողի անունից կատարելու դատավարա կան գործողու-
թյուններ։ Այսինքն՝ լիազորագրում դատավարու թյան մասնակցի իրավունքներից 
օգտվելու վերապահման վերաբե րյալ որևէ հատուկ նշման բացակայու թյան 
պայմաններում ներ կա յա ցու ցիչը ստանձնում է դատավարու թյան մասնակցի բոլոր 
իրավունքները, մասնավորապես ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 
18-րդ հոդ վածի ուժով իրավունք ունի ծանոթանալու գործի նյութերին, ստանալու 
դրանց պատճենները, գործի նյութերից անելու քաղվածքներ, լուսանկարներ, 
լուսապատճեններ և պատճեններ, անելու ինքնաբացարկ հայտնելու միջ նորդու-
թյուններ, ներկայացնելու ապացույցներ և մասնակցելու դրանց հետազոտմանը, 
հարցեր տալու մի մյանց, դատավարու թյան մյուս մասնակիցներին, վկաներին, 
փորձագետներին և թարգմանիչներին, միջ նորդու թյուններ անելու, բացատրու-
թյուններ տալու դա տա րանին, գործի քննու թյան ընթացքում ծագող բոլոր 
հարցերի վերաբե րյալ ներկայացնելու իրենց դիրքորոշումը, առաջարկները, 
առարկու թյուններն ու փաս տարկները, առարկելու դատավարու թյան մյուս 
մասնակիցների միջ նորդու թյունների, դիրքորոշման կամ փաս տարկների դեմ, 
սույն օրենսգրքով նա խա տես ված դեպքերում բո ղո քարկելու դատա կան 
ակտերը և նույն օրենսգրքով նա խա տես ված այլ իրավունքներից։

Վճռաբեկ դա տա րանը փաստում է, որ ներ կա յա ցու ցիչ փաստաբանը, 
ստորագրելով հայ ցա դի մումը, բողոքը, այլ դատավարա կան փաստաթղթեր, 
կատարելով ներկայացուցչու թյուն և այլ դատավարա կան գործողու թյուններ, 
պարզապես հանդես է գալիս լիազորողի՝ դատավարու թյան մասնակցի անունից 
և չունի անձնա կան շահագրգռվածու թյուն գործի ելքի հետ կապված։ Հետևաբար 
անհրա ժեշտ է ար ձա նագրել, որ ներկայացված դատավարա կան փաստաթղթի 
բովանդակու թյունը ամբողջու թյամբ պետք է արտահայտի ներկայացվողի 
շահերը և գործը քննող դա տա րանի համար պարզ դառնա, թե ով է հանդիսանում 
գործով շահագրգիռ անձ։ 

Վճռաբեկ դա տա րանը, անդրադառնալով բո ղո քարկման լիազորու թյուն 
ունեցող անձանց օրենսդրու թյամբ սահ ման ված շրջանակին, ար ձա նագրում է, որ 
ՀՀ վարչա կան դա տա րանի դատա կան ակտերը ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րան բո ղո քարկելու լիազորու թյուն ունեն դատավարու թյան մասնակիցները, 
դատավարու թյան մասնակից չդարձված անձինք, որոնց իրավունքների և 
պարտա կանու թյունների վերաբե րյալ կայացվել է գործն ըստ էու թյան լուծող 
դատա կան ակտ, սակայն նշվածը չի բացառում լիազորու թյունների վերապահում 
ներ կա յա ցու ցիչներին, ինչի հավաստումն է հանդիսանում օրենսդրա կան այն 
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կար գա վորումը, համաձայն որի՝ բողոքը ստորագրում է բողոք բերած անձը կամ 
նրա ներ կա յա ցու ցիչը։

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը, անդրադառնալով վարչա կան դատավարու թյունում 
ներկայացուցչու թյան ինստիտուտի իրա վա  կան վերլուծու թյանը, նախկինում 
կայացրած որոշմամբ ար ձա նագրել է, որ վարչա կան դատավարու թյունում 
դատա կան ներկայացուցչու թյուն իրա կանացնելու համար ներ կա յա ցու ցիչը պետք 
է ունենա օրենքով սահ ման ված կարգով տրված լիազորու թյուն, ինչն իր հերթին 
հնարավորու թյուն կտա ներկայացուցչին ապահովելու ՀՀ Սահմանադրու թյամբ 
երաշխավորված` ներկայացվողի դատա կան պաշտպանու թյան իրավունքը: 
Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ յուրաքան չյուր գործով դա տա րանները պետք 
է պարզեն դատավարա կան գործողու թյուններ իրա կանացնելու համար անձին 
տրված լիազորագրի պատշաճ ձևակերպված լինելու հանգամանքը (արդյո՞ք այն 
տրվել է օրենքով սահ ման ված կարգով, արդյո՞ք պահպանված է լիազորագրի 
գործողու թյան ժամկետը և այլն): ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրել է նաև, 
որ դատավարու թյան մասնակիցները դատա կան ակտն իրա վա սու են բո ղո-
քարկելու ինչպես անձամբ, այնպես էլ ներկայացուցչի միջոցով` օրենքով սահ-
ման ված կարգով տրված և ձևակերպված լիազորագրի հիման վրա: Ըստ այդմ 
էլ̀  վե րա քննիչ բողոքն ստորագրում է բողոք բերող անձը կամ նրա ներ կա յա ցու-
ցիչը: Ընդ որում, այն դեպքում, երբ վե րա քննիչ դա տա րանը պարզում է, որ վե րա-
քննիչ բողոքն ստորագրված չէ կամ թույլ տրված խախտումը պայմանավորված 
է ներկայացուցչի լիազորու թյունների հավաստման կամ ձևակերպման հետ, վե-
րա քննիչ դա տա րանն իրա վա սու է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքով 
սահ ման ված կարգով վերադարձնելու վե րա քննիչ բողոքը̀  սահմանելով ժամկետ 
բողոքի թերու թյունները վերացնելու և այն կրկին ներկայացնելու համար: 
Միաժա մա նակ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ վե րա քննիչ դա-
տա րանը մերժում է վե րա քննիչ բողոքի ընդունումն այն դեպքում, երբ բողոքը 
բերել է այն անձը, որը վարչա կան դա տա րանի դատա կան ակտը բո ղո քարկելու 
իրավունք չունի, այսինքն՝ չի հանդիսանում դատավարու թյան մասնակից կամ 
վերջինիս ներ կա յա ցու ցիչ։

Միաժա մա նակ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ բոլոր 
դեպքերում ներկայացված բողոքը պետք է նշում պարունակի այն մասին, թե ով 
է ներկայացնում բողոքը՝ դատավարու թյան մասնակիցը, թե՝ վերջինիս կողմից 
լիազորված ներ կա յա ցու ցիչը: 

Վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո` ՀՀ վճռաբեկ դա տա-
րանը գտել է, որ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 137-րդ հոդ վածի 
1-ին մասի 3-րդ կետի հիմքով վե րա քննիչ բողոքի ընդունումը մերժելու համար 
վե րա քննիչ դա տա րանը նախ և առաջ պետք է պարզի, թե տ վյալ դեպքում վե րա-
քննիչ բողոքը կոնկրետ ում անունից է ներկայացվել և արդյոք տ վյալ սուբյեկտը, 
ով ներկայացնում է վե րա քննիչ բողոք, ունի վե րա քննիչ բողոք ներկայացնելու 
իրա վա սու թյուն: ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ վերը նշված 
հանգամանքը բա ցա հայտելու համար Վերաքննիչ դա տա րանը պետք է 
ուսումնասիրի ներկայացված վե րա քննիչ բողոքի ոչ միայն ձևա կան կողմը, այլ 
նաև բովանդակու թյունը (տե՛ս, Սարգիս Մախմու րյանն ընդդեմ ՀՀ ոստիկանու թյան 
«Ճանապարհային ոստիկանու թյուն» ծառայու թյան թիվ ՎԴ/10980/05/18 վարչա կան 
գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 23.04.2021 թվա կանի որոշումը):

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 22-րդ, 24-րդ, 130-րդ և 134-րդ 
հոդ վածների համադրված վերլուծու թյան ար դյունքում Վճռաբեկ դա տա րանը եզ-
րա հան գում է, որ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 130-րդ հոդ վածը 
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պետք է մեկնաբանվի այնպես, որ Վարչա կան դա տա րանի՝ ինչպես գործն ըստ 
էու թյան լուծող, այնպես էլ նույն օրենս գրքի 131-րդ հոդ վածով նա խա տես ված 
միջան կյալ դատա կան ակտերի դեմ վե րա քննիչ բողոք բերելու իրավունք ունեն 
դատավարու թյան մասնակիցները, սակայն վերջիններիս անունից տրված 
պատշաճ լիազորագրի առկայու թյան դեպքում բողոքը կարող է ստորագրվել 
նաև ներկայացուցչի կողմից, հաշվի առնելով դատավարու թյան մասնակցի՝ 
դատավարա կան գործողու թյունները՝ ներա ռյալ դատա կան ակտերը բո ղո-
քարկելու իրավունքը, ինչպես անձամբ, այնպես էլ մեկ կամ մի քանի ներկայացուցչի 
միջոցով իրացնելու օրենսդրա կան կար գա վորման առկայու թյունը։ 

Վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների համատեքստում անդրադառնալով 
Վերաքննիչ դա տա րանի պատճառաբանու թյունների հիմնավորվածու թյանը̀ 
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է հետ ևյալը.

Սույն գործի փաս տերի համաձայն` Դա տա րանի 30.04.2021 թվա կանի վճռով 
հայցը մերժվել է (հատոր 1-ին, գ.թ. 114-124)։

Վերոգ րյալ վճռի դեմ վե րա քննիչ բողոք է ներակայացրել Հովիկ Շախ կյանի 
ներ կա յա ցու ցիչ Ալեքսանդր Ծատի նյանը։

Վերաքննիչ դա տա րանը 09.06.2021 թվա կանի որոշմամբ Ալեքսանդր 
Ծատի նյանի ներկայացրած վե րա քննիչ բողոքի ընդունումը մերժել է՝ այն 
պատճառաբանու թյամբ, որ բողոքը ներկայացվել է սույն գործով դատավարու-
թյան մասնակից չհանդիսացող, հայցվորի ներ կա յա ցու ցիչ Ալեքսանդր Ծատի-
նյանի կողմից: Այսինքն, Դա տա րանի 30.04.2021 թվա կանի վճռի դեմ վե րա-
քննիչ բողոք բերել է ոչ թե հայցվորը, ում անունից պատշաճ լիազորու թյունների 
առկայու թյան պայմաններում կարող է հանդես գալ վերջինիս ներ կա յա ցու ցիչը, 
այլ հենց ներ կա յա ցու ցիչն իր անունից։ Այլ կերպ ասած՝ բողոքը բերել է դրա 
իրավունքը չունեցող անձը: 

Վարչա կան գործում առկա լիազորագրով սույն գործով հայցվոր Հովիկ Շախ-
կյանը 09.04.2019 թվա կանին՝ երեք տարի ժամկետով, լիազորել է փաստաբան 
Ալեքսանդր Ծատի նյանին ցանկացած գործով լինել իր ներ կա յա ցու ցիչը ՀՀ 
բոլոր դա տա րաններում։ 

Լիազորագիրը, ի թիվս այլ իրավունքների, նաև իրավունք է վերապահել 
փաստաբան Ալեքսանդր Ծատի նյանին բո ղո քարկելու դատա կան ակտերը 
(հատոր 1-ին, գ.թ. 39)։

Տ վյալ դեպքում Դա տա րանի 30.04.2021 թվա կանի վճռի դեմ ներկայացված 
վե րա քննիչ բողոքի առաջին էջում նշված է «Բողոքաբեր՝ թիվ ՎԴ/8385/05/19 
վարչա կան գործով Հայցվոր Հովիկ Ռաֆիկի Շախ կյանի ներ կա յա ցու ցիչ՝ 
Ալեքսանդր Սամվելի Ծատի նյան», որից հետո մեջբերվել է փաստաբանա-
կան գործունեու թյան արտոնագրի համարը և բողոք բերած անձի ծանուցման 
հասցեն (հատոր 1-ին, գ.թ. 132), այնուհետև հաջորդ տողում նշված է «Հայցվոր՝ 
Հովիկ Ռաֆիկի Շախ կյան», իսկ բողոքը ստորագրվել է Ալեքսանդր Ծատի-
նյանի կողմից, ով, Հովիկ Շախ կյանի կողմից տրված 09.04.2019 թվա կանի 
լիազորագրով, հանդես է գալիս վերջինիս անունից (հատոր 1-ին, գ.թ. 140)։

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վերոն շյալ լիազորագիրը 
ստորագրվել է սույն գործով հայցվոր Հովիկ Շախ կյանի կողմից, որպիսի 
պայմաններում Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ Հովիկ Շախ կյանը նպատակ 
է ունեցել նշված լիազորագրով իրացնելու իր դատա կան պաշտպանու թյան 
իրավունքը, այդ թվում նաև՝ Դա տա րանի 30.04.2021 թվա կանի վճիռը բո ղո-
քարկելու իր իրավունքը, ներկայացուցչի՝ տ վյալ դեպքում Ալեքսանդր Ծատի նյանի 
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միջոցով, որպիսի հանգամանքով էլ պայմանավորված՝ Ալեքսանդր Ծատի նյանը 
Հովիկ Շախ կյանի անունից, վերջինիս կողմից 09.04.2019 թվա կանին տրված 
լիազորագրի հիման վրա, ներկայացրել է վե րա քննիչ բողոք̀  բողոքի ներածա-
կան մասում նշելով իր անունը̀  որպես հայցվորի ներ կա յա ցու ցիչ և ստորագրելով 
վե րա քննիչ բողոքը: 

Հետևաբար Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ տ վյալ դեպքում Վերաքննիչ 
դա տա րանի կողմից առաջին հերթին գնահատման էր ենթակա Հովիկ Շախ կյանի 
կողմից Ալեքսանդր Ծատի նյանին տրված 09.04.2019 թվա կանի լիազորագրի 
պատշաճու թյունը՝ մասնավորապես՝ վե րա քննիչ բողոք ներկայացնելու լիազորու-
թյուն տրված լինելու մասով, այնուհետև վե րա քննիչ բողոքի բովանդակու թյան 
ուսումնասիրու թյան ար դյունքում պետք է բա ցա հայտվեր վե րա քննիչ բողոք 
ներկայացնող անձը:

Ամփոփելով վերոգ րյալը̀  Վճռաբեկ դա տա րանը եզ րա հան գում է, որ 
սույն գործով Դա տա րանի 30.04.2021 թվա կանի վճռի դեմ վե րա քննիչ բողոքը 
ներկայացվել է Ալեքսանդր Ծատի նյանի կողմից, ով հանդես է եկել որպես Դա-
տա րանի 30.04.2021 թվա կանի վճիռը բո ղո քարկելու իրավունք ունեցող անձի` 
հայցվոր Հովիկ Շախ կյանի ներ կա յա ցու ցիչ, ինչն անտեսվել է Վերաքննիչ դա-
տա րանի կողմից:

Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանը փաստում է, որ Վերաքննիչ դա տա-
րանը սխալ եզրահանգման է եկել առ այն, որ սույն գործով վե րա քննիչ բողոքը 
ներկայացվել է դրա իրավունքը չունեցող անձի կողմից, ուստի անհիմն կերպով 
մերժելով վե րա քննիչ բողոքի ընդունումը̀  Վերաքննիչ դա տա րանը ցուցաբերել է 
չափազանց ձևա կան (ֆորմալ) մոտեցում և անհամաչափորեն սահմանափակել 
Հովիկ Շախ կյանի դատա կան պաշտպանու թյան իրավունքը̀  վերջինիս զրկելով 
Դա տա րանի 30.04.2021 թվա կանի վճիռը վերաքննու թյան կարգով բո ղո քարկելու 
հնարավորու թյունից:

Նման պայմաններում Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ Վերաքննիչ դա-
տա րանի 09.06.2021 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքի ընդունումը մերժելու մասին» 
որոշումը ենթակա է վերացման։

Այսպիսով, վճռաբեկ բողոքի հիմքի առկայու թյունը Վճռաբեկ դա տա րանը 
դիտում է բա վա րար՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ-
վածի 2-րդ մասի ուժով վճռաբեկ բողոքը բա վա րարելու և Վերաքննիչ դա տա-
րանի 09.06.2021 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքի ընդունումը մերժելու մասին» 
որոշումը վերացնելու համար:

Հաշվի առնելով վերը շարադրված հիմնավորումները և ղեկավարվելով ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 153-րդ, 169-րդ և 171-րդ հոդ վածներով` 
Վճռաբեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը բա վա րարել։ Վերացնել ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի 09.06.2021 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքի ընդունումը մերժելու մասին» 
որոշումը։

2. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 
և ենթակա չէ բո ղո քարկման:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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23.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի որոշում

 Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/13178/05/21  
2023թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/13178/05/21
Նախագահող դատավոր՝ Ա. Պողո սյան
Դատավորներ՝ Ռ. Մախմու դյան
 Կ. Մաթևո սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը 
(այսուհետ՝ Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով,

 նախագահող
զեկուցող

Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ 
Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ
Ա. ԹՈՎՄԱՍՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ

2023 թվա կանի սեպտեմբերի 01-ին 
գրավոր ընթացակարգով քննելով «Լուսավոր Հայաստան» կուսակցու թյան 

վճռաբեկ բողոքը ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 07.01.2022 թվա կանի 
«Վերաքննիչ բողոքի ընդունումը մերժելու մասին» որոշման դեմ՝ վարչա կան 
գործով ըստ հայցի «Լուսավոր Հայաստան» կուսակցու թյան (այսուհետ՝ Կուսակցու-
թյուն) ընդդեմ թիվ 23 տարածքային ընտրա կան հանձնաժողովի, երրորդ 
անձինք՝ «Մամիկոն Ասլա նյան» կուսակցու թյունների դաշինք, «Քաղաքացիա կան 
պայմանագիր» կուսակցու թյուն, Հա յաս տա նի աշխատավորա կան սոցիալիստա-
կան կուսակցու թյուն, «Հայրենիք» կուսակցու թյուն և «Ապրելու երկիր» կուսակցու-
թյուն՝ Լոռու մարզի Վանաձոր համայնքի տեղա կան ինքնակառավարման 
մարմինների 05.12.2021 թվա կանի ընտրու թյունների քվեարկու թյան ար-
դյունքներն ամփոփելու մասին 12.12.2021 թվա կանի թիվ 23 տարածքային ընտրա-
կան հանձնաժողովի թիվ 37-Ա, թիվ 38-Ա որոշումներն անվավեր ճանաչելու և 
Կուսակցու թյան ընտրա կան ցուցակում ընդգրկված հա մա պա տաս խան թվով 
թեկնածուներին ընտրված ճանաչելու պահանջների մասին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան` Կուսակցու թյունը պահանջել է անվավեր ճանաչել Լոռու 

մարզի Վանաձոր համայնքի տեղա կան ինքնակառավարման մարմինների 
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05.12.2021 թվա կանի ընտրու թյունների քվեարկու թյան ար դյունքներն ամփոփելու 
մասին 12.12.2021 թվա կանի թիվ 23 տարածքային ընտրա կան հանձնաժողովի 
թիվ 37-Ա, թիվ 38-Ա որոշումները, 05.12.2021 թվա կանի Վանաձոր խոշորացված 
համայնքի ավագանու ընտրու թյան ար դյունքները, դատաքննու թյան ընթացքում 
ձեռք բերված ապացույցների հիման վրա, որը կարող է տեղի ունենալ ընտրա-
կան տեղամասերի ար դյունքների վերահաշվարկի միջոցով, կայացնել հետ ևյալ 
որոշումներից մեկը՝ ա) առանձին ընտրա կան տեղամասերում վերաքվեարկու-
թյուն նշանակելու մասին, բ) ընտրու թյուններն անվավեր ճանաչելու և ընտրու-
թյունների վերաքվեարկու թյուն նշանակելու մասին, գ) Կուսակցու թյան ընտրա-
կան ցուցակում ընդգրկված հա մա պա տաս խան թվով թեկնածուներին ընտրված 
ճանաչելու մասին:

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (նախագահող դատավոր՝ Դ. Դանիե լյան, 
դատավորներ՝ Ռ. Ազրոյան, Ե. Առաքե լյան, Ռ. Խանդա նյան, Մ. Մելքու մյան) 
(այսուհետ` Դա տա րան) 21.12.2021 թվա կանի վճռով հայցը մերժվել է:

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա րան) 
07.01.2022 թվա կանի որոշմամբ Դա տա րանի 21.12.2021 թվա կանի վճռի դեմ 
Կուսակցու թյան վե րա քննիչ բողոքի ընդունումը մերժվել է։

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը 06.04.2023 թվա կանին որոշում 
է կայացրել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 213-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան ՀՀ Սահմանադրու թյան 61-րդ և 63-րդ 
հոդ վածներին հա մա պա տաս խանու թյան հարցի վերաբե րյալ ՀՀ սահ մա նա դրա-
կան դա տա րան դիմելու մասին։ Նույն օրվա մեկ այլ որոշմամբ Վճռաբեկ դա-
տա րանը հիմք ընդունելով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 94-րդ 
հոդ վածի 1-ին մասի 5-րդ կետը՝ ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րան դիմելու 
կապակցու թյամբ սույն գործի վա րույ թը կասեցրել է։

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի 18.04.2023 թվա կանի թիվ ՍԴԱՈ-36 
որոշմամբ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 213-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի՝ Սահմանադրու թյանը հա մա պա տաս խանու թյան հարցը որոշելու վերաբե-
րյալ գործի քննու թյունը մերժվել է։

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատի 27.04.2023 թվա կանի որոշմամբ 
գործի վա րույ թը վերսկսվել է։

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Կուսակցու թյունը (ներ կա յա ցու-
ցիչ՝ Էդմոն Մարու քյան):

Վճռաբեկ բողոքի պա տաս խան չի ներկայացվել: 

2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջը. 
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում՝ ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով. 
Վերաքննիչ դա տա րանը չի կիրառել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս‑

գրքի 12‑րդ հոդ վածի 5‑րդ մասը, 98‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, 99‑րդ հոդ վածի 2‑րդ և 
3‑րդ մասերը, 114‑րդ հոդ վածի 6‑րդ մասը, 152‑րդ հոդ վածի 2‑րդ մասը, 208‑րդ հոդ‑
վածի 1‑ին մասի 1‑ին կետը, ինչպես նաև «Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա‑
կան օրենսգիրք» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան սահ մա նա դրա կան օրենքի 
15‑րդ հոդ վածի 6‑րդ մասը, սխալ է մեկնաբանել ՀՀ վարչա կան դատավարու‑
թյան օրենս գրքի 213‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը։ ՔԱվելին, Վերաքննիչ դա տա րանը չի 
կիրառել Սահմանադրու թյան 61‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, 63‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, 
68‑րդ հոդ վածի 2‑րդ մասը, 80‑րդ հոդ վածը, Ծվրոպայի խորհրդի ԱՆախարարների 
կոմիտեի 19.01.2000 թվա կանի «Մարդու իրավունքների եվրոպա կան դա տա րանի 
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վճիռների հիման վրա ներպետա կան մակարդակում որոշ գործերի վերաքննու‑
թյան կամ վերաբացման մասին» թիվ R (2000)2 հանձնարարա կանը, Ծվրոպայի 
խորհրդի ԱՆախարարների կոմիտեի 07.02.1995 թվա կանի թիվ R(95)5 հանձնարարա‑
կանի 1‑ին հոդ վածի (a) կետով նա խա տես ված սկզբունքը, ինչպես նաև «Մարդու 
իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու թյան մասին» եվրոպա‑
կան կոնվենցիայի 6‑րդ հոդ վածը։

ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս‑
տարկներով. 

Վերաքննիչ դա տա րանը պարտավոր էր ոչ օրի նա կան կազմով կայացված 
դատա կան ակտի դեմ ներկայացված վե րա քննիչ բողոքն ընդունել վարույթ, իրա-
կանացնել վերաքննու թյուն և բեկանել դատա կան ակտը, քանի որ ՀՀ վարչա-
կան դատավարու թյան օրենս գրքի 152-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի իմպերատիվ 
պահանջը վերաբերում է դատա կան ակտի բեկանման այն բոլոր դեպքերին, երբ 
ոչ օրի նա կան կազմով կայացվել է դատա կան ակտ և ՀՀ վարչա կան դատավարու-
թյան օրենս գրքի 152-րդ հոդ վածի 2-րդ մասը գերակա է նաև ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 213-րդ հոդ վածի 1-ին մասով նա խա տես ված իրա-
վա կար գա վորման նկատմամբ:

Ավելին, հայցվորն ունի ոչ լեգիտիմ դա տա րանի կողմից իր վերաբե րյալ 
կայացված դատա կան ակտի վերանայման իրավունք։ Ընդ որում, այդ իրավունքը 
գործում է անմիջա կանորեն և չի կարող սահմանափակվել որևէ իրա վա  կան 
մեխանիզմներով: Այս համատեքստում, Վերաքննիչ դա տա րանը չի կիրառել 
ՀՀ Սահմանադրու թյան 3-րդ հոդ վածը, համաձայն որի՝ հանրային իշխանու-
թյունը սահմանափակված է մարդու և քաղաքացու հիմնա կան իրավունքներով և 
ազատու թյուններով՝ որպես անմիջա կանորեն գործող իրավունք:

Օրինա կան դա տա րանի կողմից արդար դատաքննու թյան իրավունքը՝ որպես 
սահ մա նա դրա կան անմիջա կանորեն գործող իրավունք, ենթակա է կիրառման և 
Վերաքննիչ դա տա րանը պարտավոր էր վերը շարադրված նորմերի անմիջա կան 
կիրառման ար դյունքում ընդունել ներկայացված բողոքը և բեկանել ոչ օրի նա կան 
կազմով կայացված դատա կան ակտը:

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է վերացնել 
Վերաքննիչ դա տա րանի 07.01.2022 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքի ընդունումը 
մերժելու մասին» որոշումը։

3. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները.

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 
վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու թյամբ՝ 
նույն հոդ վածի 2-րդ մասի 3-րդ կետի իմաստով, այն է` բողոքում բարձրացված 
հարցի վերաբե րյալ Վճռաբեկ դա տա րանի որոշումը կարող է էա կան նշանակու-
թյուն ունենալ օրենքի միատեսակ կիրառու թյան համար, և գտնում է, որ տ վյալ 
դեպքում ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 152-րդ հոդ վածի 2-րդ 
մասի 1-ին կետի, նույն օրենս գրքի 213-րդ հոդ վածի 1-ին մասի կապակցու թյամբ 
առկա է իրավունքի զարգացման խնդիր։ 
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Վերոգ րյալով պայմանավորված` Վճռաբեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է 
համարում անդրադառնալ հետ ևյալ իրա վա  կան հարցադրմանը.

‑ արդյո՞ք ընտրա կան վեճերով գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտերի ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 152‑րդ հոդ վածի 2‑րդ մասի 1‑ին կետով նա‑
խա տես ված հիմքով վերաքննու թյան կարգով բո ղո քարկումը կարող է թույլատրելի 
լինել «Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու թյան 
մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի 6‑րդ հոդ վածի համատեքստում: 

ՀՀ Սահմանադրու թյան 61-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն` յուրաքան-
չյուր ոք ունի իր իրավունքների և ազատու թյունների ար դյունավետ դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունք:

ՀՀ Սահմանադրու թյան 63-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն` յուրաքան-
չյուր ոք ունի անկախ և անաչառ դա տա րանի կողմից իր գործի արդարացի, 
հրապարակային և ողջամիտ ժամկետում քննու թյան իրավունք:

«Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու թյան 
մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի (այսուհետ` Կոնվենցիա) 6-րդ հոդ վածի 1-ին 
կետի համաձայն` յուրաքան չյուր ոք, երբ որոշվում են նրա քաղաքացիա կան 
իրավունքները և պարտա կանու թյունները կամ նրան ներկայացրած ցանկացած 
քրեա կան մեղադրանքի առնչու թյամբ, ունի օրենքի հիման վրա ստեղծված 
անկախ ու անաչառ դա տա րանի կողմից ողջամիտ ժամկետում արդարացի և 
հրապարակային դատաքննու թյան իրավունք (...):

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ ՀՀ Սահմանադրու թյան 63-րդ 
հոդ վածը վերաբերում է յուրաքան չյուր կոնկրետ ա տյանի դա տա րանում տ վյալ 
գործի քննու թյան հա մա պա տաս խան ընթացակարգերին և, մասնավորապես, 
արդարու թյան պահանջներին հա մա պա տաս խանող ընթացակարգերին: Այսինքն` 
ՀՀ Սահմանադրու թյան 63-րդ հոդ վածում ամրագրված` արդար դատաքննու թյան 
վերաբե րյալ դրույթը կիրառելի է միայն վե րա քննիչ կամ վճռաբեկ բողոք բերելու 
իրավունքի իրացումից հետո, եթե տ վյալ կատեգորիայի գործերով նա խա տես-
ված է վե րա քննիչ կամ վճռաբեկ բողոք բերելու իրավունք: Նույնը վերաբերում է 
Կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածին: 

Թեև դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքն ուղղակիորեն ամրագրված չէ 
Կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածում, սակայն Մարդու իրավունքների եվրոպա կան 
դա տա րանն (այսուհետ՝ Եվրոպա կան դա տա րան) այն ճանաչել է որպես արդար 
դատաքննու թյան իրավունքի անբաժանելի տարր: Այսպես, Եվրոպա կան դա տա-
րանի կողմից դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքի վերաբե րյալ ձևավորված 
կայուն նախադեպային իրավունքի համաձայն՝ Կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածի 
1-ին կետը երաշխավորում է անձի իրավունքներին և պարտա կանու թյուններին 
առնչվող հայցով դա տա րան դիմելու իրավունքը: Այդ դրույթը մարմնավորում 
է դա տա րան դիմելու, այն է` դա տա րանում հայց հարուցելու իրավունքը, 
որը հնարավորու թյուն է տալիս օգտվելու Կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին 
կետում նա խա տես ված մյուս երաշխիքներից: Դատա կան վա րույ թի արդար, 
հրապարակային և արագ բնութագրիչները, անշուշտ, արժեք չեն ունենա, եթե 
այդ գործընթացներին ընթացք չի տրվում: Դժվար է պատկերացնել իրավունքի 
գերակայու թյուն ար դա րա դատու թյուն իրա կանացնելիս, եթե դա տա րան դիմելու 
իրավունքը չի ապահովվում (տե՛ս, Kreuz v. Poland (28249/95) գործով Ծվրոպա կան 
դա տա րանի 19.06.2001 թվա կանի վճիռը, 52‑րդ կետ): 

Եվրոպա կան դա տա րանի տեսան կյունից՝ դա տա րանի իրավունքը բացարձակ 
չէ և կարող է ենթարկվել սահմանափակումների: Այդ սահմանափակումները 
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թույլատրվում են, քանի որ մատչելիու թյան իրավունքն իր բնույթով պահանջում 
է պետու թյան կողմից որոշակի կար գա վորումներ, և այս առումով պետու թյունը 
որոշակի հայեցողա կան լիազորու թյուն ունի: Սակայն դա տա րանի մատչելիու-
թյան իրավունքի սահմանափակումը պետք է իրա կանացվի այնպես, որ չխախտի 
կամ զրկի անձին մատչելիու թյան իրավունքից այնպես կամ այն աստիճան, որ 
խախտվի այդ իրավունքի բուն էու թյունը (տե՛ս, Tolstoy Miloslavsky v. The United 
Kingdom (18139/91) գործով Ծվրոպա կան դա տա րանի 13.07.1995 թվա կանի վճիռը, 
59‑րդ կետ): 

Ըստ Եվրոպա կան դա տա րանի՝ դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքի 
սահմանափակումը չի կարող համատեղելի լինել Կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածի 
հետ, եթե այն չի հետապնդում իրա վա չափ նպատակ, և եթե առկա չէ ողջամիտ 
հարաբերակցու թյուն ձեռնարկվող միջոցների և հետապնդվող նպատակների 
միջև՝ համաչափու թյան առումով (տե՛ս Khalfaoui v. France (34791/97) գործով 
Ծվրոպա կան դա տա րանի 14.12.1999 թվա կանի վճիռը, 36‑րդ կետ):

Եվրոպայի խորհրդի Նախարարների կոմիտեի 07.02.1995 թվա կանի թիվ 
R(95)5 հանձնարարա կանի 1-ին հոդ վածի (a) կետի համաձայն՝ «Սկզբունքորեն, 
պետք է ապահովվի ստորադաս ա տյանի (առաջին ա տյան) որոշումների 
նկատմամբ բարձր ա տյանի (երկրորդ ա տյան) վերահսկողու թյունը»։

Նույն հանձարարա կանի 1-ին հոդ վածի (b) կետի համաձայն՝ «Այս սկզբունքից 
բացառու թյունները պետք է հիմնված լինեն օրենքի վրա և հա մա պա տաս-
խանեն ար դա րա դատու թյան ընդհանուր սկզբունքներին»։

Անդրադառնալով ընտրա կան վեճերի նկատմամբ Կոնվենցիայի 6-րդ հոդ-
վածի կիրառելիու թյանը՝ Եվրոպա կան դա տա րանը նշել է, որ ընտրա կան 
վեճերը չեն ընկնում Կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածի կար գա վորման ներքո, քանի 
որ ընտրա կան վեճերը չեն հա մա պա տաս խանում նույն հոդ վածով նա խա տես-
ված «քաղաքացիա կան իրավունքներ ու պարտա կանու թյուն» կամ «քրեա կան 
մեղադրանք» հասկացու թյուններին (տե՛ս, MUGEMANGANGO v. Belgium (310/15) 
գործով Ծվրոպա կան դա տա րանի 10.07.2020 թվա կանի վճիռը, 96‑րդ կետ):

Եվրոպայի խորհրդի «Ժողովրդավարու թյուն` իրավունքի միջոցով» եվրոպա-
կան հանձնաժողովի (Վենետիկի հանձնաժողով)` 18.10.2002 թվա կանի թիվ 190/2002 
եզրակացու թյամբ ամրագրված է այն դիրքորոշումը, ըստ որի՝ բո ղո քարկման 
(ընտրա կան օրենսդրու թյան խախտման փաս տերի արտադատա կան և դատա-
կան բո ղո քարկման) ընթացակարգը պետք է առավելագույն սեղմ ժամկետում 
լինի` հատկապես ընտրու թյունների նախօ րյակին ընդունվող որոշումների բո ղո-
քարկման մասով: Հի շյալ եզրակացու թյամբ ամրագրված է նաև, որ նախ՝ բո ղո-
քարկման ընթացակարգը չպետք է արգելակի ընտրա կան գործընթացը, երկրորդ̀  
քանի որ բո ղո քարկման ար դյունքում ընդունված որոշումները չեն կարող ընտրու-
թյունների ամսաթվի տեղափոխման հիմք հանդիսանալ̀  այդ որոշումները պետք է 
ընդունվեն ոչ թե ընտրու թյուններից հետո, այլ ընտրու թյուններից առաջ: Ընտրու-
թյունների ար դյունքների բո ղո քարկման ժամկետները պետք է շատ սեղմ լինեն, 
և բո ղո քարկման գործընթացի ար դյունքում ընդունված որոշումները պետք է 
հնարավոր չափ օպերատիվ կերպով ընդունվեն: Միևնույն ժա մա նակ, ընդգծվում 
է, որ բո ղո քարկման ժամկետները պետք է բա վա րար լինեն, որպեսզի հնարավոր 
լինի բո ղո քարկումը, երաշխավորվի պաշտպանու թյան իրավունքի իրացումը և 
հնարավոր լինի ընդունել ծանրակշիռ որոշում:

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ դատա-
կան ակտի բո ղո քարկման կամ վերաքննու թյան իրավունքը թեև հանդիսանում 
է դա տա րանի մատչելիու թյան և դատա կան պաշտպանու թյան ար դյունավետ 
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միջոցների իրավունքների բաղադրատարր, այնուամենայնիվ, նշված 
իրավունքները բացարձակ չեն և ենթակա են որոշակի սահմանափակման։ 

Նման սահմանափակման դրսևորում է հանդիսանում ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 213-րդ հոդ վածի 1-ին մասը, համաձայն որի՝ 
ընտրա կան իրավունքի պաշտպանու թյան վերաբե րյալ գործերով վարչա կան 
դա տա րանի` գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտերը վերջնա կան են, 
վերանայման ենթակա չեն և ուժի մեջ են մտնում հրապարակման պահից։

Օրենսդիրը նաև հստակեցրել է ընտրա կան իրավունքի պաշտպանու թյան 
վերաբե րյալ գործերի շրջանակը։ Ըստ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 206-րդ հոդ վածի` ընտրա կան իրավունքի պաշտպանու թյան վերաբե-
րյալ գործերը Ազգային ժողովի, տեղա կան ինքնակառավարման մարմինների 
ընտրու թյունների, հանրաքվեի կազմակերպման և անցկացման ընթացքում 
ընտրա կան ու հանրաքվեին մասնակցելու իրավունքների խախտման վերաբե-
րյալ ներկայացված հայ ցա դի մումների հիման վրա` նույն գլխին հա մա պա տաս-
խան հարուցված գործերն են։

Վերոգ րյալ իրա վա կար գա վորումներից հետևում է, որ օրենսդիրն ընտրա-
կան իրավունքի պաշտպանու թյան վերաբե րյալ գործերով կայացվող գործն ըստ 
էու թյան լուծող դատա կան ակտերին վերապահել է այնպիսի դատավարա կան 
հատկանիշներ, ինչպիսիք են՝ վերջնա կանու թյունը, վերանայման ենթակա չլինելը 
և հրապարակման պահից ուժի մեջ մտնելը։ Այսինքն՝ նշված գործերով կայացված 
գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտերը հրապարակման պահից մտնում 
են օրի նա կան ուժի մեջ և ձեռք են բերում անհերքելիու թյան, բացառիկու թյան, 
նախադատելիու թյան, պարտադիրու թյան և կատարելիու թյան հատկանիշներ։ 
Այդ պահից էլ նշված գործերով դատա կան ակտերը դառնում են վերջնա կան, 
քանի որ սպառվում է դրանց հետագա բո ղո քարկման ու վերադաս դատա կան 
ա տյանի կողմից վերանայման հնարավորու թյունը, և դրանք ձեռք են բերում իրա-
վա  կան ակտի որոշակիու թյան հատկանիշ։

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ օրենսդիրը, ընտրա կան 
իրավունքի պաշտպանու թյան վերաբե րյալ գործերով ամրագրելով գործն ըստ 
էու թյան լուծող դատա կան ակտերի բո ղո քարկման իրավունքի սահմանափակում, 
չի նախատեսել որևէ բացառու թյուն, այդ թվում՝ այն դեպքերի համար, երբ 
ՀՀ վարչա կան դա տա րանը թույլ է տվել ար դա րա դատու թյան բուն էու թյունը 
խաթարող խախտում։ 

Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 213-րդ հոդ վածում արտահայտված օրենսդրի կամքը հստակ է, միանշանակ 
ու որոշակի. ընտրա կան իրավունքի պաշտպանու թյան վերաբե րյալ գործերով ՀՀ 
վարչա կան դա տա րանի` գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտերը ենթակա 
չեն բո ղո քարկման՝ անկախ նրանից, թե ինչ բնույթի ենթադ րյալ խախտում է թույլ 
տվել ՀՀ վարչա կան դա տա րանը գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտով։ 
Օրենսդրի նման մոտեցումը պայմանավորված է ընտրա կան վեճերի ու ընտրա-
կան գործընթացի առանձնահատկու թյուններով։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 213-րդ հոդ վածի՝ ՀՀ 
Սահմանադրու թյանը հա մա պա տաս խանու թյան հարցը քննարկվել է ՀՀ վարչա-
կան դատավարու թյան օրենս գրքի 213-րդ հոդ վածի 1-ին մասի` Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան Սահմանադրու թյանը հա մա պա տաս խանու թյան հարցը որոշելու 
վերաբե րյալ գործով։ ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի 19.12.2017 թվա կանի թիվ 
ՍԴՈ-1395 որոշմամբ նշված նորմը ճանաչվել է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
Սահմանադրու թյանը հա մա պա տաս խանող:
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ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը վերոգ րյալ որոշմամբ ար ձա նագրել է.
«(…) ‑ սահ մա նա դրա կանու թյան տեսան կյունից իրա վա չափ է այն 

հանգամանքը, որ ընտրա կան իրավունքի պաշտպանու թյան վերաբե րյալ գործերով 
օրենսդիրը, ընտրա կան գործընթացի ժա մա նակային սահմանափակումների 
առանձնահատկու թյուններից ելնելով, վարչա կան դա տա րանին առաջադրել է 
արագ (սեղմ ժամկետներում), գործի հան գա մանք ների ամբողջա կան, բազմակողմ 
և ար դյունավետ այնպիսի քննու թյուն իրա կանացնելու իրա վա  կան խնդիր, որի ար‑
դյունքում գործով ըստ էու թյան կայացված ակտն իրա վա  բանա կան ուժի տեսան‑
կյունից անշրջելի` անբո ղո քարկելի լինելով հանդերձ, կերաշխավորի նաև անձի 
դատա կան պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացումը,

‑ անբո ղո քարկելի դատա կան ակտի առկայու թյան պայմաններում որպես անձի 
դատա կան պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման երաշխիք 
օրենսդիրը դիտարկել է առանձին գործերի քննու թյան և լուծման համար վարչա կան 
դա տա րանի կոլեգիալ կազմ (մասնավորապես` 5 դատավորի կազմով` Օրենսգրքի 
196‑րդ, 208‑րդ հոդ վածներ, 3 դատավորի կազմով` 203‑րդ հոդ ված),

‑ Օրենսգրքի 208‑րդ հոդ վածում 5 դատավորի կազմով քննու թյան են 
ենթակա հատկապես այն գործերը, որոնք առնչվում են ոչ միայն տեղա կան 
ինքնակառավարման մարմինների ընտրու թյունների ար դյունքներով ընդունված 
վերջնա կան որոշումներին /որոնք Սահմանադրա կան դա տա րանում բո ղո‑
քարկելի չեն/, այլև ողջ ընտրա կան համակարգին առնչվող այնպիսի իրավունքների 
պաշտպանու թյանը, որոնք առանձնահատուկ կարևորու թյուն ունեն ընտրա կան 
գործընթացի անխափան իրա կանացման և ընտրու թյունների վերջնա կան ար‑
դյունքների ամփոփման տեսան կյունից (…)»:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 132-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտի դեմ վե րա քննիչ բողոք 
կարող է բերվել մինչև այդ ակտի օրի նա կան ուժի մեջ մտնելու համար սահ-
ման ված ժամկետը, բացառու թյամբ նույն հոդ վածի 3-րդ մասով նա խա տես ված 
հիմքով դատա կան ակտը բո ղո քարկելու դեպքերի։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 127-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` վարչա կան դա տա րանի` գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան 
ակտերն օրի նա կան ուժի մեջ են մտնում հրապարակման պահից մեկ ամիս հետո, 
եթե այլ բան նա խա տես ված չէ նույն օրենսգրքով։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 137-րդ հոդ վածը սահմանում է 
վե րա քննիչ բողոքի ընդունումը մերժելու հիմքերը, որի 1-ին մասի 3-րդ և 4-րդ 
կետերի համաձայն` վե րա քննիչ բողոքի ընդունումը մերժվում է, եթե`

3) բողոքը բերել է այն անձը, որը վարչա կան դա տա րանի դատա կան ակտը 
բո ղո քարկելու իրավունք չունի.

4) բո ղո քարկվել է այն դատա կան ակտը, որը ենթակա չէ բո ղո քարկման:
ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 152-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 

համաձայն՝ դատավարա կան իրավունքի նորմերի խախտումը կամ սխալ 
կիրառումը դատա կան ակտի բեկանման հիմք է, եթե հանգեցրել է կամ կարող 
էր հանգեցնել գործի սխալ լուծման։ Դա տա րանի` ըստ էու թյան ճիշտ դատա կան 
ակտը չի կարող բեկանվել միայն ձևա կան նկատառումներով։

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ դատա կան ակտը բոլոր դեպքերում 
ենթակա է բեկանման, եթե`

1) դա տա րանը գործը քննել է ոչ օրի նա կան կազմով, ներա ռյալ՝ այնպիսի 
դատավորի կողմից, որը, «Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան 
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օրենսգիրք» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան սահ մա նա դրա կան օրենքի 71-րդ 
հոդ վածի համաձայն, պարտավոր էր ինքնաբացարկ հայտնել.

2) դա տա րանը գործը քննել է դատավարու թյան մասնակիցներից որևէ մեկի 
բացակայու թյամբ, որը պատշաճ չի ծանուցվել նիստի ժա մա նակի և վայրի մասին.

3) դատա կան ակտը ստորագրված և կնքված չէ.
4) դատա կան ակտը ստորագրված և կնքված չէ այն կայացրած դատավորի 

կամ դատավորների կողմից.
5) դատա կան ակտը կայացրել է ոչ այն դատավորը, որը մտնում է գործը 

քննող դա տա րանի կազմի մեջ.
6) գործից բացակայում է դատա կան նիստի կամ առանձին դատավարա կան 

գործողու թյան կատարման ար ձա նագրու թյունը.
7) գործը քննվել է ընդդատու թյան կանոնների խախտմամբ.
8) դատա կան ակտը շոշափում է դատավարու թյան մասնակից չդարձված 

անձանց իրավունքները և պարտա կանու թյունները.
9) առկա են նույն օրենս գրքի 96-րդ հոդ վածով սահ ման ված` գործի վա րույ թը 

կարճելու հիմքերը:
ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 152-րդ հոդ վածի բովանդակու-

թյանն է անդրադարձել ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը թիվ ՎԴ/1626/05/16 վարչա կան 
գործով 26.11.2021 թվա կանի որոշմամբ։ Մասնավորապես, անդրադառնալով ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 168-րդ հոդ վածով նա խա տես ված՝ բո-
ղո քարկվող դատա կան ակտը վճռաբեկ բողոքում ներկայացված պահանջների 
սահմաններում վերանայելու կանոնին՝ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա-
նագրել է, որ այն չի կարող մեկնաբանվել այնպես, որ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը 
պետք է կաշկանդված լինի վճռաբեկ բողոքում ներկայացված պահանջների 
սահմաններով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 152-րդ հոդ վածի 
2-րդ մասում թվարկված բոլոր դեպքերում: ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նաև ար-
ձա նագրել է, որ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 152-րդ հոդ վածի 
2-րդ մասում ամրագրված՝ «Դատա կան ակտը բոլոր դեպքերում ենթակա 
է բեկանման» եզրույթը պետք է մեկնաբանվի այնպես, որ ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 152-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի 3-րդ, 4-րդ, 5-րդ, 7-րդ 
և 9-րդ կետերով նա խա տես ված դեպքերում դատա կան ակտը բոլոր դեպքերում 
ենթակա է բեկանման՝ անկախ բողոքի հիմքերից և հիմնավորումներից (տե՛ս, 
Սամվել Հովհաննի սյանն ընդդեմ ՀՀ կադաստրի կոմիտեի թիվ ՎԴ/1626/05/16 
վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 26.11.2021 թվա կանի որոշումը):

Վերոհի շյալ նորմերից բխում է, որ վե րա քննիչ բողոքը կարող է վարույթ 
ընդունվել և ըստ էու թյան քննու թյան առարկա դառնալ միայն ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 137-րդ հոդ վածի 1-ին մասով սահ ման ված՝ վե րա-
քննիչ բողոքի ընդունումը մերժելու հիմքերի բացակայու թյան պայմաններում։ 
Բողոքարկման ոչ ենթակա դատա կան ակտի բո ղո քարկումը բացառում է վե-
րա քննիչ բողոքը վարույթ ընդունելու և ըստ էու թյան քննու թյան առնելու 
հնարավորու թյունը։ Մինչդեռ, դատա կան ակտի բեկանման հիմքերը, այդ թվում` 
պարտադիր, ի հայտ են գալիս վե րա քննիչ կամ վճռաբեկ բողոքի վերաքննու-
թյան կամ վճռաբեկու թյան կարգով քննու թյան ժա մա նակ, երբ դատա կան 
ակտը բո ղո քարկելու իրավունք ունեցող անձի կողմից ներկայացված վե րա-
քննիչ կամ վճռաբեկ բողոքն արդեն իսկ հաղթահարել է ընդունելիու թյան փուլը, 
և բացակայել են բողոքը վերադարձնելու կամ ընդունումը մերժելու հիմքերը։ 
Մինչդեռ, առանձին գործերով հատուկ վարույթներով, որոնցով կայացվող գործն 
ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտերին հրապարակման պահից տրվում են 
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անհերքելիու թյան, բացառիկու թյան, նախադատելիու թյան, պարտադիրու թյան 
և կատարելիու թյան հատկանիշներ, վերաքննու թյան կարգով բո ղո քարկման 
հնարավորու թյունը բացառվում է, իսկ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 152-րդ հոդ վածով սահ ման ված պահանջը կիրառելի չէ։ 

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ ՀՀ վարչա կան դատավարու-
թյան օրենս գրքի 152-րդ հոդ վածով սահ ման ված դատա կան ակտի անվերապահ 
բեկանման հիմքերը կիրառելի են միայն բո ղո քարկման ենթակա դատա կան 
ակտերի նկատմամբ: ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 152-րդ հոդ-
վածի 2-րդ մասի կար գա վորման ողջ բովանդակու թյունը հանգում է նրան, որ 
դրանով սահմանվում են այն դեպքերը, երբ անկախ բողոքում նշված հիմքերից՝ 
բո ղո քարկման (վերանայման) ենթակա դատա կան ակտը վերանայման ար-
դյունքում ենթակա է բեկանման:

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է նաև, որ որևէ իրավիճակում՝ 
պայմանավորված ՀՀ վարչա կան դա տա րանի կողմից թույլ տրված խախտման 
բնույթով, խնդրո առարկա դատա կան ակտերի բո ղո քարկման հնարավորու-
թյունը բացառվում է օբյեկտիվորեն, քանզի առկա չեն բո ղո քարկման ժամկետներ։ 
Օրենսդիրն ընդհանուր հայցային վա րույ թի շրջանակներում սահմանել է գործն 
ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտերի բո ղո քարկման ժամկետ, այն է՝ բո-
ղո քարկվող դատա կան ակտի օրի նա կան ուժի մեջ մտնելու համար սահ ման-
ված մեկամ սյա ժամկետ, որպիսի ժամկետը չի կարող կիրառելի լինել այն 
ակտերի համար, որոնք օրի նա կան ուժի մեջ են մտնում հրապարակման պահից։ 
Ընտրա կան իրավունքի պաշտպանու թյան վերաբե րյալ գործերի քննու թյան 
ընթացակարգը սահմանելով հատուկ վա րույ թի նորմերով և ամրագրելով, որ 
այդ գործերով գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտերը վերջնա կան են 
ու վերանայման ենթակա չեն, ըստ այդմ՝ չի սահմանել բո ղո քարկման ժամկետ։

Ամփոփելով վերոգ րյալը՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ իրա-
վա կիրառ պրակտիկան պետք է զարգանա այն ուղղու թյամբ, որ ընտրա-
կան վեճերով գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտերի ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 152-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի 1-ին կետով նա խա-
տես ված հիմքով վերաքննու թյան կարգով բո ղո քարկումը չի կարող թույլատրելի 
լինել անգամ Կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածի համատեքստում, հաշվի առնելով 
այն հանգամանքը, որ ստորադաս ա տյանի (առաջին ա տյան) որոշումների 
նկատմամբ բարձր ա տյանի (երկրորդ ա տյան) վերահսկողու թյունն ապահովելու 
սկզբունքից բացառու թյունն ամրագրված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 213-րդ հոդ վածի 1-ին մասով, այսինքն՝ նման բացառու թյունը հիմնված 
է օրենքի վրա, ինչը հա մա պա տաս խանում է ար դա րա դատու թյան ընդհանուր 
սկզբունքներին։

Վճռաբեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիրքորոշման կիրառումը սույն գործի փաս
տերի նկատմամբ.

Սույն գործի փաս տերի համաձայն՝ Կուսակցու թյունը դիմել է ՀՀ վարչա-
կան դա տա րան՝ պահանջելով անվավեր ճանաչել Լոռու մարզի Վանաձոր 
համայնքի տեղա կան ինքնակառավարման մարմինների 05.12.2021 թվա կանի 
ընտրու թյունների քվեարկու թյան ար դյունքներն ամփոփելու մասին 12.12.2021 
թվա կանի թիվ 23 տարածքային ընտրա կան հանձնաժողովի թիվ 37-Ա, թիվ 
38-Ա որոշումները և ընտրված ճանաչել Կուսակցու թյան ընտրա կան ցուցակում 
ընդգրկված հա մա պա տաս խան թվով թեկնածուներին։

Դա տա րանի 21.12.2021 թվա կանի վճռով հայցը մերժվել է:
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Վերաքննիչ դա տա րանի 07.01.2022 թվա կանի որոշմամբ Կուսակցու թյան 
վե րա քննիչ բողոքի ընդունումը մերժվել է այն պատճառաբանու թյամբ, որ. «(...) 
Փաստորեն, Օրենսգրքի 213‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասում զետեղված դատավարա կան 
կար գա վորումների ուժով Դա տա րանը 21.12.2021 թվա կանին կայացրել է գործն ըստ 
էու թյան լուծող դատա կան ակտ, որը վերջնա կան է, վերանայման ենթակա չէ և 
ուժի մեջ է մտնում հրապարակման պահից։ Հատկանշա կան է, որ քննարկվող վճռի 
եզրափակիչ մասի 3‑րդ կետում Դա տա րանը նույնպես նշել է, որ «վճիռը վերջնա‑
կան է, վերանայման ենթակա չէ և ուժի մեջ է մտնում հրապարակման պահից»: Ընդ 
որում, ն շյալ գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտը ստորագրված ու կնքված 
է կոլեգիալ̀  հինգ դատավորի կողմից։

ՔԱվելին, վե րա քննիչ բողոքով բողոքաբերը նույնպես վկայակոչում է Օրենսգրքի 
213‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, սակայն ընդգծում, որ նշված սահմանափակումը 
մեկնաբանելիս պետք է առաջնորդվել ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի 
կողմից տրված բազմաթիվ և հստակ մեկնաբանու թյուններով, որ առավել էա‑
կան խախտումների դեպքում բո ղո քարկման իրավունքը պետք է գործի։ 
Մինչդեռ, ներկայացված տեսակետի համատեքստում Վերաքննիչ դա տա րանը 
նպատակահարմար է գտնում նկատել այն, որ վարչա կան դատավարու թյունն իրա‑
կանացվում է գործի քննու թյան ժա մա նակ գործող օրենքով (Օրենսգրքի 2‑րդ հոդ‑
վածի 2‑րդ մաս), իսկ գործող դատավարա կան կար գա վորումների իմաստով ընտրա‑
կան իրավունքի պաշտպանու թյան վերաբե րյալ գործերով վարչա կան դա տա րանի` 
գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտերը վերջնա կան են, վերանայման 
ենթակա չեն և ուժի մեջ են մտնում հրապարակման պահից (տ վյալ դատավարա‑
կան նորմը չի ճանաչվել նաև ՀՀ Սահմանադրու թյանը հակասող ու անվավեր)։ (...)»:

Վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո անդրադառնալով 
Վերաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գումների հիմնավորվածու թյանը՝ Վճռաբեկ 
դա տա րանը հարկ է համարում ար ձա նագրել հետ ևյալը.

ՀՀ Սահմանադրու թյան 6-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ պետա կան և 
տեղա կան ինքնակառավարման մարմիններն ու պաշտոնատար անձինք իրա վա-
սու են կատարելու միայն այնպիսի գործողու թյուններ, որոնց համար լիազորված 
են Սահմանադրու թյամբ կամ օրենքներով:

«Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան օրենսգիրք» Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան սահ մա նա դրա կան օրենքի 7-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ 
դա տա րանը գործը կամ հարցը քննում և լուծում է Սահմանադրու թյանը և 
օրենքին հա մա պա տաս խան՝ գործի հան գա մանք ները գնահատելով իր ներքին 
համոզմամբ։ 

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 2-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի 
համաձայն՝ վարչա կան դատավարու թյունն իրա կանացվում է գործի քննու թյան 
ժա մա նակ գործող օրենքով։

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն վարչա կան գործը ՀՀ վարչա-
կան դատավարու թյան օրենս գրքի 206-րդ հոդ վածին հա մա պա տաս խան ընտրա-
կան իրավունքի պաշտպանու թյան վերաբե րյալ գործ է և, ըստ այդմ, քննու թյան 
է առնվել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի «Հատուկ վարույթներ» 
վերտառու թյամբ 5-րդ բաժնի «Ընտրա կան իրավունքի պաշտպանու թյան գործերի 
վա րույ թը» վերտառու թյամբ 28-րդ գլխի կանոններով, մասնավորապես՝ քննվել 
է կոլեգիալ կազմով։ Գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտը՝ Դա տա րանի 
21.12.2021 թվա կանի վճիռը, ՀՀ վարչա կան դատավարույ թյան օրենս գրքի 213-րդ 
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հոդ վածին հա մա պա տաս խան ուժի մեջ է մտել հրապարակման պահից, բո ղո-
քարկման և վերանայման ենթակա չէ։

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ նշված դատա կան ակտը բո ղո-
քարկման ենթակա չէ նույնիսկ այն դեպքում, երբ բո ղո քարկումն իրա կանացվում 
է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 152-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի 1-ին 
կետով նա խա տես ված հիմքով։

Ինչ վերաբերում է բողոքաբերի այն փաս տարկին, որ խնդրո առարկա վճիռը 
կայացվել է ոչ օրի նա կան կազմով, ապա թեև սույն որոշմամբ արտահայտված 
իրա վա  կան դիրքորոշումների հաշվառմամբ տ վյալ դեպքում այդ հանգամանքը 
որևէ նշանակու թյուն ունենալ չի կարող, այդուհանդերձ Վճռաբեկ դա տա րանը 
հարկ է համարում ար ձա նագրել, որ նշված փաս տարկը հերքվում է Բարձրագույն 
դատա կան խորհրդի 14.04.2022 թվա կանի թիվ ԲԴԽ-20-Ո-Կ-4 օրի նա կան ուժի մեջ 
մտած որոշմամբ, որը «Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան օրենսգիրք» 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան սահ մա նա դրա կան օրենքի 90-րդ հոդ վածի 
2-րդ մասին հա մա պա տաս խան կայացվել է դա տա րանի կարգավիճակում: 
Մասնավորապես, նշված որոշմամբ կատարվել են հետ ևյալ եզ րա հան գումները. 
«(…) դատա կան ակտի հրապարակման պարտա կանու թյուն օրենսդիրը որևէ կերպ չի 
վերագրել միայն նիստը նախահագողին, ինչից ենթադրվում է, որ բոլոր դեպքերում, 
երբ կա օբյեկտիվ և բացառիկ անհնարինու թյուն ֆիզիկապես մասնակցելու դատա‑
կան ակտի հրապարկմանը (…), ապա դատա կան ակտի հրապարակումը, այն 
է՝ խորհրդակցա կան սե նյակում գործի ելքի վերաբե րյալ կայացված որոշման 
եզրափակիչ մասի դատա կան նիստի ժա մա նակ բարձրաձայն ընթերցումը կարող է 
իրա կանացվել դատա կան կազմում ընդգկված մեկ այլ դատավորի կողմից, որպիսի 
լիազորու թյան իրա կանացման վերաբե րյալ առկա չէ օրենսդրու թյամբ ամրագրված 
սահմանափակում, ինչի պարագայում հրապարակումը ոչ նախագահողի կողմից 
իրա կանացնելը չի կարող համարվել դատավարա կան նորմի խախտում:

(…) Տ վյալ դեպքում խորհրդակցա կան սե նյակում գործի ելքի վերաբե րյալ 
կայացված որոշման եզրափակիչ մասի դատա կան նիստի ժա մա նակ բարձրաձայն 
ընթերցումը կոլեգիալ դատա կան կազմում ընդգրկված դատավորներից որևէ 
մեկի կողմից, սույն գործի առանձնահատկու թյուններից ելնելով, միտված է եղել 
ապահովել օրենքով սահ ման ված սեղմ ժամկետների պահպանմամբ հանրային 
կարևորու թյուն ունեցող վեճի դատա կան կարգով լուծումը հանրու թյան ավելի լայն 
շրջանակներին դատա կան ակտին հաղորդակից դարձնելուն:

(…) Ցնչ վերաբերում է հեռահար եղանակով դատա կան նիստին դատավորի 
մասնակցու թյանը, ապա Վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքով թեև դրա 
վերաբե րյալ որևէ ընթացակարգ նա խա տես ված չէ, այնուամենայնիվ… դատավորի՝ 
նման եղանակով դատա կան նիստին մասնակցու թյունը որևէ կերպ չի ազդել դա տա‑
րանի օրի նա կան կոլեգիալ կազմի կողմից խորհրդակցա կան սե նյակում կայացված 
վերջնա կան դատա կան ակտի ելքի կայացման վրա»:

Այսինքն՝ Բարձրագույն դատա կան խորհուրդը, իրացնելով դատավորին 
կարգապահա կան պա տաս խա նա տվու թյան ենթարկելուն ուղղված իր լիազորու-
թյունը, ըստ էու թյան, հանգել է այն եզրակացու թյան, որ տ վյալ պարագայում 
առկա չի եղել ոչ օրի նա կան կազմով գործի քննու թյուն իրա կանացնելու դեպքը։

Վերոգ րյալի հաշվառմամբ Վճռաբեկ դա տա րանը հիմնավոր է համարում 
Կուսակցու թյան ներկայացրած վե րա քննիչ բողոքի ընդունումը մերժման 
ենթակա լինելու մասին Վերաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գումն առ այն, որ 
տ վյալ դեպքում վե րա քննիչ բողոք է ներկայացվել Դա տա րանի 21.12.2021 թվա-
կանի վճռի դեմ այն պարագայում, երբ այն ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
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օրենս գրքի 213-րդ հոդ վածի 1-ին մասի իմաստով վերաքննու թյան կարգով բո ղո-
քարկման ենթակա չէ։ 

Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ վե րա քննիչ բողոքի ընդունումը 
մերժման ենթակա լինելը որևէ կերպ չի կարող պայմանավորվել նյութա կան և/
կամ դատավարա կան իրավունքի նորմերի խախտումների, այդ թվում նաև ոչ 
օրի նա կան կազմով գործի քննու թյուն իրա կանացնելու հիմքի առկայու թյամբ, 
քանի որ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի «Ընտրա կան իրավունքի 
պաշտպանու թյան գործերի վա րույ թը» վերտառու թյամբ 28-րդ գլխի կար գա-
վորումներն ուղղակիորեն բացառում են նշված գործերով դատա կան ակտերի 
վերանայման հնարավորու թյունը:

Ամփոփելով վերոգ րյալ իրա վա  կան և փաստա կան վերլուծու թյունները՝ 
Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ վճռաբեկ բողոքի հիմքի առկայու թյունը բա-
վա րար չէ Վերաքննիչ դա տա րանի դատա կան ակտը բեկանելու համար, քանի 
որ Վերաքննիչ դա տա րանը, մերժելով Կուսակցու թյան վե րա քննիչ բողոքի 
ընդունումը, կայացրել է պատճառաբանված և հիմնավորված դատա կան ակտ: 
Նշվածը բա վա րար հիմք է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 169-րդ 
հոդ վածի 2-րդ մասով սահ ման ված` վճռաբեկ բողոքը մերժելու և դատա կան 
ակտն օրի նա կան ուժի մեջ թողնելու Վճռաբեկ դա տա րանի լիազորու թյունը 
կիրառելու համար: 

ԱՆշված պատճառաբանու թյուններով և հիմնավորումներով հերքվում են նաև 
բողոք բերած անձի վճռաբեկ բողոքում բարձրացված մյուս հիմքերը և հիմնա‑
վորումները, ուստի, Վճռաբեկ դա տա րանն անդրադարձ չի կատարում դրանց։

Ելնելով վերոգ րյալից և ղեկավարվելով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ վածներով, 172-րդ հոդ վածի 1-ին մասով՝ Վճռաբեկ դա-
տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը մերժել: ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 07.01.2022 
թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքի ընդունումը մերժելու մասին» որոշումը թողնել 
օրի նա կան ուժի մեջ։

2. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 
և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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24.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի որոշում. 

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/10869/05/19 2023թ

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/10869/05/19
Նախագահող դատավոր՝ Կ. Գևոր գյան
Դատավորներ՝ Լ. Հակո բյան 
 Ռ. Մախմու դյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
 ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը 
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

ԱՆախագահող և զեկուցող Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ 
Ա. ԹՈՎՄԱՍՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2023 թվա կանի նոյեմբերի 10-ին 
գրավոր ընթացակարգով քննելով «Մելտեքս» սահմանափակ պա տաս խա-

նա տվու թյամբ ընկերու թյան (այսուհետ՝ Ընկերու թյուն) վճռաբեկ բողոքը ՀՀ վե-
րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 01.06.2022 թվա կանի որոշման դեմ՝ վարչա-
կան գործով ըստ հայցի Ընկերու թյան ընդդեմ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
կառավարու թյան, Հեռուստատեսու թյան և ռադիոյի հանձնաժողովի (այսուհետ՝ 
Հանձնաժողով), երրորդ անձինք «Արմենիա Թի-Վի» փակ բաժնետիրա կան 
ընկերու թյուն, «Մո Թիվի Մեդիա Հոլդինգ» փակ բաժնետիրա կան ընկերու թյուն, 
«ԱրմենԱկոբ» սահմանափակ պա տաս խա նա տվու թյամբ ընկերու թյուն, «ԱՐ 
հեռուստաընկերու թյուն» սահմանափակ պա տաս խա նա տվու թյամբ ընկերու թյուն 
և «Հուսաբեր» փակ բաժնետիրա կան ընկերու թյուն՝ Հանձնաժողովի 11.06.2003 
թվա կանի թիվ 18-Ա, 18.07.2003 թվա կանի թիվ 31-Ա, 18.07.2003 թվա կանի թիվ 
30-Ա, 18.07.2003 թվա կանի թիվ 29-Ա, 13.10.2003 թվա կանի թիվ 74-Ա, 13.10.2003 
թվա կանի թիվ 75-Ա և 24.12.2003 թվա կանի թիվ 56 դեցիմետրային կապուղիով 
«Հուսաբեր» փակ բաժնետիրա կան ընկերու թյանը հաղթող ճանաչելու 
որոշումներն առ ոչինչ ճանաչելու պահանջների մասին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան` Ընկերու թյունը պահանջել է առ ոչինչ ճանաչել 

Հանձնաժողովի կողմից կայացված 11.06.2003 թվա կանի թիվ 18-Ա որոշումը, 
18.07.2003 թվա կանի թիվ 31-Ա որոշումը, 18.07.2003 թվա կանի թիվ 30-Ա որոշումը, 
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18.07.2003 թվա կանի թիվ 29-Ա որոշումը, 13.10.2003 թվա կանի թիվ 74-Ա որոշումը, 
13.10.2003 թվա կանի թիվ 75-Ա որոշումը և 24.12.2003 թվա կանի թիվ 56-րդ 
դեցիմետրային կապուղիով «Հուսաբեր» ՓԲ ընկերու թյանը հաղթող ճանաչելու 
որոշումը:

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր՝ Դ. Դանիե լյան) (այսուհետ՝ Դա տա-
րան) 06.04.2021 թվա կանի վճռով Ընկերու թյան հայցը մերժվել է:

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ՝ Վերաքննիչ դա տա րան) 
01.06.2022 թվա կանի որոշմամբ Ընկերու թյան վե րա քննիչ բողոքը մերժվել է, և 
Դա տա րանի 06.04.2021 թվա կանի վճիռը թողնվել է անփոփոխ:

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Ընկերու թյունը (ներ կա յա ցու ցիչ՝ 
Դավիթ Ասատ րյան):

Վճռաբեկ բողոքի պատասխան չի ներկայացվել։

2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքերը, հիմնավորումները և պահանջը. 
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքերի սահմաններում՝ ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով.
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ Սահմանադրու թյան 61‑րդ հոդ վածի 1‑ին 

մասը և 63‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, «Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու‑
թյունների պաշտպանու թյան մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի 6‑րդ հոդ վածի 1‑ին 
մասը, «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
62‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի «դ» կետը, ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 
146‑րդ հոդ վածի 4‑րդ մասը։

ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս‑
տարկներով.

Վերաքննիչ դա տա րանը ընդհանրապես չի անդրադարձել վե րա քննիչ 
բողոքի այն հիմքին, որը վերաբերում է միջան կյալ դատա կան ակտի հետաձգված 
կար գով բո ղո քարկմանը, «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա-
րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 62-րդ հոդ վածի 1-ին մասի «դ» կետում սահ ման-
ված «տրա մա դրվում է ակնհայտ ոչ իրա վա չափ իրավունք» ձևակերպման հետ 
կապված հիմքին, ինչ պես նաև չի անդրադարձել այն հիմքին, որը վերաբերում է 
պատասխանողի՝ հայ ցա դի մումի պատասխան, ապացույցներ և վարչա կան վա-
րույ թի նյութեր չներկայացնելու դատավարա կան հետևանքներին: Վերաքննիչ 
դա տա րանը չի անդրադարձել նաև այն հիմքին, որի համաձայն բողոքաբերը 
պնդում է, որ Դա տա րանը պատշաճ չի պատճառաբանել դատա կան ակտը:

Վերաքննիչ դա տա րանն անդրադարձ է կատարել միայն վարչա կան ակտերի 
առոչնչու թյան տեսա կան վերլուծու թյուններին՝ նշելով, որ Հանձնաժողովը դրանց 
ընդունման պահի դրու թյամբ գործող խմբագրու թյամբ «Հեռուստատեսու թյան և 
ռադիոյի մասին» ՀՀ օրենքի 37-րդ հոդ վածի ուժով իրա վա սու է եղել ընդունելու 
բո ղո քարկվող վարչա կան ակտերը: 

Բողոքաբերը պնդում է, որ ներկայացրել է բա վա րար փաս տեր և թվով 60 
ապացույցներ, որոնց հիման վրա ապացուցվում է վիճարկվող որոշումները խտրա-
կանու թյան հիմքով կայացված լինելու և, հետևաբար՝ առ ոչինչ հանդիսանալու 
հանգամանքը: Ո՛չ Դա տա րանը, ո՛չ Վերաքննիչ դա տա րանը չեն անդրադարձել 
հայ ցա դի մումի և վե րա քննիչ բողոքի գլխավոր հիմքին՝ խտրա կանու թյանը, և 
չեն գնահատել այն հանգամանքը՝ արդյո՞ք խտրա կանու թյան հիմքով տրված 
իրավունքը կարող է համարվել ակնհայտ ոչ իրա վա չափ իրավունք և հանգեցնել 
վարչա կան ակտի առոչնչու թյան:
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Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է բեկանել Վերաքննիչ 
դա տա րանի 01.06.2022 թվա կանի որոշումը և գործն ուղարկել հա մա պա տաս խան 
դա տա րան՝ նոր քննու թյան:

3. Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար նշանակու թյուն ունեցող փաս-
տերը. 

Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար էա կան նշանակու թյուն ունեն հետ ևյալ 
փաս տերը.

1) Հանձնաժողովի 11.06.2003 թվա կանի թիվ 18-Ա որոշման համաձայն՝ 
«Արմենիա ԹԻ-ՎԻ» փակ բաժնետիրա կան ընկերու թյունը ճանաչվել է Երևան 
քա ղաքի տարածքում 25-րդ դեցիմետրային կապուղիով հեռուստա հա-
ղորդումների հեռարձակման լիցենզավորման մրցույթի հաղթող և տրվել է 
հեռուստահաղորդումների հեռարձակման լիցենզիա (հատոր 1-ին, գ. թ. 60):

2) Հանձնաժողովի 18.07.2003 թվա կանի թիվ 29-Ա որոշման համաձայն՝ 
«Արմենակոբ-Թիվի» ՍՊ ընկերու թյունը ճանաչվել է Երևան քաղաքի տարածքում 
31-րդ դեցիմետրային կապուղիով հեռուստահաղորդումների հեռարձակման 
լիցենզավորման մրցույթի հաղթող և տրվել է հեռուստահաղորդումների 
հեռարձակման լիցենզիա (հատոր 1-ին, գ. թ. 25):

3) Հանձնաժողովի 18.07.2003 թվա կանի թիվ 30-Ա որոշման համաձայն՝ «Թի 
Վի Ֆայֆ» ՓԲ ընկերու թյունը ճանաչվել է Երևան քաղաքի տարածքում 39-րդ 
դեցիմետրային կապուղիով հեռուստահաղորդումների հեռարձակման լիցեն-
զավորման մրցույթի հաղթող և տրվել է հեռուստահաղորդումների հեռարձակման 
լիցենզիա (հատոր 1-ին, գ. թ. 18):

4) Հանձնաժողովի 18.07.2003 թվա կանի թիվ 31-Ա որոշման համաձայն՝ «Երևան» 
հեռուստաընկերու թյուն ՓԲ ընկերու թյունը ճանաչվել է Երևան քաղաքի տարած-
քում 51-րդ դեցիմետրային կապուղիով հեռուստահաղորդումների հեռարձակման 
լիցենզավորման մրցույթի հաղթող և տրվել է հեռուստահաղորդումների 
հեռարձակման լիցենզիա (հատոր 1-ին, գ. թ. 51):

5) Հանձնաժողովի 13.10.2003 թվա կանի թիվ 74-Ա որոշման համաձայն՝ «ԱՐ 
հեռուստաընկերու թյուն» ՍՊ ընկերու թյունը ճանաչվել է Երևան քաղաքի տարած-
քում 3-րդ մետրային կապուղիով հեռուստահաղորդումների հեռարձակման 
լիցեն զավորման մրցույթի հաղթող և տրվել է հեռուստահաղորդումների հեռար-
ձակման լիցենզիա (հատոր 1-ին, գ. թ. 32):

6) Հանձնաժողովի 13.10.2003 թվա կանի թիվ 75-Ա որոշման համաձայն՝ 
«ՍԻՆԵՄԱՔՍ» ՍՊ ընկերու թյունը ճանաչվել է Երևան քաղաքի տարածքում 
63-րդ դե ցիմետրային կապուղիով հեռուստահաղորդումների հեռարձակման 
լիցենզավոր ման մրցույթի հաղթող և տրվել է հեռուստահաղորդումների հեռար-
ձակման լիցենզիա (հատոր 1-ին, գ. թ. 46):

7) Հանձնաժողովի 24.12.2003 թվա կանի թիվ 99-Ա որոշման համաձայն՝ 
«Հուսաբեր» ՓԲ ընկերու թյունը ճանաչվել է Երևան քաղաքի տարածքում 
56-րդ դեցիմետրային կապուղիով հեռուստահաղորդումների հեռարձակման 
լիցենզավորման մրցույթի հաղթող և տրվել է հեռուստահաղորդումների 
հեռարձակման լիցենզիա: 

4. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան գում-
ները.

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 
վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
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օրենս գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետով նա խա տես ված հիմքի 
առկայու թյամբ՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մասի 1-ին կետի իմաստով, այն է՝ բո ղո-
քարկվող դատա կան ակտը կայացնելիս Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 146-րդ հոդ վածի 4-րդ մասի 2-րդ կետի 
պահանջները, ինչը խաթարել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյունը:

Սույն որոշմամբ Վճռաբեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է համարում անդրադառնալ 
հետ ևյալ իրա վա  կան հարցադրումներին.

1) արդյո՞ք Վերաքննիչ դա տա րանը վե րա քննիչ բողոքի քննու թյան ար դյունքներով 
կայացվող դատա կան ակտում պարտավոր է անդրադառնալ վե րա քննիչ բողոքում 
ներկայացված հիմքերից յուրաքան չյուրին.

2) արդյո՞ք դատա կան կարգով կարող է ճանաչվել վարչա կան ակտի առոչինչ 
լինելն այն դեպքում, երբ վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյան հիմքում դրված փաս‑
տարկները ենթակա են գնահատման հատուկ ընթացակարգով:

1) ՔԱնդրադառնալով առաջին հարցադրմանը՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա‑
նագրում է հետ ևյալը.

Դատա կան պաշտպանու թյան իրավունքն իրենում ներառում է նաև վերադաս 
ա տյանի կողմից ստորադաս ա տյանի կայացրած դատա կան ակտերի բո ղո-
քարկման հնարավորու թյունը: Բողոքարկման իրավունքի իրացմամբ շահա գրգիռ 
սուբյեկտը հնարավորու թյուն է ստանում բողոքի միջոցով արտահայտելու ստո-
րադաս ա տյանի կողմից կայացված դատա կան ակտի հետ իր անհամաձայնու-
թյունը՝ ակնկալելով իր կողմից ներկայացված հիմքերի պատշաճ կարգով քննու-
թյուն իրա վա սու դա տա րանի կողմից:

Նշված իրավունքն իր ամրագրումն է ստացել նաև միջազգային մի շարք 
ակտերում: Մասնավորապես՝ Եվրոպայի խորհրդի Նախարարների կոմիտեի 
1995 թվա կանի փետրվարի 7-ի թիվ R (95) 5 Հանձնարարա կանի 1-ին հոդ վածի 
(a) կետով նա խա տես ված սկզբունքի համաձայն` պետք է առկա լինի վերադաս 
դա տա րանի (երկրորդ ա տյանի դա տա րան) կողմից ստորադաս դա տա րանի 
(առաջին ա տյանի դա տա րանի) ցանկացած որոշման վերանայման հնարավորու-
թյուն: Այսինքն` առաջին ա տյանի դատա կան ակտերի նկատմամբ դատա կան 
վերահսկողու թյունը պետք է իրա կանացվի այնպես, որ հնարավորինս ապահովվի 
դատավարա կան օրենքով սահ ման ված կարգով բո ղո քարկման ենթակա դատա-
կան ակտի վերանայման հնարավորու թյունը վերադաս դա տա րանի կողմից 
(երկրորդ ա տյանի դա տա րան): Այն է` այն դեպքում, երբ պետու թյան դատա կան 
համակարգն ունի եռաստիճան կառուցվածք, անձը պետք է ունենա առնվազն 
երկու ա տյանում լսված լինելու իրավունք: Հետևաբար, Վճռաբեկ դա տա րանը 
գտնում է, որ դա տա րանների կողմից չեն կարող այնպիսի ձևա կան խոչընդոտներ 
ստեղծվել, որոնց ար դյունքում կարող է խախտվել անձանց` դատա կան ակտի` 
օրենքով նա խա տես ված կարգով վերանայման իրավունքը (տե՛ս նաև Խաչատուր 
Շահի նյանն ընդդեմ Հայկ Մելքո նյանի թիվ ԾՄԴ/3578/02/15 քաղաքացիա կան գործով 
ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 15.01.2018 թվա կանի որոշումը):

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած որոշումներում բազմիցս 
փաստել է, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում երաշխավորված են 
անձի դատա կան պաշտպանու թյան և արդար դատաքննու թյան հիմնա կան 
իրավունքները, որոնց կարևոր բաղադրիչներից մեկը բո ղո քարկման իրավունքն 
է: Բողոքարկման ինստիտուտն իրա վա  կան միջոց է, որը հնարավորու թյուն 
է տալիս որոշակի ընթացակարգի միջոցով գործնա կանում ապահովելու 
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դատա կան սխալների բա ցա հայտումը և ուղղումը̀  դրանով իսկ նպաստելով 
ար դա րա դատու թյան նպատակների գործնա կանում իրա կանացմանը (տե՛ս, 
օրինակ, «Ֆասթ Սփլայ» ՍՊԸ‑ն ընդդեմ ՀՀ կառավարու թյանն առընթեր պետա‑
կան եկամուտների կոմիտեի թիվ ՎԴ3/0347/05/13 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ 
դա տա րանի 04.03.2015 թվա կանի որոշումը, Վարդան ՔԱբրահա մյանն ընդդեմ 
«ՔԱրդշինբանկ» ՓԸ‑ի թիվ ԾԴ/17609/02/18 քաղաքացիա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ 
դա տա րանի 19.04.2019 թվա կանի որոշումը):

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 5-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` գործի փաստա կան հան գա մանք ները դա տա րանը պարզում է ի 
պաշտոնե (“ex officio”)։

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ դա տա րանը կաշկանդված չէ վարչա-
կան դատավարու թյան մասնակիցների ներկայացրած ապացույցներով, միջ-
նորդու թյուն ներով, առաջարկու թյուններով, բացատրու թյուններով և առարկու-
թյուն ներով և իր նախաձեռնու թյամբ ձեռնարկում է համարժեք միջոցներ̀  
կոնկրետ գոր ծի լուծման համար անհրա ժեշտ իրա կան փաս տերի վերաբե րյալ 
հնարավոր և հա սանելի տեղեկու թյուններ ձեռք բերելու համար: 

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 134-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 4-րդ, 
5-րդ և 6-րդ կետերի համաձայն` վե րա քննիչ բողոքում նշվում են նյութա կան կամ 
դատավարա կան իրավունքի նորմի այն խախտումը, որը կարող էր ազդել գործի 
ելքի վրա, այդ խախտումների, ինչպես նաև գործի ելքի վրա դրանց ազդեցու-
թյան վերաբե րյալ հիմնավորումները, բողոք բերող անձի պահանջը:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 144-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` վե րա քննիչ դա տա րանը դատա կան ակտը վերանայում է վե րա քննիչ 
բողոքում ներկայացված պահանջի սահմաններում` ձեռնարկելով անհրա ժեշտ 
միջոցներ բողոքն ըստ էու թյան քննելու համար:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 146-րդ հոդ վածի 4-րդ մասի 
համաձայն՝

4. Որոշման պատճառաբանա կան մասը բովանդակում է`
(…)
2) եզ րա հան գում` բողոքում առաջադրված յուրաքան չյուր պահանջի 

հիմնավորվածու թյան վերաբե րյալ, մասնավորապես պատասխանելով հետ ևյալ 
հարցերին.

ա. արդյո՞ք հիմնավոր է տ վյալ պահանջը̀  բողոքում դրա վերաբե րյալ նշված 
հիմնավորումների սահմաններում կամ անկախ դրանցից,

բ. եթե վե րա քննիչ բողոքի հիմքում դրված պահանջը հիմնավոր չէ, ապա ի՞նչ 
պատճառաբանմամբ̀  հղում կատարելով միջազգային պայմանագրի, օրենքի և 
այլ իրա վա  կան ակտի նորմերին, սահ մա նա դրա կան դա տա րանի, վճռաբեկ դա-
տա րանի, Մարդու իրավունքների եվրոպա կան դա տա րանի այն որոշումներին, 
որոնց հիման վրա վե րա քննիչ դա տա րանը համարում է, որ բողոքի հիմքում 
դրված պահանջը հիմնավոր չէ,

գ. եթե վե րա քննիչ բողոքի հիմքում դրված պահանջը հիմնավոր է, ապա ի՞նչ 
հիմնավորմամբ̀  հղում կատարելով միջազգային պայմանագրի, օրենքի կամ այլ 
իրա վա  կան ակտի այն նորմերին, սահ մա նա դրա կան դա տա րանի, վճռաբեկ դա-
տա րանի, Մարդու իրավունքների եվրոպա կան դա տա րանի այն որոշումներին, 
որոնց հիման վրա վե րա քննիչ դա տա րանը համարում է, որ բողոքի հիմքում 
դրված պահանջը հիմնավոր է,

դ. վե րա քննիչ բողոքի հիմքում դրված պահանջի հիմնավորվածու թյան 
դեպքում արդյո՞ք վե րա քննիչ բողոքում նշված` դա տա րանի թույլ տված նյութա կան 
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կամ դատավարա կան իրավունքի նորմերի խախտումը ազդել է կամ կարող էր 
ազդել գործի ելքի վրա` պատճառաբանելով հա մա պա տաս խան եզ րա հան գումը:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած որոշմամբ արտահայտել 
է այն իրա վա  կան դիրքորոշումը, որ գործի փաստա կան հան գա մանք ներն ի 
պաշտոնե (“ex officio”) պարզելու՝ վարչա կան դա տա րանին ուղղված օրենսդրա-
կան պահանջը նպատակաուղղված է վարչա կան ար դա րա դատու թյան 
առջև դրված առանձնահատուկ խնդիրների լուծմանը և հանրային իրա վա-
հարաբերու թյուններից ծագող վեճերից բխող գործերի քննու թյան ու լուծման 
միջոցով ֆիզիկա կան, իրա վա  բանա կան անձանց իրավունքների ար դյունավետ 
պաշտպանու թյան միջոցի կենսագործունեու թյան ապահովմանը: Վարչադատա-
կան գործընթացում գործի փաս տերն ի պաշտոնե պարզելու սկզբունքի իրա վա -
կան ամրագրումը հետապնդում է դատավարու թյունում ֆիզիկա կան ու իրա վա -
բանա կան անձանց նկատմամբ հանրային-իշխանա կան լիազորու թյուններով 
օժտված սուբյեկտների ունեցած փաստացի առավելու թյունները վերացնելու 
նպատակ: Քննարկվող իրա վա  կան սկզբունքը հանրային իրա վա հարաբերու-
թյուններից ծագող վեճերից բխող գործերի քննու թյան ընթացքում վարչա կան 
դա տա րանին օժտում է ակտիվ դերակատարու թյամբ, ինչը հնարավորու թյուն 
է տալիս ար դյունավետորեն ապահովելու իշխանա կան լիազորու թյուններով 
օժտված սուբյեկտների ընդունած իրա վա  կան ակտերի, գործողու թյունների ու 
անգործու թյունների դեմ ֆիզիկա կան և իրա վա  բանա կան անձանց հանրային 
սուբյեկտիվ իրավունքների դատա կան պաշտպանու թյան իրացումը (տե՛ս, 
ՔԱլեքսանդր արալովն ընդդեմ Ծրևանի քաղաքապետարանի թիվ ՎԴ/4315/05/14 
վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 22.04.2016 թվա կանի որոշումը):

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը բազմիցս ար ձա նագրել է, որ գործի փաստա կան 
հան գա մանք ներն ի պաշտոնե (“ex officio”) պարզելու սկզբունքը դրսևորվում է 
նաև վերաքննու թյան փուլում:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած որոշումներից մեկում ար ձա-
նագրել է, որ գործի վերաքննու թյան փուլում գործի փաստա կան հան գա մանք ներն 
ի պաշտոնե պարզելու (“ex officio”) սկզբունքի բովանդակու թյունը որոշակիորեն 
տարբերվում է գործի դատաքննու թյան փուլում այդ սկզբունքի ունեցած 
բովանդակու թյունից: ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը գտել է, որ գործի վերաքննու-
թյան փուլում գործի փաստա կան հան գա մանք ներն ի պաշտոնե պարզելու (“ex 
officio”) սկզբունքի բովանդակու թյունը հանգում է հետ ևյալին. վե րա քննիչ դա տա-
րանը պարտավոր է ձեռնարկել անհրա ժեշտ միջոցներ վե րա քննիչ բողոքի բոլոր 
հիմքերն ըստ էու թյան քննու թյան առարկա դարձնելու համար:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ վե րա քննիչ դա տա րանը, մի կողմից` 
չի կարող սեփա կան նախաձեռնու թյամբ դուրս գալ վարչա կան դա տա րանում 
գործի քննու թյան շրջանակներից, այսինքն՝ առանց վե րա քննիչ բողոքում հա մա-
պա տաս խան հիմքի առկայու թյան կայացնել դատա կան ակտ այն իրա վա  կան 
և փաստա կան հիմքերով, որոնք առաջին ա տյանի դա տա րանում քննու թյան 
առարկա չեն դարձվել: Իսկ մյուս կողմից՝ վե րա քննիչ բողոքում վարչա կան դա-
տա րանի կողմից քննու թյան առարկա չդարձված հիմքի առկայու թյան դեպքում 
վե րա քննիչ դա տա րանը պարտավոր է ըստ էու թյան քննու թյան առարկա դարձնել 
նաև վե րա քննիչ բողոքի այդ հիմքը՝ այս պարագայում չսահմանափակվելով 
վարչա կան դա տա րանում գործի քննու թյան շրջանակներով:

Փաստորեն, վարչա կան դատավարու թյունում գործի փաստա կան հան գա-
մանք ներն ի պաշտոնե պարզելու (“ex officio”) սկզբունքի ուժով վե րա քննիչ դա-
տա րանը պարտավոր է ձեռնարկել անհրա ժեշտ միջոցներ վե րա քննիչ բողոքի 
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բոլոր հիմքերն ըստ էու թյան քննու թյան առարկա դարձնելու համար՝ անկախ 
այն հանգամանքից, թե վե րա քննիչ բողոքում վկայակոչված այս կամ այն հիմքը 
վարչա կան դա տա րանում քննարկվել է, թե՝ ոչ: Իսկ այն դեպքում, երբ վե րա-
քննիչ բողոքում վկայակոչված չէ այնպիսի հիմք, որի վերաբե րյալ վարչա կան 
դա տա րանում քննու թյուն չի իրա կանացվել, ապա վե րա քննիչ դա տա րանը չի 
կարող դուրս գալ վարչա կան դա տա րանում գործի քննու թյան շրջանակներից և 
կայացնել դատա կան ակտ վե րա քննիչ բողոքում չվկայակոչված և վարչա կան դա-
տա րանում քննու թյան առարկա չդարձված հիմքով (տե’ս, ՔԱ/Ձ  ևորգ Դավ թյանն 
ընդդեմ ՀՀ ՔԱ պետա կան եկամուտների կոմիտեի Մաշտոցի հարկային տեսչու‑
թյան թիվ ՎԴ/2976/05/15 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 30.11.2018 
թվա կանի որոշումը):

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 134-րդ և 144-րդ հոդ վածների 
համակարգային վերլուծու թյան ար դյունքում ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա-
նագրել է, որ Վերաքննիչ դա տա րանը պարտավոր է քննու թյան առարկա դարձնել 
վե րա քննիչ բողոքում նշված բոլոր հիմքերը̀  ի պաշտոնե իրա կանացնել բողոքի 
քննու թյուն, իր դիրքորոշումն ու եզ րա հան գումներն արտահայտել բողոքում 
ներկայացված յուրաքան չյուր հիմքի վերաբե րյալ: Հակառակ դեպքում ՀՀ վարչա-
կան դատավարու թյան օրենս գրքի 144-րդ հոդ վածի վերը նշված դրույթը կկրի 
հռչակագրային բնույթ, եթե վե րա քննիչ դա տա րանը սահմանափակվի զուտ 
այդ դրույթին համահունչ վե րա քննիչ բողոքի հիմքերը դատա կան ակտում 
շարադրելով և չանդրադառնա այդ հիմքերի հիմնավորվածու թյան հարցին: 
Հետևաբար բողոքում բարձրացված հիմքերը պարտադիր քննու թյան առարկա 
պետք է դառնան վերադաս դատա կան ա տյանում, և դա տա րանի կայացրած 
որոշումը պետք է պարունակի այդ հիմքերի վերաբե րյալ եզ րա հան գումներ: 
Այդուհանդերձ, հիշատակված դրույթների նման մեկնաբանումը չի նշանակում 
բողոքի յուրաքան չյուր հիմքում ներառված ցանկացած փաս տարկի գնահատում 
և վերլուծում: Բողոքը քննող դա տա րանը բողոքի հիմքերում ներառված փաս-
տարկներին պետք է անդրադառնա այն հաշվով, որ նախ դրանք լինեն վերաբերելի 
բողոքի հիմքերին, և այդ փաս տարկներն ունենան ազդեցու թյուն բողոքի հիմքը 
կամ հիմքերը հիմնավորված համարելու տեսան կյունից (տե՛ս, «Ցրավունքի 
Ծվրոպա միավորում» իրա վա պաշտպան հասարակա կան կազմակերպու թյունն 
ընդդեմ ՀՀ քննչա կան կոմիտեի թիվ ՎԴ/4169/05/15 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ 
դա տա րանի 25.12.2019 թվա կանի որոշումը):

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 144-րդ և 146-րդ հոդ վածների 
համակարգային վերլուծու թյան ար դյունքում, վկայակոչված դիրքորոշումների 
հիման վրա՝ Վճռաբեկ դա տա րանը փաստում է, որ Վերաքննիչ դա տա րանը 
դատա կան ակտը վերանայում է վե րա քննիչ բողոքում ներկայացված պահանջի 
սահմաններում և որոշման պատճառաբանա կան մասում պետք է կատարի եզ-
րա հան գում՝ բողոքում առաջադրված յուրաքան չյուր պահանջի վերաբե րյալ՝ 
գնահատելով դրա հիմնավորվածու թյունը բողոքում դրա վերաբե րյալ նշված 
հիմքերի սահմաններում։ Վերաքննիչ դա տա րանի՝ վե րա քննիչ բողոքում նշված 
բոլոր հիմքերին և հիմնավորումներին անդրադառնալու պարտա կանու թյունը 
բխում է հենց վե րա քննիչ բողոքում ներկայացված յուրաքան չյուր պահանջի 
հիմնավորվածու թյունը գնահատելու Վերաքննիչ դա տա րանի պարտա-
կանու թյունից։ Գնահատել բողոքում ներկայացված յուրաքան չյուր պահանջի 
հիմնավորվածու թյունը բողոքում դրա վերաբե րյալ նշված հիմնավորումների 
սահմաններում նշանակում է անդրադառնալ վե րա քննիչ բողոքի բոլոր հիմքերին 
և հիմնավորումներին, հակառակ պարագայում Վերաքննիչ դա տա րանի 
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եզ րա հան գումը՝ բողոքում ներկայացված պահանջների հիմնավորվածու թյան 
վերաբե րյալ, կլինի թերի և ոչ ամբողջա կան։ 

Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Վերաքննիչ դա տա-
րանը պարտավոր է անդրադառնալ վե րա քննիչ բողոքում նշված բոլոր հիմքերին 
և քննու թյան առարկա դարձնել բողոք բերած անձի հա մա պա տաս խան 
հիմնավորումները̀  որոշման պատճառաբանա կան մասում եզրահանգման գալով 
վե րա քննիչ բողոքի այդ հիմքերի հիմնավոր կամ անհիմն լինելու վերաբե րյալ: 

2) ՔԱնդրադառնալով երկրորդ հարցադրմանը՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա‑
նագրում է հետ ևյալը. 

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 65-րդ հոդ վածի համաձայն՝ 
վարչա կան դա տա րանում գործը հարուցվում է հայցի հիման վրա:

Օրենսդիրը, ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 65-րդ հոդ վածում 
ամրագրելով, որ վարչա կան դա տա րանում գործ հարուցելու հիմքը հայցն է, 
ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի մյուս հոդ վածներում սահմանել 
է հանրային իրա վա հարաբերու թյուններից ծագող գործերով իրա վա սու 
սուբյեկտների կողմից վարչա կան դա տա րան դիմելու հայցատեսակները՝ որպես 
վարչա կան գործի հարուցման հիմքեր:

Վարչա կան դա տա րանում գործի հարուցման հիմք հանդիսացող առանձին 
հայցատեսակներից է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 66-րդ հոդ-
վածով սահ ման ված վիճարկման հայցը, որով հայցվորը կարող է պահանջել 
ամբողջու թյամբ կամ մասնակիորեն վերացնել միջամտող վարչա կան ակտը 
(ներա ռյալ՝ զուգորդվող վարչա կան ակտի միջամտող դրույթները), ինչպես 
նաև ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 69-րդ հոդ վածով նա խա տես-
ված ճանաչման հայցը, որի 2-րդ մասով հայցվորը կարող է պահանջել ճանաչել 
վարչա կան ակտի առ ոչինչ լինելը։

Այսպիսով, վիճարկման հայցը՝ որպես ոչ իրա վա չափ վարչա կան ակտերից 
անձանց իրա վա  կան պաշտպանու թյան միջոց, օրենսդրի կողմից սահ ման ված 
հայցի տեսակ է, որն ուղղված է դատա կան կարգով վարչա կան ակտն ամբողջու-
թյամբ կամ մասնակի վերացնելուն, իսկ ճանաչման հայցն ուղղված է օրենքով 
նա խա տես ված հա մա պա տաս խան հիմքերի առկայու թյան դեպքում վարչա կան 
ակտի դատա կան կարգով առոչինչ լինելու փաստը հաս տատելուն:

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վարչա կան ակտի առոչնչու թյան 
և անվավերու թյան հիմքերը սահ ման ված են «Վարչարարու թյան հի մունք ների և 
վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի հա մա պա տաս խանա բար 62-րդ և 63-րդ 
հոդ վածներով:

«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
62-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ առ ոչինչ է այն վարչա կան ակտը, որում 
առկա են, մասնավորապես՝ հետ ևյալ ակնառու կոպիտ սխալները.

(…)
դ) ակտով դրա հասցեատիրոջ վրա դրվում է ակնհայտ ոչ իրա վա չափ 

պարտա կանու թյուն, կամ նրան տրամադրվում է ակնհայտ ոչ իրա վա չափ 
իրավունք:

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ առ ոչինչ վարչա կան ակտն ընդունման 
պահից իրա վա  բանա կան ուժ չունի և ենթակա չէ կատարման կամ կիրառման, իսկ 
3-րդ մասի համաձայն՝ առ ոչինչ վարչա կան ակտի կատարումը կամ կիրառումն 
առաջացնում է օրենքով սահ ման ված պա տաս խա նա տվու թյուն:
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«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
63-րդ հոդ վածի 1-ին մասի «ա» և «բ» կետերի համաձայն՝ անվավեր է առ ոչինչ 
չհանդիսացող այն ոչ իրա վա չափ վարչա կան ակտը, որն ընդունվել է.

- օրենքի խախտմամբ, այդ թվում՝ օրենքի սխալ կիրառման կամ սխալ 
մեկնաբանման հետևանքով,

- կեղծ փաստաթղթերի կամ տեղեկու թյունների հիման վրա, կամ եթե 
ներկայացված փաստաթղթերից ակնհայտ է, որ ըստ էու թյան պետք է ընդունվեր 
այլ որոշում:

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ նույն հոդ վածի 1-ին մասով նա խա տես-
ված ոչ իրա վա չափ վարչա կան ակտը կարող է անվավեր ճանաչվել այդ ակտն 
ընդունող վարչա կան մարմնի կամ դրա վերադաս մարմնի կողմից, ինչպես նաև 
դատա կան կարգով։ 

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը, անդրադառնալով վարչա կան ակտի 
առոչնչու թյան հիմքերին, իր 04.02.2014 թվա կանի թիվ ՍԴՈ-1137 որոշմամբ, 
մասնավորապես, արտահայտել է այն իրա վա  կան դիրքորոշումը, որ վարչա կան 
ակտի առ ոչինչ լինելու հանգամանքը պայմանավորված է ակնառու կոպիտ 
սխալներով, որոնք ի հայտ են գալիս առանց տ վյալ վարչա կան ակտի իրա-
վա չափու թյունը հատուկ ընթացակարգով ստուգելու և գնահատելու անհրա-
ժեշտու թյան և բացառում են տ վյալ ակտի առ ոչինչ լինելու վերաբե րյալ 
հնարավոր վեճերը:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը, նախկինում կայացրած իր որոշումներում 
անդրադառնալով վերոգ րյալ իրա վա նորմերին, եզրահանգել է, որ ոչ իրա վա-
չափ վարչա կան ակտերը կարող են հանդես գալ երկու ձևով՝ որպես օրենքին 
(գերակայող իրավունքին) հակասող և որպես առոչինչ ակտեր:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ ՀՀ վարչա կան դատավարու-
թյան օրենսգրքում ամրագրելով վիճարկման և ճանաչման հայցատեսակները՝ 
օրենսդիրը սահմանել է անվավեր և առ ոչինչ վարչա կան ակտերի ոչ իրա վա չափ 
լինելը դատա կան կարգով հաս տատելու երկու եղանակ: Ընդ որում, վիճարկման 
հայցը քննելիս դա տա րանը պարտավոր է նախևառաջ անդրադառնալ վարչա-
կան ակտի առոչնչու թյան հիմքերի առկայու թյանը կամ բացակայու թյանը, 
քանի որ վարչա կան ակտի անվավերու թյան նյութաիրա վա  կան հիմքերով 
պայմանավորված՝ անվավեր կարող է ճանաչվել միայն առ ոչինչ չհանդիսացող 
վարչա կան ակտը: Այսինքն՝ առ ոչինչ վարչա կան ակտի վերացման պահանջը չի 
կարող լինել վիճարկման հայցի առարկա, քանի որ անվավերու թյան հիմքերի 
պարզման անհրա ժեշտու թյունն առ ոչինչ վարչա կան ակտի պարագայում 
բացակայում է: Ավելին, եթե առկա է վարչա կան ակտի առոչինչ լինելու՝ 
«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
62-րդ հոդ վածի 1-ին կետում թվարկված հիմքերից որևէ մեկը, ապա այդ վարչա-
կան ակտը չի կարող ճանաչվել անվավեր (տե՛ս,  առնիկ Վերմի շյանն ընդդեմ 
Ծրևանի քաղաքապետարանի թիվ ՎԴ/0150/05/16 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ 
դա տա րանի 22.03.2019 թվա կանի որոշումը):

Նմանատիպ դիրքորոշում է արտահայտել ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նաև մեկ 
այլ վարչա կան գործով՝ մասնավորապես նշելով, որ նշված հայցատեսակներն 
իրենց մեջ ներառում են մի մյանց բացառող տարրեր: Մասնավորապես 
վիճարկման հայցի առարկա կարող է լինել միայն այն վարչա կան ակտը, որն առ 
ոչինչ չէ: Այլ կերպ ասած՝ վարչա կան ակտի առ ոչինչ լինելու հանգամանքն ինքնին 
բացառում է վիճարկման հայցի հարուցումը և հետագա քննու թյունը: Համապա-
տաս խա նա բար վարչա կան ակտի առ ոչինչ լինելու հիմքերի առկայու թյան 
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պարագայում վարչա կան ակտի օրենքին հա մա պա տաս խանու թյունը չի կարող 
քննարկման առարկա դառնալ վիճարկման հայցի շրջանակներում, քանի որ 
ընդունման պահից իրա վա  բանա կան ուժ չունեցող և կատարման կամ կիրառման 
ոչ ենթակա վարչա կան ակտի օրենքին հա մա պա տաս խանելն այլևս որևէ 
նշանակու թյուն չի կարող ունենալ (տե՛ս, Հովհաննես Ծ ղյան ԱՆորքՄար Սուիթ 
կոոպերատիվի սնանկու թյան գործերով կառավարիչն ընդդեմ ՀՀ ՔԱ ՔԱ  ՊՑ թիվ 
ՎԴ/10906/05/18 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 10.06.2022 թվա կանի 
որոշումը):

Մեկ այլ որոշմամբ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ վարչա կան 
ակտի առոչինչ լինելու համար էա կան և անհրա ժեշտ պայման է անձի վրա 
ակնհայտ ոչ իրա վա չափ պարտա կանու թյուն դնելը, կամ անձին ակնհայտ ոչ 
իրա վա չափ իրավունք տրամադրելը: Այսինքն` անձի վրա դրվող պարտա կանու-
թյունը կամ անձին տրամադրվող իրավունքը պարտադիր կերպով պետք է լինի 
ակնհայտ ոչ իրա վա չափ: Հետևաբար վարչա կան ակտով անձի վրա նույնիսկ «ոչ 
իրա վա չափ» պարտա կանու թյուն դնելը կամ անձին «ոչ իրա վա չափ» իրավունք 
տրամադրելը, որը կարող է պարզվել այդ վարչա կան ակտի վիճարկման 
վարույթում, դեռևս բա վա րար չէ վարչա կան ակտն առոչինչ դիտելու համար: 
Այսինքն` վարչա կան ակտի առոչինչ լինելը հաս տատված համարելու համար 
անհրա ժեշտ է, որ դրանով տրամադրված իրավունքը կամ դրված պարտա կանու-
թյունը առերևույթ ոչ իրա վա չափ լինի, իսկ բոլոր այն դեպքերում, երբ վիճարկվում 
է վարչա կան ակտի հիմքում դրված հան գա մանք ների հավաստիու թյունը կամ 
կիրառված նորմերի սխալ կիրառելիու թյունը կամ մեկնաբանու թյունը, ապա 
նման վարչա կան ակտը չի կարող դիտվել առոչինչ, այլ այն կարող է ճանաչվել 
անվավեր (տե՛ս, ՀՀ կառավարու թյանն առընթեր պետա կան եկամուտների 
կոմիտեի Սպանդա րյանի 1 հարկային տեսչու թյունն ընդդեմ «ԱՆովռոսինվեստ» 
ՍՊԸ‑ի` թիվ ՎԴ/0562/05/09 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 12.03.2010 
թվա կանի որոշումը, «Տավրոս‑66» ֆիրմա ՍՊԸ‑ն ընդդեմ ՀՀ կառավարու թյանն 
առընթեր պետա կան եկամուտների կոմիտեի Մաշտոցի հարկային տեսչու թյան 
և ՀՀ ֆինանսների նախարարու թյան թիվ ՎԴ/7157/05/08 վարչա կան գործով ՀՀ 
վճռաբեկ դա տա րանի 12.03.2010 թվա կանի որոշումը, իրայր Զոհրա բյանն ընդդեմ 
ՀՀ կառավարու թյանն առընթեր անշարժ գույքի կադաստրի պետա կան կոմիտեի 
աշ խատա կազմի ՔԱրարատի մարզային ստորաբաժանման, ՔԱննա Զոհրա‑
բյանի, երրորդ անձ ՀՀ ՔԱրարատի մարզի  ոռավանի գյուղա կան համայնքի թիվ 
ՎԴ3/0233/05/12 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 27.12.2017 թվա կանի 
որոշումը):

Նախկինում կայացրած որոշումներում անդրադառնալով նաև «Վարչարարու-
թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 63-րդ հոդ վածի 
վերլուծու թյանը՝ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նշել է, որ օրենսդիրը ոչ իրա վա չափ 
է դիտում այն վարչա կան ակտը, որն ընդունվել է օրենքի սխալ կիրառման 
կամ սխալ մեկնաբանման հետևանքով, կամ եթե ներկայացվել են այնպիսի 
փաստաթղթեր, որոնցից ակնհայտ է, որ ըստ էու թյան տ վյալ վարչա կան ակտով 
պետք է ընդունվեր այլ որոշում։ Այսինքն՝ վարչա կան ակտն անվավեր ճանաչելու 
համար պետք է առկա լինի հետ ևյալ հիմքերից որևէ մեկը, այն է՝

«ա» վարչա կան ակտն ընդունվել է օրենքի սխալ կիրառմամբ, կամ
«բ» վարչա կան ակտն ընդունվել է օրենքի սխալ մեկնաբանմամբ, կամ
«գ» ներկայացված փաստաթղթերից ակնհայտ է, որ պետք է ընդունվեր 

այլ որոշում: Ընդ որում, վարչա կան ակտի ոչ իրա վա չափ՝ անվավեր լինելու 
հանգամանքը ճանաչվում է ինչպես այդ ակտն ընդունող վարչա կան մարմնի 
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կամ դրա վերադաս մարմնի կողմից, այնպես էլ դատա կան կարգով (տե՛ս, ՀՀ 
կառավարու թյանն առընթեր պետա կան եկամուտների կոմիտեն ընդդեմ ամո 
Պետրո սյանի, «Դինո  ոլդ Մայնինգ ամփնի» ՓԸ‑ի թիվ ՎԴ1/0143/05/10 վարչա‑
կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 27.04.2012 թվա կանի որոշումը): Ամփոփելով 
վերոգ րյալը՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վարչա կան ակտի առ 
ոչինչ լինելը հաս տատված համարելու համար անհրա ժեշտ է, որ դատա կան 
կարգով հաս տատվի «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի 
մասին» ՀՀ օրենքի 62-րդ հոդ վածի 1-ին մասում թվարկված պայմաններից որևէ 
մեկի առկայու թյունը, իսկ բոլոր այն դեպքերում, երբ վիճարկվող վարչա կան 
ակտի առոչնչու թյունը պայմանավորվում է այնպիսի հան գա մանք ներով, որոնց 
ազդեցու թյունը վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյան վրա ենթակա է ստուգման և 
գնահատման հատուկ ընթացակարգով, ապա նման վարչա կան ակտը չի կարող 
դիտվել առոչինչ, այլ այն կարող է ճանաչվել անվավեր:

Վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների կիրառումը սույն գործի փաս տերի 
նկատմամբ.

Սույն գործի փաս տերի համաձայն` Ընկերու թյունը, դիմելով Դա տա րան, 
պահանջել է առ ոչինչ ճանաչել Հանձնաժողովի կողմից կայացված 11.06.2003 
թվա կանի թիվ 18-Ա որոշումը, 18.07.2003 թվա կանի թիվ 31-Ա որոշումը, 18.07.2003 
թվա կանի թիվ 30-Ա որոշումը, 18.07.2003 թվա կանի թիվ 29-Ա որոշումը, 13.10.2003 
թվա կանի թիվ 74-Ա որոշումը, 13.10.2003 թվա կանի թիվ 75-Ա որոշումը և 24.12.2003 
թվա կանի թիվ 56-րդ դեցիմետրային կապուղիով «Հուսաբեր» ՓԲ ընկերու թյանը 
հաղթող ճանաչելու որոշումը: 

Դա տա րանը մերժել է Ընկերու թյան հայցը՝ ար ձա նագրելով, որ «(…) Ծրևան 
քաղաքի տարածքում 25‑րդ, 51‑րդ, 39‑րդ, 31‑րդ, 63‑րդ և 56 դեցիմետրային 
կապուղիներով, ինչպես նաև 3‑րդ մետրային կապուղիով վիճարկվող որոշումներում 
նշված ընկերու թյուններին հեռուստահաղորդումների հեռարձակման լիցենզավորման 
մրցույթների հաղթող ճանաչելու և, ըստ դրա՝ հայցվոր «Մելտեքս» ՍՊ ընկերու թյան՝ 
հեռուստահաղորդումների հեռարձակման արտոնագիր (լիցենզիա) ստանալու 
թվով 7 հայտերը փաստացի մերժելու իրա վա չափու թյան հարցը հնարավոր է 
պարզել միայն վիճարկվող որոշումների և անցկացված մրցույթների հիմքում 
ընկած փաստաթղթերի, ապացույցների, որոշակի հան գա մանք ների մանրամասն 
ուսումնասիրու թյան ար դյունքում՝ պարզելով Հեռուստատեսու թյան և ռադիոյի 
հանձնաժողովի կողմից վիճելի իրա վա հարաբերու թյան ժա մա նակահատվածում 
գործող իրա վա  կան նորմերի սխալ կիրառումը կամ դրանց սխալ մեկնաբանումը, 
այդ թվում՝ վիճարկվող որոշումների պատճառաբանված և հիմնավորված 
լինելու համատեքստում, ինչպես նաև վիճարկվող որոշումները Հեռուստատեսու‑
թյան և ռադիոյի հանձնաժողովի կողմից խտրա կան հիմքով ընդունված լինելու 
համատեքստում: ՔԱյլ կերպ ասած՝ տ վյալ դեպքում «Մելտեքս» ՍՊ ընկերու թյան 
կողմից ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 69‑րդ հոդ վածի 2‑րդ մասով 
նա խա տես ված ճանաչման հայցի հիմքում վկայակոչված փաս տարկներն ու 
հիմնավորումները, մասնավորապես՝ վիճարկվող որոշումների պատճառաբանված 
և հիմնավորված չլինելը, խտրա կանու թյան հիմքով ընդունված լինելը, վերաբերում 
են բացառապես վիճարկվող՝ Հեռուստատեսու թյան և ռադիոյի հանձնաժողովի 
11.06.2003 թվա կանի թիվ 18‑ՔԱ, 18.07.2003 թվա կանի թիվ 31‑ՔԱ, 18.07.2003 թվա կանի 
թիվ 30‑ՔԱ, 18.07.2003 թվա կանի թիվ 29‑ՔԱ, 13.10.2003 թվա կանի թիվ 74‑ՔԱ, 13.10.2003 
թվա կանի թիվ 75‑ՔԱ և 24.12.2003 թվա կանի թիվ 56 դեցիմետրային կապուղիով 
«Հուսաբեր» Փ ընկերու թյանը հաղթող ճանաչելու (29.12.2003 թվա կանի թիվ 99‑ՔԱ 
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որոշում) որոշումների անվավերու թյան (ոչ իրա վա չափ լինելու) հարցին, այսինքն՝ 
դրանք կարող են գնահատվել ոչ թե «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա‑
կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 62‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի «դ» կետի, այլ նույն 
օրենքի 63‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի տիրույթում՝ նշված վարչա կան ակտերն անվավեր 
ճանաչելու կամ, այլևս իրա վա  բանա կան ուժ չունենալու դեպքում, ոչ իրա վա չափ 
ճանաչելու վերաբե րյալ հայցի հիման վրա հարուցված գործի շրջանակներում»:

Վերաքննիչ դա տա րանը մերժել է Ընկերու թյան վե րա քննիչ բողոքը՝ 
պատճառաբանելով, որ «(…) Հանձնաժողովի որոշումների ոչ իրա վա չափու թյան 
հիմքերը, որոնք մատնանշվել են հայցվորի կողմից, վերաբերում են դրանց ենթադ‑
րյալ անվավերու թյանը, այլ ոչ թե առոչնչու թյանը:

ՔԱնդրադառնալով վարչա կան ակտն առ ոչինչ լինելու օրենքով նա խա տես ված 
մյուս հիմքերին՝ Վերաքննիչ դա տա րանը փաստում է, որ 11.06.2003 թվա կանի թիվ 
18‑ՔԱ, 18.07.2003 թվա կանի թիվ 29‑ՔԱ, 18.07.2003 թվա կանի թիվ 30‑ՔԱ, 18.07.2003 
թվա կանի թիվ 31‑ՔԱ, 13.10.2003 թվա կանի թիվ 74‑ՔԱ, 13.10.2003 թվա կանի թիվ 75‑ՔԱ 
և 24.12.2003 թվա կանի 56‑րդ դեցիմետրային կապուղիով «Հուսաբեր» Փ ընկերու‑
թյանը հաղթող ճանաչելու որոշումները կայացվել են Հանձնաժողովի կողմից, որը 
դրանց ընդունման պահի դրու թյամբ գործած խմբագրու թյամբ «Հեռուստատեսու‑
թյան և ռադիոյի մասին» ՀՀ օրենքի 37‑րդ հոդ վածի ուժով իրա վա սու է եղել 
ընդունելու այդպիսի վարչա կան ակտեր, ինչպես նաև պարզ է, թե ում են դրանք 
հասցեագրված և ինչ հարց են կար գա վորում:

ԱՆման պարագայում Վերաքննիչ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ «Վարչարարու‑
թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 62‑րդ հոդ վածի 1‑ին 
մասով սահ ման ված՝ վարչա կան ակտն առ ոչինչ լինելու մյուս հիմքերը նույնպես 
բացակայում են»:

Վճռաբեկ դա տա րանը, վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո 
անդրադառնալով Վերաքննիչ դա տա րանի հետևու թյունների հիմնավորվածու-
թյանը, ար ձա նագրում է հետ ևյալը.

Սույն գործի փաս տերի համաձայն՝ Ընկերու թյան կողմից 19.06.2020 թվա-
կանին միջ նորդու թյուն է ներկայացվել Դա տա րան «Հայցի առարկան և հիմքը 
լրացնելը թույլատրելու մասին»:

Դա տա րանը 16.03.2021 թվա կանի դատա կան նիստում կայացված որոշմամբ 
մերժել է հայցի հիմքը և առարկան լրացնելու մասին միջ նորդու թյունը:

Ընկերու թյունը, բո ղո քարկելով Դա տա րանի 06.04.2021 թվա կանին կայացրած 
վճիռը, վե րա քննիչ բողոքում ներառել է հետ ևյալ հիմքերը՝ մասնավորապես՝ 1) 
բո ղո քարկվել է հայցի հիմքը և առարկան լրացնելու միջ նորդու թյունը մերժելու 
մասին 16.03.2021 թվա կանին դատա կան նիստում կայացված որոշումը, 2) 
Վարչա կան դա տա րանը սխալ է մեկնաբանել «Վարչարարու թյան հիմքումքների 
և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 62-րդ հոդ վածը, 3) Դա տա-
րանն անտեսել է այն դատավարա կան հետևանքները, որոնք առաջացել են 
պատասխանողի կողմից դատա կան նիստերին ներկա չլինելու, հայ ցա դի-
մումի պատասխան չներկայացնելու, պատասխանողների կողմից Դա տա րան 
ապացույցներ չներկայացնելու հետևանքով։ 

Վերաքննիչ դա տա րանը, սակայն, սույն գործով 01.06.2022 թվա կանին 
կայացված որոշմամբ միայն անդրադարձ է կատարել «Վարչարարու թյան 
հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 62-րդ հոդ վածի 
կիրառելիու թյանը՝ քննու թյան առարկա չդարձնելով վե րա քննիչ բողոքում նշված 
մյուս հիմքերը:
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Վերոգ րյալ փաստա կան և իրա վա  կան հան գա մանք ների վերլուծու թյան ար-
դյունքում Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ Վերաքննիչ դա տա րանը պարտավոր 
էր անդրադառնալ վե րա քննիչ բողոքում նշված բոլոր հիմքերին և քննու թյան 
առարկա դարձնել բողոք բերած անձի հա մա պա տաս խան հիմնավորումները̀  
որոշման պատճառաբանա կան մասում եզրահանգման գալով վե րա քննիչ 
բողոքում նշված բոլոր հիմքերի հիմնավոր կամ անհիմն լինելու վերաբե րյալ: 
Միաժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Վերաքննիչ դա տա-
րանը, չանդրադառնալով վե րա քննիչ բողոքում ներկայացված բոլոր հիմքերին և 
չներկայացնելով հա մա պա տաս խան եզ րա հան գումներ՝ բողոքում ներկայացված 
հիմնավորումների վերաբե րյալ, բողոքաբերին զրկել է իր նկատմամբ կայացված 
դատա կան ակտի լիարժեք վերանայման հնարավորու թյունից, ինչի ար դյունքում 
այդ իրավունքը կրել է ձևա կան բնույթ: 

Ամփոփելով վերոգ րյալը՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 
Վերաքննիչ դա տա րանը չի ձեռնարկել անհրա ժեշտ միջոցներ՝ բողոքն ըuտ էու-
թյան քննելու համար, և քննու թյան առարկա չի դարձրել վե րա քննիչ բողոքում 
նշված բոլոր հիմքերը և հիմնավորումները: Ար դյունքում Վերաքննիչ դա տա-
րանը 01.06.2022 թվա կանի որոշման մեջ ամբողջու թյամբ չի գնահատել բողոքում 
առաջադրված պահանջի հիմնավորվածու թյունը, և նման պայմաններում 
Վերաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գումը̀  բողոքում առաջադրված պահանջի 
հիմնավորվածու թյան վերաբե րյալ թերի է և ոչ ամբողջա կան։

Նման պայմաններում Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ վե րա քննիչ բողոքի 
բոլոր հիմքերն ըստ էու թյան քննու թյան առարկա դարձնելու, վե րա քննիչ բողոքը 
դրանում ներկայացված պահանջի սահմաններում ըստ էու թյան քննելու համար 
անհրա ժեշտ միջոցներ ձեռնարկելու նպատակով սույն գործն անհրա ժեշտ է 
ուղարկել Վերաքննիչ դա տա րան նոր քննու թյան։

Վճռաբեկ դա տա րանը, անդրադառնալով երկրորդ հարցադրմանը, փաստում 
է հետ ևյալը.

Ընկերու թյունը, դիմելով Դա տա րան, խնդրել էր առ ոչինչ ճանաչել 
Հանձնաժողովի 11.06.2003 թվա կանի թիվ 18-Ա, 18.07.2003 թվա կանի թիվ 29-Ա, 
18.07.2003 թվա կանի թիվ 30-Ա, 18.07.2003 թվա կանի թիվ 31-Ա, 13.10.2003 թվա-
կանի թիվ 74-Ա, 13.10.2003 թվա կանի թիվ 75-Ա և 24.12.2003 թվա կանի թիվ 
56-րդ դեցիմետրային կապուղիով «Հուսաբեր» ՓԲ ընկերու թյանը հաղթող 
ճանաչելու որոշումները՝ իր պահանջի հիմքում դնելով իրա վա  կան և փաստա-
կան հիմնավորումներ առ այն, որ այդ որոշումներով հեռուստահաղորդումների 
հեռարձակման լիցենզիա ստացած ընկերու թյուններին տրամադրվել է 
ակնհայտ ոչ իրա վա չափ իրավունք, քանի որ որոշումները պատճառաբանված 
ու հիմնավորված չեն, ընդունվել են խտրա կան հիմքով, և չկա որևէ ելակետային 
տ վյալ այն մասին, թե ինչու են մերժվել Ընկերու թյան՝ հեռուստահաղորդումների 
հեռարձակման լիցենզիա ստանալու վերաբե րյալ թվով 7 հայտերը:

Դա տա րանի 06.04.2021 թվա կանի վճռով Ընկերու թյան հայցը մերժվել է նաև 
այն պատճառաբանու թյամբ, որ «(...) վիճարկվող որոշումների պատճառաբանված 
և հիմնավորված չլինելը, խտրա կանու թյան հիմքով ընդունված լինելը վերաբերում 
են բացառապես վիճարկվող՝ Հեռուստատեսու թյան և ռադիոյի հանձնաժողովի 
11.06.2003 թվա կանի թիվ 18‑ՔԱ, 18.07.2003 թվա կանի թիվ 31‑ՔԱ, 18.07.2003 թվա կանի 
թիվ 30‑ՔԱ, 18.07.2003 թվա կանի թիվ 29‑ՔԱ, 13.10.2003 թվա կանի թիվ 74‑ՔԱ, 13.10.2003 
թվա կանի թիվ 75‑ՔԱ և 24.12.2003 թվա կանի թիվ 56 դեցիմետրային կապուղիով 
«Հուսաբեր» Փ ընկերու թյանը հաղթող ճանաչելու (29.12.2003 թվա կանի թիվ 99‑ՔԱ 



948 ՔԱՑԱՆ ԾՈՐՈՐԳՈՐԴ

որոշում) որոշումների անվավերու թյան (ոչ իրա վա չափ լինելու) հարցին, այսինքն՝ 
դրանք կարող են գնահատվել ոչ թե «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա‑
կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 62‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի «դ» կետի, այլ նույն 
օրենքի 63‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի տիրույթում՝ նշված վարչա կան ակտերն անվավեր 
ճանաչելու կամ այլևս իրա վա  բանա կան ուժ չունենալու դեպքում, ոչ իրա վա չափ 
ճանաչելու վերաբե րյալ հայցի հիման վրա հարուցված գործի շրջանակներում:

(...) վիճարկվող որոշումները չեն պարունակում ակնառու կոպիտ սխալներ ոչ 
միայն «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
62‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի «դ» կետի հիմքով, այլ նաև նույն մասում նշված մյուս (...) 
կետերի հիմքով»:

Վերաքննիչ դա տա րանը 01.06.2022 թվա կանին կայացված որոշմամբ, ըստ 
էու թյան, վերհաս տատել է Դա տա րանի կողմից արատահայտված վերոն շյալ 
դիրքորոշումը։

Վճռաբեկ դա տա րանը, գնահատելով սույն գործի փաս տերը, ար ձա նագրում 
է հետ ևյալը.

Ընկերու թյունը Հանձնաժողովի վերը նշված որոշումների առ ոչինչ լինելը 
պայմանավորել է նշված որոշումների պատճառաբանված ու հիմնավորված 
չլինելու, խտրա կան հիմքով ընդունված լինելու և հեռուստահաղորդումների 
հեռարձակման լիցենզիա ստանալու վերաբե րյալ Ընկերու թյան հայտերի մերժման 
համար հիմք հանդիսացած ելակետային տ վյալների բացակայու թյան հան գա-
մանք ներով։ Նշված փաս տարկներն ու դրանց հիմնավորումները պահանջում են 
այդ վարչա կան ակտերի իրա վա չափու թյան հատուկ ընթացակարգով ստուգելու 
և գնահատելու անհրա ժեշտու թյուն, մասնավորապես՝ վիճարկվող որոշումների 
և անցկացված մրցույթների հիմքում ընկած փաստաթղթերի, ապացույցների, 
որոշակի հան գա մանք ների մանրամասն ուսումնասիրու թյուն՝ պարզելով 
Հանձնաժողովի կողմից վիճելի իրա վա հարաբերու թյան ժա մա նակահատվածում 
գործող իրա վա  կան նորմերի սխալ կիրառումը կամ դրանց սխալ մեկնաբանումը, 
այդ թվում՝ վիճարկվող որոշումների պատճառաբանված և հիմնավորված 
լինելու համատեքստում, ինչպես նաև վիճարկվող որոշումները Հանձնաժողովի 
կողմից խտրա կան հիմքով ընդունված լինելու համատեքստում, ինչն արդեն իսկ 
բացառում է դրանց առ ոչինչ լինելը: 

Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ վարչա կան ակտի առ ոչինչ լինելու 
հանգամանքը հայցվորն ինքը պայմանավորել է ոչ թե ակնառու կոպիտ 
սխալներով, այլ այնպիսի հան գա մանք ներով, որոնց ազդեցու թյունը վարչա կան 
ակտի իրա վա չափու թյան վրա ենթակա են ստուգման և գնահատման հատուկ 
ընթացակարգով, ուստի ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի 04.02.2014 թիվ ՍԴՈ-
1137 որոշմամբ, ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի նախկինում կայացված որոշումներում 
և սույն որոշմամբ արտահայտած իրա վա  կան դիրքորոշումների հաշվառմամբ 
այդ վարչա կան ակտերը չեն կարող դիտվել առոչինչ։

Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ հայցվորի կողմից վարչա-
կան ակտն առ ոչինչ ճանաչելու պահանջի հիմքում դրված հիմնավորումները 
վերաբերում են ոչ թե վարչա կան ակտն առ ոչինչ ճանաչելուն, այլ՝ դրանց ենթադ-
րյալ անվավերու թյանը, քանի որ տ վյալ դեպքում վարչա կան ակտով անձի վրա 
նույնիսկ «ոչ իրա վա չափ» պարտա կանու թյուն դնելը կամ անձին «ոչ իրա վա չափ» 
իրավունք տրամադրելը կարող է պարզվել այդ վարչա կան ակտի վիճարկման 
վարույթում, որպիսի եզրահանգման իրա վա չափորեն եկել է նաև Վերաքննիչ 
դա տա րանը:
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Անդրադառնալով վարչա կան ակտն առ ոչինչ լինելու օրենքով նա խա տես ված 
մյուս հիմքերին՝ Վճռաբեկ դա տա րանը փաստում է, որ 11.06.2003 թվա կանի թիվ 
18-Ա, 18.07.2003 թվա կանի թիվ 29-Ա, 18.07.2003 թվա կանի թիվ 30-Ա, 18.07.2003 
թվա կաննի թիվ 31-Ա, 13.10.2003 թվա կանի թիվ 74-Ա, 13.10.2003 թվա կանի թիվ 
75-Ա և 24.12.2003 թվա կանի 56-րդ դեցիմետրային կապուղիով «Հուսաբեր» ՓԲ 
ընկերու թյանը հաղթող ճանաչելու որոշումները կայացվել են Հանձնաժողովի 
կողմից, որը դրանց ընդունման պահի դրու թյամբ գործած խմբագրու թյամբ 
«Հեռուստատեսու թյան և ռադիոյի մասին» ՀՀ օրենքի 37-րդ հոդ վածի ուժով իրա-
վա սու է եղել ընդունելու այդպիսի վարչա կան ակտեր, ինչպես նաև պարզ է, թե 
ում են դրանք հասցեագրված և ինչ հարց են կար գա վորում: Հետևաբար տ վյալ 
դեպքում բացակայում են նաև Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա-
րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 62-րդ հոդ վածի 1-ին մասով սահ ման ված՝ վարչա կան 
ակտն առ ոչինչ լինելու մյուս հիմքերը։

Այսպիսով, սույն վճռաբեկ բողոքի հիմքի առկայու թյունը Վճռաբեկ դա-
տա րանը համարում է բա վա րար՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 
150-րդ, 152-րդ և 163-րդ հոդ վածների ուժով Վերաքննիչ դա տա րանի որոշումը 
բեկանելու համար:

Միաժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ սույն գործով անհրա-
ժեշտ է կիրառել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ վածի 
1-ին մասի 2-րդ կետով նա խա տես ված՝ բեկանված մասով գործը հա մա պա տաս-
խան ստորադաս դա տա րան նոր քննու թյան ուղարկելու Վճռաբեկ դա տա րանի 
լիազորու թյունը՝ որպես գործի նոր քննու թյան ծավալ սահմանելով վերը նշված 
իրա վա  կան դիրքորոշումների և վերլուծու թյունների համատեքստում վե րա քննիչ 
բողոքի բոլոր հիմքերն ըստ էու թյան քննու թյան առարկա դարձնելը և դրանց 
հիման վրա գործի փաստա կան հան գա մանք ներն ի պաշտոնե պարզելը։

5. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները դատա կան ծախսերի բաշխման վերաբե րյալ.

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի համաձայն` 
դատա կան ծախսերը կազմված են պետա կան տուրքից և գործի քննու թյան հետ 
կապված այլ ծախսերից:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` կողմը, որի դեմ կայացվել է վճիռ, կամ որի բողոքը մերժվել է, կրում 
է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան դեպարտամենտի` վկաներին 
և փորձագետներին վճարած գումարների հատուցման պարտա կանու թյունը, 
ինչպես նաև մյուս կողմի կրած դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա-
կանու թյունը այն ծավալով, ինչ ծավալով դրանք անհրա ժեշտ են եղել դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման համար: 

Դատա կան պաշտպանու թյան այն միջոցի հետ կապված ծախսերը, որ իր 
նպատակին չի ծառայել, դրվում են այդ միջոցն օգտագործած կողմի վրա, անգամ 
եթե վճիռը կայացվել է այդ կողմի օգտին:

Վճռաբեկ դա տա րանը, նկատի ունենալով այն, որ վճռաբեկ բողոքը ենթակա 
է բա վա րարման, իսկ գործն ուղարկվում է նոր քննու թյան, որպիսի պարագայում 
դատա կան ծախսերի բաշխման հարցին հնարավոր չէ անդրադառնալ գործի 
քննու թյան ներկա փուլում, գտնում է, որ այդ հարցը ենթակա է լուծման գործի 
նոր քննու թյան ընթացքում:
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Ելնելով վերոգ րյալից և ղեկավարվելով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ վածներով, 172-րդ հոդ վածի 1-ին մասով` Վճռաբեկ դա-
տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը բա վա րարել։ Բեկանել ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա-
րանի 01.06.2022 թվա կանի որոշումը և գործն ուղարկել ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան 
դա տա րան՝ նոր քննու թյան:

2. Դատա կան ծախսերի բաշխման հարցին անդրադառնալ գործի նոր քննու-
թյան ընթացքում:

3. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 
և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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ՊԱՐՏԱՎՈՐԵՑՄԱՆ ՀԱՅՑ
25.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ

ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի որոշում 

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/2061/05/19   
2023թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/2061/05/19
Նախագահող դատավոր՝ Ա. Թովմա սյան
Դատավորներ՝ Ք. Մկոյան

Ա. Առաքե լյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը 
(այսուհետ՝ Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

 նախագահող 
զեկուցող 

Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ

2023 թվա կանի մարտի 16-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյան և 

ՀՀ ֆինանսների նախարարու թյան վճռաբեկ բողոքները ՀՀ վե րա քննիչ վարչա-
կան դա տա րանի 16.03.2022 թվա կանի որոշման դեմ` վարչա կան գործով ըստ 
հայցի Նարեկ Ղամբա րյանի ընդդեմ ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյան, 
երրորդ անձ` ՀՀ ֆինանսների նախարարու թյուն՝ ՀՀ օրենսդրու թյամբ սահ ման-
ված կարգով ՀՀ պետա կան բյուջեի միջոցների հաշվին Նարեկ Ղամբա րյանին 
սեփա կանու թյան իրավունքով բնակարան ձեռք բերելու համար անհատույց 
ֆինանսա կան աջակցու թյուն տրամադրելու վերաբե րյալ հրաման ընդունելուն 
պարտավորեցնելու պահանջի մասին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան` Նարեկ Ղամբա րյանը պահանջել է պարտավորեցնել ՀՀ 

պաշտպանու թյան նախարարու թյանն ընդունել ՀՀ օրենսդրու թյամբ սահ ման ված 
կարգով ՀՀ պետա կան բյուջեի միջոցների հաշվին Նարեկ Ղամբա րյանին սեփա-
կանու թյան իրավունքով բնակարան ձեռք բերելու համար անհատույց ֆինանսա-
կան աջակցու թյուն տրամադրելու վերաբե րյալ հրաման: 
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ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր Ա. Միրզոյան) (այսուհետ` Դա տա րան) 
07.04.2021 թվա կանի վճռով հայցը բա վա րարվել է. վճռվել է պարտավորեցնել ՀՀ 
պաշտպանու թյան նախարարու թյանն ընդունել ՀՀ օրենսդրու թյամբ սահ ման ված 
կարգով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պետա կան բյուջեի միջոցների հաշվին 
Նարեկ Բուրավետի Ղամբա րյանին բնակարան ձեռք բերելու համար անհատույց 
ֆինանսա կան աջակցու թյուն տրամադրելու վերաբե րյալ հրաման:

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա րան) 
16.03.2022 թվա կանի որոշմամբ ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյան և ՀՀ 
ֆինանսների նախարարու թյան վե րա քննիչ բողոքները մերժվել են, և Դա տա-
րանի 07.04.2021 թվա կանի վճիռը թողնվել է անփոփոխ։

Սույն գործով վճռաբեկ բողոքներ են ներկայացրել ՀՀ պաշտպանու թյան 
նախարարու թյունը (ներ կա յա ցու ցիչ̀  Արմեն Աղաբա լյան) և ՀՀ ֆինանսների 
նախարարու թյունը (ներ կա յա ցու ցիչ̀  Հայկ Հարու թյու նյան):

Վճռաբեկ բողոքների պատասխան չի ներկայացվել:

2. ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյան վճռաբեկ բողոքի հիմքը, 
հիմնավորումները և պահանջը.

Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում ներքոհի-
շյալ հիմնավորումներով.

Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ Սահմանադրու թյան 6‑րդ հոդ վածի 1‑ին 
մասը, ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 5‑րդ հոդ վածը, 124‑րդ հոդ վածի 
3‑րդ մասը, չի կիրառել «Զինվորա կան ծառայու թյան և զին ծա ռա յողի կարգավիճակի 
մասին» ՀՀ օրենքի 73‑րդ հոդ վածի 7‑րդ մասը, ՀՀ կառավարու թյան 07.03.2007 
թվա կանի «ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյան համակարգի զին ծա ռա յողների 
բնակարանային ապահովու թյան մասին» թիվ 384‑ԱՆ որոշմամբ հաս տատված «Հա‑
յաս տա նի Հան րա պետու թյան պաշտպանու թյան նախարարու թյան համակարգի` 
բնակարանային պայմանների բարելավման կարիք ունեցող զին ծա ռա յողների 
բնակարանային հաշվառման, ՀՀ ՊԱՆ հաշվեկշռում գտնվող բնակարանները զին‑
ծա ռա յողներին և օրենքով սահ ման ված նրանց ընտանիքների անդամներին սեփա‑
կանու թյան իրավունքով տրամադրելու, տնամերձ հողամասով կամ բնակարան 
ձեռք բերելու անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյամբ ապահովելու 
կարգի» 17.1, 17.2, 17.3 կետերը և 17.4 կետի 3‑րդ ենթակետը:

ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս‑
տարկներով.

Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել, որ ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու-
թյան կողմից տրված 18.03.2019 թվա կանի գրու թյամբ ոչ թե մերժվել է հայցվորի 
դիմումը, այլ պարզապես տրամադրվել է տեղեկատվու թյուն այն մասին, թե 
ինչ գործողու թյուններ են կատարվում ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու-
թյան համակարգում ՀՀ կառավարու թյան 27.12.2018 թվա կանի թիվ 1535-Ն 
որոշման պահանջները կատարելու համար և ՀՀ կառավարու թյան 07.03.2007 
թվա կանի թիվ 384-Ն որոշմամբ սահ ման ված կարգով հայցվորին բնակարանի 
գնման վկայագրի միջոցով անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյուն 
տրամադրելու նպատակով: Այսինքն՝ նշված գրու թյամբ հայցվորի պահանջը չի 
մերժվել և վերջինիս իրավունքները չեն խախտվել, քանի որ հայցվորի նկատմամբ 
չի կայացվել անբարենպաստ վարչա կան ակտ: 

Հետևաբար՝ բարենպաստ վարչա կան ակտի ընդունումը մերժելու վերաբե-
րյալ միջամտող վարչա կան ակտի բացակայու թյան պայմաններում հայցվորը 
Դա տա րան պարտավորեցման հայց ներկայացնել չէր կարող: 
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Բացի այդ, Վերաքննիչ դա տա րանը գտել է, որ ՀՀ վարչա կան դատավարու-
թյան օրենս գրքի 124-րդ հոդ վածի 3-րդ մասը կիրառելի է դառնում միայն այն 
դեպքերում, երբ դա բարենպաստ է վարչա կան մարմնի դեմ հայց ներկայացրած 
ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան անձի համար, իսկ երբ այն բարենպաստ 
չէ (վատթարացնող է), ապա կարելի է կիրառել իրա վա հարաբերու թյունների 
ծագման պահին գործող իրա վա  կան ակտերը: Նման մոտեցումն անթույլատրելի 
է և դատավարու թյան մասնակիցներին, որի մի կողմը հանդիսանում է վարչա կան 
մարմինը՝ դնում է անհավասար պայմանների մեջ: Տ վյալ դեպքում աղավաղվում 
է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 124-րդ հոդ վածի 3-րդ մասով նա-
խա տես ված իրա վա կար գա վորման իմպերատիվ բնույթը:

Այսինքն՝ Վերաքննիչ դա տա րանն անտեսել է այն հանգամանքը, որ ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենսգիրքը չի նախատեսում որևէ իրա վա  կան 
կար գա վորում, որի պարագայում հնարավոր կլինի շրջանցել նույն օրենս գրքի 
124-րդ հոդ վածի 3-րդ մասի պահանջները:

Վերաքննիչ դա տա րանը նաև հաշվի չի առել, որ ՀՀ պաշտպանու թյան 
նախարարու թյանը պարտավորեցնելով ընդունել բնակարան ձեռք բերելու համար 
անհատույց ֆինանսա կան աջակցու թյուն տրամադրելու վերաբե րյալ հրաման, 
խախտվում է ՀՀ կառավարու թյան կողմից սահ ման ված առաջնահերթու թյունը, 
քանի որ հայցվորը հանդիսանում է Երևան քաղաքի բնակիչ, իսկ ՀՀ պաշտպանու-
թյան նախարարու թյան կենտրոնա կան բնակարանային հանձնաժողովի կողմից 
դեռևս չի լուծվել սահմանամերձ բնակավայրեր ունեցող և այլ մարզերի նախկին 
զին ծա ռա յողներին բնակարանի գնման վկայագիր տրամադրելու գործընթացը:

Վերոգ րյալի հիման վրա` բողոք բերած անձը պահանջել է բեկանել 
Վերաքննիչ դա տա րանի 16.03.2022 թվա կանի որոշումը և փոփոխել այն՝ «հայցն 
ամբողջու թյամբ մերժել կամ բեկանել և գործն ուղարկել ՀՀ վարչա կան դա տա րան 
նոր քննու թյան՝ սահմանելով նոր քննու թյան ծավալները»:

2.1. ՀՀ ֆինանսների նախարարու թյան վճռաբեկ բողոքի հիմքը, 
հիմնավորումները և պահանջը.

Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում ներքոհի-
շյալ հիմնավորումներով.

Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս‑
գրքի 5‑րդ հոդ վածը, 124‑րդ հոդ վածի 3‑րդ մասը, չի կիրառել ՀՀ կառավարու‑
թյան 07.03.2007 թվա կանի «Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պաշտպանու թյան 
նախարարու թյան համակարգի զին ծա ռա յողների բնակարանային ապահովու թյան 
մասին» թիվ 384‑ԱՆ որոշմամբ հաս տատված «Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
պաշտպանու թյան նախարարու թյան համակարգի` բնակարանային պայմանների 
բարելավման կարիք ունեցող զին ծա ռա յողների բնակարանային հաշվառման, Հա‑
յաս տա նի Հան րա պետու թյան պաշտպանու թյան նախարարու թյան հաշվեկշռում 
գտնվող բնակարանները զին ծա ռա յողներին և օրենքով սահ ման ված նրանց 
ընտանիքների անդամներին անհատույց օգտագործման կամ սեփա կանու թյան 
իրավունքով տրամադրելու, տնամերձ հողամասով կամ բնակարան ձեռք բերելու 
համար անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյամբ ապահովելու կարգի» 
17.1, 17.2 և 17.3 կետերը, որոնք պետք է կիրառեր:

ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս տարկով.
Վերաքննիչ դա տա րանը գտել է, որ ՀՀ կառավարու թյան 10.05.2019 թվա-

կանի թիվ 540-Ն որոշմամբ ՀՀ կառավարու թյան 07.03.2007 թվա կանի թիվ 384-
Ն որոշման մեջ կա տար ված լրացումով վատթարացվել է հայցվորի իրա վա  կան 
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վիճակը, հետևաբար այն հետադարձ ուժ ունենալ չի կարող և նշված խմբագրու-
թյամբ չի կարող կիրառվել հայցվորի նկատմամբ: Տ վյալ դեպքում Վերաքննիչ 
դա տա րանը հաշվի չի առել, որ հայցվորի բնակարանային ապահովու թյան 
իրավունքը ծագել է երկարա մյա ծառայու թյան զինվորա կան կենսաթոշակի 
իրավունք ձեռք բերելու հիմքով զինվորա կան ծառայու թյունից ազատվելու 
պահին, իսկ բնակարանային ապահովու թյուն ստանալու իրավունքը ծագել է այդ 
իրավունքը իրացնելու համար դիմում ներկայացնելու պահին, իսկ տ վյալ պահին 
գործող «Զինվորա կան ծառայու թյան և զին ծա ռա յողի կարգավիճակի մասին» 
ՀՀ օրենքի 73-րդ հոդ վածի 7-րդ կետը Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պետա-
կան բյուջեի միջոցների հաշվին բնակարանային պայմանների բարելավում 
ստանալու իրավունքի իրացման կարգը և պայմանները սահմանելու լիազորու-
թյունը վերապահել է ՀՀ կառավարու թյանը: 

Վերաքննիչ դա տա րանը նաև անտեսել է, որ օրենսդիրը որպես աջակցու թյուն 
սահմանել է երեք հնարավոր տարբերակներից որևէ մեկը: Այսինքն, մի դեպքում 
կարող էր տրամադրել բնակարան, որը կլուծեր շահառուի բնակարանային 
խնդիրը, տնամերձ հողատարածք, որը կպահանջեր լրացուցիչ ջանքեր շահառուի 
կողմից` բնակարանային խնդիրը լուծելու համար և բնակարան ձեռք բերելու 
համար անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյուն, որը չի ենթադրում 
բնակարանի ձեռք բերում, քանի որ «աջակցու թյուն» բառն արդեն իսկ ենթադրում 
է շահառուին օժանդակելու կամ գործակցելու մասին: Հետևաբար «բնակարան 
ձեռք բերելու համար անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյուն» 
հասկացու թյունը չի կարող ընկալվել որպես պետու թյան վրա դրված բնակարան 
տրամադրելու իմպերատիվ պահանջ:

Այլ կերպ ասած՝ հայցվորի իրա վա  կան ակնկալիքը կարող էր ծագել միայն ՀՀ 
կառավարու թյան 10.05.2019 թվա կանի թիվ 540-Ն որոշմամբ արտացոլված հա-
մա պա տաս խան գործիքակազմի և բնակարանային ապահովու թյուն ստանալու 
իրավունքի միաժա մա նակյա առկայու թյան դեպքում:

Վերոգ րյալի հիման վրա` բողոք բերած անձը պահանջել է բեկանել 
Վերաքննիչ դա տա րանի 16.03.2022 թվա կանի որոշումը և փոփոխել այն՝ հայցն 
ամբողջու թյամբ մերժել:

3. Վճռաբեկ բողոքների քննու թյան համար նշանակու թյուն ունեցող փաս-
տերը.

Վճռաբեկ բողոքների քննու թյան համար էա կան նշանակու թյուն ունեն 
հետ ևյալ փաս տերը.

1) Նարեկ Ղամբա րյանի ներ կա յա ցու ցիչ Նորիկ Նորի կյանը 14.02.2019 թվա -
կանի թիվ 044/19 գրու թյամբ դիմել է ՀՀ պաշտպանու թյան նախարար Դ. Տոնո-
յանին՝ հայտնելով, որ Նարեկ Բուրավետի Ղամբա րյանը ՀՀ օրենսդրու թյամբ 
սահ  ման ված կարգով երկարա մյա ծառայու թյան զինվորա կան կենսաթոշակի 
իրա վունք ձեռք բերելու հիմքով արձակվել է զինված ուժերից և հաշվառվել է 
պահես տազորում: Վերջինս ՀՀ օրենսդրու թյամբ, ինչպես նաև ՀՀ կառավարու-
թյան կողմից ընդունված մի շարք որոշումներով սահ ման ված կարգով նշված 
իրա  վա  կան ակտերի պահանջներին հա մա պա տաս խան և սահ ման ված 
ժամկետներում հաշվառվել է որպես բնակարանային պայմանների բարելավման 
կարիք ունեցող զին ծա ռա յողների հերթացուցակում: Ինչպես զինվորա կան 
ծառա յու թյան ընթացքում, այնպես էլ ՀՀ զինված ուժերից արձակվելուց հետո 
Նա րեկ Ղամբա րյանին մինչև օրս ՀՀ օրենսդրու թյամբ սահ ման ված կարգով 
Հա յաս  տա նի Հան րա պետու թյան պետա կան բյուջեի միջոցների հաշվին 
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սեփա կանու թյան իրավունքով անհատույց բնակարան կամ բնակարան ձեռք 
բերելու համար անհատույց ֆինանսա կան աջակցու թյուն չի տրամադրվել: Հաշվի 
առնելով նշված հան գա մանք ները՝ խնդրել է նշված գրու թյունն ընդունել որպես 
հիմք և Նարեկ Բուրավետի Ղամբա րյանին ՀՀ օրենսդրու թյամբ սահ ման ված 
կարգով ՀՀ պետա կան բյուջեի միջոցների հաշվին տրամադրել սեփա կանու-
թյան իրավունքով անհատույց բնակարան կամ բնակարան ձեռք բերելու համար 
անհատույց ֆինանսա կան աջակցու թյուն (հատոր 1-ին, գ.թ. 8-9):

2) Ի պատասխան Նարեկ Ղամբա րյանի ներկայացուցչի կողմից ներկայացված 
դիմումի՝ ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյան գլխավոր քարտուղարի կողմից 
տրված 18.03.2019 թվա կանի թիվ ՊՆ/510-ԱՂ-264 գրու թյամբ հայտնվել է, որ 
«(...) ԱՆարեկ ամբա րյանը արձակվել է երկարա մյա ծառայու թյան զինվորա կան 
կենսաթոշակի իրավունքով, զինվորա կան ծառայու թյան ընթացքում հաշվառված 
է եղել որպես բնակարանային ապահովու թյան իրավունք ունեցող զին ծա ռա յող, 
զինվորա կան ծառայու թյան ընթացքում նրան չի տրամադրվել անհատույց սեփա‑
կանու թյան իրավունքով բնակարան կամ անհատույց պետա կան ֆինանսա կան 
աջակցու թյուն կամ տնամերձ հողամաս, որի հիման վրա զինվորա կան ծառայու‑
թյունից արձակվելուց հետո նա պահպանել է հաշվառման մեջ գտնվելու իրավունքը̀ 
«Զինվորա կան ծառայու թյան և զին ծա ռա յողի կարգավիճակի մասին» ՀՀ օրենքի 
73‑րդ հոդ վածի 7‑րդ մասի ու ՀՀ կառավարու թյան 2007թ. մարտի 7‑ի N 384‑ԱՆ 
որոշմամբ հաս տատված կարգի 7‑րդ կետի պահանջների համաձայն:

Հայտնում եմ նաև, որ ՀՀ զինված ուժերի գոյու թյան ընթացքում առաջին 
անգամ՝ երկարա մյա ծառայու թյան կամ տարիքի կամ առողջա կան վիճակի 
պատ ճառով զինվորա կան ծառայու թյունից արձակված նախկին զին ծա ռա յող ների 
բնակարանային ապահովությոան իրավունքի իրացման շրջանակներում ան‑
հատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյուն տրամադրելու նպատակով, ՀՀ 
կառավարու թյան 27.12.2018թ. N 1535‑ԱՆ որոշմամբ ՀՀ պաշտպանու թյան նա խա‑
րարու թյանը հատկացվել է 5,705 մլրդ դրամ: ԱՆշված որոշման պահանջների համա‑
ձայն` անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյունը տրամադրվելու է բնա‑
կարանի գնման վկայագրի միջոցով, իսկ քանի որ ՀՀ կառավարու թյան 07.03.2007թ. 
որոշմամբ հաս տատված կարգի 5‑րդ գլուխը չէր նախատեսում բնակարանի գնման 
վկայագրերի հատկացման ընթացակարգ̀  ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյանը 
հանձնարարվել է մշակել և ներկայացնել ՀՀ կառավարու թյան 07.03.2007թ. N 384‑ԱՆ 
որոշման մեջ փոփոխու թյուններ և լրացումներ կատարելու նախագիծ: 

Հանձնարարա կանի համաձայն նախագիծը մշակվել և ներկայացվել է 
շահագրգիռ պետա կան մարմինների քննարկմանը, ինչպես նաև տեղադրվել է 
իրա վա  կան ակտերի հանրային քննարկման համար նա խա տես ված միասնա‑
կան կայքում, ստացված առաջարկու թյունների հիման վրա լրամշակված որոշման 
նախագիծը ներկայումս ուղարկվել է ՀՀ ար դա րա դատու թյան նախարարու թյան 
պետա կան‑իրա վա  կան փորձաքննու թյանը, որի վերաբե րյալ եզրակացու թյունը 
ստացվելուց հետո նախագիծը կներկայացվի ՀՀ կառավարու թյուն և ընդունումից 
հետո 2019‑2020թթ. ընթացքում սահ ման ված կարգով կիրա կանացվի հա մա պա‑
տաս խան շահառուներին բնակարանի գնման վկայագրերի միջոցով անհատույց 
պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյան տրամադրման գործընթացը» (հատոր 
2-րդ, գ.թ. 75-76):

4. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները.
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Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքները 
վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու թյամբ̀  
նույն հոդ վածի 2-րդ մասի 3-րդ կետի իմաստով, այն է` բողոքներում բարձրացված 
հարցի վերաբե րյալ Վճռաբեկ դա տա րանի որոշումը կարող է էա կան նշանակու-
թյուն ունենալ օրենքի և այլ նորմատիվ իրա վա  կան ակտերի միատեսակ կիրառու-
թյան համար, քանի որ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 124-րդ հոդ-
վածի 3-րդ մասի առնչու թյամբ առկա է իրավունքի զարգացման խնդիր:

Վերոգ րյալով պայմանավորված` Վճռաբեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է 
համարում.

ա) անդրադառնալ պարտավորեցման հայցի նախապայման հանդիսացող̀ 
բարենպաստ վարչա կան ակտի ընդունումը մերժող միջամտող վարչա կան ակտի 
գնահատման առանձնահատկու թյուններին,

բ) որոշել պարտավորեցման հայցի հիման վրա հարուցված գործերով կիրառելի 
օրենսդրու թյունն այն դեպքերում, երբ դատա կան ակտի կայացման պահին գործող 
օրենքները և այլ իրա վա  կան ակտերը վատթարացնում են անձի իրա վա  կան 
վիճակը՝ իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող օրենքների և այլ իրա վա ‑
կան ակտերի համեմատ:

ա) Վճռաբեկ դա տա րանը, սույն գործով օրենքների և այլ նորմատիվ իրա-
վա  կան ակտերի միատեսակ կիրառու թյունն ապահովելու սահ մա նա դրա-
կան իր առաքելու թյունն իրացնելու անհրա ժեշտու թյունից ելնելով, հարկ է 
համարում անդրադառնալ պարտավորեցման հայցի քննու թյան պարագայում 
հայց ներկայացնելու համար նախապայման հանդիսացող միջամտող վարչա-
կան ակտի որակման հարցին և դատա կան ակտ կայացնելու առանձնահատկու-
թյուններին:

Այսպես՝ ՀՀ Սահմանադրու թյան 61-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն` 
յուրաքան չյուր ոք ունի իր իրավունքների և ազատու թյունների ար դյունավետ 
դատա կան պաշտպանու թյան իրավունք:

ՀՀ Սահմանադրու թյան 63-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն` յուրաքան-
չյուր ոք ունի անկախ և անաչառ դա տա րանի կողմից իր գործի արդարացի, 
հրապարակային և ողջամիտ ժամկետում քննու թյան իրավունք:

«Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու-
թյան մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի (այսուհետ` Կոնվենցիա) 6-րդ հոդ վածի 
1-ին կետի համաձայն` յուրաքան չյուր ոք, երբ որոշվում է նրա քաղաքացիա կան 
իրավունքները և պարտա կանու թյունները կամ նրան ներկայացրած ցանկացած 
քրեա կան մեղադրանքի առնչու թյամբ, ունի օրենքի հիման վրա ստեղծված 
անկախ ու անաչառ դա տա րանի կողմից ողջամիտ ժամկետում արդարացի և 
հրապարակային դատաքննու թյան իրավունք:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 3-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին 
կետի համաձայն` յուրաքան չյուր ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան անձ նույն 
օրենսգրքով սահ ման ված կարգով իրավունք ունի դիմելու վարչա կան դա տա-
րան, եթե համարում է, որ պետա կան կամ տեղա կան ինքնակառավարման 
մարմնի կամ դրա պաշտոնատար անձի վարչա կան ակտով, գործողու թյամբ 
կամ անգործու թյամբ խախտվել են կամ անմիջա կանորեն կարող են խախտվել 
նրա` Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան Սահմանադրու թյամբ, միջազգային 
պայմանագրերով, օրենքներով կամ այլ իրա վա  կան ակտերով ամրագրված 
իրավունքները և ազատու թյունները, ներա ռյալ, եթե`խոչընդոտներ են հարուցվել 
այդ իրավունքների և ազատու թյունների իրա կանացման համար, չեն ապահովվել 
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անհրա ժեշտ պայմաններ այդ իրավունքների իրա կանացման համար, սակայն 
դրանք պետք է ապահովվեին Սահմանադրու թյան, միջազգային պայմանագրի, 
օրենքի կամ այլ իրա վա  կան ակտի ուժով։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 65-րդ հոդ վածի համաձայն` 
վարչա կան դա տա րանում գործը հարուցվում է հայցի հիման վրա։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 67-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` պարտավորեցման հայցով հայցվորը կարող է պահանջել ընդունել այն 
բարենպաստ վարչա կան ակտը, որի ընդունումը մերժել է վարչա կան մարմինը։ 
Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ պարտավորեցման հայցը ներառում է 
վարչա կան մարմնի կողմից նույն հոդ վածի 1-ին մասում նշված միջամտող վարչա-
կան ակտը վիճարկելու պահանջը:

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ օրենսդիրը, ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 65-րդ հոդ վածում ամրագրել է, որ վարչա կան 
դա տա րանում գործ հարուցելու հիմքը հայցն է, միևնույն ժա մա նակ ՀՀ վարչա-
կան դատավարու թյան օրենս գրքի մյուս հոդ վածներում սահմանելով հանրային 
իրա վա հարաբերու թյուններից ծագող գործերով իրա վա սու սուբյեկտների 
կողմից վարչա կան դա տա րան դիմելու հայցատեսակները՝ որպես վարչա կան 
գործի հարուցման հիմքեր: Վարչա կան դա տա րանում գործի հարուցման հիմք 
հանդիսացող առանձին հայցատեսակներից է ՀՀ վարչա կան դատավարու-
թյան օրենս գրքի 67-րդ հոդ վածով սահ ման ված պարտավորեցման հայցը, որով 
հայցվորը կարող է պահանջել ընդունել այն բարենպաստ վարչա կան ակտը, որի 
ընդունումը մերժել է վարչա կան մարմինը։ Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ 
պարտավորեցման հայցը ներառում է վարչա կան մարմնի կողմից նույն հոդ վածի 
1-ին մասում նշված միջամտող վարչա կան ակտը վիճարկելու պահանջը:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած որոշումներից մեկում 
փաստել է, որ պարտավորեցման հայց ներկայացնելու համար օրենսդրի 
կողմից սահմանվել է պարտադիր պահանջ, համաձայն որի՝ դա տա րան 
դիմելու համար անհրա ժեշտ է վեճի առկայու թյուն, որը կարող է լինել 
այն դեպքում, երբ անձը հա մա պա տաս խան պահանջով դիմել է վարչա-
կան մարմնին։ Այսինքն` պարտավորեցման հայցը ՀՀ վարչա կան դա տա րան 
ներկայացնելուց առաջ անհրա ժեշտ է, որ անձը հա մա պա տաս խան ակնկալվող 
բարենպաստ վարչա կան ակտն ընդունելու պահանջով դիմած լինի հա մա պա-
տաս խան վարչա կան մարմնին (տե՛ս, ԱՆազելի ԱՆահատա կյանը և  րիշա Չաու‑
մյանն ընդդեմ ՀՀ կառավարու թյան թիվ ՎԴ/4571/05/13 վարչա կան գործով ՀՀ 
վճռաբեկ դա տա րանի 01.08.2019 թվա կանի որոշումը):

Մեկ այլ որոշմամբ անդրադառնալով պարտավորեցման հայցի էու թյանը՝ 
ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն արտահայտել է այն իրա վա  կան դիրքորոշումը, 
որ պարտավորեցման հայց ներկայացնելու համար նախապայման է 
հանդիսանում բարենպաստ վարչա կան ակտի ընդունումը վարչա կան 
մարմնի կողմից մերժելու հանգամանքը: Ընդ որում, պարտավորեցման հայցը, 
բարենպաստ վարչա կան ակտն ընդունելու պահանջից բացի, օրենքի ուժով իր 
մեջ ներառում է նաև վարչա կան ակտի ընդունումը մերժելու մասին միջամտող 
վարչա կան ակտի վիճարկման պահանջը՝ անկախ հայցվորի կողմից այդպիսի 
պահանջ ներկայացնելու հանգամանքից: Օրենսդրի կողմից նման պայմանի 
սահմանումը բխում է վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյան կանխավարկածի 
սկզբունքից այնքանով, որքանով անձը չի կարող հայցել իր համար բարենպաստ 
վարչա կան ակտի ընդունում, քանի դեռ այդպիսի ակտի ընդունումը մերժելու 
մասին միջամտող վարչա կան ակտն օրենքով սահ ման ված կարգով վերացված 
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չէ: Ըստ այդմ, օրենսդիրը նախատեսել է, որ պարտավորեցման հայցի քննու-
թյան ար դյունքներով գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտ կայացնելիս 
հայցը բա վա րարելու դեպքում վարչա կան դա տա րանը վարչա կան մարմնին 
բարենպաստ վարչա կան ակտ ընդունել պարտավորեցնելու հետ մեկտեղ պետք 
է անվավեր ճանաչի վարչա կան ակտն ընդունելը մերժելու վերաբե րյալ որոշումը:

Միևնույն ժա մա նակ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նշել է, որ պարտավորեցման 
հայցի բուն նպատակը անձի համար բարենպաստ վարչա կան ակտի ընդունմանը 
հասնելն է: Հիմք ընդունելով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 
124-րդ հոդ վածի 3-րդ մասի կար գա վորումները, ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը գտել 
է, որ եթե վարչա կան դա տա րանը ձեռք բերված ապացույցների շրջանակում 
և դատա կան ակտի կայացման պահին գործող օրենքների հիման վրա հաս-
տատված է համարում հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտի իրա վա չափու-
թյունը, վերջինս պետք է կայացնի հայցը բա վա րարելու վերաբե րյալ գործն 
ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտ՝ անվավեր ճանաչելով վարչա կան մարմնի 
կողմից հայցվող վարչա կան ակտն ընդունելը մերժելու վերաբե րյալ որոշումը և 
պարտավորեցնելով վարչա կան մարմնին այդ վարչա կան ակտի ընդունմանը: Այլ 
կերպ՝ վարչա կան մարմնի կողմից հայցվող վարչա կան ակտն ընդունելը մերժելու 
վերաբե րյալ միջամտող վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյունը պարտավորեցման 
հայցի շրջանակներում չի քննվում վիճարկման հայցի քննու թյան համար սահ-
ման ված կարգով, և ձեռք բերված ապացույցների շրջանակում և դատա կան 
ակտի կայացման պահին գործող օրենքների հիման վրա հայցվող բարենպաստ 
վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյունը հաս տատվելն ինքնին հանգեցնում է 
վարչա կան մարմնի կողմից հայցվող վարչա կան ակտն ընդունելը մերժելու 
վերաբե րյալ միջամտող վարչա կան ակտի անվավերու թյան (տե՛ս, արեն Սարդա‑
րյանն ընդդեմ ՀՀ ոստիկանու թյան «Ճանապարհային ոստիկանու թյուն» ծառայու‑
թյան թիվ ՎԴ/6495/05/14 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 26.12.2016 
թվա կանի որոշումը):

Վերահաս տատելով վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշումները՝ ՀՀ վճռաբեկ 
դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ պարտավորեցման հայց ներկայացնելու համար 
օրենսդրի կողմից սահ ման ված պարտադիր պահանջը հանգում է նրան, որ 
դա տա րան դիմելու համար անհրա ժեշտ է վեճի առկայու թյուն, որը կարող է 
լինել այն դեպքում, երբ անձը հա մա պա տաս խան պահանջով դիմել է վարչա-
կան մարմնին և վերջինս մերժել է հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտի 
ընդունումը: Ընդ որում, պարտավորեցման հայցը ներառում է նաև հայցվող 
բարենպաստ վարչա կան ակտի ընդունումը մերժելու մասին միջամտող 
վարչա կան ակտի վիճարկման պահանջը: Այլ կերպ ասած, անձի մոտ 
կարող է ծագել պարտավորեցման հայց ներկայացնելու իրավունքը միայն 
այն դեպքում, երբ նա դիմել է վարչա կան մարմնին՝ հայցելով բարենպաստ 
վարչա կան ակտի ընդունում, սակայն վարչա կան մարմինը մերժել է դրա 
ընդունումը: Հակառակ պարագայում, այն է՝ վարչա կան մարմնի կողմից 
բարենպաստ վարչա կան ակտի ընդունումը մերժելու մասին որոշում, 
այսինքն՝ միջամտող վարչա կան ակտ կայացված չլինելու դեպքում անձի մոտ 
չի ծագում պարտավորեցման հայց ներկայացնելու իրավունքը, իսկ գոյու թյուն 
չունեցող «վեճը» ենթակա չէ դա տա րանի քննու թյանը (տե՛ս, «Էմբիդիզայն» 
ՍՊԸ‑ն ընդդեմ ՀՀ պետա կան եկամուտների կոմիտեի թիվ ՎԴ/2598/05/21 վարչա‑
կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 26.08.2022 թվա կանի որոշումը):

Վերահաս տատելով և զարգացնելով վերը նշված իրա վա  կան դիրքո-
րո շումները՝ Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում անդրադառնալ 
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պարտա վորեցման հայցի ներկայացման համար անհրա ժեշտ նախապայման 
հանդիսացող՝ հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտի տրամադրման վերաբե-
րյալ դիմումին ուղղված վարչա կան մարմնի պատասխանը որպես միջամտող 
վարչա կան ակտ որակելու հարցին: 

Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտի 
ընդունումը մերժող միջամտող վարչա կան ակտի՝ անձանց իրավունքների իրա-
կանացումը մերժելու, միջամտելու, սահմանափակելու հատկանիշի առկայու-
թյունը կարող է դրսևորվել թե́  ուղղակի և թե́  անուղղակի եղանակով: Այլ կերպ 
ասած՝ հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտի ընդունումը մերժող միջամտող 
վարչա կան ակտի՝ անձանց իրավունքների իրա կանացումը մերժելու, միջամտելու, 
սահմանափակելու հատկանիշի առկայու թյունը չի կարող պայմանավորված լինել 
բացառապես անձի դիմումի առնչու թյամբ վարչա կան մարմնի տված պատասխան-
գրու թյունում հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտի ընդունումը մերժելու 
մասին ուղղակիորեն նշում կա տար ված լինելու փաստով, այն դեպքում, երբ այդ 
իրավունքի տրամադրման մերժումն անմիջա կանորեն բխում է այդ փաստաթղթի 
բովանդակու թյունից: Այսինքն՝ այն դեպքերում, երբ հայցվող բարենպաստ 
վարչա կան ակտ ընդունելուն ուղղված դիմումին ի պատասխան տրված գրու-
թյունն ուղղակիորեն չի պարունակում դրույթներ՝ հայցվող բարենպաստ վարչա-
կան ակտի ընդունումը մերժելու մասին, սակայն բովանդակային վերլուծու թյունը 
վկայում է հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտի ընդունման մերժման մասին, 
կարող է որակվել որպես միջամտող վարչա կան ակտ:

Այդուհանդերձ՝ Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում ընդգծել այն 
հանգամանքը, որ վարչա կան մարմնի կողմից հայցվող բարենպաստ վարչա կան 
ակտի տրամադրումը մերժված լինելու հանգամանքի գնահատումը յուրաքան չյուր 
դեպքում պայմանավորված է խնդրո առարկա վիճելի իրա վա հարաբերու թյան 
բնույթով, տ վյալ գործի փաստա կան հան գա մանք ներով, կիրառելի իրա վա  կան 
նորմերով և այլն: Հետևաբար՝ յուրաքան չյուր դեպքում պարտավորեցման հայց 
ներկայացնելու՝ քննարկվող իրա վա  կան նախադ րյալի առկայու թյունը դա տա-
րանը պետք է գնահատի տ վյալ գործի առանձնահատկու թյունների հաշվառմամբ 
և ներքին համոզմամբ:

բ) Սույն որոշմամբ առաջադրված երկրորդ հարցադրման շրջանակներում՝ 
Վճռաբեկ դա տա րանը, որպես օրենքի և այլ նորմատիվ իրա վա  կան ակտերի 
միատեսա կան կիրառու թյունն ապահովող սահ մա նա դրա կան մարմին, հարկ է 
համարում անդրադառնալ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի՝ «Գործն 
ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտով լուծման ենթակա հարցերը» վերտառու-
թյամբ 124-րդ հոդ վածի 3-րդ մասի՝ «հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտի (...) 
իրա վա չափու թյունը որոշվում է (...) դատա կան ակտի կայացման պահին գործող 
օրենքների հիման վրա» կանոնի կիրառման առանձնահատկու թյուններին:

Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում նշել, որ անձի սուբյեկտիվ 
իրավունքների ար դյունավետ պաշտպանու թյան տեսան կյունից ոչ միայն կարևոր 
նշանակու թյուն ունի պարտավորեցման հայցի հարուցման թույլատրելիու թյան 
նախապայմանների բա վա րարումը, այլև՝ գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան 
ակտով լուծման ենթակա հարցերի շրջանակի հստակեցումը: Այս կապակցու-
թյամբ հարկ է նշել, որ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած 
որոշմամբ ար ձա նագրել է, որ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգիրքը 
հայցի տեսակներով է պայմանավորում հայց ներկայացնելու ժամկետները, 
ապացուցման բեռը, հայցի ապահովման միջոցները, ինչպես նաև գործն ըստ 
էու թյան լուծող դատա կան ակտով լուծման ենթակա հարցերի շրջանակը 
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(տե՛ս, Շուշանիկ Վարդա նյանը, Թորոս Վարդա նյանը և ՔԱրարատ Խառա տյանն 
ընդդեմ ՀՀ ար դա րա դատու թյան նախարարու թյան դատա կան ակտերի հարկադիր 
կատարումն ապահովող ծառայու թյան թիվ ՎԴ/10875/05/18 վարչա կան գործով ՀՀ 
վճռաբեկ դա տա րանի 07.11.2022 թվա կանի որոշումը):

Այսպես՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 124-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի համաձայն՝ վարչա կան դա տա րանը գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան 
ակտ կայացնելիս`

1) գնահատում է ապացույցները.
2) որոշում է, թե գործի համար նշանակու թյուն ունեցող որ հան գա մանք ներն 

են պարզվել, և որոնք չեն պարզվել.
3) որոշում է տ վյալ գործով կիրառման ենթակա օրենքները և այլ իրա-

վա  կան ակտերը, ինչպես նաև այն իրա վա  կան ակտերը, որոնք պետք 
է կիրառվեին տ վյալ գործով, սակայն օրենքին հակասելու պատճառով 
կիրառման ենթակա չեն.

4) որոշում է հայցը լրիվ կամ մասնակի բա վա րարելու կամ այն մերժելու 
հարցը։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 124-րդ հոդ վածի 3-րդ մասի 
համաձայն՝ հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտի, ինչպես նաև հայցվող 
գործողու թյան կամ դրանից ձեռնպահ մնալու իրա վա չափու թյունը որոշվում է 
դատա կան ակտի կայացման դրու թյամբ ձեռք բերված ապացույցների շրջանակում 
և դատա կան ակտի կայացման պահին գործող օրենքների հիման վրա։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 125-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
2-րդ կետի համաձայն՝ վարչա կան դա տա րանը հայցը բա վա րարելու դեպքում 
կայացնում է գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտ՝ վարչա կան մարմնի 
կողմից հայցվող վարչա կան ակտն ընդունելը մերժելու վերաբե րյալ որոշումն 
անվավեր ճանաչելու և վարչա կան մարմնին այդ վարչա կան ակտի ընդունմանը 
պարտավորեցնելու մասին:

Հիմք ընդունելով վերը նշված իրակա կան նորմերը և պարտավորեցման հայցի 
կապակցու թյամբ արտահայտված իրա վա  կան դիրքորոշումները՝ Վճռաբեկ դա-
տա րանը նախևառաջ հարկ է համարում ար ձա նագրել, որ յուրաքան չյուր գործով 
գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտ կայացնելիս վճռորոշ նշանակու թյուն 
ունի այն հարցը, թե որո՞նք են տ վյալ գործով կիրառման ենթակա օրենքները 
և այլ իրա վա  կան ակտերը, ինչպես նաև այն իրա վա  կան ակտերը, որոնք 
պետք է կիրառվեին տ վյալ գործով, սակայն օրենքին հակասելու պատճառով 
կիրառման ենթակա չեն: Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում նշել, որ 
վարչա կան դա տա րանը պարտավոր է դատա կան ակտում արտացոլել ոչ միայն 
ապացույցների գնահատման և փաս տերի հաս տատման, այլ նաև իրավունքի 
կիրառման կապակցու թյամբ իր դատողու թյունների ընթացքը: Դատա կան ակտը 
շարադրելիս վարչա կան դա տա րանը չի կարող բա վա րարվել բացառապես 
կիրառելի իրավունքի նորմերի վրա հղումներ կատարելով և յուրաքան-
չյուր դեպքում պարտավոր է բա ցա հայտել կիրառելի իրա վա  կան նորմերի 
բովանդակու թյունը, իսկ այն դեպքում, երբ գործի քննու թյան ընթացքում ծագել 
է վեճ՝ կիրառման ենթակա նորմի վերաբե րյալ, դատա կան ակտում պետք է 
պատճառաբանվի, թե հատկապես ինչու պետք է կիրառվի հենց այդ նորմը։ 
Այս կապակցու թյամբ Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում նշել, որ վճռի 
պատշաճ իրա վա  կան հիմնավորումը ընդգծում է դատա կան գործունեու թյան և 
դատա կան վճռի օրի նա կանու թյունը։
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Վերոգ րյալի համատեքստում Վճռաբեկ դա տա րանը փաստում է, որ 
օրենսդիրը սահմանել է գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտով 
լուծման ենթակա հարցերի առնչու թյամբ որոշակի առանձնահատկու թյուններ՝ 
վարչադատավարա կան օրենսդրու թյամբ նա խա տես ված հայցատեսակների 
բնույթով պայմանավորված: Այլ կերպ ասած՝ յուրաքան չյուր հայցատեսակի 
քննու թյան համար օրենսդիրը նախատեսել է տ վյալ գործով կիրառման ենթակա 
օրենքների և այլ իրա վա  կան ակտերի վերաբե րյալ որոշակի կանոններ: Այսպես՝ 
պարտավորեցման հայցի դեպքում հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտի իրա-
վա չափու թյունը որոշվում է դատա կան ակտի կայացման դրու թյամբ ձեռք բերված 
ապացույցների շրջանակում և դատա կան ակտի կայացման պահին գործող 
օրենքների հիման վրա՝ համաձայն ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 
124-րդ հոդ վածի 3-րդ մասի:

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ հայցվող բարենպաստ վարչա-
կան ակտի իրա վա չափու թյունը դատա կան ակտի կայացման պահին գործող 
օրենքների հիման վրա որոշելու ընդհանուր կանոնի բովանդակու թյունն անմիջա-
կանորեն բխում է պարտավորեցման հայցի էու թյունից և տրամաբանու թյունից, 
որը հանգում է հետ ևյալին. այն դեպքերում, երբ վարչա կան մարմինը մերժում է 
որոշակի բովանդակու թյամբ վարչա կան ակտ ընդունելու անձի պահանջը, վերջինս 
ձեռք է բերում հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտն ընդունելու սուբյեկտիվ 
հանրային պահանջի իրավունք, որը կարող է իրացնել պարտավորեցման հայցի 
շրջանակներում: Այսինքն՝ պարտավորեցման հայցի շրջանակներում անձը 
ներկայացնում է իր կողմից ներկայացված դիմումով հայցվող բարենպաստ 
վարչա կան ակտն ընդունելու հարցը քննարկելու պահանջ, որպիսի պահանջի 
հիմնավորված լինելու դեպքում դա տա րանը պարտավորեցնում է վարչա կան 
մարմնին այդ վարչա կան ակտն ընդունել: Այսինքն՝ վարչա կան մարմնի վրա 
պարտավորու թյուն է դրվում ընդունելու հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտը, 
իսկ վարչա կան մարմինն իրա վա սու է կատարելու միայն այնպիսի գործողու-
թյուններ, որոնց համար լիազորված է Սահմանադրու թյամբ կամ օրենքներով:

Վերոգ րյալի կապակցու թյամբ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, 
որ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 124-րդ հոդ վածի 3-րդ մասի՝ 
«հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտի (...) իրա վա չափու թյունը որոշվում է 
(...) դատա կան ակտի կայացման պահին գործող օրենքների հիման վրա» 
դրույթը միտված է երաշխավորելու ՀՀ Սահմանադրու թյամբ ամրագրված օրի-
նա կանու թյան սկզբունքը: Այդուհանդերձ՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում 
է, որ նշված կանոնը բացարձակ չէ և գործնա կանում չեն բացառվում դեպքերը, 
երբ տ վյալ գործով կիրառելի օրենքները և նորմատիվ իրա վա  կան ակտերը 
փոփոխվում են մինչև դատա կան ակտի կայացման պահը՝ սահմանելով անձի 
վիճակը վատթարացնող նորմեր այն պահի համեմատու թյամբ, երբ անձի մոտ 
ծագել է հայցվող իրավունքը: 

Այսպիսով՝ Վճռաբեկ դա տա րանը, իրացնելով օրենքների և այլ նորմատիվ 
իրա վա  կան ակտերի միատեսակ կիրառու թյունն ապահովելու սահ մա նա դրա-
կան իր առաքելու թյունը, հարկ է համարում անդրադառնալ ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 124-րդ հոդ վածի 3-րդ մասով նա խա տես ված՝ 
հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյունը դատա կան ակտի 
կայացման պահին գործող օրենքների հիման վրա որոշելու կանոնի կիրառելիու-
թյանը այն դեպքերում, երբ դատա կան ակտի կայացման պահին գործող 
օրենքները վատթարացնում են անձի վիճակը՝ իրա վա հարաբերու թյան ծագման 
պահին գործող օրենքների համեմատ:
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Այսպես՝ ՀՀ Սահմանադրու թյան 3-րդ հոդ վածի 3-րդ մասի համաձայն՝ 
հանրային իշխանու թյունը սահմանափակված է մարդու և քաղաքացու հիմնա-
կան իրավունքներով և ազատու թյուններով՝ որպես անմիջա կանորեն գործող 
իրավունք:

ՀՀ Սահմանադրու թյան 73-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ անձի իրա վա -
կան վիճակը վատթարացնող օրենքները և այլ իրա վա  կան ակտերը հետադարձ 
ուժ չունեն:

«Նորմատիվ իրա վա  կան ակտերի մասին» ՀՀ օրենքի 28-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի համաձայն՝ նորմատիվ իրա վա  կան ակտի գործողու թյունը տարածվում է 
դրա ուժի մեջ մտնելուց հետո գործող հարաբերու թյունների վրա, եթե այլ բան 
նա խա տես ված չէ Սահմանադրու թյամբ, օրենքով կամ տ վյալ նորմատիվ իրա վա -
կան ակտով:

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ Սահմանադրու թյան 73-րդ հոդ վածին 
հա մա պա տաս խան` անձի իրա վա  կան վիճակը վատթարացնող օրենքները և 
այլ իրա վա  կան ակտերը հետադարձ ուժ չունեն, իսկ անձի իրա վա  կան վիճակը 
բարելավող օրենքները և այլ իրա վա  կան ակտերը հետադարձ ուժ ունեն, եթե դա 
նա խա տես ված է այդ ակտերով:

«Նորմատիվ իրա վա  կան ակտերի մասին» ՀՀ օրենքի 41-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի համաձայն՝ նորմատիվ իրա վա  կան ակտի նորմը մեկնաբանվում է` հաշվի 
առնելով նորմատիվ իրա վա  կան ակտն ընդունելիս այն ընդունող մարմնի 
նպատակը՝ ելնելով դրանում պարունակվող բառերի և արտահայտու թյունների 
տառացի նշանակու թյունից, ամբողջ հոդ վածի, գլխի, բաժնի կար գա վորման 
համատեքստից, այն նորմատիվ իրա վա  կան ակտի դրույթներից, ի կատարումն 
որի ընդունվել է այդ ակտը, տ վյալ նորմատիվ իրա վա  կան ակտով սահ ման ված 
սկզբունքներից, իսկ այդպիսի սկզբունքներ սահ ման ված չլինելու դեպքում` տ վյալ 
իրա վա հարաբերու թյունը կար գա վորող իրավունքի ճյուղի սկզբունքներից:

Անդրադառնալով իրա վա  կան ակտերի հետադարձ ուժի խնդրին՝ ՀՀ սահ-
մա նա դրա կան դա տա րանը 29.11.2011 թվա կանի թիվ ՍԴՈ-1000 որոշմամբ 
արտահայտել է այն իրա վա  կան դիրքորոշումը, որ ժա մա նակի մեջ իրա վա  կան 
ակտերի գործողու թյան կա նո նա կարգումը հիմնվում է այն տրամաբանու թյան վրա, 
որ իրա վա  կան ակտերի հետադարձ ուժով գործողու թյան մերժումն ընդհանուր 
կանոն է, իսկ այդ ակտերի հետադարձ ուժով գործողու թյան հնարավորու-
թյունը̀  բացառու թյուն ընդհանուր կանոնից: Այս մոտեցումը բխում է իրա վա  կան 
որոշակիու թյան, օրենսդրու թյան նկատմամբ լեգիտիմ ակնկալիքների, մարդու 
իրավունքների երաշխավորման, իրա վա կիրառ մարմինների կողմից կամայա-
կանու թյունների կանխարգելման նկատառումներից:

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը իր թիվ ՍԴՈ-649, թիվ ՍԴՈ-723, թիվ ՍԴՈ-
758, թիվ ՍԴՈ-881 որոշումներում արտահայտած իրա վա  կան դիրքորոշումներում 
բազմիցս ար ձա նագրել է անձի իրա վա  կան վիճակը վատթարացնող օրենքին 
և այլ իրա վա  կան ակտերին հետադարձ ուժ հաղորդելու անթույլատրելիու-
թյունը, կարևորելով, որ «(...) անձի իրա վա  կան վիճակը վատթարացնող նորմերի 
հետադարձ ուժի արգելման սկզբունքը̀ իրա վա  կան անվտանգու թյան սկզբունքի հետ 
մեկտեղ, կոչված է ապահովելու լեգիտիմ ակնկալիքների հանդեպ հարգանքը», և որ 
անձի իրա վա  կան վիճակը վատթարացնող նորմերի հետադարձ ուժի արգելքը 
«(...) հանդիսանում է պետա կան իշխանու թյան նկատմամբ վստահու թյան և իրա վա ‑
կան պետու թյան սկզբունքների կարևոր բաղադրատարրերից մեկը: ՔԱյդ սկզբունքը 
միաժա մա նակ հանդես է գալիս որպես իրա վա  կան որոշակիու թյան սկզբունքի 
ապահովման կարևոր երաշխիք: Օրենքի հետադարձ ուժի մերժման սկզբունքից 
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բխում է այն արգելքը, համաձայն որի՝ անթույլատրելի է այն իրավունքների 
սահմանափակումը կամ վերացումը, որոնք ամրագրվել են նախկինում գործող 
նորմերի հիման վրա: ԱՆման պարտավորու թյուն է նաև ստանձնել Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյունը մի շարք միջազգային պայմանագրերով»:

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը նաև թիվ ՍԴՈ-1142 որոշմամբ գտել է, 
որ անհրա ժեշտ է, որ հա մա պա տաս խան հարաբերու թյունների մասնակիցները 
ողջամիտ սահմաններում ի վիճակի լինեն կանխատեսել իրենց վարքագծի 
հետևանքները և վստահ լինեն ինչպես իրենց պաշտոնապես ճանաչված 
կարգավիճակի անփոփոխելիու թյան, այնպես էլ ձեռք բերված իրավունքների և 
պարտավորու թյունների հարցում:

Վերոգ րյալի համատեքստում Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում 
ընդգծել այն հանգամանքը, որ անձի հիմնա կան իրավունքների և ազատու-
թյունների՝ որպես անմիջա կանորեն գործող իրավունքի պաշտպանու թյան 
տեսան կյունից ելակետային նշանակու թյուն ունի անձի իրա վա  կան վիճակը 
վատթարացնող օրենքին և այլ իրա վա  կան ակտերին հետադարձ ուժ հաղորդելու 
անթույլատրելիու թյունը: Ընդ որում, այս արգելքը վերաբերում է ոչ միայն նյութա-
կան իրավունքի նորմերին, այլ նաև` ընթացակարգային նորմերին, որոնք կարող 
են որևէ կերպ վատթարացնել անձի իրա վա  կան վիճակը: Հետևաբար՝ ՀՀ վարչա-
կան դատավարու թյան օրենս գրքի 124-րդ հոդ վածի 3-րդ մաով ամրագրված 
իրա վա  կան կար գա վորումները ենթակա են մեկնաբանման ՀՀ Սահմանադրու-
թյան 73-րդ հոդ վածի 1-ին մասի անմիջա կան գործողու թյուն ունեցող նորմի լույսի 
ներքո:

Այսինքն՝ պարտավորեցման հայցի քննու թյան դեպքում, երբ մինչև դատա կան 
ակտի կայացումը կիրառելի օրենքները փոփոխվում են՝ վատթարացնելով անձի 
վիճակը՝ իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող օրենքների համեմատ, 
վարչա կան դա տա րանը պարտավոր է ղեկավարվել ՀՀ Սահմանադրու թյան 73-րդ 
հոդ վածով ամրագրված անձի իրա վա  կան վիճակը վատթարացնող օրենքին և 
այլ իրա վա  կան ակտերին հետադարձ ուժ հաղորդելու անթույլատրելիու թյան 
կանոնով և կիրառել իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող՝ անձի 
համար առավել բարենպաստ օրենքները և այլ իրա վա  կան ակտերը: Վճռաբեկ 
դա տա րանը հարկ է համարում ընդգծել այն հանգամանքը, որ նշված դիրքորոշումը 
նպատակ է հետապնդում անհրա ժեշտ նախադ րյալներ ստեղծել իրա վա  կան 
որոշակիու թյան սկզբունքի ապահովման, օրենսդրու թյան նկատմամբ լեգիտիմ 
ակնկալիքների պահպանման, իրա վա կիրառ մարմինների կողմից կամայա-
կանու թյունների կանխարգելման և մարդու իրավունքների երաշխավորման 
համար: 

 Վճռաբեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիրքորոշման կիրառումը սույն գործի 
փաս տերի նկատմամբ.

Սույն գործի փաս տերի համաձայն՝ 14.02.2019 թվա կանին ՀՀ պաշտպանու-
թյան նախարարին ուղղված գրու թյամբ Նարեկ Ղամբա րյանի ներ կա յա ցու ցիչ 
Ն. Նորի կյանը խնդրել է ՀՀ օրենսդրու թյամբ սահ ման ված կարգով Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան պետա կան բյուջեի միջոցների հաշվին Նարեկ Ղամբա-
րյանին տրամադրել սեփա կանու թյան իրավունքով անհատույց բնակարան կամ 
բնակարան ձեռք բերելու համար անհատույց ֆինանսա կան աջակցու թյուն:

Ի պատասխան Նարեկ Ղամբա րյանի ներկայացուցչի կողմից ներկայացված 
դիմումի՝ ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյան գլխավոր քարտուղարի կողմից 
տրվել է 18.03.2019 թվա կանի թիվ ՊՆ/510-ԱՂ-264 գրու թյունը, որով հայտնվել է, 
որ Նարեկ Ղամբա րյանն արձակվել է երկարա մյա ծառայու թյան զինվորա կան 



964 ՔԱՑԱՆ ԾՈՐՈՐԳՈՐԴ

կենսաթոշակի իրավունքով, զինվորա կան ծառայու թյան ընթացքում հաշվառված 
է եղել որպես բնակարանային ապահովու թյան իրավունք ունեցող զին ծա ռա-
յող, զինվորա կան ծառայու թյան ընթացքում նրան չի տրամադրվել անհատույց 
սեփա կանու թյան իրավունքով բնակարան կամ անհատույց պետա կան ֆինանսա-
կան աջակցու թյուն կամ տնամերձ հողամաս, որի հիման վրա զինվորա կան 
ծառայու թյունից արձակվելուց հետո նա պահպանել է հաշվառման մեջ գտնվելու 
իրավունքը̀  «Զինվորա կան ծառայու թյան և զին ծա ռա յողի կարգավիճակի մասին» 
ՀՀ օրենքի 73-րդ հոդ վածի 7-րդ մասի ու ՀՀ կառավարու թյան 07.03.2007 թիվ 384-
Ն որոշմամբ հաս տատված կարգի 7-րդ կետի պահանջների համաձայն: Միևնույն 
ժա մա նակ տեղեկացվել է, որ ՀՀ զինված ուժերի գոյու թյան ընթացքում առաջին 
անգամ՝ երկարա մյա ծառայու թյան կամ տարիքի կամ առողջա կան վիճակի 
պատճառով զինվորա կան ծառայու թյունից արձակված նախկին զին ծա ռա-
յողների բնակարանային ապահովությոան իրավունքի իրացման շրջանակներում 
անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյուն տրամադրելու նպատակով, 
ՀՀ կառավարու թյան 27.12.2018 թվա կանի թիվ 1535-Ն որոշմամբ ՀՀ պաշտպանու-
թյան նախարարու թյանը հատկացվել է 5,705 մլրդ դրամ: Նշված որոշման 
պահանջների համաձայն` անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու-
թյունը տրամադրվելու է բնակարանի գնման վկայագրի միջոցով, իսկ քանի 
որ ՀՀ կառավարու թյան 07.03.2007 թվա կանի որոշմամբ հաս տատված կարգի 
5-րդ գլուխը չէր նախատեսում բնակարանի գնման վկայագրերի հատկացման 
ընթացակարգ` ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյանը հանձնարարվել է 
մշակել և ներկայացնել ՀՀ կառավարու թյան 07.03.2007 թվա կանի թիվ 384-Ն 
որոշման մեջ փոփոխու թյուններ և լրացումներ կատարելու նախագիծ:

Սույն գործով Նարեկ Ղամբա րյանի կողմից ի սկզբանե ներկայացվել է 
գործողու թյան կատարման հայց, որով վերջինս պահանջել է պարտավորեցնել 
ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյանը կատարելու որոշակի գործողու-
թյուններ, այն է՝ ՀՀ օրենսդրու թյամբ սահ ման ված կարգով ընդունել Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան պետա կան բյուջեի միջոցների հաշվին Նարեկ Ղամբա-
րյանին սեփա կանու թյան իրավունքով անհատույց բնակարան կամ բնակարան 
ձեռք բերելու համար անհատույց ֆինանսա կան աջակցու թյուն տրամադրելու 
վերաբե րյալ հրաման: 

Այնուհետև՝ 18.09.2019 թվա կանին կայացված դատա կան նիստի ընթացքում 
հայցվորի ներ կա յա ցու ցիչը խնդրել է փոփոխել հայցի առարկան և ընդունել 
հետ ևյալ պահանջը՝ պարտավորեցնել ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյանն 
ընդունել ՀՀ օրենսդրու թյամբ սահ ման ված կարգով ՀՀ պետա կան բյուջեի 
միջոցների հաշվին Նարեկ Ղամբա րյանին սեփա կանու թյան իրավունքով 
բնակարան ձեռք բերելու համար անհատույց ֆինանսա կան աջակցու թյուն 
տրամադրելու վերաբե րյալ հրաման:

Դա տա րանը 07.04.2021 թվա կանի վճռով բա վա րարել է Նարեկ Ղամբա րյանի 
հայցը՝ պատճառաբանելով, որ ««Զինվորա կան ծառայու թյան և զին ծա ռա յողի 
կարգավիճակի մասին» ՀՀ օրենքի՝ մինչև 20.06.2019թ. խմբագրու թյամբ գործած 73‑րդ 
հոդ վածի 7‑րդ մասի և 20.06.2019թ. ուժի մեջ մտած ՀՕ‑57‑ԱՆ օրենքով փոփոխված 
ներկայումս գործող խմբագրու թյամբ 73‑րդ հոդ վածի 7‑րդ մասի բովանդակու թյան 
համեմատա կան ուսումնասիրու թյան ար դյունքում դա տա րանն ար ձա նագրում է, 
որ ՀՕ‑57‑ԱՆ օրենքով կա տար ված փոփոխու թյամբ՝ նշված նորմով նա խա տես ված 
սուբյեկտների համար երաշխավորված Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պետա կան 
բյուջեի միջոցների հաշվին սեփա կանու թյան իրավունքով անհատույց բնակարան 
ստանալու իրավունքը փոխարինվել է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պետա կան 
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բյուջեի միջոցների հաշվին բնակարանային պայմանների բարելավում ստանալու 
իրավունքով:

(...) Վերը նշված իրա վա  կան ակտերի վերնագրերից ու բովանդակու‑
թյունից, ինչպես նաև «բարելավում» եզրույթի բովանդակու թյունից բխում է, որ 
բնակարանային պայմանների բարելավում ստանալու իրավունքը շատ ավելի նեղ 
իրավունք է, քան անհատույց բնակարան ստանալու իրավունքը: (...)

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 124‑րդ հոդ վածի 3‑րդ մասի նորմը 
մեկնաբանելով ՀՀ Սահմանադրու թյան 73‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի անմիջա կան 
գործողու թյուն ունեցող նորմի լույսի ներքո՝ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ այն 
դեպքում, երբ դատա կան ակտի կայացման պահին գործող օրենքները /այլ իրա‑
վա  կան ակտերը/ վատթարացնում են անձի իրա վա  կան վիճակը՝ ի համեմատ այն 
օրենքների /այլ իրա վա  կան ակտերի/, որոնք գործել են մինչև տ վյալ անձի կողմից 
դատա կան պաշտպանու թյուն հայցելը, ապա կիրառելի են մինչև վատթարացնող 
օրենքների /այլ իրա վա  կան ակտերի/ ուժի մեջ մտնելը գործած՝ անձի համար 
բարենպաստ օրենքները /իրա վա  կան ակտերը/:

(...) Հաշվի առնելով, որ ինչպես «Զինվորա կան ծառայու թյան և զին ծա ռա‑
յողի կարգավիճակի մասին» ՀՀ օրենքի 73‑րդ հոդ վածի 7‑րդ մասը՝ ներկայումս 
գործող խմբագրու թյամբ, այնպես էլ ՀՀ կառավարու թյան թիվ 540‑ԱՆ որոշմամբ 
ՀՀ կառավարու թյան թիվ 384‑ԱՆ որոշման հավելվածում տեղ գտած 17.3‑րդ կետի 
1‑ին ենթակետի նորմը վատթարացրել են հայցվորի իրա վա  կան վիճակը, և սույն 
գործի փաստա կան հան գա մանք ների նկատմամբ կիրառելով դա տա րանի վերը 
նշված իրա վա  կան դիքրորոշումներն ու եզ րա հան գումները՝ դա տա րանը գտնում է, 
որ «Զինվորա կան ծառայու թյան և զին ծա ռա յողի կարգավիճակի մասին» ՀՀ օրենքի 
73‑րդ հոդ վածի 7‑րդ մասը՝ ներկայումս գործող խմբագրու թյամբ և ՀՀ կառավարու‑
թյան թիվ 540‑ԱՆ որոշմամբ ՀՀ կառավարու թյան թիվ 384‑ԱՆ որոշման հավելվածում 
տեղ գտած 17.3‑րդ կետի 1‑ին ենթակետի նորմը՝ որպես հայցվորի իրա վա  կան 
վիճակը վատթարացնող նորմեր, ՀՀ Սահմանադրու թյան 73‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի 
անմիջա կան գործողու թյան ուժով հայցվորի նկատմամբ կիրառելի չեն: Ըստ այդմ՝ 
հայցվորի նկատմամբ կիրառելի են «Զինվորա կան ծառայու թյան և զին ծա ռա յողի 
կարգավիճակի մասին» ՀՀ օրենքի 73‑րդ հոդ վածի 7‑րդ մասը՝ մինչև 20.06.2019թ. 
գործած խմբագրու թյամբ և ՀՀ կառավարու թյան 384‑ԱՆ որոշման հավելվածի 17‑րդ 
կետը՝ մինչև 01.06.2019թ. գործած խմբագրու թյամբ: ՔԱյս իրա վա կար գա վորումների 
կիրառմամբ դա տա րանը եզ րա հան գում է, որ հայցվորը պահպանել է «Զին ծա ռա‑
յողների և նրանց ընտանիքների անդամների սոցիալա կան ապահովու թյան մասին» 
ՀՀ օրենքի 34‑րդ հոդ վածով երաշխավորված՝ բնակարան կամ բնակարան ձեռք 
բերելու համար անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյուն ստանալու իր 
իրավունքը, և հայցվորին Ծրևան քաղաքում բնակարանի ձեռքբերման նպատակով 
տրամադրվող անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյան չափը 
հաշվարկելիս հիմք պետք է ընդունվի Ծրևան քաղաքում թաղային համայնքների 
վարչա կան սահմաններում գտնվող բազմաբնակարան բնակելի շենքերի 
բնակարանների շուկայա կան միջին արժեքների թվաբանա կան միջինը»:

Վերաքննիչ դա տա րանի 16.03.2022 թվա կանի որոշմամբ ՀՀ պաշտպանու թյան 
նախարարու թյան և ՀՀ ֆինանսների նախարարու թյան վե րա քննիչ բողոքները 
մերժվել են, և Դա տա րանի վճիռը թողնվել է անփոփոխ: Վերաքննիչ դա տա-
րանը, իրա վա  կան գնահատա կան տալով ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյան 
18.03.2019 թվա կանի թիվ ՊՆ/510-ԱՂ-264 գրու թյանը, գտել է, որ այն միջամտող 
վարչա կան ակտ է, և սույն գործով պարտավորեցման հայց ներկայացնելու 
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իրա վա  կան նախադ րյալի (վարչա կան մարմնի կողմից բարենպաստ վարչա կան 
ակտի ընդունումը մերժելու) առկայու թյունը հաս տատված է:

Վերաքննիչ դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ սույն դեպքում Նարեկ Ղամբա-
րյանի 14.02.2019 թվա կանի թիվ 037/19 գրու թյան հիման վրա հարուցվել է վերջինիս՝ 
ՀՀ օրենսդրու թյամբ սահ ման ված կարգով ՀՀ պետա կան բյուջեի միջոցների 
հաշվին սեփա կանու թյան իրավունքով անհատույց բնակարան կամ բնակարան 
ձեռք բերելու համար անհատույց ֆինանսա կան աջակցու թյուն տրամադրելու 
վերաբե րյալ վարչա կան վարույթ, որի շրջանակներում ՀՀ պաշտպանու թյան 
նախարարու թյունը պարտավոր էր ընդունել վա րույ թը եզրափակող վարչա կան 
ակտ:

Միևնույն ժա մա նակ Վերաքննիչ դա տա րանը հաս տատված է համարել, որ 
զինվորա կան ծառայու թյունից արձակվելուց հետո հայցվոր Նարեկ Ղամբա րյանը 
պահպանել է հաշվառման մեջ գտնվելու իրավունքը՝ «Զինվորա կան ծառայու-
թյան և զին ծա ռա յողի կարգավիճակի մասին» ՀՀ օրենքի 73-րդ հոդ վածի 7-րդ 
մասի ու ՀՀ կառավարու թյան 07.03.2007 թվա կանի թիվ 384-Ն որոշմամբ հաս-
տատված կարգի 7-րդ կետի պահանջների համաձայն և նշված փաս տերը 
վերստին ապացուցման կարիք չունեն:

Այնուհետև՝ Վերաքննիչ դա տա րանն անդրադառնալով այն հարցին, թե 
արդյո՞ք հայցվորի նկատմամբ կիրառելի է ՀՀ կառավարու թյան 10.05.2019 թվա-
կանի թիվ 540-Ն որոշմամբ ուժը կորցրած ՀՀ կառավարու թյան 07.03.2007 թվա-
կանի թիվ 384-Ն որոշմամբ հաս տատված հավելվածի 17-րդ կետը, ար ձա նագրել 
է, որ ՀՀ կառավարու թյան թիվ 384-Ն որոշմամբ հաս տատված Կարգի 17-րդ 
կետի 1-ին ենթակետի (մինչև 01.06.2019 թվա կանը գործած խմբագրու թյամբ) և 
ՀՀ կառավարու թյան 540-Ն որոշմամբ լրացված 17.3-րդ կետի 1-ին ենթակետի 
համեմատա կան վերլուծու թյունը վկայում է, որ ՀՀ կառավարու թյան թիվ 384-
Ն որոշմամբ հաս տատված Կարգի 17-րդ կետը՝ մինչև 01.06.2019 թվա կանը 
ուժի մեջ մտած փոփոխու թյունը գործած խմբագրու թյամբ, Երևան քաղաքում 
բնակարանների ձեռքբերման նպատակով զին ծա ռա յողներին տրամադրվող 
անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյան չափը հաշվարկելիս հիմք 
էր ընդունում թաղային համայնքների վարչա կան սահմաններում գտնվող 
բազմաբնակարան բնակելի շենքերի բնակարանների շուկայա կան միջին 
արժեքների թվաբանա կան միջինը, մինչդեռ, 01.06.2019 թվա կանի ուժի մեջ մտած 
փոփոխու թյամբ հիմք է ընդունվում թվաբանա կան միջինի 50 տոկոսը: Այսինքն, 
ՀՀ կառավարու թյան 10.05.2019 թվա կանի թիվ 540-Ն որոշմամբ Կարգում 
լրացված 17.3-րդ կետը, ՀՀ կառավարու թյան 07.03.2007 թվա կանի թիվ 384-Ն 
որոշմամբ հաս տատված Կարգի 17-րդ կետի համեմատու թյամբ, նախատեսում է 
hայցվորի իրա վա  կան վիճակը վատթարացնող նորմ:

Վերոգ րյալի հիման վրա՝ Վերաքննիչ դա տա րանը գտել է, որ հայցվորի 
նկատմամբ ՀՀ կառավարու թյան 10.05.2019 թվա կանի թիվ 540-Ն որոշումը 
կիրառելի չէ: Սույն իրա վա հարաբերու թյունների նկատմամբ կիրառելի է ՀՀ 
կառավարու թյան 07.03.2007 թվա կանի թիվ 384-Ն որոշմամբ հաս տատված 
Կարգի 17-րդ կետը, քանի որ ՀՀ կառավարու թյան 10.05.2019 թվա կանի թիվ 540-Ն 
որոշմամբ Կարգում լրացված 17.3-րդ կետը, ՀՀ կառավարու թյան 07.03.2007 թվա-
կանի թիվ 384-Ն որոշմամբ հաս տատված Կարգի 17-րդ կետի համեմատու թյամբ, 
նախատեսում է հայցվորի իրա վա  կան վիճակը վատթարացնող նորմ, ուստի 
դրան հետադարձ ուժ տալը և այն դրա ընդունումից առաջ ծագած հարաբերու-
թյունների վրա տարածելը, ՀՀ Սահմանադրու թյան 73-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
ուժով, անթույլատրելի է:
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Սույն որոշմամբ հայտնած իրա վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո 
անդրադառնալով ստորադաս դա տա րանների եզ րա հան գումների 
հիմնավորվածու թյանը՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է հետ ևյալը.

Սույն գործով հայցվոր Նարեկ Ղամբա րյանը ՀՀ պաշտպանու թյան նախարար 
Դ. Տոնոյանին ուղղված 14.02.2019 թվա կանի գրու թյամբ հայցել է բարենպաստ 
վարչա կան ակտի ընդունում, այն է՝ ՀՀ օրենսդրու թյամբ սահ ման ված կարգով 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պետա կան բյուջեի միջոցների հաշվին 
Նարեկ Ղամբա րյանին տրամադրել սեփա կանու թյան իրավունքով անհատույց 
բնակարան կամ բնակարան ձեռք բերելու համար անհատույց ֆինանսա կան 
աջակցու թյուն տրամադրելու վերաբե րյալ վարչա կան ակտ: Նշված դիմումին ի 
պատասխան՝ ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյան գլխավոր քարտուղարի 
թիվ ՊՆ/510-ԱՂ-264 գրու թյամբ նշվել է, որ Նարեկ Ղամբա րյանը զինվորա-
կան ծառայու թյունից արձակվել է երկարա մյա ծառայու թյան զինվորա կան 
կենսաթոշակի իրավունքով, զինվորա կան ծառայու թյան ընթացքում հաշվառված 
է եղել որպես բնակարանային ապահովու թյան իրավունք ունեցող զին ծա ռա-
յող, զինվորա կան ծառայու թյան ընթացքում նրան չի տրամադրվել անհատույց 
սեփա կանու թյան իրավունքով բնակարան կամ անհատույց պետա կան ֆինանսա-
կան աջակցու թյուն կամ տնամերձ հողամաս, որի հիման վրա զինվորա կան 
ծառայու թյունից արձակվելուց հետո նա պահպանել է հաշվառման մեջ գտնվելու 
իրավունքը՝ «Զինվորա կան ծառայու թյան և զին ծա ռա յողի կարգավիճակի 
մասին» ՀՀ օրենքի 73-րդ հոդ վածի 7-րդ մասի ու ՀՀ կառավարու թյան 07.03.2007 
թվա կանի թիվ 384-Ն որոշմամբ հաս տատված կարգի 7-րդ կետի պահանջների 
համաձայն։

Միաժա մա նակ հայտնվել է, որ ՀՀ կառավարու թյան 27.12.2018 թվա կանի 
թիվ 1535-Ն որոշմամբ ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյանը հատկացվել 
է 5.705 մլրդ դրամ: Նշված որոշման պահանջների համաձայն՝ անհատույց 
պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյունը տրամադրվելու է բնակարանի գնման 
վկայագրերի միջոցով, իսկ քանի որ ՀՀ կառավարու թյան 07.03.2007 թվա-
կանի թիվ 384-Ն որոշմամբ հաս տատված կարգի 5-րդ գլուխը (17-րդ կետ) չէր 
նախատեսում բնակարանի գնման վկայագրերի հատկացման ընթացակարգ՝ ՀՀ 
պաշտպանու թյան նախարարու թյանը հանձնարարվել է մշակել և ներկայացնել 
ՀՀ կառավարու թյան 03.07.2007 թվա կանի (իրա կանում՝ 07.03.2007 թվա-
կանի) թիվ 384-Ն որոշման մեջ անհրա ժեշտ փոփոխու թյուններ և լրացումներ 
կատարելու նախագիծ: Հանձնարարա կանի համաձայն նախագիծը մշակվել և 
ներկայացվել է շահագրգիռ պետա կան մարմինների քննարկմանը ստացված 
առաջարկու թյունների հիման վրա լրամշակված որոշման նախագիծը ներկայումս 
ուղարկվել է ՀՀ ար դա րա դատու թյան նախարարու թյան պետա կան-իրա վա -
կան փորձաքննու թյանը, որի վերաբե րյալ եզրակացու թյունը ստացվելուց հետո 
նախագիծը կներկայացվի ՀՀ կառավարու թյուն և ընդունումից հետո 2019-2020 
թվա կանների ընթացքում սահ ման ված կարգով կիրա կանացվի հա մա պա տաս-
խան շահառուներին բնակարանի գնման վկայագրերի միջոցով անհատույց 
պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյան տրամադրման գործընթացը:

ԱՆման պայմաններում Վճռաբեկ դա տա րանը նախևառաջ հարկ է համարում 
անդրադառնալ այն հարցադրմանը, թե արդյո՞ք սույն դեպքում սեփա կանու‑
թյան իրավունքով անհատույց բնակարան կամ բնակարան ձեռք բերելու համար 
անհատույց ֆինանսա կան աջակցու թյուն տրամադրելու վերաբե րյալ դիմումին ի 
պատասխան տրված ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյան 18.03.2019 թվա կանի 
թիվ ՊԱՆ/510‑ՔԱ‑264 գրու թյունը միջամտող վարչա կան ակտ է:
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«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
53-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ վարչա կան ակտն արտաքին ներգործու-
թյուն ունեցող այն որոշումը, կարգադրու թյունը, հրամանը կամ այլ անհատա կան 
իրա վա  կան ակտն է, որը վարչա կան մարմինն ընդունել է հանրային իրավունքի 
բնագավառում կոնկրետ գործի կար գա վորման նպատակով, և ուղղված է անձանց 
համար իրավունքներ և պարտա կանու թյուններ սահմանելուն, փոփոխելուն, 
վերացնելուն կամ ճանաչելուն: (...)

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ նույն օրենքի իմաստով`
ա) բարենպաստ վարչա կան ակտն այն վարչա կան ակտն է, որի միջոցով 

վարչա կան մարմիններն անձանց տրամադրում են իրավունքներ կամ նրանց 
համար ստեղծում են այդ անձանց իրա վա  կան կամ փաստացի դրու թյունը 
բարելավող ցանկացած այլ պայման.

բ) միջամտող վարչա կան ակտն այն վարչա կան ակտն է, որի միջոցով վարչա-
կան մարմինները մերժում, միջամտում, ընդհուպ սահմանափակում են անձանց 
իրավունքների իրա կանացումը, որևէ պարտա կանու թյուն են դնում նրանց վրա 
կամ ցանկացած այլ եղանակով վատթարացնում են նրանց իրա վա  կան կամ 
փաստացի դրու թյունը. (...):

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացված որոշմամբ առանձնահատուկ 
ուշադրու թյան է արժանացրել «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա-
կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 53-րդ հոդ վածում ամրագրված իրա վա-
կար գա վորումները և ար ձա նագրել է, որ որպես վարչա կան ակտին բնորոշող 
հատկանիշներ անհրա ժեշտ է դիտարկել հետ ևյալները.

1) վարչա կան ակտն անհատա կան իրա վա  կան ակտ է. այն պաշտոնա կան 
գրավոր փաստաթուղթ է (բացառու թյամբ «Վարչարարու թյան հի մունք ների 
և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 54-րդ հոդ վածով նա խա տես ված 
բանավոր և այլ ձևի վարչա կան ակտերի), որը չի պարունակում իրա վա  կան 
նորմեր և սահմանում է պարտադիր ճանաչման, պահպանու թյան, պաշտպանու-
թյան, կատարման կամ կիրառման ենթակա իրավունքներ, պարտա կանու-
թյուններ, սահմանափակումներ կամ այլ վարքագծի կանոններ միայն դրանում 
ուղղակիորեն անհատապես նշված կամ նա խա տես ված ֆիզիկա կան կամ իրա-
վա  բանա կան անձանց համար, այսինքն՝ ունի հստակորեն որոշված հասցեատեր,

2) վարչա կան ակտն ընդունվում է վարչա կան մարմինների՝ ՀՀ գործադիր 
իշխանու թյան հանրապետա կան, տարածքային կառավարման, տեղա կան 
ինքնակառավարման մարմինների, ինչպես նաև վարչարարու թյուն իրա-
կանացնող այլ պետա կան մարմինների կողմից,

3) վարչա կան ակտն ունի արտաքին ներգործու թյուն. նրա հասցեատերն 
այնպիսի ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան անձ է, որը կազմակերպա կան, 
աշխատանքային, ներքին ենթակայա կան կամ որևէ այլ ուղղակի կապի մեջ չի 
գտնվում այն ընդունած մարմնի հետ,

4) վարչա կան ակտն ընդունվում է հանրային իրավունքի բնագավառում. այն 
հանրային իշխանու թյամբ օժտված մարմնի՝ հա մա պա տաս խան ֆիզիկա կան կամ 
իրա վա  բանա կան անձին ուղղված միակողմանի կարգադրու թյուն է, որը հիմնված 
է ի սկզբանե հանրային իշխանու թյամբ օժտված մարմնի կողմից իրագործվելու 
նպատակով ընդունված իրա վա  կան նորմերի վրա,

5) վարչա կան ակտն ընդունվում է կոնկրետ գործի կար գա վորման նպատակով. 
այն ուղղված է հանրային իշխանու թյամբ օժտված մարմնի կողմից հանրային 
իրավունքի ոլորտում կոնկրետ անձին առնչվող կոնկրետ հարցի կար գա վորմանը,



ՎՔԱՈՐՉՔԱՔԱԱՆ ՊՔԱՏՔԱՍԽՔԱԱՆՔԱՏՎԳՒԹՅԳՒԱՆ 969

6) վարչա կան ակտն առաջացնում է ուղղակի իրա վա  կան հետևանքներ 
կամ ուղղված (միտված) է այդ հետևանքների առաջացմանը վարչա կան 
մարմնի հետ կազմակերպա կան, աշխատանքային, ներքին ենթակայա կան 
կամ որևէ այլ ուղղակի կապի մեջ չգտնվող հա մա պա տաս խան ֆիզիկա-
կան կամ իրա վա  բանա կան անձանց համար, դրանով վարչա կան մարմինը 
վերջիններիս համար սահմանում, փոփոխում, վերացնում կամ ճանաչում է 
իրավունքներ և պարտա կանու թյուններ, ինչպես նաև նրանց տրամադրում 
է իրավունքներ կամ ստեղծում է այդ անձանց իրա վա  կան կամ փաստացի 
դրու թյունը բարելավող ցանկացած այլ պայման, կամ մերժում, միջամտում, 
ընդհուպ սահմանափակում է նրանց իրավունքների իրա կանացումը, որևէ 
պարտա կանու թյուն է դնում նրանց վրա կամ ցանկացած այլ եղանակով 
վատթարացնում է նրանց իրա վա  կան կամ փաստացի դրու թյունը (տե՛ս, «Էյ 
եյ Էյ ի» ՍՊԸ‑ի տնօրեն ՔԱրբեն ու լյանն ընդդեմ ՀՀ բնապահպանու թյան և 
ընդերքի տեսչա կան մարմնի թիվ ՎԴ/11082/05/20 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ 
դա տա րանի 17.12.2021 թվա կանի որոշումը):

Վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո դիտարկելով ՀՀ 
պաշտպանու թյան նախարարու թյան 18.03.2019 թվա կանի թիվ ՊՆ/510-ԱՂ-264 
գրու թյունը՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ այն միջամտող վարչա-
կան ակտ է, քանի որ հա մա պա տաս խանում է «Վարչարարու թյան հի մունք ների 
և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 53-րդ հոդ վածում նա խա տես ված` 
միջամտող վարչա կան ակտի հասկացու թյան սահմանմանը: Այսպես` 

- ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյան 18.03.2019 թվա կանի թիվ ՊՆ/510-
ԱՂ-264 գրու թյունն անհատա կան ակտ է, որը չի պարունակում իրա վա  կան 
նորմեր և սահմանում է պարտադիր ճանաչման, պահպանու թյան, պաշտպանու-
թյան, կատարման կամ կիրառման ենթակա իրավունքներ, պարտա կանու-
թյուններ, սահմանափակումներ կամ այլ վարքագծի կանոններ միայն դրանում 
ուղղակիորեն անհատապես նշված հասցեատերերի համար, որոնց թվում է նաև 
Նարեկ Ղամբա րյանը,

- ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյան 18.03.2019 թվա կանի թիվ 
ՊՆ/510-ԱՂ-264 գրու թյունն ընդունվել է վարչա կան մարմնի՝ ՀՀ պաշտպանու-
թյան նախարարու թյան կողմից,

- ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյան 18.03.2019 թվա կանի թիվ ՊՆ/510-
ԱՂ-264 գրու թյունն ունի արտաքին ներգործու թյուն, քանի որ առնչվում է Նարեկ 
Ղամբա րյանին, որը կազմակերպա կան, աշխատանքային, ներքին ենթակայա-
կան կամ որևէ այլ ուղղակի կապի մեջ չի գտնվում այն ընդունած մարմնի հետ, 
այսինքն` կար գա վորում է վարչա կան մարմնի և ֆիզիկա կան անձի միջև ծագած 
իրա վա հարաբերու թյունները,

- ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյան 18.03.2019 թվա կանի թիվ ՊՆ/510-
ԱՂ-264 ակտն ընդունվել է հանրային իրավունքի բնագավառում, քանի որ 
այն հանրային իշխանու թյամբ օժտված մարմնի, այն է` ՀՀ պաշտպանու-
թյան նախարարու թյան կա տար ված միակողմանի կարգադրու թյուն է ուղղված 
ֆիզիկա կան անձանց, որոնց թվում է Նարեկ Ղամբա րյանը,

- ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյան 18.03.2019 թվա կանի թիվ ՊՆ/510-
ԱՂ-264 գրու թյունն ընդունվել է կոնկրետ գործի կար գա վորման նպատակով, 
այն ուղղված է հանրային իշխանու թյամբ օժտված մարմնի կողմից հանրային 
իրավունքի ոլորտում կոնկրետ անձի` Նարեկ Ղամբա րյանին առնչվող կոնկրետ 
հարցի կար գա վորմանը, այն է` սեփա կանու թյան իրավունքով անհատույց 
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բնակարան կամ բնակարան ձեռք բերելու համար անհատույց ֆինանսա կան 
աջակցու թյուն տրամադրելու հարցի լուծմանը,

- ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյան 18.03.2019 թվա կանի թիվ ՊՆ/510-
ԱՂ-264 գրու թյունը ուղղակի իրա վա  կան հետևանքներ է առաջացնում վարչա-
կան մարմնի հետ կազմակերպա կան, աշխատանքային, ներքին ենթակայա կան 
կամ որևէ այլ ուղղակի կապի մեջ չգտնվող Նարեկ Ղամբա րյանի համար: Տ վյալ 
դեպքում հայցվոր Նարեկ Ղամբա րյանի կողմից 14.02.2019 թվա կանի գրու թյամբ 
հայցվել է ՀՀ օրենսդրու թյամբ սահ ման ված կարգով ՀՀ պետա կան բյուջեի 
միջոցների հաշվին իրեն սեփա կանու թյան իրավունքով անհատույց բնակարան 
կամ բնակարան ձեռք բերելու համար անհատույց ֆինանսա կան աջակցու թյուն 
տրամադրելու վերաբե րյալ բարենպաստ վարչա կան ակտի ընդունում, այսինքն՝ 
վերջինիս կողմից ակնկալվող իրավունքը՝ սեփա կանու թյան իրավունքով 
անհատույց բնակարան կամ բնակարան ձեռք բերելու համար անհատույց 
ֆինանսա կան աջակցու թյուն ստանալն է, մինչդեռ ՀՀ պաշտպանու թյան 
նախարարու թյան գլխավոր քարտուղարի թիվ ՊՆ/510-ԱՂ-264 պատասխան 
գրու թյամբ հայտնվել է, որ կտրամադրվի բնակարանի գնման վկայագիր: Ավելին՝ 
նշված գրու թյամբ վերջինիս հայտնվել է, որ ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու-
թյունը մշակել և ներկայացրել է ՀՀ կառավարու թյան 03.07.2007 թվա կանի թիվ 
384-Ն որոշման մեջ անհրա ժեշտ փոփոխու թյուններ և լրացումներ կատարելու 
նախագիծ գնման վկայագրերի հատկացման ընթացակարգի նախատեսման 
վերաբե րյալ, որն ակնհայտորեն վատթարացնում է խնդրո առարկա վարչա կան 
ակտի հասցեատերերի իրա կան և փաստա կան դրու թյունը:

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ տ վյալ դեպքում ՀՀ պաշտպանու-
թյան նախարարու թյան գլխավոր քարտուղարի թիվ ՊՆ/510-ԱՂ-264 գրու-
թյան բովանդակու թյունից ակնհայտ է հայցվոր Նարեկ Ղամբա րյանի կողմից 
ակնկալվող իրավունքի տրամադրման մերժումը, քանի որ նույնիսկ բնակարանի 
գնման վկայագրերի միջոցով անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու-
թյան տրամադրման գործընթաց իրա կանացվելու ար դյունքում ընդունվելու է ոչ 
թե հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտը (ՀՀ օրենսդրու թյամբ սահ ման ված 
կարգով ՀՀ պետա կան բյուջեի միջոցների հաշվին սեփա կանու թյան իրավունքով 
անհատույց բնակարան կամ բնակարան ձեռք բերելու համար անհատույց 
ֆինանսա կան աջակցու թյուն տրամադրելու վերաբե րյալ բարենպաստ վարչա-
կան ակտ), այլ տրամադրվելու է բնակարանի գնման վկայագիր, ինչը չի կարող 
մեկնաբանվել որպես Նարեկ Ղամբա րյանի կողմից հայցվող բարենպաստ 
վարչա կան ակտի ընդունում կամ ակնկալվող իրավունքի տրամադրում:

Տ վյալ դեպքում Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ չնայած այն 
հանգամանքին, որ Նարեկ Ղամբա րյանի կողմից հայցվող բարենպաստ վարչա-
կան ակտ ընդունելուն ուղղված դիմումին ի պատասխան տրված գրու թյունն 
ուղղակիորեն չի պարունակում դրույթներ՝ ՀՀ օրենսդրու թյամբ սահ ման ված 
կարգով ՀՀ պետա կան բյուջեի միջոցների հաշվին սեփա կանու թյան իրավունքով 
անհատույց բնակարան կամ բնակարան ձեռք բերելու համար անհատույց 
ֆինանսա կան աջակցու թյուն տրամադրումը մերժելու մասին, այդուհանդերձ այդ 
ակտի բովանդակու թյունն ուղղակիորեն վկայում է հայցվող բարենպաստ վարչա-
կան ակտի ընդունունը մերժելու մասին:

Վերոշարադ րյալի ար դյունքում Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, 
որ պարտավորեցման հայցի թույլատրելիու թյան նախապայման հանդիսացող 
հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտի ընդունումը մերժող միջամտող վարչա-
կան ակտի առկայու թյունը հաս տատված է:
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Հաջորդիվ, Վճռաբեկ դա տա րանն ահրաժեշտ է համարում պարզել, արդյո՞ք, 
առկա են բա վա րար հիմքեր ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյանը՝ ՀՀ օրենսդրու‑
թյամբ սահ ման ված կարգով ՀՀ պետա կան բյուջեի միջոցների հաշվին հայցվոր 
ԱՆարեկ ամբա րյանին բնակարան ձեռք բերելու համար հասանելիք բնակարանի 
գնին համարժեք անհատույց ֆինանսա կան աջակցու թյուն տրամադրելու վերաբե‑
րյալ հրաման ընդունելուն պարտավորեցնելու համար, թե՝ ոչ:

Կոնվենցիայի թիվ 1 Արձանագրու թյան 1-ին հոդ վածի համաձայն` յուրաքան-
չյուր ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան անձ ունի իր գույքից անարգել օգտվելու 
իրավունք: Ոչ ոքի չի կարելի զրկել իր գույքից` բացառու թյամբ ի շահ հանրու թյան` 
այն պայմաններով, որոնք նա խա տես ված են օրենքով ու միջազգային իրավունքի 
ընդհանուր սկզբունքներով:

Մարդու իրավունքների եվրոպա կան դա տա րանի կողմից ձևավորված 
նախադեպային իրավունքի համաձայն` Կոնվենցիայի թիվ 1 Արձանագրու թյան 1-ին 
հոդ վածի առաջին մասով նա խա տես ված «գույք» հասկացու թյունն ունի ինքնավար 
նշանակու թյուն, որը չի սահմանափակվում նյութա կան իրերի նկատմամբ սեփա-
կանու թյան իրավունքով և կապված չէ ներպետա կան օրենսդրու թյան ձևա-
կան դասակարգման հետ: Ինչպես նյութա կան իրերը, գույքային հանդիսացող 
որոշակի այլ իրավունքներ ու շահեր նույնպես կարող են համարվել «գույքային 
իրավունքներ», հետևաբար̀  «գույք» նույն դրույթի իմաստով: Յուրաքան չյուր 
գործով պարզաբանման ենթակա հարցն այն է, թե արդյոք, գործի բոլոր հան գա-
մանք ներից ելնելով, դիմումատուն ունեցել է Կոնվենցիայի թիվ 1 Արձանագրու-
թյան 1-ին հոդ վածով պաշտպանվող նյութա կան շահ (տե՛ս, Մինա սյանը և Սեմեր‑
ջյանն ընդդեմ Հա յաս տա նի գործով ՄՑԾԴ 23.06.2009 թվա կանի վճիռը, 55‑րդ կետ):

Մարդու իրավունքների եվրոպա կան դա տա րանը տվել է Կոնվենցիայի 1-ին 
Արձանագրու թյան 1-ին հոդ վածի իմաստով «սեփա կանու թյուն» հասկացու-
թյան ընդլայնված մեկնաբանու թյուն` օգտագործելով «օրի նա կան սպասելիք» 
հասկացու թյունը, մասնավորապես` դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ պահանջի 
իրավունքն ստանում է «սեփա կանու թյուն» որակումն այն պահից, երբ անձն 
ունենում է «օրի նա կան սպասելիք» իր իրավունքներն իրա կանացնելու համար 
(տե՛ս, Պրեսոսն ոմպանիա ԱՆավիեռան ՍՔԱ ընդդեմ ելգիայի, 20.11.1995 թվա կանի 
թիվ 17849/91):

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը ևս նախկինում կայացրած իր որոշումներում 
անդրադարձել է սեփա կանու թյան իրավունքի պաշտպանու թյան իրա վա  կան 
խնդրին: Մասնավորապես, ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նշել է, որ Սահմանադրու-
թյունը, հռչակելով սեփա կանու թյան իրավունքի ճանաչումն ու պաշտպանու-
թյունը, երաշխավորում է յուրաքան չյուրի՝ սեփա կանու թյուն ունենալու բացարձակ 
իրավունքը̀  միաժա մա նակ ամրագրելով օրենքով նա խա տես ված դեպքերում այդ 
իրավունքից զրկելու հնարավորու թյունը միայն դատա կան կարգով (տե՛ս,  ևորգ 
 ևոր գյանն ընդդեմ ՀՀ կառավարու թյանն առընթեր անշարժ գույքի կադաստրի 
պետա կան կոմիտեի, Ծրևանի քաղաքապետարանի թիվ ՎԴ/2434/05/08 վարչա կան 
գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 30.04.2009 թվա կանի որոշումը):

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը 18.04.2014 թվա կանի թիվ ՍԴՈ-1148 
որոշմամբ գտել է, որ իրա վա  կան պետու թյունում, իրավունքի գերակայու թյան 
սկզբունքի որդեգրման շրջանակներում, օրենքում ամրագրված իրա վա կար-
գա վորումները պետք է անձի համար կանխատեսելի դարձնեն իր իրա վա չափ 
սպասելիքները։ Իրավակար գա վորումների և իրա վա կիրառ պրակտիկայի 
հիմքում պետք է դրվի այն հիմնարար մոտեցումը, որ օրի նա կան ակնկալիքների 
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իրավունքի պաշտպանու թյան սկզբունքը հանդիսանում է իրա վա  կան պետու-
թյան ու իրավունքի գերակայու թյան երաշխավորման անբաժանելի տարրերից 
մեկը:

Սույն գործով հայցվոր Նարեկ Ղամբա րյանի՝ ՀՀ ՊՆ համակարգի բնակ մակե-
րեսի կարիքավոր զին ծա ռա յողների բնակարանային հաշվառման ցուցակում 
ընդգրկվելու պահին գործող «Զին ծա ռա յողների և նրանց ընտանիքների անդամ-
ների սոցիալա կան ապահովու թյան մասին» ՀՀ օրենքի (ուժի մեջ է մտել 30.11.1998 
թվա կանին և ուժը կորցրել է 16.12.2017 թվա կանին) 34-րդ հոդ վածի համաձայն՝ 
զին ծա ռա յողները, առողջու թյան, տարիքի կամ երկարա մյա ծառայու թյան 
կենսաթոշակի անցնելու կապակցու թյամբ զինվորա կան ծառայու թյունից սահ-
ման ված կարգով արձակված այն նախկին զին ծա ռա յողները, որոնք ծառայու-
թյան ընթացքում հաշվառված են եղել որպես բնակարանային պայմանների 
բարելավման կարիք ունեցողներ, ինչպես նաև հաշմանդամու թյան զինվորա կան 
կենսաթոշակի իրավունք ունեցող զին ծա ռա յողները և ծառայու թյան ընթացքում 
զոհված (մահացած) զին ծա ռա յողների ընտանիքները բնակարանային պայման-
ների բարելավման կարիք ունենալու դեպքում ապահովվում են բնակարանով 
կամ տնամերձ հողամասով կամ բնակարան ձեռք բերելու համար ստանում 
են անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյուն` Հա յաս տա նի Հան-
րա պե տու թյան կառավարու թյան սահմանած կարգով:

15.11.2017 թվա կանին ընդունված և 16.12.2017 թվա կանին ուժի մեջ մտած 
«Զինվորա կան ծառայու թյան և զին ծա ռա յողի կարգավիճակի մասին» ՀՀ 
օրենքի 1-ին հոդ վածի համաձայն՝ նույն օրենքը կար գա վորում է քաղաքացիների 
կողմից Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պաշտպանու թյանը մասնակցելու սահ-
մա նա դրա կան պարտա կանու թյան շրջանակներում քաղաքացիների զինվորա-
կան ծառայու թյանը նախապատրաստու թյան, զինվորա կան ծառայու թյան և 
պահեստազորային պատրաստու թյան կազմակերպման և իրա կանացման, 
ինչպես նաև զին ծա ռա յողների, նրանց ընտանիքների անդամների ու զին-
ծա ռա յողներին հավասարեցված անձանց իրա վա  կան և սոցիալա կան 
երաշխիքների հետ կապված հարաբերու թյունները:

Նույն օրենքի մինչև 20.06.2019 թվա կանը գործող խմբագրու թյամբ 
«Անցումային և եզրափակիչ դրույթները» սահ մա նող 73-րդ հոդ վածի 7-րդ կետի 
համաձայն՝ մինչև նույն օրենքի ուժի մեջ մտնելը, «Զին ծա ռա յողների և նրանց 
ընտանիքների անդամների սոցիալա կան ապահովու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 
համաձայն, զինվորա կան ծառայու թյան ընթացքում որպես բնակարանային 
պայմանների բարելավման կարիք ունեցող հաշվառված, սակայն զինվորա կան 
ծառայու թյան ընթացքում սեփա կանու թյան իրավունքով անհատույց բնակարան 
չստացած և առողջու թյան կամ տարիքի կամ երկարա մյա ծառայու թյան 
զինվորա կան կենսաթոշակի անցնելու կապակցու թյամբ զինվորա կան ծառայու-
թյունից սահ ման ված կարգով արձակված նախկին զին ծա ռա յողների համար 
պահպանվում է ՀՀ պետա կան բյուջեի միջոցների հաշվին սեփա կանու թյան 
իրավունքով անհատույց բնակարան ստանալու իրավունքը:

«Զինվորա կան ծառայու թյան և զին ծա ռա յողի կարգավիճակի մասին» ՀՀ 
օրենքի 73-րդ հոդ վածում փոփոխու թյուն է կատարվել 20.06.2019 թվա կանին ուժի 
մեջ մտած ««Զինվորա կան ծառայու թյան և զին ծա ռա յողի կարգավիճակի 
մասին» օրենքում փոփոխու թյուններ և լրացումներ կատարելու մասին» ՀՕ-
57 օրենքով, որի համաձայն՝ նույն օրենքի 73-րդ հոդ վածում 7-րդ մասի «սեփա-
կանու թյան իրավունքով անհատույց բնակարան» բառերը փոխարինվել 
են «բնակարանային պայմանների բարելավում» բառերով, իսկ նույն մասը 
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«իրավունքը» բառից հետո լրացվել է «Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
կառավարու թյան սահմանած կարգով» բառերով:

«Զինվորա կան ծառայու թյան և զին ծա ռա յողի կարգավիճակի մասին» ՀՀ 
օրենքի 73-րդ հոդ վածի 7-րդ մասն այժմ գործում է հետ ևյալ խմբագրու թյամբ՝ 
մինչև նույն օրենքի ուժի մեջ մտնելը, «Զին ծա ռա յողների և նրանց ընտանիքների 
անդամների սոցիալա կան ապահովու թյան մասին» Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան օրենքի համաձայն, զինվորա կան ծառայու թյան ընթացքում որպես 
բնակարանային պայմանների բարելավման կարիք ունեցող հաշվառված, 
սակայն զինվորա կան ծառայու թյան ընթացքում բնակարանային պայմանների 
բարելավում չստացած և առողջու թյան կամ տարիքի կամ երկարա մյա ծառայու-
թյան զինվորա կան կենսաթոշակի անցնելու կապակցու թյամբ զինվորա կան 
ծառայու թյունից սահ ման ված կարգով արձակված նախկին զին ծա ռա յողների 
համար պահպանվում է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պետա կան բյուջեի 
միջոցների հաշվին բնակարանային պայմանների բարելավում ստանալու 
իրավունքը՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կառավարու թյան սահմանած 
կարգով:

««Զինվորա կան ծառայու թյան և զին ծա ռա յողի կարգավիճակի մասին» 
ՀՀ օրենքում փոփոխու թյուններ և լրացումներ կատարելու մասին» ՀՕ-57 ՀՀ 
օրենքի նախագծի ընդունման հիմնավորման համաձայն՝ «(...) զին ծա ռա յողների 
և հաշմանդամու թյան զինվորա կան կենսաթոշակի իրավունք ունեցող զին ծա ռա‑
յողների և զոհված (մահացած) զին ծա ռա յողների բնակարանային ապահովու թյան 
իրավունքի իրացման շրջանակներում վերացվում է թերկար գա վորումը, քանի 
որ բնակարանային ապահովու թյունն ընդգրկում է ոչ միայն սեփա կանու թյան 
իրավունքով անհատույց բնակարանի տրամադրումը, այլ նաև անհատույց պետա‑
կան ֆինանսա կան աջակցու թյան և տնամերձ հողամասով ապահովման ձևերը» 
(տե՛ս, http://www.parliament.am/drafts.php?sel=showdraft&DraftID=10502&Read‑
ing=0):

Վերը նշված իրա վա  կան նորմերի համակարգային վերլուծու թյան ար-
դյունքում Վճռաբեկ դա տա րանը փաստում է, որ զին ծա ռա յողների, նրանց 
ընտանիքների անդամների ու զին ծա ռա յողներին հավասարեցված անձանց 
իրա վա  կան և սոցիալա կան երաշխիքների հետ կապված հարաբերու թյունները 
կար գա վորվում են «Զինվորա կան ծառայու թյան և զին ծա ռա յողի կարգավիճակի 
մասին» ՀՀ օրենքով: Ինչպես նախկինում գործող «Զին ծա ռա յողների և նրանց 
ընտանիքների անդամների սոցիալա կան ապահովու թյան մասին» ՀՀ օրենքը, 
այնպես էլ ներկայումս գործող «Զինվորա կան ծառայու թյան և զին ծա ռա յողի 
կարգավիճակի մասին» ՀՀ օրենքը զին ծա ռա յողների սոցիալա կան երաշխիքների 
համակարգի տարր է դիտարկում զին ծա ռա յողների բնակարանային ապահովու-
թյունը: 

Անդրադառնալով զին ծա ռա յողների բնակարանային ապահովու թյան 
իրավունքն ունեցող սուբյեկտների շրջանակին՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա-
նագրում է, որ 30.11.1998 թվա կանին ուժի մեջ մտած և 16.12.2017 թվա կանին ուժը 
կորցրած «Զին ծա ռա յողների և նրանց ընտանիքների անդամների սոցիալա կան 
ապահովու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 34-րդ հոդ վածն առողջու թյան, տարիքի 
կամ երկարա մյա ծառայու թյան կենսաթոշակի անցնելու կապակցու թյամբ 
զինվորա կան ծառայու թյունից սահ ման ված կարգով արձակված այն նախկին 
զին ծա ռա յողներին, որոնք ծառայու թյան ընթացքում հաշվառված են եղել որպես 
բնակարանային պայմանների բարելավման կարիք ունեցողներ վերապահել է 
բնակարանով կամ տնամերձ հողամասով ապահովվելու կամ բնակարան ձեռք 
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բերելու համար անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյուն ստանալու 
իրավունք: Մինչդեռ 16.12.2017 թվա կանին ուժի մեջ մտած «Զինվորա կան ծառայու-
թյան և զին ծա ռա յողի կարգավիճակի մասին» ՀՀ օրենքը զինվորա կան ծառայու-
թյունից սահ ման ված կարգով արձակված այն նախկին զին ծա ռա յողներին, 
որոնք ծառայու թյան ընթացքում հաշվառված են եղել որպես բնակարանային 
պայմանների բարելավման կարիք ունեցողներ բնակարանային ապահովու թյան 
իրավունք ունեցող սուբյեկտների շրջանակում չի ներառել:

Նկատի ունենալով, որ 16.12.2017 թվա կանին ուժի մեջ մտած «Զինվորա-
կան ծառայու թյան և զին ծա ռա յողի կարգավիճակի մասին» ՀՀ օրենքի «Զին-
ծա ռա յողների բնակարանային ապահովու թյունը» սահ մա նող 65-րդ հոդ վածը 
բնակարանային ապահովու թյան իրավունք ունեցող սուբյեկտների շրջանակում 
չի ներառել նաև զինվորա կան ծառայու թյունից սահ ման ված կարգով արձակված 
այն նախկին զին ծա ռա յողներին, որոնք ծառայու թյան ընթացքում հաշվառված 
են եղել որպես բնակարանային պայմանների բարելավման կարիք ունեցողներ՝ 
օրենսդիրը «Զինվորա կան ծառայու թյան և զին ծա ռա յողի կարգավիճակի 
մասին» ՀՀ օրենքի 73-րդ հոդ վածով սահմանել է անցումային կար գա-
վորում այս սուբյեկտների իրավունքների երաշխավորման համար: Նշված 
անցումային դրույթների նպատակն է ապահովել իրա վա  կան որոշակիու թյունը և 
երաշխավորել նշված սուբյեկտների՝ բնակարանային ապահովու թյան՝ օրենքով 
երաշխավորված բնակարան կամ տնամերձ հողամաս կամ բնակարան ստանալու 
պահանջի իրավունքը՝ որպես «օրի նա կան սպասելիք»:

Ընդ որում՝ Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում ընդգծել, որ 30.11.1998 
թվա կանին ուժի մեջ մտած և 16.12.2017 թվա կանին ուժը կորցրած «Զին ծա-
ռա յողների և նրանց ընտանիքների անդամների սոցիալա կան ապահովու-
թյան մասին» ՀՀ օրենքը բնակարանային ապահովու թյան իրավունք ունեցող 
սուբյեկտների համար նախատեսել է այդ իրավունքի իրացման հետ ևյալ ձևերը՝ 
բնակարան կամ տնամերձ հողամաս կամ բնակարան ձեռք բերելու համար 
ստանում են անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյուն ստանալու 
իրավունք` Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կառավարու թյան սահմանած 
կարգով: Մինչդեռ՝ 16.12.2017 թվա կանին ուժի մեջ մտած «Զինվորա կան 
ծառայու թյան և զին ծա ռա յողի կարգավիճակի մասին» ՀՀ օրենքի «Անցումային 
և եզրափակիչ դրույթները» սահ մա նող 73-րդ հոդ վածի 7-րդ կետի ի սկզբանե 
գործող խմբագրու թյան համաձայն՝ վերը նշված սուբյեկտների բնակարանային 
ապահովու թյան իրավունքը երաշխավորվում էր միայն ՀՀ պետա կան բյուջեի 
միջոցների հաշվին սեփա կանու թյան իրավունքով անհատույց բնակարան 
ստանալու իրավունքը պահպանելու միջոցով: Այլ կերպ ասած՝ օրենսդիրը 
տնամերձ հողամաս կամ բնակարան ձեռք բերելու համար անհատույց պետա կան 
ֆինանսա կան աջակցու թյուն ստանալու իրավունքի պահպանման կապակցու-
թյամբ որևէ անցումային կար գա վորում չէր նախատեսել:

Նշված թերկար գա վորումը վերացնելու նպատակով «Զինվորա կան 
ծառայու թյան և զին ծա ռա յողի կարգավիճակի մասին» ՀՀ օրենքի 73-րդ հոդ-
վածի 7-րդ մասում փոփոխու թյուն է կատարվել 20.06.2019 թվա կանին ուժի 
մեջ մտած ««Զինվորա կան ծառայու թյան և զին ծա ռա յողի կարգավիճակի 
մասին» օրենքում փոփոխու թյուններ և լրացումներ կատարելու մասին» 
ՀՕ-57 օրենքով, որի համաձայն՝ «սեփա կանու թյան իրավունքով անհատույց 
բնակարան» բառերը փոխարինվել են «բնակարանային պայմանների 
բարելավում» բառերով, քանի որ բնակարանային ապահովու թյունն ընդգրկել է 
ոչ միայն սեփա կանու թյան իրավունքով անհատույց բնակարանի տրամադրումը, 
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այլ նաև անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյան և տնամերձ 
հողամասով ապահովման ձևերը:

Ամփոփելով վերոն շյալը՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 
զինվորա կան ծառայու թյան ընթացքում որպես բնակարանային պայմանների 
բարելավման կարիք ունեցող հաշվառված, սակայն զինվորա կան ծառայու թյան 
ընթացքում բնակարանային պայմանների բարելավում չստացած և առողջու-
թյան կամ տարիքի կամ երկարա մյա ծառայու թյան զինվորա կան կենսաթոշակի 
անցնելու կապակցու թյամբ զինվորա կան ծառայու թյունից սահ ման ված կարգով 
արձակված նախկին զին ծա ռա յողների բնակարանային ապահովու թյան 
իրավունքը պահպանվել է ամբողջ ծավալով:

Վերը նշվածի համատեքստում Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում 
անդրադարձ կատարել ՀՀ կառավարու թյան 07.03.2007 թվա կանի «Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան պաշտպանու թյան նախարարու թյան համակարգի զին ծա-
ռա յողների բնակարանային ապահովու թյան մասին» թիվ 384-Ն որոշմանը, որի 
1-ին կետով հաս տատվել է ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյան համակարգի՝ 
բնակա րանային պայմանների բարելավման կարիք ունեցող զին ծա ռա յողների 
բնա կարանային հաշվառման, ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյան հաշվե-
կշռում գտնվող բնակարանները զին ծա ռա յողներին և օրենքով սահ ման ված 
նրանց ընտա նիքների անդամներին անհատույց օգտագործման կամ սեփա-
կանու  թյան իրավունքով տրամադրելու, տնամերձ հողամասով կամ բնակարան 
ձեռք բերելու համար անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյամբ 
ապահովելու կարգը̀  համաձայն հավելվածի (այսուհետ նաև՝ Կարգ):

Կարգի 1-ին կետի համաձայն՝ նույն կարգով սահմանվում են ՀՀ 
պաշտպանու թյան նախարարու թյան համակարգի՝ բնակարանային պայմանների 
բարելավման կարիք ունեցող զին ծա ռա յողների բնակարանային հաշվառման, 
ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյան հաշվեկշռում գտնվող բնակարանները 
զին ծա ռա յողներին և օրենքով սահ ման ված նրանց ընտանիքների անդամներին 
անհատույց օգտագործման կամ սեփա կանու թյան իրավունքով տրամադրելու, 
տնամերձ հողամասով կամ բնակարան ձեռք բերելու համար անհատույց պետա-
կան ֆինանսա կան աջակցու թյամբ ապահովելու պայմանները: Սույն կարգով 
նա խա տես ված զին ծա ռա յողների և օրենքով սահ ման ված նրանց ընտանիքների 
անդամների բնակարանային ապահովու թյան պայմանները տարածվում են 
նաև ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյան համակարգի քաղաքացիա կան 
ծառայողների և օրենքով սահ ման ված նրանց ընտանիքների անդամների վրա:

Կարգի 4-րդ կետի համաձայն՝ նույն կարգի 1-ին կետով սահ ման ված 
գործընթացն իրա կանացնելու նպատակով ստեղծվում է ՀՀ պաշտպանու թյան 
նախարարու թյան կենտրոնա կան բնակարանային հանձնաժողով (այսուհետ` 
հանձնաժողով): Հանձնաժողովի անհատա կան կազմը և աշխատակարգը հաս-
տատում է ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարը: Հանձնաժողովի նիստերը կարող 
են գումարվել ըստ անհրա ժեշտու թյան, սակայն ոչ ուշ, քան յուրաքան չյուր երկու 
ամիսը մեկ անգամ՝ հանձնաժողովի անդամների առնվազն 2/3-ի ներկայու-
թյան դեպքում: Որոշումներն ընդունվում են նիստին ներկա հանձնաժողովի 
անդամների ձայների մեծամասնու թյամբ: Ձայների հավասարու թյան դեպքում 
հանձնաժողովի նախագահի ձայնը վճռորոշ է: Յուրաքան չյուր նիստ ար ձա-
նագրվում է։ Արձանագրու թյունն ստորագրում են հանձնաժողովի նախագահը և 
նիստին ներկա հանձնաժողովի անդամները:

Հանձնաժողովի ընդունած որոշումներով զին ծա ռա յողներին կամ նրանց 
ընտանիքների անդամներին անհատույց օգտագործման կամ սեփա կանու թյան 
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իրավունքով բնակարան, տնամերձ հողամաս կամ բնակարան ձեռք բերելու 
համար անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյուն տրամադրվում է 
ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարի հրամանով (բացառու թյամբ նույն կարգի 
3-րդ կետի համաձայն ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարի հաս տատած ցանկում 
ընդգրկված բնակելի տարածու թյունների):

Կարգի 7-րդ կետի համաձայն՝ բնակարանային հաշվառման մեջ գտնվող 
և երկարա մյա ծառայու թյան կենսաթոշակի անցած, առողջու թյան, տարիքի 
կապակցու թյամբ զինված ուժերից արձակված և առնվազն 12 տարի 6 ամիս 
ժամկետով զինվորա կան ստաժ ունեցող անձինք պահպանում են հաշվառման 
մեջ գտնվելու իրավունքը, իսկ հաշվառումից հանվում են բնակարանային 
պայմանների բարելավման դեպքում:

Կարգի 12-րդ կետի համաձայն՝ ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու-
թյան հաշվեկշռում գտնվող բնակարանները, այդ թվում՝ նույն կարգի 9-րդ 
կետով նա խա տես ված դեպքերում անհատույց օգտագործման իրավունքով 
տրամադրված բնակելի տարածու թյունները կարող են զին ծա ռա յողներին և 
նրանց ընտանիքների անդամներին տրամադրվել նաև անհատույց սեփա-
կանու թյան իրավունքով, եթե զին ծա ռա յողը կամ նրա ընտանիքի անդամները 
ՀՀ տարածքում սեփա կանու թյան իրավունքով չունեն բնակելի տարածու թյուն 
կամ սեփա կանու թյան իրավունքով ունեն բնակելի տարածու թյուն, սակայն 
բնակարանային պայմանների բարելավման կարիք ունեցող են, և առկա են հետ-
ևյալ պայմանները՝

1) զինված ուժերից արձակվել է առողջու թյան, տարիքի կամ երկարա մյա 
ծառայու թյան կենսաթոշակի անցնելու պատճառով,

2) զինվորա կան ծառայու թյունից արձակվել է «Զինվորա կան ծառայու-
թյուն անցնելու մասին» ՀՀ օրենքի 51-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 3-րդ, 5-րդ և 6-րդ 
կետերով սահ ման ված հիմքերով և ունի առնվազն 12 տարի 6 ամիս ժամկետով 
զինվորա կան ծառայու թյան ստաժ,

3) զոհվել (մահացել) է կամ հաշմանդամ է դարձել ծառայողա կան պարտա-
կանու թյունները կատարելիս,

4) գտնվում է զինվորա կան ծառայու թյան մեջ և ունի առնվազն 10 օրացուցային 
տարվա զինվորա կան ծառայու թյան ստաժ:

Կարգի 15-րդ կետի համաձայն՝ բնակարանները սեփա կանու թյան իրավունքով 
անհատույց տրամադրելու համար զին ծա ռա յողը կամ նրա ընտանիքի անդամը, 
ինչպես նաև նույն կարգի 7-րդ կետում նշված անձինք պարտավոր են ներկայացնել 
հետ ևյալ փաստաթղթերը՝

1) բնակարանը սեփա կանու թյան իրավունքով տրամադրելու մասին դիմում,
2) բնակարանի հատկացումը հաս տատող փաստաթղթի պատճենը,
3) տեղեկանք տ վյալ հասցեում հաշվառված անձանց մասին, եթե կան նման 

անձինք,
4) տեղեկանք զինվորա կան ծառայու թյան ստաժի մասին,
5) կենսաթոշակի վկայա կանի պատճենը, եթե այդպիսին առկա է,
6) ՀՀ կառավարու թյանն առընթեր անշարժ գույքի կադաստրի պետա կան 

կոմիտեի տեղեկատվա կան կենտրոնի կողմից տրված տեղեկանք զին ծա ռա-
յողի և նրա ընտանիքի անդամների անվամբ ՀՀ տարածքում սեփա կանու թյան 
առկայու թյան մասին,

7) իր և իր ընտանիքի անդամների անվամբ սեփա կանու թյան իրավունքով 
բնակարանի կամ բնակելի տան առկայու թյան դեպքում՝ հա մա պա տաս խան 
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մարմնի կողմից տրված տեղեկանք բնակարանային պայմանների մասին` կցելով 
սեփա կանու թյան վկայա կանի պատճենը,

8) անհրա ժեշտու թյան դեպքում՝ նույն կարգի 6-րդ կետի 3-6-րդ ենթակետերում 
նշված փաստաթղթերը:

Կարգի 15.1-րդ կետի համաձայն՝ ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյան 
հաշվեկշռում գտնվող և նույն կարգի 9-րդ կետի համաձայն զին ծա ռա յողին կամ 
նույն կարգի 7-րդ կետում նշված անձին անհատույց օգտագործման իրավունքով 
տրամադրված բնակարանը զին ծա ռա յողին կամ նույն կարգի 7-րդ կետում 
նշված անձին սեփա կանու թյան իրավունքով անհատույց տրամադրելիս հիմք է 
ընդունվում զին ծա ռա յողի կամ նույն կարգի 7-րդ կետում նշված անձի ընտանիքի 
անդամների այն կազմը, որը հաշվի է առնվել զին ծա ռա յողին կամ նույն կարգի 
7-րդ կետում նշված անձին ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյան հաշվեկշռում 
գտնվող բնակարանն անհատույց օգտագործման իրավունքով տրամադրելու 
ժա մա նակ:

Կարգի 17-րդ կետի (ուժը կորցրել է ՀՀ կառավարու թյան 10.05.2019 թվա-
կանի «ՀՀ կառավարու թյան 2007 թվա կանի մարտի 7-ի թիվ 384-Ն որոշման 
մեջ փոփոխու թյուն և լրացումներ կատարելու մասին» թիվ 540-Ն որոշմամբ) 
համաձայն՝ բնակարանների ձեռքբերման նպատակով զին ծա ռա յողներին (այդ 
թվում` նույն կարգի 7-րդ կետով սահ ման ված պայմաններով պահեստազոր 
արձակված անձանց) տրամադրվող անհատույց պետա կան ֆինանսա-
կան աջակցու թյան չափը հաշվարկվում է` ելնելով ֆինանսա կան աջակցու-
թյուն տրամադրելու պահին նախորդող եռամ սյակի դրու թյամբ տ վյալ 
տարածաշրջանում բնակարանի՝ ձևավորված շուկայա կան միջին արժեքից` հետ-
ևյալ հաշվարկով`

1) Երևան քաղաքում` թաղային համայնքների վարչա կան սահմաններում 
գտնվող բազմաբնակարան բնակելի շենքերի բնակարանների շուկայա կան 
միջին արժեքների թվաբանա կան միջինով,

2) ՀՀ այլ քաղաքներում` հա մա պա տաս խան քաղաքի վարչա կան 
սահմաններում գտնվող բազմաբնակարան բնակելի շենքերի բնակարանների 
շուկայա կան միջին արժեքով,

3) ՀՀ գյուղա կան վայրերում` հա մա պա տաս խան մարզի քաղաքների կամ 
գյուղա կան համայնքների վարչա կան սահմաններում գտնվող բազմաբնակարան 
բնակելի շենքերի բնակարանների շուկայա կան միջին արժեքների թվաբանա-
կան միջինով:

ՀՀ տարածքում բազմաբնակարան բնակելի շենքերի բնակարանների` 
ձևավորված շուկայա կան միջինացված արժեքի մասին տ վյալները տրամադրում 
է ՀՀ կառավարու թյանն առընթեր անշարժ գույքի կադաստրի պետա կան 
կոմիտեն:

ՀՀ կառավարու թյան 10.05.2019 թվա կանի «ՀՀ կառավարու թյան 2007 թվա-
կանի մարտի 7-ի թիվ 384-Ն որոշման մեջ փոփոխու թյուն և լրացումներ կատարելու 
մասին» թիվ 540-Ն որոշման 1-ին կետի համաձայն՝ ղեկավարվելով «Նորմատիվ 
իրա վա  կան ակտերի մասին» ՀՀ օրենքի 34-րդ հոդ վածով, ինչպես նաև 
«Զինվորա կան ծառայու թյան և զին ծա ռա յողի կարգավիճակի մասին» ՀՀ օրենքի 
73-րդ հոդ վածի 6-րդ և 7-րդ մասերին հա մա պա տաս խան` ՀՀ կառավարու թյունը 
որոշում է ՀՀ կառավարու թյան 2007 թվա կանի մարտի 7-ի «ՀՀ պաշտպանու թյան 
նախարարու թյան համակարգի զին ծա ռա յողների բնակարանային ապահովու-
թյան մասին» N 384-Ն որոշման 1-ին կետով հաս տատված կարգում կատարել 
հետ ևյալ փոփոխու թյունը և լրացումները՝
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1) ուժը կորցրած ճանաչել կարգի 17-րդ կետը.
2) կարգը լրացնել հետ ևյալ բովանդակու թյամբ նոր՝ 17.1-ին, 17.2-րդ, 17.3-րդ, 

17.4-րդ, 17.5-րդ, 17.6-րդ, 17.7-րդ և 17.8-րդ կետերով՝ (...):
«17.3. ՔԱնհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյունը հաշվարկվում 

է բնակարանի գնման վկայագիր տրամադրելու վերաբե րյալ եզրակացու թյան 
ընդունման օրվան նախորդող եռամ սյակի դրու թյամբ ՀՀ անշարժ գույքի կադաստրի 
կոմիտեի կողմից տրամադրված՝ ՀՀ տարածքում բնակարանների ձևավորված 
շուկայա կան միջին գների մասին տեղեկատվու թյան հիման վրա` հետ ևյալ չափերով՝

1) Ծրևան քաղաքի վարչա կան սահմաններում գտնվող բազմաբնակարան 
բնակելի շենքերի բնակարանների շուկայա կան միջին գների թվաբանա կան միջինի 
50 տոկոսը.

2) ՀՀ այլ քաղաքներում` հա մա պա տաս խան քաղաքի վարչա կան սահմաններում 
գտնվող բազմաբնակարան բնակելի շենքերի բնակարանների շուկայա կան միջին 
գների թվաբանա կան միջինը.

3) ՀՀ գյուղա կան վայրերում` հա մա պա տաս խան մարզի քաղաքների (բացառու‑
թյամբ ՀՀ ոտայքի մարզի աղկաձորի քաղաքային համայնքի, ինչպես նաև ՀՀ 
Լոռու մարզի ՔԱխթալայի, Թումա նյանի, Շամլուխի, ՀՀ Տավուշի մարզի ՔԱյրումի և 
ՀՀ Սյունիքի մարզի Դաստակերտի քաղաքային համայնքների` որպես 2000‑ից 
պակաս մշտա կան բնակչու թյուն ունեցող) բազմաբնակարան բնակելի շենքերի 
բնակարանների շուկայա կան միջին գների թվաբանա կան միջինի 90 տոկոսը»:

Վերը նշված իրա վա  կան նորմերի և սույն գործով փաստա կան հան գա մանք-
ների համադրման ար դյունքում՝ Վճռաբեկ դա տա րանը փաստում է, որ Նարեկ 
Ղամբա րյանը զինվորա կան ծառայու թյան ընթացքում հաշվառվել է որպես 
բնակարանային ապահովու թյան իրավունք ունեցող զին ծա ռա յող:

ՀՀ պաշտպանու թյան նախարար Դ. Տոնոյանին ուղղված 14.02.2019 թվա կանի 
գրու թյամբ հայցվորի ներ կա յա ցու ցիչ Ն. Նորի կյանը խնդրել է ՀՀ օրենսդրու-
թյամբ սահ ման ված կարգով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պետա կան 
բյուջեի միջոցների հաշվին Նարեկ Ղամբա րյանին տրամադրել սեփա կանու-
թյան իրավունքով անհատույց բնակարան կամ բնակարան ձեռք բերելու համար 
անհատույց ֆինանսա կան աջակցու թյուն:

Վերը նշված դիմումին ի պատասխան տրված ՀՀ պաշտպանու թյան 
նախարարու թյան գլխավոր քարտուղարի թիվ ՊՆ/510-ԱՂ-264 գրու թյամբ ար ձա-
նագրվել է այն հանգամանքը, որ մի շարք նախկին զին ծա ռա յողներ, այդ թվում՝ 
Նարեկ Ղամբա րյանը, զինվորա կան ծառայու թյունից արձակվել են երկարա մյա 
ծառայու թյան զինվորա կան կենսաթոշակի իրավունքով, զինվորա կան ծառայու-
թյան ընթացքում հաշվառված են եղել որպես բնակարանային ապահովու թյան 
իրավունք ունեցող զին ծա ռա յող, զինվորա կան ծառայու թյան ընթացքում նրանց 
չի տրամադրվել անհատույց սեփա կանու թյան իրավունքով բնակարան կամ 
անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյուն կամ տնամերձ հողամաս, 
որի հիման վրա զինվորա կան ծառայու թյունից արձակվելուց հետո Նարեկ 
Ղամբա րյանը պահպանել է հաշվառման մեջ գտնվելու իրավունքը՝ «Զինվորա-
կան ծառայու թյան և զին ծա ռա յողի կարգավիճակի մասին» ՀՀ օրենքի 73-րդ 
հոդ վածի 7-րդ մասի ու ՀՀ կառավարու թյան 07.03.2007 թվա կանի թիվ 384-Ն 
որոշմամբ հաս տատված կարգի 7-րդ կետի պահանջների համաձայն։

Վերոգ րյալ փաստա կան հան գա մանք ներից ակնհայտ է, որ ՀՀ պաշտպանու-
թյան նախարարու թյան գլխավոր քարտուղարի թիվ ՊՆ/510-ԱՂ-264 գրու-
թյամբ ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու թյունն ընդունել է, որ Նարեկ Ղամբա-
րյանը, զինվորա կան ծառայու թյունից արձակվել է երկարա մյա ծառայու թյան 
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զինվորա կան կենսաթոշակի իրավունքով, զինվորա կան ծառայու թյան ընթացքում 
հաշվառված է եղել որպես բնակարանային ապահովու թյան իրավունք ունեցող 
զին ծա ռա յող, զինվորա կան ծառայու թյան ընթացքում նրան չի տրամադրվել 
անհատույց սեփա կանու թյան իրավունքով բնակարան կամ անհատույց պետա-
կան ֆինանսա կան աջակցու թյուն կամ տնամերձ հողամաս, որի հիման վրա 
զինվորա կան ծառայու թյունից արձակվելուց հետո նա պահպանել է հաշվառման 
մեջ գտնվելու իրավունքը՝ «Զինվորա կան ծառայու թյան և զին ծա ռա յողի 
կարգավիճակի մասին» ՀՀ օրենքի 73-րդ հոդ վածի 7-րդ մասի ու ՀՀ կառավարու-
թյան 07.03.2007 թվա կանի թիվ 384-Ն որոշմամբ հաս տատված կարգի 7-րդ կետի 
պահանջների համաձայն։ 

Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում նշել, որ սույն գործի փաս տերի 
համաձայն՝ Նարեկ Ղամբա րյանը զինվորա կան ծառայու թյունից արձակվել է 
երկարա մյա ծառայու թյան զինվորա կան կենսաթոշակի իրավունքով, զինվորա-
կան ծառայու թյան ընթացքում հաշվառված է եղել որպես բնակարանային 
ապահովու թյան իրավունք ունեցող զին ծա ռա յող և զինվորա կան ծառայու թյան 
ընթացքում նրան չի տրամադրվել անհատույց սեփա կանու թյան իրավունքով 
բնակարան կամ անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյուն կամ 
տնամերձ հողամաս: Ընդ որում Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում ընդգծել 
այն հանգամանքը, որ նշված փաս տերը սույն գործով չեն վիճարկվում:

Այս կապակցու թյամբ հարկ է նշել, որ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 30-րդ հոդ վածի 4-րդ մասի համաձայն՝ ապացուցման կարիք չունեն այն 
փաս տերը, որոնք հակառակ կողմը չի վիճարկում, բացառու թյամբ այն դեպքի, 
երբ դա տա րանը համարում է, որ դրանց ապացուցումն անհրա ժեշտ է: Ուստի, 
Վճռաբեկ դա տա րանը իրա վա չափ է համարում Վերաքննիչ դա տա րանի հետևու-
թյունն առ այն, որ նշված փաս տերը վերստին ապացուցման կարիք չունեն և 
համարվում են հաս տատված:

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով հայցվող 
բարենպաստ վարչա կան ակտի, այն է՝ ՀՀ օրենսդրու թյամբ սահ ման ված կարգով 
ՀՀ պետա կան բյուջեի միջոցների հաշվին Նարեկ Ղամբա րյանին սեփա կանու-
թյան իրավունքով բնակարան ձեռք բերելու համար անհատույց ֆինանսա-
կան աջակցու թյուն տրամադրելու վերաբե րյալ հրամանի իրա վա չափու թյունը 
գնահատելիս ելակետային նշանակու թյուն ունի քննարկվող իրա վա հարաբերու-
թյան նկատմամբ կիրառելի օրենսդրու թյան հարցը:

Բողոքաբերների պնդմամբ ստորադաս դա տա րանները, կիրառելով ՀՀ 
կառավարու թյան 10.05.2019 թվա կանի թիվ 540-Ն որոշմամբ ուժը կորցրած ՀՀ 
կառավարու թյան 07.03.2007 թվա կանի թիվ 384-Ն որոշմամբ հաս տատված 
հավելվածի 17-րդ կետը, խախտել են ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 124-րդ հոդ վածի 3-րդ մասը, համաձայն որի՝ բարենպաստ վարչա կան ակտի 
իրա վա չափու թյունը որոշվում է դատա կան ակտի կայացման պահին գործող 
օրենքների հիման վրա:

Ուստի Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ սույն վեճի լուծման համար 
վճռորոշ նշանակու թյուն ունի այն հարցը, թե արդյո՞ք սույն գործով վիճելի իրա-
վա հարաբերու թյան նկատմամբ կիրառելի է ՀՀ կառավարու թյան 10.05.2019 
թվա կանի թիվ 540-Ն որոշմամբ ուժը կորցրած ՀՀ կառավարու թյան 07.03.2007 
թվա կանի թիվ 384-Ն որոշմամբ հաս տատված հավելվածի 17-րդ կետը:

Վճռաբեկ դա տա րանը փաստում է, որ տ վյալ դեպքում Նարեկ Ղամբա րյանի 
բնակարանային ապահովու թյան իրավունքը ծագել է երկարա մյա ծառայու-
թյան զինվորա կան կենսաթոշակի իրավունք ձեռք բերելու հիմքով զինվորա կան 
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ծառայու թյունից ազատվելու պահից և վերջինս օրի նա կան սպասելիք է ունեցել, որ 
իր՝ որպես բնակարանային պայմանների բարելավման կարիք ունեցող զին ծա ռա-
յողի բնակարան ձեռք բերելու կամ բնակարան ձեռք բերելու համար անհատույց 
ֆինանսա կան աջակցու թյուն ստանալու պայմանները կար գա վորվելու են այդ 
պահին գործող ՀՀ կառավարու թյան 07.03.2007 թվա կանի թիվ 384-Ն որոշմամբ 
հաս տատված Կարգին հա մա պա տաս խան: Այնուհետև՝ 14.02.2019 թվա կանին ՀՀ 
պաշտպանու թյան նախարարին ՀՀ օրենսդրու թյամբ սահ ման ված կարգով ՀՀ 
պետա կան բյուջեի միջոցների հաշվին սեփա կանու թյան իրավունքով անհատույց 
բնակարան կամ բնակարան ձեռք բերելու համար անհատույց ֆինանսա կան 
աջակցու թյուն տրամադրելու խնդրանքով դիմում ներկայացնելիս, Նարեկ 
Ղամբա րյանը ձեռնամուխ է եղել իր իրավունքների իրացմանն այն ողջամիտ 
ակնկալիքով, որ խնդրո առարկա իրա վա հարաբերու թյունը կար գա վորվելու է 
ՀՀ կառավարու թյան 07.03.2007 թվա կանի թիվ 384-Ն որոշմամբ հաս տատված 
Կարգով:

Վճռաբեկ դա տա րանը փաստում է, որ մինչև ՀՀ կառավարու թյան 
10.05.2019 թվա կանի թիվ 540-Ն որոշման ուժի մեջ մտնելը՝ 01.06.2019 թվա կանը, 
բնակարանների ձեռքբերման նպատակով զին ծա ռա յողներին տրամադրվող 
անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյան չափը հաշվարկվում էր̀  
ելնելով ֆինանսա կան աջակցու թյուն տրամադրելու պահին նախորդող եռամ-
սյակի դրու թյամբ տ վյալ տարածաշրջանում բնակարանի՝ ձևավորված շուկայա-
կան միջին արժեքից, հետ ևյալ հաշվարկով. Երևան քաղաքում` թաղային 
համայնքների վարչա կան սահմաններում գտնվող բազմաբնակարան 
բնակելի շենքերի բնակարանների շուկայա կան միջին արժեքների թվաբանա-
կան միջինով: Այնուհետև՝ ՀՀ կառավարու թյան 10.05.2019 թվա կանի թիվ 540-Ն 
որոշմամբ կա տար ված փոփոխու թյունների ար դյունքում լրացված 17.3-րդ կետի 
1-ին ենթակետով սահմանվել է, որ անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու-
թյունը հաշվարկվում է բնակարանի գնման վկայագիր տրամադրելու վերաբե-
րյալ եզրակացու թյան ընդունման օրվան նախորդող եռամ սյակի դրու թյամբ ՀՀ 
անշարժ գույքի կադաստրի կոմիտեի կողմից տրամադրված՝ ՀՀ տարածքում 
բնակարանների ձևավորված շուկայա կան միջին գների մասին տեղեկատվու թյան 
հիման վրա` հետ ևյալ չափերով՝ Երևան քաղաքի վարչա կան սահմաններում 
գտնվող բազմաբնակարան բնակելի շենքերի բնակարանների շուկայա կան 
միջին գների թվաբանա կան միջինի 50 տոկոսը:

Մինչև 01.06.2019 թվա կանը գործած խմբագրու թյամբ ՀՀ կառավարու թյան 
թիվ 384-Ն որոշմամբ հաս տատված Կարգի 17-րդ կետի 1-ին ենթակետի և ՀՀ 
կառավարու թյան 540-Ն որոշմամբ լրացված 17.3-րդ կետի 1-ին ենթակետի 
համեմատա կան վերլուծու թյան ար դյունքում Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա-
նագրում է, որ ՀՀ կառավարու թյան թիվ 384-Ն որոշմամբ հաս տատված Կարգի 
17-րդ կետը՝ մինչև 01.06.2019 թվա կանի ուժի մեջ մտած փոփոխու թյունը գործած 
խմբագրու թյամբ, Երևան քաղաքում բնակարանների ձեռքբերման նպատակով 
զին ծա ռա յողներին տրամադրվող անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու-
թյան չափը հաշվարկելիս հիմք էր ընդունում թաղային համայնքների վարչա կան 
սահմաններում գտնվող բազմաբնակարան բնակելի շենքերի բնակարանների 
շուկայա կան միջին արժեքների թվաբանա կան միջինը, մինչդեռ, 01.06.2019 
թվա կանին ուժի մեջ մտած փոփոխու թյամբ հիմք է ընդունվում թվաբանա կան 
միջինի 50 տոկոսը: Այսինքն՝ ՀՀ կառավարու թյան 10.05.2019 թվա կանի թիվ 540-
Ն որոշմամբ Կարգում լրացված 17.3-րդ կետը նախատեսում է հայցվորի իրա վա -
կան վիճակը վատթարացնող նորմ, իսկ մինչև նշված փոփոխու թյունը գործող ՀՀ 
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կառավարու թյան 07.03.2007 թվա կանի թիվ 384-Ն որոշմամբ սահ ման ված կարգն 
առավել բարենպաստ պայմաններ է նախատեսում բնակարան ձեռք բերելու 
կամ բնակարան ձեռք բերելու համար անհատույց ֆինանսա կան աջակցու թյուն 
ստանալու համար:

Հաշվի առնելով սույն որոշմամբ արտահայտված իրա վա  կան դիրքորոշումները՝ 
Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ ՀՀ կառավարու թյան 10.05.2019 թվա կանի 
թիվ 540-Ն որոշումը, որը ՀՀ կառավարու թյան 07.03.2007 թվա կանի թիվ 384-Ն 
որոշմամբ հաս տատված կարգի համեմատու թյամբ նախատեսում է զին ծա ռա-
յողի իրա վա  կան վիճակը վատթարացնող նորմ, չի կարող հետադարձ ուժով 
տարածվել նաև այդ ակտի ընդունումից առաջ ծագած հարաբերու թյունների վրա 
ՀՀ Սահմանադրու թյան 73-րդ հոդ վածի ուժով, որի համաձայն՝ անձի իրա վա  կան 
վիճակը վատթարացնող օրենքները և այլ իրա վա  կան ակտերը հետադարձ ուժ 
չունեն:

Վերոգ րյալի հիման վրա, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ իրա-
վա չափ են Վերաքննիչ դա տա րանի հետևու թյուններն առ այն, որ սույն գործով 
հայցվորի նկատմամբ ՀՀ կառավարու թյան 10.05.2019 թվա կանի թիվ 540-Ն 
որոշումը կիրառելի չէ: Սույն իրա վա հարաբերու թյունների նկատմամբ կիրառելի 
է ՀՀ կառավարու թյան 07.03.2007 թվա կանի թիվ 384-Ն որոշմամբ հաս տատված 
Կարգի 17-րդ կետը, քանի որ ՀՀ կառավարու թյան 10.05.2019 թվա կանի թիվ 540-Ն 
որոշմամբ Կարգում լրացված 17.3-րդ կետը, ՀՀ կառավարու թյան 07.03.2007 թվա-
կանի թիվ 384-Ն որոշմամբ հաս տատված Կարգի 17-րդ կետի համեմատու թյամբ, 
նախատեսում է հայցվորի իրա վա  կան վիճակը վատթարացնող նորմ, ուստի 
դրան հետադարձ ուժ տալը և այն դրա ընդունումից առաջ ծագած հարաբերու-
թյունների վրա տարածելը, ՀՀ Սահմանադրու թյան 73-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
ուժով, անթույլատրելի է:

Հիմք ընդունելով սույն որոշմամբ հաս տատված (չվիճարկվող) փաս տերն առ 
այն, որ Նարեկ Ղամբա րյանն արձակվել է երկարա մյա ծառայու թյան զինվորա-
կան կենսաթոշակի իրավունքով, զինվորա կան ծառայու թյան ընթացքում 
հաշվառված է եղել որպես բնակարանային ապահովու թյան իրավունք ունեցող 
զին ծա ռա յող, զինվորա կան ծառայու թյան ընթացքում նրան չի տրամադրվել 
անհատույց սեփա կանու թյան իրավունքով բնակարան կամ անհատույց պետա-
կան ֆինանսա կան աջակցու թյուն կամ տնամերձ հողամաս, ինչպես նաև հայցվոր 
Նարեկ Ղամբա րյանի նկատմամբ ՀՀ կառավարու թյան 07.03.2007 թվա կանի թիվ 
384-Ն որոշմամբ հաս տատված Կարգի 17-րդ կետը կիրառելի լինելու վերաբե րյալ 
վերը նշված հիմնավորումները՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ իրա-
վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող օրենսդրա կան կար գա վորումների 
համաձայն, հայցվորն ունի Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պետա կան բյուջեի 
միջոցների հաշվին սեփա կանու թյան իրավունքով անհատույց բնակարան կամ 
բնակարան ձեռք բերելու համար անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու-
թյուն ստանալու իրավունք:

Վերոգ րյալ իրա վա  կան և փաստա կան հիմնավորումներով Վճռաբեկ դա տա-
րանը գտնում է, որ Վերաքննիչ դա տա րանն իրա վա ցիորեն է եզրահանգել, որ 
պատասխանողը պետք է պարտավորեցվի ընդունել ՀՀ օրենսդրու թյամբ սահ-
ման ված կարգով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պետա կան բյուջեի միջոցների 
հաշվին Նարեկ Ղամբա րյանին բնակարան ձեռք բերելու համար անհատույց 
ֆինանսա կան աջակցու թյուն տրամադրելու վերաբե րյալ հրաման՝ ֆինանսա կան 
աջակցու թյան չափը հաշվարկելով Երևան քաղաքում թաղային համայնքների 
վարչա կան սահմաններում գտնվող բազմաբնակարան բնակելի շենքերի 
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բնակարանների շուկայա կան միջին արժեքների թվաբանա կան միջինով՝ 
հաշվի առնելով այն փաստը, որ հայցվորը պահպանել է իր բնակարանային 
ապահովու թյան իրավունքը և զինվորա կան ծառայու թյան ընթացքում վերջինիս 
չի տրամադրվել անհատույց սեփա կանու թյան իրավունքով բնակարան կամ 
անհատույց պետա կան ֆինանսա կան աջակցու թյուն կամ տնամերձ հողամաս:

Այսպիսով՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Վերաքննիչ դա-
տա րանը կայացրել է գործն ըստ էու թյան ճիշտ լուծող դատա կան ակտ, ուստի 
բո ղո քարկվող դատա կան ակտը պետք է թողնել անփոփոխ՝ սույն որոշման 
պատճառաբանու թյուններով։

Ըստ այդմ՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Դա տա րանի և 
Վերաքննիչ դա տա րանի իրա վա  կան դիրքորոշումներն ու եզ րա հան գումը 
համահունչ են Վճռաբեկ դա տա րանի սույն գործով արտահայտած իրա վա  կան 
դիրքորոշումներին: 

Ամփոփելով վերոշարադ րյալը՝ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ Դա տա-
րանը, բա վա րարելով հայցը, իսկ Վերաքննիչ դա տա րանը, անփոփոխ թողնելով 
Դա տա րանի վճիռը՝ կայացրել են գործի ելքը ճիշտ լուծող դատա կան ակտեր, 
որպիսի պայմաններում Վճռաբեկ դա տա րանն իրացնում է ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով սահ ման-
ված՝ վճռաբեկ բողոքները մերժելու և դատա կան ակտն անփոփոխ թողնելու 
լիազորու թյունը:

5. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները դատա կան ծախսերի բաշխման վերաբե րյալ.

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի համաձայն` 
դատա կան ծախսերը կազմված են պետա կան տուրքից և գործի քննու թյան հետ 
կապված այլ ծախսերից:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` կողմը, որի դեմ կայացվել է վճիռ, կամ որի բողոքը մերժվել է, կրում 
է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան դեպարտամենտի` վկաներին 
և փորձագետներին վճարած գումարների հատուցման պարտա կանու թյունը, 
ինչպես նաև մյուս կողմի կրած դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա-
կանու թյունը այն ծավալով, ինչ ծավալով դրանք անհրա ժեշտ են եղել դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման համար: Դատա կան 
պաշտպանու թյան այն միջոցի հետ կապված ծախսերը, որն իր նպատակին չի 
ծառայել, դրվում են այդ միջոցն օգտագործած կողմի վրա, անգամ եթե վճիռը 
կայացվել է այդ կողմի օգտին: 

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ ՀՀ պաշտպանու թյան նախարարու-
թյան և ՀՀ ֆինանսների նախարարու թյան կողմից վճռաբեկ բողոքների համար 
պետա կան տուրքը վճարված լինելու պարագայում պետա կան տուրքի հարցը 
պետք է համարել լուծված` նկատի ունենալով, որ վերջիններիս բողոքները 
ենթակա են մերժման:

Միևնույն ժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ պետա կան 
տուրքից բացի, այլ դատա կան ծախս կա տար ված լինելու վերաբե րյալ որևէ 
ապացույց գործում առկա չէ։

Ելնելով վերոգ րյալից և ղեկավարվելով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ վածներով, 172-րդ հոդ վածի 1-ին մասով` Վճռաբեկ դա-
տա րանը
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Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքները մերժել: ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 
16.03.2022 թվա կանի որոշումը թողնել անփոփոխ։

2. Դատա կան ծախսերի հարցը համարել լուծված:
3. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 

և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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26.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի որոշում 

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/2116/05/20   
2023թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/2116/05/20
Նախագահող դատավոր̀  Կ. Ավետի սյան
Դատավորներ՝ Կ. Բաղդասա րյան
 Ա. Սարգ սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ ԱՆՈՒՆԻՑ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը
(այսուհետ՝ Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

նախագահող
զեկուցող

Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ա. ԹՈՎՄԱՍՅԱՆ
Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2023 թվա կանի դեկտեմբերի 22-ին 
գրավոր ընթացակարգով քննելով Փամելա Հաշեմի վճռաբեկ բողոքը ՀՀ վե-

րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 05.08.2022 թվա կանի որոշման դեմ՝ վարչա կան 
գործով ըստ հայցի Փամելա Հաշեմի ընդդեմ ՀՀ նախագահի, ՀՀ վարչապետի, 
ՀՀ ոստիկանու թյան, երրորդ անձինք՝ Քաղաքացիու թյան հարցերով 
միջգերատեսչա կան հանձնաժողով, ՀՀ ազգային անվտանգու թյան ծառայու-
թյուն՝ ՀՀ Նախագահի 29.01.2020 թվա կանի թիվ 25-Ա հրամանագիրն անվավեր 
ճանաչելու և վերջինիս Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու թյուն 
ստանալու վերաբե րյալ Փամելա Հաշեմի դիմումը բա վա րարելու մասին վարչա-
կան ակտ ընդունելուն պարտավորեցնելու, ՀՀ Վարչապետին՝ ՀՀ նախագահին 
Փամելա Հաշեմ Ֆարեսին Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու թյուն 
շնորհելու մասին առաջարկու թյուն ներկայացնելուն՝ կցելով ՀՀ Նախագահի հա-
մա պա տաս խան՝ քաղաքացիու թյան շնորհելու մասին, հրամանագրի նախագիծ, 
պարտավորեցնելու պահանջների մասին, 

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը. 
Դիմելով դա տա րան` Փամելա Հաշեմը պահանջել է անվավեր ճանաչել ՀՀ 

Նախագահի 29.01.2020 թվա կանի թիվ 25-Ա հրամանագիրը, պարտավորեցնել 
բա վա րարելու Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու թյուն ստանալու 
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վերաբե րյալ իր դիմումը և պարտավորեցնել ՀՀ Վարչապետին՝ ՀՀ նախագահին 
իրեն Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու թյուն շնորհելու մասին 
առաջարկու թյուն ներկայացնել՝ կցելով ՀՀ Նախագահի հա մա պա տաս խան՝ 
քաղաքացիու թյան շնորհելու մասին, հրամանագրի նախագիծ։

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Ռ. Ազրոյան) (այսուհետ` Դա տա րան) 
04.08.2021 թվա կանի վճռով հայցը մերժվել է:

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա-
րան) 05.08.2022 թվա կանի որոշմամբ Փամելա Հաշեմի ներկայացրած վե րա-
քննիչ բողոքը մերժվել է և Դա տա րանի 04.08.2021 թվա կանի վճիռը թողնվել է 
անփոփոխ:

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Փամելա Հաշեմը (ներ կա յա ցու-
ցիչ՝ Ա. Հովհաննի սյան)։

Վճռաբեկ բողոքի պատասխան են ներկայացրել ՀՀ վարչապետը և 
Քաղաքացիու թյան հարցերով միջգերատեսչա կան հանձնաժողովը։

2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջը.
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում՝ ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով. 
Վերաքննիչ դա տա րանը չի կիրառել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-

գրքի (այսուհետ նաև՝ Օրենսգիրք) 29-րդ հոդ վածի 1-ին և 2-րդ մասերը, 146-րդ 
հոդ վածի 4-րդ մասի 2-րդ կետը, «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան 
վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 55-րդ հոդ վածի 4-րդ մասի «ե» ենթակետը և 57-րդ 
հոդ վածի 1-ին մասը, որոնք պետք է կիրառեր, սխալ է մեկնաբանել և կիրառել 
«Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 13-րդ 
հոդ վածի 7-րդ պարբերու թյունը։ 

Վերաքննիչ դա տա րանը պատշաճ չի գնահատել գործում առկա բոլոր 
ապացույցները, չի համադրել դրանք օրենսդրա կան պահանջների հետ և եկել է 
սխալ եզրահանգման՝ թույլ տալով դատա կան սխալ և խախտելով անձի արդար 
դատաքննու թյան իրավունքը ու քաղաքացիու թյուն ստանալու իրավունքը, քանի 
որ անձին քաղաքացիու թյուն շնորհելու վարույթում ընդգրկված մարմիններից ոչ 
մեկը չի տրամադրել մերժման հիմքում ընկած հան գա մանք ները, չի ներկայացրել 
որևէ ապացույց, որով հաս տատվում է քաղաքացիու թյուն շնորհելու դիմումի 
մերժման հիմքի առկայու թյունը։

Վերաքննիչ դա տա րանը, նշելով, որ առկա է «ծառայու թյան բացասա կան 
եզրակացու թյան իրա վա չափու թյան կանխավարկածը», միաժա մա նակ հաշվի 
չի առել այն հանգամանքը, թե որքանով է անձի համար պարզ և հստակ իր 
նկատմամբ կայացված վարչա կան ակտի պատճառաբանու թյունը։

Վերաքննիչ դա տա րանը չի անդրադարձել վե րա քննիչ բողոքի հիմքերին և 
հիմնավորումներին ամբողջու թյամբ։

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է բեկանել Վերաքննիչ 
դա տա րանի 05.08.2022 թվա կանի որոշումը և փոփոխել այն՝ հայցն ամբողջու-
թյամբ բա վա րարել։

2.1 Վճռաբեկ բողոքի վերաբե րյալ ՀՀ վարչապետի, Քաղաքացիու թյան 
հար ցերով միջգերատեսչա կան հանձնաժողովի պատասխանի հիմնա վո-
րում նե րը.

Դա տա րանն իրա վա ցիորեն գնահատել է, որ Թուրքիայի Հան րա պետու թյուն 
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մեկնելու նպատակի, ինչպես նաև մի շարք այլ հան գա մանք ների բա ցա-
հայտումը հայցվորի կողմից կարող էին էա կան նշանակու թյուն ունենալ գործի 
բազմակողմանի և օբյեկտիվ քննու թյան համար, մինչդեռ հայցվորը չի ապահովել 
իր ներկայու թյունը դատա կան նիստերին։

Բողոք բերած անձի այն պնդումը, որ «Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
քաղաքացիու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 13-րդ հոդ վածի 1-ին մասով սահ ման ված 
պահանջների պահպանման պայմաններում Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
քաղաքացիու թյուն շնորհելու դիմումը պետք է բա վա րարվեր, քանի որ բացակայել 
են Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու թյուն ստանալու դիմումի 
մերժման համար նշանակու թյուն ունեցող ապացույցները, անհիմն է՝ հաշվի 
առնելով այն հանգամանքը, որ «Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու-
թյան մասին» ՀՀ օրենքի 13-րդ հոդ վածի 1-ին մասով սահ ման ված պայմանները 
դիմումի պարտադիր բա վա րարման պայմաններ չեն։

Բողոք բերած անձի այն պնդումը, որ վարչա կան ակտի պատճառաբանվածու-
թյան պահանջը չէր կարող սահմանափակվել, անհիմն է, քանի որ տ վյալ 
պարագայում ընդհանուր և հատուկ նորմերի կոլիզիայի պայմաններում կիրառելի 
է հատուկ նորմը, այն է՝ «Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու թյան 
մասին» ՀՀ օրենքի 13-րդ հոդ վածի 7-րդ մասը։

Բողոք բերած անձի այն փաս տարկը, որ Վերաքննիչ դա տա րանը չի 
անդրադարձել Դա տա րանի դատա կան ակտի պատճառաբանվածու թյանը, 
անհիմն է, քանի որ Վերաքննիչ դա տա րանն անդրադարձել է, թե դատա-
կան ակտի կայացման պահին գործող օրենքներով և առկա ապացուցներով 
արդյոք առկա են ՀՀ նախագահին բարենպաստ վարչա կան ակտ ընդունելուն 
պարտավորեցնելու բա վա րար իրա վա  կան և փաստա կան հիմքեր։

Վերոգ րյալ պատճառաբանու թյունների հիման վրա ՀՀ վարչապետը և 
Քաղաքացիու թյան հարցերով միջգերատեսչա կան հանձնաժողովը խնդրել են 
մերժել Փամելա Հաշեմի վճռաբեկ բողոքը։

3. Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար նշանակու թյուն ունեցող փաս-
տերը.

Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար էա կան նշանակու թյուն ունեն հետ ևյալ 
փաս տերը.

1) 08.08.2019 թվա կանին Փամելա Հաշեմը դիմում է ներկայացրել ՀՀ 
ոստիկանու թյան անձնագրային և վիզաների վարչու թյուն Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան քաղաքացիու թյուն ստանալու համար (անձնա կան գործի նյութեր, 
գ.թ. 1)։

2) ՀՀ ազգային անվտանգու թյան ծառայու թյունը 02.10.2019 թվա կանի թիվ 
24/10225 գրու թյամբ նպատակահարմար է գտել մերժել Լիբանանի Հան րա-
պետու թյան քաղաքացի Փամելա Ֆարես Հաշեմին քաղաքացիու թյուն շնորհելու 
դիմումը (անձնա կան գործի նյութեր, գ.թ. 17)։

3) 08.11.2019 թվա կանի ՀՀ ոստիկանու թյան անձնագրային և վիզաների վարչու-
թյան կողմից տրված եզրակացու թյամբ «Փամելա Հաշեմի ՀՀ քաղաքացիու-
թյուն ստանալու դիմումի կապակցու թյամբ կազմված նյութերի վերաբե րյալ» 
եզրակացու թյամբ հայտնվել է, որ Փամելա Հաշեմի Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան քաղաքացիու թյուն ստանալու վերաբե րյալ դիմումը հնարավոր չէ բա վա-
րարել (անձնա կան գործի նյութեր, գ.թ. 30)։

4) Քաղաքացիու թյան հարցերով միջգերատեսչա կան հանձնաժողովի 
12.12.2019 թվա կանի ար ձա նագրու թյան համաձայն՝ Հա յաս տա նի 
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Հան րա պետու թյան քաղաքացիու թյուն շնորհելու վերաբե րյալ հանձնաժողովի 
կողմից տրվել է 79 բացասա կան եզրակացու թյուն: Քաղաքացիու թյան հարցերով 
միջգերատեսչա կան հանձնաժողովի «Եզրակացու թյուն» վերտառու թյամբ 
փաստաթղթին կից թիվ 2 հավելվածի (անձանց ցուցակ, որոնց դիմումները ՀՀ 
քաղաքացիու թյուն ստանալու վերաբե րյալ մերժվել են) 48-րդ տողում նշված է՝ 
Փամելա Հաշեմ, ծնված 12.09.1986 թվա կանի Լիբանանի Հան րա պետու թյունում 
(Լիբանանի քաղաքացի):

5) 23.01.2020 թվա կանին ՀՀ վարչապետն առաջարկել է ՀՀ նախագահին 
մերժել Փամելա Հաշեմին ՀՀ քաղաքացիու թյուն տրամադրելը (հատոր 2, գ.թ. 
54)։

6) 29.01.2020 թվա կանին ՀՀ նախագահը թիվ 25-Ա հրամանագրով մերժել է 
Փամելա Հաշեմին ՀՀ քաղաքացիու թյուն տրամադրելը (հավելված, գ.թ. 38)։

4. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան գումը.
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 

վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու-
թյամբ՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մասի 1-ին կետի իմաստով, այն է` Վերաքննիչ դա-
տա րանի կողմից թույլ է տրվել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 
146-րդ հոդ վածի 4-րդ մասի 2-րդ կետի այնպիսի խախտում, որը խաթարել է ար-
դա րա դատու թյան բուն էու թյունը և որի առկայու թյունը հիմնավորվում է ստորև 
ներկայացված պատճառաբանու թյուններով.

Սույն վճռաբեկ բողոքի քննու թյան շրջանակներում Վճռաբեկ դա տա‑
րանն անհրա ժեշտ է համարում անդրադառնալ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
քաղաքացիու թյուն շնորհելուն պարտավորեցնելու պահանջով պարտավորեցման 
հայցի շրջանակներում հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտի իրա վա չափու‑
թյունը գնահատելու առանձնահատկու թյուններին։

Քաղաքացիու թյան իրավունքն ամրագրված է ՀՀ Սահմանադրու թյան 
47-րդ հոդ վածում։ Քաղաքացիու թյան իրավունքը բաղկացած է մի քանի 
բաղադրատարրերից՝ 

ա) յուրաքան չյուրի` Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու թյուն ձեռք 
բերելու իրավունքը,

բ) Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացու՝ քաղաքացիու թյունը փոխելու 
իրավունքը,

գ) Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացուն քաղաքացիու թյունից 
զրկելու արգելքը (տե՛ս, ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի 22.11.2022 թվա կանի 
ՍԴԳ‑1669 որոշումը):

ՀՀ Սահմանադրու թյան 47-րդ հոդ վածի 6-րդ մասի համաձայն՝ նույն հոդ-
վածով սահ ման ված իրավունքների իրա կանացման կարգը, Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան քաղաքացիու թյան ձեռքբերման այլ հիմքերը, ինչպես նաև 
դադարեցման հիմքերը սահմանվում են օրենքով: 

Իրավահարաբերու թյան ծագման պահին գործող խմբագրու թյամբ «Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու թյան մասին» ՀՀ օրենքի (այսուհետ նաև՝ 
Օրենք) 1-ին հոդ վածի համաձայն՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու-
թյան ձեռքբերման և դադարեցման կարգը սահմանվում է նույն օրենքով: (…) 
Յուրաքան չյուր անձ, օրենքով սահ ման ված կարգով, Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան քաղաքացիու թյուն ձեռք բերելու իրավունք ունի (…):
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Օրենքի 13-րդ հոդ վածի 1-ին պարբերու թյան համաձայն՝ Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան քաղաքացիու թյուն չունեցող 18 տարին լրացած, գործունակ (...), 
օտարերկ րյա պետու թյունում բնակվող (գտնվող) կամ Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյունում օրի նա կան հիմքով բնակվող (գտնվող) յուրաքան չյուր անձ իրավունք ունի 
դիմելու Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու թյուն ստանալու համար, 
եթե` 1) օրենքով սահ ման ված կարգով վերջին երեք տարին մշտապես բնակվել է 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում. 2) կարող է բացատրվել հայերեն լեզվով և 3) 
ծանոթ է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան Սահմանադրու թյանը: Նույն հոդ վածի 
5-րդ պարբերու թյան համաձայն՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու-
թյուն հայցող անձը քաղաքացիու թյուն ստանալու դիմումն անձամբ (...) պետք 
է ներկայացնի Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կառավարու թյան լիազոր 
մարմնին: Նույն հոդ վածի 6-րդ պարբերու թյան համաձայն՝ Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան քաղաքացիու թյուն ստանում են քաղաքացիու թյուն շնորհելու մասին 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան Նախագահի հրամանագրով: 

Օրենքի 13-րդ հոդ վածի 7-րդ պարբերու թյամբ սպառիչ կերպով սահմանվում 
են Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու թյուն ստանալու դիմումը 
մերժելու հիմքերը, այն է՝ տ վյալ անձն իր գործունեու թյամբ վնասում է պետա-
կան և հասարակա կան անվտանգու թյանը, հասարակա կան կարգին, հանրու-
թյան առողջու թյանը և բարքերին, այլոց իրավունքներին և ազատու թյուններին, 
պատվին և բարի համբավին: Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու-
թյուն ստանալու դիմումի մերժումը կարող է չհիմնավորվել:

Օրենքի 26-րդ հոդ վածի համաձայն՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
Նախագահը, Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան Սահմանադրու թյանը հա մա պա-
տաս խան և նույն օրենքով նա խա տես ված դեպքերում ու կարգով, լուծում է Հա-
յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու թյուն շնորհելու և Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան քաղաքացիու թյունը դադարեցնելու վերաբե րյալ հարցերը:

Օրենքի 27-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան քաղաքացիու թյուն ստանալու և Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
քաղաքացիու թյունը դադարեցնելու դիմումն անձը ներկայացնում է անձամբ, 
բացառու թյամբ նույն օրենքով նա խա տես ված դեպքերի: Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյունում գտնվելու դեպքում դիմումը ներկայացվում է Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան կառավարու թյանն առընթեր Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
ոստիկանու թյուն (…):

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
քաղաքացիու թյուն ստանալու կամ դադարեցնելու վերաբե րյալ դիմումների 
կապակցու թյամբ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կառավարու թյանն առընթեր 
Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան ոստիկանու թյան կազմած եզրակացու թյուններն 
ուղարկվում են Քաղաքացիու թյան հարցերով միջգերատեսչա կան հանձնաժողով: 

Նույն հոդ վածի 3-րդ մասի համաձայն՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
քաղաքացիու թյուն ստանալու կամ դադարեցնելու վերաբե րյալ եզրակացու-
թյուններն ստանալուց հետո Քաղաքացիու թյան հարցերով միջգերատեսչա-
կան հանձնաժողովը դրանք քննարկում է հանձնաժողովի ղեկավարի կողմից 
հրավիրվող նիստերում: Քննարկման ար դյունքում կազմվում են ամփոփ 
եզրակացու թյուններ և Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կառավարու թյանն 
առընթեր Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան ոստիկանու թյան կազմած եզրակացու-
թյունների հետ մեկամ սյա ժամկետում ներկայացվում Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան վարչապետին: 

Նույն հոդ վածի 4-րդ մասի համաձայն՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
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վարչապետը Քաղաքացիու թյան հարցերով միջգերատեսչա կան հանձնաժողովի 
կողմից եզրակացու թյուններն ստանալուց հետո` մեկամ սյա ժամկետում, Հա-
յաս տա նի Հան րա պետու թյան Նախագահին ներկայացնում է քաղաքացիու թյան 
վերաբե րյալ դիմում ներկայացրած անձին քաղաքացիու թյուն շնորհելու կամ 
դադարեց նելու կամ քաղաքացիու թյան շնորհումը կամ դադարեցումը մերժելու 
մասին առա ջարկու թյուն` կցելով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան Նախագահի 
հա մա պա տաս խան հրամանագրի նախագիծը: Նույն օրենքի 13-րդ հոդ-
վածի 4-րդ մասով նա խա տես ված բացառիկ դեպքերում Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան վարչապետը կարող է անձին քաղաքացիու թյուն շնորհելու մասին 
առաջար կու թյունը ներկայացնել Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան Նախագահին 
առանց Քաղաքացիու թյան հարցերով միջգերատեսչա կան հանձնաժողովից 
եզրակացու թյուն ստանալու: Նույն հոդ վածի 5-րդ մասի համաձայն՝ քաղաքացիու-
թյան վերաբե րյալ հարցերի լուծմանն ուղղված Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
նախագահի հրամանագրերն ընդունվում են Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
Սահմանադրու թյան 139-րդ հոդ վածով սահ ման ված կարգով:

Օրենքի 28-րդ հոդ վածի 1-ին պարբերու թյան 2-րդ կետի համաձայն՝ Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյան կառավարու թյունը սահմանում է Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան քաղաքացիու թյուն ստանալու և Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
քաղաքացիու թյունը դադարեցնելու համար անհրա ժեշտ փաստաթղթերի ցանկը, 
դրանք ներկայացնելու կարգը:

ՀՀ կառավարու թյան 23.11.2007 թվա կանի «Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան քաղաքացիու թյուն ստանալու, ինչպես նաև Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան քաղաքացիու թյունը դադարեցնելու համար անհրա ժեշտ փաստաթղթերի 
ցանկը, դիմումների քննարկման կարգը սահմանելու և ազգու թյամբ հայ լինելը 
հաս տատող մկրտու թյան մասին փաստաթուղթ տրամադրող եկեղեցա կան 
կառույցների ցանկը հաս տատելու մասին» թիվ 1390-Ն որոշման (այսուհետ՝ Թիվ 
1390-Ն որոշում) 1-ին կետի 1-ին ենթակետով որոշվել է սահմանել Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու թյուն ստանալու, ինչպես նաև Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու թյունը դադարեցնելու համար անհրա ժեշտ 
փաստաթղթերը ներկայացնելու կարգը, իսկ 2-րդ ենթակետով սահմանվել է Հա-
յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու թյուն ստանալու, ինչպես նաև Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու թյունը դադարեցնելու համար անհրա-
ժեշտ փաստաթղթերի ցանկը (այսուհետ՝ նաև Ցանկ):

Իրավահարաբերու թյան ծագման պահին գործող խմբագրու թյամբ կարգի 
(այսուհետ՝ Կարգ) 25-րդ կետի համաձայն՝ անձի` Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
Սահմանադրու թյան, իսկ նույն կարգի 5-րդ կետով նա խա տես ված դեպքում նաև` 
հայոց լեզվի իմացու թյան ստուգումից հետո 10-օ րյա ժամկետում փաստաթղթերի 
պատճենները Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան Սահմանադրու թյան իմացու-
թյան թեսթի հետ միասին վարչու թյունն ուղարկում է Ազգային անվտանգու թյան 
ծառայու թյուն (…):

Կարգի 27-րդ կետի համաձայն՝ նույն Կարգի 25-րդ և 26-րդ կետերով 
նա խա տես ված դեպքերում Ազգային անվտանգու թյան ծառայու թյունը (…) 
փաստաթղթերն ստանալուց հետո մեկամ սյա ժամկետում վարչու թյուն են 
ներկայացնում իրենց եզրակացու թյունները (…):

Կարգի 28-րդ կետի համաձայն՝ Վարչու թյունը նույն Կարգի 27-րդ կետով 
նա խա տես ված եզրակացու թյուններն ստանալուց հետո կազմում է առանձին 
եզրակացու թյուն, որում ամփոփվում են (…) և Ազգային անվտանգու թյան 
ծառայու թյան եզրակացու թյունները: Վարչու թյունը նույն կարգի 27-րդ կետով 
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նա խա տես ված եզրակացու թյուններն ստանալուց հետո իր կողմից կազմված 
եզրակացու թյունը քաղաքացիու թյուն հայցող անձանց ցուցակի հետ միասին 
(որում նշվում են անունը, ազգանունը, հայրանունը, ծնն դյան օրը, ամիսը 
տարեթիվը, ծննդավայրը, գործի համարը) մեկամ սյա ժամկետում ներկայացնում 
է Քաղաքացիու թյան հարցերով միջգերատեսչա կան հանձնաժողով:

Վերոն շյալ իրա վա կար գա վորումների վերլուծու թյան ար դյունքում Վճռաբեկ 
դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու-
թյուն ստանալու դիմումի քննարկումը և դրա ար դյունքում հա մա պա տաս-
խան վարչա կան ակտի ընդունումը մի քանի փուլից բաղկացած գործընթաց է, 
որում ընդգրկված տարբեր սուբյեկտներ իրացնում են իրենց գործառույթներով 
պայմանավորված հա մա պա տաս խան լիազորու թյուններ։ Այդ գործընթացին 
մասնակից սուբյեկտ է, ի թիվս այլնի, ՀՀ ազգային անվտանգու թյան ծառայու-
թյունը. վերջինիս մասնակցու թյունը դրսևորվում է իր գործառույթների 
շրջանակներում հա մա պա տաս խան եզրակացու թյուն տալու միջոցով։ Այս 
ձևաչափով ՀՀ ազգային անվտանգու թյան ծառայու թյան մասնակցու թյան 
անհրա ժեշտու թյունը պայմանավորված է այն անմիջա կան կապով, որն առկա է 
մի կողմից՝ այս ծառայու թյան գործառույթների ու խնդիրների, մյուս կողմից՝ Հա-
յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու թյուն ստանալու դիմումը մերժելու՝ 
Օրենքի 13-րդ հոդ վածի 7-րդ մասով սահ ման ված հիմքերի միջև։

«Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան ազգային անվտանգու թյան ծառայու թյան 
կա նո նադրու թյունը և կառուցվածքը հաս տատելու մասին» ՀՀ վարչապետի 
28.06.2018 թվա կանի թիվ 860-Լ որոշմամբ հաս տատված կանոնադրու թյամբ 
(այսուհետ՝ Կանոնադրու թյուն) ազգային անվտանգու թյան ծառայու թյան 
խնդիրներն են, ի թիվս այլնի, իր իրա վա սու թյան սահմաններում Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան ինքնիշխանու թյան, պետա կան սահմանների անձեռն-
մխելիու թյան, տարածքային ամբողջա կանու թյան, սահ մա նա դրա կան կարգի, 
քաղաքացիների իրավունքների, ազատու թյունների և օրի նա կան շահերի ապա-
հո վումը (15-րդ կետի 1-ին ենթակետ), Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան պաշտ-
պա նունակու թյան ամրապնդումը, առանձին անձանց հետախուզա կան և այլ 
քայքայիչ գործունեու թյան բա ցա հայտումը, կանխումն ու խափանումը (15-րդ կետի 
4-րդ ենթակետ)։ ՀՀ ազգային անվտանգու թյան ծառայու թյան Կանոնադրու-
թյամբ սահ ման ված գործառույթներն են, ի թիվս այլնի, Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան անվտանգու թյանն սպառնացող վտանգի մասին տեղեկատվու թյան 
ստացումը, մշակումը և վերլուծումը, այդ վտանգի կանխատեսումը (16-րդ կետի 
4-րդ ենթակետ), Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան օրենսդրու թյանը հա մա պա-
տաս խան՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու թյուն ձեռք բերելուն և 
դադարեցնելուն, Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիների, օտարերկ-
րյա քաղաքացիների և քաղաքացիու թյուն չունեցող անձանց կողմից Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան տարածք մուտք գործելուն ու տարածքից դուրս գալուն, 
ինչպես նաև օտարերկ րյա քաղաքացիների և քաղաքացիու թյուն չունեցող 
անձանց՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում գտնվելու ռեժիմին վերաբերող 
հարցերի լուծմանը մասնակցու թյունը (16-րդ կետի 6-րդ ենթակետ)։

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 
ՀՀ քաղաքացիու թյուն շնորհելու գործընթացում ՀՀ ազգային անվտանգու-
թյան ծառայու թյան մասնակցու թյունը՝ հա մա պա տաս խան եզրակացու թյուն 
տալու միջոցով ինքնանպատակ չէ. այդ մասնակցու թյունը բխում է վերը նշված 
խնդիրներից ու գործառույթներից և նպատակաուղղված է ՀՀ քաղաքացիու թյուն 
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ստանալու դիմումը մերժելու՝ Օրենքով սահ ման ված հիմքերի հայտնաբերմանը և 
միաժա մա նակ ազգային անվտանգու թյան ապահովմանը: 

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը, անդրադառնալով ՀՀ քաղաքացիու թյուն ստանալու 
դիմումը մերժելու դեպքում շահագրգիռ անձի վարչադատավարա կան կարգով 
իրավունքների պաշտպանու թյան համար պատշաճ հայցատեսակի ընտրու թյան 
հարցին, ար ձա նագրել է, որ իրա վա կիրառ պրակտիկան պետք է զարգանա այն 
ուղղու թյամբ, որ քաղաքացիու թյունը դադարեցնելու կամ շնորհելու վերաբե րյալ 
վա րույ թի շրջանակներում դա տա րան ներկայացվող պատշաճ հայցատեսակ 
է պարտավորեցման հայցը, քանի որ ՀՀ նախագահին ուղղված պահանջը հա-
մա պա տաս խանում է պարտավորեցման հայցին բնորոշ հատկանիշներին (տե՛ս, 
Տիգրան  ևոր գյանի օրի նա կան ներ կա յա ցու ցիչ Էռնեստ  ևոր գյանն ընդդեմ ՀՀ 
նախագահի, երրորդ անձինք ՀՀ վարչապետ, ՀՀ ոստիկանու թյուն, աղաքացիու‑
թյան հարցերով միջգերատեսչա կան հանձնաժողով թիվ ՎԴ/1638/05/19 գործով ՀՀ 
վճռաբեկ դա տա րանի 25.08.2022 թվա կանի որոշումը): 

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 67-րդ հոդ վածով սահ ման ված 
պարտավորեցման հայցատեսակն այն դատավարա կան կառուցակարգն է, որը 
կոչված է ապահովելու անձի ար դյունավետ դատա կան պաշտպանու թյունն այն 
բոլոր դեպքերում, երբ շահագրգիռ անձի իրա վա  կան նպատակը վարչա կան 
մարմնի կողմից մերժված բարենպաստ վարչա կան ակտի ընդունմանը հասնելն 
է։ Այս իրա վա  կան նպատակին համահունչ՝ սահ ման ված են, մասնավորապես, 
պարտավորեցման հայցի դեպքում ապացուցման բեռի բաշխման կանոնները 
(Օրենսգրքի 29-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի 2-րդ կետ), պարտավորեցման հայցի 
քննու թյան շրջանակներում լուծման ենթակա հարցերի շրջանակը (Օրենսգրքի 
124-րդ հոդ վածի 3-րդ մաս)։

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը, անդրադառանալով պարտավորեցման հայցի 
բովանդակու թյանը, ար ձա նագրել է, որ պարտավորեցման հայցը, բարենպաստ 
վարչա կան ակտն ընդունելու պահանջից բացի, օրենքի ուժով ներառում է 
նաև վարչա կան ակտի ընդունումը մերժելու մասին միջամտող վարչա կան 
ակտի վիճարկման պահանջը՝ անկախ հայցվորի կողմից այդպիսի պահանջ 
ներկայացնելու հանգամանքից։ Օրենսդրի կողմից նման պայմանի սահմանումը 
բխում է վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյան կանխավարկածի սկզբունքից 
այնքանով, որքանով անձը չի կարող հայցել իր համար բարենպաստ վարչա-
կան ակտի ընդունում, քանի դեռ այդպիսի ակտի ընդունումը մերժելու մասին 
միջամտող վարչա կան ակտն օրենքով սահ ման ված կարգով վերացված չէ։ Ըստ 
այդմ, օրենսդիրը նախատեսել է, որ պարտավորեցման հայցի քննու թյան ար-
դյունքներով գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտ կայացնելիս հայցը բա-
վա րարելու դեպքում վարչա կան դա տա րանը վարչա կան մարմնին բարենպաստ 
վարչա կան ակտ ընդունել պարտավորեցնելու հետ մեկտեղ պետք է անվավեր 
ճանաչի վարչա կան ակտն ընդունելը մերժելու վերաբե րյալ որոշումը։

Միաժա մա նակ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը գտել է, որ եթե վարչա կան դա տա-
րանը ձեռք բերված ապացույցների շրջանակում և դատա կան ակտի կայացման 
պահին գործող օրենքների հիման վրա հաս տատված է համարում հայցվող 
բարենպաստ վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյունը, վերջինս պետք է կայացնի 
հայցը բա վա րարելու վերաբե րյալ գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտ՝ 
անվավեր ճանաչելով վարչա կան մարմնի կողմից հայցվող վարչա կան ակտն 
ընդունելը մերժելու վերաբե րյալ որոշումը և պարտավորեցնելով վարչա կան 
մարմին այդ վարչա կան ակտի ընդունմանը։
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ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 125-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ 
կետով սահմանելով պարտավորեցման հայցով հայցը բա վա րարելու դեպքում 
վարչա կան մարմնի կողմից հայցվող վարչա կան ակտն ընդունելը մերժելու 
վերաբե րյալ որոշումն անվավեր ճանաչելու և վարչա կան մարմնին այդ վարչա-
կան ակտի ընդունմանը պարտավորեցնելու մասին իմպերատիվ պահանջը, 
ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 124-րդ հոդ վածի 3-րդ մասով 
նախատեսել է պարտավորեցման հայցը բա վա րարելու նախապայմանը, այն է՝ 
հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյունը: Այսինքն՝ հայցվող 
բարենպաստ վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյամբ է պայմանավորված վարչա-
կան մարմնի կողմից հայցվող վարչա կան ակտն ընդունելը մերժելու վերաբե րյալ 
որոշման իրա վա չափու թյունը և ոչ թե՝ հակառակը:

 Մյուս կողմից, պարտավորեցման հայցի դեպքում օրենսդիրը, կարևորելով 
հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյան պարզումը, ՀՀ վարչա-
կան դատավարու թյան օրենս գրքի 125-րդ հոդ վածի 2-րդ մասով նախատեսել է, որ 
վարչա կան դա տա րանը հայցը մերժելու դեպքում վճիռ է կայացնում այդ մասին: 
Դա նշանակում է, որ պարտավորեցման հայցի մերժումը ևս պայմանավորված 
է հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյամբ: Այսինքն, եթե 
ձեռք բերված ապացույցների շրջանակում և դատա կան ակտի կայացման պահին 
գործող օրենքների հիման վրա չի հաս տատվում հայցվող բարենպաստ վարչա-
կան ակտի իրա վա չափու թյունը, պարտավորեցման հայցը ենթակա է մերժման 
(տե՛ս, արեն Սարդա րյանն ընդդեմ ՀՀ ոստիկանու թյան «Ճանապարհային 
ոստիկանու թյուն» ծառայու թյան թիվ ՎԴ/6495/05/14 վարչա կան գործով 26.12.2016 
թվա կանի որոշումը)։

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, 
որ պարտավորեցման հայցի դեպքում ապացուցման առարկան հայցվող 
բարենպաստ վարչա կան ակտը մերժելու՝ օրենքով սահ ման ված հիմքերի 
առկայու թյան կամ բացակայու թյան փաստն է, որպիսի հիմքերի առկայու թյան 
փաստի ապացուցման բեռը Օրենսգրքի 29-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի 2-րդ կետին 
հա մա պա տաս խան կրում է պատասխանող վարչա կան մարմինը, բացակայու-
թյան փաստի ապացուցման բեռը՝ հայցվորը։ Հայցվող բարենպաստ վարչա կան 
ակտն իրա վա չափ է, և պարտավորեցման հայցը ենթակա է բա վա րարման, եթե 
բա վա րար ապացույցների համակցու թյամբ հաս տատվում է տ վյալ վարչա կան 
ակտի ընդունումը մերժելու՝ օրենքով սահ ման ված բոլոր հիմքերի բացակայու-
թյան փաստը։ Համապա տաս խա նա բար, հայցվող բարենպաստ վարչա կան 
ակտն իրա վա չափ չէ, և պարտավորեցման հայցը ենթակա է մերժման, եթե բա-
վա րար ապացույցների համակցու թյամբ հաս տատվում է տ վյալ բարենպաստ 
վարչա կան ակտի ընդունումը մերժելու որևէ հիմքի առկայու թյան փաստը։ 
Ըստ այդմ՝ պարտավորեցման հայցի քննու թյան շրջանակներում դա տա րանի 
խնդիրն է ինչպես կողմերի ներկայացրած ապացույցների, այնպես էլ գործի հան-
գա մանք ներն ի պաշտոնե պարզելու սկզբունքին հա մա պա տաս խան իր կողմից 
ձեռք բերված ապացույցների հետազոտմամբ ու գնահատմամբ պարզել հայցվող 
բարենպաստ վարչա կան ակտի ընդունումը մերժելու՝ օրենքով սահ ման ված 
հիմքերի առկայու թյունը (բացակայու թյունը)։ Վճռաբեկ դա տա րանն այս առնչու-
թյամբ անհրա ժեշտ է համարում ընդգծել, որ պարտավորեցման հայցի քննու թյան 
շրջանակներում ՀՀ վարչա կան դա տա րանը պարտավոր է պարզել բարենպաստ 
վարչա կան ակտի ընդունումը մերժելու՝ օրենքով սահ ման ված բոլոր հիմքերի 
առկայու թյունը (բացակայու թյունը)՝ անկախ նրանից, թե վարչա կան մարմինը 
կոնկրետ ինչ հիմքով է մերժել տ վյալ բարենպաստ վարչա կան ակտի ընդունումը։ 
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Այլ կերպ՝ եթե իրա վա չափ չէ վարչա կան մարմնի՝ բարենպաստ վարչա կան ակտի 
ընդունումը մերժելու վերաբե րյալ վարչա կան ակտը, այս հանգամանքն ինքնին 
չի ենթադրում հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյուն. նման 
իրավիճակում ՀՀ վարչա կան դա տա րանը պարտավոր է գործի փաստա կան 
հան գա մանք ներն ի պաշտոնե պարզելու սկզբունքին հա մա պա տաս խան պարզել 
վարչա կան մարմնի կողմից չկիրառված մերժման մյուս հիմքերի առկայու թյունը 
(բացակայու թյունը), քանզի իրա վա չափ է միայն այն վարչա կան ակտը, որը 
կայացվում է դրա ընդունումը մերժելու՝ օրենքով նա խա տես ված բոլոր հիմքերի 
բացակայու թյան պայմաններում։

«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
52-րդ հոդ վածը սահմանում է. «1. Եթե վարչա կան ակտ ընդունելու համար անհրա-
ժեշտ է նաև վարչա կան այլ մարմինների թույլտվու թյունը կամ համաձայնու թյունը, 
ապա դրանք հայցելու և ստանալու համար անհրա ժեշտ գործողու թյունները, 
ներա ռյալ̀  լրացուցիչ փաստաթղթեր հավաքելը, իրա կանացնում է վարչա կան 
վարույթ հարուցած վարչա կան մարմինը:

Սույն հոդ վածի 1-ին մասով նա խա տես ված կարգով վարչա կան մարմնի 
ստացած թույլտվու թյունները և համաձայնու թյուններն առանձին բո ղո քարկման 
ենթակա չեն. դրանք կարող են բո ղո քարկվել վարչա կան ակտի հետ միասին»։

Նշված նորմի բովանդակու թյունից բխում է, որ ՀՀ քաղաքացիու թյուն 
ստանալու դիմումի հիման վրա հարուցված վարչա կան վարույթում ներգրավված 
սուբյեկտների, այդ թվում՝ ՀՀ ազգային անվտանգու թյան ծառայու թյան կողմից 
տրվող հա մա պա տաս խան եզրակացու թյունները, ինքնուրույն դատա կան 
վերահսկողու թյան օբյեկտ չեն, և դրանց իրա վա չափու թյունը ենթակա է ստուգման 
վարչա կան վա րույ թը եզրափակող վարչա կան ակտի՝ դիմումը մերժելու մասին 
ՀՀ նախագահի հրամանագրի բո ղո քարկման շրջանակներում։ 

Վերոհի շյալի հիման վրա նկատի ունենալով, որ
- պարտավորեցման հայցը ներառում է նաև ՀՀ քաղաքացիու թյուն 

ստանալու դիմումը մերժելու մասին վարչա կան ակտի վիճարկման պահանջ, 
- ՀՀ քաղաքացիու թյուն ստանալու դիմումի հիման վրա հարուցված 

վարչա կան վարույթում ներգրավված սուբյեկտների, այդ թվում՝ ՀՀ ազգային 
անվտանգու թյան ծառայու թյան կողմից տրվող հա մա պա տաս խան եզրակացու-
թյունների իրա վա չափու թյունը ենթակա է ստուգման վարչա կան վա րույ թը 
եզրափակող վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյունը ստուգելու շրջանակներում՝

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ ՀՀ քաղաքացիու թյուն ստանալու 
դիմումի քննարկմանն ուղղված վարչա կան վա րույ թի շրջանակներում իրա վա-
սու մարմինների կողմից տրվող եզրակացու թյունները, այդ թվում՝ ՀՀ ազգային 
անվտանգու թյան ծառայու թյան եզրակացու թյունը, պարտավորեցման հայցի 
քննու թյան շրջանակներում օժտված չեն իրա վա չափու թյան կանխավարկածով. 
վերջիններիս իրա վա չափու թյունը ենթակա է դատա կան վերահսկողու թյան 
պարտավորեցման հայցում ներառված՝ դիմումը մերժելու մասին վարչա կան 
ակտի վիճարկման պահանջի շրջանակներում։

Ինչ վերաբերում է նշված եզրակացու թյունների փաստա կան հիմքերի, դրանց 
հիմքում ընկած գաղտնի բնույթ կրող տեղեկու թյունների և ապացույցների՝ դա-
տա րանի համար մատչելիու թյանն ու հասանելիու թյանը, ապա այս առնչու-
թյամբ Վճռաբեկ դա տա րանը միջազգային ար դա րա դատու թյան մարմինների 
պրակտիկայի ուսումնասիրու թյան ար դյունքում ար ձա նագրում է հետ ևյալը.

Մարդու իրավունքների եվրոպա կան դա տա րանը նախևառաջ ար ձա-
նագրել է, որ մրցակցու թյան և կողմերի իրա վա հավասարու թյան սկզբունքներից 
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բխող իրավունքները բացարձակ չեն։ Եվրոպա կան դա տա րանը շեշտադրել 
է, որ բացարձակ բնույթ չունի նաև դատավարու թյան մասնակցի՝ առանձին 
ապացույցների ծանոթանալու իրավունքը։ Այնուամենայնիվ, Կոնվենցիայի 6-րդ 
հոդ վածին հա մա պա տաս խան թույլատրելի են դատավարու թյան մասնակցի 
իրավունքների միայն այն սահմանափակումները, որոնք չեն խաթարում 
այդ իրավունքների բուն էու թյունը։ Յուրաքան չյուր դեպքում դիմումատուի 
իրավունքների սահմանափակմամբ նրան պատճառված դժվարու թյունները 
պետք է հակակշռվեն դատա կան մարմինների կողմից կիրառվող ընթացակարգով 
(Տե‘ս, Regner v. the Czech Republic թիվ 35289/11 գանգատով Ծվրոպա կան դա տա‑
րանի Մեծ Պալատի 19.09.2017 թվա կանի վճիռը, կետեր 147‑148)։ 

Նշված գործով դիմումատուի իրավունքների սահմանափակումը դրսևորվել 
էր նրանում, որ ո՛չ դիմումատուին, ո՛չ փաստաբանին ազգային անվտանգու-
թյան նկատառումներից ելնելով հնարավորու թյուն չէր տրվել դատավարու թյան 
ընթացքում ծանոթանալ վիճարկվող որոշման հիմքում ընկած գաղտնի տեղեկու-
թյուններին ու ապացույցներին։ Սույն գործով Եվրոպա կան դա տա րանի խնդիրն 
էր պարզել. արդյո՞ք նման սահմանափակումը չի խաթարել դիմումատուի արդար 
դատաքննու թյան իրավունքի բուն էու թյունը։ Ըստ այդմ՝ Եվրոպա կան դա տա-
րանը քննարկման առարկա է դարձրել հետ ևյալ հարցը. արդյո՞ք մրցակցու թյան 
և կողմերի իրա վա հավասարու թյան սկզբունքների նման սահմանափակումները 
բա վա րար չափով հակակշռվել են այլ դատավարա կան երաշխիքներով։

Եվրոպա կան դա տա րանը որպես կարևոր դատավարա կան երաշխիք 
ընդգծել է այն հանգամանքը, որ ներպետա կան դա տա րաններն ունեցել են 
անսահմանափակ հասանելիու թյուն ազգային անվտանգու թյան ծառայու թյան 
կողմից հիմք ընդունված բոլոր այն գաղտնի փաստաթղթերին, որոնք անհրա-
ժեշտ են եղել իրենց որոշումները հիմնավորելու համար։ Դա տա րանները 
կարողացել են գնահատել դիմումատուի համար գաղտնի տեղեկու թյուններն ու 
փաստաթղթերը չբա ցա հայտելու պատճառները և կարգադրել դրանց բա ցա-
հայտումը, եթե կգտնեին, որ դրանք իրենց բնույթով գաղտնի չեն։ Ավելին, դա տա-
րաններն իրա վա սու են եղել ըստ էու թյան գնահատելու ազգային անվտանգու-
թյան ծառայու թյան որոշման իրա վա չափու թյունը և անհրա ժեշտու թյան դեպքում 
վերացնելու կամայա կան որոշումը (տե՛ս, նույն տեղում, կետ 152)։ Եվրոպա կան դա-
տա րանը որպես դատավարա կան երաշխիք կարևորել է նաև այն հանգամանքը, 
որ ներպետա կան դա տա րանները սահմանափակված չեն եղել միայն այն փաս-
տերի հետազոտմամբ ու գնահատմամբ, որոնց վրա հիմնվել է դիմումատուն։ 
Ներպետա կան դա տա րանները, Եվրոպա կան դա տա րանի գնահատմամբ, 
պատշաճ կերպով իրացրել են իրենց տրամադրու թյան տակ գտնվող բոլոր 
նյութերի բազմակողմանի հետազոտման լիազորու թյունը։ Գերագույն վարչա-
կան դա տա րանը պատճառաբանել է գաղտնի ապացույցները չբա ցա հայտելու 
անհրա ժեշտու թյունը՝ գտնելով, որ դրա ար դյունքում կբա ցա հայտվեն ազգային 
անվտանգու թյան ծառայու թյան գործունեու թյան մեթոդները, տեղեկատվու թյան 
աղ բյուրները և հնարավոր կդառնան ճնշումները վկաների նկատմամբ։ Ըստ 
այդմ՝ Եվրոպա կան դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ որևէ փաստ չի վկայում այն 
մասին, որ խնդրո առարկա փաստաթղթերին գաղտնի բնույթ է տրվել կամայա-
կանորեն կամ այդպիսով հետապնդվել է այլ նպատակ, քան ներկայացված իրա-
վա չափ նպատակն է։ 

Եվրոպա կան դա տա րանը, ներպետա կան դա տա րաններում գործի վա-
րույ թը դիտարկելով իր ամբողջու թյան մեջ, հաշվի առնելով գործի բնույթը 
և ներպետա կան մարմինների հայեցողա կան ազատու թյունը, նշված գործով 
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գտել է, որ մրցակցային դատավարու թյան և կողմերի իրա վա հավասարու թյան 
սկզբունքներից բխող դիմումատուի իրավունքների սահմանափակումները չեն 
խախտել կողմերի միջև արդար հավասարակշռու թյունն այն աստիճանի, որ 
խաթարվի դիմումատուի արդար դատաքննու թյան իրավունքի բուն էու թյունը:

Նշված վճռում Եվրոպա կան դա տա րանը վկայակոչել է նաև իրա վա  կան խնդրի 
վերաբե րյալ Եվրոպա կան Միու թյան Արդարադատու թյան դա տա րանի ZZ-ն 
ընդդեմ Միա ցյալ Թագավորու թյան գործով (գործ C-300/11) 04.06.2013 թվա կանի 
կայացրած նախնա կան վճռում արտահայտած իրա վա  կան դիրքորոշումները 
(տե՛ս, նույն տեղում, կետ 71): Ըստ Եվրոպա կան Միու թյան Արդարադատու թյան 
դա տա րանի՝ երբ բացառիկ դեպքերում ներպետա կան մարմինը, ելնելով ազգային 
անվտանգու թյան նկատառումներից, մերժում է շահագրգիռ անձին ճշգրիտ և 
ամբողջա կան կերպով բա ցա հայտել նրա մուտքը մերժող որոշման հիմքերը, 
անհրա ժեշտ է, որ դա տա րանը հնարավորու թյուն ունենա ստուգելու՝ արդյոք այդ 
պատճառները խոչընդոտում են խնդրո առարկա որոշման հիմքերի և հա մա պա-
տաս խան ապացույցների ճշգրիտ և լիարժեք բա ցա հայտմանը։ (...) եթե դա տա-
րանը պարզում է, որ ազգային անվտանգու թյունը, իրոք, պահանջում է շահագրգիռ 
անձին չբա ցա հայտել հա մա պա տաս խան հիմքերը, ապա տ վյալ որոշման օրի նա-
կանու թյան նկատմամբ դատա կան վերահսկողու թյունը պետք է իրա կանացվի 
այնպիսի ընթացակարգով, որ ապահովվի պատշաճ հավասարակշռու թյուն 
ազգային անվտանգու թյունից բխող պահանջների և ար դյունավետ դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի պահանջների միջև։ (...) իրա վա սու ներպետա կան 
դա տա րանը խնդիր ունի գնահատելու, արդյոք վիճարկվող որոշման հիմքերը 
և ապացույցները շահագրգիռ անձին չբա ցա հայտելու ար դյունքում վերջինիս 
դատա կան պաշտպանու թյան իրավունքի սահմանափակումներն ազդել են 
գաղտնի ապացույցների ապացուցողա կան արժեքի վրա և ինչ չափով են ազդել:

Այսպիսով, միջազգային ար դա րա դատու թյան մարմինների պրակտիկայի 
ուսումնասիրու թյան ար դյունքում Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ.

- յուրաքան չյուր կոնկրետ դեպքում դա տա րանի համար պետք է 
ապահովվի պատճառաբանված դատա կան ակտ կայացնելու համար անհրա-
ժեշտ գաղտնի բնույթ կրող տեղեկու թյունների և ապացույցների մատչելիու-
թյունն ու հասանելիու թյունը, դա տա րանը պետք է հնարավորու թյուն ունենա 
հետազոտելու և գնահատելու վիճարկվող որոշման հիմքում ընկած գաղտնի 
բնույթ կրող բոլոր վերաբերելի և թույլատրելի ապացույցները,

- դատավարու թյան մասնակցի՝ գաղտնի բնույթ ունեցող տեղեկու-
թյուններին, ապացույցներին ծանոթանալու իրավունքի սահմանափակումը չի 
հանգեցնում անձի արդար դատաքննու թյան իրավունքի բուն էու թյան խաթարման, 
միայն եթե դատավարու թյան կողմերի միջև արդարացի հավասարակշռու թյունն 
ապահովվում է այլ դատավարա կան երաշխիքների միջոցով։ 

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 
գնահատելու համար անձի կողմից հայցվող բարենպաստ վարչա կան ակտի 
իրա վա չափու թյունը՝ դա տա րանը պետք է հետազոտի և գնահատի այն բոլոր 
ապացույցները, որոնք իրենց համակցու թյան մեջ բա վա րար են եղել իրա վա-
սու վարչա կան մարմնին քաղաքացիու թյուն ստանալու վերաբե րյալ դիմումի 
մերժման համար՝ այդպիսով ապահովելով ինչպես գործի լուծման համար էա կան 
նշանակու թյուն ունեցող բոլոր փաս տերի պարզումը, այնպես էլ դատա կան ակտի 
պատճառաբանվածու թյան պահանջի բա վա րարումը։ 

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է նաև, որ քաղաքացիու թյուն 
շնորհելուն պարտավորեցնելու պահանջով պարտավորեցման հայցի քննու թյան 
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շրջանակներում քաղաքացիու թյուն ստանալու վերաբե րյալ դիմումը մերժելու 
հիմքերի առկայու թյան (բացակայու թյան) փաստը պարզելու համար դա տա րանը 
պետք է, ի թիվս այլնի, հավաստիանա խնդրո առարկա գործընթացում իրա վա-
սու մարմինների կողմից տրվող եզրակացու թյունների հիմնավորվածու թյան մեջ։ 

Վճռաբեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիրքորոշումների կիրառումը սույն գործի 
փաս տերի նկատմամբ.

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն վարչա կան գործը հարուցվել 
է Փամելա Հաշեմի հայցի հիման վրա, որով վերջինս պահանջել է անվավեր 
ճանաչել ՀՀ Նախագահի 29.01.2020 թվա կանի թիվ 25-Ա հրամանագիրը, 
պարտավորեցնել բա վա րարելու Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու-
թյուն ստանալու վերաբե րյալ իր դիմումը և պարտավորեցնել ՀՀ վարչապետին 
ՀՀ նախագահին իրեն Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան քաղաքացիու թյուն 
շնորհելու մասին առաջարկու թյուն ներկայացնել՝ կցելով ՀՀ նախագահի հա մա-
պա տաս խան՝ քաղաքացիու թյան շնորհելու մասին, հրամանագրի նախագիծ։

Դա տա րանի 04.08.2021 թվա կանի վճռով Փամելա Հաշեմի հայցը մերժվել է։ 
Դա տա րանը գտել է, որ հայցվորի ներ կա յա ցու ցիչների կողմից չի ներկայացվել 
որևէ հիմնավոր պատճառաբանու թյուն և ապացույց առ այն, որ Փամելա Հաշեմն 
իր գործունեու թյամբ չի վնասում պետա կան և հասարակա կան անվտանգու-
թյանը, այլոց իրավունքներին և ազատու թյուններին: Դա տա րանը նշել է նաև, 
որ գործի փաստա կան հան գա մանք ներն ի պաշտոնե պարզելու սկզբունքի 
իրացման համատեքստում գործը բազմակողմանի և օբյեկտիվ քննելու, ինչպես 
նաև հայցվորի իրավունքների ենթադ րյալ խախտումները բա ցա հայտելու 
նկատառումներից ելնելով, Դա տա րանը ծանոթացել է ՀՀ ազգային անվտանգու-
թյան ծառայու թյան 02.10.2019 թվա կանի թիվ 24/10225 գրու թյան հիմքում ընկած 
փաստաթղթի բովանդակու թյանը, որն ազգային անվտանգու թյան պաշտպանու-
թյան շահերից ելնելով չի հրապարակվել դատա կան նիստում և չի կցվել վարչա-
կան գործին, որն էլ, սակայն, իր հերթին, առանձին վերցված, էա կան նշանակու-
թյուն չի ունեցել գործի լուծման համար և որպես այդպիսին չի ազդել գործի ելքի 
վրա:

Վերաքննիչ դա տա րանը, անփոփոխ թողնելով Դա տա րանի 04.08.2021 թվա-
կանի վճիռը, նշել է, որ եթե ազգային անվտանգու թյան ծառայու թյունը, թեկուզև 
առանց հիմնավորման, գտնում է, որ որևէ անձի Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
քաղաքացիու թյուն շնորհելը կարող է վտանգել Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան շահերը, ապա որևէ այլ փաս տարկ չի կարող հակառակ եզրահանգման 
հիմք հանդիսանալ։ Ազգային անվտանգու թյան ծառայու թյունը, որպես Հա յաս-
տա նի Հան րա պետու թյան ազգային անվտանգու թյան ապահովման` իր իրա վա-
սու թյանը վերապահված խնդիրների լուծման համար պա տաս խա նա տու պետա-
կան մարմին, իր գործունեու թյան ընթացքում, ի թիվս այլնի, ղեկավարվում է նաև 
ՀՀ Սահմանադրու թյամբ և օրենքներով, հետևապես, այլ գերակշիռ հակազդող 
ապացույցների բացակայու թյան պայմաններում (հա մա պա տաս խանում է 
քննարկվող դեպքին) ՀՀ ազգային անվտանգու թյան ծառայու թյան դիրքորոշումը 
կասկածի տակ չի կարող դրվել, ինչը հանգում է ծառայու թյան տրամադրած 
գրու թյան բովանդակու թյան՝ իրերի իրա կան դրու թյանը հա մա պա տաս խանելու 
իրա վա  կան կանխավարկածին: Պայմանավորված ազգային անվտանգու թյան 
ծառայու թյան գործառույթների առանձնահատկու թյուններով՝ գործում է ծառայու-
թյան բացասա կան եզրակացու թյան իրա վա չափու թյան կանխավարկածը:
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Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ՝ Վերաքննիչ դա տա րանի վերը 
նշված իրա վա  կան դիրքորոշումները խնդրահարույց են նախևառաջ վարչա-
կան դատավարու թյան՝ կողմերի իրա վա հավասարու թյան սկզբունքի իրացման 
տեսան կյունից։ Ըստ այս սկզբունքի՝ (ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 6-րդ հոդ ված) դա տա րանը պարտավոր է ապահովել, որ կողմերն ունենան 
հավասար հնարավորու թյուններ գործի քննու թյան ամբողջ ընթացքում, ներա-
ռյալ̀  յուրաքան չյուր կողմին ընձեռել քննվող գործի վերաբե րյալ իր դիրքորոշումը 
ներկայացնելու լիարժեք հնարավորու թյուն։ Այս սկզբունքին հա մա պա տաս խան` 
կողմերը, ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 18-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն, ի թիվս այլ իրավունքների, ունեն ապացույցներ ներկայացնելու և 
դրանց հետազոտմանը մասնակցելու, գործի քննու թյան ընթացքում ծագող բոլոր 
հարցերի վերաբե րյալ իրենց դիրքորոշումը, առաջարկները, առարկու թյուններն 
ու փաս տարկները ներկայացնելու իրավունքներ։ Մինչդեռ, Վերաքննիչ դա տա-
րանի վերը նշված իրա վա  կան դիրքորոշումները ՀՀ ազգային անվտանգու թյան 
ծառայու թյան բացասա կան եզրակացու թյան առկայու թյան դեպքում ըստ էու թյան 
արգելափակում են հայցվորի՝ քաղաքացիու թյուն ստանալու դիմումը մերժելու 
հիմքերի առկայու թյունը հերքող փաս տեր ու փաս տարկներ, ապացույցներ 
ներկայացնելու իրավունքի իրացման հնարավորու թյունը։ 

Ավելին, Վերաքննիչ դա տա րանն ամրագրել է խնդրո առարկա վարչա կան 
վարույթում ՀՀ ազգային անվտանգու թյան ծառայու թյան եզրակացու թյան իրա-
վա չափու թյան կանխավարկածի սկզբունքը՝ այդպիսով բացառելով նաև դա-
տա րանի կողմից՝ քաղաքացիու թյուն ստանալու դիմումի մերժման հիմքում 
վարչա կան մարմնի կողմից դրված բոլոր ապացույցների բազմակողմանի, լրիվ 
հետազոտու թյան իրա վա  կան հնարավորու թյունը։ Մինչդեռ, հաշվի առնելով 
վերոն շյալ դիրքորոշումները՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ ՀՀ 
ազգային անվտանգու թյան ծառայու թյան 02.10.2019 թվա կանի թիվ 24/10225 գրու-
թյունը, ըստ որի՝ վերջինս նպատակահարմար է գտել մերժել Լիբանանի Հան րա-
պետու թյան քաղաքացի Փամելա Ֆարես Հաշեմին քաղաքացիու թյուն շնորհելու 
դիմումը (անձնա կան գործի նյութեր, գ.թ. 17), օժտված չէ հավաստիու թյան 
կանխավարկածով։ Հաշվի առնելով նաև միջազգային ար դա րա դատու թյան 
մարմինների վերը նշված դատա կան պրակտիկան՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա-
նագրում է, որ յուրաքան չյուր դեպքում, երբ հայցվոր կողմը վիճելի է համարում 
նաև խնդրո առարկա վարույթում իրա վա սու մարմինների կողմից տրված 
եզրակացու թյունների իրա վա չափու թյունը, դա տա րանը պետք է հավաստիանա 
այդ եզրակացու թյունների հիմնավորվածու թյան մեջ։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 144-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն՝ վե րա քննիչ դա տա րանը դատա կան ակտը վերանայում է վե րա քննիչ 
բողոքում ներկայացված պահանջի սահմաններում` ձեռնարկելով անհրա ժեշտ 
միջոցներ բողոքն ըստ էու թյան քննելու համար։ Օրենսգրքի 146-րդ հոդ վածի 
4-րդ մասի համաձայն՝ որոշման պատճառաբանա կան մասը բովանդակում է.

(…)
2) եզ րա հան գում` բողոքում առաջադրված յուրաքան չյուր պահանջի 

հիմնավորվածու թյան վերաբե րյալ, մասնավորապես պատասխանելով հետ ևյալ 
հարցերին. 

ա. արդյո՞ք հիմնավոր է տ վյալ պահանջը̀  բողոքում դրա վերաբե րյալ նշված 
հիմնավորումների սահմաններում կամ անկախ դրանցից,

բ. եթե վե րա քննիչ բողոքի հիմքում դրված պահանջը հիմնավոր չէ, ապա ի՞նչ 
պատճառաբանմամբ̀  հղում կատարելով միջազգային պայմանագրի, օրենքի և 
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այլ իրա վա  կան ակտի նորմերին, սահ մա նա դրա կան դա տա րանի, վճռաբեկ դա-
տա րանի, Մարդու իրավունքների եվրոպա կան դա տա րանի այն որոշումներին, 
որոնց հիման վրա վե րա քննիչ դա տա րանը համարում է, որ բողոքի հիմքում 
դրված պահանջը հիմնավոր չէ,

գ. եթե վե րա քննիչ բողոքի հիմքում դրված պահանջը հիմնավոր է, ապա ի՞նչ 
հիմնավորմամբ̀  հղում կատարելով միջազգային պայմանագրի, օրենքի կամ այլ 
իրա վա  կան ակտի այն նորմերին, սահ մա նա դրա կան դա տա րանի, վճռաբեկ դա-
տա րանի, Մարդու իրավունքների եվրոպա կան դա տա րանի այն որոշումներին, 
որոնց հիման վրա վե րա քննիչ դա տա րանը համարում է, որ բողոքի հիմքում 
դրված պահանջը հիմնավոր է,

դ. վե րա քննիչ բողոքի հիմքում դրված պահանջի հիմնավորվածու թյան 
դեպքում արդյո՞ք վե րա քննիչ բողոքում նշված` դա տա րանի թույլ տված նյութա-
կան կամ դատավարա կան իրավունքի նորմերի խախտումը ազդել է կամ կարող 
էր ազդել գործի ելքի վրա` պատճառաբանելով հա մա պա տաս խան եզ րա հան-
գումը. (...)։

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը գտել է, որ գործի վերաքննու թյան փուլում գործի 
փաստա կան հան գա մանք ներն ի պաշտոնե պարզելու („ex officio“) սկզբունքի 
բովանդակու թյունը հանգում է հետ ևյալին. վե րա քննիչ դա տա րանը պարտավոր 
է ձեռնարկել անհրա ժեշտ միջոցներ վե րա քննիչ բողոքի բոլոր հիմքերն ըստ էու-
թյան քննու թյան առարկա դարձնելու համար (տե‘ս, «Թեոֆարմա» ՍՊԸ տնօրեն 
Վահրամ Մակի նյանն ընդդեմ ՀՀ առողջապահա կան և աշխատանքի տեսչա կան 
մարմնի թիվ ՎԴ/11707/05/18 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 20.01.2023 
թվա կանի որոշում ):

Վերը նշված իրա վա կար գա վորումներին հա մա պա տաս խան Վճռաբեկ դա-
տա րանն ար ձա նագրում է, որ ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանը վե րա քննիչ 
բողոքի քննու թյան շրջանակներում պետք է քննարկման առարկա դարձներ վե-
րա քննիչ բողոքի բոլոր հիմքերն ու հիմնավորումները՝ հստակ գնահատա կան 
տալով Օրենսգրքի 146-րդ հոդ վածի 4-րդ մասի 2-րդ կետով սահ ման ված բոլոր 
հարցադրումներին՝ ապահովելու համար, ի թիվս այլնի, ՀՀ վե րա քննիչ վարչա-
կան դա տա րանի որոշման պատճառաբանվածու թյան պահանջը։ Մինչդեռ սույն 
դեպքում Վերաքննիչ դա տա րանը, ի խախտումն Օրենսգրքի 146-րդ հոդ վածի 
4-րդ մասի 2-րդ կետի, ըստ էու թյան չանդրադառնալով վե րա քննիչ բողոքում 
նշված բոլոր հիմքերին, սահմանափակվել է միայն ՀՀ ազգային անվտանգու թյան 
ծառայու թյան բացասա կան եզրակացու թյան իրա վա չափու թյան կանխավարկածի 
վերաբե րյալ դիրքորոշման ամրագրմամբ։ 

Վերոհի շյալ պատճառաբանու թյամբ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում 
է, որ Վերաքննիչ դա տա րանը չի անդրադարձել վե րա քննիչ բողոքի բոլոր 
հիմքերին և ըստ այդմ՝ առկա է բա վա րար հիմք ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 150-րդ, 152-րդ, 163-րդ հոդ վածների ուժով Վերաքննիչ դա տա րանի 
որոշումը բեկանելու և գործը նոր քննու թյան ուղարկելու համար:

5. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները դատա կան ծախսերի բաշխման վերաբե րյալ.

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի համաձայն` 
դատա կան ծախսերը կազմված են պետա կան տուրքից և գործի քննու թյան հետ 
կապված այլ ծախսերից:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` կողմը, որի դեմ կայացվել է վճիռ, կամ որի բողոքը մերժվել է, կրում 
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է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան դեպարտամենտի` վկաներին 
և փորձագետներին վճարած գումարների հատուցման պարտա կանու թյունը, 
ինչպես նաև մյուս կողմի կրած դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա-
կանու թյունը այն ծավալով, ինչ ծավալով դրանք անհրա ժեշտ են եղել դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման համար: Դատա կան 
պաշտպանու թյան այն միջոցի հետ կապված ծախսերը, որ իր նպատակին չի 

ծառայել, դրվում են այդ միջոցն օգտագործած կողմի վրա, անգամ եթե վճիռը 
կայացվել է այդ կողմի օգտին:

Վճռաբեկ դա տա րանը, նկատի ունենալով այն, որ վճռաբեկ բողոքը ենթակա 
է բա վա րարման, իսկ գործն ուղարկվում է նոր քննու թյան, որպիսի պարագայում 
դատա կան ծախսերի բաշխման հարցին հնարավոր չէ անդրադառնալ գործի 
քննու թյան ներկա փուլում, գտնում է, որ այդ հարցը ենթակա է լուծման գործի 
նոր քննու թյան ընթացքում:

Ելնելով վերոգ րյալից և ղեկավարվելով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ վածներով, 172-րդ հոդ վածի 1-ին մասով` Վճռաբեկ դա-
տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը բա վա րարել մասնակիորեն: Բեկանել ՀՀ վե րա քննիչ 
վարչա կան դա տա րանի 05.08.2022 թվա կանի որոշումը և գործն ուղարկել ՀՀ վե-
րա քննիչ վարչա կան դա տա րան՝ նոր քննու թյան։

2. Դատա կան ծախսերի բաշխման հարցին անդրադառնալ գործի նոր քննու-
թյան ընթացքում:

3. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 
և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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ԴԱՏԱՎԱՐՈՒԹՅԱՆ ՄԱՍՆԱԿԻՑՆԵՐ
27.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ

ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի որոշում

 Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/11415/05/19 2023թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/11415/05/19 
Նախագահող դատավոր̀  Ս. Հովակի մյան
Դատավորներ̀  Ռ. Մախմու դյան

 Կ. Ավետի սյան

ՈՐՈՇՈՒՄ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը 
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով

 նախագահող
զեկուցող

Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ա. ԹՈՎՄԱՍՅԱՆ
Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2023 թվա կանի սեպտեմբերի 22-ին 
գրավոր ընթացակարգով քննելով Էդուարդ Սուքիա սյանի վճռաբեկ բողոքը 

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 31.01.2023 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոք 
բերելու համար սահ ման ված ժամկետի բացթողումը հարգելի համարելու 
վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը և վե րա քննիչ բողոքի ընդունումը մերժելու մասին» 
որոշման դեմ՝ վարչա կան գործով ըստ հայցի Էդուարդ Սուքիա սյանի ընդդեմ 
Առողջապահա կան և աշխատանքի տեսչա կան մարմնի՝ 26.06.2019 թվա կանի 
թիվ 440 որոշումը վերացնելու պահանջի մասին, 

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1.Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան` Էդուարդ Սուքիա սյանը պահանջել է վերացնել 26.06.2019 

թվա կանի թիվ 440 որոշումը։
ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր՝ Կ. Զարի կյան) (այսուհետ՝ Դա տա-

րան) 07.10.2022 թվա կանի վճռով հայցը մերժվել է։
ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա րան) 

31.01.2023 թվա կանի որոշմամբ վե րա քննիչ բողոք բերելու համար սահ ման ված 
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ժամկետի բացթողումը հարգելի համարելու վերաբե րյալ Էդուարդ Սուքիա սյանի 
միջ նորդու թյունը և վե րա քննիչ բողոքի ընդունումը մերժվել են։

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Էդուարդ Սուքիա սյանը։
Վճռաբեկ բողոքի պատասխան չի ներկայացվել:

2.Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջը. 
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում` ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով.
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս‑

գրքի 54‑րդ հոդ վածի 2‑րդ մասը և 132‑րդ հոդ վածը:
ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս‑

տարկներով.
Վերաքննիչ դա տա րանը ոչ իրա վա չափ կերպով մերժել է վե րա քննիչ բողոք 

բերելու համար սահ ման ված ժամկետի բացթողումը հարգելի համարելու վերաբե-
րյալ միջ նորդու թյունը և վե րա քննիչ բողոքի ընդունումը, քանի որ ներկայացվել 
էին միջ նորդու թյունը բա վա րարելու և վե րա քննիչ բողոքն ընդունելու համար բա-
վա րար հիմնավորումներ։

Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել այն հանգամանքը, որ հայցվորը և 
իր լիազորված անձը չեն ստացել վճռի օրինակը, և դատավարա կան ժամկետի 
հաշվարկը պետք է կատարվեր սկսած 29.12.2022 թվա կանից՝ վճռի կրկնօրինակը 
ստանալու պահից։

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է վերացնել 
Վերաքննիչ դա տա րանի 31.01.2023 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոք բերելու համար 
սահ ման ված ժամկետի բացթողումը հարգելի համարելու վերաբե րյալ միջ նորդու-
թյունը և վե րա քննիչ բողոքի ընդունումը մերժելու մասին» որոշումը և կայացնել 
նոր դատա կան ակտ:

3. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները.

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 
վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու-
թյամբ՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մասի 1-ին կետի իմաստով, այն է՝ առերևույթ առկա 
է մարդու իրավունքների և ազատու թյունների հիմնարար խախտում, քանի որ 
Վերաքննիչ դա տա րանի կողմից ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 
54-րդ և 132-րդ հոդ վածների խախտման ար դյունքում թույլ է տրվել դատա կան 
սխալ, որը խաթարել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյունը, և որի առկայու թյունը 
հիմնավորվում է ստորև ներկայացված պատճառաբանու թյուններով.

Վերոգ րյալով պայմանավորված` Վճռաբեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է 
համարում անդրադառնալ հետ ևյալ իրա վա  կան հարցադրմանը.

- ո՞ր դեպքում է գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտը դատավարու‑
թյան մասնակցին ուղարկելու դա տա րանի պարտա կանու թյունը համարվում 
պատշաճ կա տար ված։ 

Դատա կան ակտի բո ղո քարկման իրավունքի ար դյունավետ իրացման 
կարևոր պայման է բո ղո քարկման ենթակա դատա կան ակտի՝ դատավարու-
թյան մասնակիցներին հասանելիու թյան ապահովումը։ Դատավարու թյան 
մասնակիցներին դատա կան ակտերի հասանելիու թյան ապահովման գործուն 
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երաշխիք է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքով դա տա րանների՝ դատա-
կան ակտերը դատավարու թյան մասնակիցներին հա մա պա տաս խան ժամկետում 
ուղարկելու պարտա կանու թյան սահմանումը և այդ պարտա կանու թյան պատշաճ 
կատարումը։ Իսկ նշված պարտա կանու թյունը պատշաճ չկատարելու դեպքում 
դատավարու թյան մասնակիցների բո ղո քարկման իրավունքի ար դյունավետ 
իրացումը գործնա կանում ապահովվում է ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի 
որոշումներում (ՍԴՈ-1249, ՍԴՈ-1268, ՍԴՈ-1052, ՍԴՈ-1062, ՍԴՈ-1254, ՍԴՈ-
1394, ՍԴՈ-1575) արտահայտված իրա վա  կան դիրքորոշումներին հա մա պա-
տաս խան ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի և ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 
կողմից հետևողա կանորեն ձևավորված դատա կան պրակտիկայի ար դյունքում, 
ըստ որի՝ գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտն օրենքով սահ ման ված 
ժամկետում դատավարու թյան մասնակիցներին ուղարկելու պարտա կանու թյունը 
դա տա րանների կողմից պատշաճ չկատարելու և դրա ար դյունքում դատավարու-
թյան մասնակցի կողմից բո ղո քարկման օրենքով սահ ման ված ժամկետը բաց 
թողնելու դեպքում, բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնվում է իրավունքի ուժով 
(ex jure): Ըստ ձևավորված դատա կան պրակտիկայի՝ բոլոր այն դեպքերում, 
երբ դա տա րանի թերացման հետևանքով դատա կան ակտն ուշ է հասանելի 
դառնում դատավարու թյան մասնակցին, ապա վերջինիս համար իրավունքի 
ուժով երաշխավորվում է գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտը հասանելի 
դառնալու պահից բո ղո քարկման համար օրենքով սահ ման ված ժամկետում 
բողոք բերելու հնարավորու թյունը:

Դատա կան ակտերը դատավարու թյան մասնակիցներին ուղարկելու՝ դա-
տա րանների պարտա կանու թյան պատշաճ կատարման՝ որպես բո ղո քարկման 
իրավունքի ար դյունավետ իրացումն ապահովող երաշխիքի կարևորու թյունն 
ընդգծել է նաև Մարդու իրավունքների եվրոպա կան դա տա րանը (այսուհետ՝ 
Եվրոպա կան դա տա րան)։ 

Այսպես, Եվրոպա կան դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ Մարդու իրավունքների 
և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու թյան մասին եվրոպա կան 
կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին մասը չի սահմանում դատա կան փաստաթղթերն 
ուղարկելու որոշակի կոնկրետ եղանակ։ Այնուամենայնիվ, արդար դատաքննու-
թյան ընդհանուր գաղափարը, որը ներառում է կողմերի մրցակցու թյան 
հիմնարար սկզբունքը, պահանջում է, որ քաղաքացիա կան դատավարու-
թյան բոլոր մասնակիցները հնարավորու թյուն ունենան ծանոթանալու մյուս 
կողմի ներկայացրած փաս տարկներին կամ ապացույցներին և ներկայացնել 
իրենց դիրքորոշումը դրանց վերաբե րյալ՝ դա տա րանի որոշման վրա ազդելու 
նպատակով։ Եթե դատա կան փաստաթղթերը, ներա ռյալ ծանուցումները, չեն 
հանձնվում անձամբ, դիմողը կարող է զրկվել դատավարու թյունում իր շահերը 
ներկայացնելու հնարավորու թյունից։ 

Դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքը ենթադրում է դատա կան 
որոշումների մասին համարժեք ծանուցում ստանալու իրավունք, մասնավորապես 
այն դեպքերում, երբ բողոքը պետք է ներկայացվի որոշակի ժամկետում (տե‘ս, 
Zavodnik v. Slovenia թիվ 53723/13 գանգատով Ծվրոպա կան դա տա րանի 21.05.2015 
թվա կանի վճիռ, կետեր 70 և 71)։ 

Ըստ Եվրոպա կան դա տա րանի՝ հայց ներկայացնելու կամ բողոք բերելու 
իրավունքը պետք է առկա լինի հենց այն պահից, երբ կողմերն իրազեկվում 
են իրենց համար պարտա կանու թյուններ սահ մա նող կամ իրենց օրի նա-
կան իրավունքները կամ շահերը ենթադրաբար խախտող որոշման մասին։ 
Հակառակ դեպքում դա տա րանները կարող են էապես նվազեցնել բողոք բերելու 



ՎՔԱՈՐՉՔԱՔԱԱՆ ՊՔԱՏՔԱՍԽՔԱԱՆՔԱՏՎԳՒԹՅԳՒԱՆ 1003

ժամկետները կամ նույնիսկ անհնարին դարձնել բո ղո քարկումը՝ ձգձգելով իրենց 
որոշումներն ուղարկելը։ Դատա կան ակտերն ուղարկելը՝ որպես դատա կան 
մարմնի և կողմերի միջև հաղորդակցու թյան միջոց, դա տա րանի որոշումը և դրա 
հիմքերը հասանելի է դարձնում կողմերին՝ դրանով նրանց համար հնարավորու-
թյուն ստեղծելով ցանկու թյան դեպքում բո ղո քարկել այն (տե‘ս, Miragall Escolano 
and Others v. Spain թիվ 55782/00 գանգատով Ծվրոպա կան դա տա րանի 25.01.2000 
թվա կանի վճիռ, կետ 37)։ 

Եվրոպա կան դա տա րանը նաև կարևորել է այն հանգամանքը, որ դա տա րանի 
որոշման մասին կողմի ծանուցման ձևը պետք է հնարավորու թյուն տա ստուգելու 
որոշման հանձնումը կողմին, ինչպես նաև հանձնման ամսաթիվը (տե‘ս, Strijak v. 
Ukraine թիվ 72269/01 գանգատով Ծվրոպա կան դա տա րանի 08.11.2005 թվա կանի 
վճիռ, կետ 39)։

Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ դա տա րանի 
մատչելիու թյան իրավունքը, ի թիվս այլնի, ենթադրում է դատա կան ակտերի 
մասին դատավարու թյան մասնակիցների պատշաճ ծանուցում ստանալու 
իրավունք՝ որպես բո ղո քարկման իրավունքի իրացման կարևոր երաշխիք։ Ընդ 
որում, դատա կան ակտի մասին դատավարու թյան մասնակցին ծանուցելու 
վերաբե րյալ իրա վա կար գա վորումներն ու իրա վա կիրառ պրակտիկան պետք է 
հնարավորու թյուն տան ստուգելու ինչպես տ վյալ դատա կան ակտը դատավարու-
թյան մասնակցին փաստացի հանձնված լինելու հանգամանքը, այնպես էլ 
հանձնման ամսաթիվը՝ հաշվի առնելով, որ հանձնման պահն առանցքային 
նշանակու թյուն ունի բողոք բերելու համար սահ ման ված ժամկետը պահպանված 
լինելու, ինչպես նաև բաց թողնված ժամկետը իրավունքի ուժով վերա կանգնելու 
հարցը քննարկելու նպատակի համար։

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում վարչա կան ար դա րա դատու թյան 
ոլորտում գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտերի բո ղո քարկման և բո ղո-
քարկման ժամկետների հաշվարկման հետ կապված իրա վա կար գա վորումները 
հանգում են հետ ևյալին.

Այսպես, ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 114-րդ հոդ վածի 
2-րդ մասի համաձայն՝ (…) գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտը 
հրապարակվում է գործի քննու թյունն ավարտելուց հետո` 15 օրվա ընթացքում, 
եթե նույն օրենսգրքով այլ ժամկետ սահ ման ված չէ:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 127-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` վարչա կան դա տա րանի` գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան 
ակտերն օրի նա կան ուժի մեջ են մտնում հրապարակման պահից մեկ ամիս հետո, 
եթե այլ բան նա խա տես ված չէ նույն օրենսգրքով: 

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 132-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտի դեմ վե րա քննիչ բողոք 
կարող է բերվել մինչև այդ ակտի օրի նա կան ուժի մեջ մտնելու համար սահ-
ման ված ժամկետը, բացառու թյամբ նույն հոդ վածի 3-րդ մասով նա խա տես ված 
հիմքով դատա կան ակտը բո ղո քարկելու դեպքերի: 

Վերը նշված նորմերի համադրված վերլուծու թյունից բխում է, որ գործն ըստ 
էու թյան լուծող դատա կան ակտերի դեմ վե րա քննիչ բողոք կարող է բերվել այդ 
ակտի հրապարակման պահից մեկամ սյա ժամկետում։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 148-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն՝ վե րա քննիչ դա տա րանի՝ գործն ըստ էու թյան լուծող որոշումներն օրի-
նա կան ուժի մեջ են մտնում հրապարակման պահից մեկ ամիս հետո։ 
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ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 156-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն՝ գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտի դեմ վճռաբեկ բողոք 
կարող է բերվել մինչև այդ ակտի օրի նա կան ուժի մեջ մտնելու համար սահ-
ման ված ժամկետը, բացառու թյամբ սույն հոդ վածի 3-րդ մասով նա խա տես ված 
հիմքով դատա կան ակտը բո ղո քարկելու դեպքերի։ 

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 148-րդ և 156-րդ հոդ վածների 
համադրված վերլուծու թյունից բխում է, որ գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան 
ակտերի դեմ վճռաբեկ բողոք կարող է բերվել այդ ակտի հրապարակման պահից 
մեկամ սյա ժամկետում։

Այսպիսով, գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտերի բո ղո քարկման 
մեկամ սյա ժամկետի հաշվարկի ելակետը՝ դատա կան ակտի հրապարակման 
պահն է։

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը, իր մի շարք որոշումներով իրա վա-
չափ համարելով գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտերի բո ղո քարկման 
ժամկետի հաշվարկումը հրապարակման պահից սահմանելը, միաժա մա նակ 
ար ձա նագրել է, որ երբ վճռաբեկ բողոքը վճռաբեկ դա տա րան բերելու համար 
օրենքով սահ ման ված ժամկետը բաց թողնելու պատճառ է հանդիսանում հա-
մա պա տաս խան բո ղո քարկվող դատա կան ակտը բողոքաբերից անկախ 
պատճառներով վերջինիս ուշ հասու լինելու հանգամանքը, ապա բողոքաբերը 
պետք է ներկայացնի բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու մասին միջ-
նորդու թյուն` կցելով հա մա պա տաս խան հանգամանքը հավաստող, վկայող 
ապացույցները, իսկ վճռաբեկ դա տա րանը̀  տ վյալ հանգամանքի հաշվառմամբ 
բա վա րարի ներկայացված միջ նորդու թյունը: Այդ դեպքում բաց թողնված 
ժամկետը վճռաբեկ դա տա րանի կողմից վերա կանգնվում է իրավունքի ուժով /
ex jսre/՝ հա մա պա տաս խան դատա կան ակտում այդ մասին փաստելով (տե՛ս, 
մասնավորապես, ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի 08.12.2017 թվա կանի ՍԴԳ‑
1394 որոշումը):

Վերոհի շյալից բխում է, որ գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտը 
դատավարու թյան մասնակցի կողմից ստանալու պահն էա կան նշանակու թյուն 
ունի բողոք բերելու բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու հարցը լուծելու 
համար։ 

Միաժա մա նակ օրենսդիրը որպես վերը նշված ժամկետներում անձի բո-
ղո քարկման իրավունքի ար դյունավետ իրացումն ապահովելու իրա վա  կան 
երաշխիք՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքով ամրագրել է գործն 
ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտերը որոշակի ժամկետում դատավարու-
թյան մասնակցիներին ուղարկելու դա տա րանների պարտա կանու թյունը, որպիսի 
պարտա կանու թյան պատշաճ կատարումն էապես կարևորվում է գործն ըստ էու-
թյան լուծող դատա կան ակտերն ուղարկելու պարագայում՝ հաշվի առնելով, որ 
գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտի բո ղո քարկման մեկամ սյա ժամկետի 
հոսքի ելակետը դատա կան ակտի հրապարակման պահն է։

Այսպես, ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի՝ իրա վա հարաբերու-
թյան ծագման պահին գործող խմբագրու թյամբ (այսուհետ՝ Օրենսգիրք) 
114-րդ հոդ վածի 7-րդ մասի համաձայն` հրապարակվելուց անմիջապես հետո 
գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտը հանձնվում է դատավարու թյան 
մասնակիցներին։ Դատավարու թյան մասնակիցներից որևէ մեկի ներկա չլինելու 
դեպքում գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտի օրինակը հրապարակման 
կամ դրան հաջորդող օրն ուղարկվում է նրան։ 
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Օրենսգրքի 149-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ վե րա քննիչ դա տա-
րանի դատա կան ակտերը կայացվում կամ հրապարակվում և դատավարու թյան 
մասնակիցներին են ուղարկվում վարչա կան դա տա րանի դատա կան ակտերի 
համար նույն օրենսգրքով սահ ման ված կարգով։

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ դա տա րանների կողմից դատա-
կան ակտերն օրենքով սահ ման ված ժամկետում ուղարկելու պարտա կանու թյան 
պատշաճ կատարումը երաշխավորելու նպատակի համար կարևորվում է նաև 
այն սուբյեկտի ճիշտ ընտրու թյունը, ում նկատմամբ դա տա րանը կրում է իր այդ 
պարտա կանու թյունը։ 

Օրենսգրքի 114-րդ հոդ վածի 7-րդ մասի, 149-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
բովանդակու թյունից բխում է, որ գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտերն 
օրենքով սահ ման ված ժամկետում ուղարկելու դա տա րանի պարտա կանու-
թյունն ունի կոնկրետ հասցեատեր, այն է՝ դատավարու թյան մասնակիցները՝ 
հայցվորը, պատասխանողը և երրորդ անձինք (Օրենսգրքի 14-րդ հոդ վածի 1-ին 
մաս)։ Օրենսգիրքը դատավարու թյան մասնակիցների ներ կա յա ցու ցիչներին 
չի դիտարկում ո՛չ որպես դատա կան ակտերն ուղարկելու պարտա կանու թյան 
լրացուցիչ, ո՛չ որպես այլընտրանքային հասցեատեր՝ հաշվի առնելով, որ նշված 
նորմերում օրենսդիրը չի օգտագործել «և դատավարու թյան մասնակիցների 
ներ կա յա ցու ցիչներին», «կամ դատավարու թյան ներ կա յա ցու ցիչներին» 
ձևակերպումները։

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը, անդրադառնալով գործն ըստ էու թյան լուծող 
դատա կան ակտը գործին մասնակցող անձին ուղարկելու դա տա րանի պարտա-
կանու թյանը, ար ձա նագրել է, որ օրենսդիրը դատա կան ակտը գործին մասնակցող 
անձի փոխարեն այլ անձի, այդ թվում՝ վերջինիս ներկայացուցչին ուղարկելու 
հանգամանքը չի նախատեսել որպես դատա կան ակտը գործին մասնակցող 
անձին ուղարկելու դա տա րանի պարտա կանու թյան այլընտրանք, հետևաբար 
դատա կան ակտը գործին մասնակցող անձի ներկայացուցչին ուղարկելը դա տա-
րանի հայեցողու թյունն է, սակայն այն չի կարող դիտարկվել որպես դատա կան 
ակտը գործին մասնակցող անձին ուղարկելու դա տա րանի պարտա կանու թյան 
պատշաճ կատարում, եթե գործին մասնակցող անձը նման միջ նորդու թյամբ չի 
դիմել դա տա րան:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը գտել է նաև, որ դատա կան ակտը գործին մասնակցող 
անձին ուղարկելու դա տա րանի պարտա կանու թյան սահմանումն օրենսդրի 
կողմից ինքնանպատակ չէ, այլ ուղղված է անձի՝ վե րա քննիչ բողոք բերելու 
իրավունքի լիարժեք և ար դյունավետ իրա կանացման ապահովմանը: Անձը 
կարող է լիարժեք իրա կանացնել վե րա քննիչ բողոք բերելու իր իրավունքը միայն 
այն դեպքում, երբ ծանոթ է ստորադաս դա տա րանի կողմից իր իրավունքների 
(պարտա կանու թյունների) կամ օրի նա կան շահերի վերաբե րյալ կայացված 
դատա կան ակտին և դրա բովանդակու թյանը (տե‘ս, ՀՀ կրթու թյան և գիտու թյան 
նախարարու թյան լեզվի պետա կան տեսչու թյունն ընդդեմ  այանե Սողոմո նյանի 
թիվ ՎԴ/8923/05/11 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 14.01.2015 թվա‑
կանի որոշումը):

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ դատա-
կան ակտերն օրենքով սահ ման ված ժամկետում ուղարկելու դա տա րանների 
պարտա կանու թյունը պատշաճ կա տար ված կարող է համարվել, եթե դատա կան 
ակտերն օրենքով սահ ման ված ժամկետում ուղարկվում են ճիշտ հասցեատիրոջը, 
այն է՝ դատավարու թյան մասնակցին։ 
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Միաժա մա նակ, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ դատավարու թյան 
մասնակցի միանշանակ արտահայտած կամահայտնու թյան դեպքում դատա կան 
ակտերը կարող են ուղարկվել դատավարու թյան մասնակցի ներկայացուցչին։ 
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ դա տա րաններն իրա վա սու են 
դատա կան ակտերն ուղարկել դատավարու թյան մասնակցի ներկայացուցչին 
միայն այն դեպքում, երբ իրացնելով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 18-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 4-րդ կետով նա խա տես ված՝ միջ նորդու թյուն 
ներկայացնելու իր իրավունքը, դատավարու թյան մասնակիցը միջ նորդում է դա-
տա րանին դատավարա կան փաստաթղթերը, այդ թվում՝ դատա կան ակտերն 
ուղարկել իր ներկայացուցչին։ Նման միջ նորդու թյան առկայու թյան դեպքում 
միայն դատա կան ակտերը դատավարու թյան մասնակցի ներկայացուցչին 
ուղարկելը կդիտարկվի որպես դա տա րանի՝ դատա կան ակտերը դատավարու-
թյան մասնակցին ուղարկելու պարտա կանու թյան պատշաճ կատարում։ 

Հիմք ընդունելով վերոշարադ րյալը՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում 
է, որ բո ղո քարկվող գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտը բողոքաբերից 
անկախ պատճառներով վերջինիս ուշ հասու լինելու հիմնավորմամբ բողոք 
բերելու բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու միջ նորդու թյունը քննարկելիս 
դատավարու թյան մասնակցի ներկայացուցչի կողմից բո ղո քարկվող դատա կան 
ակտն ստանալու հանգամանքը չի կարող կարևորվել, եթե դատավարու թյան 
մասնակցին տ վյալ դատա կան ակտը չի ուղարկվել, և վերջինս չի միջ նորդել դա-
տա րանին դատա կան ակտն ուղարկել իր ներկայացուցչին։ Նման իրավիճակում 
դատա կան ակտը դատավարու թյան մասնակցի կողմից անձամբ ստանալու 
ապացույցի բացակայու թյան պայմաններում համարվում է, որ բողոք բերելու բաց 
թողնված ժամկետը ենթակա է վերա կանգնման իրավունքի ուժով (ex jure)։ 

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ դա-
տա րանների կողմից դատա կան ակտերը դատավարու թյան մասնակցի 
ներկայացուցչին ուղարկելը չի կարող համարվել դատա կան ակտն օրենքով 
սահ ման ված ժամկետում դատավարու թյան մասնակցին ուղարկելու 
պարտա կանու թյան պատշաճ կատարում, բացառու թյամբ այն դեպքի, երբ 
դատավարու թյան մասնակիցը դա տա րանին ուղղված հա մա պա տաս խան 
միջ նորդու թյամբ խնդրել է դատա կան ակտերն ուղարկել իր ներկայացուցչին։ 

Վճռաբեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիրքորոշման կիրառումը սույն գործի փաս
տերի նկատմամբ.

Սույն գործի փաս տերի համաձայն՝ Էդուարդ Սուքիա սյանը պահանջել է 
վերացնել 26.06.2019 թվա կանի թիվ 440 որոշումը։

Դա տա րանը 07.10.2022 թվա կանի վճռով մերժել է Էդուարդ Սուքիա սյանի 
հայցը։ Հայցվոր Էդուարդ Սուքիա սյանի կողմից ներկայացվել է վե րա քննիչ 
բողոք՝ վե րա քննիչ բողոք բերելու համար օրենքով սահ ման ված բաց թողնված 
ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյամբ։

Վերաքննիչ դա տա րանը, 31.01.2023 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոք բերելու 
համար սահ ման ված ժամկետի բացթողումը հարգելի համարելու վերաբե րյալ 
միջ նորդու թյունը և վե րա քննիչ բողոքի ընդունումը մերժելու մասին» որոշմամբ 
մերժելով Էդուարդ Սուքիա սյանի վե րա քննիչ բողոք բերելու համար սահ ման ված 
ժամկետի բացթողումը հարգելի համարելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը և վե-
րա քննիչ բողոքի ընդունումը, նշել է, որ «Նշված վճռի դեմ 13.01.2023 թվա կանին 
Էդուարդ Սուքիա սյանի կողմից փոստային ծառայու թյան միջոցով ներկայացվել 
է վե րա քննիչ բողոք: (…) Բողոքաբերը բաց թողնված դատավարա կան ժամկետը 
վերա կանգնելու միջ նորդու թյան հիմքում դրել է այն պատճառաբանու թյունը, որ 
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սույն վարչա կան գործով 2022 թվա կանի հոկտեմբերի 7-ի վճիռն իր կողմից չի 
ստացվել և դրա մասին վերջինս տեղեկացել է միայն 2022 թվա կանի դեկտեմբերի 
29-ին՝ վճռի կրկնօրինակը ստանալուց հետո։ Մինչդեռ սույն վարչա կան գործով 
07.10.2022 թվա կանին հրապարակված վճիռը ստացվել է բողոքաբերի կողմից 
13.10.2022 թվա կանին հայ ցա դի մումում որպես ծանուցման հասցե նշված «ք. 
Երևան, Նորք-Մարաշ, Ա. Արմենա կյան 228/12» հասցեում»»:

Վճռաբեկ դա տա րանը, վերոն շյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո 
գնահատելով Վերաքննիչ դա տա րանի նշված դիրքորոշումը, գտնում է, որ այն 
անհիմն է հետ ևյալ պատճառաբանու թյամբ.

Սույն գործի փաս տերի ուսումնասիրու թյան ար դյունքում Վճռաբեկ դա տա-
րանն ար ձա նագրում է, որ ըստ գործում եղած փաստաթղթերի՝ Դա տա րանի 
07.10.2022 թվա կանի վճռի օրինակն ուղարկվել է հայցվոր Էդուարդ Սուքիա սյանի 
ներ կա յա ցու ցիչ Արսեն Հովհաննի սյանին՝ ք. Երևան, Նորք-Մարաշ 228/12 հասցեով 
(հատոր 3, գ.թ. 15)։ Ըստ հետստացման հավաստագրի՝ նշված հասցեում Դա-
տա րանի 07.10.2022 թվա կանի վճիռի օրինակն ստացվել է 13.10.2022 թվա կանին 
(հիմք՝ հետստացման հավաստագիր, հատոր 3, գ.թ. 16)։ Գործում առկա չէ 
ապացույց Դա տա րանի վճիռը նաև անձամբ հայցվորին ուղարկելու վերաբե րյալ, 
ինչպես նաև հայցվոր կողմի՝ Դա տա րանին ուղղված միջ նորդու թյուն՝ դատա կան 
ակտերն իր ներկայացուցչին ուղարկելու վերաբե րյալ։

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Վերաքննիչ դա տա րանի 
դիրքորոշումը չի բխում Վճռաբեկ դա տա րանի վերոն շյալ դիրքորոշումներից, 
քանի որ Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել այն հանգամանքը, որ 
սույն գործի փաս տերի համաձայն՝ Դա տա րանի 07.10.2022 թվա կանի վճռի 
օրինակն ուղարկվել է միայն հայցվոր Էդուարդ Սուքիա սյանի ներ կա յա ցու-
ցիչ Արսեն Հովհաննի սյանին՝ գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտն իր 
ներկայացուցչին ուղարկելու վերաբե րյալ հայցվորի հստակ արտահայտված 
կամքի բացակայու թյան պայմաններում, ինչը կարող էր արտահայտվել Դա տա-
րանին ներկայացված հա մա պա տաս խան միջ նորդու թյան ձևով։ Ինչ վերաբերում 
է նրան, որ հայ ցա դի մումում որպես ծանուցման հասցե նշված է «ք. Երևան, Նորք-
Մարաշ, Ա. Արմենա կյան 228/12» հասցեն, որին Դա տա րանի կողմից ուղարկվել 
է վճիռը, ապա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ հայ ցա դի մումում 
ծանուցման հասցե նշելը դեռևս բա վա րար պայման չէ հաս տատելու հայցվորի 
հստակ արտահայտված կամքի առկայու թյունն առ այն, որ դատա կան ակտերն 
ուղարկվեն միայն իր ներկայացուցչին։

Վճռաբեկ դա տա րանը սույն որոշմամբ արտահայտված իրա վա  կան 
դիրքորոշումներին հա մա պա տաս խան ար ձա նագրում է, որ հայցվորի՝ դատա կան 
ակտերն իր ներկայացուցչին ուղարկելու վերաբե րյալ Դա տա րանին ուղղված 
միջ նորդու թյան բացակայու թյան պայմաններում Դա տա րանը վճիռն Օրենսգրքի 
114-րդ հոդ վածի 7-րդ մասի պահանջին հա մա պա տաս խան պարտավոր էր 
ուղարկել հայցվորին։ Նման միջ նորդու թյան բացակայու թյան պայմաններում 
վճիռը հայցվորի ներկայացուցչին ուղարկելը չէր կարող համարվել դատա կան 
ակտը դատավարու թյան մասնակցին ուղարկելու Դա տա րանի պարտա կանու-
թյան պատշաճ կատարում։ Ըստ այդմ՝ ար ձա նագրելով, որ սույն գործում առկա չէ 
ինչպես հայցվորի՝ դատա կան ակտերն իր ներկայացուցչին ուղարկելու վերաբե-
րյալ Դա տա րանին ուղղված միջ նորդու թյուն, այնպես էլ վճիռը հայցվորի կողմից 
ստացված լինելու վերաբե րյալ ապացույց՝ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ 
Վերաքննիչ դա տա րանի կողմից հայցվորի՝ վե րա քննիչ բողոք բերելու համար 
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օրենքով սահ ման ված բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե րյալ միջ-
նորդու թյունը ենթակա էր բա վա րարման իրավունքի ուժով։ 

Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ Վերաքննիչ դա տա րանը, 
սույն գործով կայացնելով 31.01.2023 թվա կանին «Վերաքննիչ բողոք բերելու 
համար սահ ման ված ժամկետի բացթողումը հարգելի համարելու վերաբե-
րյալ միջ նորդու թյունը և վե րա քննիչ բողոքի ընդունումը մերժելու մասին» 
որոշում, սահմանափակել է Էդուարդ Սուքիա սյանի դա տա րանի մատչելիու թյան 
իրավունքը՝ ի խախտումն ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 54-րդ 
հոդ վածի 1-ին և 5-րդ մասերի և 132-րդ հոդ վածի:

Հաշվի առնելով վերը շարադրված հիմնավորումները և ղեկավարվելով ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 153-րդ, 163-րդ, 169-րդ և 171-րդ հոդ-
վածներով` Վճռաբեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը բա վա րարել: Վերացնել ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի 31.01.2023 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոք բերելու համար սահ ման ված 
ժամկետի բացթողումը հարգելի համարելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը և վե-
րա քննիչ բողոքի ընդունումը մերժելու մասին» որոշումը։ 

2. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 
և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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ԳՈՐԾԻ ՎԱՐՈՒՅԹԻ ԿԱՐՃՈՒՄ
28.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ

ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի որոշում

 Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/0585/05/19   
2023թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/0585/05/19
Նախագահող դատավոր̀  Ա. Առաքե լյան
 Դատավորներ՝ Հ. Բեդ ևյան
 Կ. Մաթևո սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը
(այսուհետ՝ Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

 նախագահող
զեկուցող

 Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ա. ԹՈՎՄԱՍՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2023 թվա կանի հունիսի 08-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով Արտյոմ և Գոհար Գասպա րյանների, 

Մարինե Գրիգո րյանի, Գեղեցիկ Սարգ սյանի, Անի Ամիրգու լյանի վճռաբեկ 
բողոքը ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 16.12.2020 թվա կանի որոշման դեմ` 
ըստ հայցի Արտյոմ և Գոհար Գասպա րյանների, Մարինե Գրիգո րյանի, Գեղեցիկ 
Սարգ սյանի, Անի Ամիրգու լյանի ընդդեմ Երևանի քաղաքապետարանի, ՀՀ 
անշարժ գույքի կադաստրի կոմիտեի, երրորդ անձինք՝ Եպրաք սյա Սահա կյան, 
Կարեն Վարդա նյան՝ Երևանի քաղաքապետի 14.08.2017 թվա կանի թիվ 2766-
Ա որոշումն անվավեր ճանաչելու և որպես հետևանք, քաղաք Երևան, Տիգրան 
Մեծի պողոտա, թիվ 3 շենք, 15-րդ շինու թյուն հասցեում գտնվող անշարժ գույքի 
նկատմամբ Եպրաք սյա Սահա կյանի անվամբ կա տար ված սեփա կանու թյան 
իրավունքի պետա կան գրանցումը (սեփա կանու թյան իրավունքի 03.10.2017 թվա-
կանի թիվ 03102017-01-0313 վկայա կան, կադաստրային ծածկագիրը 01-006-0208-
0087-001-018) անվավեր ճանաչելու, Երևանի քաղաքապետի 01.09.2017 թվա կանի 
թիվ 2998-Ա որոշման հավելվածի 11-րդ՝ Երևանի քաղաքապետի 14.08.2017 թվա-
կանի թիվ 2766-Ա որոշմամբ օրի նա կան ճանաչված, Տիգրան Մեծի պողոտայի 
թիվ 3 շենքում Եպրաք սյա Սահա կյանի կողմից ինքնակամ իրա կանացված 35.7քմ 
մակերեսով կառույցին (նկուղ) տրամադրել հասցե՝ Տիգրան Մեծի պողոտայի 
թիվ 3 շենք, շինու թյուն 15-րդ տողն անվավեր ճանաչելու և 25.10.2018 թվա կանի 
Եպրաք սյա Սահա կյանի և Կարեն Վարդա նյանի միջև կնքված քաղաք Երևան 
Տիգրան Մեծի պողոտա, թիվ 3 շենք, 15-րդ շինու թյուն հասցեում գտնվող անշարժ 
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գույքի առուվաճառքի պայմանագիրը և դրա հիման վրա Կարեն Վարդա նյանի 
անունով 31.10.2018 թվա կանին կա տար ված սեփա կանու թյան իրավունքի պետա-
կան գրանցումը (սեփա կանու թյան իրավունքի 31.10.2018 թվա կանի թիվ 31102018-
01-0496 վկայա կան, կադաստրային ծածկագիր 01-006-0208-0087-001-018) 
անվավեր ճանաչելու պահանջների մասին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան` Արտյոմ և Գոհար Գասպա րյանները, Մարինե Գրիգո-

րյանը, Գեղեցիկ Սարգ սյանը, Անի Ամիրգու լյանը պահանջել են անվավեր 
ճանաչել Երևանի քաղաքապետի 14.08.2017 թվա կանի թիվ 2766-Ա որոշումը, 
անվավեր ճանաչել քաղաք Երևան, Տիգրան Մեծի պողոտա, թիվ 3 շենք, 15-րդ 
շինու թյուն հասցեում գտնվող անշարժ գույքի նկատմամբ Եպրաք սյա Սահա-
կյանի անվամբ կա տար ված սեփա կանու թյան իրավունքի պետա կան գրանցումը 
(սեփա կանու թյան իրավունքի 03.10.2017 թվա կանի թիվ 03102017-01-0313 վկայա-
կան, կադաստրային ծածկագիրը 01-006-0208-0087-001-018), վերացնել Երևանի 
քաղաքապետի 14.08.2017 թվա կանի թիվ 2766-Ա որոշման և քաղաք Երևան 
Տիգրան Մեծի պողոտա, թիվ 3 շենքի 15-րդ շինու թյան նկատմամբ Եպրաք-
սյա Երանո սյանի իրավունքի պետա կան գրանցման որոշման հետևանքները 
և անվավեր ճանաչել 01.09.2017 թվա կանի թիվ 2998-Ա որոշման հավելվածի 
11-րդ՝ Երևանի քաղաքապետի 14.08.2017 թվա կանի հ. 2766-Ա որոշմամբ օրի նա-
կան ճանաչված, Տիգրան Մեծի պողոտայի թիվ 3 շենքում Եպրաք սյա Սահա-
կյանի կողմից ինքնակամ իրա կանացված 35.7քմ մակերեսով կառույցին (նկուղ) 
տրամադրել հասցե՝ Տիգրան Մեծի պողոտայի թիվ 3 շենք, շինու թյուն. 15-րդ 
տողը, և անվավեր ճանաչել 25.10.2018 թվա կանի Եպրաք սյա Սահա կյանի և 
Կարեն Վարդա նյանի միջև կնքված քաղաք Երևան, Տիգրան Մեծի պողոտա, 
3-րդ շենք, 15-րդ շինու թյուն հասցեում գտնվող անշարժ գույքի առուվաճառքի 
պայմանագիրը և դրա հիման վրա Կարեն Վարդա նյանի անունով 31.10.2018 թվա-
կանին կա տար ված սեփա կանու թյան իրավունքի պետա կան գրանցումը (սեփա-
կանու թյան իրավունքի 31.10.2018 թվա կանի թիվ 31102018-01-0496 վկայա կան, 
կադաստրային ծածկագիր 01-006-0208-0087-001-018)։

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Մ. Պետրո սյան) (այսուհետ` Դա տա-
րան) 24.09.2019 թվա կանի որոշմամբ վարչա կան գործի վա րույ թը կարճվել է։

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա րան) 
16.12.2020 թվա կանի որոշմամբ Արտյոմ և Գոհար Գասպա րյանների, Մարինե 
Գրիգո րյանի, Գեղեցիկ Սարգ սյանի, Անի Ամիրգու լյանի վե րա քննիչ բողոքը 
մերժվել է, և Դա տա րանի 24.09.2019 թվա կանի «Վարչա կան գործի վա րույ թը 
կարճելու մասին» որոշումը թողնվել է անփոփոխ։

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք են ներկայացրել Արտյոմ և Գոհար Գասպա-
րյանները, Մարինե Գրիգո րյանը, Գեղեցիկ Սարգ սյանը, Անի Ամիրգու լյանը (ներ-
կա յա ցու ցիչներ̀  Մուշեղ Առաքե լյան, Վարդան Ջիլա վյան):

Վճռաբեկ բողոքի պատասխան է ներկայացրել երրորդ անձ Եպրաք սյա 
Սահա կյանը:
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2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջը.
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով. 
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ Սահմանադրու թյան 61-րդ և 63-րդ 

հոդ վածները, «Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների 
պաշտպանու թյան մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածը։

Բողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս-
տարկներով.

Վերաքննիչ դա տա րանը եզրահանգել է, որ հայցվորները տեղեկացված են եղել 
վիճարկվող որոշման մասին 10.09.2018 թվա կանին Երևանի քաղաքապետարան 
ներկայացված դիմումից՝ անտեսելով, որ դիմումում նշված «Տիգրան Մեծի 3 շենքի 
բնակիչներից» բառակապակցու թյամբ չի կարող հաս տատվել նշված շենքի բոլոր 
սեփա կանատերերի, մասնավորապես՝ բոլոր հայցվորների կողմից վիճարկվող 
որոշման մասին տեղեկանալու հանգամանքը։ Ավելին, Վերաքննիչ դա տա րանը 
չի պարզել՝ Մարինե Գրիգո րյանը շենքի բնակիչների անունից հանդես գալու 
լիազորու թյուն ունեցել է, թե ոչ։

Վերաքննիչ դա տա րանն անտեսել է բողոքում ներկայացված մի շարք փաս-
տարկներ առ այն, որ թեև Երևանի քաղաքապետի 14.08.2017 թվա կանի թիվ 2766-
Ա որոշումն առնչվել է հայցվորների իրավունքներին, սակայն նրանք օրենքով 
սահ ման ված կարգով չեն իրազեկվել հա մա պա տաս խան վարչա կան վա րույ թի և 
դրա ար դյունքում կայացված որոշման մասին, այլ իրազեկվել են փաստաբանի 
միջոցով հարցում կատարելու և այն ստանալու ար դյունքում, ուստի նրանց 
համար միայն այդ պահից որոշումը կարող է օրենքով սահ ման ված կարգով ուժի 
մեջ մտած համարվել։

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձինք պահանջել են բեկանել 
Վերաքննիչ դա տա րանի 16.12.2020 թվա կանի որոշումը և գործն ուղարկել 
ստորադաս դա տա րան՝ նոր քննու թյան՝ սահմանելով նոր քննու թյան ծավալը։

2.1. Վճռաբեկ բողոքի վերաբե րյալ երրորդ անձ Եպրաք սյա Սահա կյանի 
պատասխանի հիմնավորումները.

Վերաքննիչ դա տա րանի որոշումն օրի նա կան և հիմնավորված է, կայացվել 
է արդար դատաքննու թյան և դա տա րանի մատչելիու թյան բոլոր պահանջների 
պահպանմամբ՝ որևէ կերպ չսահամանափակելով հայցվորների դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքը: 

Ինչ վերաբերում է բաց թողնված դատավարա կան ժամկետը վերա կանգնելու 
վերաբե րյալ վճռաբեկ բողոքում բերված դատավարա կան իրավունքի նորմերին 
և այդ կապակցու թյամբ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի արտահայտած իրա վա  կան 
դիրքորոշումներին, ապա Դա տա րանն այդ հարցերին արդեն իսկ անդրադարձել 
է բաց թողնված դատավարա կան ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե րյալ միջ-
նորդու թյունը բա վա րարելու մասին որոշմամբ: Ընդ որում՝ Դա տա րանի կողմից 
գործի վա րույ թի կարճման հիմքում դրվել է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 96-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետը, որը հնարավորու թյուն է տալիս 
գործի քննու թյան ցանկացած փուլում կարճել գործի վա րույ թը, եթե այդ փուլում 
պարզվում է, որ հայ ցա դի մում ներկայացնելու պահին լրացած է եղել հայց 
ներկայացնելու համար սահ ման ված ժամկետը:

Անդրադառնալով վարչա կան ակտի մասին հայցվորների կողմից իրազեկվելու 
ժա մա նակի վերաբե րյալ վճռաբեկ բողոքի պատճառաբանու թյանը՝ նշել է, որ այն 
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նույնպես անհիմն է և չի կարող հիմք հանդիսանալ վճռաբեկ բողոքը բա վա-
րարելու համար, քանի որ «հայցվորներն իրենց նախաձեռնու թյամբ վարչա կան 
ակտի մասին իրազեկվելուն ուղղված քայլեր ձեռնարկել են» ոչ թե փաստաբանի 
միջոցով հարցում կատարելու պահից, ինչպես նշվել է վճռաբեկ բողոքում, այլ շատ 
ավելի վաղ: Նշված եզրահանգման համար հիմք են հանդիսանում սույն վարչա-
կան գործում առկա հայցվորների՝ Երևանի քաղաքապետի պաշտոնակատարին 
հասցեագրված 09.08.2018 թվա կանի դիմումները, Ազգային անվտանգու-
թյան ծառայու թյանը հասցեագրված 19.09.2018 թվա կանի դիմումը, որոնցից 
ակնհայտորեն հետևում է, որ հայցվորները դեռևս մինչև նշված դիմումները 
ներկայացնելն իրենց տիրապետման ներքո ունեցել են վիճարկվող վարչա կան 
ակտերը, ավելին՝ դրանք բո ղո քարկել են վարչա կան կարգով, ինչը հնարավոր 
չէր լինի իրա կանացնել առանց այդ ակտերի առկայու թյան: 

3. Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար նշանակու թյուն ունեցող փաս-
տերը.

Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար էա կան նշանակու թյուն ունեն հետ ևյալ 
փաս տերը. 

1) Արտյոմ Գասպա րյանը, Գոհար Գասպա րյանը, Մարինե Գրիգո րյանը, 
Գեղեցիկ Սարգ սյանը, Անի Ամիրգու լյանը 31.01.2019 թվա կանին հայ ցա դի մում են 
ներկայացրել ՀՀ վարչա կան դա տա րան ընդդեմ Երևանի քաղաքապետարանի, 
ՀՀ անշարժ գույքի կադաստրի կոմիտեի, Եպրաք սյա Սահա կյանի՝ խնդրելով 
անվավեր ճանաչել Երևանի քաղաքապետի 14.08.2017 թվա կանի թիվ 2766-Ա 
որոշումը, ք. Երևան, Տիգրան Մեծի պողոտա 3 շենք, 15 շինու թյուն հասցեում 
գտնվող անշարժ գույքի նկատմամբ Եպրաք սյա Սահակի Սահա կյանի անվամբ 
կա տար ված սեփա կանու թյան իրավունքի պետա կան գրանցումը (սեփա կանու-
թյան իրավունքի 03.10.2017թ. թիվ 03102017-01-0313 վկայա կան, կադաստրային 
ծածկագիրը 01-006-0208-0087-001-018) և որպես հետևանք՝ անվավեր ճանաչել 
Երևանի քաղաքապետի 01.09.2017 թվա կանի թիվ 2998-Ա որոշման հավելվածի 
11-րդ՝ Երևանի քաղաքապետի 14.08.2017 թվա կանի հ. 2766-Ա որոշմամբ օրի-
նա կան ճանաչված, Տիգրան Մեծի պողոտայի հ. 3 շենքում Եպրաք սյա Սահա-
կյանի կողմից ինքնակամ իրա կանացված 35.7 քառ. մետր մակերեսով կառույցին 
/նկուղ/ տրամադրել հասցե՝ Տիգրան Մեծի պողոտայի հ. 3 շենք, շինու թյուն հ. 
15 տողը և անվավեր ճանաչել Եպրաք սյա Սահա կյանի և Կարեն Վարդա նյանի 
միջև 25.10.2018 թվա կանին կնքված ք. Երևան Տիգրան Մեծի պողոտա 3 շենք, 
15 շինու թյուն հասցեում գտնվող անշարժ գույքի առուվաճառքի պայմանագիրը 
և դրա հիման վրա Կարեն Վարդա նյանի անունով 31.10.2018 թվա կանին կա-
տար ված սեփա կանու թյան իրավունքի պետա կան գրանցումը /սեփա կանու թյան 
իրավունքի 31.10.2018 թվա կանի թիվ 31102018-01-0496 վկայա կան, կադաստրային 
ծածկագիր 01-006-0208-0087-001-018/։

Միաժա մա նակ հայցվորները ներկայացրել են բաց թողնված դատավարա-
կան ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյուն՝ հայտնելով, որ 
վիճարկվող ակտերի մասին տեղեկացել են Երևանի քաղաքապետարանի և 
Անշարժ գույքի կադաստրի կոմիտեի կողմից փաստաբանա կան հարցումներին 
14.01.2019 թվա կանին և 23.01.2019 թվա կանին տրամադրված գրու թյուններին 
կցված փաստաթղթերից (հատոր 1-ին, գ.թ. 3-14)։

2) Դա տա րանի 07.02.2019 թվա կանի որոշմամբ բաց թողնված դատավարա-
կան ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը բա վա րարվել է, 
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հայ ցա դի մումը մասով ընդունվել է վարույթ, մասով հայ ցա դի մումի ընդունումը 
մերժվել է:

3) Երրորդ անձ Եպրաք սյա Սահա կյանի ներ կա յա ցու ցիչը 26.06.2019 թվա կանի 
դատա կան նիստում միջ նորդել է կարճել գործի վա րույ թը՝ պատճառաբանելով, 
որ հայցվորները սույն գործով վիճարկվող որոշման մասին իրազեկվել են ավելի 
վաղ, քան ներկայացված է հայ ցա դի մումում (հատոր 2-րդ, գ.թ. 23-28)։

4) Դա տա րանի 24.09.2019 թվա կանի որոշմամբ վարչա կան գործի վա րույ թը 
կարճվել է։

4. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները.

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 
վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետով նա խա տես ված հիմքով, նույն 
հոդ վածի 3-րդ մասի 1-ին կետի իմաստով, այն է՝ առերևույթ առկա է մարդու 
իրավունքների և ազատու թյունների հիմնարար խախտում, քանի որ Վերաքննիչ 
դա տա րանի կողմից ՀՀ Սահմանադրու թյան 61-րդ և 63-րդ հոդ վածների, 
«Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու թյան 
մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածի խախտման ար դյունքում թույլ 
է տրվել դատա կան սխալ, որը խաթարել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյունը և 
որը հիմնավորվում է ստորև ներկայացված պատճառաբանու թյուններով.

Սույն վճռաբեկ բողոքի քննու թյան շրջանակներում Վճռաբեկ դա տա րանն 
անհրա ժեշտ է համարում հստակեցնել հայց ներկայացնելու համար օրենքով սահ‑
ման ված ժամկետի խախտման հիմքով գործի վա րույ թը կարճելու դա տա րանի 
լիազորու թյան իրացման անհրա ժեշտ պայմանները։ Մասնավորապես, Վճռաբեկ 
դա տա րանն անհրա ժեշտ է համարում անդրադառնալ հետ ևյալ իրա վա  կան 
հարցադրմանը. կարո՞ղ է արդյոք վարչա կան դա տա րանը կարճել գործի վա րույ‑
թը հայց ներկայացնելու համար օրենքով սահ ման ված ժամկետի լրացած լինելու 
պատճառաբանու թյամբ այն պայմաններում, երբ հայ ցա դի մումի ընդունելիու թյան 
փուլում, քննարկելով բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե րյալ միջ‑
նորդու թյունը, վերա կանգնել է վիճարկման հայց ներկայացնելու համար սահ ման‑
ված երկամ սյա ժամկետը։ 

Դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքի իրա վա չափ սահմանափակման 
դրսևորում է դա տա րան հայց ներկայացնելու համար որոշակի ողջամիտ 
ժամկետների սահմանումը։

Եվրոպայի խորհրդի նախարարների կոմիտեի 15.12.2004 թվա կանի «Վարչա-
կան ակտերի նկատմամբ դատա կան վերահսկողու թյան մասին» Rec(2004)20 
հանձնարարա կանի 2.c կետի հա մաձայն՝ ֆիզիկա կան և իրա վա  բանա կան 
անձանց պետք է տրամադրվի ողջա միտ ժամկետ վարչա կան ակտը դատա-
կան կարգով բո ղո քարկելու համար: Պե տու թյուններից պահանջում է սահմա նել 
ողջամիտ ժամկետներ վարչա կան ակտը դատա կան կարգով վիճարկելու համար՝ 
դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրացումն ապահովելու 
նպատակի համար: Հանձնարարա կանը չի սահմանում որևէ կոնկրետ ժամկետ 
վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյունը դատա կան կարգով վիճարկելու համար՝ 
նման ժամկետի սահմանումը թողնելով պետու թյունների հայեցողու թյանը: 

Մարդու իրավունքների եվրոպա կան դա տա րանի (այսուհետ՝ Եվրոպա-
կան դա տա րան) նախադեպային իրավունքի համաձայն` դա տա րանի 
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մատչելիու թյան իրավունքն արդար դատաքննու թյան իրավունքի բաղկացուցիչ 
մասն է: Այնուամենայնիվ, այդ իրավունքը բացարձակ չէ և կարող է ենթարկվել 
սահմանափակումների: Այդ սահմանափակումները թույլատրվում են, քանի 
որ մատչելիու թյան իրավունքն իր բնույթով պահանջում է պետու թյան կողմից 
որոշակի կար գա վորումներ: Այս առումով պետու թյունը որոշակի հայեցողա կան 
լիազորու թյուն ունի: Դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքի սահմանափակումը 
պետք է իրա կանացվի այնպես, որ այն չխախտի կամ զրկի անձին մատչելիու-
թյան իրավունքից այնպես կամ այն աստիճան, որ խախտվի այդ իրավունքի բուն 
էու թյունը: Դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքի սահմանափակումը չի կարող 
համատեղելի լինել Կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածի հետ, եթե այն իրա վա չափ 
նպատակ չհետապնդի, և եթե չլինի ողջամիտ հարաբերակցու թյուն ձեռնարկվող 
միջոցների և հետապնդվող նպատակների միջև համաչափու թյան առումով 
(տե́ ս, Ashingdane v. The United Kingdom, թիվ 8225/78 գանգատով Ծվրոպա կան դա‑
տա րանի 28.05.1985 թվա կանի վճիռը, կետ 57):

Ժամկետային սահմանափակումները, որոնք սահմանվում են պետու թյան 
կողմից, հետապնդում են որոշակի կարևոր նպատակներ, մասնավորապես` 
իրա վա  կան որոշակիու թյան երաշխավորումը, հավանա կան պատասխանողի 
պաշտպանու թյունը ժամկետանց հայցերից, որի դեպքում դժվար կլինի կանխել 
անարդարու թյունը, որը կարող է առաջանալ, եթե դա տա րաններից պահանջվի 
քննել այնպիսի դեպքեր, որոնք տեղի են ունեցել հեռավոր ան ցյալում այն 
ապացույցների հիման վրա, որոնք կարող են լինել ոչ արժանահավատ և ոչ 
ամբողջա կան` բավա կանաչափ ժա մա նակահատված անցած լինելու պատճառով: 
Ժամկետային սահմանափակումների առումով պետու թյունները նույնպես 
հայեցողա կան լիազորու թյուն ունեն որոշելու, թե դա տա րանի մատչելիու թյունն 
ինչպես պետք է սահմանափակվի (տե՛ս, Stubbings and others v. The United Kingdom 
գործով Ծվրոպա կան դա տա րանի 22.10.1996 թվա կանի վճիռը, կետեր 51, 55):

Մեկ այլ վճռով Եվրոպա կան դա տա րանը նշել է, որ դա տա րանի մատչելիու-
թյունն օրենսդրա կան կար գա վորումների առարկա է, և դա տա րանները 
պարտավոր են կիրառել դատավարա կան հա մա պա տաս խան կանոնները̀  
խուսափելով ինչպես գործի արդարացի քննու թյանը խոչընդոտող ավելորդ ձևա-
կանու թյուններից (ֆորմալիզմից), այնպես էլ չափազանց ճկուն մոտեցումից, որի 
դեպքում օրենքով սահ ման ված դատավարա կան պահանջները կկորցնեն իրենց 
նշանակու թյունը: Ըստ Եվրոպա կան դա տա րանի` դա տա րանի մատչելիու թյան 
իրավունքը խաթարվում է այն դեպքում, երբ օրենսդրա կան նորմերը դադարում 
են ծառայել իրա վա  կան որոշակիու թյան ու ար դա րա դատու թյան պատշաճ իրա-
կանացման նպատակներին և խոչընդոտում են անձին հասնել իրա վա սու դա-
տա րանի կողմից իր գործի ըստ էու թյան քննու թյանը (տե՛ս, Dumitru Gheorghe v. 
Romania գործով Ծվրոպա կան դա տա րանի 12.04.2016 թվա կանի վճիռը, 28‑րդ կետ):

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգիրքը (այսուհետ՝ Օրենսգիրք), վերը 
նշված դիրքորոշումներին ու չափանիշներին հա մա պա տաս խան, սահմանել է 
ՀՀ վարչա կան դա տա րան հայց ներկայացնելու, այդ թվում՝ վարչա կան ակտը 
դատա կան կարգով վիճարկելու, ողջամիտ ժամկետներ՝ ապահովելով իրա վա -
կան որոշակիու թյան և կանխատեսելիու թյան սկզբունքի իրացումը: Միաժա մա-
նակ, ժամկետների սահմանմամբ հետապնդվող նշված իրա վա չափ նպատակի 
հետ հավասարակշռելով դատա կան պաշտպանու թյան իրավունքի իրացման 
շահը, որպես դատա կան պաշտպանու թյան երաշխավորման կառուցակարգ՝ 
սահմանվել է բաց թողնված ժամկետի վերա կանգնման ինստիտուտը։
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Այսպես, ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 54-րդ հոդ վածի 2-րդ 
մասի համաձայն՝ դատավարա կան ժամկետների ավարտից հետո ներկայացված 
հայ ցա դի մումների ընդունումը մերժվում է նույն օրենս գրքի 80-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի 6-րդ կետի հիմքով, եթե բաց թողնված դատավարա կան ժամկետները 
վարչա կան դա տա րանի որոշմամբ չեն վերա կանգնվում։ Դատավարա կան 
ժամկետների ավարտից հետո ներկայացված այլ փաստաթղթերը վարչա կան 
դա տա րանի որոշմամբ վերադարձվում են դրանք ներկայացրած անձանց, եթե 
բացակայում է բաց թողնված դատավարա կան ժամկետներով պայմանավորված 
գործողու թյուններ կատարելու իրավունքը վերա կանգնելու մասին միջ նորդու-
թյունը։ Նման միջ նորդու թյունը բա վա րարվում է, եթե վարչա կան դա տա րանը 
համարում է, որ անձը ժամկետը բաց է թողել հարգելի պատճառով: Նույն հոդ-
վածի 5-րդ մասի համաձայն՝ բաց թողնված դատավարա կան ժամկետը վերա-
կանգնելու մասին դա տա րանը կայացնում է որոշում և հետագայում այդ մասին 
նշում է գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտում։

Օրենսգրքի 72-րդ հոդ վածը սահմանում է դա տա րան հայց ներկայացնելու 
առանձին ժամկետներ յուրաքան չյուր հայցատեսակի համար։ Նշված հոդ-
վածի 1-ին մասի 1-ին կետի համաձայն՝ վիճարկման հայցը վարչա կան դա տա-
րան կարող է ներկայացվել երկամ սյա ժամկետում` վարչա կան ակտի ուժի մեջ 
մտնելու պահից։ 

Օրենսգրքի 79-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 6-րդ կետի համաձայն՝ դատավորը 
վերադարձնում է հայ ցա դի մումը, եթե լրացել է հայ ցա դի մում ներկայացնելու 
համար նույն օրենսգրքով սահ ման ված ժամկետը, և չի ներկայացվել միջ նորդու-
թյուն այն վերա կանգնելու մասին։

Օրենսգրքի 80-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 6-րդ կետի համաձայն՝ վարչա կան 
դա տա րանը մերժում է հայ ցա դի մումի ընդունումը, եթե լրացել են հայ ցա դի-
մում ներկայացնելու համար նույն օրենսգրքով սահ ման ված ժամկետները, իսկ 
ժամկետները վերա կանգնելու մասին միջ նորդու թյունը վարչա կան դա տա րանը 
մերժել է։

Օրենսգրքի 96-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ դա տա րանը գործի քննու-
թյան ցանկացած փուլում կարճում է գործի վա րույ թը, եթե (...) 2) լրացել է հայց 
ներկայացնելու համար օրենքով նա խա տես ված ժամկետը. (...) 9) եթե բա ցա-
հայտվել են նույն օրենս գրքի 80-րդ հոդ վածով նա խա տես ված` հայ ցա դի մումի 
ընդունումը մերժելու հիմքերը։

Օրենսգրքի 131-րդ հոդ վածը վերաքննու թյան կարգով բո ղո քարկման ենթակա 
միջան կյալ դատա կան ակտերի շարքին է դասում բաց թողնված դատավարա-
կան ժամկետը վերա կանգնելու կամ դրա վերա կանգնումը մերժելու մասին ՀՀ 
վարչա կան դա տա րանի որոշումները։

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասը սահմանում է. «Եթե վարչա կան դա տա րանը բաց 
թողնված դատավարա կան ժամկետը վերա կանգնելու հիմքով որոշում է կայացրել 
հայ ցա դի մումը վարույթ ընդունելու մասին, ապա բաց թողնված դատավարա կան 
ժամկետը վերա կանգնելու մասին որոշումը վերացվելու դեպքում հայ ցա դի մումը 
վարույթ ընդունելու մասին որոշումը համարվում է վերացված, իսկ հայ ցա դի-
մումի ընդունումը՝ մերժված»։

Վերը նշված նորմերի համադրված վերլուծու թյան ար դյունքում Վճռաբեկ 
դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ.

- ար դա րա դատու թյան իրա կանացումը հայցվորին չի կարող մերժվել, քանի 
դեռ վերջինիս հնարավորու թյուն չի տրվել օգտվելու դա տա րան դիմելու համար 
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օրենքով սահ ման ված բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու միջ նորդու թյուն 
ներկայացնելու օրենքով ամրագրված իրավունքից,

- օրենսդիրը, հայցվորի՝ դատա կան պաշտպանու թյան իրավունքի իրացման 
շահի հետ հավասարակշռելով դատավարու թյան մյուս մասնակիցների՝ 
պատասխանողի և երրորդ անձի շահը, վերջիններիս համար երաշխավորել 
է դա տա րան դիմելու համար օրենքով սահ ման ված բաց թողնված ժամկետը 
վերա կանգնելու վերաբե րյալ դա տա րանի որոշումը բո ղո քարկելու իրա վա  կան 
հնարավորու թյունը,

- հայց ներկայացնելու համար օրենքով սահ ման ված ժամկետի խախտման 
հանգամանքը կարող է դա տա րանին հայտնի լինել ինչպես հայ ցա դի մումի 
ընդունելիու թյան փուլում, այնպես էլ կարող է ի հայտ գալ գործի քննու թյան 
ցանկացած փուլում. այն դեպքում, երբ նշված հանգամանքն ի հայտ է գալիս գործի 
քննու թյան ընթացքում, դա տա րանին վերապահված է գործի վա րույ թը կարճելու 
լիազորու թյուն, որպիսի լիազորու թյունը կարող է իրացվել միայն այն դեպքում, 
երբ հայցվորին հնարավորու թյուն է տրվել օգտվել բաց թողնված դատավարա-
կան ժամկետը վերա կանգնելու իրա վա  կան հնարավորու թյունից։

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը, իր որոշումներում անդրադառնալով դատավարա-
կան ժամկետները վերա կանգնելու գործնա կան խնդիրներին, արտահայտել 
է հետ ևյալ ելակետային իրա վա  կան դիրքորոշումները. (…) դատավարա կան 
ժամկետները բաց թողնված լինելու հանգամանքը կարող է հաս տատված 
համարվել միայն վիճարկվող վարչա կան ակտի, այդ թվում նաև վարչա կան 
բողոքի վերաբե րյալ ընդունված վարչա կան ակտի ուժի մեջ մտնելու օրվա 
վերաբե րյալ անհերքելի ապացույցների առկայու թյան պարագայում։ Իսկ 
նշված հանգամանքի վիճելի լինելու դեպքում հայցվորը պետք է հնարավորու-
թյուն ունենա ներկայացնելու միջ նորդու թյուն՝ բաց թողնված դատավարա կան 
ժամկետներով պայմանավորված գործողու թյուններ կատարելու իրավունքը 
վերա կանգնելու մասին:

(…) երբ դատավարա կան ժամկետները բաց թողնված լինելու հանգամանքը 
վիճելի է, այսինքն` առկա է դատա կան պաշտպանու թյան դիմած անձի կողմից 
դատավարա կան ժամկետները բաց թողնված չլինելու վերաբե րյալ ողջամիտ 
կասկած, անձը գործնա կանում պետք է հնարավորու թյուն ունենա ներկայացնելու, 
իսկ դա տա րանն էլ պարտավոր է քննարկման առարկա դարձնել և գնահատել 
դատավարա կան ժամկետները բաց թողնված չլինելու վերաբե րյալ անձի 
ներկայացրած հիմնավորումները, որովհետև այդ փաստը վիճելի մնալու դեպքում 
անձին դատա կան պաշտպանու թյան տրամադրման մերժումը կհանդիսանա 
դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքի ոչ իրա վա չափ սահմանափակում, ինչի 
հետևանքով կխախտվի այդ իրավունքի բուն էու թյունը, քանի որ անձն այլևս 
կզրկվի իր իրավունքների ենթադ րյալ խախտումները վերացնելու հնարավորու-
թյունից:

Միևնույն ժա մա նակ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նշել է, որ ՀՀ վարչա-
կան դատավարու թյան օրենսգրքում ամրագրված իրա վա կար գա վորումները 
լրացուցիչ երաշխիք են հանդիսանում դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքը 
չսահմանափակելու իրա վա չափ նպատակի իրագործման համար, քանի որ 
դատավարա կան նորմերի ճիշտ մեկնաբանման ու կիրառման պարագայում 
գործնա կանում ապահովվում է դատավարա կան ժամկետները բաց չթողնելու 
վերաբե րյալ անձի ներկայացրած հիմնավորումները քննարկելու և հա մա պա-
տաս խան եզ րա հան գում կատարելու օբյեկտիվ հնարավորու թյուն:
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Ար դյունքում ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը գտել է, որ ՀՀ վարչա կան դատավարու-
թյան օրենս գրքի 54-րդ հոդ վածի 1-ին և 2-րդ մասերը, ինչպես նաև 72-րդ հոդ վածը 
պետք է մեկնաբանվեն և կիրառվեն ՀՀ Սահմանադրու թյամբ ու Կոնվենցիայով 
երաշխավորված` հիմնարար իրավունքների և ՄԻԵԴ-ի արտահայտած իրա-
վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո (տե՛ս, Հովհաննես Չամսա րյանն ընդդեմ 
ՀՀ ոստիկանու թյան «Ճանապարհային ոստիկանու թյուն» ծառայու թյան թիվ 
ՎԴ/7268/05/14 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 15.07.2015 թվա կանի 
որոշումը):

Ըստ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի՝ դատավարա կան ժամկետները բաց թողնելու 
և վերա կանգնելու մասին իրա վա կար գա վորումները վերաբերում են ոչ միայն 
հայ ցա դի մումի ընդունելիու թյան, այլև վարչա կան դատավարու թյան մյուս 
փուլերին: Ըստ այդմ, վարչա կան դատավարու թյան բոլոր փուլերում վարչա կան 
դա տա րանը ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 5-րդ հոդ վածի իրա վա-
կար գա վորմանը հա մա պա տաս խան պարտավոր է կատարել մատնանշման իր 
պարտա կանու թյունը, այդ թվում նաև՝ մատնանշելով կողմերին դատավարա կան 
ժամկետների բացթողնման դեպքում դրանք վերա կանգնելու նպատակով միջ-
նորդու թյուն ներկայացնելու անհրա ժեշտու թյան վերաբե րյալ: Այնուամենայնիվ, 
եթե դատավարու թյան որոշակի փուլում վարչա կան դա տա րանը մատնանշման 
իր պարտա կանու թյունը չի կատարել, ապա նա զրկված չէ իր այդ պարտա-
կանու թյունը կատարելու հնարավորու թյունից դատավարու թյան հետագա 
փուլերում՝ գործին մասնակցող անձանց միջ նորդու թյունների և ներկայացրած 
նոր ապացույցների հիման վրա, իսկ այդ պարտա կանու թյան կատարման 
պարագայում դատավարու թյան մասնակցի կողմից բաց թողնված դատավարա-
կան ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյուն չներկայացնելու 
դեպքում կիրառվում է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքով սահ ման-
ված դատավարա կան հետևանքը, այն է՝ դատավարու թյան մասնակիցները 
կորցնում են այդ ժամկետներով պայմանավորված գործողու թյուններ կատարելու 
իրավունքը (տե՛ս, ՔԱշոտ Գւլիխա նյանն ընդդեմ Ծրևան համայնքի, երրորդ անձինք 
Լուսիկ Պետրո սյանի, «աբայան ԼՔԱՏ նախագիծ» ՍՊԸ‑ի, ՀՀ կառավարու թյանն 
առընթեր անշարժ գույքի կադաստրի պետա կան կոմիտեի թիվ ՎԴ/2731/05/13 
վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 27.12.2017 թվա կանի որոշումը):

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրել է նաև, որ դա տա րանի մատչելիու-
թյան ժամկետային սահմանափակումներ կիրառելուց առաջ դա տա րանները 
պարտավոր են ապահովել բաց թողնված դատավարա կան ժամկետներով 
պայմանավորված գործողու թյուններ կատարելու իրավունքը վերա կանգնելու 
մասին միջ նորդու թյուն ներկայացնելու իրա կան (ռեալ) հնարավորու թյուն: 
Միևնույն ժա մա նակ դա տա րանները պարտավոր են քննարկման առարկա 
դարձնել վիճարկման հայց ներկայացնելու երկամ սյա ժամկետը բաց թողնելու 
պատճառը հարգելի համարելու միջ նորդու թյունը և դրա վերաբե րյալ կայացնել 
հա մա պա տաս խան դատա կան ակտ: Հակառակ պարագայում, այսինքն՝ բաց 
թողնված դատավարա կան ժամկետներով պայմանավորված գործողու թյուններ 
կատարելու իրավունքը վերա կանգնելու մասին միջ նորդու թյուն ներկայացնելու 
հնարավորու թյուն չընձեռելով հանդերձ դա տա րանի մատչելիու թյան ժամկետային 
սահմանափակումներ կիրառելով՝ կարող է խաթարվել ար դա րա դատու թյան 
բուն էու թյունը (տե՛ս, Մհեր Մնացա կանյանն ընդդեմ Ծրևանի քաղաքապետարանի 
թիվ ՎԴ/3194/05/16 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 21.07.2020 թվա‑
կանի որոշումը)։
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Հաշվի առնելով օրենքով դա տա րան հայց ներկայացնելու համար դատավարա-
կան ժամկետներ սահմանելու, ինչպես նաև բաց թողնված դատավարա կան 
ժամկետը վերա կանգնելու ինստիտուտի նպատակը և վերահաս տատելով ՀՀ 
վճռաբեկ դա տա րանի վերը նշված իրա վա  կան դիրքորոշումները՝ Վճռաբեկ դա-
տա րանն ար ձա նագրում է, որ հայց ներկայացնելու համար օրենքով սահ ման ված 
ժամկետի խախտման հիմքով գործի վա րույ թը կարճելու լիազորու թյան իրացումը 
պետք է ենթարկվի հետ ևյալ կանոններին։ Պատասխանողի կամ երրորդ անձի 
կողմից՝ հայցը ժամկետի խախտմամբ ներկայացված լինելու հիմքով գործի վա-
րույ թը կարճելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյուն ներկայացվելու դեպքում, եթե դա-
տա րանը ևս գտնում է, որ հայցը ներկայացված է ժամկետի խախտմամբ, մինչ 
այդ հիմքով գործի վա րույ թը կարճելու լիազորու թյունն իրացնելը դա տա րանից 
պահանջվում է կատարել հետ ևյալ հաջորդա կան դատավարա կան գործողու-
թյունները.

- առաջարկել հայցվորին դա տա րան ներկայացնել միջ նորդու թյուն բաց 
թողնված ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե րյալ՝ սահմանելով ողջամիտ 
ժամկետ միջ նորդու թյունը ներկայացնելու համար,

- քննարկել ներկայացված միջ նորդու թյունը,
- միջ նորդու թյունը մերժելու դեպքում հնարավորու թյուն տալ հայցվորին 

իրացնել ժամկետի վերա կանգնումը մերժելու մասին որոշումը բո ղո քարկելու 
իրավունքը։

Նշված հաջորդա կան դատավարա կան գործողու թյունները կատարելուց 
հետո միայն դա տա րանն իրա վա սու է կարճել գործի վա րույ թը ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 96-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 9-րդ կետի հիմքով՝ 
համակցված նույն Օրենսգրքի 80-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 6-րդ կետի հետ, եթե 
կամ հայցվորը չի իրացրել բաց թողնված ժամկետի վերա կանգնումը մերժելու 
մասին որոշումը բո ղո քարկելու իր իրավունքը կամ բո ղո քարկման ար դյունքում 
նշված որոշումը թողնվել է անփոփոխ։

Միաժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ գործնա կանում 
հնարավոր է իրավիճակ, երբ հայցվոր կողմը դա տա րանի սահմանած ժամկետում 
չի ներկայացնում բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե րյալ միջ-
նորդու թյուն։ Այս դեպքում, դա տա րանն իրա վա սու է կարճելու գործի վա րույ թը 
ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 96-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ 
կետի հիմքով՝ հաշվի առնելով, որ հայցվորը ձեռնպահ է մնացել բաց թողնված 
ժամկետը վերա կանգնելու միջ նորդու թյուն ներկայացնելու իր իրավունքի 
իրացումից։ 

Վճռաբեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է համարում ընդգծել, որ վերը նշվածը 
վերաբերում է միայն այն դեպքերին, երբ ի սկզբանե հայ ցա դի մումի ընդունելիու-
թյան փուլում բաց թողնված ժամկետի վերա կանգնման միջ նորդու թյուն չի 
քննարկվել, և ըստ այդմ՝ առկա չէ հայ ցա դի մումի ընդունելիու թյան փուլում 
կայացված բաց թողնված դատավարա կան ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե-
րյալ դա տա րանի բո ղո քարկման ենթակա որոշում։ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա-
նագրում է, որ այն դեպքում, երբ առկա է դա տա րանի բո ղո քարկման ենթակա 
որոշում՝ դա տա րան հայց ներկայացնելու համար սահ ման ված բաց թողնված 
ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե րյալ, դատավարու թյան մասնակիցներն 
իրենց շահերի պաշտպանու թյունը կարող են իրա կանացնել միայն այդ 
որոշումը բո ղո քարկելու միջոցով։ 

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ այն դեպքում, երբ դա տա րանը, 
հայ ցա դի մումի ընդունելիու թյան փուլում, քննարկելով հայցվորի ներկայացրած՝ 
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հայց ներկայացնելու դատավարա կան ժամկետը վերա կանգնելու մասին միջ-
նորդու թյունը, բա վա րարել է այն՝ հայ ցա դի մումն ընդունելով վարույթ, սակայն 
գործի քննու թյան ընթացքում դատավարու թյան մյուս մասնակցի (մասնակիցների) 
կողմից ներկայացվել են փաս տեր ու փաս տարկներ՝ հայ ցա դի մումը ժամկետի 
խախտմամբ ներկայացված լինելու փաստի վերաբե րյալ, և այդ հիմքով՝ գործի 
վա րույ թը կարճելու միջ նորդու թյուն, դա տա րանը կաշկանդված է հայ ցա դի մումի 
ընդունելիու թյան փուլում կայացված՝ բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու 
մասին բո ղո քարկման ենթակա որոշման առկայու թյան փաստով։ Ըստ այդմ՝ 
հավասարակշռելով հայցվոր կողմի և դատավարու թյան մյուս մասնակիցների 
շահերը՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ բաց թողնված ժամկետը 
վերա կանգնելու վերաբե րյալ դա տա րանի որոշման առկայու թյան 
պայմաններում պատասխանողի կամ երրորդ անձի շահերի իրա վա  կան 
պաշտպանու թյան պատշաճ միջոցը բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու 
վերաբե րյալ դա տա րանի որոշման բո ղո քարկումն է։ Հետևաբար, խնդրո 
առարկա իրավիճակում գործի վա րույ թը կարճելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը 
դա տա րանի կողմից քննարկման է ենթակա պատասխանողի կամ երրորդ անձի 
կողմից՝ հայ ցա դի մումի ընդունելիու թյան փուլում կայացված՝ բաց թողնված 
ժամկետը վերա կանգնելու մասին որոշման բո ղո քարկման ար դյունքում այդ 
որոշումը վերացվելուց հետո միայն։ Նշված որոշման բո ղո քարկման ար դյունքում 
որոշումը վերացվելու դեպքում դա տա րանն իրա վա սու է կարճել գործի վա րույ-
թը ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 96-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 9-րդ 
կետի հիման վրա՝ համակցված նույն Օրենսգրքի 80-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 6-րդ 
կետի հետ։

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանը եզ րա հան գում է, որ եթե 
վարչա կան դա տա րանը հայ ցա դի մումի ընդունելիու թյան փուլում, քննարկելով 
բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը, վերա-
կանգնել է վիճարկման հայց ներկայացնելու համար սահ ման ված երկամ սյա 
ժամկետը և հայ ցա դի մումն ընդունել վարույթ, ապա չի կարող կարճել գործի 
վա րույ թը, քանի դեռ պատասխանողը կամ երրորդ անձը չի բո ղո քարկել բաց 
թողնված ժամկետը վերա կանգնելու մասին որոշումը, և բո ղո քարկման ար-
դյունքում այդ որոշումը չի վերացվել։

Վճռաբեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիրքորոշման կիրառումը սույն գործի փաս
տերի նկատմամբ.

Սույն գործով հայցվորները, դիմելով Դա տա րան, պահանջել են անվավեր 
ճանաչել Երևանի քաղաքապետի 14.08.2017 թվա կանի թիվ 2766-Ա որոշումը, 
որով օրի նա կան է ճանաչվել սույն գործով երրորդ անձ Եպրաք սյա Սահա կյանի 
կողմից ինքնակամ իրա կանացված 35.7 քառ. մետր մակերեսով կառույցը (նկուղը) 
Տիգրան Մեծի պողոտայի հ. 3 շենքում։

Դա տա րանը 24.09.2019 թվա կանի որոշմամբ գործի վա րույ թը կարճել է ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 96-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետի 
հիմքով՝ հետ ևյալ պատճառաբանու թյամբ. «...իրա վա  կան պետու թյան կարևոր 
բաղադրիչ հանդիսացող իրա վա  կան որոշակիու թյան սկզբունքի պահպանման 
անհրա ժեշտու թյունից չի բխում, այն հանգամանքը, որ միայն բաց թողնված 
դատավարա կան ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե րյալ դատա կան ակտի 
առկայու թյունը կարող է հնարավոր դարձնել ժամկետանց հայցերով հարուցված 
գործերի հետագա քննու թյունը, եթե գործի քննու թյան ընթացքում պարզվում 
է, որ հայցվորը վիճարկվող վարչա կան ակտի մասին իրազեկվել է ավելի վաղ, 
քան այն ամսաթիվը, որը ներկայացրել է հայ ցա դի մումը վարույթ ընդունելու 
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փուլում, և որը դրվել է դատավարա կան ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե-
րյալ դատա կան ակտի հիմքում: Այս պայմաններում Դա տա րանի գնահատմամբ 
ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 96-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ 
կետը հնարավորու թյուն է տալիս ՀՀ վարչա կան դա տա րանին գործի քննու թյան 
ցանկացած փուլում կարճել գործի վա րույ թը, եթե այդ փուլում պարզվում է, որ 
հայ ցա դի մում ներկայացնելու պահին լրացած է եղել հայց ներկայացնելու համար 
սահ ման ված ժամկետը:

Դա տա րանի գնահատմամբ որևէ այլ մեկնաբանու թյան դեպքում ՀՀ վարչա-
կան դատավարու թյան օրենս գրքի 96-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետը 
կիմաստազրկվի (...):

Տ վյալ դեպքում սույն վարչա կան գործում առկա ապացույցների 
ուսումնասիրու թյունից Դա տա րանը պարզեց, որ հայցվորները դեռևս 09.08.2018 
թվա կանին Երևանի քաղաքապետարան հասցեագրած դիմումով (մուտքի համար 
2501) պահանջել են Երևանի քաղաքապետի 14.08.2017 թվա կանի թիվ 2766-Ա և 
01.09.2017 թվա կանի թիվ 2998/Ա որոշումները չե ղյալ համարել և բնակիչներին 
բաժնեմաս հատկացնել:

Հետևաբար Դա տա րանը հաս տատված է համարում այն հանգամանքը, որ 
սույն գործով վիճարկվող՝ Երևանի քաղաքապետի 14.08.2017 թվա կանի թիվ 
2766-Ա որոշումը հայցվորները բո ղո քարկել են վարչա կան կարգով, որպիսի 
պայմաններում ՀՀ վարչա կան դա տա րան հայց ներկայացնելու ժամկետը 
սկսում է հոսել բողոքի քննու թյան համար սահ ման ված ժամկետն ավարտվելուց 
հետո, այն է՝ 10.09.2018 թվա կանից, հետևաբար, հայցվորները կարող էին սույն 
գործով հայ ցա դի մումը ՀՀ վարչա կան դա տա րան ներկայացնել մինչև 10.11.2018 
թվա կանը, մինչդեռ հայ ցա դի մումը ՀՀ վարչա կան դա տա րան է ներկայացվել 
31.01.2019 թվա կանին: (…) Այսպիսով, Դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Դա տա-
րանի կողմից բաց թողնված դատավարա կան ժամկետները վերա կանգնելու 
վերաբե րյալ միջ նորդու թյան հիմքում հայցվորների ներ կա յա ցու ցիչները դրել են 
ոչ հավաստի տեղեկու թյուններ՝ արհեստա կանորեն վերա կանգնելով դա տա րան 
հայց ներկայացնելու համար նա խա տես ված ժամկետները»:

Վերաքննիչ դա տա րանը, 16.12.2020 թվա կանի որոշմամբ անփոփոխ 
թողնելով Դա տա րանի 24.09.2019 թվա կանի որոշումը, ար ձա նագրել է. « ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 96-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ 
կետն իրավունք է վերապահում Դա տա րանին գործի քննու թյան ցանկացած 
փուլում կարճել գործի վա րույ թը, եթե լրացել է հայց ներկայացնելու համար 
օրենքով նա խա տես ված ժամկետը: Այսինքն` օրենսդիրը որպես գործի վա րույ թի 
կարճման հիմք է սահմանել հայց ներկայացնելու համար օրենքով սահ ման ված 
դատավարա կան ժամկետի լրացած լինելը, ընդ որում, Դա տա րանը պարտավոր 
է կարճել գործի վա րույ թը դատավարու թյան ցանկացած փուլում: Այսինքն` 
օրենսդիրը սահմանելով գործի վա րույ թի կարճման նման հիմք, ըստ էու թյան, 
կանխել է ժամկետանց հայցերի քննու թյունը:

ՀՀ վե րա քննիչ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ նշված նորմի առկայու թյամբ 
պայմանավորված` դա տա րանը պարտավոր է գործի ողջ քննու թյան ընթացքում 
միջոցներ ձեռնարկել հայց ներկայացնելու համար սահ ման ված դատավարա կան 
ժամկետի բաց թողնված լինելու հանգամանքը բա ցա հայտելու ուղղու թյամբ և 
նշված հանգամանքի բա ցա հայտման դեպքում վրա է հասնում գործի վա րույ թը 
կարճելու դատավարա կան հետևանքը։

(…) վարչա կան դա տա րանը կաշկանդված չէ հայ ցա դի մումը վարույթ 
ընդունելու մասին որոշում կայացնելով, քանի որ վարույթ ընդունելուց 
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հետո դատավարու թյան ցանկացած փուլում վարչա կան դա տա-
րանը կարող է բա ցա հայտել հայց ներկայացնելու համար նա խա տես-
ված դատավարա կան ժամկետի բացթողումը և կիրառի հա մա պա տաս-
խան դատավարա կան հետևանքներ̀  վարչա կան գործի վա րույ թը կարճել: 
Սույն դեպքում հայ ցա դի մումը վարույթ ընդունելիս, Դա տա րանը հիմնվելով 
բացառապես հայցվորների կողմից ներկայացված պնդումների վրա և 
համարելով, որ ժամկետի բացթողնումը պայմանավորված է եղել օբյեկտիվ 
հան գա մանք ներով, այն վերա կանգնել է, սակայն գործի քննու թյան ընթացքում 
երրորդ անձի կողմից ներկայացվել է գործի վա րույ թը կարճելու վերաբե րյալ միջ-
նորդու թյուն, որի հիմքում դրվել է այն հանգամանքը, որ հայցվորներն իրազեկ են 
եղել վիճարկվող վարչա կան ակտերի գոյու թյան մասին ավելի վաղ։»

Վերաքննիչ դա տա րանը փաստել է նաև, որ հայցվորի կողմից վիճարկման 
հայց ներկայացնելու համար սահ ման ված դատավարա կան ժամկետի խախտմամբ 
հայցը ներկայացված լինելու պայմաններում, անկախ այն հանգամանքից, առկա 
է բաց թողնված դատավարա կան ժամկետը հարգելի համարելու մասին միջ-
նորդու թյունը բա վա րարելու որոշում թե` ոչ, վարչա կան գործի վա րույ թը ենթակա 
է կարճման ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 96-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի 2-րդ կետով սահ ման ված հիմքով, համաձայն որի՝ գործի քննու թյան 
ցանկացած փուլում դա տա րանը կարճում է գործի վա րույ թը, եթե լրացել է հայց 
ներկայացնելու համար օրենքով նա խա տես ված ժամկետը և Օրենսգրքի 96-րդ 
հոդ վածի 1-ին մասի 9-րդ կետի հիմքով, քանի որ բա ցա հայտվում է հայ ցա դի մումի 
ընդունումը մերժելու՝ Օրենսգրքի 80-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 6-րդ կետի հիմքը, 
այն է՝ դա տա րանը հայ ցա դի մումի ընդունումը մերժում է, եթե լրացել են հայ ցա-
դի մում ներկայացնելու համար նույն օրենսգրքով սահ ման ված ժամկետները:

Վերը նշված իրա վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո անդրադառնալով 
սույն գործի փաս տերին և Վերաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գումների 
հիմնավորվածու թյանը՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագորւմ է հետ ևյալը.

Սույն գործի փաստա կան հան գա մանք ները հանգում են հետ ևյալին. 
վիճարկման հայցատեսակով հայ ցա դի մումի ընդունելիու թյան փուլում Դա տա-
րանը 07.02.2019 թվա կանի որոշմամբ, հիմք ընդունելով այն հանգամանքը, որ 
հայցվորները, ըստ հայցվորների ներկայացրած փաս տերի ու փաս տարկների, 
հայ ցա դի մումը ներկայացրել են երրորդ անձի վերաբե րյալ կայացված որոշմանն 
իրազեկվելուց հետո երկամ սյա ժամկետում, վերա կանգնել է վիճարկման հայց 
ներկայացնելու համար օրենքով սահ ման ված բաց թողնված ժամկետը և հայ-
ցա դի մումն ընդունել է վարույթ։ Գործի քննու թյան ընթացքում, սակայն, երրորդ 
անձ Եպրաք սյա Սահա կյանի ներկայացուցչի կողմից ներկայացվել է գործի 
վա րույ թը կարճելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյուն այն պատճառաբանու թյամբ, 
որ հայցվորները վիճարկվող որոշման մասին իրազեկվել են ավելի վաղ, քան 
ներկայացված է հայ ցա դի մումում: Ըստ այդմ՝ Դա տա րանը, հաս տատված 
համարելով հայցվորների կողմից վիճարկվող վարչա կան ակտին ավելի վաղ 
իրազեկված լինելու հանգամանքը, կարճել է գործի վա րույ թը՝ ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 96-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետի հիմքով։ 
Դա տա րանը որպես ելակետ հիմք է ընդունել իր այն դիրքորոշումը, որ «բաց 
թողնված դատավարա կան ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե րյալ դատա կան 
ակտի առկայու թյունը չի կարող հնարավոր դարձնել ժամկետանց հայցերով 
հարուցված գործերի հետագա քննու թյունը»։

Վճռաբեկ դա տա րանը, ընդունելի համարելով հանդերձ Դա տա րանի նշված 
միտքը, այնուամենայնիվ, գտնում է, որ Դա տա րանը, ինչպես նաև Վերաքննիչ 
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դա տա րանը սխալ եզրահանգման են եկել խնդրո առարկա իրավիճակում 
ժամկետանց հայցերով հարուցված գործերի հետագա քննու թյունը բացառելուն 
ուղղված դատավարա կան գործիքակազմի առնչու թյամբ։ Նախևառաջ Վճռաբեկ 
դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Դա տա րանը սխալ եզրահանգման է եկել ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 96-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետի 
կիրառման պայմանների առնչու թյամբ։ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, 
որ նշված նորմի հիմքով գործի վա րույ թը ենթակա է կարճման միայն այն դեպքում, 
երբ դա տա րանը հայցվորի համար ապահովել է բաց թողնված ժամկետը 
վերա կանգնելու միջ նորդու թյուն ներկայացնելու հնարավորու թյունը, սակայն 
հայցվորը ձեռնպահ է մնացել նման միջ նորդու թյուն ներկայացնելու և այդպիսով 
բաց թողնված դատավարա կան ժամկետը վերա կանգնելու հնարավորու թյունից 
օգտվելուց։ Այլ կերպ՝ գործի վա րույ թը Օրենսգրքի 96-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
2-րդ կետի հիմքով ենթակա է կարճման, եթե գործի քննու թյան ընթացքում հաս-
տատվում է հայցվորի կողմից օրենքով սահ ման ված ժամկետի խախտմամբ հայց 
ներկայացրած լինելու հանգամանքը, սակայն հայցվորը դա տա րանի սահմանած 
ժամկետում չի ներկայացնում բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու միջ-
նորդու թյուն։

Ավելին, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ հայ ցա դի մումի 
ընդունելիու թյան փուլում բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե-
րյալ որոշման առկայու թյան պայմաններում Դա տա րանն ընդհանրապես չէր 
կարող իրացնել գործի վա րույ թը կարճելու իր լիազորու թյունը որևէ իրա վա  կան 
հիմքով, քանզի այս պայմաններում ժամկետի խախտմամբ ներկայացված հայցի 
հիման վրա հարուցված գործի հետագա քննու թյունը բացառելու դատավարա-
կան միջոցը դատավարու թյան մասնակիցների՝ պատասխանողի և/կամ երրորդ 
անձի կողմից բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե րյալ Դա տա րանի 
որոշման վերաքննու թյան կարգով բո ղո քարկումն էր։ 

Վերոհի շյալի հիման Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ Դա տա րանը, 
բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու մասին իր որոշման առկայու թյան 
պայմաններում կարճելով գործի վա րույ թը, իսկ Վերաքննիչ դա տա րանն 
անփոփոխ թողնելով Դա տա րանի բո ղո քարկող որոշումը, անհամաչափորեն 
սահմանափակել են հայցվորների դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքը, ինչի 
ար դյունքում խաթարվել է դատա կան պաշտպանու թյան և արդար դատաքննու-
թյան իրավունքների բուն էու թյունը:

Այսպիսով, սույն վճռաբեկ բողոքի նշված հիմքի առկայու թյունը Վճռաբեկ 
դա տա րանը համարում է բա վա րար̀  ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 
150-րդ, 152-րդ և 163-րդ հոդ վածների ուժով Վերաքննիչ դա տա րանի որոշումը 
բեկանելու և գործը ՀՀ վարչա կան դա տա րան նոր քննու թյան ուղարկելու համար։

5. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները դատա կան ծախսերի բաշխման վերաբե րյալ.

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի համաձայն` 
դատա կան ծախսերը կազմված են պետա կան տուրքից և գործի քննու թյան հետ 
կապված այլ ծախսերից:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` կողմը, որի դեմ կայացվել է վճիռ, կամ որի բողոքը մերժվել է, կրում 
է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան դեպարտամենտի` վկաներին 
և փորձագետներին վճարած գումարների հատուցման պարտա կանու թյունը, 
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ինչպես նաև մյուս կողմի կրած դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա-
կանու թյունը այն ծավալով, ինչ ծավալով դրանք անհրա ժեշտ են եղել դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման համար: Դատա-
կան պաշտպանու թյան այն միջոցի հետ կապված ծախսերը, որ իր նպատակին 
չի ծառայել, դրվում են այդ միջոցն օգտագործած կողմի վրա, անգամ եթե վճիռը 
կայացվել է այդ կողմի օգտին:

Վճռաբեկ դա տա րանը, նկատի ունենալով, որ վճռաբեկ բողոքը ենթակա 
է բա վա րարման, և գործն ուղարկվում է նոր քննու թյան, գտնում է, որ տ վյալ 
պարագայում դատա կան ծախսերի բաշխման հարցին պետք է անդրադառնալ 
գործի նոր քննու թյան ընթացքում:

Հաշվի առնելով վերը շարադրված հիմնավորումները և ղեկավարվելով ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ վածներով, 172-րդ հոդ-
վածի 1-ին մասով` Վճռաբեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը բա վա րարել: Բեկանել ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա-
րանի 16.12.2020 թվա կանի որոշումը և գործն ուղարկել ՀՀ վարչա կան դա տա րան՝ 
նոր քննու թյան:

2. Դատա կան ծախսերի բաշխման հարցին անդրադառնալ գործի նոր քննու-
թյան ընթացքում:

3. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 
և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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29.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 
որոշում 

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/2102/05/20  
2023թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/2102/05/20 
Նախագահող դատավոր̀ Ա. Թովմա սյան 
Դատավորներ̀ Կ. Ավետի սյան 

Ռ. Մախմու դյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը
(այսուհետ՝ Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով՝

 ԱՆախագահող և զեկուցող Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2023 թվա կանի սեպտեմբերի 22-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով «ՌԻՈ» ՓԲԸ-ի (այսուհետ՝ Ընկերու թյուն) 

վճռաբեկ բողոքը ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 05.11.2021 թվա կանի 
որոշման դեմ՝ վարչա կան գործով ըստ հայցի Ընկերու թյան ընդդեմ Երևան 
քաղաքի Արաբկիր վարչա կան շրջանի, երրորդ անձինք՝ «Տիտան Oիլ» ՍՊԸ, 
«Սիվաս» ՍՊԸ՝ 17.01.2020 թվա կանին տրված հեղուկ վառելիքի, սեղմված բնա-
կան կամ հեղուկացված նավթային գազերի վաճառքի թիվ 223-01 թույլտվու թյունը 
և 17.01.2020 թվա կանին տրված ժամը 24:00-ից հետո աշխատելու համար թիվ 
223-3 թույլտվու թյունն անվավեր ճանաչելու պահանջների մասին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան` Ընկերու թյունը պահանջել է անվավեր ճանաչել 17.01.2020 

թվա կանին տրված հեղուկ վառելիքի, սեղմված բնա կան կամ հեղուկացված 
նավթային գազերի վաճառքի թիվ 223-01 թույլտվու թյունը և 17.01.2020 թվա կանին 
տրված ժամը 24:00-ից հետո աշխատելու համար թիվ 223-3 թույլտվու թյունը:

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Ա. Ավա գյան) (այսուհետ` Դա տա րան) 
13.08.2020 թվա կանի վճռով հայցը բա վա րարվել է:

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա րան) 
05.11.2021 թվա կանի որոշմամբ Երևան քաղաքի Արաբկիր վարչա կան շրջանի 
և «Սիվաս» ՍՊԸ-ի վե րա քննիչ բողոքները բա վա րարվել են մասնակիորեն, և 
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Դա տա րանի 13.08.2020 թվա կանի վճիռն ամբողջու թյամբ բեկանվել է՝ վարչա-
կան գործի վա րույ թը կարճվել է։

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Ընկերու թյունը (ներ կա յա ցու ցիչ՝ 
Նորայր Յուզբա շյան):

2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջները.
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում՝ ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով. 
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս‑

գրքի 3‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, 96‑րդ հոդ վածը, «Վարչարարու թյան հիմքունքների և 
վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 53‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, 63‑րդ հոդ վածի 
1‑ին մասը։

ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս տարկ‑
ներով.

Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել, որ վիճարկման հայցի դեպքում 
հայցվորի և վարչա կան մարմնի միջև վեճը վերաբերում է վերջինիս ընդունած 
վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյանը։ Ընդ որում, վարչա կան ակտի իրա վա-
չափու թյան գնահատումն անհրա ժեշտ է ոչ միայն այն անվավեր ճանաչելու 
համար, այլ վարչարարու թյամբ պատճառված վնասը հատուցելու, հետագայում 
համանման վար չա կան ակտ ընդունելը կանխելու և օրենսդրու թյամբ նա խա-
տես ված այլ նպա տակներով։ Այսինքն՝ այն դեպքում, երբ վարչա կան ակտն 
ուժը կորցրել է, սակայն հայցվորը ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 
69-րդ հոդ վածի 3-րդ մասում նշված երեք հիմքերից որևէ մեկով արդարացիորեն 
շահագրգռված է ակտը ոչ իրա վա չափ ճանաչելու մեջ, ապա նյութաիրա վա  կան 
վեճը պահպանվում է, սակայն առաջ է գալիս միայն հայցատեսակի հստակեցման 
անհրա ժեշտու թյուն։

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է ամբողջու թյամբ 
բեկանել Վերաքննիչ դա տա րանի 05.11.2021 թվա կանի որոշումը և գործն ուղարկել 
ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րան՝ նոր քննու թյան։

3. Վճռաբեկ բողոքների քննու թյան համար նշանակու թյուն ունեցող փաս-
տերը.

Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար էա կան նշանակու թյուն ունեն հետ ևյալ 
փաս տերը.

1) Երևանի Արաբկիր վարչա կան շրջանի ղեկավարի 17.01.2020 թվա կանի 
«Հեղուկ վառելիքի, սեղմված բնա կան կամ հեղուկացված նավթային գազերի 
վաճառքի» թիվ 223-01 թույլտվու թյան համաձայն՝ հայտատու «Տիտան Օիլ» 
ՍՊԸ-ին տրվել է Հր. Քոչար փողոցին հարող տարածքում 01.01.2020 թվա-
կանից մինչև 31.12.2020 թվա կանը հեղուկ վառելիքի, սեղմված բնա կան կամ 
հեղուկացված նավթային գազերի վաճառք իրա կանացնելու թույլտվու թյուն 
(հատոր 1-ին, գ.թ. 28)։

2) Երևանի Արաբկիր վարչա կան շրջանի ղեկավարի 17.01.2020 թվա կանի 
«Ժամը 24։00-ից հետո աշխատելու թույլտվու թյան համար» թիվ 223-03 թույլտվու-
թյան համաձայն՝ հայտատու «Տիտան Օիլ» ՍՊԸ-ին տրվել է Հր. Քոչար փողոցին 
հարող տարածքում 01.01.2020 թվա կանից մինչև 31.12.2020 թվա կանը 24։00-ից 
հետո աշխատելու թույլտվու թյուն (հատոր 1-ին, գ.թ. 29)։
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4. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան գումը.
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 

վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու թյամբ, 
նույն հոդ վածի 2-րդ մասի 3-րդ կետի իմաստով, այն է` բողոքում բարձրացված 
հարցի վերաբե րյալ Վճռաբեկ դա տա րանի որոշումը կարող է էա կան նշանակու-
թյուն ունենալ օրենքի և այլ նորմատիվ իրա վա  կան ակտերի միատեսակ կիրառու-
թյան համար, քանի որ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 96-րդ հոդ-
վածի 1-ին մասի 7-րդ կետի կապակցու թյամբ առկա է իրավունքի զարգացման 
խնդիր։ 

Սույն գործով վճռաբեկ բողոքի քննու թյան շրջանակներում Վճռաբեկ դա‑
տա րանը կարևորում է հետ ևյալ իրա վա  կան հարցադրումը. արդյո՞ք վիճարկման 
հայցի քննու թյան շրջանակներում հայցի նյութա կան օբյեկտ հանդիսացող վարչա‑
կան ակտի իրա վա  բանա կան ուժը կորցնելու փաստը (այդ թվում՝ գործողու թյան 
ժամկետի ավարտման հետևանքով) հիմք է վեճն ըստ էու թյան սպառված համարելու 
և ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 96‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի 7‑րդ կետի 
հիման վրա գործի վա րույ թը կարճելու համար։

ՀՀ Սահմանադրու թյան 61-րդ և 63-րդ հոդ վածները, ինչպես նաև Մարդու 
իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու թյան մասին 
եվրոպա կան կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածը սահմանում են անձի դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքը և դրա ար դյունավետու թյան ապահովման 
երաշխիքներն ու չափորոշիչները: Վերջիններս իրենց ամբողջու թյան մեջ կոչված 
են ապահովելու անձի խախտված իրավունքների լիարժեք ու ամբողջա կան 
վերա կանգնումը կամ կանխարգելելու իրավունքների ենթադ րյալ խախտումը:

Վարչա կան ար դա րա դատու թյան ոլորտում դատա կան պաշտպանու թյան 
իրավունքի իրացման անհրա ժեշտ առաջնային նախա պայ մանն անձի և հանրային 
իշխանա կան լիազորու թյուններով օժտված մարմինների միջև վեճի առկայու-
թյունն է։ Այս հանգամանքով էլ պայմանավորված՝ օրենսդիրը որպես գործի 
վա րույ թը կարճելու հիմք ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 96-րդ 
հոդ վածի 1-ին մասի 7-րդ կետում ամրագրել է վեճն ըստ էու թյան սպառվելու 
հանգամանքը։ 

Յուրաքան չյուր վեճի առանցքում շահագրգիռ անձի այն կոնկրետ սուբյեկտիվ 
իրավունքն է, որը վերա կանգնելու կամ որի խախտումը կանխարգելելու 
նպատակով հայց է հարուցվել դա տա րանում։ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի (այսուհետ՝ Օրենսգիրք) 66-69-րդ հոդ վածներով նա խա տես ված 
հայցատեսակների ճիշտ ընտրու թյունը կարևոր նախա պայ ման է իրավունքի 
առավել ար դյունավետ վերա կանգնումն ապահովելու համար։ Ընդ որում, ճիշտ 
հայցատեսակի ընտրու թյան գործընթացում ակտիվ դերակատարու թյուն է 
վերապահված ՀՀ վարչա կան դա տա րանին՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 5-րդ հոդ վածով սահ ման ված՝ գործի հան գա մանք ներն ի պաշտոնե 
պարզելու սկզբունքին հա մա պա տաս խան ճիշտ հայցատեսակը մատնանշելու 
պարտա կանու թյան կատարման միջոցով։

Օրենսգրքի 66-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ վիճարկման հայցով 
հայցվորը կարող է պահանջել ամբողջու թյամբ կամ մասնակիորեն վերացնել 
միջամտող վարչա կան ակտը (ներա ռյալ՝ զուգորդվող վարչա կան ակտի 
միջամտող դրույթները):
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Նշված հայցատեսակի նյութա կան օբյեկտն իրա վա  բանա կան ուժ ունեցող 
վարչա կան ակտն է։ Այս հայցատեսակի շրջանակներում դատա կան պաշտպանու-
թյուն հայցելու դեպքում խախտված իրավունքի վերա կանգնումը տեղի է ունենում 
միջամտող վարչա կան ակտը վերացնելու միջոցով։

Միաժա մա նակ, նպատակ ունենալով վարչա կան ար դա րա դատու թյան 
ոլորտում երաշխավորել դատա կան պաշտպանու թյան իրավունքի լիարժեք ու 
ար դյունավետ իրացումը՝ օրենսդիրը ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 69-րդ հոդ վածի 3-րդ մասով նախատեսել է ճանաչման հայցատեսակ՝ որպես 
դատավարա կան կառուցակարգ այն դեպքերի համար, երբ տ վյալ միջամտող 
վարչա կան ակտն այլևս իրա վա  բանա կան ուժ չունի։

Օրենսգրքի 69-րդ հոդ վածի 3-րդ մասի համաձայն՝ ճանաչման հայցով 
հայցվորը կարող է պահանջել ոչ իրա վա չափ ճանաչել այլևս իրա վա  բանա կան ուժ 
չունեցող միջամտող վարչա կան ակտը կամ կատարմամբ կամ որևէ այլ կերպ իրեն 
սպառած գործողու թյունը կամ անգործու թյունը, եթե հայցվորն արդարացիորեն 
շահագրգռված է ակտը կամ գործողու թյունը կամ անգործու թյունը ոչ իրա վա չափ 
ճանաչելու մեջ, այսինքն`

1) առկա է նմանատիպ իրավիճակում նմանատիպ միջամտող վարչա կան 
ակտ կրկին ընդունելու կամ գործողու թյուն կրկին կատարելու վտանգ.

2) հայցվորը մտադիր է պահանջել գույքային վնասի հատուցում, կամ
3) դա նպատակ է հետապնդում վերա կանգնելու հայցվորի պատիվը, 

արժանապատվու թյունը կամ գործարար համբավը։
Նշված ճանաչման հայցի առարկայի շրջանակներում օրենսդիրը հնարավորու-

թյուն է ընձեռում, ի թիվս այլնի, վիճարկել այն միջամտող վարչա կան ակտի իրա-
վա չափու թյունը, որն այլևս իրա վա  բանա կան ուժ չունի: Ընդ որում, նման հայց 
ներկայացնելու դեպքում հայցվորը պետք է հետապնդի Օրենսգրքի 69-րդ հոդ-
վածի 3-րդ մասի 1-3-րդ կետերում նշված խնդիրների լուծման նպատակ:

Նշված հայցատեսակով հետապնդվող՝ Օրենսգրքի 69-րդ հոդ վածի 3-րդ 
մասի 1-3-րդ կետերում նշված իրա վա  կան նպատակների բովանդակու թյունից 
բխում է, որ այս հայցատեսակի շրջանակներում դատա կան պաշտպանու թյուն 
հայցելու դեպքում խախտված իրավունքի վերա կանգնումը տեղի է ունենում.

-  կամ նույնաբովանդակ խախտումը կանխելու միջոցով,
-  կամ վնասի հատուցման պահանջի համար անհրա ժեշտ նախադ րյալ 

հանդիսացող՝ այլևս իրա վա  բանա կան ուժ չունեցող վարչա կան ակտի ոչ 
իրա վա չափ լինելու փաստի ճանաչման միջոցով,

-  կամ հայցվորի պատիվը, արժանապատվու թյունը կամ գործարար 
համբավ վերա կանգնելու միջոցով։

Օրենսգրքի 66-րդ հոդ վածով սահ ման ված վիճարկման հայցի և 69-րդ հոդ-
վածի 3-րդ մասով սահ ման ված ճանաչման հայցի առանձնահատկու թյունների 
համեմատա կան վերլուծու թյան ար դյունքում Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա-
նագրում է, որ այս հայցատեսակների համար ընդհանրա կան են հետ ևյալ 
տարրերը.

- երկու հայցատեսակների դեպքում էլ հայցի նյութա կան օբյեկտը վարչա-
կան ակտն է. մի դեպքում իրա վա  բանա կան ուժ ունեցող, մյուս դեպքում՝ իրա վա -
բանա կան ուժը կորցրած,

- երկու հայցատեսակների դեպքում էլ վարչա կան ակտի հասցեատերը 
դատա կան պաշտպանու թյուն է հայցում ընդդեմ միջամտող վարչա կան ակտի,
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- երկու հայցատեսակների դեպքում էլ վեճի բովանդակու թյունը կազմում 
է վարչա կան ակտի ենթադ րյալ ոչ իրա վա չափու թյան վերաբե րյալ ակտի 
հասցեատիրոջ և ակտն ընդունած վարչա կան մարմնի միջև տարաձայնու թյունը։

Տարբեր են միայն այդ հայցատեսակների շրջանակներում դատա կան 
պաշտպանու թյան ար դյունքում իրավունքի վերա կանգնման եղանակները՝ 
պայմանավորված վիճարկվող վարչա կան ակտի իրա վա  բանա կան ուժ ունենալու 
և չունենալու հանգամանքով։ Եթե վիճարկման հայցի դեպքում իրավունքի վերա-
կանգնումը տեղի է ունենում միջամտող վարչա կան ակտը վերացնելու միջոցով, 
ապա ճանաչման հայցի դեպքում՝ Օրենսգրքի 69-րդ հոդ վածի 3-րդ մասի 1-3-րդ 
կետերում նշված նպատակներն իրացնելու միջոցով։

Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ և՛ վիճարկման 
հայցի, և՛ ճանաչման հայցի (Օրենսգրքի 69-րդ հոդ վածի 3-րդ մասով նա խա-
տես ված) պարագայում հայցվորի դատա կան պաշտպանու թյան դիմելու հիմնա-
կան նպատակը դա տա րանի կողմից միջամտող վարչա կան ակտի ոչ իրա վա-
չափ ճանաչումն է, այսինքն՝ վեճը վարչա կան ակտի ոչ իրա վա չափ (իրա վա չափ) 
լինելու հարցի շուրջ է, իսկ հա մա պա տաս խան վարչա կան ակտի իրա վա  բանա կան 
ուժը կորցնելու փաստը (այդ թվում՝ վարչա կան ակտի գործողու թյան ժամկետի 
ավարտման հիմքով) չի կարող ազդեցու թյուն ունենալ առկա նյութաիրա վա  կան 
վեճի բովանդակու թյան վրա։ Նշված հանգամանքն ազդեցու թյուն ունի միայն 
տ վյալ սուբյեկտիվ իրավունքի պաշտպանու թյան համար ճիշտ հայցատեսակի 
ընտրու թյան վրա։ Այսինքն՝ « նյութաիրա վա  կան վեճ» և «հայցի առարկա» 
հասկացու թյունները նույնա կան չեն և իրա վա կիրառ պրակտիկայում չեն կարող 
նույնացվել։ 

Հաշվի առնելով վիճարկման հայցի և Օրենսգրքի 69-րդ հոդ վածի 3-րդ մասով 
սահ ման ված ճանաչման հայցի վերը նշված ընդհանրու թյունները՝ Վճռաբեկ դա-
տա րանն ար ձա նագրում է, որ ՀՀ վարչա կան դա տա րանում գործի քննու թյան 
ընթացքում վարչա կան ակտի իրա վա  բանա կան ուժը կորցնելու փաստը որևէ 
կերպ չի ենթադրում, որ տ վյալ ակտի ոչ իրա վա չափու թյան (իրա վա չափու թյան) 
շուրջ կողմերի միջև վեճն այլևս սպառված է։ Վիճարկվող վարչա կան ակտի իրա-
վա  բանա կան ուժը կորցնելու դեպքում անփոփոխ է մնում վեճի բովանդակու-
թյունը կազմող՝ վարչա կան ակտի ենթադ րյալ ոչ իրա վա չափու թյան վերաբե րյալ 
ակտի հասցեատիրոջ և ակտն ընդունած վարչա կան մարմնի միջև տարաձայնու-
թյունը։ Անփոփոխ է մնում նաև վեճի առանցքում գտնվող այն իրավունքը, որի 
պաշտպանու թյամբ շահագրգիռ անձն սկզբնապես ներկայացրել է վիճարկման 
հայց։ Վարչա կան ակտի իրա վա  բանա կան ուժը կորցնելու դեպքում պարզապես 
տեղի է ունենում խախտված իրավունքի վերա կանգնման եղանակների 
փոխակերպում։ 

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ ՀՀ վարչա-
կան դա տա րանում վիճարկման հայցի հիման վրա հարուցված գործի քննու-
թյան ընթացքում վիճարկվող վարչա կան ակտի իրա վա  բանա կան ուժը կորցնելու 
դեպքում իրա վա չափ չէ վեճն ըստ էու թյան սպառված համարելը և ՀՀ վարչա-
կան դատավարու թյան օրենս գրքի 96-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 7-րդ կետի հիմքով 
գործի վա րույ թը կարճելը։ Նման իրավիճակում ՀՀ վարչա կան դա տա րանի 
իրա վա չափ վարքագիծը ճիշտ հայցատեսակ մատնանշելու պարտա կանու թյան 
կատարումն է։ Հաշվի առնելով, որ իրա վա  բանա կան ուժը կորցրած վարչա-
կան ակտը հանդիսանում է Օրենսգրքի 69-րդ հոդ վածի 3-րդ մասով սահ ման-
ված ճանաչման հայցի նյութա կան օբյեկտը՝ նման իրավիճակում ՀՀ վարչա կան 



ՎՔԱՈՐՉՔԱՔԱԱՆ ՊՔԱՏՔԱՍԽՔԱԱՆՔԱՏՎԳՒԹՅԳՒԱՆ 1029

դա տա րանից պահանջվում է առաջարկել հայցվորին ներկայացված վիճարկման 
հայցը փոխարինել ճանաչման հայցով։

Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ՝ վեճը կարող է սպառված համարվել 
այն դեպքում միայն, երբ վերանում է տ վյալ վեճի առանցքում գտնվող 
սուբյեկտիվ իրավունքի պաշտպանու թյան անհրա ժեշտու թյունը, այն է՝ վերա-
կանգնվում է խախտված իրավունքը, որի պաշտպանու թյամբ շահագրգիռ անձը 
դիմել է դա տա րան կամ եթե վերացել է այն իրավունքի խախտման վտանգը, որը 
կանխարգելելու նպատակով անձը դիմել է դա տա րան։ Մինչդեռ, վիճարկվող 
վարչա կան ակտի իրա վա  բանա կան ուժը կորցնելու ար դյունքում հայցվորի 
իրավունքի վերա կանգնում տեղի չի ունենում և իրավունքի պաշտպանու թյան 
անհրա ժեշտու թյունը չի վերանում։

Վարչա կան ակտը, ի թիվս այլնի, իրա վա  բանա կան ուժը կորցնում է ակտի 
գործողու թյան ժամկետի ավարտման ուժով։ Այսպես, «Վարչարարու թյան հի-
մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 61-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն՝ գրավոր վարչա կան ակտը կարող է գործել անորոշ կամ որոշակի 
ժամկետով: (…) Որոշակի ժամկետով ընդունված գրավոր վարչա կան ակտը 
գործում է մինչև տ վյալ ակտով նա խա տես ված ժամկետի լրանալը: Նշված նորմի 
բովանդակու թյունից բխում է, որ որոշակի ժամկետով ընդունված վարչա կան 
ակտն իրա վա  բանա կան ուժը կորցնում է, երբ ավարտվում է այդ ակտով նա խա-
տես ված ժամկետը։ 

Վերը նշված իրա վա  կան դիրքորոշումներին հա մա պա տաս խան Վճռաբեկ 
դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ այն դեպքում, երբ ՀՀ վարչա կան դա տա-
րանում վիճարկման հայցի հիման վրա հարուցված վարչա կան գործի քննու-
թյան ընթացքում լրանում է որոշակի ժամկետով ընդունված վիճարկվող վարչա-
կան ակտի գործողու թյան ժամկետը, տ վյալ վարչա կան ակտի իրա վա չափու-
թյան (ոչ իրա վա չափու թյան) շուրջ նյութաիրա վա  կան վեճը, անկախ նշված 
հանգամանքից, շարունակում է գոյու թյուն ունենալ։ Վիճարկման հայցի նյութա-
կան օբյեկտ հանդիսացող վարչա կան ակտի իրա վա  բանա կան ուժը կորցնելը՝ 
այդ ակտի գործողու թյան ժամկետի ավարտման հիմքով, չի ենթադրում առկա 
նյութաիրա վա  կան վեճի սպառում, քանզի հայցվորի խախտված իրավունքների 
ամբողջա կան վերա կանգնում այդ պարագայում տեղի չի ունենում։ ՀՀ 
վարչա կան դա տա րանում գործի քննու թյան ընթացքում որոշակի ժամկետով 
ընդունված վիճարկվող վարչա կան ակտի գործողու թյան ավարտի դատավարա-
կան հետևանքը ոչ թե Օրենսգրքի 96-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 7-րդ կետի հիմքով 
գործի վա րույ թի կարճումն է, այլ վիճարկման հայցը ճանաչման հայցատեսակով 
փոխարինելու առաջարկով մատնանշում կատարելն է։

Միաժա մա նակ, Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում ընդգծել, որ այն 
դեպքում, երբ վիճարկվող վարչա կան ակտի գործողու թյան ժամկետը լրանում 
է ՀՀ վարչա կան դա տա րանի կողմից վիճարկման հայցի հիման վրա վճիռ 
կայացնելուն հաջորդող դատավարու թյան փուլերում, նշված հանգամանքը 
որևէ դատավարա կան հետևանք չի կարող առաջացնել՝ հաշվի առնելով, որ 
ՀՀ վարչա կան դա տա րանը վարչա կան ակտի գործողու թյան ժամկետի լրացած 
չլինելու պայմաններում իրա վա չափորեն գործը քննել է վիճարկման հայցի 
շրջանակներում։

Վճռաբեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիրքորոշման կիրառումը սույն գործի փաս
տերի նկատմամբ.

Դիմելով դա տա րան` Ընկերու թյունը պահանջել է անվավեր ճանաչել 17.01.2020 
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թվա կանին տրված հեղուկ վառելիքի, սեղմված բնա կան կամ հեղուկացված 
նավթային գազերի վաճառքի թիվ 223-01 թույլտվու թյունը և 17.01.2020 թվա կանին 
տրված ժամը 24:00-ից հետո աշխատելու համար թիվ 223-3 թույլտվու թյունը:

Դա տա րանը, հայցը բա վա րարելով, ար ձա նագրել է, որ Երևան քաղաքի 
Արաբկիր վարչա կան շրջանի ղեկավարը պարտավոր էր վիճարկվող թույլտվու-
թյունները տալ միայն բենզալցակայանի՝ քաղաքաշինա կան և տեխնիկա կան 
անվտանգու թյան նորմերի պահանջներին հա մա պա տաս խանելու դեպքում, 
մինչդեռ տ վյալ դեպքում սույն գործի փաս տերով հաս տատվում է, որ վեճի առարկա 
հանդիսացող բենզալցակայանը չի հա մա պա տաս խանում քաղաքաշինա կան և 
տեխնիկա կան անվտանգու թյան նորմերին, որպիսի պայմաններում չէր կարող 
թույլատրվել հեղուկ վառելիքի վաճառք, ուստի Երևան քաղաքի Արաբկիր վարչա-
կան շրջանի ղեկավարը պարտավոր էր մերժել սույն գործով վեճի առարկա 
հանդիսացող թույլտվու թյունների տրամադրումը։

Դա տա րանը, անդրադառնալով երրորդ անձի այն փաս տարկին, որ 
քաղաքաշինա կան կանոնների պահպանումը չի հանդիսանում վիճարկվող 
որոշումների տրամադրման համար անհրա ժեշտ հիմք, ար ձա նագրել է, որ այն 
անհիմն է, քանի որ «Առևտրի և ծառայու թյունների մասին» ՀՀ օրենքով հեղուկ 
վառելիքի, սեղմված բնա կան կամ հեղուկացված նավթային գազերի մանրածախ 
առևտրի կետի համար սահ ման ված է քաղաքաշինա կան և տեխնիկա կան 
անվտանգու թյան նորմերին հա մա պա տաս խան կառուցված լինելու պահանջ, 
իսկ «Տեղա կան ինքնակառավարման մասին» ՀՀ օրենքով և Երևան քաղաքի 
ավագանու որոշմամբ վարչա կան շրջանի ղեկավարն իրա վա սու էր սույն գործով 
վիճարկվող թույլտվու թյունները տալ բացառապես հեղուկ վառելիքի, սեղմված 
բնա կան կամ հեղուկացված նավթային գազերի մանրածախ առևտրի կետի՝ 
քաղաքաշինա կան և տեխնիկա կան անվտանգու թյան նորմերին հա մա պա տաս-
խան կառուցված լինելու դեպքում։

Վերաքննիչ դա տա րանը, Օրենսգրքի 96-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 7-րդ կետի 
հիմքով կարճել է վարչա կան գործի վա րույ թը, նշելով, որ «(…) հայցվորի հիմնա-
կան պահանջը վերաբերում է 17.01.2020 թվա կանի «Հեղուկ վառելիքի, սեղմված 
բնա կան կամ հեղուկացված նավթային գազերի վաճառքի» թիվ 223-01 թույլտվու-
թյունը և 17.01.2020 թվա կանի «Ժամը 24։00-ից հետո աշխատելու թույլտվու թյան 
համար» թիվ 223-03 թույլտվու թյունն անվավեր ճանաչելուն, իսկ վիճարկվող 
թույլտվու թյունների գործողու թյան ժամկետը սպառվել է 2020թ. դեկտեմբերի 
31-ին, և (…) վեճն ըստ էու թյան սպառվել է»։

Վճռաբեկ դա տա րանը, վերոհի շյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո 
գնահատելով Վերաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գումների հիմնավորվածու-
թյունը, ար ձա նագրում է հետ ևյալը.

Սույն գործի փաս տերից հետևում է, որ Երևանի Արաբկիր վարչա կան 
շրջանի ղեկավարի 17.01.2020 թվա կանի «Հեղուկ վառելիքի, սեղմված բնա կան 
կամ հեղուկացված նավթային գազերի վաճառքի» թիվ 223-01 թույլտվու թյան 
համաձայն՝ հայտատու «Տիտան Օիլ» ՍՊԸ-ին տրվել է Հր. Քոչար փողոցին հարող 
տարածքում 01.01.2020 թվա կանից մինչև 31.12.2020 թվա կանը հեղուկ վառելիքի, 
սեղմված բնա կան կամ հեղուկացված նավթային գազերի վաճառք իրա-
կանացնելու թույլտվու թյուն և Երևանի Արաբկիր վարչա կան շրջանի ղեկավարի 
17.01.2020 թվա կանի «Ժամը 24։00-ից հետո աշխատելու թույլտվու թյան համար» 
թիվ 223-03 թույլտվու թյան համաձայն՝ հայտատու «Տիտան Օիլ» ՍՊԸ-ին տրվել է 
Հր. Քոչար փողոցին հարող տարածքում 01.01.2020 թվա կանից մինչև 31.12.2020 
թվա կանը 24։00-ից հետո աշխատելու թույլտվու թյուն:
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Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վերը նշված վարչա կան ակտերը, 
«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 61-րդ 
հոդ վածի 1-ին մասին հա մա պա տաս խան, հանդիսանում են որոշակի ժամկետով 
ընդունված վարչա կան ակտեր, և դրանց գործողու թյունը սահմանափակվել է 
01.01.2020-31.12.2020 թվա կաններն ընկած ժա մա նակահատվածով։ Այդ ակտերը 
դրանցում նշված ժամկետի ավարտից հետո կորցրել են իրա վա  բանա կան ուժը։ 

Ընկերու թյունն իրա վա չափորեն վիճարկման հայց է ներկայացրել 02.04.2020 
թվա կանին՝ վիճարկվող վարչա կան ակտերի գործողու թյան ժամկետում՝ 
խնդրելով անվավեր ճանաչել 17.01.2020 թվա կանին տրված հեղուկ վառելիքի, 
սեղմված բնա կան կամ հեղուկացված նավթային գազերի վաճառքի թիվ 223-01 
թույլտվու թյունը և 17.01.2020 թվա կանին տրված ժամը 24:00-ից հետո աշխատելու 
համար թիվ 223-3 թույլտվու թյունը։ 

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ ՀՀ վարչա կան դա տա րանում 
գործի քննու թյան ընթացքում, ՀՀ վարչա կան դա տա րանի կողմից սույն գործով 
13.08.2020 թվա կանին վճիռը կայացնելու պահի դրու թյամբ վիճարկվող վարչա-
կան ակտերի գործողու թյան ժամկետը դեռևս ավարտված չէր, և վերջիններս 
իրա վա  բանա կան ուժը չէին կորցրել։ Այդ ակտերի գործողու թյան ժամկետն 
ավարտվել է, և ըստ այդմ՝ դրանք կորցրել են իրա վա  բանա կան ուժը վերաքննու-
թյան փուլում։

Վերաքննիչ դա տա րանը կարճել է վարչա կան գործի վա րույ թը վեճն ըստ էու-
թյան սպառված լինելու հիմքով՝ այն հիմնավորմամբ, որ վիճարկվող վարչա կան 
ակտերի գործողու թյան ժամկետներն սպառվել են 31.12.2020 թվա կանին։

Մինչդեռ, ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը վերը նշված իրա վա  կան դիրքորոշումներին 
հա մա պա տաս խան նախ ար ձա նագրում է, որ վիճարկվող վարչա կան ակտերի 
գործողու թյան ժամկետի ավարտը և ըստ այդմ՝ իրա վա  բանա կան ուժը կորցնելու 
հանգամանքը չէր կարող դիտարկվել որպես փաստա կան հիմք՝ վեճն ըստ էու-
թյան սպառված լինելու պատճառաբանու թյամբ գործի վա րույ թը կարճելու 
համար, քանզի այդ ակտերի իրա վա չափու թյան (ոչ իրա վա չափու թյան) վերաբե-
րյալ իրա վա  կան վեճը կողմերի միջև շարունակվել է անկախ դրանց իրա վա -
բանա կան ուժը կորցնելու հանգամանքից։ 

Ավելին, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վիճարկվող վարչա կան 
ակտերի՝ վերաքննու թյան փուլում իրա վա  բանա կան ուժը կորցնելու հանգամանքը 
որևէ դատավարա կան հետևանք չէր կարող առաջացնել, քանզի Դա տա րանի 
կողմից 13.08.2020 թվա կանին վճիռը կայացնելու պահի դրու թյամբ վիճարկվող 
վարչա կան ակտերի գործողու թյան ժամկետը դեռևս ավարտված չէր, և Դա տա-
րանն իրա վա չափորեն գործը քննել է վիճարկման հայցի շրջանակներում։

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 
Վերաքննիչ դա տա րանը սխալ եզրահանգման է եկել վեճն ըստ էու թյան 
սպառված լինելու փաստի և այդ հիմքով գործի վա րույ թը կարճելու՝ ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 96-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 7-րդ կետով նա խա տես-
ված հիմքի առկայու թյան վերաբե րյալ։ Սույն դեպքում բացակայել է գործի վա-
րույ թը՝ վեճն ըստ էու թյան սպառված լինելու հիմնավորմամբ կարճելու փաստա-
կան հիմքը, որպիսի հիմքի բացակայու թյան պայմաններում գործի վա րույ թի 
կարճումը սահմանափակել է հայցվոր Ընկերու թյան դա տա րանի մատչելիու թյան 
իրավունքը՝ զրկելով վերջինիս իր գործի ըստ էու թյան քննու թյան հնարավորու-
թյունից։

Այսպիսով, սույն վճռաբեկ բողոքի նշված հիմքի առկայու թյունը Վճռաբեկ 
դա տա րանը համարում է բա վա րար̀  ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 
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150-րդ, 152-րդ և 163-րդ հոդ վածների ուժով Վերաքննիչ դա տա րանի որոշումը 
բեկանելու և գործը ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րան ամբողջ ծավալով նոր 
քննու թյան ուղարկելու համար։ 

5. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները դատա կան ծախսերի բաշխման վերաբե րյալ.

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի համաձայն` 
դատա կան ծախսերը կազմված են պետա կան տուրքից և գործի քննու թյան հետ 
կապված այլ ծախսերից:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` կողմը, որի դեմ կայացվել է վճիռ, կամ որի բողոքը մերժվել է, կրում 
է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան դեպարտամենտի` վկաներին 
և փորձագետներին վճարած գումարների հատուցման պարտա կանու թյունը, 
ինչպես նաև մյուս կողմի կրած դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա-
կանու թյունը այն ծավալով, ինչ ծավալով դրանք անհրա ժեշտ են եղել դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման համար: Դատա-
կան պաշտպանու թյան այն միջոցի հետ կապված ծախսերը, որ իր նպատակին 
չի ծառայել, դրվում են այդ միջոցն օգտագործած կողմի վրա, անգամ եթե վճիռը 
կայացվել է այդ կողմի օգտին:

Վճռաբեկ դա տա րանը, նկատի ունենալով այն, որ վճռաբեկ բողոքը ենթակա 
է բա վա րարման, և գործն ուղարկվում է նոր քննու թյան, գտնում է, որ տ վյալ 
պարագայում դատա կան ծախսերի բաշխման հարցին պետք է անդրադառնալ 
գործի նոր քննու թյան ընթացքում:

Հաշվի առնելով վերը շարադրված հիմնավորումները և ղեկավարվելով ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ վածներով, 172-րդ հոդ-
վածի 1-ին մասով` Վճռաբեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը բա վա րարել: Բեկանել ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա-
րանի 05.11.2021 թվա կանի որոշումը և գործն ուղարկել ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան 
դա տա րան՝ նոր քննու թյան:

2. Դատա կան ծախսերի բաշխման հարցին անդրադառնալ գործի նոր քննու-
թյան ընթացքում:

3. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 
և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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ԴԱՏԱԿԱՆ ԱԿՏԻ ՕՐԻՆԱԿԱՆ ՈՒԺԻ ՄԵՋ ՄՏՆԵԼԸ
30.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ

ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի որոշում 

Վարչա կան գործ թիվ  ՎԴ/1870/05/21 2023թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/1870/05/21
Նախագահող դատավոր̀ Ա. Սարգ սյան
Դատավորներ̀ Կ. Ավետի սյան

Կ. Բաղդասա րյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը 
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով՝

 նախագահող և զեկուցող Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ
Ա. ԹՈՎՄԱՍՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2023 թվա կանի հունիսի 07-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով Երևանի քաղաքապետարանի վճռաբեկ 

բողոքը ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 23.06.2022 թվա կանի որոշման 
դեմ՝ վարչա կան գործով ըստ հայցի Հելենա Ֆոն Հարթմանի ընդդեմ Երևանի 
քաղաքապետարանի` 14.01.2021 թվա կանի թիվ Վ-1/22 որոշումն անվավեր 
ճանաչելու պահանջի մասին, 

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան` Հելենա Ֆոն Հարթմանը պահանջել է անվավեր ճանաչել 

Երևանի քաղաքապետարանի 14.01.2021 թվա կանի թիվ Վ-1/22 որոշումը։
ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Ռ. Խանդա նյան) (այսուհետ` Դա տա-

րան) 22.06.2021 թվա կանի վճռով հայցը բա վա րարվել է:
ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա րան) 

23.06.2022 թվա կանի որոշմամբ Երևանի քաղաքապետարանի վե րա քննիչ բողոքը 
մերժվել է, և Դա տա րանի 22.06.2021 թվա կանի վճիռը թողնվել է անփոփոխ:
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Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Երևանի քաղաքապետարանը 
(ներ կա յա ցու ցիչ՝ Զավեն Սմբա տյան):

Վճռաբեկ բողոքի պա տաս խան չի ներկայացվել։

2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջը. 
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում՝ ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով. 
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե‑

րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 83‑րդ, 127‑րդ, 131‑րդ հոդ վածները:

ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս‑
տարկներով.

Վերաքննիչ դա տա րանն անտեսել է, որ վարչա կան ակտի կատարումը 
կասեցնելու մասին դատա կան ակտը միջան կյալ բնույթի դատա կան ակտ 
է, որն ուժի մեջ է մտնում այդ որոշումը ստանալու պահից 5 օր հետո, իսկ ՀՀ 
գործող օրենսդրու թյունը չի նախատեսում միջան կյալ դատա կան ակտը բո-
ղո քարկելու ուժով դրա կատարումը կասեցնելու գործիքակազմ: Ըստ այդմ 
Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել, որ այն դեպքում, երբ կասեցված է 
շինարարու թյան թույլտվու թյան՝ որպես վարչա կան ակտի գործողու թյունը, ապա 
դրա հասցեատերը որոշ ժա մա նակով զրկվում է այդ վարչա կան ակտով իրեն 
տրված իրավունքից անարգել օգտվելու հնարավորու թյունից, այսինքն՝ որոշ 
ժա մա նակով տեղի է ունենում իրավունքի սահմանափակում: Վիճարկման ողջ 
ընթացքում վարչա կան ակտի հասցեատերը չունի իրավունք՝ իրա կանացնելու 
որևէ շինարարա կան աշխատանք և, եթե վերջինիս կողմից իրա կանացվում են 
շինարարա կան աշխատանքներ, ապա այդ գործողու թյունները որակվում են 
որպես ինքնակամ (առանց թույլտվու թյան), ուստի նշված գործողու թյունները 
կատարող անձը ենթակա է վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան՝ Վարչա կան 
իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
հիմքով: Նման պայմաններում, առարկայա կան չէ, թե առանձին վերցրած կա-
տար ված աշխատանքի համար անհրա ժեշտ է արդյոք շինարարու թյան թույլտվու-
թյուն, թե ոչ, քանի որ այդ աշխատանքի կատարումն ուղղված է կասեցված 
շինարարու թյան թույլտվու թյամբ սահ ման ված ծավալի իրացմանը՝ վարչա կան 
ակտի կասեցված լինելու պայմաններում, այսինքն՝ շարունակելով շինարարա-
կան աշխատանքները՝ կառուցապատողը նպատակ է ունեցել վերջնա կան տեսքի 
բերել շինու թյունը՝ անտեսելով շինարարու թյան թույլտվու թյան գործողու թյան 
կասեցված լինելու փաստա կան հանգամանքը:

Վերոգ րյալի հաշվառմամբ անհիմն է Վերաքննիչ դա տա րանի դատողու-
թյունն առ այն, որ եթե առանձին վերցրած կա տար ված աշխատանքի համար 
չի պահանջվում շինարարու թյան թույլտվու թյան առկայու թյուն, ապա չի կարող 
կիրառվել Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154-րդ 
հոդ վածի 1-ին մասով նա խա տես ված վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան 
միջոցը, ուստի Վճռաբեկ դա տա րանի արտահայտած իրա վա  կան դիրքորոշումն 
էա կան նշանակու թյուն կունենա ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 
127-րդ հոդ վածի 11-րդ մասի միատեսակ կիրառու թյան համար՝ պայմանավորված 
այն հանգամանքով, որ նշված իրա վա նորմի կապակցու թյամբ առկա է իրավունքի 
զարգացման խնդիր հետ ևյալ հարցադրման համատեքստում. արդյո՞ք միջան-
կյալ դատա կան ակտերը բոլոր դեպքերում ուժի մեջ են մտնում այն ստանալուց 
հինգ օր հետո, անկախ նրանից դրանք բո ղո քարկվել են, թե՝ ոչ:
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Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերող անձը պահանջել է բեկանել Վերաքննիչ 
դա տա րանի 23.06.2022 թվա կանի որոշումը և փոփոխել այն՝ հայցը մերժել, կամ 
գործն ուղարկել նոր քննու թյան:

3. Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար նշանակու թյուն ունեցող փաս-
տերը.

Վճռաբեկ բողոքի քննու թյան համար էա կան նշանակու թյուն ունեն հետ ևյալ 
փաս տերը.

1) 01.07.2020 թվա կանին Հելենա Ֆոն Հարթմանին և այլոց տրվել է թիվ 
01/18-Մ-5296-791 շինարարու թյան թույլտվու թյունը Երևան քաղաքի Մաշտոցի 
պողոտայի թիվ 51 շենքի թիվ 10, թիվ 17, թիվ 18, թիվ 28, թիվ 29, թիվ 30, թիվ 39, 
թիվ 40 և թիվ 41 բնակարաններ հասցեում միասնա կան մանսարդային հարկի 
իրա կանացման /միջինից բարձր ռիսկայնու թյան օբյեկտ, III կատեգորիա/ 
կառուցման աշխատանքների կատարման համար (հատոր 1-ին, գ.թ. 135). 

2) 01.07.2020 թվա կանին տրված թիվ 01/18-Մ-5296-791 շինարարու թյան 
թույլտվու թյունն անվավեր ճանաչելու պահանջի մասին Անելիա Միքաե-
լյանի, Սերգեյ Ասատու րյանի, Նունե Գևոր գյանի և Աշոտ Ղորուխ չյանի կողմից 
ներկայացված հայ ցա դի մումի հիման վրա հարուցված թիվ ՎԴ/9163/05/20 
վարչա կան գործի շրջանակներում ՀՀ վարչա կան դա տա րանը 16.11.2020 թվա-
կանին կայացրել է «Վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու միջ նորդու-
թյունը բա վա րարելու մասին» որոշումը, որով կասեցվել է Երևան քաղաքի 
Մաշտոցի պողոտայի թիվ 51 շենք հասցեում միասնա կան մանսարդային հարկի 
իրա կանացման համար 01.07.2020 թվա կանին տրված թիվ 01/18-Մ-5297-791 
շինարարու թյան թույլտվու թյան կատարումը՝ մինչև նույն վարչա կան գործով 
գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտի օրի նա կան ուժի մեջ մտնելը։ ՀՀ 
վարչա կան դա տա րանի 16.11.2020 թվա կանի որոշումը ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան 
դա տա րանի 08.01.2021 թվա կանի որոշմամբ վերացվել է: ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 
քաղաքացիա կան և վարչա կան պալատի թիվ ՎԴ/9163/05/20 վարչա կան գործով 
14.04.2022 թվա կանի որոշմամբ ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 08.01.2021 
թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը բա վա րարելու մասին» որոշումը վերացվել է և 
կայացվել է նոր դատա կան ակտ՝ ՀՀ վարչա կան դա տա րանի 16.11.2020 թվա կանի 
«Վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու միջ նորդու թյունը բա վա րարելու 
մասին» որոշումը թողնվել է անփոփոխ (անվիճելի փաստ, տե՛ս նաև www.Court.
am պաշտոնա կան կայքը).

3) Երևանի քաղաքապետարանի աշ խատա կազմի քաղաքաշինու թյան 
և հողի վերահսկողու թյան վարչու թյան տարածքային 3-րդ բաժնի գլխավոր 
մասնագետի՝ 15.12.2020 թվա կանի թիվ 037043 ար ձա նագրու թյան համաձայն՝ 
նույն թվա կանի նոյեմբերի 24-ին Երևանի քաղաքապետարանի «թեժ գծի» 
հեռախոսահամարին ստացված տեղեկատվու թյան հիման վրա կատարած 
տեղատեսու թյամբ պարզվել է, որ ՀՀ վարչա կան դա տա րանի թիվ ՎԴ/9163/05/20 
որոշմամբ բո ղո քարկվող վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու միջ նորդու-
թյունը բա վա րարվել է՝ Մաշտոցի պողոտայի թիվ 51 շենք հասցեում մանսարդային 
հարկի կառուցման համար 01.07.2020 թվա կանին տրված թիվ 01/18-Մ-5296-791 
շինարարու թյան թույլտվու թյան կատարումը կասեցվել է մինչև նույն վարչա կան 
գործով գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտն օրի նա կան ուժի մեջ մտնելը, 
սակայն շինարարա կան աշխատանքները շարունակվել են: Իրավախախտումը 
հայտնաբերվել է 24.11.2020 թվա կանին (հատոր 1-ին, գ.թ. 43, 100).
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4) Երևանի քաղաքապետարանի աշ խատա կազմի վարչա կան իրա վա -
խախ տումների վերաբե րյալ գործերի քննու թյան բաժնի պետի 14.01.2021 թվա-
կանի «Վարչա կան տույժ նշանակելու մասին» թիվ Վ-1/22 որոշմամբ Հելենա 
Ֆոն Հարթմանը Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 
154-րդ հոդ վածի 1-ին մասի հիմքով ենթարկվել է վարչա կան պա տաս խա նա տվու-
թյան՝ նշանակվել է վարչա կան տույժ՝ 200.000 ՀՀ դրամի չափով (հատոր 1-ին, 
գ.թ. 19, 96):

4. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները.

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 
վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու թյամբ՝ 
նույն հոդ վածի 2-րդ մասի 3-րդ կետի իմաստով, այն է՝ բողոքում բարձրացված 
հարցի վերաբե րյալ Վճռաբեկ դա տա րանի որոշումը կարող է էա կան նշանակու-
թյուն ունենալ օրենքի և այլ նորմատիվ իրա վա  կան ակտերի միատեսակ կիրառու-
թյան համար, քանի որ սույն վարչա կան գործով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 127-րդ հոդ վածի 11-րդ մասի կապակցու թյամբ՝ պայմանավորված ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 131-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 9-րդ կետով 
նա խա տես ված միջան կյալ դատա կան ակտերի բո ղո քարկման ար դյունքում 
այդ ակտերի օրի նա կան ուժի մեջ մտնելու արգելքի բացակայու թյամբ, առկա է 
իրավունքի զարգացման խնդիր։

Վերոգ րյալով պայմանավորված և սույն գործի փաս տերի հաշվառմամբ Վճռաբեկ 
դա տա րանը ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 127‑րդ հոդ վածի 11‑րդ 
մասի կար գա վորման համատեքստում անհրա ժեշտ է համարում անդրադառնալ 
այն հարցադրմանը, թե արդյո՞ք վիճարկման հայցերով վիճարկվող վարչա կան 
ակտի կատարումը հայցվորի միջ նորդու թյան հիման վրա ՀՀ վարչա կան դա տա‑
րանի կողմից կասեցնելու վերաբե րյալ որոշման՝ վերաքննու թյան և վճռաբեկու թյան 
կարգով բո ղո քարկումը նշված որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ մտնելու արգելք է 
հանդիսանում։ 

ՀՀ Սահմանադրու թյան 171-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ Վճռաբեկ 
դա տա րանը դատա կան ակտերն օրենքով սահ ման ված լիազորու թյունների 
շրջանակներում վերանայելու միջոցով`

1) ապահովում է օրենքների և այլ նորմատիվ իրա վա  կան ակտերի միատեսակ 
կիրառու թյունը.

2) վերացնում է մարդու իրավունքների և ազատու թյունների հիմնարար 
խախտումները:

«Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան օրենսգիրք» ՀՀ սահ մա նա դրա-
կան օրենքի 29-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի 1-ին կետի համաձայն՝ Վճռաբեկ դա տա-
րանը դատա կան ակտերն օրենքով սահ ման ված լիազորու թյունների շրջանակում 
վերանայելու միջոցով ապահովում է օրենքների և այլ նորմատիվ իրա վա  կան 
ակտերի միատեսակ կիրառու թյունը։

Նույն հոդ վածի 3-րդ մասի համաձայն՝ օրենքների և այլ նորմատիվ իրա վա -
կան ակտերի միատեսակ կիրառու թյունը Վճռաբեկ դա տա րանն ապահովում է, 
եթե առկա է իրավունքի զարգացման խնդիր, (...):

Վճռաբեկ դա տա րանը տ վյալ դեպքում օրենքների և այլ նորմատիվ իրա-
վա  կան ակտերի միատեսակ կիրառու թյունն ապահովելու սահ մա նա դրա կան 



ՎՔԱՈՐՉՔԱՔԱԱՆ ՊՔԱՏՔԱՍԽՔԱԱՆՔԱՏՎԳՒԹՅԳՒԱՆ 1037

իր առաքելու թյունն իրացնելու և ըստ այդմ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 127-րդ հոդ վածի 11-րդ մասի կիրառման կապակցու թյամբ իրավունքը 
զարգացնելու անհրա ժեշտու թյունից ելնելով հարկ է համարում անդրադառնալ 
նշված իրա վա նորմի բովանդակու թյանը և բա ցա հայտել դրանով կար գա վորվող 
հարաբերու թյունները:

Իրավագիտու թյանը հայտնի իրա վա  կան կար գա վորման տիպերի հիմքում 
ընկած է երկու կանխադրույթ՝ «թույլատրվում է այն ամենը, ինչն արգելված 
չէ օրենքով» և «թույլատրվում է այն, ինչ սահ ման ված է օրենքով»: Առաջին 
կանխադրույթը գործում է անձի համար, իսկ երկրորդը՝ պետա կան մարմինների 
և պաշտոնատար անձանց համար:

Վերոգ րյալ կանխադրույթներն ստացել են իրենց սահ մա նա դրա կան 
ամրագրումը։ Մասնավորապես՝ ՀՀ Սահմանադրու թյան 6-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի համաձայն՝ պետա կան և տեղա կան ինքնակառավարման մարմիններն ու 
պաշտոնատար անձինք իրա վա սու են կատարելու միայն այնպիսի գործողու-
թյուններ, որոնց համար լիազորված են Սահմանադրու թյամբ կամ օրենքներով:

Օրինա կանու թյան սկզբունքի կիրառման պարտադիրու թյան համատեքստում 
Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում փաստել, որ հանրային օրենքը կիրառող 
իշխանու թյան մարմինները, ներա ռյալ դատա կան իշխանու թյան մարմինները՝ 
դա տա րանները, սահմանափակված են օրի նա կանու թյան սկզբունքով և իրա վա-
սու են կատարելու միայն այնպիսի գործողու թյուններ, որոնց համար լիազորված 
են ՀՀ Սահմանադրու թյամբ և օրենքներով։

Դատավարա կան իրավունքը, լինելով հանրային իրավունքի ճյուղ, օժտված 
է թույլատվա կան իրա վա  կան կար գա վորման տիպով։ Այսինքն՝ ար դա րա-
դատու թյուն իրա կանացնող կամ ար դա րա դատու թյանը օժանդակող պետա-
կան մարմինները և պաշտոնատար անձինք կարող են կատարել այնպիսի 
գործողու թյուններ և ընդունել այնպիսի որոշումներ, որոնք նա խա տես ված են 
օրենքով: Պետա կան մարմինների և պաշտոնատար անձանց կողմից օրենքով 
չնա խա տես ված, սակայն և օրենքին չհակասող գործողու թյունների կատարումը 
կամ որոշումների ընդունումը կխախտի օրի նա կանու թյան սահ մա նա դրա կան 
սկզբունքը:

Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում ար ձա նագրել, որ դատավարա կան 
իրավունքում կարևորվում են իրա վա  կան որոշակիու թյան և ար դա րա դատու թյան 
կանխատեսելիու թյան սկզբունքները։ Դատավարա կան նորմերի կիրառումը 
չպետք է որևէ պարագայում հանգեցնի նշված երկու սկզբունքների խախտմանը։

Դատավարու թյան մասնակիցները, յուրաքան չյուր պարագայում դիմելով 
դա տա րան, առաջնորդվում են ար դա րա դատու թյան կանխատեսելիու թյան 
սկզբունքով, այսինքն՝ գործում է այն կանխավարկածը, որ դա տա րանները 
կիրառում են կանոններ, որոնք հստակ նա խա տես ված են իրա վա  կան նորմերով։ 
Օրինակ՝ այն պայմաններում, երբ հստակ նա խա տես ված է դատա կան ակտի 
ուժի մեջ մտնելու ժամկետ, դա տա րանները պարզապես իրա վա սու չեն որևէ այլ 
նորմ կիրառելու և դատա կան ակտի օրի նա կան ուժի մեջ մտնելու այլ ժամկետ 
նախատեսելու, բացառու թյամբ այն դեպքերի, երբ օրենսդիրն է նշվածի համար 
թույլատրող նորմ սահմանել։

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը 03.05.2016 թվա կանի թիվ ՍԴՈ-1270 
որոշմամբ նշել է, որ ՀՀ Սահմանադրու թյան 1-ին հոդ վածով ամրագրված իրա-
վա  կան պետու թյան կարևորագույն հատկանիշներից է իրավունքի գերակայու-
թյունը, որի ապահովման գլխավոր պահանջներից են իրա վա  կան որոշակիու-
թյան սկզբունքը, իրա վա հարաբերու թյունների կար գա վորումը բացառապես 
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այնպիսի օրենքներով, որոնք հա մա պա տաս խանում են որակա կան որոշակի 
հատկանիշների` հստակ են, կանխատեսելի, մատչելի։ 

Անդրադառնալով իրա վա  կան որոշակիու թյան սկզբունքին՝ ՀՀ սահ մա-
նա դրա կան դա տա րանը 18.04.2014 թվա կանի թիվ ՍԴՈ-1148 որոշմամբ ար ձա-
նագրել է, որ իրա վա  կան պետու թյունում, իրավունքի գերակայու թյան սկզբունքի 
որդեգրման շրջանակներում, օրենքում ամրագրված իրա վա կար գա վորումները 
պետք է անձի համար կանխատեսելի դարձնեն իր իրա վա չափ սպասելիքները։ 
Իրավակար գա վորումների և իրա վա կիրառ պրակտիկայի հիմքում պետք է 
դրվի այն հիմնարար մոտեցումը, որ օրի նա կան ակնկալիքների իրավունքի 
պաշտպանու թյան սկզբունքը հանդիսանում է իրա վա  կան պետու թյան ու 
իրավունքի գերակայու թյան երաշխավորման անբաժանելի տարրերից մեկը։

Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ դա տա րանների 
կողմից կիրառելի յուրաքան չյուր օրենսդրա կան նորմ հանդիսանում է ար դա-
րա դատու թյան կանխատեսելիու թյան սկզբունքի առանձին տարր, և դատա-
կան պաշտպանու թյան դիմող անձը, հնարավորու թյուն ունենալով իրազեկ լինել 
օրենսդրա կան կար գա վորումներին, իր դատա կան պաշտպանու թյան միջոցները 
ընտրում է՝ ելնելով դա տա րանի կողմից դատավարա կան օրենսդրու թյամբ 
հստակ նա խա տես ված կանոնների կիրառման կանխավարկածից։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 127-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն՝ վարչա կան դա տա րանի` գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան 
ակտերն օրի նա կան ուժի մեջ են մտնում հրապարակման պահից մեկ ամիս հետո, 
եթե այլ բան նա խա տես ված չէ նույն օրենսգրքով։

Նույն հոդ վածի 6-րդ մասի համաձայն՝ վե րա քննիչ դա տա րանի` գործն ըստ 
էու թյան լուծող դատա կան ակտերի դեմ սահ ման ված ժամկետում վճռաբեկ 
բողոք բերելիս վարչա կան դա տա րանի ակտերն օրի նա կան ուժի մեջ չեն մտնում:

Նույն հոդ վածի 11-րդ մասի համաձայն՝ վարչա կան դա տա րանի՝ նույն օրենս-
գրքի 131-րդ հոդ վածի 1-ին մասով նա խա տես ված միջան կյալ դատա կան ակտերն 
օրի նա կան ուժի մեջ են մտնում դրանք ստանալուց 5 օր հետո:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 131-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 9-րդ 
կետի համաձայն՝ վերաքննու թյան կարգով բո ղո քարկման ենթակա են վարչա-
կան դա տա րանի նույն օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածով նա խա տես ված դատա կան 
ակտերը։

Վերոգ րյալ իրա վա  կան նորմերի վերլուծու թյունը հնարավորու թյուն է տալիս 
ար ձա նագրելու, որ օրենսդիրը սահմանել է գործն ըստ էու թյան լուծող դատա-
կան ակտերի հրապարակման պահից մեկամ սյա ժամկետում օրի նա կան ուժի մեջ 
մտնելու կանոնը։ Այնուհետև նույն հոդ վածի այլ մասով սահմանել է դատա կան 
ակտերի՝ օրենքով սահ ման ված ժամկետում դատավարու թյան մասնակիցների 
կողմից բո ղո քարկման պարագայում դատա կան ակտի օրի նա կան ուժի մեջ 
մտնելու արգելք։

Մասնավորապես` ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 127-րդ 
հոդ վածի 6-րդ մասի կար գա վորման կապակցու թյամբ Վճռաբեկ դա տա րանը 
հարկ է համարում ար ձա նագրել, որ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 127-րդ հոդ վածը վերնագրված է հետ ևյալ կերպ. «Վարչա կան դա տա րանի 
դատա կան ակտերի օրի նա կան ուժի մեջ մտնելը», հետևաբար քննարկվող 
նորմը վերաբերելի է ՀՀ վարչա կան դա տա րանի դատա կան ակտերին, այսինքն՝ 
օրենսդրի նպատակն է եղել սահմանել ՀՀ վարչա կան դա տա րանի՝ գործն ըստ 
էու թյան լուծող դատա կան ակտերի օրի նա կան ուժի մեջ մտնելու արգելք՝ վե րա-
քննիչ բողոք ներկայացնելու հանգամանքով պայմանավորված։ 
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Նշված դիրքորոշման համար հիմք է հանդիսանում «Նորմատիվ իրա վա -
կան ակտերի մասին» ՀՀ օրենքի 12-րդ հոդ վածի 1-ին մասը, որի համաձայն՝ 
նորմատիվ իրա վա  կան ակտը ունենում է վերնագիր, որը հա մա պա տաս խանում է 
նորմատիվ իրա վա  կան ակտի բովանդակու թյանը:

Բացի այդ, օրենսդիրը ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի դատա կան 
ակտերի օրի նա կան ուժի մեջ մտնելու համար սահմանել է առանձին կար գա-
վորում, այն է՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 148-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի համաձայն՝ վե րա քննիչ դա տա րանի՝ գործն ըստ էու թյան լուծող որոշումներն 
օրի նա կան ուժի մեջ են մտնում հրապարակման պահից մեկ ամիս հետո, իսկ 
երկրորդ մասի համաձայն՝ վե րա քննիչ դա տա րանի` գործն ըստ էու թյան լուծող 
դատա կան ակտերի դեմ սահ ման ված ժամկետում վճռաբեկ բողոք բերելիս այդ 
ակտերն օրի նա կան ուժի մեջ չեն մտնում։ 

Դատավարա կան օրենքի անալոգիայի բացառման համատեքստում Վճռաբեկ 
դա տա րանը փաստում է, որ օրենսդիրը, ունենալով նպատակ ՀՀ վարչա կան դա-
տա րանի կամ ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի դատա կան ակտերի օրի նա-
կան ուժի մեջ մտնելը պայմանավորելու այդ դատա կան ակտերի բո ղո քարկմամբ, 
հստակ կար գա վորումներ է նախատեսել դատավարա կան օրենքով և բացառել 
գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտերի բո ղո քարկման պարագայում 
դրանց օրի նա կան ուժի մեջ մտնելը։ 

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենսգիրքը սահմանել է հստակ կանոն միջան կյալ դատա կան ակտերի օրի նա-
կան ուժի մեջ մտնելու ժամկետի վերաբե րյալ։ Մասնավորապես նույն օրենս գրքի 
131-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 9-րդ կետով նա խա տես ված միջան կյալ դատա կան 
ակտն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում այն ստանալուց 5 օր հետո: ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենսգիրքը չի նախատեսում որևէ այլ կանոն կամ բացառու-
թյուն, որը թույլատրող կանոն կհանդիսանա՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 131-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 9-րդ կետով նա խա տես ված միջան կյալ 
դատա կան ակտի՝ ստանալու պահից հնգօ րյա ժամկետում օրի նա կան ուժի մեջ 
մտնելու օրենսդրա կան կար գա վորումից շեղվելու համար։ 

Դատավարա կան օրենքների անալոգիայի բացառման վերաբե րյալ վերոգ-
րյալ պատճառաբանու թյունների համատեքստում Վճռաբեկ դա տա րանը 
փաստում է, որ օրենսդրի կողմից սահ ման ված՝ գործն ըստ էու թյան լուծող դատա-
կան ակտերին վերաբերող կանոնը կիրառելի չէ ՀՀ վարչա կան դատավարու-
թյան օրենս գրքի 131-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 9-րդ կետով նա խա տես ված միջան-
կյալ դատա կան ակտի օրի նա կան ուժի մեջ մտնելու ժամկետի հաշվարկման 
պարագայում, որպիսի դիրքորոշումը բխում է նաև նշված միջան կյալ դատա կան 
ակտի էու թյունից։ 

Այսպես. ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 131-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի 9-րդ կետով նա խա տես ված միջան կյալ դատա կան ակտը գործի ըստ էու-
թյան լուծմանն ուղղված դատավարա կան գործընթացի օրինաչափ օղակի մի 
մասն է կազմում։ Այդպիսով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 131-րդ 
հոդ վածի 1-ին մասի 9-րդ կետով նա խա տես ված միջան կյալ դատա կան ակտի 
օրի նա կան ուժի մեջ մտնելու համար կրճատ ժամկետի նախատեսումը և դատա-
կան ակտի բո ղո քարկման դեպքում դրա օրի նա կան ուժի մեջ մտնելու վրա 
ազդեցու թյուն չունենալն օրինաչափ է՝ հաշվի առնելով այն հանգամանքը, որ այդ 
միջան կյալ դատա կան ակտով լուծվում են ընթացակարգային բնույթի հարցեր, 
որոնք չեն հանգեցնում դատա կան պաշտպանու թյան դիմած անձի պահանջի 
ըստ էու թյան քննու թյանը։
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Եվրոպայի խորհրդի Նախարարների կոմիտեն իր 13.09.1989 թվա կանի 
«Վարչա կան գործերով ժա մա նակավոր դատա կան պաշտպանու թյան վերաբե-
րյալ» թիվ (89) 8 հանձնարարա կանով ար ձա նագրել է, որ դա տա րանների կողմից 
կիրառվող ժա մա նակավոր պաշտպանու թյան միջոցները կարող են լինել վարչա-
կան ակտի կատարումը ամբողջու թյամբ կամ մասնակի կասեցնելու, վարչա կան 
ակտի ընդունման պահին կամ հետագա ցանկացած ժա մա նակ եղած դրու թյունը 
ամբողջու թյամբ կամ մասնակի վերա կանգնելու և վարչակազմի վրա դա տա րանի 
լիազորու թյուններից բխող ցանկացած պարտա կանու թյուն դնելու միջոցով: Նույն 
հանձնարարա կանով նշվել է, որ եթե վարչա կան ակտը վիճարկվում է դա տա-
րանում և դա տա րանը դեռևս չի հրապարակել իր որոշումը, հայցվորը կարող է 
դիմել նույն կամ նման իրա վա սու թյուն ունեցող այլ դա տա րան՝ վարչա կան ակտից 
պաշտպանվելու ժա մա նակավոր միջոցներ կիրառելու համար: Վարչա կան ակտից 
պաշտպանվելու ժա մա նակավոր միջոցներ կիրառելու խնդրանքով դա տա րան 
դիմելու իրավունք ունեն նաև շահագրգիռ անձինք: Նույն հանձնարարա կանով 
նաև նշվել է, որ վարչա կան ակտից պաշտպանվելու ժա մա նակավոր միջոցներ 
կարող են կիրառվել մասնավորապես, երբ վարչա կան ակտի կատարումը կարող 
է ծանր վնաս հասցնել, որը վերա կանգնելը մեծ ջանքեր կպահանջի, և եթե pri-
ma-facie առկա են վարչա կան ակտի առոչնչու թյան վերաբե րյալ ապացույցներ3(1):

Այսպես. Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ օրենսդիրը վիճարկվող 
վարչա կան ակտի կատարման կասեցման համար սահմանել է ընդհանուր կանոն, 
այն է՝ վիճարկման հայցի վարույթ ընդունելը կասեցնում է վիճարկվող վարչա-
կան ակտի կատարումը մինչև այդ գործով գործն ըստ էու թյան լուծող դատա-
կան ակտի օրի նա կան ուժի մեջ մտնելը։ Այսինքն՝ օրենսդիրն առանձին որոշման 
կայացման անհրա ժեշտու թյուն չի սահմանել, և վիճարկման հայցի վարույթ 
ընդունելը պայմանավորել է նաև վիճարկվող վարչա կան ակտի կատարման 
կասեցմամբ մինչև գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտի օրի նա կան ուժի 
մեջ մտնելը։

Միաժա մա նակ, ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածը 
սահմանել է վերոգ րյալ ընդհանուր կանոնից բացառու թյուններ, որոնց առկայու-
թյան պայմաններում վիճարկման հայցի վարույթ ընդունելն ինքնըստին քյան չի 
հանգեցնում վիճարկվող վարչա կան ակտի կատարման կասեցման։ Օրենսդիրը, 
սակայն հաշվի առնելով նաև նշված հոդ վածի 2-րդ մասով սահ ման ված դեպքերի 
առկայու թյան պայմաններում հայցվորին զգալի վնաս պատճառելու կամ նրա 
իրավունքների պաշտպանու թյան անհնարին դառնալու հավանա կանու թյունը, 
սահմանել է հնարավորու թյուն վերջինիս համար ներկայացնելու վարչա կան 
ակտի կատարման կասեցման մասին միջ նորդու թյուն։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 91-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն՝ պարտավորեցման, գործողու թյան կատարման կամ ճանաչման 
հայցերի դեպքում վարչա կան դա տա րանը դատավարու թյան մասնակցի միջ-
նորդու թյամբ միջոցներ է ձեռնարկում հայցի ապահովման համար, եթե նման 
միջոցներ չձեռնարկելը կարող է անհնարին դարձնել կամ դժվարացնել դատա-
կան ակտի կատարումը։ 

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ օրենսդիրը հայցի ապահովման 
գործիքակազմ չի նախատեսել վիճարկման հայցի պարագայում, սակայն հաշվի 

3  Տե՛ս Council of Europe Commitee of Ministers, Recommendation No. R(89) 8 of the Commitee of Ministers 
to member states on provosional court protection in administrative matters, 13 September 1989, էջ 2 
(հղումը՝ https://rm.coe.int/16804f288f):
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առնելով վիճարկման հայցի առարկա հանդիսացող վիճարկվող վարչա կան 
ակտի կատարման ար դյունքում դատավարու թյան մասնակցի համար բացասա-
կան հետևանքների առաջացման վտանգը՝ նախատեսել է վարչա կան ակտի 
կատարման կասեցման իրա վա  կան գործիքակազմը։

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը 29.12.2020 թվա կանի թիվ ՍԴԱՈ-248 
որոշմամբ ար ձա նագրել է, որ վիճարկման հայցի պարագայում օրենսդիրը չի 
նախատեսել հայցի ապահովման միջոց կիրառելու հնարավորու թյուն, սակայն 
սահմանել է հայցվորի իրավունքների նախնա կան պաշտպանու թյան մեկ այլ 
եղանակ։ Մասնավորապես, վիճարկման հայցի դեպքում վիճարկվող վարչա կան 
ակտի կատարումը կասեցվում է օրենքի ուժով՝ վիճարկման հայցով հայ ցա դի-
մումը վարույթ ընդունելն ինքնին հիմք է հանդիսանում տ վյալ վարչա կան ակտի 
կատարումը կասեցնելու համար (ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 
83-րդ հոդ վածի 1-ին մասով նա խա տես ված բացառու թյուններով)։ Նշված կար գա-
վորման տրամաբանու թյունը, ի թիվս այլնի, կայանում է նրանում, որ վիճարկման 
հայցի բա վա րարման դեպքում դատա կան ակտն ուժի մեջ մտնելով վիճարկվող 
վարչա կան ակտը պարզապես կորցնում է իր իրա վա  բանա կան ուժը: Այլ կերպ 
ասած՝ նշված տեսակի հայցի բա վա րարման դեպքում կայացվելիք վերջնա կան 
դատա կան ակտի կատարումը, որպես այդպիսին, պայմանա կան բնույթ է կրում, 
քանի որ այն չի ենթադրում միջ նորդավորված որևէ գործողու թյուն և, այդպիսով, 
չի առաջացնում կատարման հետ կապված այնպիսի դժվարու թյուններ, որոնք 
բնորոշ են դասա կան իմաստով կատարում ենթադրող դատա կան ակտերին։ 
Վերոգ րյալը հաշվի առնելով՝ վիճարկման հայցի պարագայում ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենսգիրքը նախատեսել է ոչ թե հայցի ապահովման միջոցի, 
այլ նախնա կան իրա վա  կան պաշտպանու թյան կիրառման հնարավորու թյուն, այն 
է՝ վիճարկվող վարչա կան ակտի կատարման կասեցում՝ դրանով իսկ որոշակի 
իրա վա  կան երաշխիքներ տրամադրելով հայցվորին՝ ար դյունավետ դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի իրացման ենթատեքստում։

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վարչա կան ակտի կատարման 
կասեցումն ըստ էու թյան վերջնար դյունքում ունի վերջնա կան դատա կան ակտի 
կատարումն ապահովելու նպատակ և բնութագրվում է որպես անհապաղ 
կիրառվող միջոց՝ հաշվի առնելով չկիրառման ար դյունքում հնարավոր 
բացասա կան հետևանքների վրա հասնելու վտանգը։ Ուստի վարչա կան ակտի 
կատարման կասեցման անհապաղ չկատարումը և օրի նա կան ուժի մեջ մտնելու 
ժամկետը բո ղո քարկմամբ պայմանավորելը և վերաքննու թյան ու վճռաբեկու-
թյան կարգով բո ղո քարկման ար դյունքում օրենքով սահ ման ված ստանալու 
պահից հնգօ րյա ժամկետում օրի նա կան ուժի մեջ մտնելու ժամկետի հետաձգումը 
կհանգեցնի նրան, որ վարչա կան ակտի կատարման կասեցման օրենսդրա կան 
մեխանիզմները կկորցնեն իրենց իմաստն ու նպատակը։

Ամփոփելով վերոգ րյալը՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 127-րդ հոդ վածի 11-րդ մասն իրա վա-
կիրառ պրակտիկայում պետք է զարգանա այն ուղղու թյամբ, որ նույն օրենս-
գրքի 131-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 9-րդ կետով նա խա տես ված՝ վարչա կան ակտի 
կատարումը կասեցնելու մասին միջան կյալ դատա կան ակտերի բո ղո քարկումն 
արգելք չի հանդիսանում այդ ակտերի օրի նա կան ուժի մեջ մտնելու համար։

Վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների կիրառումը սույն գործի փաս-
տերի նկատմամբ.

Սույն գործի փաս տերի համաձայն՝ Հելենա Ֆոն Հարթմանը, դիմելով 
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Դա տա րան, խնդրել է անվավեր ճանաչել Երևանի քաղաքապետարանի 14.01.2021 
թվա կանի թիվ Վ-1/22 որոշումը։

Դա տա րանը, բա վա րարելով հայցը, ար ձա նագրել է, որ «(…)ՔԱնելիա Միքաե‑
լյանը, Սերգեյ ՔԱսատու րյանը, ԱՆունե  ևոր գյանը և ՔԱշոտ որուխ չյանը 09.11.2020 
թվա կանին հայ ցա դի մում են ներկայացրել ՀՀ վարչա կան դա տա րան՝ Հելենա 
Ֆոն Հարթմանին և այլոց 01.07.2020 թվա կանին տրամադրված 01/18‑Մ‑5296‑791 
շինարարու թյան թույլտվու թյունն անվավեր ճանաչելու և Ծրևան քաղաքի Մաշտոցի 
պողոտայի թիվ 51 շենք հասցեում միասնա կան մանսարդային հարկի իրա կանացման 
նպատակով 10.12.2018 թվա կանի հ.01/18‑05/1‑Մ‑10399‑848 նախագծման թույլտվու‑
թյան և 20.01.2020 թվա կանի հ.01/18‑05/1‑ ‑8838‑1 նախագծման թույլտվու թյան 
տրամադրման գործողու թյունը ոչ իրա վա չափ ճանաչելու պահանջների մասին: 
ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀ ՔԱնի Հարու թյու նյան) 16.11.2020 թվա կանի 
որոշմամբ հայ ցա դի մումը՝ Ծրևան համայնքի կողմից Ծրևան քաղաքի Մաշտոցի 
պողոտայի թիվ 51 շենք հասցեում միասնա կան մանսարդային հարկի իրա‑
կանացման համար 01.07.2020 թվա կանին տրված թիվ 01/18‑Մ‑5296‑791 շինարարու‑
թյան թույլտվու թյունն անվավեր ճանաչելու պահանջի մասով, ընդունվել է վարույթ, 
մնացած մասով հայ ցա դի մումի ընդունումը մերժվել է, ինչպես նաև «Վարչա կան 
ակտի կատարումը կասեցնելու միջ նորդու թյունը բա վա րարելու մասին» որոշմամբ 
կասեցվել է 01.07.2020 թվա կանի 01/18‑Մ‑5296‑791 շինարարու թյան թույլտվու‑
թյան կատարումը՝ մինչև թիվ ՎԴ/9163/05/20 վարչա կան գործով գործն ըստ էու‑
թյան լուծող դատա կան ակտի օրի նա կան ուժի մեջ մտնելը: «Վարչա կան ակտի 
կատարումը կասեցնելու միջ նորդու թյունը բա վա րարելու մասին» որոշման դեմ 
օրենքով սահ ման ված ժամկետում ներկայացվել է վե րա քննիչ բողոք, որը ՀՀ վե րա‑
քննիչ վարչա կան դա տա րանի 14.12.2020 թվա կանի որոշմամբ ընդունվել է վարույթ, 
իսկ 08.01.2021 թվա կանի որոշմամբ վե րա քննիչ բողոքը բա վա րարվել է: Վերաքննիչ 
վարչա կան դա տա րանի 08.01.2021 թվա կանի որոշման դեմ ներկայացվել է վճռաբեկ 
բողոք: ՔԱսվածը հիմք է տալիս Դա տա րանին ար ձա նագրել, որ ՀՀ վարչա կան դա‑
տա րանի (դատավոր̀ ՔԱնի Հարու թյու նյան) 16.11.2020 թվա կանի «Վարչա կան ակտի 
կատարումը կասեցնելու միջ նորդու թյունը բա վա րարելու մասին» որոշումն օրի‑
նա կան ուժի մեջ չի մտել, որպիսի պայմաններում վիճարկվող շինարարու թյան 
թույլտվու թյան կատարումը դեռևս կասեցված չէր և այդ ընթացքում իրա կանացվող 
շինարարու թյունը չէր կարող լինել ոչ իրա վա չափ: Հետևաբար Դա տա րանը գտնում 
է, որ իրա վա խախտման դեպքի առկայու թյունը չի հաս տատվում»։

Վերաքննիչ դա տա րանը մերժել է Երևանի քաղաքապետարանի վե րա քննիչ 
բողոքը՝ պատճառաբանելով, որ «(…) «առանց թույլտվու թյան» եզրույթը ներառում 
է բոլոր այն դեպքերը, երբ կառուցապատման իրա վա  կան հիմքը̀ շինարարու թյան 
թույլտվու թյունը, բացակայում է: Ընդ որում, դա վերաբերում է ինչպես շինարարու‑
թյան թույլտվու թյան առհասարակ չլինելու, այնպես էլ դրա կատարման կասեցման` 
գործողու թյան ժա մա նակավոր դադարեցման պարագային: Գւղղակի, ի տարբերու‑
թյուն շինարարու թյան թույլտվու թյան առհասարակ չլինելու դեպքի, շինարարու‑
թյան թույլտվու թյան կատարման կասեցումը ենթադրում է բնու թյան մեջ գոյու‑
թյուն ունեցող վարչա կան ակտի իրագործման անհնարինու թյուն ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենսգրքով նա խա տես ված իրա վա  կան արգելքի ուժով:

(…) շինարարու թյան թույլտվու թյան կատարման կասեցումը ենթադրում է 
կառուցապատում իրա կանացնելու իրավունքի ժա մա նակավոր դադարեցում, 
որպիսի ժա մա նակահատվածում իրա կանացվող շինարարա կան աշխատանքները 
պետք է որակվեն որպես «առանց թույլտվու թյան» իրա կանացվող շինարարա‑
կան աշխատանքներ, ինչը, իր հերթին, հիմք է Վարչա կան իրա վա  խախ տումների 
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վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի կիրառմամբ վարչա կան պա‑
տաս խա նա տվու թյան ենթարկելու համար:

Մինչդեռ, տ վյալ դեպքում գործի նյութերով չի հիմնավորվում սեփա կանու թյան 
կամ հողօգտագործման իրավունք ունեցող անձի կողմից այդ հողամասի վրա 
շենքեր և շինու թյուններ ինքնակամ («առանց թույլտվու թյան») կառուցելու փաստը, 
այսինքն` Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154‑րդ հոդ‑
վածի 1‑ին մասով նա խա տես ված զանցակազմի օբյեկտիվ կողմի առկայու թյունը»:

Սույն որոշմամբ արտահայտված իրա վա  կան դիրքորոշումների հաշվառմամբ 
գնահատելով Վերաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գումների հիմնավորվածու-
թյունը՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ թիվ ՎԴ/9163/05/20 վարչա կան 
գործի շրջանակներում 16.11.2020 թվա կանին կայացված որոշմամբ կասեցվել է 
01.07.2020 թվա կանին սույն վարչա կան գործով հայցվոր Հելենա Ֆոն Հարթմանին 
տրված թիվ 01/18-Մ-5296-791 շինարարու թյան թույլտվու թյան կատարումը։

Վարչա կան գործի փաս տերի համաձայն՝ Երևանի քաղաքապետարանի 
աշ խատա կազմի քաղաքաշինու թյան և հողի վերահսկողու թյան վարչու թյան 
տարածքային 3-րդ բաժնի գլխավոր մասնագետի կողմից 15.12.2020 թվա կանին 
կազմվել է վարչա կան իրա վա խախտման վերաբե րյալ թիվ 037043 ար ձա նագրու-
թյունը (հիմք՝ 15.12.2020 թվա կանի վարչա կան իրա վա խախտման վերաբե րյալ թիվ 
037043 ար ձա նագրու թյուն), իսկ Երևանի քաղաքապետարանի աշ խատա կազմի 
վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ գործերի քննու թյան բաժնի 
պետի 14.01.2021 թվա կանին «Վարչա կան տույժ նշանակելու մասին» թիվ Վ-1/22 
որոշմամբ Հելենա Ֆոն Հարթմանը Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե-
րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154-րդ հոդ վածի 1-ին մասի հիմքով ենթարկվել է վարչա կան 
պա տաս խա նա տվու թյան՝ 200.000 ՀՀ դրամի չափով:

Վերոգ րյալի կապակցու թյամբ Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում 
վկայակոչել Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 
154-րդ հոդ վածի 1-ին մասը։ 

Այսպես. 
Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154-րդ հոդ-

վածի 1-ին մասի համաձայն՝ սեփա կանու թյան կամ հողօգտագործման իրավունք 
ունեցող անձանց կողմից այդ հողամասի վրա շենքեր և շինու թյուններ ինքնակամ 
կառուցելը, ինչպես նաև բազմաբնակարան շենքերում կամ շենքերին կից 
ինքնակամ կառույցներ կատարելը, բացառու թյամբ գյուղա կան համայնքներում 
տնամերձ հողամասի վրա ինքնակամ կառուցված անհատա կան բնակելի տան՝ 
առաջացնում է տուգանքի նշանակում` սահ ման ված նվազագույն աշխատավարձի 
երկուհա րյուրապատիկի չափով:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած որոշմամբ գտել է, որ 
Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154-րդ հոդ-
վածի 1-ին մասում նա խա տես ված վարչա կան իրա վա խախտման առարկան 
ինքնակամ կառույցն է (շենքը, շինու թյունը), հետևաբար նշված իրա վա դրույթի 
ուժով անձին վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան ենթարկելու հարցը լուծելու 
համար նախևառաջ անհրա ժեշտ է պարզել, թե արդյոք անձի կողմից կա տար ված 
շինարարա կան աշխատանքներն ուղղված են եղել ինքնակամ կառույցի (շենքի, 
շինու թյան) իրա կանացմանը, թե՝ ոչ (տե՛ս, Սասունիկ Մշե ցյանն ընդդեմ Ծրևանի 
քաղաքապետի, Ծրևանի քաղաքապետարանի աշ խատա կազմի հասարակա կան 
կարգի պահպանու թյան ծառայու թյան պետի, երրորդ անձ ուբեն ՔԱղաջա նյան՝ թիվ 
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ՎԴ/9692/05/13 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 02.12.2016 թվա կանի 
որոշումը):

Նախկինում կայացրած մեկ այլ որոշմամբ անդրադառնալով այն հարցին, 
թե արդյո՞ք շինարարու թյան թույլտվու թյան կատարումը կասեցված լինելու 
ժա մա նակահատվածում շենքեր և շինու թյուններ կառուցելը, վերակառուցելը 
կամ տեղադրելը կամ շինարարա կան այլ աշխատանքներ իրա կանացնելն ու 
շարունակելը համարժեք են առանց շինարարու թյան թույլտվու թյան այդպիսի 
աշխատանքներ կատարելուն և հիմք են Վարչա կան իրա վա  խախ տումների 
վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154-րդ հոդ վածի կիրառմամբ անձին վարչա կան 
պա տաս խա նա տվու թյան ենթարկելու համար, ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա-
նագրել է, որ եթե շինարարա կան գործունեու թյունը փաստացի իրա կանացվում 
է շինարարու թյան թույլտվու թյան կատարումը կասեցված լինելու ժա մա-
նակահատվածում, ապա այն պետք է որակվի որպես առանց շինարարու թյան 
թույլտվու թյան իրա կանացվող շինու թյուն, որպիսի արարքի համար վարչա կան 
պա տաս խա նա տվու թյուն է նա խա տես ված Վարչա կան իրա վա  խախ տումների 
վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 154-րդ հոդ վածի 1-ին մասով» (տե՛ս, Վարդան Չոփու‑
րյանն ընդդեմ Ծրևանի քաղաքապետարանի՝ թիվ ՎԴ/3864/05/20 վարչա կան գործով 
ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 03.11.2022 թվա կանի որոշումը)։

Վճռաբեկ դա տա րանը փաստում է, որ ՀՀ վարչա կան դա տա րանի 16.11.2020 
թվա կանի «Վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու միջ նորդու թյունը բա վա-
րարելու մասին» որոշումը, լինելով միջան կյալ դատա կան ակտ, ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 127-րդ հոդ վածի ուժով, օրի նա կան ուժի մեջ է մտել 
ստանալու պահից հնգօ րյա ժամկետում։

Մարդու իրավունքների եվրոպա կան դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ 
դատավարա կան կանոններ կիրառելիս դա տա րանները պետք է խուսափեն թե՛ 
չափից դուրս ձևա կանու թյունից, որը կարող է ազդել քննու թյան անաչառու թյան 
վրա, թե՛ չափից դուրս ճկունու թյունից, որը կարող է նա խա տես ված դատավարա-
կան պահանջները դարձնել անօգուտ (Hasan Tunç‑ը և այլք ընդդեմ Թուրքիայի, 
2017, §§ 32‑33)։

Վճռաբեկ դա տա րանը փաստում է, որ սույն պարագայում դատավարա-
կան նորմերի չափից դուրս ճկուն կիրառումը և ար դյունքում վարչա կան ակտի 
կատարման կասեցման մասին որոշման ուժի մեջ մտնելը բո ղո քարկման 
փաստի հետ պայմանավորելը ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 
83-րդ հոդ վածով սահ ման ված կար գա վորումը դարձրել է անօգուտ՝ հաշվի 
առնելով այն հանգամանքը, որ վարչա կան ակտի կատարման կասեցման միջ-
նորդու թյան քննարկման փուլում դա տա րանների համար ուղենիշային գործոն 
է հանդիսանում այն հիմնավոր կասկածի առկայու թյունը, որ վարչա կան ակտի 
կատարումը հայցվորին զգալի վնաս կպատճառի կամ անհնարին կդարձնի նրա 
իրավունքների պաշտպանու թյունը:

Սույն որոշմամբ ներկայացված իրա վա  կան դիրքորոշումները համադրելով 
սույն վարչա կան գործի փաս տերի հետ՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, 
որ ՀՀ վարչա կան դա տա րանի կողմից թիվ ՎԴ/9163/05/20 վարչա կան գործով 
16.11.2020 թվա կանի «Վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու միջ նորդու-
թյունը բա վա րարելու մասին» որոշմամբ կասեցվել է Երևան քաղաքի Մաշտոցի 
պողոտայի թիվ 51 շենք հասցեում միասնա կան մանսարդային հարկի իրա-
կանացման համար 01.07.2020 թվա կանին տրված թիվ 01/18-Մ-5297-791 շինարարու-
թյան թույլտվու թյան կատարումը, ուստի այդ որոշման ուժի մեջ մտնելուց հետո 
նույն հասցեում կա տար ված շինարարա կան աշխատանքները համարվում են 
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առանց թույլտվու թյան կա տար ված, և ՀՀ քաղաքացիա կան օրենս գրքի 188-րդ 
հոդ վածի իմաստով դիտարկվում են որպես ինքնակամ, անկախ «Վարչա կան 
ակտի կատարումը կասեցնելու միջ նորդու թյունը բա վա րարելու մասին» որոշման՝ 
վերաքննու թյան կարգով բո ղո քարկված լինելու հանգամանքից:

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ իրա վա չափ է Հելենա Ֆոն 
Հարթմանին Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս-
գրքի 154-րդ հոդ վածի 1-ին մասի հիմքով վարչա կան պա տաս խա նա տվու թյան 
ենթարկելու մասին Երևանի քաղաքապետարանի աշ խատա կազմի վարչա կան 
իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ գործերի քննու թյան բաժնի պետի 14.01.2021 
թվա կանի թիվ Վ-1/22 որոշումը, իսկ հակառակի մասին ստորադաս դա տա-
րանների պատճառաբանու թյունները հերքվում են սույն որոշմամբ ներկայացված 
հիմնավորումներով:

Այսպիսով, սույն վճռաբեկ բողոքի հիմքի առկայու թյունը Վճռաբեկ դա տա-
րանը դիտում է բա վա րար̀  ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 150-րդ, 
151-րդ և 163-րդ հոդ վածների ուժով Վերաքննիչ դա տա րանի որոշումը բեկանելու 
համար։

Միաժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ սույն գործով անհրա-
ժեշտ է կիրառել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ վածի 
1-ին մասի 3-րդ կետով սահ ման ված` ստորադաս դա տա րանի դատա կան ակտը 
փոփոխելու Վճռաբեկ դա տա րանի լիազորու թյունը հետ ևյալ հիմնավորմամբ.

«Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու-
թյան մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի (այսուհետ` Կոնվենցիա) 6-րդ հոդ-
վածի համաձայն` յուրաքան չյուր ոք ունի ողջամիտ ժամկետում իր գործի 
քննու թյան իրավունք։ Սույն գործով վեճի լուծումն էա կան նշանակու թյուն ունի 
գործին մասնակցող անձանց համար։ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ 
գործը ողջամիտ ժամկետում քննելը հանդիսանում է Կոնվենցիայի վերոգ րյալ 
հոդ վածով ամրագրված` անձի արդար դատաքննու թյան իրավունքի տարր։ 
Հետևաբար գործի անհարկի ձգձգումները վտանգ են պարունակում նշված 
իրավունքի խախտման տեսան կյունից։ Տ վյալ դեպքում Վճռաբեկ դա տա րանի 
կողմից ստորադաս դա տա րանի դատա կան ակտը փոփոխելը բխում է ար դա-
րա դատու թյան ար դյունավետու թյան շահերից, քանի որ սույն գործով վերջնա-
կան դատա կան ակտ կայացնելու համար նոր հանգամանք հաս տատելու անհրա-
ժեշտու թյունը բացակայում է։

Դատա կան ակտը փոփոխելիս Վճռաբեկ դա տա րանը հիմք է ընդունում սույն 
որոշման պատճառաբանու թյունները, ինչպես նաև գործի նոր քննու թյան անհրա-
ժեշտու թյան բացակայու թյունը։

5. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները դատա կան ծախսերի բաշխման վերաբե րյալ.

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 56-րդ հոդ վածի համաձայն` 
դատա կան ծախսերը կազմված են պետա կան տուրքից և գործի քննու թյան հետ 
կապված այլ ծախսերից: 

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 60-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` կողմը, որի դեմ կայացվել է վճիռ, կամ որի բողոքը մերժվել է, կրում 
է Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան դեպարտամենտի` վկաներին 
և փորձագետներին վճարած գումարների հատուցման պարտա կանու թյունը, 
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ինչպես նաև մյուս կողմի կրած դատա կան ծախսերի հատուցման պարտա-
կանու թյունը այն ծավալով, ինչ ծավալով դրանք անհրա ժեշտ են եղել դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման համար:

Իրավահարաբերու թյան ծագման պահին գործող խմբագրու թյամբ «Պետա-
կան տուրքի մասին» ՀՀ օրենքի 22-րդ հոդ վածի 1-ին մասի «թ» կետի 6-րդ 
պարբերու թյան համաձայն` դա տա րաններում պետա կան տուրքի վճարումից 
ազատվում են ոչ առևտրային կազմակերպու թյունները և ֆիզիկա կան անձինք̀  
վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ հա մա պա տաս խան լիազորված 
մարմինների ընդունված որոշման դեմ բողոքներով (...)։

«Պետա կան տուրքի մասին» ՀՀ օրենքի 38-րդ հոդ վածի «ա» կետի համաձայն՝ 
պետա կան տուրքը ենթակա է վերադարձման մասնակի կամ լրիվ, եթե պետա-
կան տուրքը վճարվել է ավելի, քան պահանջվում է գործող օրենսդրու թյամբ:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած որոշումներից մեկում 
ար տա հայտել է այն իրա վա  կան դիրքորոշումը, որ վարչա կան իրա վա  խախ-
տում ների վերաբե րյալ վարչա կան ակտերի վիճարկման համար օրենքի ուժով 
պետա կան տուրք վճարելու պարտա կանու թյունից ազատված սուբյեկտները̀  ոչ 
առևտրային կազմակերպու թյունները և ֆիզիկա կան անձինք, չեն կարող կրել 
պետա կան տուրք վճարելու կամ վճարված կամ վճարման ենթակա պետա կան 
տուրքի գումարները փոխհատուցելու պարտա կանու թյուն` թե՛ վարչա կան դա-
տա րա նում, թե՛ դատա կան բո ղո քարկման փուլերում` անկախ գործի ելքից (տե́ ս, 
 ագիկ ՔԱվետի սյանն ընդդեմ ՀՀ ոստիկանու թյան «Ճանապարհային ոստիկանու‑
թյուն» ծառայու թյան թիվ ՎԴ/1390/05/17 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա‑
րանի 30.11.2018 թվա կանի որոշումը):

Հաշվի առնելով, որ ոչ առևտրային կազմակերպու թյունները և ֆիզիկա-
կան անձինք՝ վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ հա մա պա տաս-
խան լիազորված մարմինների ընդունած որոշման դեմ բողոքներով հայ ցա դի-
մումը դա տա րան ներկայացնելու պահին գործող օրենքի ուժով ազատված են 
պետա կան տուրք վճարելու պարտա կանու թյունից՝ դատա կան բո ղո քարկման 
բոլոր փուլերում, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վերը նշված իրա-
վա  կան դիրքորոշումը կիրառելի է նաև այն դեպքում, երբ վարչա կան իրա վա -
խախ տումների վերաբե րյալ վարչա կան ակտի վիճարկման գործերով պա-
տաս խանող վարչա կան մարմնի վճռաբեկ բողոքի հիման վրա օրենքի ուժով 
պետա կան տուրք վճարելու պարտա կանու թյունից ազատված սուբյեկտի հայցը 
ստորադաս դա տա րանի դատա կան ակտի բեկանման և փոփոխման ար-
դյունքում մերժվում է վճռաբեկ դա տա րանի կողմից։ Այլ կերպ ասած՝ վարչա կան 
իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ վարչա կան ակտը վիճարկելու պահանջով 
դա տա րան դիմելու համար սահ ման ված պետա կան տուրքից հայ ցա դի մումը դա-
տա րան ներկայացնելու պահին գործող օրենքի ուժով ազատված հայցվորի վրա 
չի կարող դրվել պա տաս խանող վարչա կան մարմնի կողմից վճռաբեկ բողոք 
ներկայացնելու համար վճարված պետա կան տուրքի փոխհատուցման պարտա-
կանու թյուն՝ անկախ այդ վճռաբեկ բողոքի քննու թյան ար դյունքում գործի ելքն ի 
վնաս հայցվորի փոխվելու հանգամանքից:

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով հայցվոր Հելենա 
Ֆոն Հարթմանն ազատված է պետա կան տուրք վճարելու պարտա կանու թյունից, 
մինչդեռ հայ ցա դի մումի համար վերջինս վճարել է 4.000 ՀՀ դրամ պետա կան 
տուրք, իսկ Երևանի քաղաքապետարանը վե րա քննիչ և վճռաբեկ բողոքների 
համար վճարել է հա մա պա տաս խանա բար̀  10.000 ՀՀ դրամ և 20.000 ՀՀ դրամ 
պետա կան տուրք:
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Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ «Պետա կան տուրքի մասին» ՀՀ օրենքի 
38-րդ հոդ վածի «ա» կետի հիմքով Հելենա Ֆոն Հարթմանի կողմից հայ ցա դի-
մումի համար վճարված 4.000 ՀՀ դրամի չափով պետա կան տուրքի գումարը 
ենթակա է վերադարձման: 

Միևնույն ժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ Երևանի քաղաքա-
պե տա րանի կողմից վճարված` վե րա քննիչ բողոքի համար սահ ման ված 10.000 
ՀՀ դրամի չափով և վճռաբեկ բողոքի համար սահ ման ված 20.000 ՀՀ դրամի 
չափով պետա կան տուրքի հարցը պետք է համարել լուծված՝ հաշվի առնելով, 
որ Հե լենա Ֆոն Հարթմանը, հայ ցա դի մումը դա տա րան ներկայացնելու պահին 
գործող «Պետա կան տուրքի մասին» ՀՀ օրենքի 22-րդ հոդ վածի «թ» կետի 6-րդ 
պարբերու թյան ուժով ազատված է սույն գործով դա տա րան դիմելու համար 
սահ ման ված պետա կան տուրքի վճարման պարտավորու թյունից, և սույն գործով 
վճռա բեկ բողոք ներկայացնելու համար Երևանի քաղաքապետարանի կողմից 
վճարված օրենքով սահ ման ված չափով պետա կան տուրքի փոխհատուցման 
պարտա կանու թյունը չի կարող դրվել Հելենա Ֆոն Հարթմանի վրա:

Միևնույն ժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ պետա կան 
տուրքից բացի, այլ դատա կան ծախս կա տար ված լինելու վերաբե րյալ որևէ 
ապացույց գործում առկա չէ։

Ելնելով վերոգ րյալից և ղեկավարվելով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 169-171-րդ հոդ վածներով, 172-րդ հոդ վածի 1-ին մասով` Վճռաբեկ դա-
տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը բա վա րարել։ Բեկանել ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա-
րանի 23.06.2022 թվա կանի որոշումը և այն փոփոխել. Հելենա Ֆոն Հարթմանի 
հայցն ընդդեմ Երևանի քաղաքապետարանի` 14.01.2021 թվա կանի թիվ Վ-1/22 
որոշումն անվավեր ճանաչելու պահանջի մասին, մերժել:

2. Դատա կան ծախսերի հարցը համարել լուծված:
3. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 

և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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ԲԱԺԻՆ ՉՈՐՐՈՐԴ
ՎԱՐՉԱԿԱՆ ԳՈՐԾԵՐՈՎ ՄԻՋԱՆԿՅԱԼ ԴԱՏԱԿԱՆ ԱԿՏԵՐ

ՎԱՐՉԱԿԱՆ ԻՐԱՎՈՒՆՔ

ՎԱՐՉԱԿԱՆ ԱԿՏԵՐԻ ԱՐՏԱԴԱՏԱԿԱՆ ԿԱՐԳՈՎ 
ԲՈՂՈՔԱՐԿՈՒՄ

1.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/3551/05/22 դա տա րանի 
որոշում 2023թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/3551/05/22
Նախագահող դատավոր̀  Ա. Առաքե լյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը 
(այսուհետ՝ Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

 նախագահող
զեկուցող 

Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ա. ԹՈՎՄԱՍՅԱՆ
Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2023 թվա կանի հոկտեմբերի 06-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով ըստ հայցի Նվեր Պետրո սյանի ընդդեմ ՀՀ 

ոստիկանու թյան «Ճանապարհային ոստիկանու թյուն» ծառայու թյան (այսուհետ՝ 
Ծառայու թյուն)՝ Ծառայու թյան 27.01.2022 թվա կանի թիվ ԱՖ 844389 որոշումն 
անվավեր ճանաչելու պահանջի մասին, վարչա կան գործով ՀՀ վե րա քննիչ 
վարչա կան դա տա րանի 08.09.2022 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը մերժելու 
մասին» որոշման դեմ Նվեր Պետրո սյանի բերած վճռաբեկ բողոքը, 
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Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան` Նվեր Պետրո սյանը պահանջել է անվավեր ճանաչել 

Ծառայու թյան 27.01.2022 թվա կանի թիվ ԱՖ 844389 որոշումը։
ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Վ. Միքաե լյան) (այսուհետ` Դա տա-

րան) 13.07.2022 թվա կանի որոշմամբ հայ ցա դի մումի ընդունումը մերժվել է։
ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա րան) 

08.09.2022 թվա կանի որոշմամբ Նվեր Պետրո սյանի վե րա քննիչ բողոքը մերժվել 
է, և Դա տա րանի 13.07.2022 թվա կանի «Հայցադիմումի ընդունումը մերժելու 
մասին» որոշումը թողնվել է անփոփոխ։

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Նվեր Պետրո սյանը (ներ կա յա-
ցու ցիչ՝ Մհեր Բադա լյան):

Վճռաբեկ բողոքի պա տաս խան չի ներկայացվել։
2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջը.
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում՝ ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով.
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ Սահմանադրու թյան 59‑րդ, 61‑րդ, 63‑րդ 

հոդ վածները, ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 54‑րդ, 65‑69‑րդ, 72‑
73‑րդ, 77‑80‑րդ հոդ վածները:

ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս‑
տարկներով.

Վերաքննիչ դա տա րանը նշել է, որ այն դեպքում, երբ վարչա կան ակտի դեմ 
վարչա կան կարգով բողոք ներկայացնելու ժամկետը բաց թողնվելուց հետո 
ներկայացված բողոքը վարչա կան մարմինը քննու թյան չի առել̀  բողոքի քննու թյան 
համար սահ ման ված ժամկետը լրացած լինելու հիմքով, ապա չի հաղթահարվել 
մինչև դա տա րան հայց ներկայացնելը վարչա կան ակտը վարչա կան կարգով 
բո ղո քարկելու պարտադիր պահանջը: Մինչդեռ հայցվորը Ծառայու թյան 
27.01.2022 թվա կանի թիվ ԱՖ 844389 որոշումն ստանալուն պես օրենքով սահ-
ման ված կարգով բո ղո քարկել է վարչա կան մարմնին և ի պա տաս խան՝ ստացել 
է 30.03.2022 թվա կանի թիվ 7-13-25685 գրու թյունը, որը կցել է հայ ցա դի մումին: 

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է վերացնել 
Վերաքննիչ դա տա րանի 08.09.2022 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը մերժելու 
մասին» որոշումը և (կամ) կայացնել նոր դատա կան ակտ։ 

3. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները.

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 
վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու-
թյամբ՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մասի 1-ին կետի իմաստով, այն է՝ առերևույթ առկա 
է մարդու իրավունքների և ազատու թյունների հիմնարար խախտում, քանի որ 
Վերաքննիչ դա տա րանի կողմից թույլ է տրվել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 80-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 5-րդ կետի խախտում, ինչը հանգեցրել 
է ՀՀ Սահմանադրու թյան 61-րդ և 63-րդ հոդ վածներով, ինչպես նաև «Մարդու 
իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու թյան մասին» 
եվրոպա կան կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածով նա խա տես ված արդար դատաքննու-
թյան իրավունքի խախտման, ինչի հետևանքով խաթարվել է ար դա րա դատու-
թյան բուն էու թյունը։ 
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Սույն վճռաբեկ բողոքի քննու թյան շրջանակներում Վճռաբեկ դա տա րանի 
խնդիրն է հստակեցնել, թե ո՞ր դեպքերում է բա վա րարված համարվում ՀՀ վարչա‑
կան դատավարու թյան օրենս գրքի 3‑րդ հոդ վածի 1.2‑րդ մասով սահ ման ված՝ 
Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 287‑րդ հոդ վածի 2‑րդ 
մասով նա խա տես ված վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ գործերով 
վարչա կան ակտերի արտադատա կան կարգով բո ղո քարկելու պահանջը՝ որպես ՀՀ 
վարչա կան դա տա րան դիմելու նախա պայ ման՝ վերահաս տատելով ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 3‑րդ հոդ վածի 1.2‑րդ մասով սահ ման ված ՀՀ վարչա‑
կան դա տա րան դիմելու պարտադիր նախա պայ մանի վերաբե րյալ ՀՀ վճռաբեկ 
դա տա րանի դիրքորոշումները։

ՀՀ Սահմանադրու թյունը երաշխավորում է անձի իրավունքների ու ազատու-
թյունների ինչպես դատա կան կարգով պաշտպանու թյան իրավունքը (61-րդ 
հոդ ված), այնպես էլ վարչա կան մարմինների առջև իրա վա  կան պաշտպանու-
թյան ար դյունավետ միջոցի իրավունքը: ՀՀ Սահմանադրու թյան 50-րդ հոդ-
վածը սահմանում է՝ յուրաքան չյուր ոք ունի վարչա կան մարմինների կողմից իրեն 
առնչվող գործերի անաչառ, արդարացի և ողջամիտ ժամկետում քննու թյան 
իրավունք:

Նշված սահ մա նա դրա կան նորմերին համահունչ՝ «Վարչարարու թյան հի-
մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 70-րդ հոդ վածը սահմանում 
է. 

«1. Ակտը կարող է բո ղո քարկվել վարչա կան կամ դատա կան կարգով:
2. Վարչա կան կարգով բողոք կարող է ներկայացվել ակտն ընդունած`
ա) վարչա կան մարմին.
բ) վարչա կան մարմնի վերադաս վարչա կան մարմին»:
ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 3-րդ հոդ վածի 1.2-րդ մասը 

սահմանում է. «Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ Հա յաս տա նի 
Հան րա պետու թյան օրենս գրքի 287-րդ հոդ վածի 2-րդ մասով նա խա տես ված 
վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ գործերով վարչա կան ակտերը 
կարող են վիճարկվել դատա կան կարգով միայն վարչա կան կարգով բո ղո-
քարկվելուց (գանգատարկվելուց) հետո»։

Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 287-րդ հոդ-
վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ նույն օրենս գրքի 123-րդ, 123.1-ին, 123.3-րդ, 123.4-րդ, 
123.5-րդ (բացառու թյամբ 8-րդ, 9-րդ, 14-րդ և 15-րդ մասերով նա խա տես ված 
իրա վա  խախ տումների), 123.6-րդ, 123.7-րդ, 124-124.4-րդ, 124.6-րդ, 125-րդ, 126-րդ, 
128-րդ, 129.2-րդ, 129.3-րդ, 131-րդ, 132-րդ, 135.2-րդ և 140-րդ հոդ վածներով սահ-
ման ված վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ գործերով վարչա կան 
ակտերը կարող են վիճարկվել դատա կան կարգով միայն վարչա կան կարգով 
գանգատարկվելուց (բո ղո քարկվելուց) հետո:

Ամրագրելով վերը նշված իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ գործերով 
ընդունված վարչա կան ակտերի վարչա կան կարգով բո ղո քարկման պարտադիր 
պահանջը՝ որպես ՀՀ վարչա կան դա տա րան դիմելու նախա պայ ման՝ օրենսդիրը 
միաժա մա նակ սահմանել է վարչա կան կարգով բո ղո քարկման կարգն ու 
ժամկետը, որոնց հա մա պա տաս խան՝ շահագրգիռ անձը պարտավոր է իրացնել 
վարչա կան կարգով բո ղո քարկման իր իրավունքը։ 

Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ գործերով վարչա կան 
ակտերի, այդ թվում՝ Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս-
գրքի 287-րդ հոդ վածի 2-րդ մասով նա խա տես ված իրա վա  խախ տումների 
վերաբե րյալ գործերով վարչա կան ակտերի վարչա կան կարգով բո ղո քարկման 
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կարգն ու ժամկետը սահ ման ված են հա մա պա տաս խանա բար Վարչա կան իրա-
վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 287-րդ և 288-րդ հոդ վածներով։ 

Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 287-րդ հոդ-
վածի 3-րդ մասի համաձայն՝ որոշումը վարչա կան կարգով գանգատարկվում է 
(բո ղո քարկվում է) վարչա կան ակտն ընդունած վարչա կան մարմին, վարչա կան 
մարմնի վերադաս վարչա կան մարմին կամ օրենքով նա խա տես ված դեպքերում՝ 
այլ իրա վա սու վարչա կան մարմին (…): 

Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 288-րդ հոդ-
վածի համաձայն՝ վարչա կան իրա վա խախտման վերաբե րյալ գործի որոշման դեմ 
գանգատ կարող է տրվել որոշումը նույն օրենս գրքի 283-րդ հոդ վածով սահ ման-
ված կարգով հանձնելու (հանձնված համարվելու) օրվանից հետո՝ երեսուն օրվա 
ընթացքում: Նշված ժամկետը հարգելի պատճառներով բաց թողնելու դեպքում 
այդ ժամկետը կարող է վերա կանգնվել գանգատը քննելու համար իրա վա զոր 
մարմնի (պաշտոնատար անձի) կողմից, այն անձի դիմումով, որի նկատմամբ 
ընդունված է որոշումը:

Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 283-րդ հոդ-
վածը սահմանում է. «(...) Որոշման պատճենը երեք աշխատանքային օրվա 
ընթացքում անձամբ հանձնվում է այն անձին, որի վերաբե րյալ այն ընդունվել 
է, ինչպես նաև տուժողին` նրա խնդրանքով: Որոշումը համարվում է անձամբ 
հանձնված, եթե՝

1) այն ստորագրու թյամբ առձեռն հանձնվել է հասցեատիրոջը, կամ 
հասցեատերը հրաժարվել է որոշումն ստանալուց, և առկա է որոշումը հանձնողի 
նշումն այդ մասին.(…)»։

Այսպիսով Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 
287-րդ հոդ վածի 2-րդ մասով նա խա տես ված վարչա կան իրա վա  խախ տումների 
վերաբե րյալ գործերով վարչա կան ակտերի դեմ իրա վա  կան պաշտպանու թյան 
ընթացակարգի հիմնա կան տարրերն են. 

- Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 287-րդ հոդ-
վածով սահ ման ված վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ գործերով 
վարչա կան ակտերը չեն կարող բո ղո քարկվել դատա կան կարգով, քանի դեռ չեն 
բո ղո քարկվել վարչա կան կարգով. վարչա կան կարգով բո ղո քարկման նախա-
պայ մանը չպահպանելը հիմք է նշված վարչա կան ակտերն անվավեր ճանաչելու 
պահանջով հայ ցա դի մումը վերադարձնելու համար, 

- վարչա կան ակտը բո ղո քարկելու իրավունք ունեցող սուբյեկտը՝ վարչա-
կան ակտի հասցեատերը կամ խախտումը տեսանկարահանման կամ 
լուսանկարահանման միջոցով ամրագրված լինելու դեպքում՝ իրա վա  խախ տումը 
կատարած անձը պետք է վարչա կան կարգով պարտադիր բո ղո քարկումն իրա-
կանացնի Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 287-րդ 
և 288-րդ հոդ վածներով սահ ման ված կարգով և ժամկետում, այն է՝ վարչա կան 
բողոքը պետք է վարչա կան մարմին ներկայացվի վարչա կան ակտը Վարչա կան 
իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 283-րդ հոդ վածով սահ ման-
ված կարգով իրեն հանձնելու (հանձնված համարվելու) օրվանից հետո՝ երեսուն 
օրվա ընթացքում, իսկ այն դեպքում, երբ բողոքը ներկայացնելու նշված ժամկետը 
բաց է թողնված, պետք է ներկայացնի բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու 
վերաբե րյալ միջ նորդու թյուն՝ վկայակոչելով ժամկետը բաց թողնելու այս կամ 
այն հարգելի պատճառը (պատճառները)։ 

Համադրելով վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ գործերով 
վարչա կան ակտերի բո ղո քարկման ընթացակարգի տարրերն ու վարչա կան 
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բողոքի քննու թյան կարգն ու ժամկետը՝ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը գտել է, որ 
Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 287-րդ հոդ վածի 
2-րդ մասով նա խա տես ված վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ 
գործերով վարչա կան ակտերի արտադատա կան պաշտպանու թյան միջոցն 
սպառված է համարվում, և ըստ այդմ՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 3-րդ հոդ վածի 1.2-րդ մասի պահանջը բա վա րարված է համարվում հետ ևյալ 
դեպքերում.

- օրենքով սահ ման ված կարգով ու ժամկետում ներկայացված վարչա կան 
բողոքի ըստ էու թյան քննու թյան ար դյունքում վարչա կան մարմինն ընդունել 
է Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 293-րդ հոդ-
վածի 1-ին կետով նա խա տես ված՝ որոշումն անփոփոխ թողնելու, իսկ բողոքն 
առանց բա վա րարման թողնելու մասին որոշում. այս դեպքում ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 72-րդ հոդ վածի 2-րդ մասին հա մա պա տաս խան 
վիճարկման հայց կարող է ներկայացվել բողոքի վերաբե րյալ որոշումն ուժի մեջ 
մտնելուց հետո երկամ սյա ժամկետում,

- շահագրգիռ անձը Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս-
գրքի 288-րդ հոդ վածով սահ ման ված 30-օ րյա ժամկետում վարչա կան կարգով 
բո ղո քարկել է վարչա կան ակտը, սակայն վարչա կան մարմինը, անգործու թյուն 
դրսևորելով, բողոքի քննու թյան համար նույն օրենս գրքի 291-րդ հոդ վածով 
սահ ման ված 30-օ րյա ժամկետում բողոքը քննու թյան չի առել. այս դեպքում ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 72-րդ հոդ վածի 2-րդ մասին հա մա պա-
տաս խան վիճարկման հայց կարող է ներկայացվել բողոքի քննու թյան համար 
սահ ման ված 30-օ րյա ժամկետն ավարտվելուց հետո երկամ սյա ժամկետում,

- վարչա կան ակտը վարչա կան կարգով բո ղո քարկվել է օրենքով սահ ման ված 
ժամկետում, սակայն վարչա կան մարմինը բողոքը թողել է առանց քննարկման՝ 
օրենքով սահ ման ված ժամկետը բաց թողնելու պատճառաբանու թյամբ. այս 
դեպքում վիճարկման հայց կարող է ներկայացվել վարչա կան բողոքն առանց 
քննարկման թողնելու վերաբե րյալ վարչա կան մարմնի գրու թյունն ստանալուց 
հետո երկամ սյա ժամկետում,

- շահագրգիռ անձը վարչա կան բողոքը ներկայացրել է օրենքով սահ ման ված 
30-օ րյա ժամկետի խախտմամբ՝ ներկայացնելով ժամկետի բացթողումը հարգելի 
համարելու և բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու միջ նորդու թյուն, սակայն 
վարչա կան մարմինը բողոքը թողել է առանց քննարկման՝ օրենքով սահ ման-
ված ժամկետը բաց թողնելու պատճառաբանու թյամբ, առանց քննարկելու բաց 
թողնված ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը. այս դեպքում 
վիճարկման հայց կարող է ներկայացվել վարչա կան բողոքն առանց քննարկման 
թողնելու վերաբե րյալ վարչա կան մարմնի գրու թյունն ստանալուց հետո երկամ-
սյա ժամկետում։ 

Ըստ այդմ՝ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը գտել է նաև, որ Վարչա կան իրա վա -
խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 287-րդ հոդ վածի 2-րդ մասով նա խա-
տես ված վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե րյալ գործերով վարչա կան 
ակտերի արտադատա կան պաշտպանու թյան միջոցն սպառված չի համարվում, 
և հետևաբար՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 3-րդ հոդ վածի 1.2-րդ 
մասի պահանջը բա վա րարված չի համարվում. եթե.

- շահագրգիռ անձը վարչա կան բողոքը ներկայացրել է օրենքով սահ ման-
ված երեսնօ րյա ժամկետի խախտմամբ՝ չներկայացնելով ժամկետի բացթողումը 
հարգելի համարելու և բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե րյալ 
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միջ նորդու թյուն, և վարչա կան մարմինն իրա վա չափորեն վարչա կան բողոքը 
թողել է առանց քննարկման,

- շահագրգիռ անձը վարչա կան բողոքը ներկայացրել է օրենքով սահ ման ված 
երեսնօ րյա ժամկետի խախտմամբ և վերջինիս կողմից ներկայացված՝ ժամկետի 
բացթողումը հարգելի համարելու և բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու 
վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը քննարկվել ու մերժվել է վարչա կան մարմնի 
կողմից՝ վարչա կան բողոքը թողնելով առանց քննարկման:

Միաժա մա նակ հաշվի առնելով, որ առանձին դեպքերում հայ ցա դի մումը 
վարույթ ընդունելու փուլում կարող է օբյեկտիվորեն հնարավոր չլինի պարզել 
վարչա կան բողոքն օրենքով սահ ման ված կարգով ու ժամկետում ներկայացված 
լինելու հանգամանքը կամ նշված հանգամանքը վիճելի է՝ ՀՀ վճռաբեկ դա տա-
րանն ար ձա նագրել է, որ ՀՀ վարչա կան դա տա րանը նշված հանգամանքը կարող 
է պարզել նաև գործը քննու թյան նախապատրաստելու փուլում: Եթե գործը 
քննու թյան նախապատրաստելու փուլում հաս տատվի, որ հայցվորը վարչա կան 
բողոքը ներկայացրել է օրենքով սահ ման ված կարգի ու ժամկետի խախտմամբ, 
ծագում է գործի վա րույ թը կարճելու՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 96-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով նա խա տես ված հիմքը, այն է՝ վեճը 
ենթակա չէ որևէ դա տա րանում քննու թյան: 

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը միաժա մա նակ ար ձա նագրել է, որ վարչա կան 
կարգով բո ղո քարկման պահանջի բա վա րարված լինելու փաստի վիճելի 
մնալու դեպքում անձին դատա կան պաշտպանու թյան տրամադրման մերժումը 
կհանդիսանա դա տա րանի իրավունքի ոչ իրա վա չափ սահմանափակում, ինչի 
հետևանքով կխախտվի այդ իրավունքի բուն էու թյունը, քանի որ անձն այլևս 
կզրկվի իր իրավունքների ենթադ րյալ խախտումը վերացնելու հնարավորու-
թյունից (տե՛ս, ՔԱրտակ Գսկա նյանն ընդդեմ ՀՀ ոստիկանու թյան «Ճանապարհային 
ոստիկանու թյուն» ծառայու թյան թիվ ՎԴ/9834/05/20 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ 
դա տա րանի 12.10.2022 թվա կանի որոշումը):

Սույն գործի փաս տերի համաձայն՝ Ծառայու թյան կողմից Նվեր Պետրո սյանի 
նկատմամբ 27.01.2022 թվա կանին կայացվել է վարչա կան իրա վա խախտման 
գործով թիվ ԱՖ 844389 որոշումը (գ.թ. 29): Սույն գործում բացակայում է 
նշված որոշման դեմ Նվեր Պետրո սյանի ներկայացրած վարչա կան բողոքը։ 
Ծառայու թյան պետի տեղակալ Ն. Սարգ սյանը 30.03.2022 թվա կանի թիվ 7-13-
25685 գրու թյամբ հայտնել է. «Ի պա տաս խան Ձեր 28.03.2022թ. ՄԴ/19340-22 
դիմումի հայտնում եմ, որ (...) վարչա կան իրա վա խախտման վերաբե րյալ գործով 
27.01.2022 թվա կանին կայացված ԱՖ844388, ԱՖ844389 որոշումները համարվում 
են անձամբ հանձնված 27.01.2022 թվա կանին, քանի որ Դուք հրաժարվել եք 
ստանալ այն, և որոշման հիմք հանդիսացող ար ձա նագրու թյան մեջ առկա է 
այն հանձնողի նշումն այդ մասին, հետևաբար 28.03.2022 թվա կանին դիմում 
ներկայացնելով՝ Ձեր կողմից բաց է թողնվել Վարչա կան իրա վա  խախ տումների 
վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 288-րդ հոդ վածով նա խա տես ված՝ վերը նշված 
որոշման դեմ գանգատ տալու 30-օ րյա ժամկետը, ուստի դիմումը քննարկման 
ենթակա չէ» (գ.թ. 10): Նշված գրու թյունը հայցվորն ստացել է 07.04.2023 թվա-
կանին (գ.թ. 10), իսկ Ծառայու թյան 27.01.2022 թվա կանի թիվ ԱՖ 844389 
որոշումն անվավեր ճանաչելու պահանջի վերաբե րյալ հայ ցա դի մումը փոստային 
առաքման եղանակով ներկայացվել է 03.06.2022 թվա կանին (գ.թ. 14)։

ՀՀ վարչա կան դա տա րանը 15.06.2022 թվա կանի որոշմամբ վերադարձրել է 
Նվեր Պետրո սյանի ներկայացրած հայ ցա դի մումը՝ պատճառաբանելով, որ հայ-
ցա դի մումին կից ներկայացված փաստաթղթերում բացակայել է վիճարկվող՝ 
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Ծառայու թյան 27.01.2022 թվա կանի թիվ ԱՖ844389 որոշումը կամ դրա պատճենը 
և առկա չէր վիճարկվող ակտը ներկայացնելու անհնարինու թյան վերաբե րյալ 
որևէ գրավոր ապացույց, ինչպես նաև չէր ներկայացվել բո ղո քարկման ար-
դյունքում ընդունված որոշումը:

Դա տա րանը 13.07.2022 թվա կանի որոշմամբ հայ ցա դի մումի ընդունումը 
մերժել է ՀՀ վարչա կան դա տա րանի 15.06.2022 թվա կանի «Հայցադիմումը 
վերադարձնելու մասին» որոշումն ստանալու օրվանից հետո` տասնհինգօ րյա 
ժամկետում հայ ցա դի մումի՝ գործի քննու թյան համար արգելք հանդիսացող 
սխալները չվերացնելու հիմքով։ Դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ թեև կրկին 
ներկայացված հայ ցա դի մումին կցվել է վիճարկվող վարչա կան ակտը, սակայն 
Դա տա րանի գնահատմամբ՝ օրենքով սահ ման ված ժամկետի խախտմամբ 
բողոքը վարչա կան մարմին ներկայացնելը և Ծառայու թյան պետի տեղակալի 
30.03.2022 թվա կանի թիվ 7-13-25685 գրու թյան առկայու թյունն ինքնին բա վա-
րար չեն հայցվորի վերադասու թյան կարգով բո ղո քարկման պարտա կանու թյունը 
հաղթահարված համարելու համար:

Վերաքննիչ դա տա րանը, հիմնավոր համարելով Դա տա րանի 
պատճառաբանու թյունը, 08.09.2022 թվա կանի որոշմամբ մերժել է հայցվորի 
վե րա քննիչ բողոքը՝ անփոփոխ թողնելով Դա տա րանի 13.07.2022 թվա կանի 
«Հայցադիմումի ընդունումը մերժելու մասին» որոշումը: 

Վերաքննիչ դա տա րանը, մասնավորապես, ար ձա նագրել է, որ «ՀՀ 
օրենսդրու թյամբ նա խա տես ված վարչա կան ակտը վարչա կան կարգով բո-
ղո քարկվելու պահանջի իմաստը կայանում է նրանում, որ վարչա կան ակտի 
անվավերու թյան հարցով դա տա րան դիմելու անհրա ժեշտու թյունը, և, ըստ այդմ, 
հայց հարուցելու իրավունքը, կարող է ծագել միայն այն դեպքում, երբ իրա-
կանացվել է նույն վարչա կան ակտի վարչա կան կարգով ներկայացված բողոքի 
ըստ էու թյան քննու թյուն: Իսկ այն դեպքում, երբ վարչա կան ակտի դեմ վարչա կան 
կարգով բողոք ներկայացվելու դեպքում առկա չէ վարչա կան մարմնի կողմից 
ներկայացված բողոքի ըստ էու թյան քննու թյան վերաբե րյալ որևէ գրու թյուն կամ 
որոշում, ապա դա նշանակում է, որ Վարչա կան իրա վա  խախ տումների վերաբե-
րյալ ՀՀ օրենսգրքով նա խա տես ված` մինչև դա տա րան հայց հարուցելը վարչա-
կան ակտը վարչա կան կարգով բո ղո քարկելու պարտադիր պահանջը չի կարող 
համարվել կա տար ված, որպիսի իրողու թյունը հայ ցա դի մումը վերադարձնելու 
հիմք է, հետագայում արգելք գործի քննու թյան համար»:

Վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների համատեքստում անդրադառնալով 
Վերաքննիչ դա տա րանի պատճառաբանու թյունների հիմնավորվածու թյանը̀  
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է հետ ևյալը.

Նախ՝ Վերաքննիչ դա տա րանի դիրքորոշումն առ այն, որ արտադատա կան 
կարգով խնդրո առարկա վարչա կան ակտերի բո ղո քարկման պայմանը կարող 
է բա վա րարված համարվել միայն, «երբ իրա կանացվել է նույն վարչա կան ակտի 
վարչա կան կարգով ներկայացված բողոքի ըստ էու թյան քննու թյուն», չի բխում 
թիվ ՎԴ/9834/05/20 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 12.10.2022 թվա-
կանի որոշմամբ արտահայտված և սույն գործով վերահաս տատված իրա վա  կան 
դիրքորոշումներից: Այդ դիրքորոշումների համաձայն՝ վարչա կան կարգով բո-
ղո քարկման պարտադիր պահանջը կարող է բա վա րարված համարվել նաև այն 
դեպքում, երբ վարչա կան մարմնի կողմից վարչա կան կարգով բողոքի ըստ էու թյան 
քննու թյուն չի իրա կանացվել։ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի կողմից առանձնացվել են 
այն դեպքերը, երբ վարչա կան բողոքի ըստ էու թյան քննու թյան բացակայու թյան 
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պայմաններում ևս վարչա կան կարգով բո ղո քարկման պարտադիր պահանջը 
համարվում է բա վա րարված։

Սույն գործի նյութերում հայցվորի կողմից վարչա կան ակտի մասին օրենքով 
սահ ման ված կարգով իրազեկվելու օրվա վերաբե րյալ առկա են երկու իրարամերժ 
ամսաթվեր. համաձայն Ծառայու թյան պետի տեղակալ Ն. Սարգ սյանի 30.03.2022 
թվա կանի թիվ 7-13-25685 գրու թյան և վիճարկվող վարչա կան ակտում Ծառայու-
թյան տեսուչի կատարած գրառման՝ հայցվոր Նվեր Պետրո սյանը հրաժարվել 
է ստանալ 27.01.2022 թվա կանի վարչա կան իրա վա խախտման գործով թիվ ԱՖ 
844389 որոշումը և այդ ակտը համարվել է անձամբ հանձնված՝ Վարչա կան իրա-
վա  խախ տումների վերաբե րյալ ՀՀ օրենս գրքի 283-րդ հոդ վածի 2-րդ պարբերու-
թյան 1-ին կետի կար գա վորմանը հա մա պա տաս խան։ Մյուս կողմից Նվեր Պետրո-
սյանը հայ ցա դի մումում նշել է, որ վիճարկվող որոշման իր օրինակը կայացման 
օրը չի տրամադրվել իրեն, որից հետո իր 03.02.2022 թվա կանի գրավոր դիմումի 
հիման վրա թիվ 7-10656 գրու թյամբ փոստային առաքման ծառայու թյան միջոցով 
որոշումն ստացել է 28.02.2022 թվա կանին, և հայ ցա դի մումին կից ներկայացրել է 
Ծառայու թյան պետի տեղակալ Ն. Սարգ սյանի 11.02.2022 թվա կանի թիվ 7-10656 
գրու թյան և փոստային ծրարի պատճենները (գ.թ. 3, 8)։ Ըստ այդմ՝ ելակետ 
ընդունելով 28.02.2022 թվա կանը՝ պնդել է, որ վարչա կան բողոքը ներկայացրել է 
օրենքով սահ ման ված ժամկետում։

Ար դյունքում հայցվորի կողմից վիճարկվող որոշմանն օրենքով սահ ման-
ված կարգով իրազեկվելու օրվա, ըստ այդմ նաև՝ վարչա կան կարգով բողոքն 
օրենքով սահ ման ված ժամկետում ներկայացրած լինելու (չլինելու) իրարամերժ 
պնդումների պայմաններում՝ սույն գործով առկա է ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 
վերոշարադ րյալ դիրքորոշումներում նշված այն իրավիճակը, երբ հայ ցա դի մումի 
ընդունելիու թյան փուլում վարչա կան բողոքն օրենքով սահ ման ված կարգով 
ու ժամկետում ներկայացված լինելու(չլինելու), հետևաբար նաև՝ վարչա կան 
կարգով բո ղո քարկման պայմանը բա վա րարված լինելու(չլինելու) հանգամանքը 
վիճելի է։ Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ՝ նշված հան գա մանք ների վիճելի 
լինելու պայմաններում հնարավոր չէր հայ ցա դի մումի ընդունելիու թյան փուլում 
միանշանակ եզ րա հան գում կատարել վարչա կան կարգով բողոքն օրենքով սահ-
ման ված ժամկետում ներկայացված չլինելու և ըստ այդմ՝ վարչա կան կարգով բո-
ղո քարկման պայմանը բա վա րարված չլինելու մասին։ Այդ հանգամանքը ենթակա 
էր պարզման հայ ցա դի մումը վարույթ ընդունելու պայմաններում՝ գործը քննու-
թյան նախապատրաստելու փուլում։ Հետևաբար, նշված հանգամանքի վիճելի 
լինելու պայմաններում իրա վա չափ չէ հայ ցա դի մումի ընդունումը մերժելը՝ ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 80-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 5-րդ կետի 
հիմքով: 

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ Վերաքննիչ 
դա տա րանը, մերժելով Դա տա րանի 13.07.2022 թվա կանի «Հայցադիմումի 
ընդունումը մերժելու մասին» որոշման դեմ Նվեր Պետրո սյանի բերած վե րա-
քննիչ բողոքը, սահմանափակել է բողոքաբերի Դա տա րանի մատչելիու թյան 
իրավունքը՝ չապահովելով ողջամիտ հարաբերակցու թյուն ձեռնարկվող միջոցի 
ու հետապնդվող նպատակների միջև:

Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ Դա տա րանը, կայացնելով «Հայցադիմումի 
ընդունումը մերժելու մասին» որոշում ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 80-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 5-րդ կետի հիմքով, սահմանափակել է Նվեր 
Պետրո սյանի դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքը այն աստիճան, որ 
վերջինս զրկվել է դատա կան կարգով խախտված իրավունքները վերա կանգնելու 
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հնարավորու թյունից, ինչի ար դյունքում խաթարվել է դատա կան պաշտպանու-
թյան և արդար դատաքննու թյան իրավունքների բուն էու թյունը, ինչն անտեսվել է 
Վերաքննիչ դա տա րանի կողմից:

Այսպիսով, սույն վճռաբեկ բողոքի հիմքերի առկայու թյունը Վճռաբեկ դա տա-
րանը դիտում է բա վա րար̀  ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 150-րդ, 
152-րդ և 163-րդ հոդ վածների ուժով Վերաքննիչ դա տա րանի որոշումը վերացնելու 
և նոր դատա կան ակտ կայացնելու համար:

Հաշվի առնելով վերը շարադրված հիմնավորումները և ղեկավարվելով ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 153-րդ, 163-րդ, 169-րդ և 171-րդ հոդ-
վածներով` Վճռաբեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը բա վա րարել: Վերացնել ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի 08.09.2022 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը մերժելու մասին» որոշումը և 
կայացնել նոր դատա կան ակտ. վերացնել ՀՀ վարչա կան դա տա րանի 13.07.2022 
թվա կանի «Հայցադիմումի ընդունումը մերժելու մասին» որոշումը։ 

2. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 
և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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ՎԱՐՉԱԿԱՆ ԱԿՏԻՆ ԲՆՈՐՈՇ ՀԱՏԿԱՆԻՇՆԵՐ
2.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ

ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի որոշում

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/3073/05/22   
2023թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/3073/05/22
Նախագահող դատավոր Կ. Մաթևո սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒՄ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

 նախագահող
զեկուցող

Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ա. ԹՈՎՄԱՍՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2023 թվա կանի հոկտեմբերի 13-ին 
գրավոր ընթացակարգով քննելով «ԱԳՐՈՏԵԽ» ՍՊԸ-ի (այսուհետ՝ Ընկերու-

թյուն) վճռաբեկ բողոքը ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 22.08.2022 թվա-
կանի «Վերաքննիչ բողոքը մերժելու մասին» որոշման դեմ վարչա կան գործով՝ ըստ 
հայցի Ընկերու թյան ընդդեմ ՀՀ պետա կան եկամուտների կոմիտեի (այսուհետ՝ 
Կոմիտե)՝ Կոմիտեի մաքսային հսկողու թյան վարչու թյան պետի «Ապրանքի 
ոչ ճիշտ դասակարգում հայտնաբերելու դեպքում ապրանքի դասակարգման 
վերաբե րյալ» 22.03.2022 թվա կանի թիվ ԱԴՈ-22-000047 և 18.04.2022 թվա կանի 
թիվ ԱԴՈ-22-000068 որոշումները ոչ իրա վա չափ լինելու հիմքով վերացնելու, 
Կոմիտեի Արարա տյան մաքսատուն-վարչու թյան պաշտոնատար անձանց 
11.04.2021 թվա կանի և 21.04.2022 թվա կանի չհամարակալված որոշումները 
վերացնելու պահանջների մասին, 

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան` Ընկերու թյունը պահանջել է ոչ իրա վա չափ լինելու հիմքով 

վերացնել Կոմիտեի մաքսային հսկողու թյան վարչու թյան պետի «Ապրանքի 
ոչ ճիշտ դասակարգում հայտնաբերելու դեպքում ապրանքի դասակարգման 
վերաբե րյալ» 22.03.2022 թվա կանի թիվ ԱԴՈ-22-000047 և 18.04.2022 թվա-
կանի թիվ ԱԴՈ-22-000068 որոշումները, ինչպես նաև վերացնել Կոմիտեի 
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Արարա տյան մաքսատուն-վարչու թյան պաշտոնատար անձանց 11.04.2021 թվա-
կանի և 21.04.2022 թվա կանի չհամարակալված որոշումները։

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Ա. Դարբի նյան) (այսուհետ` Դա տա-
րան) 24.05.2022 թվա կանի որոշմամբ հայ ցա դի մումը վերադարձվել է։

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա րան) 
22.08.2022 թվա կանի որոշմամբ Ընկերու թյան վե րա քննիչ բողոքը մերժվել է, 
և Դա տա րանի 24.05.2022 թվա կանի «Հայցադիմումը վերադարձնելու մասին» 
որոշումը թողնվել է անփոփոխ։

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Ընկերու թյունը (ի պաշտոնե 
ներ կա յա ցու ցիչ՝ Նաիրա Խաչատ րյան):

Վճռաբեկ բողոքի պա տաս խան չի ներկայացվել:

2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջը.
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում` ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով.
Վերաքննիչ դա տա րանը սխալ է մեկնաբանել ՀՀ Սահմանադրու թյան 61‑րդ և 

63‑րդ հոդ վածները, «Վարչարարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի 
մասին» ՀՀ օրենքի 3‑րդ հոդ վածը, 53‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը և 63‑րդ հոդ վածը, իրա‑
վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող «Մաքսային կար գա վորման մասին» 
ՀՀ օրենքի 63‑րդ հոդ վածը, ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 3‑րդ հոդ‑
վածի 1‑ին մասը, 5‑րդ հոդ վածի 2‑րդ մասը, 66‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, 69‑րդ հոդ‑
վածի 1‑ին մասը, 73‑րդ հոդ վածի 7‑րդ մասը, 79‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի 1‑ին կետը և 
145‑րդ հոդ վածի 2‑րդ մասը:

ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս‑
տարկներով.

Վերաքննիչ դա տա րանը, գալով եզրահանգման, որ վիճարկվող որոշումներն 
ինքնին որևէ հետևանք հայցվորի համար չեն առաջացնում, անտեսել է այն 
հանգամանքը, որ Կոմիտեի մաքսային հսկողու թյան վարչու թյան պետը, ապրանքը 
դասակարգելով ԵԱՏՄ ԱՏԳ ԱԱ 1404 90 000 8 ծածկագրով, վատթարացրել է 
Ընկերու թյան փաստացի դրու թյունը՝ վերջինիս համար առաջացնելով ապրանքի 
ներմուծման համար ավել մաքսատուրք և ավելացված արժեքի հարկ վճարելու 
պարտավորու թյուն:

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոքաբերը պահանջել է վերանայել Վերաքննիչ 
դա տա րանի 22.08.2022 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը մերժելու մասին» որոշումը՝ 
վերացնել Դա տա րանի 24.05.2022 թվա կանի «Հայցադիմումը վերադարձնելու 
մասին» որոշումը։

3. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան գում նե-
րը.

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 
վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու-
թյամբ՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մասի 1-ին կետի իմաստով, այն է` առերևույթ առկա 
է մարդու իրավունքների և ազատու թյունների հիմնարար խախտում, քանի որ 
բո ղո քարկվող դատա կան ակտը կայացնելիս Վերաքննիչ դա տա րանի կողմից 
«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 53-րդ 
հոդ վածի խախտման ար դյունքում թույլ է տրվել դատա կան սխալ, որը խաթարել 
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է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյունը, և որի առկայու թյունը հիմնավորվում է 
ստորև ներկայացված պատճառաբանու թյուններով.

Սույն վճռաբեկ բողոքի քննու թյան շրջանակներում Վճռաբեկ դա տա րանն 
անհրա ժեշտ է համարում անդրադառնալ հետ ևյալ հարցադրմանը. մաքսային 
մարմնի կողմից ապրանքների ոչ ճիշտ դասակարգում հայտնաբերելու դեպքում 
ապրանքի դասակարգման վերաբե րյալ որոշումն օժտվա՞ծ է արդյոք վարչա կան 
ակտին բնորոշ հատկանիշներով, և ըստ այդմ՝ դրա իրա վա չափու թյունը կարո՞ղ է 
քննարկվել վիճարկման հայցի շրջանակներում:

Օրենսդիրը, ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքով ամրագրելով, որ 
ՀՀ վարչա կան դա տա րանում գործ հարուցելու հիմքը հայցն է (ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 65-րդ հոդ ված), նույն օրենս գրքի 66-69-րդ հոդ-
վածներում սահմանել է այն հայցատեսակները, որոնց միջոցով շահագրգիռ 
անձինք իրա վա սու են իրացնել դա տա րանի մատչելիու թյան իրենց իրավունքը։ 
Ճիշտ հայցատեսակի ընտրու թյունը կարևոր երաշխիք է անձի իրավունքների 
դատա կան պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրացման համար։ Ճիշտ 
հայցատեսակի ընտրու թյունն ապահովվում է ՀՀ վարչա կան դա տա րանի՝ ճիշտ 
հայցատեսակ մատնանշելու պարտա կանու թյամբ (ՀՀ վարչա կան դատավարու-
թյան օրենս գրքի 5-րդ հոդ վածի 3-րդ մաս)։ 

Վարչա կան դա տա րանում գործի հարուցման հիմք հանդիսացող առանձին 
հայցատեսակներից է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 66-րդ հոդ-
վածով սահ ման ված վիճարկման հայցը, որով հայցվորը կարող է պահանջել 
վերացնել իր իրավունքները և ազատու թյունները խախտող ոչ իրա վա չափ վարչա-
կան ակտը (ներա ռյալ՝ զուգորդվող վարչա կան ակտի միջամտող դրույթները):

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած որոշմամբ նշել է, որ 
վիճարկման հայցի առարկան միջամտող վարչա կան ակտն ամբողջու թյամբ 
կամ մասամբ վերացնելու պահանջն է։ Հայցի առարկայի բաղկացուցիչ մասն է 
կազմում, կամ որ նույնն է՝ հայցի առարկայի նյութա կան հիմքն է հայցի նյութա կան 
օբյեկտը։ Վիճարկման հայցի դեպքում հայցի նյութա կան օբյեկտը վիճարկվող 
վարչա կան ակտն է։ Վերջինս վարչա կան դատավարու թյունում հանդիսանում է 
դատա կան քննու թյան հիմնա կան օբյեկտը (տե՛ս, Սամվել Մելքու մյանն ընդդեմ ՀՀ 
կառավարու թյան թիվ ՎԴ/1346/05/10 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 
24.05.2013 թվա կանի որոշումը)։

Վարչա կան մարմինների հետ հարաբերու թյուններում ֆիզիկա կան ու իրա-
վա  բանա կան անձանց` ՀՀ Սահմանադրու թյամբ և օրենքներով սահ ման ված 
իրավունքների ու օրի նա կան շահերի պաշտպանու թյան պատշաճ երաշխիք 
ապահովելու նպատակով ՀՀ Ազգային ժողովի կողմից 18.02.2004 թվա կանին 
ընդունվել է «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» 
ՀՀ օրենքը, որի 1-ին հոդ վածում ամրագրվել է որ նույն oրենքը uահմանում է 
վարչարարու թյան հի մունք ները, կար գա վորում է վարչա կան ակտեր ընդունելու, 
վարչա կան ակտերը, վարչա կան մարմինների գործողու թյունները և անգործու-
թյունը բո ղո քարկելու, վարչա կան ակտի կատարման, վարչա կան ծախuերի, 
ինչպեu նաև վարչարարու թյամբ հաuցված վնաuի հատուցման հետ կապված` 
վարչա կան մարմինների և ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան անձանց միջև 
ծագած հարաբերու թյունները:

«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ 
օրենքի 53-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ վարչա կան ակտն արտաքին 
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ներգործու թյուն ունեցող այն որոշումը, կարգադրու թյունը, հրամանը կամ այլ 
անհատա կան իրա վա  կան ակտն է, որը վարչա կան մարմինն ընդունել է հանրային 
իրավունքի բնագավառում կոնկրետ գործի կար գա վորման նպատակով, և 
ուղղված է անձանց համար իրավունքներ և պարտա կանու թյուններ սահմանելուն, 
փոփոխելուն, վերացնելուն կամ ճանաչելուն: Միաժա մա նակ, նույն հոդ վածի 2-րդ 
մասում օրենսդիրն առանձնացրել է վարչա կան ակտի տեսակները՝ սահմանելով 
դրանցից յուրաքան չյուրին բնորոշ հատկանիշները։ Այն է՝ նույն օրենքի 53-րդ 
հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ 

ա) բարենպաստ վարչա կան ակտն այն վարչա կան ակտն է, որի միջոցով 
վարչա կան մարմիններն անձանց տրամադրում են իրավունքներ կամ նրանց 
համար ստեղծում են այդ անձանց իրա վա  կան կամ փաստացի դրու թյունը 
բարելավող ցանկացած այլ պայման.

բ) միջամտող վարչա կան ակտն այն վարչա կան ակտն է, որի միջոցով վարչա-
կան մարմինները մերժում, միջամտում, ընդհուպ սահմանափակում են անձանց 
իրավունքների իրա կանացումը, որևէ պարտա կանու թյուն են դնում նրանց վրա 
կամ ցանկացած այլ եղանակով վատթարացնում են նրանց իրա վա  կան կամ 
փաստացի դրու թյունը:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան 
վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 53-րդ հոդ վածով սահ ման ված «վարչա կան ակտ» 
եզրույթի բովանդակու թյանը և վարչա կան ակտին բնորոշ հատկանիշներին 
հանգամանորեն անդրադարձել է իր մի շարք որոշումներում։ Մասնավորապես, 
ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ օրենսդիրը, «Վարչարարու թյան հի-
մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 53-րդ հոդ վածի 1-ին մասով, 
որպես ընդհանուր կանոն, վարչա կան ակտը սահմանել է որպես արտաքին 
ներգործու թյուն ունեցող որոշում, կարգադրու թյուն, հրաման կամ այլ անհատա-
կան իրա վա  կան ակտ, որը վարչա կան մարմինն ընդունել է հանրային իրավունքի 
բնագավառում կոնկրետ գործի կար գա վորման նպատակով, և ուղղված է անձանց 
համար իրավունքներ և պարտա կանու թյուններ սահմանելուն, փոփոխելուն, 
վերացնելուն կամ ճանաչելուն:

Այսինքն՝ վարչա կան ակտի որակումն օրենսդիրը պայմանավորել է ոչ 
թե դրանով ուղղակի իրավունքներ և պարտա կանու թյուններ սահմանելու, 
փոփոխելու, վերացնելու կամ ճանաչելու հանգամանքով, այլ միայն նշված իրա-
վա  կան հետևանքների առաջացմանն ուղղված լինելու հանգամանքով: Այլ կերպ 
ասած, բնավ պարտադիր չէ, որ վարչա կան ակտը անպայմանորեն անձանց 
համար ուղղակիորեն սահմանի, փոփոխի, վերացնի կամ ճանաչի իրավունքներ 
և պարտա կանու թյուններ, բա վա րար է միայն այն, որ այդ վարչա կան ակտն 
ուղղված լինի այդ իրավունքների և պարտա կանու թյունների սահմանմանը, 
փոփոխմանը, վերացմանը կամ ճանաչմանը:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ «Վարչարարու թյան հի մունք-
ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 53-րդ հոդ վածի 2-րդ մասում 
օրենսդիրը կոնկրետացրել է բարենպաստ և միջամտող վարչա կան ակտերին 
ներկայացվող պահանջները, ի թիվս այլնի, ամրագրելով նաև վարչա կան ակտի 
միջոցով անձանց իրա վա  կան կամ փաստացի դրու թյունը բարելավող կամ 
վատթարացնող պայմանը: Այսինքն՝ վարչա կան վա րույ թը եզրափակող իրա-
վա  կան ակտի բնորոշումն օրենսդիրը պայմանավորել է նաև վարչա կան ակտի 
միջոցով անձանց իրա վա  կան կամ փաստացի դրու թյունը բարելավող կամ 
վատթարացնող հետևանքի առաջացմամբ: Այլ կերպ ասած, եթե վարչա կան վա-
րույ թը եզրափակվել է այնպիսի վարչա կան ակտի ընդունմամբ, որի միջոցով 
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ցանկացած եղանակով բարելավել կամ վատթարացել է անձանց իրա վա  կան 
կամ փաստացի դրու թյունը, ապա իրա վա  կան համակարգում այդ ակտը չի 
կարող բնորոշվել այլ կերպ, քան հա մա պա տաս խանա բար որպես բարենպաստ 
կամ միջամտող վարչա կան ակտ:

Վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշումը, սակայն, չի բացառում վարչա-
կան ակտով ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան անձանց համար ուղղակի 
հետևանքներ առաջացնելը, հետևաբար վարչա կան վա րույ թը եզրափակող 
փաստաթուղթը ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ պետք է որակվի որպես 
վարչա կան ակտ ինչպես այն դեպքում, երբ դրանով ֆիզիկա կան կամ իրա վա -
բանա կան անձանց համար առաջանում են ուղղակի հետևանքներ, այնպես էլ 
այն դեպքում, երբ ուղղված (միտված) են այդ հետևանքների առաջացմանը և 
ակներև է, որ դրանում ար ձա նագրված խախտումներն ինքնին վատթարացնում 
են վերջիններիս իրա վա  կան կամ փաստացի դրու թյունը:

Ամբողջացնելով «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի 
մասին» ՀՀ օրենքի 53-րդ հոդ վածի վերաբե րյալ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի կողմից 
նախկինում արտահայտված իրա վա  կան դիրքորոշումները, ՀՀ վճռաբեկ դա տա-
րանն ար ձա նագրել է, որ որպես վարչա կան ակտին բնորոշող հատկանիշներ 
անհրա ժեշտ է դիտարկել հետ ևյալները.

1) վարչա կան ակտն անհատա կան իրա վա  կան ակտ է. այն պաշտոնա կան 
գրավոր փաստաթուղթ է (բացառու թյամբ «Վարչարարու թյան հի մունք ների 
և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 54-րդ հոդ վածով նա խա տես ված 
բանավոր և այլ ձևի վարչա կան ակտերի), որը չի պարունակում իրա վա  կան 
նորմեր և սահմանում է պարտադիր ճանաչման, պահպանու թյան, պաշտպանու-
թյան, կատարման կամ կիրառման ենթակա իրավունքներ, պարտա կանու-
թյուններ, սահմանափակումներ կամ այլ վարքագծի կանոններ միայն դրանում 
ուղղակիորեն անհատապես նշված կամ նա խա տես ված ֆիզիկա կան կամ իրա-
վա  բանա կան անձանց համար, այսինքն՝ ունի հստակորեն որոշված հասցեատեր,

2) վարչա կան ակտն ընդունվում է վարչա կան մարմինների՝ ՀՀ գործադիր 
իշխանու թյան հանրապետա կան, տարածքային կառավարման, տեղա կան 
ինքնակառավարման մարմինների, ինչպես նաև վարչարարու թյուն իրա-
կանացնող այլ պետա կան մարմինների կողմից,

3) վարչա կան ակտն ունի արտաքին ներգործու թյուն. նրա հասցեատերն 
այնպիսի ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան անձ է, որը կազմակերպա կան, 
աշխատանքային, ներքին ենթակայա կան կամ որևէ այլ ուղղակի կապի մեջ չի 
գտնվում այն ընդունած մարմնի հետ,

4) վարչա կան ակտն ընդունվում է հանրային իրավունքի բնագավառում. այն 
հանրային իշխանու թյամբ օժտված մարմնի՝ հա մա պա տաս խան ֆիզիկա կան կամ 
իրա վա  բանա կան անձին ուղղված միակողմանի կարգադրու թյուն է, որը հիմնված 
է ի սկզբանե հանրային իշխանու թյամբ օժտված մարմնի կողմից իրագործվելու 
նպատակով ընդունված իրա վա  կան նորմերի վրա,

5) վարչա կան ակտն ընդունվում է կոնկրետ գործի կար գա վորման նպատակով. 
այն ուղղված է հանրային իշխանու թյամբ օժտված մարմնի կողմից հանրային 
իրավունքի ոլորտում կոնկրետ անձին առնչվող կոնկրետ հարցի կար գա վորմանը,

6) վարչա կան ակտն առաջացնում է ուղղակի իրա վա  կան հետևանքներ կամ 
ուղղված (միտված) է այդ հետևանքների առաջացմանը վարչա կան մարմնի 
հետ կազմակերպա կան, աշխատանքային, ներքին ենթակայա կան կամ որևէ 
այլ ուղղակի կապի մեջ չգտնվող հա մա պա տաս խան ֆիզիկա կան կամ իրա վա -
բանա կան անձանց համար, դրանով վարչա կան մարմինը վերջիններիս համար 



1062 ՔԱՑԱՆ ՉԳՈՐՈՐԳՈՐԴ

սահմանում, փոփոխում, վերացնում կամ ճանաչում է իրավունքներ և պարտա-
կանու թյուններ, ինչպես նաև նրանց տրամադրում է իրավունքներ կամ ստեղծում 
է այդ անձանց իրա վա  կան կամ փաստացի դրու թյունը բարելավող ցանկացած 
այլ պայման, կամ մերժում, միջամտում, ընդհուպ սահմանափակում է նրանց 
իրավունքների իրա կանացումը, որևէ պարտա կանու թյուն է դնում նրանց վրա 
կամ ցանկացած այլ եղանակով վատթարացնում է նրանց իրա վա  կան կամ 
փաստացի դրու թյունը:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ վարչա կան վա րույ թը եզրափակող 
փաստաթուղթը, ի թիվս այլ հատկանիշների, վարչա կան ակտ պետք է որակվի 
ոչ միայն այն պարագայում, երբ դրանով ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան 
անձանց համար ուղղակի իրա վա  կան հետևանքներ են առաջանում, այլ նաև 
այն դեպքում, երբ տ վյալ վարչա կան ակտն ուղղված է իրա վա  կան հետևանքներ 
առաջացնելուն և ակներև է, որ դրանում ար ձա նագրվածն ինքնին բա վա րար է 
վերջիններիս իրա վա  կան կամ փաստացի դրու թյունը վատթարացնելու համար 
(տե՛ս, «Էյ եյ Էյ ի» ՍՊԸ‑ի տնօրեն ՔԱրբեն ու լյանն ընդդեմ ՀՀ բնապահպանու‑
թյան և ընդերքի տեսչա կան մարմնի թիվ ՎԴ/11082/05/20 վարչա կան գործով ՀՀ 
վճռաբեկ դա տա րանի 17.12.2021 թվա կանի որոշումը):

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի արտահայտած իրա վա  կան դիրքորոշումներին 
հա մա պա տաս խան գնահատելով մաքսային մարմնի կողմից ապրանքների 
ոչ ճիշտ դասակարգում հայտնաբերելու դեպքում ապրանքի դասակարգման 
վերաբե րյալ որոշման իրա վա  կան բնույթը՝ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ 
նշված անհատա կան իրա վա  կան ակտն իր բնույթով վարչա կան ակտ է՝ հետ ևյալ 
պատճառաբանու թյամբ. 

11.04.2017 թվա կանին ստորագրված «Եվրասիա կան տնտեսա կան միու թյան 
մաքսային օրենս գրքի մասին» պայմանագրով անդամ պետու թյուններն ընդունել 
են Եվրասիա կան տնտեսա կան միու թյան տարածքում միասնա կան մաքսային 
կար գա վորում` նույն պայմանագրի թիվ 1 հավելվածով ներկայացված Եվրասիա-
կան տնտեսա կան միու թյան մաքսային օրենսգիրքը (այսուհետ՝ Օրենսգիրք): 
Օրենսգիրքը ներառում է Միու թյան մաքսային սահմանով ապրանքների 
տեղափոխման, Միու թյան մաքսային տարածքում կամ դրա սահմաններից դուրս 
դրանց գտնվելու և օգտագործման կարգի ու պայմանների, Միու թյան մաքսային 
տարածք ապրանքների ժամանման, Միու թյան մաքսային տարածքից դրանց 
մեկնման, ապրանքների ժա մա նակավոր պահպանման, դրանց մաքսային հայ-
տա րարագրման ու բացթողման հետ կապված մաքսային գործառնու թյունների, 
այլ մաքսային գործառնու թյունների կատարման կարգի, մաքսային վճարների, 
հատուկ, հակագնագցման, փոխհատուցման տուրքերի վճարման ու մաքսային 
հսկողու թյան անցկացման կարգի սահմանումը, ինչպես նաև մաքսային 
մարմինների և Միու թյան մաքսային տարածքում կամ դրա սահմաններից դուրս 
ապրանքների տիրապետման, օգտագործման և (կամ) տնօրինման իրավունքներ 
իրա կանացնող անձանց միջև իրա վա զոր հարաբերու թյունների կա նո նա-
կարգումը (Օրենսգրքի 1-ին մասի 1-ին կետ):

Անդամ պետու թյունները, «Եվրասիա կան տնտեսա կան միու թյան մասին» 
պայմանագրին հա մա պա տաս խան, կիրառում են մաքսասակագնային կար-
գա վորման միասնա կան միջոցներ. դրանք կիրառվում են Միու թյան մաքսային 
տարածք ներմուծվող (ներմուծված) ապրանքների նկատմամբ և ներառում 
են ներմուծման մաքսատուրքերի դրույքաչափերի, սակագնային քվոտաների, 
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սակագնային առանձնաշնորհումների, սակագնային արտոնու թյունների 
կիրառումը (Օրենսգրքի 2-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 21-րդ կետ):

01.01.2015 թվա կանից առ այսօր գործում է Եվրասիա կան տնտեսա կան 
միու թյան արտաքին տնտեսա կան գործունեու թյան միասնա կան ապրանքային 
անվանացանկը:

Օրենսգրքի 19-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ Եվրասիա կան տնտեսա-
կան միու թյան արտաքին տնտեսա կան գործունեու թյան միասնա կան 
ապրանքային անվանացանկը (այսուհետ՝ Արտաքին տնտեսա կան գործունեու-
թյան ապրանքային անվանացանկ) ապրանքների նկարագրման և ծածկագրման 
համակարգ է, որն օգտագործվում է ապրանքների դասակարգման համար՝ 
մաքսասակագնային կար գա վորման միջոցներ, արտահանման մաքսատուրքեր, 
արգելքներ ու սահմանափակումներ, ներքին շուկայի պաշտպանա կան միջոցներ 
կիրառելու, մաքսային վիճակագրու թյուն վարելու նպատակներով: 

Վերը նշված դրույթով նախանշվում են Արտաքին տնտեսա կան գործունեու-
թյան ապրանքային անվանացանկի սահմանմամբ հետապնդվող նպատակները, 
այն է՝

1. մաքսասակագնային կար գա վորման միջոցների կիրառում,
2. արտահանման մաքսատուրքերի կիրառում,
3. արգելքների ու սահմանափակումների կիրառում,
4. ներքին շուկայի պաշտպանա կան միջոցների կիրառում,
5. մաքսային վիճակագրու թյան վարում:
Բացի այդ, Արտաքին տնտեսա կան գործունեու թյան ապրանքային 

անվանացանկը կարող է օգտագործվել ապրանքների հարկման նպատակներով 
և Միու թյան իրավունքի մաս կազմող միջազգային պայմանագրերով ու 
ակտերով և (կամ) անդամ պետու թյունների օրենսդրու թյամբ նա խա տես ված այլ 
նպատակներով (Օրենսգրքի 19-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ պարբերու թյուն):

Արտաքին տնտեսա կան գործունեու թյան ապրանքային անվանացանկը հաս-
տատվում է Եվրասիա կան տնտեսա կան Հանձնաժողովի կողմից, որի համար 
միջազգային հիմք են հանդիսանում Համաշխարհային մաքսային կազմակերպու-
թյան՝ ապրանքների նկարագրման և ծածկագրման ներդաշնակեցված 
համակարգն ու Անկախ պետու թյունների համագործակցու թյան արտաքին 
տնտեսա կան գործունեու թյան միասնա կան ապրանքային անվանացանկը 
(Օրենսգրքի 19-րդ հոդ վածի 2-րդ և 3-րդ մասեր):

Վերոն շյալ կար գա վորումներից բխում է, որ արտաքին տնտեսա կան 
գործունեու թյան ապրանքային անվանացանկի կիրառումը թույլ է տալիս լուծել 
հետ ևյալ խնդիրները.

- մաքսային սահմանով ապրանքների տեղափոխման օրի նա կանու թյան 
պարզում,

- ապրանքների ներմուծման և արտահանման նկատմամբ արգելքների ու 
սահմանափակումների կիրառում,

- մաքսատուրքերի վճարման բազայի ստեղծում, և դրանք չվճարելու դեպքում 
պա տաս խա նա տվու թյան միջոցների կիրառում,

- մաքսային վիճակագրու թյան վարում և այլն:
Որպես կանոն՝ ապրանքների դասակարգումը, Արտաքին տնտեսա կան 

գործունեու թյան ապրանքային անվանացանկին հա մա պա տաս խան, իրա-
կանացնում է հայ տա րարատուն: Այսպես, Օրենսգրքի 20-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն՝ հայ տա րարատուն և այլ անձինք ապրանքների դասակարգումն 
իրա կանացնում են Արտաքին տնտեսա կան գործունեու թյան ապրանքային 
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անվանացանկին հա մա պա տաս խան՝ մաքսային հայ տա րարագրման ժա մա-
նակ և այն դեպքերում, երբ մաքսային կար գա վորման ոլորտի միջազգային 
պայմանագրերի ու ակտերի համաձայն, մաքսային մարմին են հայտնում 
ապրանքի ծածկագիրը՝ Արտաքին տնտեսա կան գործունեու թյան ապրանքային 
անվանացանկին հա մա պա տաս խան:

Օրենսգիրքը սահմանել է նաև այն իրավիճակները, երբ ապրանքների 
դասակարգումն իրա կանացվում է մաքսային մարմնի կողմից: Այդ թվում 
է Օրենսգրքի 20-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի 1-ին կետով նա խա տես ված 
իրավիճակը. «մաքսային հայ տա րարագրման ժա մա նակ մաքսային մարմնի 
կողմից ապրանքների ոչ ճիշտ դասակարգման հայտնաբերում՝ ինչպես դրանց 
բացթողումից առաջ, այնպես էլ դրանից հետո: Այդ դեպքում մաքսային 
մարմինն ապրանքների դասակարգման վերաբե րյալ ընդունում է որոշում: 
Ապրանքների դասակարգման վերաբե րյալ որոշման ձևը, դրա ընդունման կարգն 
ու ժամկետները սահմանվում են անդամ պետու թյունների՝ մաքսային կար գա-
վորման վերաբե րյալ օրենսդրու թյանը հա մա պա տաս խան»:

Ի թիվս այլ նպատակների՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան կողմից 
մաքսային կար գա վորման և մաքսային գործի բնագավառում Եվրասիա կան 
տնտեսա կան միու թյան իրա վա պայմանագրային բազան կազմող միջազգային 
պայմանագրերի և որոշումների կատարման ապահովման համար 17.12.2014 թվա-
կանին ընդունված «Մաքսային կար գա վորման մասին» ՀՀ օրենքի (այսուհետ 
նաև՝ Օրենք) (ուժը կորցրել է 17.10.2022 թվա կանին) 61-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն՝ «արտաքին տնտեսա կան գործունեու թյան մաքսասակագնային և 
ոչ սակագնային կար գա վորման միջոցների կիրառման, ինչպես նաև մաքսային 
վիճակագրու թյան վարման նպատակով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում 
կիրառվում է Միու թյան հանձնաժողովի հաս տատած՝ արտաքին տնտեսա կան 
գործունեու թյան ապրանքային անվանացանկը (այսուհետ՝ ԱՏԳ ԱԱ)»:

Օրենքի 63-րդ հոդ վածի համաձայն՝ «1. Ապրանքների ԱՏԳ ԱԱ ծածկագրերը 
նշվում են մաքսային հայ տա րարագրերում և մաքսային մարմիններին 
ներկայացվող̀  Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան և Միու թյան օրենսդրու թյամբ 
սահ ման ված փաստաթղթերում։

(...) 4. Մաքսային մարմիններ ներկայացված մաքսային հայ տա րարագրում 
հայ տա րարատուի հայ տա րարագրած ԱՏԳ ԱԱ ծածկագիրը ճշգրտելու, ինչպես 
նաև դասակարգման համար լրացուցիչ տեղեկու թյուններ պահանջելու անհրա-
ժեշտու թյան առաջացման դեպքում ապրանքների մաքսային ձևակերպումը 
և բաց թողնումն իրա կանացվում են հայ տա րարատուի նախապես հայ տա-
րարագրած ԱՏԳ ԱԱ ծածկագրին հա մա պա տաս խան` հայ տա րարատուի կողմից 
առաջարկվող և մաքսային մարմինների որոշած ծածկագրերի կիրառման ար-
դյունքում առաջացած` մաքսային վճարների դրա կան տարբերու թյան չափով 
բանկային կամ վարկային կազմակերպու թյան տրամադրած երաշխիքի 
ներկայացման դեպքում մինչև 90 օր ժամկետով, հետագայում, ըստ վերջնա-
կան ընդունված որոշման, վերահաշվարկված մաքսային վճարների և վճարված 
մաքսային վճարների դրա կան տարբերու թյունը պետա կան բյուջե վճարելու 
պայմանով:

(...) 6. Մաքսային մարմինների կողմից մաքսային հայ տա րարագրի 
գրանցումից հետո մինչև ապրանքների բաց թողնումը ապրանքների ոչ ճիշտ 
դասակարգում հայտնաբերվելու դեպքում մաքսային հսկողու թյուն իրա-
կանացնող մաքսային մարմնի պաշտոնատար անձը կազմում է ապրանքների ոչ 
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ճիշտ դասակարգման վերաբե րյալ ար ձա նագրու թյուն, որի հիման վրա կոմիտեն 
ընդունում է ապրանքների դասակարգման վերաբե րյալ որոշում:

Կոմիտեի ընդունած՝ ապրանքների դասակարգման վերաբե րյալ որոշումը 
պարունակում է հետ ևյալ տեղեկու թյունները.

1) ապրանքների դասակարգման վերաբե րյալ որոշում ընդունած մաքսային 
մարմնի անվանումը, ղեկավարի կամ նրան փոխարինող պաշտոնատար անձի 
անունը, ազգանունը և ստորագրությունը.

2) հայ տա րարատուի անվանումը.
3) ապրանքի դասակարգման վերաբե րյալ որոշման ընդունման ամսաթիվը և 

այն հայ տա րարագրի գրանցման ամսաթիվն ու համարը, որով հայ տա րարագրվել 
է դասակարգվող ապրանքը, ինչպես նաև մաքսային հայ տա րարագրում ապրանքի 
համարը, որի համար ընդունվել է ապրանքի դասակարգման մասին որոշումը.

4) ապրանքի անվանումը (մանրամասն նկարագիրը).
5) ապրանքի դասակարգման համար անհրա ժեշտ տեղեկու թյունները.
6) ապրանքի ԱՏԳ ԱԱ տասանիշ ծածկագիրը՝ ԱՏԳ ԱԱ-ին հա մա պա տաս-

խան.
7) ընդունված որոշման հիմնավորումը, պատճառը և ԱՏԳ ԱԱ մեկնաբանման 

հա մա պա տաս խան կանոնին հղումը:
(...)
8. Ապրանքների դասակարգման վերաբե րյալ մաքսային մարմնի որոշումը 

պարտադիր է հայ տա րարատուի համար:
9. Ապրանքների բաց թողնումից հետո ապրանքների դասակարգման 

վերաբե րյալ մաքսային մարմնի կողմից որոշում ընդունվելու դեպքում երեք 
աշխատանքային օրվա ընթացքում այն ուղարկվում է հայ տա րարատուին: Սույն 
մասով նա խա տես ված որոշմամբ հաս տատված ԱՏԳ ԱԱ ծածկագրի փոփոխու-
թյան ար դյունքում մաքսատուրքի, հարկերի չվճարված կամ պակաս վճարված 
գումարների, ինչպես նաև դրանց նկատմամբ հաշվարկված` օրենքով սահ ման-
ված տույժերի և տուգանքների գանձումն իրա կանացվում է սույն օրենքին հա մա-
պա տաս խան»:

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 
արտաքին տնտեսա կան գործունեու թյան ապրանքային անվանացանկի միջոցով 
Եվրասիա կան տնտեսա կան միու թյան մաքսային սահմանով տեղափոխվող 
ապրանքները ենթակա են դասակարգման, ինչը հիմք է հանդիսանում 
Օրենսգրքով և (կամ) անդամ պետու թյունների օրենսդրու թյամբ նախանշված 
նպատակների իրացման համար: Ապրանքների դասակարգումը, ԵԱՏՄ ԱՏԳ 
ԱԱ-ով սահ ման ված հատկանիշներին և դասակարգման կանոններին հա մա-
պա տաս խան, դասակարգման կոնկրետ ծածկագրի որոշումն է: Ներմուծման 
մաքսատուրքի դրույքաչափը, և, հա մա պա տաս խանա բար, վճարվող մաքսային 
վճարների չափը, ապրանքների նկատմամբ ոչ սակագնային միջոցների, 
արգելքների և սահմանափակումների կիրառումը կախված է նրանից, թե 
ԵԱՏՄ ԱՏԳ ԱԱ դասակարգման որ ծածկագրին է դասվում տ վյալ ապրանքը: 
Այլ կերպ՝ ծածկագրի որոշմամբ՝ ներմուծվող ապրանքի դասակարգմամբ է 
պայմանավորված, ի թիվս այլնի, այդ ապրանքի համար վճարվելիք մաքսային 
վճարների չափը։ 

Այն պարագայում, երբ մաքսային մարմինը մաքսային վերահսկողու թյան 
շրջանակներում հայտնաբերում է հայ տա րարագրում ներկայացված ապրանքի և 
դրան տրված ԱՏԳ ԱԱ ծածկագրի միջև անհապատասասխանու թյուն, այսինքն՝ 
հայ տա րարագրված ապրանքը չի նույնանում հայ տա րարագրում նշված ԱՏԳ ԱԱ 
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ծածկագրով կանխորոշվող հատկանիշների հետ, կայացնում է ապրանքների 
դասակարգման վերաբե րյալ որոշում, որի հնարավոր իրա վա  կան հետևանքը 
ներմուծողի համար լրացուցիչ մաքսային վճարներ վճարելու պարտա կանու-
թյան առաջացումն է։ Նշված որոշումն ունի պարտադիր բնույթ, ինչը նշանակում 
է, որ մաքսային մարմնի կողմից այլ ծածկագրով դասակարգման վերաբե րյալ 
որոշման առկայու թյան պայմաններում ներմուծողը պարտավոր է մաքսային 
վճարներ վճարելու իր պարտա կանու թյունը կատարել ըստ մաքսային մարմնի հա-
մա պա տաս խան որոշմամբ նշված ԱՏԳ ԱԱ ծածկագրից բխող մաքսատուրքերի 
դրույքաչափերի և դրանց հա մա պա տաս խան հաշվարկված մաքսային վճարների 
չափերի։ 

Միաժա մա նակ, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ խնդրո առարկա 
որոշմամբ ոչ ճիշտ դասակարգման փաստի ար ձա նագրումը փաստա կան հիմք 
է ստեղծում մեղավոր անձին «ապրանքները կամ տրանսպորտային միջոցները 
չհայ տա րարագրելը կամ ոչ իրենց անվանմամբ հայ տա րարագրելը կամ հայ տա-
րարագրում ոչ ճշգրիտ տեղեկու թյուններ նշելը» զանցանքի համար պա տաս խա-
նա տվու թյան ենթարկելու համար։ Մինչև 17.10.2022 թվա կանին ՀՀ մաքսային 
օրենս գրքի ուժը կորցնելը նշված զանցակազմը նա խա տես ված էր ՀՀ մաքսային 
օրենս գրքի 203-րդ հոդ վածով, իսկ ներկայումս՝ «Մաքսային կար գա վորման 
մասին» ՀՀ օրենքի 316-րդ հոդ վածով։ 

Վերոգ րյալով պայմանավորված՝ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ 
մաքսային մարմնի կողմից ապրանքների ոչ ճիշտ դասակարգում հայտնաբերելու 
դեպքում ապրանքի դասակարգման վերաբե րյալ որոշումն օժտված է վարչա կան 
ակտին բնորոշ հատկանիշներով։ Մասնավորապես՝

- այն անհատա կան իրա վա  կան ակտ է՝ ուղղված հայ տա րարագիր 
ներկայացնելու պարտա կանու թյուն կրող սուբյեկտին,

- ընդունվում է հանրային իրավունքի բնագավառում հանրային իշխանու-
թյամբ օժտված մարմնի, այն է` ՀՀ պետա կան եկամուտների կոմիտեի մաքսային 
հսկողու թյան վարչու թյան պետի կողմից,

- ունի արտաքին ներգործու թյուն, քանի որ դրա հասցեատերը՝ հայ տա-
րարատուն, կազմակերպա կան, աշխատանքային, ներքին ենթակայա կան կամ 
որևէ այլ ուղղակի կապի մեջ չի գտնվում այդ որոշումն ընդունած մարմնի հետ, 
այսինքն` կար գա վորում է վարչա կան մարմնի և ֆիզիկա կան (իրա վա  բանա կան) 
անձի միջև ծագած իրա վա հարաբերու թյունները,

- ընդունվում է կոնկրետ գործի կար գա վորման նպատակով, այն ուղղված 
է հանրային իշխանու թյամբ օժտված մարմնի կողմից հանրային իրավունքի 
ոլորտում կոնկրետ անձի` հայ տա րարատուին առնչվող կոնկրետ հարցի կար գա-
վորմանը, այն է` ապրանքի ճիշտ դասակարգում իրա կանացնելուն,

- ուղղված (միտված) է այդ ակտի հասցեատիրոջ համար իրա վա  կան 
հետևանքների առաջացմանը, քանի որ դրանով վարչա կան մարմինը̀  Կոմիտեի 
մաքսային հսկողու թյան վարչու թյան պետը որոշում է ներմուծվող ապրանքի 
համար հայ տա րարագրում նշված ԱՏԳ ԱԱ ծածկագրից տարբերվող այլ ԱՏԳ 
ԱԱ ծածկագիր, ինչի ար դյունքում փոփոխվում է սկզբնապես ներկայացված 
հայ տա րարագրից բխող հայ տա րարատուի պարտա կանու թյունների ծավալը, 
հայ տա րարտուն կրում է պարտադիր բնույթ ունեցող ակտով կա տար ված 
դասակարգմանը հա մա պա տաս խան մաքսային վճարներ վճարելու պարտա-
կանու թյուն։ Բացի այդ, խնդրո առարկա որոշումը փաստա կան հիմք է դառնում 
հայ տա րարատուին (մեղքի առակայու թյան դեպքում) պա տաս խա նա տվու թյան 
ենթարկելու համար։
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Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանը եզ րա հան գում է, որ մաքսային մարմնի 
կողմից ապրանքների ոչ ճիշտ դասակարգում հայտնաբերելու դեպքում 
ապրանքի դասակարգման վերաբե րյալ որոշումը վարչա կան ակտ է, և ըստ այդմ՝ 
ենթակա է վարչադատա կան կարգով բո ղո քարկման՝ վիճարկման հայցատեսակի 
շրջանակներում։

Վճռաբեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիրքորոշման կիրառումը սույն գործի փաս
տերի նկատմամբ.

Կոմիտեի մաքսային հսկողու թյան վարչու թյան պետի 22.03.2022 թվա-
կանի «Ապրանքի ոչ ճիշտ դասակարգում հայտնաբերելու դեպքում ապրանքի 
դասակարգման վերաբե րյալ» թիվ ԱԴՈ-22-000047 և 18.04.2022 թվա կանի 
«Ապրանքի ոչ ճիշտ դասակարգում հայտնաբերելու դեպքում ապրանքի 
դասակարգման վերաբե րյալ» թիվ ԱԴՈ-22-000068 որոշումներով (այսուհետ՝ 
Վիճարկվող որոշումներ) 05100010/250122/0004165 և 05100010/140422/0026221 
հայ տա րարագրերի 1 և 2 ապրանքները՝ հայ տա րարագրված ԵԱՏՄ ԱՏԳ ԱԱ 
5305 00 000 0 ծածկագրով՝ որպես «Կոկոսի և այլ բուսա կան մանածագործա կան 
մանրաթելեր, այլ տեղում չընդգրկված կամ չներառված, անմշակ կամ մշակած, 
բայց չմանած, այդ մանրաթելերի քոլքերը կամ մնացուկները» ապրանքատեսակ, 
դասակարգվել են ԵԱՏՄ ԱՏԳ ԱԱ 1404 90 000 8 ծածկագրով՝ որպես 
«կոկոսի մանրաթել-կոկոսի հիմք (սուբստրատ) բույսերի աճեցման համար» 
ապրանքատեսակ: Որոշումների մեջ նշված է, որ դրանք կարող են բո ղո քարկվել 
վերադասու թյան կարգով կամ դա տա րան 2 ամսվա ընթացքում (հատոր 1, գ.թ. 
61-62, 64-65):

Վիճարկվող որոշումների հիման վրա Կոմիտեի Արարա տյան մաքսատուն-
վարչու թյան տեսուչը կայացրել է հա մա պա տաս խանա բար 11.04.2022 թվա-
կանի «Ապրանքների բացթողումից հետո մաքսային մարմնի կողմից 
ապրանքների հայ տա րարագրում հայտագրված տեղեկու թյուններում 
փոփոխու թյունների (լրացումների) կատարման մասին» և 21.04.2022 թվա կանի 
«Ապրանքների բացթողումից հետո մաքսային մարմնի կողմից ապրանքների 
հայ տա րարագրում հայտագրված տեղեկու թյուններում փոփոխու թյունների 
(լրացումների) կատարման մասին» որոշումները, որոնցով 25.01.2022 թվա-
կանի 05100010/250122/0004165 և 14.04.2022 թվա կանի 05100010/140422/0026221 
ապրանքների հայ տա րարագրերում կատարվել են փոփոխու թյուններ՝ 
վճարումների հաշվարկում մաքսատուրքի դրույքաչափը 3 տոկոսից փոխվել է 8 
տոկոսի, և ավելացվել է ավելացված արժեքի հարկ 20 տոկոսի չափով (հատոր 1, 
գ.թ. 30-32, 39-45, 52-55):

Սույն գործով Դա տա րան ներկայացրած հայ ցա դի մումով հայցվորը 
խնդրել է անվավեր ճանաչել Կոմիտեի մաքսային հսկողու թյան վարչու թյան 
պետի «Ապրանքի ոչ ճիշտ դասակարգում հայտնաբերելու դեպքում ապրանքի 
դասակարգման վերաբե րյալ» 22.03.2022 թվա կանի թիվ ԱԴՈ-22-000047 և 
18.04.2022 թվա կանի թիվ ԱԴՈ-22-000068 որոշումները ոչ իրա վա չափ լինելու 
հիմքով վերացնելու, ինչպես նաև Կոմիտեի Արարա տյան մաքսատուն-վարչու-
թյան պաշտոնատար անձանց 11.04.2021 թվա կանի և 21.04.2022 թվա կանի 
չհամարակալված որոշումները, և բռնա գան ձել վճարված պետա կան տուրքը:

Դա տա րանը 24.05.2022 թվա կանի որոշմամբ հայ ցա դի մումը վերադարձրել 
է՝ ար ձա նագրելով, որ Վիճարկվող որոշումները Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան 
իրա վա  կան համակարգում չեն հանդիսանում վարչա կան ակտեր, քանի որ նշված 
որոշումները՝ որպես անհատա կան իրա վա  կան ակտեր, օժտված չեն վարչա կան 
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ակտին բնորոշ այնպիսի կարևոր յուրահատկու թյամբ, ինչպիսին է ֆիզիկա-
կան կամ իրա վա  բանա կան անձի համար ուղղակի իրա վա  կան հետևանքներ 
առաջացնելու՝ վերջիններիս համար իրավունքներ և պարտա կանու թյուններ 
սահմանելու, փոփոխելու, վերացնելու կամ ճանաչելու հատկանիշը: Ար դյունքում, 
Դա տա րանը, եզրահանգելով, որ Ընկերու թյան կողմից ներկայացվել է հայց ոչ 
ճիշտ հայցատեսակի շրջանակներում, մատնանշել է այն փոխարինել պատշաճ 
հայցատեսակով, «այն է՝ «Ապրանքի ոչ ճիշտ դասակարգում հայտնաբերելու 
դեպքում ապրանքի դասակարգման վերաբե րյալ» 22.03.2022 թվա կանի թիվ ԱԴՈ-
22-000047 և 18.04.2022 թվա կանի թիվ ԱԴՈ-22-000068 որոշումների վերացմանն 
ուղղված հայցը ներկայացնել Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 69-րդ հոդ վածի առաջին մասով նա խա տես ված՝ 
ճանաչման հայցի կանոններով, որպիսի հայցատեսակի միջոցով հնարավոր է 
պահանջել ճանաչելու «Ապրանքի ոչ ճիշտ դասակարգում հայտնաբերելու դեպքում 
ապրանքի դասակարգման վերաբե րյալ» 22.03.2022 թվա կանի թիվ ԱԴՈ-22-
000047 և 18.04.2022 թվա կանի թիվ ԱԴՈ-22-000068 որոշումների հիմքով ծագող 
իրա վա հարաբերու թյան բացակայու թյունը, իսկ Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան պետա կան եկամուտների կոմիտեի Արարա տյան մաքսատուն-վարչու թյան 
պաշտոնատար անձանց «Ապրանքների բացթողումից հետո մաքսային մարմնի 
կողմից ապրանքների հայ տա րարագրում հայտագրված տեղեկու թյուններում 
փոփոխու թյունների (լրացումների) կատարման մասին» 11.04.2022 թվա կանի և 
21.04.2022 թվա կանի որոշումները վերացնելու պահանջը կարող է ներկայացվել՝ 
որպես «Ապրանքի ոչ ճիշտ դասակարգում հայտնաբերելու դեպքում ապրանքի 
դասակարգման վերաբե րյալ» 22.03.2022 թվա կանի թիվ ԱԴՈ-22-000047 և 
18.04.2022 թվա կանի թիվ ԱԴՈ-22-000068 որոշումների հիմքով ծագող իրա-
վա հարաբերու թյան բացակայու թյունը ճանաչելու պահանջներից, ածանցվող 
(հետևանք) պահանջ»:

Վերաքննիչ դա տա րանը բո ղո քարկվող դատա կան ակտով, հիմնավոր 
համարելով Դա տա րանի 24.05.2022 թվա կանի «Հայցադիմումը վերադարձնելու 
մասին» որոշումը, փաստել է, որ Վիճարկվող որոշումները չեն հանդիսանում 
վարչա կան ակտեր և չեն կարող վիճարկվել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 66-րդ հոդ վածով սահ ման ված վիճարկման հայցի շրջանակներում, 
վերահաս տատել է այն դիրքորոշումը, որ նշված որոշումներով պարզապես ար-
ձա նագրվել են որոշակի փաս տեր̀  կապված ապրանքները ոչ ճիշտ դասակարգելու 
հետ, որպիսի փաս տերը կարող են հետագայում հանգեցնել մաքսային վճարների 
կամ տույժերի գանձման վերաբե րյալ որոշման կայացմանը, և դրանք ինքնին 
որևէ հետևանք հայցվորի համար չեն առաջացնում:

Վճռաբեկ դա տա րանը նախևառաջ ար ձա նագրում է, որ Վիճարկվող 
որոշումներում հայցվորի կողմից ներկայացված 25.01.2022 թվա կանի 
05100010/250122/0004165 և 14.04.2022 թվա կանի 05100010/140422/0026221 
ապրանքների հայ տա րարագրերում նշված 1 և 2 ապրանքները՝ հայ տա-
րարագրված ԵԱՏՄ ԱՏԳ ԱԱ 5305 00 000 0 ծածկագրով, դասակարգվել են 
ԵԱՏՄ ԱՏԳ ԱԱ 1404 90 000 8 ծածկագրով՝ որպես «կոկոսի մանրաթել-կոկոսի 
հիմք (սուբստրատ) բույսերի աճեցման համար» ապրանքատեսակ: Ար դյունքում՝ 
վճարումների հաշվարկում մաքսատուրքի դրույքաչափը 3 տոկոսից փոխվել է 8 
տոկոսի, և ավելացվել է ավելացված արժեքի հարկ 20 տոկոսի չափով: Հաշվի 
առնելով սույն որոշմամբ արտահայտված դիրքորոշումները՝ Վճռաբեկ դա-
տա րանը գտնում է, որ Կոմիտեի մաքսային հսկողու թյան վարչու թյան պետի 
22.03.2022 թվա կանի «Ապրանքի ոչ ճիշտ դասակարգում հայտնաբերելու 
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դեպքում ապրանքի դասակարգման վերաբե րյալ» թիվ ԱԴՈ-22-000047 և 
18.04.2022 թվա կանի «Ապրանքի ոչ ճիշտ դասակարգում հայտնաբերելու դեպքում 
ապրանքի դասակարգման վերաբե րյալ» թիվ ԱԴՈ-22-000068 որոշումներն 
ուղղված են Ընկերու թյան համար հա մա պա տաս խան իրա վա  կան հետևանքներ 
առաջացնելուն, այն է՝ Ընկերու թյան համար առաջացնում են ավելի մեծ 
չափի մաքսային վճարներ վճարելու պարտա կանու թյուն: Նշված որոշումների 
պարտադիր բնույթով պայմանավորված՝ վատթարանում է Ընկերու թյան իրա-
վա  կան և փաստա կան վիճակը՝ հաշվի առնելով, որ վերջինս պարտավոր է 
մաքսային վճարները վճարել՝ հիմք ընդունելով այդ որոշումներում նշված ԱՏԳ 
ԱԱ ծածկագրից բխող դրույքաչափը և մաքսային վճարների չափերը, որպիսի 
պայմաններում Վիճարկվող որոշումներն Ընկերու թյան համար հանդիսանում են 
միջամտող վարչա կան ակտեր։

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանը, սույն որոշմամբ արտա-
հայտված դիրքորոշումների համատեքստում անհիմն է համարում Վերաքննիչ 
դա տա րանի եզ րա հան գումն առ այն, որ վիճարկվող որոշումներով պարզապես 
ար ձա նագրվել են որոշակի փաս տեր, և դրանք վարչա կան ակտեր չեն: 

Վերոհի շյալի հիման վրա ար ձա նագրելով, որ ինչպես Դա տա րանը, այնպես 
էլ Վերաքննիչ դա տա րանը եկել են Կոմիտեի մաքսային հսկողու թյան վարչու-
թյան պետի «Ապրանքի ոչ ճիշտ դասակարգում հայտնաբերելու դեպքում 
ապրանքի դասակարգման վերաբե րյալ» 22.03.2022 թվա կանի թիվ ԱԴՈ-22-
000047 և 18.04.2022 թվա կանի թիվ ԱԴՈ-22-000068 որոշումների վարչա կան 
ակտեր չհանդիսանալու և, հետևապես, ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 66-րդ հոդ վածով նա խա տես ված վիճարկման հայցի շրջանակներում բո-
ղո քարկման ենթակա չլինելու վերաբե րյալ սխալ եզրահանգման, այդպիսով 
կայացրել են ոչ իրա վա չափ դատա կան ակտեր, ուստի դրանք ենթակա են 
վերացման:

Այսպիսով, սույն վճռաբեկ բողոքի հիմքի առկայու թյունը Վճռաբեկ դա տա-
րանը դիտում է բա վա րար̀  ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 150-րդ, 
152-րդ և 163-րդ հոդ վածների ուժով Վերաքննիչ դա տա րանի որոշումը վերացնելու 
և նոր դատա կան ակտ կայացնելու համար:

Հաշվի առնելով վերը շարադրված հիմնավորումները և ղեկավարվելով ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 153-րդ, 169-րդ և 171-րդ հոդ վածներով` 
Վճռաբեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը բա վա րարել: Վերացնել ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի 22.08.2022 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը մերժելու մասին» որոշումը 
և կայացնել նոր դատա կան ակտ, այն է՝ վերացնել ՀՀ վարչա կան դա տա րանի 
24.05.2022 թվա կանի «Հայցադիմումը վերադարձնելու մասին» որոշումը:

2. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 
և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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ՎԱՐՉԱԿԱՆ ԴԱՏԱՎԱՐՈՒԹՅՈՒՆ
ՀԱՅՑԱԴԻՄՈՒՄԻ ԸՆԴՈՒՆԵԼԻՈՒԹՅՈՒՆ

3.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի որոշում 

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/0012/05/22  
2023թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/0012/05/22
Նախագահող դատավոր Ա. Պողո սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

 նախագահող
զեկուցող

Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ
Ա. ԹՈՎՄԱՍՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2023 թվա կանի փետրվարի 10-ին 
գրավոր ընթացակարգով քննելով Հայկ Հարու թյու նյանի վճռաբեկ բողոքը 

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 11.03.2022 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը 
մերժելու մասին» որոշման դեմ՝ վարչա կան գործով ըստ հայցի Հայկ Հարու թյու-
նյանի ընդդեմ Երևան համայնքի` Երևան համայնքի կողմից 29.07.2021 թվա կանին 
«Ռատկո» ՍՊԸ-ին տրված թիվ 01/18-Մ-10735-1252 շինարարու թյան թույլտվու-
թյունն անվավեր ճանաչելու պահանջի մասին, 

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան՝ Հայկ Հարու թյու նյանը պահանջել է վերացնել Երևան 

համայնքի կողմից 29.07.2021 թվա կանին «Ռատկո» ՍՊԸ-ին տրված թիվ 01/18-Մ-
10735-1252 շինարարու թյան թույլտվու թյունը։

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր Ս. Հովակի մյան) (այսուհետ՝ Դա տա-
րան) 07.01.2022 թվա կանի որոշմամբ հայ ցա դի մումի ընդունումը մերժվել է։

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ՝ Վերաքննիչ դա տա րան) 
11.03.2022 թվա կանի որոշմամբ Հայկ Հարու թյու նյանի ներկայացրած վե րա քննիչ 
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բողոքը մերժվել է, և Դա տա րանի 07.01.2022 թվա կանի «Հայցադիմումի ընդունումը 
մերժելու մասին» որոշումը թողնվել է անփոփոխ։

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Հայկ Հարու թյու նյանը:
Վճռաբեկ բողոքի պա տաս խան չի ներկայացվել:

2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջը.
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում` ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով.
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ Սահմանադրու թյան 61‑րդ հոդ վածի 1‑ին 

մասը և 63‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, «Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու‑
թյունների պաշտպանու թյան մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի 6‑րդ հոդ վածը, ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 5‑րդ հոդ վածը, 80‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի 
4‑րդ կետը, «աղաքաշինու թյան մասին» ՀՀ օրենքի 13‑րդ հոդ վածի 1‑ին պարբերու‑
թյան «դ» կետը։

ողոքաբերը նշված հիմքի առկայու թյունը պատճառաբանել է հետ ևյալ 
հիմնավորումներով.

Վերաքննիչ դա տա րանն անփոփոխ է թողել Դա տա րանի 07.01.2022 թվա կանի 
«Հայցադիմումի ընդունումը մերժելու մասին» որոշումն այն պատճառաբանու-
թյամբ, որ հայցվոր կողմը չի ներկայացրել որևէ թույլատրելի ու վերաբերելի 
ապացույց առ այն, որ հայցվորը բնակվում և հաշվառված է ք. Երևան, Ալիխա-
նյան եղբայրներ 6 շենք, բն. 604 հասցեում կամ վերջինս շինարարու թյան 
հասցեի հարևանու թյամբ կամ մոտակայքում ունի իրա վա սու մարմնի կողմից 
պետա կանորեն գրանցված որևէ գործող իրավունք, ինչը բացառում է նրա՝ 
ՀՀ վարչա կան դա տա րանում հայց ներկայացնելու դատավարա կան սուբյեկտ 
հանդիսանալու հանգամանքը։ Մինչդեռ նշված ապացույցների ներկայացված 
չլինելը հայց ներկայացնելու փուլում բնավ չի կարող վկայել այն մասին, որ հայ-
ցա դի մում է ներկայացրել դրա իրավունքն ակնհայտորեն չունեցող անձը:

Սույն գործով Դա տա րանն իրա վա սու չէր սահմանափակվել հայցվորի 
կողմից որևէ ապացույցի ներկայացված չլինելու փաստով՝ գործի քննու թյամբ իր 
շահագրգռվածու թյունը պարզելու և այդ հիմքով հայց ներկայացնելու իրավունքը 
որոշելու համար, այլ պետք է հայ ցա դի մումն ընդուներ վարույթ և հա մա պա-
տաս խան հան գա մանք ները գործի քննու թյան շրջանակներում պարզեր։ Ըստ 
այդմ՝ եթե բա ցա հայտվեն ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 80-րդ 
հոդ վածով նա խա տես ված` հայ ցա դի մումի ընդունումը մերժելու հիմքերը, Դա-
տա րանը պետք է գործի վա րույ թը կարճի նույն օրենս գրքի 96-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի 9-րդ կետի հիմքով:

Վերաքննիչ դա տա րանը բո ղո քարկվող որոշմամբ գնահատման առարկա 
չի դարձրել այն հարցը, թե արդյոք Հայկ Հարու թյու նյանի դա տա րան դիմելու 
իրավունքի ենթադ րյալ բացակայու թյունն ակնհայտ է, թե՝ ոչ։

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոքաբերը պահանջել է վերացնել Վերաքննիչ դա-
տա րանի 11.03.2022 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը մերժելու մասին» որոշումը։

3. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները.

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 
վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու թյամբ՝ 
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նույն հոդ վածի 3-րդ մասի 1-ին կետի իմաստով, այն է՝ առերևույթ առկա է 
մարդու իրավունքների և ազատու թյունների հիմնարար խախտում, քանի որ 
Վերաքննիչ դա տա րանի կողմից թույլ է տրվել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 80-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 4-րդ կետի խախտում, ինչը հանգեցրել 
է ՀՀ Սահմանադրու թյան 61-րդ և 63-րդ հոդ վածներով, ինչպես նաև Մարդու 
իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու թյան մասին եվրո-
պա կան կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածով նա խա տես ված արդար դատաքննու թյան 
իրավունքի խախտման, ինչի հետևանքով խաթարվել է ար դա րա դատու թյան 
բուն էու թյունը։

Սույն դեպքում Վճռաբեկ դա տա րանի խնդիրն է օրենքի և այլ նորմատիվ 
իրա վա  կան ակտերի միատեսակ կիրառու թյունն ապահովելու և մարդու 
իրավունքների ու ազատու թյունների հիմնարար խախտումները վերացնելու իր 
սահ մա նա դրա կան գործառույթների շրջանակներում պարզել. արդյո՞ք հայցվորի 
կողմից հայ ցա դի մումում և/կամ դրան կից՝ շահագրգիռ անձ լինելու փաստի վերաբե‑
րյալ հիմնավորումներ և/կամ բա վա րար ապացույցներ չներկայացնելը կարող է 
հայ ցա դի մումի ընդունելիու թյան փուլում գնահատվել որպես դա տա րան դիմելու 
իրա վա  կան շահի բացակայու թյուն։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի /այսուհետ նաև՝ «Օրենսգիրք»/ 
3-րդ հոդ վածը սահմանում է այն անձանց շրջանակը, ովքեր իրավունք ունեն 
դիմել ՀՀ վարչա կան դա տա րան: Օրենսգրքի 3-րդ հոդ վածի 1-ին մասով 
վարչադատավարա կան կարգով դատա կան պաշտպանու թյունը երաշխավորվում 
է այն ֆիզիկա կան և իրա վա  բանա կան անձի համար, ով համարում է, որ պետա-
կան կամ տեղա կան ինքնակառավարման մարմնի կամ դրա պաշտոնատար 
անձի վարչա կան ակտով, գործողու թյամբ կամ անգործու թյամբ̀

1) խախտվել են կամ անմիջա կանորեն կարող են խախտվել նրա` Հա յաս տա-
նի Հան րա պետու թյան Սահմանադրու թյամբ, միջազգային պայմանագրերով, 
օրենքներով կամ այլ իրա վա  կան ակտերով ամրագրված իրավունքները և 
ազատու թյունները, ներա ռյալ, եթե`

ա. խոչընդոտներ են հարուցվել այդ իրավունքների և ազատու թյունների իրա-
կանացման համար,

բ. չեն ապահովվել անհրա ժեշտ պայմաններ այդ իրավունքների իրա-
կանացման համար, սակայն դրանք պետք է ապահովվեին Սահմանադրու թյան, 
միջազգային պայմանագրի, օրենքի կամ այլ իրա վա  կան ակտի ուժով.

2) նրա վրա ոչ իրա վա չափորեն դրվել է որևէ պարտա կանու թյուն.
3) նա վարչա կան կարգով ոչ իրա վա չափորեն ենթարկվել է վարչա կան պա-

տաս խա նա տվու թյան։
Վերը նշված նորմերից բխում է, որ անձն իրա վա սու է վարչադատավարա կան 

կարգով դատա կան պաշտպանու թյուն հայցել ընդդեմ պետա կան կամ տեղա-
կան ինքնակառավարման մարմնի կամ դրա պաշտոնատար անձի այն վարչա-
կան ակտի, գործողու թյան կամ անգործու թյան, որով ենթադրաբար խախտվել 
կամ անմիջա կանորեն կարող են խախտվել իր իրավունքներն ու ազատու-
թյունները։ Անձն իրա վա սու չէ վիճարկելու այն վարչա կան ակտի, գործողու-
թյան կամ անգործու թյան իրա վա չափու թյունը, որն ինքնին չի շոշափում իր որևէ 
իրավունք կամ ազատու թյուն։ Կոնկրետ գործով ՀՀ վարչա կան դա տա րանում 
իրա վա  կան պաշտպանու թյուն հայցելու անհրա ժեշտ նախա պայ մանն անմիջա-
կան պատճառահետևանքային կապն է վիճարկվող ակտի, գործողու թյան կամ 
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անգործու թյան և անձի այն իրավունքի կամ ազատու թյան միջև, որի պաշտպանու-
թյամբ անձը հայց է ներկայացնում դա տա րան։

Այսպիսով Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ ՀՀ վարչա կան դա տա-
րան դիմելու անհրա ժեշտ պայմանը հայցվորի՝ «շահագրգիռ անձ» հանդիսանալու 
հանգամանքն է: 

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը 04.04.2008 թվա կանի թիվ ՍԴՈ-747 
որոշմամբ ամրագրել է. «Համաձայն ՀՀ Սահմանադրու թյան 19 հոդ վածի՝ 
անձի դատա կան պաշտպանու թյան իրավունքի իրացման անհրա ժեշտու թյուն 
ծագում է այն դեպքում, երբ նա խնդիր ունի վերա կանգնելու իր ենթադ րյալ 
խախտված իրավունքները: Սահմանադրա կան այս դրույթի հիմքում ընկած է այն 
տրամաբանու թյունը, որ յուրաքան չյուր դեպքում անձն իր՝ դա տա րան դիմելու 
իրավունքը կարող է իրացնել միայն այն դեպքում, երբ տ վյալ գործի առնչու-
թյամբ ունի իրա վա  կան շահագրգռվածու թյուն: Սահմանադրա կան այս դրույթին 
համահունչ (…) վիճարկվող 2-րդ հոդ վածի 1-ին մասը դա տա րան դիմելու 
իրավունքը վերապահել է շահագրգիռ անձին, այն է՝ անձին, ում իրավունքները 
ենթադրաբար խախտվել են»:

Սահմանադրա կան դա տա րանը միաժա մա նակ գտել է, որ «շահագրգիռ 
անձ» հասկացու թյունը գնահատման ենթակա հասկացու թյուն է, և յուրաքան-
չյուր կոնկրետ գործով, ելնելով տ վյալ գործի կոնկրետ հան գա մանք ներից, գործը 
քննող դա տա րանն է իրա վա սու գնահատելու այս հասկացու թյունը և պարզելու, 
թե արդյո՞ք տ վյալ անձը գործի ելքում ունի իրա վա  կան շահագրգռվածու թյուն:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած որոշմամբ ար ձա նագրել 
է, որ դա տա րան դիմելու իրավունքն անձի համար ապահովում է իրա վա  կան 
երաշխիքներ̀  իր իրավունքների խախտումների դեպքում ստանալ ար դյունավետ 
իրա վա  կան պաշտպանու թյուն: Այստեղից հետևում է այն կարևոր կանոնը, 
որի համաձայն` դատա կան պաշտպանու թյուն անձն ստանում է վերջինիս` ՀՀ 
Սահմանադրու թյամբ, միջազգային պայմանագրերով, օրենքներով և այլ իրա վա -
կան ակտերով ամրագրված իրավունքների և (կամ) ազատու թյունների խախտման 
դեպքում: Դատա կան պաշտպանու թյունը չի կարող լինել ինքնանպատակ, այն 
ունի հստակ առաքելու թյուն, հստակ սուբյեկտներ ու հասցեատեր և կոչված է 
ապահովելու անձի խախտված իրավունքների ար դյունավետ վերա կանգնումը: 
ՀՀ Սահմանադրու թյամբ և Կոնվենցիայով նա խա տես ված է ընդհանուր կանոն, 
որ դա տա րան դիմելու իրավունքը վերապահված է կոնկրետ այն անձին, ում 
իրավունքները խախտվել են կամ առկա է նրա իրավունքների խախտման 
վտանգ: Օրենսդիրը, նույնպես առաջնորդվելով այս ընդհանուր կանոնով, ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքում ամրագրել է յուրաքան չյուրի` իր 
խախտված իրավունքների պաշտպանու թյան համար վարչա կան դա տա րան 
դիմելու իրավունքը: Անձը կարող է դիմել դատա կան պաշտպանու թյան, եթե ունի 
«իրա կան (ռեալ)» իրավունքներ (տե́ ս, արինե լա վյանն ընդդեմ ՀՀ կառավարու‑
թյանն առընթեր անշարժ գույքի կադաստրի պետա կան կոմիտեի թիվ ՎԴ/6403/05/12 
վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 08.05.2014 թվա կանի որոշումը): 

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 3-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
նորմերը համակարգային փոխ կապվածու թյան մեջ են գտնվում Օրենսգրքի 
80-րդ հոդածի 1-ին մասի 4-րդ կետի նորմի հետ, որի համաձայն՝ վարչա կան դա-
տա րանը մերժում է հայ ցա դի մումի ընդունումը, եթե հայ ցա դի մում է ներկայացրել 
դրա իրավունքն ակնհայտորեն չունեցող անձը:

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանն իր 17.04.2012 թվա կանի թիվ ՍԴՈ-
1022 որոշման մեջ, անդրադառնալով 01.01.2008 թվա կանին ուժի մեջ մտած և 
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07.01.2014 թվա կանին ուժը կորցրած ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 
79-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 4-րդ կետում ամրագրված նորմի (նույնաբովանդակ 
է գործող օրենս գրքի 80-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 4-րդ կետում ամրագրված 
նորմին) սահ մա նա դրա կանու թյան հարցին, ամրագրել է հետ ևյալ իրա վա  կան 
դիրքորոշումները. «(...) ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանն ինքնանպատակ չի 
համարում այն հանգամանքը, որ օրենս գրքի վիճարկվող դրույթում օգտագործված 
է «ակնհայտորեն» բառը: Վերջինս վկայում է այն մասին, որ օրենսդիրը հայ-
ցա դի մումի ընդունելիու թյան փուլում բացառում է վարչա կան դա տա րան 
դիմելու իրավունքի առկայու թյունն ստուգելու համար նյութա կան իրավունքի 
խախտման փաստի առկայու թյան կամ բացակայու թյան հարցն առանց հա մա-
պա տաս խան դատավարա կան ընթացակարգերի քննու թյան առարկա դարձնելը: 
Օրենսգրքի վիճարկվող դրույթում «ակնհայտորեն» բառը ենթադրում է, որ 
առանց նյութա կան իրավունքի խախտման փաստի բա ցա հայտման` կասկածից 
վեր է տ վյալ իրավունքը հայցվորին չպատկանելը, հայ ցա դի մումում խախտված 
տ վյալ իրավունքը հայցվորին պատկանելու վերաբե րյալ հիմնավորվածու-
թյան բացակայու թյունը կամ այդպիսի ենթադ րյալ հիմնավորման ակնհայտ 
անհիմն լինելը, վիճարկվող վարչա կան ակտի, գործողու թյան կամ անգործու-
թյան և հայցվորի իրավունքների և ազատու թյունների ենթադ րյալ խախտման 
փաստի միջև առկա հնարավոր պատճառահետևանքային կապի բացակայու-
թյունը, այդպիսի կապի վերաբե րյալ հիմնավորվածու թյան բացակայու թյունը 
կամ այդպիսի ենթադ րյալ հիմնավորման ակնհայտ անհիմն լինելը: Օրենսգրքի 
վիճարկվող դրույթում «ակնհայտորեն» բառի ամրագրմամբ օրենսդիրը 
նպատակ է հետապնդել հայ ցա դի մումի ընդունելիու թյան փուլում ստուգելու ոչ 
թե նյութա կան իրավունքի խախտման առկայու թյունը, այլ ենթադ րյալ խախտված 
իրավունքը տ վյալ անձին պատկանելու հանգամանքը, այսինքն, հայցվորի` 
«շահագրգիռ անձ» հանդիսանալու հանգամանքը (...)»:

Անդրադառնալով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքով նա խա-
տես ված հայ ցա դի մումի ընդունումը մերժելու այն հիմքին, որ հայ ցա դի մում է 
ներկայացրել դրա իրավունքն ակնհայտորեն չունեցող անձը̀  ՀՀ վճռաբեկ դա-
տա րանն ընդգծել է, որ հայ ցա դի մում ներկայացնելու իրավունքի ակնհայտ 
բացակայու թյան պարագայում դա տա րանը ոչ թե իրավունք ունի, այլ պարտավոր 
է մերժել դրա ընդունումը: Օրենսդիրը նման իրա վա կար գա վորմամբ իրա վա-
ցիորեն խուսափել է ոչ տեղին ու քննու թյան ոչ ենթակա գործերի հետազոտու-
թյունից, ինչը հանգեցնում է դա տա րանի ավելորդ և անհիմն ծանրաբեռնվածու-
թյան և դա տա րանի վարույթում գտնվող մյուս գործերի քննու թյան ձգձգումների: 
ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը միաժա մա նակ ար ձա նագրել է, որ ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենսգրքում նա խա տես ված «ակնհայտու թյուն» եզրույթն 
իրենից ներկայացնում է անմիջապես աչքի զարնող, առաջին իսկ դիտարկման 
պահին երևացող, աչքի ընկնող և ոչ մի կերպ չվրիպող ու կասկած չհարուցող 
ակներևու թյուն: Այսինքն` սույն իրա վա  կան կար գա վորումը կարող է վերաբերել 
միայն հայ ցա դի մում ներկայացնելու̀  չափազանց պարզորոշ, միանշանակ և 
հստակ իրավունք չունենալուն, երբ դա տա րանն աներկբայորեն և հիմնավոր 
կերպով գտնում է, որ տ վյալ ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան անձն այդպիսի 
հայ ցա դի մում ներկայացնելու իրավունք չուներ (տե́ ս, Տիգրան Սանասա րյանն 
ընդդեմ Ծրևանի քաղաքապետարանի թիվ ՎԴ/3477/05/13 վարչա կան գործով ՀՀ 
վճռաբեկ դա տա րանի 26.12.2014 թվա կանի որոշումը):

Հաշվի առնելով նաև ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի և ՀՀ վճռաբեկ 
դա տա րանի վերը նշված իրա վա  կան դիրքորոշումները՝ Վճռաբեկ դա տա րանն 
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ար ձա նագրում է, որ հայ ցա դի մումը համարվում է դրա իրավունքն ակնհայտորեն 
չունեցող անձի կողմից ներկայացված, եթե հայ ցա դի մումի և/կամ կից փաս տա-
թղթերի ուսումնասիրու թյունը հայ ցա դի մումի ընդունելիու թյան փուլում, առանց 
լրացուցիչ ապացույցներ հետազոտելու անհրա ժեշտու թյան, թույլ են տալիս դա-
տա րանին միանշանակ եզրահանգել, որ կասկածից վեր է ու աներկբա, որ.

-  տ վյալ ենթադ րյալ խախտված իրավունքը չի պատկանում հայցվորին, 
-  վիճարկվող վարչա կան ակտի, գործողու թյան կամ անգործու թյան և 

հայցվորի իրավունքների և ազատու թյունների ենթադ րյալ խախտման 
փաստի միջև առկա չէ պատճառահետևանքային կապ:

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ հայ ցա դի մումում և/կամ 
դրան կից՝ հայցվորի շահագրգիռ անձ լինելու փաստի վերաբե րյալ բա վա-
րար հիմնավորումների և/կամ ապացույցների բացակայու թյունն ինքնին չի 
կարող վկայել Օրենսգրքի 80-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 4-րդ կետով նա խա տես-
ված՝ հայ ցա դի մումի ընդունումը մերժելու հիմքի առկայու թյան մասին՝ հաշվի 
առնելով, որ հայցվորը կարող է այդ ապացույցները լրացնել գործը քննու թյան 
նախապատրաստելու փուլում, իսկ դա տա րանն էլ իր հերթին իրա վա սու է ձեռք 
բերել անհրա ժեշտ ապացույցներ։ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգիրքը 
նախատեսում է բա վա րար գործիքակազմ՝ հայցվորի շահագրգիռ անձ լինելու 
հանգամանքը գործը քննու թյան նախապատրաստելու փուլում պարզելու համար: 
Մասնավորապես, Օրենսգրքի 5-րդ հոդ վածում ամրագրված՝ գործի հան գա-
մանք ներն ի պաշտոնե պարզելու սկզբունքի իրացմամբ, ՀՀ վարչա կան դա տա-
րանն իրա վա սու է հայցվորի՝ շահագրգիռ անձ լինելու հանգամանքի վերաբե րյալ 
բա վա րար ապացույցներ ձեռք բերել գործը քննու թյան նախապատրաստելու 
փուլում և Օրենսգրքի 96-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 9-րդ կետին հա մա պա տաս խան 
կարճել գործի վա րույ թը՝ Օրենսգրքի 80-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 4-րդ կետով 
նա խա տես ված` հայ ցա դի մումի ընդունումը մերժելու հիմքը բա ցա հայտվելու 
պատճառաբանու թյամբ:

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ ՀՀ վարչա կան դա տա րանն 
իրա վա սու է Օրենսգրքի 80-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 4-րդ կետի հիմքով 
մերժել հայ ցա դի մումի ընդունումը ոչ թե այն դեպքում, երբ հայցվորի՝ հայ-
ցա դի մում ներկայացնելու իրավունքի առկայու թյան վերաբե րյալ բա վա րար 
հիմնավորումներ և/կամ ապացույցներ ներկայացված չեն հայ ցա դի մումում 
և/կամ դրան կից փաստաթղթերում, այլ այն դեպքում, երբ հայ ցա դի մումի 
բովանդակու թյունը և/կամ կից ներկայացված ապացույցներն առանց որևէ 
կասկածի և աներկբայորեն հաս տատում են այդ իրավունքի բացակայու թյան 
փաստը։

Ելնելով ար դա րա դատու թյան իրա կանացման գերակա շահից՝ Վճռաբեկ 
դա տա րանը փաստում է, որ հայ ցա դի մումի ընդունումը չի կարող մերժվել, 
եթե հայցվորի՝ հայց ներկայացնելու իրավունքի բացակայու թյան վերաբե րյալ 
չփարատված կասկածներ կան, և այդ հանգամանքը պարզելու համար լրացուցիչ 
ուսումնասիրու թյան ու ապացույցների հետազոտման անհրա ժեշտու թյուն կա։

Վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների կիրառումը սույն գործի փաս տերի 
նկատմամբ.

Սույն գործի փաս տերի համաձայն՝ Հայկ Հարու թյու նյանը հայ ցա դի մում է 
ներկայացրել ՀՀ վարչա կան դա տա րան ընդդեմ Երևան համայնքի՝ պահանջելով 
վերացնել Երևան համայնքի կողմից 29.07.2021 թվա կանին «Ռատկո» ՍՊԸ-ին 
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տրված թիվ 01/18-Մ-10735-1252 շինարարու թյան թույլտվու թյունը (հատոր 1-ին, 
գ. թ. 3-9)։ 

Դա տա րանի 07.01.2022 թվա կանի որոշմամբ հայ ցա դի մումի ընդունումը 
ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 80-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 4-րդ 
կետի հիմքով մերժվել է այն հիմնավորմամբ, որ «ինչպես հայ ցա դի մումում, 
այնպես էլ հայ ցա դի մումին կից ներկայացված փաստաթղթերի շարքում առկա 
չէ որևէ հիմնավորում կամ գրավոր ապացույց, ըստ որի՝ դա տա րանը կարող էր 
գալ հետևու թյան, որ պետա կան կամ տեղա կան ինքնակառավարման մարմնի 
կամ դրա պաշտոնատար անձի վարչա կան ակտով, (սույն դեպքում 29.07.2021 
թվա կանին «Ռատկո» ՍՊ ընկերու թյանը տրված շինարարու թյան թույլտվու-
թյամբ), փաստացի խախտվել են կամ անմիջա կանորեն կարող են խախտվել 
հայցվորի` Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան Սահմանադրու թյամբ, միջազգային 
պայմանագրերով, օրենքներով կամ այլ իրա վա  կան ակտերով ամրագրված 
իրավունքները և ազատու թյունները»։

Վերաքննիչ դա տա րանը բո ղո քարկվող դատա կան ակտով մերժել է վե րա-
քննիչ բողոքը հետ ևյալ պատճառաբանու թյամբ. «(...) սույն դեպքում հայցվորը 
դիմել է ՀՀ վարչա կան դա տա րան՝ վիճարկման առարկա դարձնելով Երևանի 
քաղաքապետի կողմից 29.07.2021 թվա կանին «Ռատկո» ՍՊ ընկերու թյանը 
տրված թիվ 01/18-Մ-10735-1252 շինարարու թյան թույլտվու թյան իրա վա չափու-
թյունը, որով կառուցապատող «Ռատկո» ՍՊ ընկերու թյանն Աջափ նյակ վարչա-
կան շրջան, Ալիխա նյան Եղբայրներ փողոց 6/1 հողամաս հասցեում թույլատրվել 
է իրա կանացնել որոշակի շինարարա կան աշխատանքներ։ (…) Ն շյալի առնչու-
թյամբ հատկանշա կան է այն, որ հայ ցա դի մումում և վե րա քննիչ բողոքում, իբրև 
հայցվորի հասցե, նշված է «ք. Երևան, Ալիխա նյան եղբայրներ 6 շենք, բն. 604» 
/գ.թ. 3/։ Մինչդեռ, հայ ցա դի մումին կից ներկայացված անձնագրի պատճենի 
համաձայն՝ հայցվորը հաշվառված է մեկ այլ՝ «ք. Երևան, Մարգա րյան նրբ, 6 
շենք, 604 բն.» հասցեում։

Այսպիսով, Վերաքննիչ դա տա րանը փաստում է, որ սույն դեպքում 
հայցվոր կողմը չի ներկայացրել ք. Երևան, Ալիխա նյան եղբայրներ 6 շենք, բն. 
604 հասցեում բնակվելու և հաշվառված լինելու փաստը հիմնավորող որևէ 
թույլատրելի ու վերաբերելի ապացույց (օրինակ, համատիրու թյան տեղեկանք)։ 
Որպիսի պարագայում հնարավոր չէ պնդել, որ հայցվորն օժտված է ք. Երևան, 
Ալիխա նյան եղբայրներ 6 շենք, բն. 604 բնակվելու իրավունքով, ինչը վկայում է 
այն մասին, որ մատնանշված շինարարու թյան թույլտվու թյամբ, ապրիորի, չէին 
կարող սահմանափակվել հայցվորի՝ որպես թաղամասի բնակչի իրավունքները։ 
(…) հայցվորը հայ ցա դի մումին կից չի էլ ներկայացրել որևէ թույլատրելի ու 
վերաբերելի ապացույց առ այն, որ, օրինակ, վերջինս տ վյալ շինարարու թյան 
հասցեի հարևանու թյամբ կամ մոտակայքում ունի իրա վա սու մարմնի կողմից 
պետա կանորեն գրանցված որևէ գործող իրավունք, հատկապես՝ սեփա կանու-
թյան կամ օգտագործման, ինչը ևս բացառում է նրա ՀՀ վարչա կան դա տա րանում 
հայց ներկայացնելու դատավարա կան սուբյեկտ հանդիսանալու հանգամանքը 
(…)»։

Վճռաբեկ դա տա րանը նախ ար ձա նագրում է, որ Հայկ Հարու թյու նյանը, 
դատա կան պաշտպանու թյուն հայցելով, ակնկալել է իր իրավունքները 
ենթադրաբար խախտող̀  երրորդ անձի համար բարենպաստ վարչա կան ակտի 
վերացում, այն է՝ Երևան համայնքի կողմից 29.07.2021 թվա կանին «Ռատկո» 
ՍՊԸ-ին տրված թիվ 01/18-Մ-10735-1252 շինարարու թյան թույլտվու թյան 
վերացում: Ներկայացված հայցապահանջի հիմքում հայցվորը դրել է իր՝ որպես 
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տ վյալ թաղամասի բնակչի իրավունքների խախտումը (հատոր 1-ին, գ. թ. 3-9)։ 
Ավելին, Երևանի քաղաքապետին ուղղված դիմումով (վարչա կան բողոքով) 
հայցվորը հայտնել է, որ, որպես գիտավանի բնակիչ, որն ունի արդարացված շահ 
գիտավանի լանդշաֆտը պահպանելու, ընդհանուր օգտագործման տարածքից 
իր ընտանիքի անդամների հետ համատեղ օգտվելու և իր բնակու թյան շենքի 
անմիջա կան հարևանու թյամբ թույլ տրվող օրենքի կոպտագույն խախտումները 
բացառելու հարցում, վերջինս հանդես է եկել պահանջով (հատոր 1-ին, գ. թ. 26)։ 
Հայցվորը հայ ցա դի մումում շեշտադրել է իր՝ տ վյալ թաղամասի բնակիչ լինելու 
հանգամանքը՝ որպես իր հասցե նշելով ք. Երևան, Ալիխա նյան եղբայրներ 6 շենք, 
բն. 604 հասցեն։ Շինարարու թյան թույլտվու թյունը տրամադրված է ք. Երևան, 
Ալիխա նյան եղբայրներ 6/1 հասցեում կառուցապատում իրա կանացնելու համար:

Վերաքննիչ բողոքում հայցվորը շեշտադրել է, որ վիճարկվող շինարարու թյան 
թույլտվու թյան հիման վրա կառուցապատումն իրա կանացվելու է իր բնակու թյան 
և հաշվառման հասցեի հարևանու թյամբ, որպիսի հասցեն (ք. Երևան, Ալիխա նյան 
եղբայրների փողոց 6 շենք, բն. 604) նշվել է հայ ցա դի մումում և կից ներկայացվել 
է անձնագրի պատճենը՝ հաշվառման հասցեի գրառմամբ:

Նախ՝ անդրադառնալով Դա տա րանի պատճառաբանու թյանն առ այն, որ հայ-
ցա դի մումում և կից փաստաթղթերի շարքում առկա չէ հայցվորի իրավունքների 
խախտման վերաբե րյալ հիմնավորում կամ ապացույց՝ Վճռաբեկ դա տա րանն 
ար ձա նագրում է, որ նման պատճառաբանու թյամբ հայ ցա դի մումի ընդունումն 
Օրենսգրքի 80-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 4-րդ կետի հիմքով մերժելով՝ Դա տա րանն 
ըստ էու թյան գնահատա կան է տվել նյութա կան իրավունքի խախտման առկայու-
թյան/բացակայու թյան հարցին, ինչը չի բխում նշված նորմի բովանդակու թյունից 
ու դրան ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի կողմից տրված այն մեկնաբանու-
թյանը, որ օրենսդիրը հայ ցա դի մումի ընդունելիու թյան փուլում բացառում է 
վարչա կան դա տա րան դիմելու իրավունքի առկայու թյունն ստուգելու համար 
նյութա կան իրավունքի խախտման փաստի առկայու թյան կամ բացակայու թյան 
հարցն առանց հա մա պա տաս խան դատավարա կան ընթացակարգերի քննու-
թյան առարկա դարձնելը: 

Վերաքննիչ դա տա րանի վիճարկվող որոշման ուսումնասիրու թյան ար-
դյունքում Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Վերաքննիչ դա տա րանի 
կողմից վե րա քննիչ բողոքը մերժելու հիմքում ընկած փաս տարկները հիմնա-
կանում հանգում են հետ ևյալին. «հայցվոր կողմը չի ներկայացրել ք. Երևան, 
Ալիխա նյան եղբայրներ 6 շենք, բն. 604 հասցեում բնակվելու և հաշվառված 
լինելու փաստը հիմնավորող որևէ թույլատրելի ու վերաբերելի ապացույց 
(օրինակ, համատիրու թյան տեղեկանք)», «հայցվորը հայ ցա դի մումին կից չի էլ 
ներկայացրել որևէ թույլատրելի ու վերաբերելի ապացույց առ այն, որ, օրինակ, 
վերջինս տ վյալ շինարարու թյան հասցեի հարևանու թյամբ կամ մոտակայքում ունի 
իրա վա սու մարմնի կողմից պետա կանորեն գրանցված որևէ գործող իրավունք, 
հատկապես՝ սեփա կանու թյան կամ օգտագործման, ինչը ևս բացառում է նրա 
ՀՀ վարչա կան դա տա րանում հայց ներկայացնելու դատավարա կան սուբյեկտ 
հանդիսանալու հանագամանքը»: 

Վերաքննիչ դա տա րանի որոշման վերը նշված փաս տարկները գնահատելով 
իրենց համակցու թյան մեջ՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ հայ-
ցա դի մումի ընդունումը մերժելու՝ Օրենսգրքի 80-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 4-րդ 
կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու թյան վերաբե րյալ Վերաքննիչ դա տա-
րանի եզ րա հան գումը հիմնվում է այն իրողու թյան վրա, որ հայցվորի կողմից չեն 
ներկայացվել բա վա րար ապացույցներ՝ վերջինիս շահագրգիռ անձ հանդիսանալու 
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հանգամանքը հիմնավորելու համար: Այլ կերպ՝ հայցվորի շահագրգիռ անձ լինելու 
փաստի վերաբե րյալ ապացույցների բա վա րար համակցու թյան բացակայու-
թյունն է պայմանավորել հայցվորի՝ հայց ներկայացնելու իրավունք ակնհայտորեն 
չունենալու վերաբե րյալ Վերաքննիչ դա տա րանի եզ րա հան գումը: Մինչդեռ, 
Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ շահագրգիռ անձ լինելու փաստի առկայու-
թյան վերաբե րյալ բա վա րար ապացույցների բացակայու թյունը չի կարող ինքնին 
վկայել հայցվորի՝ հայց ներկայացնելու իրավունք ակնհայտորեն չունենալու 
հանգամանքի մասին: Դա տա րանն իրա վա սու է Օրենսգրքի 80-րդ հոդ վածի 
1-ին մասի 4-րդ կետի հիմքով մերժել հայ ցա դի մումի ընդունումը, երբ հայ ցա դի-
մումի բովանդակու թյունը և/կամ կից ներկայացված ապացույցներն առանց որևէ 
կասկածի և աներկբայորեն հաս տատում են այդ իրավունքի բացակայու թյան 
փաստը։

Սույն դեպքում Վճռաբեկ դա տա րանը փաստում է, որ ինչպես հայ ցա դի մումի, 
այնպես էլ կից ներկայացված փաստաթղթերի ուսումնասիրու թյունը թույլ չի 
տալիս միանշանակ և աներկբայորեն եզ րա հան գում կատարել Հայկ Հարու թյու-
նյանի մոտ Երևան համայնքի կողմից 29.07.2021 թվա կանին «Ռատկո» ՍՊԸ-ին 
տրված թիվ 01/18-Մ-10735-1252 շինարարու թյան թույլտվու թյունը վերացնելու 
պահանջով հայց ներկայացնելու իրա վա  կան շահագրգռվածու թյան բացակայու-
թյան վերաբե րյալ: Հայկ Հարու թյու նյանն ինչպես հայ ցա դի մումում, այնպես էլ վե-
րա քննիչ բողոքում շեշտադրել է խնդրո առարկա շինարարու թյան իրա կանացման 
հասցեի հարևանու թյամբ բնակվելու և հաշվառված լինելու հանգամանքը, որպիսի 
պայմաններում պարզելու համար՝ արդյոք հայցվորը սույն գործի քննու թյան 
հարցում ունի իրա վա  կան շահագրգռվածու թյուն, այն է՝ հանդիսանում է արդյոք 
իր ենթադ րյալ խախտված «իրա կան (ռեալ)» իրավունքների պաշտպանու թյամբ 
դա տա րան դիմելու իրավունք ունեցող շահագրգիռ անձ, Դա տա րանը պարտավոր 
էր հայ ցա դի մումն ընդունել վարույթ, և նշված հանգամանքը պարզել գործի ըստ 
էու թյան քննու թյան ընթացքում: 

Ըստ այդմ՝ Վճռաբեկ դա տա րանը եզ րա հան գում է, որ Վերաքննիչ դա-
տա րանը չէր կարող հայցվորի՝ դա տա րան դիմելու օրի նա կան շահի առկայու-
թյունը հերքված, իսկ իրա վա  կան շահագրգռվածու թյան բացակայու թյունը հաս-
տատված համարել՝ պայմանավորված հայցվորի՝ տ վյալ շինարարու թյան հասցեի 
հարևանու թյամբ բնակվելու, հաշվառված լինելու և/կամ սեփա կանու թյան կամ 
օգտագործման իրավունքով գույք ունենալու փաս տերի վերաբե րյալ բա վա րար 
ապացույցների բացակայու թյան պատճառաբանու թյամբ։ 

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ սույն դեպքում 
առկա չէ հայ ցա դի մումի ընդունումը մերժելու̀  ՀՀ վարչա կան դատավարու-
թյան օրենս գրքի 80-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 4-րդ կետով նա խա տես ված հիմք, 
որպիսի պայմաններում Դա տա րանը, մերժելով հայ ցա դի մումի ընդունումը, 
իսկ Վերաքննիչ դա տա րանն անփոփոխ թողնելով Դա տա րանի 07.01.2022 թվա-
կանի «Հայցադիմումի ընդունումը մերժելու մասին» որոշումը, անհամաչափորեն 
սահմանափակել են հայցվորի դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքը։

Այսպիսով, վճռաբեկ բողոքի հիմքի առկայու թյունը Վճռաբեկ դա տա րանը 
դիտում է բա վա րար̀  ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 150-րդ, 152-րդ 
և 163-րդ հոդ վածների ուժով Վերաքննիչ դա տա րանի որոշումը վերացնելու 
համար:
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Հաշվի առնելով վերը շարադրված հիմնավորումները և ղեկավարվելով 
ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 153-րդ, 169-171-րդ հոդ վածներով` 
Վճռաբեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը բա վա րարել: Վերացնել ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի 11.03.2022 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը մերժելու մասին» որոշումը:

2. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 
և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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ՎԱՐՉԱԿԱՆ ԱԿՏԻ ԿԱՏԱՐՄԱՆ ԿԱՍԵՑՈՒՄ
4.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ

ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան 
դատա րանի որոշում 

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/6304/05/22   
2023թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/6304/05/22
Նախագահող դատավոր Է. Նահապե տյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒՄ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

 նախագահող
զեկուցող 

 Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ 
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ա. ԹՈՎՄԱՍՅԱՆ 
Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2023 թվա կանի հոկտեմբերի 06-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով Համբարձում Մովսե սյանի վճռաբեկ 

բողոքը ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 26.12.2022 թվա կանի «Վերաքննիչ 
բողոքը բա վա րարելու մասին» որոշման դեմ վարչա կան գործով՝ ըստ հայցի 
Համբարձում Մովսե սյանի ընդդեմ Երևանի քաղաքապետարանի, երրորդ անձ՝ 
«Անտոշեն» ՍՊԸ՝ Երևանի քաղաքապետի 08.04.2022 թվա կանի թիվ 01/18-Ք-165-
579 շինարարու թյան թույլտվու թյունն անվավեր ճանաչելու պահանջի մասին, 

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան` Համբարձում Մովսե սյանը պահանջել է անվավեր 

ճանաչել Երևանի քաղաքապետի 08.04.2022 թվա կանի թիվ 01/18-Ք-165-579 
շինարարու թյան թույլտվու թյունը։ Միաժա մա նակ միջ նորդել է կասեցնել Երևանի 
քաղաքապետի 08.04.2022 թվա կանի թիվ 01/18-Ք-165-579 շինարարու թյան 
թույլտվու թյան կատարումը:

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Ռ. Մաքեյան) (այսուհետ` Դա տա-
րան) 13.10.2022 թվա կանի որոշմամբ Համբարձում Մովսե սյանի միջ նորդու թյունը̀  
վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու վերաբե րյալ, բա վա րարվել է։
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ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա րան) 
26.12.2022 թվա կանի որոշմամբ «Անտոշեն» ՍՊԸ-ի վե րա քննիչ բողոքը բա վա-
րարվել է՝ Դա տա րանի 13.10.2022 թվա կանի «Վարչա կան ակտի կատարումը 
կասեցնելու մասին» որոշումը վերացվել է։

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Համբարձում Մովսե սյանը 
(ներ կա յա ցու ցիչ՝ Դավիթ Դավ թյան)։

Վճռաբեկ բողոքի պա տաս խան չի ներկայացվել:

2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջը.

Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում` ներքոհի-
շյալ հիմնավորումներով.

Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ Սահմանադրու թյան 61‑րդ հոդ վածը և 
63‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 27‑րդ և 
83‑րդ հոդ վածները։

ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս‑
տարկներով.

Վերաքննիչ դա տա րանը, անտեսելով այն հանգամանքը, որ երրորդ անձի 
կողմից իր սեփա կանու թյան իրավունքի իրացման՝ վիճարկվող վարչա կան ակտի 
հիման վրա կառուցապատման հետևանքով արդեն իսկ զգալի վնաս է հասցվել 
հայցվորի սեփա կանու թյան իրավունքին, գտել է, որ երրորդ անձի կողմից 
շինարարու թյուն իրա կանացնելու իրավունքի ապահովումն ավելի կարևոր և 
գերակա է, քան հայցվորի սեփա կանու թյան իրավունքի պաշտպանու թյունը: 

Վերաքննիչ դա տա րանը չի պատճառաբանել, թե հայցվորի կողմից ներկա-
յացված փորձագիտա կան եզրակացու թյունների մեջ արտացոլված տեղեկատվու-
թյունն ինչ հիմնավորմամբ չի դիտարկում իբրև արդեն իսկ պատճառված 
զգալի վնաս և (կամ) վարչա կան ակտի կատարման ար դյունքում հնարավոր 
պատճառվելիք զգալի վնաս:

Վերաքննիչ դա տա րանը գնահատման առարկա չի դարձրել բողոք բերող 
անձի կողմից ներկայացված վե րա քննիչ բողոքի պա տաս խանում առկա 
բոլոր հիմքերն ու հիմնավորումները, չի գնահատել բոլոր ապացույցները, այլ 
սահմանափակվել է ընդամենը մեկ հիմքի գնահատմամբ, ինչի ար դյունքում էլ 
չնկատելով ընդհանուր պատկերը̀  եկել է սխալ եզրահանգման:

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոքաբերը պահանջել է «բեկանել ՀՀ վե րա քննիչ 
վարչա կան դա տա րանի թիվ ՎԴ/6304/05/22 վարչա կան գործով 2022 թվա կանի 
դեկտեմբերի 26‑ին կայացրած որոշումը՝ կայացնելով նոր դատա կան ակտ»։

2.1 Վճռաբեկ բողոքի վերաբե րյալ երրորդ անձ «Անտոշեն» ՍՊԸի պա տաս
խանի հիմնավորումները.

Վերաքննիչ դա տա րանը գործի լրիվ, բազմակողմանի և ամբողջա կան 
քննու թյուն է իրա կանացրել և եկել է հիմնավոր եզրահանգման՝ երրորդ անձ 
«Անտոշեն» ՍՊԸ-ի բողոքը բա վա րարելու վերաբե րյալ։

Դա տա րանը հայցվորի միջ նորդու թյունը բա վա րարել է վարչա կան ակտի 
կատարմամբ հենց հայցվորին զգալի վնաս պատճառելու հիմնավոր կասկածի 
առկայու թյան հիմքով այն դեպքում, երբ հայցվորը չունի խնդրո առարկա 
հասցեում գրանցված որևէ իրավունք, իսկ ժառանգու թյունն ընդունած ժառանգ 
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հանդիսանալու հարցը դուրս է ներկայացված միջնորու թյան քննարկան 
շրջանակներից։

Սույն գործով առկա չէ հայցվորին զգալի վնաս պատճառելու կամ նրա 
իրավունքների պաշտպանու թյունն անհնարին դառնալու վերաբե րյալ հիմնավոր 
կասկած, քանի որ մինչև գործով վերջնա կան որոշում կայացնելը վիճարկվող 
վարչա կան ակտը չկասեցնելը հայցվորի համար չի ստեղծի այնպիսի բացասա-
կան, վնաս պատճառող հետևանքներ, որոնք նյութա կան առումով ավելի 
կծանրացնեն հայցվորի վիճակը։

3. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները.

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 
վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու թյամբ՝ 
նույն հոդ վածի 2-րդ մասի 3-րդ կետի իմաստով, այն է` բողոքում բարձրացված 
հարցի վերաբե րյալ Վճռաբեկ դա տա րանի որոշումը կարող է էա կան նշանակու-
թյուն ունենալ օրենքի միատեսակ կիրառու թյան համար, քանի որ ՀՀ վարչա-
կան դատավարու թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածի կապակցու թյանբ առկա է 
իրավունքի զարգացման խնդիր:

Սույն վճռաբեկ բողոքի քննու թյան շրջանակներում Վճռաբեկ դա տա րանն 
անհրա ժեշտ է համարում անդրադառնալ հետ ևյալ իրա վա  կան հարցադրմանը. 
իրա վա սու է արդյո՞ք ՀՀ վարչա կան դա տա րանը ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 83‑րդ հոդ վածի հիմքով վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու 
վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը քննարկելիս վարչա կան ակտի կասեցման անհրա‑
ժեշտու թյունը գնահատել նաև ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 83‑րդ 
հոդ վածով չնա խա տես ված չափանիշների կիրառմամբ։ 

Նշված հարցադրումը Վճռաբեկ դա տա րանը նախևառաջ անհրա ժեշտ է 
համարում դիտարկել իրա վա  կան պետու թյան բաղադրատարր հանդիսացող՝ 
օրի նա կանու թյան սկզբունքի համատեքստում՝ հաշվի առնելով նաև վարչա կան 
ակտի կատարումը կասեցնելու ինստիտուտի նպատակն ու գործառույթը։

ՀՀ Սահմանադրու թյան 6-րդ հոդ վածում իր ձևակերպումն է գտել օրի նա-
կանու թյան սահ մա նա դրա կան սկզբունքը։ Նշված հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ 
պետա կան և տեղա կան ինքնակառավարման մարմիններն ու պաշտոնատար 
անձինք իրա վա սու են կատարելու միայն այնպիսի գործողու թյուններ, որոնց 
համար լիազորված են Սահմանադրու թյամբ կամ օրենքներով:

ՀՀ Սահմանադրու թյան 6-րդ հոդ վածում ամրագրված օրի նա կանու թյան 
սահ մա նա դրա կան սկզբունքի բովանդակու թյունը հանգում է հետ ևյալին.

- պետա կան և տեղա կան ինքնակառավարման մարմինների ու պաշտոնատար 
անձանց լիազորու թյունները որոշվում են Սահմանադրու թյամբ և օրենքներով,

- այդ լիազորու թյունները կամայա կան չեն և չեն կարող հակասել Սահմա-
նադրու թյանը, օրենքներին,

- պետա կան և տեղա կան ինքնակառավարման մարմիններն ու պաշտոնատար 
անձինք իրա վա սու են կատարել միայն Սահմանադրու թյամբ, օրենքներով նա-
խա տես ված գործողու թյուններ և ձեռնպահ մնալ այդ ակտերով չնա խա տես ված 
կամ դրանց պահանջներին հակասող որևէ գործողու թյունից։ 

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի (այսուհետ նաև՝ Օրենսգիրք) 
2-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ վարչա կան դատավարու թյան կարգը 
սահմանվում է նույն օրենսգրքով և «Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան 
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օրենսգիրք» Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան սահ մա նա դրա կան օրենքով, իսկ 
նույն օրենսգրքով նա խա տես ված դեպքերում` նաև Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան քաղաքացիա կան դատավարու թյան օրենսգրքով։

Օրենսգրքի 2-րդ հոդ վածի նորմերը դիտարկելով օրի նա կանու թյան 
սկզբունքի լույսի ներքո՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ օրի նա-
կանու թյան սկզբունքը ՀՀ վարչա կան դա տա րանից պահանջում է կատարել 
բացառապես այնպիսի դատավարա կան գործողու թյուններ, որոնք կատարելու 
լիազորու թյունը վերջինիս է վերապահված ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենսգրքով, «Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան դատա կան օրենսգիրք» ՀՀ սահ-
մա նա դրա կան օրենքով, իսկ Օրենսգրքով նա խա տես ված դեպքերում` նաև ՀՀ 
քաղաքացիա կան դատավարու թյան օրենսգրքով։

Վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու ինստիտուտի նպատակն 
ու գործառույթը բա ցա հայտված են ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի առանձին 
որոշումներում։ Մասնավորապես, ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ 
ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածը որպես վիճարկման 
հայցերով հայցվորի իրավունքների նախնա կան պաշտպանու թյան եղանակ՝ 
սահմանել է վիճարկվող վարչա կան ակտի կատարման կասեցման ինստիտուտը, 
որը նպատակ է հետապնդում ապահովել հայցվորի դատա կան պաշտպանու թյան 
իրավունքի ար դյունավետ իրացումը՝ դատա կան պաշտպանու թյունը չդարձնելով 
ինքնանպատակ (տե՛ս, «Ծրևանի ենցաղային քիմիայի գործարան» Ը‑ի սնանկու‑
թյան գործով կառավարիչ Լուսինե Սարգ սյանն ընդդեմ ՀՀ կադաստրի կոմիտեի 
թիվ ՎԴ/2643/05/22 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 01.09.2023 թվա‑
կանի որոշումը)։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածի 1-ին մասով 
սահ ման ված ընդհանուր կանոնին հա մա պա տաս խան՝ վիճարկվող վարչա կան 
ակտի կատարումը կասեցվում է վիճարկման հայցը վարույթ ընդունելու փաստի 
ուժով։ Միաժա մա նակ, նշված ընդհանուր կանոնից նույն հոդ վածի 1-ին մասի 
1-7-րդ կետերով սահ ման ված են բացառու թյուններ։ ՀՀ վարչա կան դատավարու-
թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն` հայցվորի միջ նորդու-
թյամբ վարչա կան դա տա րանը կարող է գործի քննու թյան ժա մա նակ նույն հոդ-
վածի 1-ին մասի 2-րդ, 3-րդ, 4-րդ, 4.1-ին, 5-րդ, 6-րդ և 7-րդ կետերով նա խա-
տես ված դեպքերում ամբողջու թյամբ կամ մասնակիորեն կասեցնել վարչա կան 
ակտի կատարումը։ Օրենսգրքի 83-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 5-րդ կետի համաձայն՝ 
վիճարկման հայցի վարույթ ընդունելը կասեցնում է վիճարկվող վարչա կան ակտի 
կատարումը մինչև այդ գործով գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտի օրի-
նա կան ուժի մեջ մտնելը, բացառու թյամբ այն դեպքերի, երբ վարչա կան ակտի 
հասցեատեր չհանդիսացող անձի կողմից վիճարկվում է վարչա կան ակտի 
հասցեատիրոջ համար բարենպաստ վարչա կան ակտ (ներա ռյալ՝ զուգորդվող 
վարչա կան ակտի դեպքում հասցեատիրոջ համար բարենպաստ դրույթները):

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածի 4-րդ մասը 
սահմանում է դա տա րանի որոշմամբ վիճարկվող վարչա կան ակտի կատարումը 
կասեցնելու վա վե րապայմանները, այն է՝ վիճարկվող վարչա կան ակտը 
կասեցնելու մասին միջ նորդու թյունը բա վա րարվում է, եթե առկա է հիմնավոր 
կասկած, որ վարչա կան ակտի կատարումը հայցվորին զգալի վնաս կպատճառի 
կամ անհնարին կդարձնի նրա իրավունքների պաշտպանու թյունը։

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի առանձին որոշումներում վերլուծու թյան են 
ենթարկված Օրենսգրքի 83-րդ հոդ վածի 4-րդ մասով սահ ման ված՝ վիճարկվող 
վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու վա վե րապայմանները, որոնց հիման 
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վրա դա տա րանը յուրաքան չյուր կոնկրետ դեպքում գնահատում է վիճարկվող 
վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու անհրա ժեշտու թյունը։

Այսպես, օրենսդիրը վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու դա տա րանի 
լիազորու թյան կիրառման համար սահմանել է երկու վա վե րապայման, որոնցից 
առնվազն մեկի առկայու թյունը պարտադիր է վարչա կան ակտի կատարումը 
կասեցնելու վերաբե րյալ որոշում կայացնելու համար։ Վարչա կան ակտի 
կատարումը կասեցվում է, եթե.

- առկա է հիմնավոր կասկած, որ վարչա կան ակտի կատարումը հայցվորին 
զգալի վնաս կպատճառի, կամ

- անհնարին կդարձնի նրա իրավունքների պաշտպանու թյունը։
ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը գտել է, որ հիմնավոր կասկածի հարցը քննարկելիս 

դա տա րանը, ելնելով մարդու իրավունքների և ազատու թյունների պաշտպանու-
թյունն ապահովելու պարտա կանու թյունից, պետք է քննարկման առարկա 
դարձնի երկու հիմնա կան փոխ կապակցված հարցեր: Առաջին` առկա է հիմնավոր 
կասկած, որ վարչա կան ակտի կատարումը հայցվորին զգալի վնաս կպատճառի, 
և երկրորդ̀  անհնարին կդարձնի նրա իրավունքների պաշտպանու թյունը։ 
Մասնավորապես՝ «վարչա կան ակտի կատարումը հայցվորին զգալի վնաս 
կպատճառի» եզրույթի բովանդակու թյունը հանգում է այնպիսի իրավիճակի, 
երբ տ վյալ գործով հայցի առարկայի շրջանակներում մինչև գործով վերջնա կան 
որոշում կայացնելը վիճարկվող վարչա կան ակտի կատարումը հայցվոր կողմի 
համար կստեղծի այնպիսի բացասա կան (վնաս պատճառող) հետևանքներ, 
որոնք նյութա կան իմաստով անհամեմատ կծանրացնեն հայցվորի վիճակը: Իսկ 
«վարչա կան ակտի կատարումն անհնարին կդարձնի հայցվորի իրավունքների 
պաշտպանու թյունը» եզրույթի բովանդակու թյունը հանգում է այնպիսի իրողու-
թյան, երբ մինչև գործով վերջնա կան որոշում կայացնելը վիճարկվող վարչա կան 
ակտի կատարման պայմաններում այլևս անհնարին կարող է դառնալ հայցվորի 
իրավունքի (իրավունքների) պաշտպանու թյունը: Այս դեպքում, «անհնարին» 
եզրույթը վերաբերում է բացառապես տ վյալ գործով ներկայացված և քննու թյան 
առնված հայցի առարկայի շրջանակներում հայցվորի իրավունքների դատա-
կան պաշտպանու թյանը, և ոչ թե հայցվորի իրավունքների պաշտպանու թյանն 
ընդհանրապես: Դա տա րանի կողմից վիճարկվող վարչա կան ակտի կատարումը 
կասեցնելու միջ նորդու թյունը չբա վա րարելը և գործի քննու թյան ար դյունքում 
նույն վարչա կան ակտն անվավեր ճանաչելը միանշանակորեն չի հանգեցնում 
հայցվորի իրավունքների պաշտպանու թյան անհնարինու թյան:

Օրենսդիրը նախատեսել է հիմնավոր կասկածի ենթադրու թյամբ վարչա կան 
ակտի կատարումը կասեցնելու հնարավորու թյուն, եթե այն հայցվորին զգալի 
վնաս կհասցնի, կամ անհնարին կդարձնի նրա իրավունքների պաշտպանու-
թյունը (տե՛ս, Սոֆիա և Սիրվարդ Խաչատ րյաններն ընդդեմ Հարկադիր կատարումն 
ապահովող ծառայու թյան թիվ ՎԴ/5599/05/20 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա‑
տա րանի 25.06.2021 թվա կանի որոշումը)։

Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ յուրաքան չյուր 
կոնկրետ դեպքում վիճարկվող վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու 
վերաբե րյալ միջ նորդու թյուն քննարկելիս դա տա րանի պարտա կանու թյունն է 
գնահատել վիճարկվող վարչա կան ակտի կատարմամբ պատճառվելիք զգալի 
վնասի կամ իրավունքի պաշտպանու թյան անհնարին դառնալու հիմնավոր 
կասկածի առկայու թյան (բացակայու թյան) հարցը՝ բազմակողմանի և օբյեկտիվ 
քննարկման առարկա դարձնելով պատճառվելիք զգալի վնասի կամ իրավունքի 
պաշտպանու թյան անհնարին դառնալու հավանա կանու թյան վերաբե րյալ 
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հայցվորի ներկայացրած փաս տերն ու փաս տարկները, դրանց հիմքում ընկած 
ապացույցները։ 

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 
վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու անհրա ժեշտու թյունը գնահատելու՝ 
Օրենսգրքի 83-րդ հոդ վածի 4-րդ մասով սահ ման ված չափանիշների շրջանակն 
սպառիչ է և, օրի նա կանու թյան սկզբունքին համահունչ̀  այդ շրջանակն իրա վա-
կիրառ պրակտիկայում չի կարող լրացվել որևէ այլ չափանիշով։ Օրենսդիրը ՀՀ 
վարչա կան դա տա րանին լիազորել է վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու 
միջ նորդու թյունը քննարկելու շրջանակներում կասեցման անհրա ժեշտու թյունը 
գնահատել միայն Օրենսգրքի 83-րդ հոդ վածի 4-րդ մասով սպառիչ կերպով 
սահ ման ված չափանիշներին հա մա պա տաս խան՝ բացառապես հաշվի առնելով 
հայցվորին պատճառվելիք զգալի վնասի կամ իրավունքների պաշտպանու թյան 
անհնարին դառնալու հիմնավոր կասկածի առկայու թյունը (բացակայու թյունը)։ 
Օրենսդիրը ՀՀ վարչա կան դա տա րանին չի վերապահել լիազորու թյուն՝ վարչա-
կան ակտը կասեցնելու անհրա ժեշտու թյունն իր հայեցողու թյամբ գնահատել նաև 
այլ՝ դատավարա կան նորմերով չնա խա տես ված չափանիշի կիրառմամբ։ Ըստ 
այդմ՝ օրի նա կանու թյան սկզբունքին հա մա պա տաս խան՝ ՀՀ վարչա կան դա տա-
րանը վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը 
քննարկելիս պետք է ձեռնպահ մնա Օրենսգրքի 83-րդ հոդ վածի 4-րդ մասով 
չնա խա տես ված չափանիշի կիրառմամբ վարչա կան ակտը կասեցնելու անհրա-
ժեշտու թյունը գնահատելուց։ 

Սույն գործով Համբարձում Մովսե սյանը, դիմելով Դա տա րան, խնդրել է 
վերացնել Երևանի քաղաքապետի 08.04.2022 թվա կանին տրված 01/18-Ք-165-
579 շինարարու թյան թույլտվու թյունը։ Միաժա մա նակ ներկայացվել է վիճարկվող 
շինարարու թյան թույլտվու թյան կատարումը կասեցնելու վերաբե րյալ միջ-
նորդու թյուն։ Դա տա րանի 13.10.2022 թվա կանի «Վարչա կան ակտի կատարումը 
կասեցնելու մասին» որոշմամբ Համբարձում Մովսե սյանի միջ նորդու թյունը բա-
վա րարվել է և Երևանի քաղաքապետի 08.04.2022 թվա կանին տրված 01/18-Ք-
165-579 շինարարու թյան թույլտվու թյան կատարումը կասեցվել է։

Դա տա րանն ար ձա նագրել է. «ծանոթանալով վարչա կան ակտի 
կատարումը կասեցնելու մասին Հայցվորի միջ նորդու թյանը, կից ներկայացված 
փաստաթղթերին («ԲԱԲԱՅԱՆ-ԼԱՏ ՆԱԽԱԳԻԾ» սահմանափակ պա տաս խա-
նա տվու թյամբ ընկերու թյան 03.10.2022 թվա կանի եզրակացու թյուններին) և հաշվի 
առնելով միջ նորդու թյան ուսումնասիրու թյամբ ձևավորված հիմնավոր կասկածը, 
գտնում է, որ տ վյալ դեպքում վարչա կան ակտի կատարումը չկասեցնելը կարող է 
Հայցվորին զգալի վնաս պատճառել կամ անհնարին դարձնել նրա իրավունքների 
պաշտպանու թյունը»։

Վերաքննիչ դա տա րանը 26.12.2022 թվա կանի որոշմամբ, բա վա րարելով 
երրորդ անձ «Անտոշեն» ՍՊԸ-ի վե րա քննիչ բողոքը, վերացրել է Դա տա-
րանի 13.10.2022 թվա կանի «Վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու 
մասին» որոշումը: Վերաքննիչ դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ «վարչա կան 
ակտի կատարման կասեցումը պետք է ուղղված լինի իրա վա չափ նպատակի: 
Անհրաժեշտ է բարենպաստ հավասարակշռու թյուն ստեղծել վարչա կան ակտի 
կատարման կասեցման ար դյունքում հայցվորի իրավունքների պաշտպանու թյան 
և բարենպաստ վարչա կան ակտի հասցեատիրոջն այդ վարչա կան ակտով տրված 
իրավունքների պաշտպանու թյան միջև: (...) սույն վարչա կան գործով վիճարկվող 
վարչա կան ակտի կատարման կասեցմամբ խախտվում է հայցվորի իրավունքների 
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պաշտպանու թյան և բարենպաստ վարչա կան ակտի հասցեատեր՝ սույն գործով 
երրորդ անձանց այդ ակտով տրված իրավունքների միջև բարենպաստ 
հավասարակշռու թյունը՝ այն հաշվով, որ վիճարկվող վարչա կան ակտի 
կատարման կասեցման դատավարա կան ինստիտուտի կիրառման ար դյունքում 
երրորդ անձը գործի քնու թյան ողջ ընթացքում ժա մա նակավորապես զրկվում է 
իր սեփա կանու թյան իրավունքն իրացնելու, մասնավորապես՝ իրեն սեփա կանու-
թյան իրավունքով պատկանող տարածքում շինարարա կան աշխատանքներ իրա-
կանացնելու իրավունքից և կրում է բացասա կան հետևանքները, հետևաբար, 
վիճարկվող վարչա կան ակտի կասեցմամբ վերջինս սույն գործի քննու թյան ողջ 
ընթացքում զրկված է լինելու իր տարածքի օգտագործումից»:

Նշված պատճառաբանու թյամբ Վերաքննիչ դա տա րանը գտել է, որ անհրա-
ժեշտ է բարենպաստ հավասարակշռու թյուն ստեղծել վարչա կան ակտի 
կատարման կասեցման ար դյունքում հայցվորի իրավունքների պաշտպանու-
թյան և բարենպաստ վարչա կան ակտի հասցեատիրոջն այդ վարչա կան 
ակտով տրված իրավունքների պաշտպանու թյան միջև, և եզրահանգել, որ 
չի ձևավորվում հիմնավոր կասկած առ այն, որ վիճարկվող վարչա կան ակտի 
կատարումը հայցվորին զգալի վնաս կպատճառի կամ անհնարին կդարձնի նրա 
իրավունքների պաշտպանու թյունը:

Վերաքննիչ դա տա րանի բո ղո քարկվող որոշման բովանդակու թյան վերլուծու-
թյան ար դյունքում Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Վերաքննիչ դա-
տա րանը վիճարկվող շինարարու թյան թույլտվու թյան կատարումը կասեցնելու 
անհրա ժեշտու թյունը գնահատելու համար կիրառել է այնպիսի չափանիշ, 
ինչպիսին է բարենպաստ հավասարակշռու թյունը հայցվորի իրավունքների 
պաշտպանու թյան և վարչա կան ակտի հասցեատեր երրորդ անձին այդ վարչա կան 
ակտով տրված իրավունքների պաշտպանու թյան միջև։ Վերաքննիչ դա տա րանը 
վիճարկվող շինարարու թյան թույլտվու թյան կատարումը կասեցնելու անհրա-
ժեշտու թյան բացակայու թյան վերաբե րյալ իր եզ րա հան գումն ըստ էու թյան 
հիմնավորել է նրանով, որ չի ապահովվում բարենպաստ հավասարակշռու թյուն 
հայցվորի և վարչա կան ակտի հասցեատեր երրորդ անձի շահերի միջև՝ ի վնաս 
վերջինիս։

Մինչդեռ, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ օրենսդիրը, ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածի 4-րդ մասում սպառիչ 
կերպով սահմանելով վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու անհրա ժեշտու-
թյունը գնահատելու չափանիշները, չի ամրագրել այնպիսի չափանիշ, ինչպիսին 
բարենպաստ հավասարակշռու թյունն է մի կողմից՝ հայցվորի իրավունքների, 
մյուս կողմից՝ վարչա կան ակտի հասցեատեր երրորդ անձի՝ վարչա կան ակտով 
տրված իրավունքների պաշտպանու թյան միջև։ Դա տա րանի 13.10.2022 թվա-
կանի «Վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու մասին» որոշման դեմ 
բերված վե րա քննիչ բողոքի քննու թյան շրջանակներում Վերաքննիչ դա տա-
րանից պահանջվում էր գնահատել՝ արդյոք Դա տա րանը բա վա րար փաստա կան 
հիմքերի ու փաս տարկների պայմաններում է եզրահանգել վիճարկվող վարչա-
կան ակտը չկասեցնելու ար դյունքում հայցվորին պատճառվելիք զգալի վնասի 
կամ հայցվորի իրավունքների պաշտպանու թյան անհնարին դառնալու վերաբե-
րյալ հիմնավոր կասկածի առկայու թյան մասին։ Սակայն, նշվածի փոխարեն, 
Վերաքննիչ դա տա րանը վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու անհրա-
ժեշտու թյունը գնահատել է՝ հիմք ընդունելով օրենքով չնա խա տես ված չափանիշ, 
ինչը չի բխում ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածի 4-րդ 
մասի բովանդակու թյունից և օրի նա կանու թյան սկզբունքից։
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Այսպիսով, սույն վճռաբեկ բողոքի հիմքի առկայու թյունը Վճռաբեկ դա տա-
րանը դիտում է բա վա րար̀  ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 150-րդ, 
152-րդ և 163-րդ հոդ վածների ուժով Վերաքննիչ դա տա րանի որոշումը վերացնելու 
համար:

Հաշվի առնելով վերը շարադրված հիմնավորումները և ղեկավարվելով ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 153-րդ, 169-րդ և 171-րդ հոդ վածներով` 
Վճռաբեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը բա վա րարել: Վերացնել ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի 26.12.2022 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը բա վա րարելու մասին» 
որոշումը:

2. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 
և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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5.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի որոշում 

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/0257/05/23  
2023թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/0257/05/23
Նախագահող դատավոր Կ.Ավետի սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒՄ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

 նախագահող
զեկուցող 

 Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ 
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ա. ԹՈՎՄԱՍՅԱՆ 
Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2023 թվա կանի դեկտեմբերի 22-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով Գագիկ Հովսե փյանի վճռաբեկ բողոքը 

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 29.05.2023 թվա կանի «Վերաքննիչ 
բողոքը մերժելու մասին» որոշման դեմ վարչա կան գործով՝ ըստ հայցի «Վան 
Բիզնես Կենտրոն» ՓԲԸ-ի (այսուհետ` Ընկերու թյուն) ընդդեմ Երևանի քաղա-
քապետարանի, երրորդ անձինք՝ Գագիկ Հովսե փյան և Ալբերտ Հովսե փյան՝ 
Երևանի քաղաքապետարանի 15.11.2022 թվա կանի թիվ 01/18-Դ-87659-2033 շինա-
րարու թյան թույլտվու թյունն անվավեր ճանաչելու պահանջի մասին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան` Ընկերու թյունը պահանջել է անվավեր ճանաչել Երևանի 

քաղաքապետարանի 15.11.2022 թվա կանի թիվ 01/18-Դ-87659-2033 շինարարու-
թյան թույլտվու թյունը։ Միաժա մա նակ, Ընկերու թյունը միջ նորդել է կասեցնել 
Երևանի քաղաքապետի 15.11.2022 թվա կանի թիվ 01/18-Դ-87659-2033 շինարարու-
թյան թույլտվու թյան կատարումը:

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Վ. Միքաե լյան) (այսուհետ` Դա տա-
րան) 09.03.2023 թվա կանի որոշմամբ Ընկերու թյան միջ նորդու թյունը̀  վարչա կան 
ակտի կատարումը կասեցնելու վերաբե րյալ, բա վա րարվել է։

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա րան) 
29.05.2023 թվա կանի որոշմամբ երրորդ անձ Գագիկ Հովսե փյանի վե րա քննիչ 
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բողոքը մերժվել է՝ Դա տա րանի 09.03.2023 թվա կանի «Վիճարկվող վարչա կան 
ակտի կատարումը կասեցնելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը բա վա րարելու 
մասին» որոշումը թողնվել է անփոփոխ։

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել երրորդ անձ Գագիկ Հովսե-
փյանը (ներ կա յա ցու ցիչ̀  Երեմիա Ասատ րյան)։

Վճռաբեկ բողոքի պա տաս խան է ներկայացրել Ընկերու թյունը (ներ կա յա ցու-
ցիչ՝ Հասմիկ Նազարե թյան):

2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջը.
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում` ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով.
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս‑

գրքի 27‑րդ և 83‑րդ հոդ վածները։
ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս‑

տարկներով.
Հայցվորն իր միջ նորդու թյան հիմքում դրել է վարչա կան ակտի կատարմամբ 

իրեն զգալի վնաս պատճառվելու հանգամանքը՝ ի հիմնավորումն իր «փաս-
տարկների» ներկայացնելով լուսանկարներ։

Դա տա րանը հայցվորի միջ նորդու թյան բա վա րարման և վարչա կան ակտի 
կասեցման հիմքում դրել է հայցվորին զգալի վնաս պատճառվելու վերաբե-
րյալ հիմնավոր կասկածը և հայցվորի կողմից ներկայացված լուսանկարները, 
իսկ Վերաքննիչ դա տա րանն էլ բողոքաբերի վե րա քննիչ բողոքը մերժելիս 
ըստ էու թյան հիմնավոր է համարել Դա տա րանի եզ րա հան գումները։ Մինչդեռ, 
հայցվորը վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու մասին միջ նորդու թյամբ 
սոսկ վկայակոչել է այն հանգամանքը, որ շինարարա կան աշխատանքներն իրա-
կանացվում են Ընկերու թյան գույքին վնաս պատճառելով:

Հայցվորին պատկանող գույքի և կառուցվող օբյեկտի պատկից լինելը որևէ 
կերպ չի կարող վկայել զգալի վնասի պատճառման հնարավորու թյան մասին 
և դրվել վարչա կան ակտի կասեցման հիմքում, քանի որ Թումա նյան 23 և 21/2 
հասցեների անշարժ գույքերը մի մյանց անմիջա կանորեն պատկից վիճակում 
գոյու թյուն ունեն և պետա կան գրանցում են ստացել դեռևս տասնա մյակներ 
առաջ:

Հայցվորի կողմից ներկայացված լուսանկարներով որևէ կերպ չի կարող 
հիմնավորվել վերջինիս վնաս պատճառվելու հիմնավոր կասկածը, ենթադ րյալ 
վնասի զգալի լինելը, դրանցով չի կարող հիմնավորվել նաև, որ պատկերված 
ինչ-որ պատի քանդված հատվածներ պատկանում են հենց հայցվորին և ար-
դյունք կամ հետևանք են իրա կանացված շինարարա կան աշխատանքների։

Վերաքննիչ դա տա րանն անտեսել է, որ ներկայացված չէ որևէ վերաբերելի 
և հիմնավոր ապացույց, որը կհավաստեր, որ հայցվորի պատը փորվել է, 
տեղադրվել են երկա թյա հարմարանքներ և այլն, որի ար դյունքում կարող 
է առաջանալ առնվազն հիմնավոր կասկած առ այն, որ հայցվորին կարող է 
պատճառվել զգալի վնաս և (կամ) անհնարին դառնալ վերջինիս իրավունքների 
պաշտպանու թյունը:

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոքաբերը պահանջել է վերացնել թիվ 
ՎԴ/0257/05/23 վարչա կան գործով Վերաքննիչ դա տա րանի 29.05.2023 թվա կանի 
«Վերաքննիչ բողոքը մերժելու մասին» որոշումը և կայացնել նոր դատա կան ակտ՝ 
վերացնել Դա տա րանի 09.03.2023 թվա կանի «Վիճարկվող վարչա կան ակտի 
կատարումը կասեցնելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը բա վա րարելու մասին» 
որոշումը»։
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2.1 Վճռաբեկ բողոքի վերաբե րյալ Ընկերու թյան կողմից ներկայացված 
պա տաս խանի հիմնավորումները.

Վճռաբեկ բողոքի պա տաս խանով Ընկերու թյունն ամբողջու թյամբ առարկել է 
բողոքի դեմ` իր պնդումը պատճառաբանելով հետ ևյալ փաս տարկներով.

Հայցվոր կողմին պատկանող շինու թյունը և շինարարա կան աշխատանքներ 
իրա կանացվող խնդրո առարկա հասցեի շինու թյունն անմիջա կանորեն հարում 
են մի մյանց, և սերտորեն հարող հասցեում իրա կանացվող շինարարա կան 
աշխատանքներով վնաս պատճառելու հավանա կանու թյունն ավելի է մեծանում: 
Բողոքաբերի այն պնդումը, որ գույքերի մի մյանց պատկից լինելու փաստն 
ինքնին բա վա րար չէ վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու համար, իրապես 
ողջամիտ է, սակայն բողոքաբերն անտեսում է, որ այս հանգամանքի առկայու-
թյունը ներգործում է հիմնավոր կասկածի ձևավորման վրա` դրա ողջամտու թյուն 
առաջացնելով:

Բողոքաբերի պնդումը, որ ֆիքսված, ստատիկ լուսանկարով չէր կարող 
հիմնավորվել զգալի վնաս պատճառվելու կասկածը, չի կարող հիմնավոր 
համարվել, քանզի ինքնին վարչա կան ակտի կատարման կասեցումը հետապնդում 
է բացասա կան իրա վա  կան հետևանքների հավանա կան առաջացումը կանխելու 
նպատակ:

3. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները.

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 
վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու թյամբ՝ 
նույն հոդ վածի 2-րդ մասի 3-րդ կետի իմաստով, այն է` բողոքում բարձրացված 
հարցի վերաբե րյալ Վճռաբեկ դա տա րանի որոշումը կարող է էա կան նշանակու-
թյուն ունենալ օրենքի միատեսակ կիրառու թյան համար, քանի որ ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածի 4-րդ մասի կապակցու թյանբ առկա 
է իրավունքի զարգացման խնդիր:

Սույն վճռաբեկ բողոքի քննու թյան շրջանակներում Վճռաբեկ դա տա րանն 
անհրա ժեշտ է համարում հստակեցնել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 
83‑րդ հոդ վածի հիմքով վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու անհրա ժեշտու‑
թյունը գնահատելու չափանիշները։

Նախնա կան պաշտպանու թյան միջոցները, արդար դատաքննու թյան այլ 
երաշխիքների հետ միասին, ապահովում են իրավունքների ար դյունավետ 
դատա կան պաշտպանու թյունը։ Եվրոպայի խորհրդի Նախարարների կոմիտեի 
«Վարչա կան ակտերի նկատմամբ դատա կան վերահսկողու թյան վերաբե րյալ» 
Rec(2004)20 հանձնարարա կանը (այսուհետ՝ Հանձնարարա կան) առանձնացնում 
է վարչա կան ակտերի նկատմամբ դատա կան վերահսկողու թյան հինգ հիմնա-
կան սկզբունք, այդ թվում՝ դատա կան վերահսկողու թյան ար դյունավետու-
թյան սկզբունքը։ Հանձնարարա կանը որպես ար դյունավետ վերահսկողու-
թյան անհրա ժեշտ տարր է դիտարկում նախնա կան պաշտպանու թյան միջոցը։ 
Հանձնարարա կանի 5 (d) կետի համաձայն՝ դա տա րանին պետք է վերապահվի 
մինչև գործի քննու թյան ավարտը նախնա կան պաշտպանու թյան միջոցներ 
կիրառելու լիազորու թյուն։ 

Եվրոպայի խորհրդի Նախարարների կոմիտեի «Վարչա կան գործերով 
նախնա կան դատա կան պաշտպանու թյան մասին» R (89) 8 հանձնարարա-
կանի 2-րդ կետի համաձայն՝ դա տա րանը, նախնա կան պաշտպանու թյան միջոց 
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տրամադրելու հարցը քննարկելիս, պետք է հաշվի առնի բոլոր վերաբերելի 
գործոններն ու շահերը։ Նախնա կան պաշտպանու թյան միջոց, մասնավորապես, 
պետք է կիրառվի այն դեպքում, եթե վարչա կան ակտի կատարումը կարող է 
պատճառել լուրջ վնաս, որը կարող է վերա կանգնվել դժվարու թյամբ կամ վարչա-
կան ակտն առերևույթ (prima-facie) իրա վա չափ չէ։ 

Նույն հանձնարարա կանի 3-րդ կետի համաձայն՝ իրա վա սու դա տա-
րանի կողմից կիրառվող նախնա կան պաշտպանու թյան միջոցները կարող են 
դրսևորվել վարչա կան ակտի կատարումն ամբողջու թյամբ կամ մասնակիորեն 
կասեցնելով, վարչա կան ակտի ընդունման պահին գոյու թյուն ունեցած վիճակը 
ամբողջովին կամ մասնակիորեն պահպանելով և վարչա կան մարմնի վրա 
որևէ պարտա կանու թյուն դնելով։ Նախնա կան պաշտպանու թյան միջոցները 
կարող են տրամադրվել այնքան ժամկետով, որքան դա տա րանը պատշաճ 
կհամարի։ Դրանք կարող են ենթարկվել որոշակի պայմանների։ Դրանք կարող 
են վերացվել։ Նախնա կան պաշտպանու թյան միջոցները որևէ կերպ չեն կարող 
կանխորոշել վիճարկվող վարչա կան ակտի իրա վա չափու թյան վերաբե րյալ դա-
տա րանի որոշումը։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքով (այսուհետ նաև՝ Օրենսգիրք) 
սահ ման ված՝ անձի դատա կան պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետու-
թյունն ապահովելուն ուղղված նախնա կան պաշտպանու թյան միջոցներից է 
վիճարկվող վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու ինստիտուտը։ Նախնա-
կան պաշտպանու թյան այս միջոցը հնարավորու թյուն է տալիս պահպանել այն 
փաստա կան և/կամ իրա վա  կան վիճակը, որը գոյու թյուն է ունեցել վիճարկվող 
վարչա կան ակտի բացակայու թյան պայմաններում։ 

Վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու ինստիտուտի նպատակը ու 
գործառույթը բա ցա հայտված են ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի առանձին որոշում նե-
րում։ Մասնավորապես, ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ ՀՀ վարչա-
կան դատավարու թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածը որպես վիճարկման հայցերով 
հայցվորի իրավունքների նախնա կան պաշտպանու թյան եղանակ՝ սահմանել է 
վիճարկվող վարչա կան ակտի կատարման կասեցման ինստիտուտը, որը նպա-
տակ է հետապնդում ապահովել հայցվորի դատա կան պաշտպանու թյան իրա-
վունքի ար դյունավետ իրացումը՝ դատա կան պաշտպանու թյունը չդարձնելով 
ինքնա նպատակ (տե՛ս, «Ծրևանի ենցաղային քիմիայի գործարան» Ը‑ն ընդդեմ 
ՀՀ կադաստրի կոմիտեի թիվ ՎԴ/2643/05/22 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա‑
տա րանի 01.09.2023 թվա կանի որոշումը)։

Օրենսգրքի 83-րդ հոդ վածի 1-ին մասով սահ ման ված ընդհանուր կանոնին 
հա մա պա տաս խան՝ վիճարկվող վարչա կան ակտի կատարումը կասեցվում է 
վիճարկման հայցը վարույթ ընդունելու փաստի ուժով։ Միաժա մա նակ, նշված 
ընդհանուր կանոնից նույն հոդ վածի 1-ին մասի 1-7-րդ կետերով սահ ման ված են 
բացառու թյուններ։ Օրենսգրքի 83-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն` հայցվորի 
միջ նորդու թյամբ վարչա կան դա տա րանը կարող է գործի քննու թյան ժա մա նակ 
նույն հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ, 3-րդ, 4-րդ, 4.1-ին, 5-րդ, 6-րդ և 7-րդ կետերով նա-
խա տես ված դեպքերում ամբողջու թյամբ կամ մասնակիորեն կասեցնել վարչա-
կան ակտի կատարումը՝ նույն հոդ վածի 4-րդ մասով սահ ման ված հիմքերից որևէ 
մեկի առկայու թյան դեպքում։ Օրենսգրքի 83-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 5-րդ կետով 
նա խա տես ված բացառու թյունը վերաբերում է այն դեպքին, երբ վարչա կան 
ակտի հասցեատեր չհանդիսացող անձի կողմից վիճարկվում է վարչա կան ակտի 
հասցեատիրոջ համար բարենպաստ վարչա կան ակտ (ներա ռյալ՝ զուգորդվող 
վարչա կան ակտի դեպքում հասցեատիրոջ համար բարենպաստ դրույթները):
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Օրենսգրքի 83-րդ հոդ վածի 4-րդ մասը սահմանում է դա տա րանի որոշմամբ 
վիճարկվող վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու վա վե րապայմանները, 
այն է՝ վիճարկվող վարչա կան ակտը կասեցնելու մասին միջ նորդու թյունը բա վա-
րարվում է, եթե առկա է հիմնավոր կասկած, որ վարչա կան ակտի կատարումը 
հայցվորին զգալի վնաս կպատճառի կամ անհնարին կդարձնի նրա իրավունքների 
պաշտպանու թյունը։

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի առանձին որոշումներում վերլուծու թյան են 
ենթարկված օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածի 4-րդ մասով սահ ման ված՝ վիճարկվող 
վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու վա վե րապայմանները, որոնց հիման 
վրա դա տա րանը յուրաքան չյուր կոնկրետ դեպքում գնահատում է վիճարկվող 
վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու անհրա ժեշտու թյունը։

Այսպես, օրենսդիրը վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու դա տա րանի 
լիազորու թյան կիրառման համար սահմանել է երկու վա վե րապայման, որոնցից 
առնվազն մեկի առկայու թյունը պարտադիր է վարչա կան ակտի կատարումը 
կասեցնելու վերաբե րյալ որոշում կայացնելու համար։ Վարչա կան ակտի 
կատարումը կասեցվում է, եթե.

- առկա է հիմնավոր կասկած, որ վարչա կան ակտի կատարումը հայցվորին 
զգալի վնաս կպատճառի, կամ

- անհնարին կդարձնի նրա իրավունքների պաշտպանու թյունը։
ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը գտել է, որ հիմնավոր կասկածի հարցը քննարկելիս 

դա տա րանը, ելնելով մարդու իրավունքների և ազատու թյունների պաշտպանու-
թյունն ապահովելու պարտա կանու թյունից, պետք է քննարկման առարկա 
դարձնի երկու հիմնա կան փոխ կապակցված հարցեր: Առաջին` առկա է հիմնավոր 
կասկած, որ վարչա կան ակտի կատարումը հայցվորին զգալի վնաս կպատճառի, 
և երկրորդ̀  անհնարին կդարձնի նրա իրավունքների պաշտպանու թյունը։ 
Մասնավորապես՝ «վարչա կան ակտի կատարումը հայցվորին զգալի վնաս 
կպատճառի» եզրույթի բովանդակու թյունը հանգում է այնպիսի իրավիճակի, 
երբ տ վյալ գործով հայցի առարկայի շրջանակներում մինչև գործով վերջնա կան 
որոշում կայացնելը վիճարկվող վարչա կան ակտի կատարումը հայցվոր կողմի 
համար կստեղծի այնպիսի բացասա կան (վնաս պատճառող) հետևանքներ, 
որոնք նյութա կան իմաստով անհամեմատ կծանրացնեն հայցվորի վիճակը: Իսկ 
«վարչա կան ակտի կատարումն անհնարին կդարձնի հայցվորի իրավունքների 
պաշտպանու թյունը» եզրույթի բովանդակու թյունը հանգում է այնպիսի իրողու-
թյան, երբ մինչև գործով վերջնա կան որոշում կայացնելը վիճարկվող վարչա կան 
ակտի կատարման պայմաններում այլևս անհնարին կարող է դառնալ հայցվորի 
իրավունքի (իրավունքների) պաշտպանու թյունը: Այս դեպքում, «անհնարին» 
եզրույթը վերաբերում է բացառապես տ վյալ գործով ներկայացված և քննու թյան 
առնված հայցի առարկայի շրջանակներում հայցվորի իրավունքների դատա-
կան պաշտպանու թյանը, և ոչ թե հայցվորի իրավունքների պաշտպանու թյանն 
ընդհանրապես: Դա տա րանի կողմից վիճարկվող վարչա կան ակտի կատարումը 
կասեցնելու միջ նորդու թյունը չբա վա րարելը և գործի քննու թյան ար դյունքում 
նույն վարչա կան ակտն անվավեր ճանաչելը միանշանակորեն չի հանգեցնում 
հայցվորի իրավունքների պաշտպանու թյան անհնարինու թյան:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նաև հավելել է, որ կասկածի ողջամտու թյունը չի 
կարող լինել վերացա կան կամ հայեցողա կան, այլ պետք է գնահատվի գործի 
հան գա մանք ների համատեքստում: Փաստի վերաբե րյալ կասկածը ողջամիտ է, 
եթե հաս տատված այլ հան գա մանք ները հնարավորու թյուն չեն տալիս հետևու-
թյան հանգել այդ փաստի՝ սովորա կանից բարձր հավանա կանու թյան մասին, 
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կամ հակառակ փաստը նույնքան ողջամիտ և հավանա կան է։ Այնուամենայնիվ, 
Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ այն դեպքում, երբ ի հայտ է գալիս «կասկած», 
այն պետք է լինի ողջամիտ, այսինքն՝ պետք է հիմնված լինի օրենքով սահ ման-
ված կարգով ձեռք բերված որոշակի փաստա կան տ վյալների վրա, իսկ դրա 
առկայու թյան կամ բացակայու թյան վերաբե րյալ դա տա րանի հետևու թյունները 
պետք է լինեն հիմնավորված և պատճառաբանված: (տե՛ս, Սոֆիա և Սիրվարդ 
Խաչատ րյաններն ընդդեմ ՀՀ հարկադիր կատարումն ապահովող ծառայու թյան 
թիվ ՎԴ/5599/05/20 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 25.06.2021 թվա‑
կանի որոշումը)։

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ յուրաքան չյուր կոնկրետ դեպքում 
վիճարկվող վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու վերաբե րյալ միջ նորդու-
թյուն քննարկելիս դա տա րանի պարտա կանու թյունն է գնահատել վիճարկվող 
վարչա կան ակտի կատարմամբ պատճառվելիք զգալի վնասի կամ իրավունքի 
պաշտպանու թյան անհնարին դառնալու հիմնավոր կասկածի առկայու թյան 
(բացակայու թյան) հարցը՝ բազմակողմանի և օբյեկտիվ քննարկման առարկա 
դարձնելով պատճառվելիք զգալի վնասի կամ իրավունքի պաշտպանու թյան 
անհնարին դառնալու հավանա կանու թյան վերաբե րյալ հայցվորի ներկայացրած 
փաս տերն ու փաս տարկները, դրանց հիմքում ընկած ապացույցները։

(…) Օրենսդիրը ՀՀ վարչա կան դա տա րանին լիազորել է վարչա կան 
ակտի կատարումը կասեցնելու միջ նորդու թյունը քննարկելու շրջանակներում 
կասեցման անհրա ժեշտու թյունը գնահատել միայն Օրենսգրքի 83-րդ հոդ վածի 
4-րդ մասով սպառիչ կերպով սահ ման ված չափանիշներին հա մա պա տաս խան՝ 
բացառապես հաշվի առնելով հայցվորին պատճառվելիք զգալի վնասի կամ 
իրավունքների պաշտպանու թյան անհնարին դառնալու հիմնավոր կասկածի 
առկայու թյունը (բացակայու թյունը) (տե՛ս, Համբարձում Մովսե սյանն ընդդեմ 
Ծրևանի քաղաքապետարանի թիվ ՎԴ/6304/05/22 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ 
դա տա րանի 06.10.2023 թվա կանի որոշումը)։ 

Վերահաս տատելով և զարգացնելով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի իրա վա  կան 
դիրքորոշումները̀  Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում հավելել, որ վարչա-
կան ակտի կատարմամբ հայցվորին վնաս պատճառելու հիմնավոր կասկածն 
օրենսդրի կողմից որոշակիացվել է «զգալի» հատկանիշի կիրառմամբ, որպիսի 
հատկանիշի ամրագրումն ինքնանպատակ չէ: Օրենսգրքի 83-րդ հոդ վածի 4-րդ 
մասում «զգալի» եզրույթի կիրառումը ենթադրում է, որ դա տա րանը կարող 
է կասեցնել վարչա կան ակտի կատարումը հայցվորին` ոչ թե ցանկացած վնաս 
(անկախ դրա չափից ու ընդգրկումից) պատճառվելու հիմնավոր կասկածի, 
այլ զգալի վնաս պատճառվելու հիմնավոր կասկածի առկայու թյան դեպքում: 
Այսինքն՝ պատճառվելիք վնասը պետք է ունենա խստու թյան, լրջու թյան որոշակի 
մակարդակ, որպեսզի արդարացված լինի վարչա կան ակտի կատարման 
կասեցումը: 

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վնասի զգալի բնույթի գնահատումը 
հարաբերա կան է և կախված է գործի կոնկրետ հան գա մանք ներից։ Վնասի 
զգալի բնույթը գնահատելու համար, ի թիվս այլնի, հարկ է հաշվի առնել, թե անձի 
որ սուբյեկտիվ իրավունքին և ինչ ինտենսիվու թյամբ է միջամտու թյուն տեղի 
ունենում։ Վնասը կարող է զգալի որակվել, մասնավորապես, եթե տ վյալ վարչա-
կան ակտի կատարման հետևանքներն իրենց բնույթով այնպիսին են, որ հայցվորի 
համար կարող են առաջացնել լուրջ դժվարու թյուններ կամ էա կան անհանգստու-
թյուն։ Առանձին դեպքերում վնասի լրջու թյան մակարդակը գնահատվում է ըստ 
հայցվորի վրա ունեցած ֆինանսա կան ազդեցու թյան։ Վճռաբեկ դա տա րանն 
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ար ձա նագրում է, որ վնասի զգալի բնույթը գնահատելիս հարկ է հաշվի առնել 
նաև հայցվորի՝ պաշտպանու թյան ենթակա իրավունքի ենթադ րյալ խախտման 
դեպքում այդ իրավունքի վերա կանգնելիու թյան հնարավորու թյան աստիճանը. 
վնասի չափը հակադարձ համեմատա կան է իրավունքի վերա կանգնելիու թյան 
հնարավորու թյան աստիճանին, այսինքն՝ որքան փոքր է իրավունքի վերա-
կանգնելիու թյան հնարավորու թյան աստիճանը, այնքան մեծ է հնարավոր վնասի 
չափը։

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 
յուրաքան չյուր կոնկրետ դեպքում ոչ միայն պետք է հիմնավորվի զուտ վնասի 
վերաբե րյալ հիմնավոր կասկածի առկայու թյունը, այլ նաև վնասի զգալի բնույթը։ 
Զուտ վնասի վերաբե րյալ հիմնավոր կասկածը դեռևս բա վա րար հիմք չէ վարչա-
կան ակտի կատարումը կասեցնելու համար. անհրա ժեշտ պայման է նաև վնասի 
զգալի լինելու հանգամանքը։ Ընդ որում, վնասի զգալի չափը չի կարող հիմնվել 
զուտ հայցվորի սուբյեկտիվ ընկալման վրա, այն պետք է ունենա իր օբյեկտիվ 
հիմնավորումը, հիմնվի որոշակի փաստա կան տ վյալների վրա։ 

Սույն գործով դիմելով Դա տա րան` Ընկերու թյունը պահանջել է անվավեր 
ճանաչել Երևանի քաղաքապետարանի 15.11.2022 թվա կանի թիվ 01/18-Դ-87659-
2033 շինարարու թյան թույլտվու թյունը, իսկ 03.03.2023 թվա կանին ներկայացրած 
միջ նորդու թյամբ միջ նորդել է կասեցնել Երևանի քաղաքապետի 15.11.2022 թվա-
կանի թիվ 01/18-Դ-87659-2033 շինարարու թյան թույլտվու թյան կատարումը:

Դա տա րանի 09.03.2023 թվա կանի «Վիճարկվող վարչա կան ակտի կատա րու-
մը կասեցնելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը բա վա րարելու մասին» որոշմամբ 
Ընկերու թյան միջ նորդու թյունը̀  վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու 
վերաբե րյալ, բա վա րարվել է, և Երևանի քաղաքապետի 15.11.2022 թվա կանի թիվ 
01/18-Դ-87659-2033 շինարարու թյան թույլտվու թյան կատարումը կասեցվել է։

Դա տա րանն ար ձա նագրել է. «(…) այն տարածքը, որի շինարարա կան 
աշխատանքներ կատարելու համար տրվել է վիճարկվող շինթույլտվու թյունը, 
անմիջա կանորեն, սերտորեն կապած է հայցվոր ընկերու թյանը պատկանող 
տարածքին: Ընդ որում, որոշ լուսանկարներում երևում են երկա թյա ամրաններ, 
որոնք, ըստ հայցվորի, մխրճված են իրենց ընկերու թյան հիմնապատերի մեջ:

Նման պայմաններում Դա տա րանի գնահատմամբ՝ զգալի վնաս պատճառվելու 
ողջամիտ կասկածը հիմնավորելու շեմը տ վյալ պարագայում համարվում է բա-
վա րարված:

Ի հավելումն վերոգ րյալի՝ Դա տա րանը հարկ է համարում նկատել նաև, որ, 
եթե չկասեցվի վիճարկվող վարչա կան ակտի կատարման կասեցումը, ապա 
առկա է հիմնավոր կասկածն առ այն, որ հայցվորի իրավունքների պաշտպանու-
թյուն կդառնա ինքնանպատակ՝ չծառայելով իր բուն նպատակին»։

Վերաքննիչ դա տա րանը, 29.05.2023 թվա կանի որոշմամբ, մերժելով երրորդ 
անձ Գագիկ Հովսե փյանի վե րա քննիչ բողոքը, «Վիճարկվող վարչա կան ակտի 
կատարումը կասեցնելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը բա վա րարելու մասին» 
Դա տա րանի 09.03.2023 թվա կանի որոշումը թողել է անփոփոխ: Վերաքննիչ դա-
տա րանն ար ձա նագրել է. «(…)հայ ցա դի մումին կցված լուսանկարների (դրանք 
համակարգչային օրինակներ են) բովանդակու թյունն ուղիղ վկայում է կառուցվող 
օբյեկտի և Ընկերու թյան սեփա կանու թյան ներքո գտնվող շենքի պատկից լինելու 
մասին (օբյեկտի կառուցապատումն իրա կանացվում է Երևանի Թումա նյան 
փողոցի թիվ 21/2 հասցեում, իսկ Ընկերու թյանը սեփա կանու թյան իրավունքով 
պատկանող անշարժ գույքը (շենքը) գտնվում է Երևանի Թումա նյան փողոցի 
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թիվ 23 հասցեում)։ Միաժա մա նակ պետք է փաստել, որ նշված լուսանկարների 
բովանդակու թյունը հանգում է վիճահարույց շինարարու թյան իրա կանացմամբ 
իրեն զգալի վնաս պատճառվելու վերաբե րյալ Ընկերու թյան փաս տարկների՝ 
իրերի իրա կան դրու թյանն առավելապես հա մա պա տաս խանելուն, որպիսի 
հանգամանքը ողջամտորեն կարող է ձևավորել կատարվելիք շինարարու թյամբ 
Ընկերու թյանը զգալի վնաս պատճառվելու հնարավոր վտանգի մասին հիմնավոր 
կասկած։

Միաժա մա նակ, հաշվի առնելով վիճարկվող շինարարու թյան թույլտվու թյամբ 
կատարվելիք շինարարա կան աշխատանքների համար հատկորոշված ժա մա-
նակային տիրույթը (շինարարու թյան թույլտվու թյունը տրվել է 2022 թվա կանի 
նոյեմբերի 15-ին՝ տասներկու ամիս ժամկետով)՝ կարելի է պնդել նաև, որ այդ 
թույլտվու թյան կատարման չկասեցումը կարող է անհնարին դարձնել քննարկվող 
դեպքում ընդունված և քննու թյան պահպանված հայցի առարկայով Ընկերու թյան 
իրավունքների դատա կան պաշտպանու թյունը»:

Վերաքննիչ դա տա րանի բո ղո քարկվող որոշման բովանդակու թյան 
վերլուծու թյան ար դյունքում Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Դա տա-
րանը և Վերաքննիչ դա տա րանը, վիճարկվող շինարարու թյան թույլտվու թյան 
կատարումը կասեցնելու անհրա ժեշտու թյունը գնահատելիս Ընկերու թյանը զգալի 
վնաս պատճառվելու և Ընկերու թյան իրավունքների դատա կան պաշտպանու-
թյան անհնարինու թյան վերաբե րյալ հիմնավոր կասկածի առկայու թյան մասին 
եզ րա հան գում կատարել են՝ հիմք ընդունելով վերջինիս կողմից ներկայացված 
լուսանկարները (հավելված 1, գ. թ. 70-75):

Մինչդեռ, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ ներկայացված 
լուսանկարներն ինքնին չեն կարող ձևավորել Ընկերու թյանը զգալի վնաս պատ-
ճառելու և Ընկերու թյան իրավունքների դատա կան պաշտպանու թյան անհնա-
րինու թյան վերաբե րյալ հիմնավոր կասկած՝ հետ ևյալ պատճառաբանու թյամբ.

Երևանի քաղաքապետի 15.11.2022 թվա կանի թիվ 01/18-Դ-87659-2033 
շինարարու թյան թույլտվու թյամբ Գագիկ Հովսե փյանին և Ալբերտ Հովսե փյանին 
թույլատրվել է իրա կանացնել Թումա նյան փողոց 21/2 հասցեում շինու թյան 
ներքին վերակառուցման, շինու թյան վրա երկու հարկի և մանսարդային հարկի 
կառուցման շինարարա կան աշխատանքներ (հավելված 1, գ. թ. 47-48):

Ընկերու թյունը 03.03.2023 թվա կանին ներկայացված միջ նորդու թյամբ միջ-
նորդել է կասեցնել Երևանի քաղաքապետի 15.11.2022 թվա կանի թիվ 01/18-Դ-
87659-2033 շինարարու թյան թույլտվու թյան կատարումը̀  փաս տարկելով, որ 
շինարարու թյան պատճառով փորվել են Ընկերու թյանը պատկանող գույքի 
հիմնապատերը և դրանցում տեղադրվել են երկա թյա հարմարանքներ, որի ար-
դյունքում Ընկերու թյունը կրելու է զգալի վնասներ: Միաժա մա նակ Ընկերու թյունը 
նշել է, որ իր գույքը սեյսմակայունու թյան տեսան կյունից խոցելի է դարձել և 
դառնալու, ու նման պայմաններում շինարարու թյան թույլտվու թյան վիճարկումն 
իմաստազրկվելու է (հավելված 1, գ. թ. 64-69):

Միջնորդու թյան, ինչպես նաև հայ ցա դի մումի և կից փաստաթղթերի 
հետազոտման ար դյունքում Վճռաբեկ դա տա րանը նախևառաջ ար ձա նագրում 
է, որ Ընկերու թյան կողմից միջ նորդու թյամբ չի նշվել որևէ շինարարա կան 
նորմատիվի (ներա ռյալ̀  սեյսմանվտանգու թյան ապահովմանն ուղղված) ենթադ-
րյալ խախտում. այդպիսի փաս տարկ ներկայացված չէ անգամ հայ ցա դի մումով` 
շինարարու թյան թույլտվու թյան վիճարկման հիմքերում: Սեյսմակայունու թյան 
տեսան կյունից խոցելիու թյան վերաբե րյալ Ընկերու թյան փաս տարկը որևէ 
փաստա կան տ վյալով չի հիմնավորվում։
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Վճռաբեկ դա տա րանը փաստում է, որ ինչպես Դա տա րանի, այնպես էլ 
Վերաքննիչ դա տա րանի կողմից զգալի վնասի հիմնավոր կասկածի առկայու-
թյան վերաբե րյալ եզ րա հան գումները բացառապես հիմնվում են կառուցվող 
օբյեկտի և Ընկերու թյան սեփա կանու թյան ներքո գտնվող շենքի պատկից լինելու 
հանգամանքի վրա։ Մինչդեռ, Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ՝ երկու շինու-
թյունների պատկից լինելու հանգամանքն ինքնին չի կարող ձևավորել Ընկերու-
թյանը պատճառվելիք վնասի վերաբե րյալ հիմնավոր կասկած, առավել ևս 
որևէ կերպ չի կարող վկայել հնարավոր վնասի զգալի բնույթի մասին։ Ավելին, 
Վճռաբեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է համարում ընդգծել նաև, որ երրորդ անձին 
պատկանող շինու թյունն ու Ընկերու թյանը պատկանող շինու թյունը պատկից 
են եղել ի սկզբանե՝ մինչև վիճարկվող շինթույլտվու թյան տրամադրումը։ 
Շինթույլտվու թյունը վերաբերում է Թումա նյան փողոց 21/2 հասցեում շինու‑
թյան ներքին վերակառուցմանը, շինու թյան վրա երկու հարկի և մանսարդային 
հարկի կառուցման շինարարա կան աշխատանքներին: Այսինքն՝ վիճարկվող 
շինթույլտվու թյունը վերաբերում է ոչ թե Ընկերու թյան շինու թյանը պատկից շինու-
թյուն կառուցելուն, այլ արդեն իսկ գոյու թյուն ունեցող պատկից շինու թյան ներքին 
վերակառուցմանը, այդ շինու թյան վրա երկու հարկի և մանսարդի կառուցմանը, 
որպիսի պայմաններում Ընկերու թյունից պահանջվում էր բա վա րար փաստա-
կան տ վյալների միջոցով հիմնավորել Թումա նյան փողոց 21/2 հասցեում շինու-
թյան ներքին վերակառուցման, շինու թյան վրա երկու հարկի և մանսարդային 
հարկի կառուցման շինարարա կան աշխատանքների ար դյունքում Ընկերու թյանը 
պատճառվելիք վնասի վերաբե րյալ հիմնավոր կասկածի առկայու թյունը, ինչպես 
նաև այդ վնասի զգալի բնույթը։ Մինչդեռ, Ընկերու թյան կողմից միջ նորդու-
թյանը կից ներկայացվել են միայն երկու շինու թյունների լուսանկարները, որոնք 
վկայում են միայն երկու շինու թյունների պատկից լինելու մասին, սակայն որևէ 
կերպ չեն կարող վկայել վիճարկվող շինթույլտվու թյան հիման վրա կատարվող 
շինարարա կան աշխատանքների ար դյունքում Ընկերու թյանը պատճառվելիք 
վնասի վերաբե րյալ հիմնավոր կասկածի, առավել ևս՝ այդ վնասի զգալի բնույթի 
մասին։ 

Ինչ վերաբերում է Ընկերու թյան այն փաս տարկին, որ երրորդ անձի 
կողմից կատարվող «(...) աշխատանքների ար դյունքում փորվել են Ընկերու-
թյանը պատկանող գույքի հիմնապատերը և դրանցում տեղադրվել երկա թյա 
հարմարանքներ։ (...) Ընկերու թյան հիմնապատերի մեջ տեղադրվել են երկա-
թյա ձողեր՝ կառուցվելիք շինու թյան ամրու թյունն ապահովելու համար», ապա 
ներկայացված լուսանկարներով որևէ կերպ չի հաս տատվում նշված փաստը։ 
Ավելին, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Ընկերու թյունն իր իսկ 
ներկայացրած միջ նորդու թյան մեջ ընդունում է, որ Ընկերու թյան հիմնապատերի 
մեջ երկա թյա ձողի տեղադրված լինելն «արտաքինից տեսանելի չէ» (հավելված 
1, գ. թ. 68)։ 

Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում ար ձա նագրել նաև, որ Դա տա րանն 
իր 09.03.2023 թվա կանի «Վիճարկվող վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու 
վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը բա վա րարելու մասին» որոշմամբ փաստել է որոշ 
լուսանկարներում միայն երկա թյա ամրանների տեսանելիու թյունը, սակայն 
Ընկերու թյան հիմնապատերի մեջ մխրճված լինելու հանգամանքը զուտ Ընկերու-
թյան պնդման մակարդակում է։ Այդ մասին է վկայում Դա տա րանի որոշման մեջ 
տեղ գտած հետ ևյալ ար ձա նագրումը. «(...) որոշ լուսանկարներում երևում են 
երկա թյա ամրաններ, որոնք, ըստ հայցվորի, մխրճված են իրենց ընկերու թյան 
հիմնապատերի մեջ»: 
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Ինչ վերաբերում է առանձին լուսանկարներում երրորդ անձի շինու թյան մեջ 
երևացող երկա թյա ամրանին, ապա այդ ամրանի և վիճարկվող շինթույլտվու-
թյամբ կատարվող աշխատանքների միջև պատճառա կան կապը որևէ կերպ չի 
հիմնավորվում։ 

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ և՛ Դա տա-
րանը, և՛ Վերաքննիչ դա տա րանը սխալ եզրահանգման են եկել Ընկերու թյանը 
պատճառվելիք զգալի վնասի վերաբե րյալ հիմնավոր կասկածի առկայու թյան 
մասին։

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Վերաքննիչ դա տա րանը հաս-
տատված է համարել նաև Ընկերու թյան իրավունքների պաշտպանու թյան 
անհնարին դառնալու վերաբե րյալ հիմնավոր կասկածի առկայու թյունը՝ նշելով 
հետ ևյալը. «(...) հաշվի առնելով վիճարկվող շինարարու թյան թույլտվու թյամբ 
կատարվելիք շինարարա կան աշխատանքների համար հատկորոշված ժա մա-
նակային տիրույթը (շինարարու թյան թույլտվու թյունը տրվել է 2022 թվա կանի 
նոյեմբերի 15-ին՝ տասներկու ամիս ժամկետով)՝ կարելի է պնդել նաև, որ այդ 
թույլտվու թյան կատարման չկասեցումը կարող է անհնարին դարձնել քննարկվող 
դեպքում ընդունված և քննու թյան պահպանված հայցի առարկայով Ընկերու թյան 
իրավունքների դատա կան պաշտպանու թյունը»։

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Վերաքննիչ դա տա րանը որևէ 
կերպ չի պատճառաբանել, թե շինարարա կան աշխատանքների համար նա-
խա տես ված ժա մա նակահատվածը ինչպես է պայմանավորում Ընկերու թյան 
իրավունքների պաշտպանու թյան անհնարինու թյան վերաբե րյալ հիմնավոր 
կասկածի առկայու թյունը։

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանը եզ րա հան գում է, որ Դա տա-
րանը վիճարկվող շինթույլտվու թյան կատարումը կասեցրել է, իսկ Վերաքննիչ 
դա տա րանը Դա տա րանի 09.03.2023 թվա կանի «Վիճարկվող վարչա կան ակտի 
կատարումը կասեցնելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը բա վա րարելու մասին» 
որոշումն անփոփոխ է թողել վիճարկվող շինթույլվու թյան կատարումը կասեցնելու՝ 
ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածի 4-րդ մասով նա-
խա տես ված հիմքերի բացակայու թյան պայմաններում, որպիսի պայմաններում 
Ընկերու թյան՝ վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու վերաբե րյալ միջ նորդու-
թյունը ենթակա էր մերժման։ 

Այսպիսով, վճռաբեկ բողոքի հիմքերի առկայու թյունը Վճռաբեկ դա տա րանը 
դիտում է բա վա րար̀  ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 150-րդ, 152-րդ 
և 163-րդ հոդ վածների ուժով Վերաքննիչ դա տա րանի որոշումը վերացնելու և նոր 
դատա կան ակտ կայացնելու համար:

Հաշվի առնելով վերը շարադրված հիմնավորումները և ղեկավարվելով ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 153-րդ, 169-րդ և 171-րդ հոդ վածներով` 
Վճռաբեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը բա վա րարել: Վերացնել ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի 29.05.2023 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը մերժելու մասին» որոշումը և 
կայացնել նոր դատա կան ակտ. վերացնել ՀՀ վարչա կան դա տա րանի 09.03.2023 
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թվա կանի «Վիճարկվող վարչա կան ակտի կատարումը կասեցնելու վերաբե րյալ 
միջ նորդու թյունը բա վա րարելու մասին» որոշումը:

2. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 
և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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ՀԱՅՑԱՏԵՍԱԿՆԵՐ, ՄԱՏՆԱՆՇՈՒՄ  
ԵՎ ԴԱՏԱՎԱՐԱԿԱՆ ԺԱՄԿԵՏՆԵՐ

6.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան 
դատա րանի որոշում

 Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/10875/05/18  2022թ. 

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/10875/05/18
Նախագահող դատավոր̀  Հ. Բեդ ևյան 

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով՝

 նախագահող և զեկուցող Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2022 թվա կանի հոկտեմբերի 07-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով ըստ հայցի Շուշանիկ Վարդա նյանի, Թորոս 

Վարդա նյանի և Արարատ Խառա տյանի ընդդեմ Հա յաս տա նի Հան րա պետու-
թյան ար դա րա դատու թյան նախարարու թյան դատա կան ակտերի հարկադիր 
կատարումն ապահովող ծառայու թյան (այսուհետ` Ծառայու թյուն)` թիվ 00470697, 
թիվ 00470711, թիվ 00470674 և թիվ 00420720 կատարողա կան վարույթներով 
պար տա պան Շուշանիկ Վարդա նյանին սեփա կանու թյան իրավունքով պատ-
կանող ՀՀ Շիրակի մարզի Գյումրու Տե րյան փողոցի թիվ 87/4 բնակելի տան 
վերա բե ր յալ Ծառայու թյան Շիրակի մարզային բաժնի կողմից 23.07.2018 թվա-
կանին անցկացրած հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդը, Ծառայու թյան և գնորդ 
Հեղինե Գրիգո րյանի կողմից 26.07.2018 թվա կանին ստորագրված և նոտարա կան 
կարգով վա վե րացված անշարժ գույքի առուվաճառքի պայմանագիրը և Հեղինե 
Գրիգո րյանի անվամբ նույն հասցեում բնակելի տան նկատմամբ 21.09.2018 թվա-
կանին կա տար ված սեփա կանու թյան իրավունքի գրանցումն անվավեր ճանաչելու 
պահանջների մասին, վարչա կան գործով ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա-
րանի 26.04.2019 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը մերժելու մասին» որոշման դեմ 
«ԱՐԱՐԱՏԲԱՆԿ» ԲԲԸ-ի (այսուհետ` Բանկ) ներկայացրած վճռաբեկ բողոքը,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան` Շուշանիկ Վարդա նյանը, Թորոս Վարդա նյանը և Արա-

րատ Խառա տյանը պահանջել են անվավեր ճանաչել Ծառայու թյան թիվ 00470697, 
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թիվ 00470711, թիվ 00470674 և թիվ 00420720 կատարողա կան վարույթներով 
պար տապան Շուշանիկ Վարդա նյանին սեփա կանու թյան իրավունքով պատ-
կանող ՀՀ Շիրակի մարզի Գյումրու Տե րյան փողոցի թիվ 87/4 բնակելի տան 
վե րա բե րյալ Ծառայու թյան Շիրակի մարզային բաժնի կողմից 23.07.2018 թվա-
կանին անցկացրած հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդը, Ծառայու թյան և գնորդ 
Հեղինե Գրիգո րյանի կողմից 26.07.2018 թվա կանին ստորագրված և նոտարա կան 
կարգով վա վե րացված անշարժ գույքի առուվաճառքի պայմանագիրը և Հեղինե 
Գրիգո րյանի անվամբ նույն հասցեում բնակելի տան նկատմամբ 21.09.2018 թվա-
կանին կա տար ված սեփա կանու թյան իրավունքի գրանցումը:

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Գ. Առաքե լյան) (այսուհետ` Դա-
տա րան) 05.11.2018 թվա կանի որոշումներով Շուշանիկ Վարդա նյանի, Թորոս 
Վարդա նյանի և Արարատ Խառա տյանի կողմից ներկայացված հայ ցա դի մումն 
ընդունվել է վարույթ, ՀՀ անշարժ գույքի կադաստրի պետա կան կոմիտեն 
(այսուհետ` Կադաստր), Բանկը և Հեղինե Գրիգո րյանը ներգրավվել են սույն 
գործով որպես երրորդ անձինք:

Դա տա րանի 05.11.2018 թվա կանի «Ապացույց պահանջելու մասին» որոշ-
մամբ Ծառայու թյունից պահանջվել է որոշումն ստանալուց հետո երկշ աբաթյա 
ժամկետում Դա տա րան ներկայացնել Ծառայու թյան թիվ 00470697, թիվ 
00470711, թիվ 00470674 և թիվ 00420720 կատարողա կան վարույթների նյութերը 
և Գյումրու Տե րյան փողոցի թիվ 87/4 բնակելի տան վերաբե րյալ Ծառայու-
թյան Շիրակի մարզային բաժնի կողմից 23.07.2018 թվա կանին անցկացրած 
հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդի մասին հայցվորներին իրազեկելու վերաբե-
րյալ ապացույցը։ 

Արարատ Խառա տյանի և Թորոս Վարդա նյանի կողմից 15.02.2019 թվա-
կանին Դա տա րան է ներկայացվել միջ նորդու թյուն՝ բաց թողնված դատավարա-
կան ժամկետը հարգելի համարելու վերաբե րյալ։

Դա տա րանի 22.02.2019 թվա կանի որոշմամբ Թորոս Վարդա նյանի և 
Արարատ Խառա տյանի կողմից ներկայացված միջ նորդու թյունը բա վա րարվել է։ 

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա-
րան) 26.04.2019 թվա կանի որոշմամբ Դա տա րանի 22.02.2019 թվա կանի «Բաց 
թողնված դատավարա կան ժամկետը հարգելի համարելու միջ նորդու թյունը բա-
վա րարելու մասին» որոշման դեմ Բանկի բերած վե րա քննիչ բողոքը մերժվել է, 
և Դա տա րանի 22.02.2019 թվա կանի «Բաց թողնված դատավարա կան ժամկետը 
հարգելի համարելու միջ նորդու թյունը բա վա րարելու մասին»որոշումը թողնվել է 
անփոփոխ:

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Բանկը (ի պաշտոնե ներ կա յա-
ցու ցիչ՝ Բագրատ Ճզմա չյան): 

Վճռաբեկ բողոքի պա տաս խաններ են ներկայացրել Ծառայու թյունը (ներ-
կա յա ցու ցիչ՝ Գոռ Սարգ սյան), Շուշանիկ Վարդա նյանը, Թորոս Վարդա նյանը և 
Արարատ Խառա տյանը (ներ կա յա ցու ցիչ՝ Կարինե Դանիե լյանը):

2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջը.
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով.
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Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս‑
գրքի 54‑րդ հոդ վածի 2‑րդ մասը, 72‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը, 96‑րդ հոդ վածի 1‑ին 
մասի 2‑րդ կետը: 

ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս‑
տարկներով.

Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել այն հանգամանքը, որ Դա տա րանն 
ի սկզբանե չպետք է հայ ցա դի մումն ընդուներ վարույթ, քանի որ հայցվորները 
բաց էին թողել հայց ներկայացնելու համար օրենքով սահ ման ված ժամկետը, 
իսկ Բանկի ներկայացուցչի կողմից կա տար ված գրավոր միջ նորդու թյունը 
ներկայացնելուց հետո Դա տա րանը չպետք է բա վա րարեր հայցվորների 
ներկայացուցչի՝ օրենքով սահ ման ված ժամկետների խախտմամբ բերված միջ-
նորդու թյունը և պետք է գործի վա րույ թը կարճեր: Հայցվորների ներկայացուցչի 
հարցումների հիման վրա հարկադիր կատարողի որոշումների պատճենները 
13.09.2018 թվա կանին ստանալը դեռևս հիմք չէր կարող հանդիսանալ, որպեսզի 
բաց թողնված դատավարա կան ժամկետը հարգելի համարվի «սուբյեկտիվ 
գործոնի» տեսակետից: Ավելին` քրեակատարողա կան հիմնարկում գտնվող 
կալանավորը չէր կարող չստանալ հարկադիր կատարողի որոշումը։ Բացի 
այդ, գույքը հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդով իրացնելու մասին որոշումը 
տեղադրվել է www.azdarar.am պաշտոնա կան կայքում, ինչպես նաև այն 
ուղարկվել է Թորոս Վարդա նյանի բնակու թյան վայրի համայնքի ղեկավարին։ 
Ուստի պարտապանները չեն ձեռնարկել իրենցից կախված ողջամիտ ու բա վա-
րար միջոցներ՝ պահանջը հիմնավորող ապացույցներ դա տա րան ներկայացնելու 
համար։ 

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է վերացնել Վերա-
քննիչ դա տա րանի 26.04.2019 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը մերժելու մասին» 
որոշումը:

2.1. Վճռաբեկ բողոքի վերաբե րյալ Շուշանիկ, Թորոս Վարդա նյան ների 
և Արարատ Խառա տյանի կողմից ներկայացված պա տաս խանի հիմնա վո-
րումները.

Ծառայու թյան կողմից Թորոս Վարդա նյանին ուղարկված որոշումները 
և ծանուցագրերն առաքվել են քրեակատարողա կան հիմնարկի հասցեով և 
վերջինիս կողմից չեն ստացվել: Բացի այդ, քրեակատարողա կան հիմնարկում 
իր պատիժը կրող անձը չէր կարող ունենալ և օգտագործել ինտերնետային 
հասանելիու թյուն ապահովող սարքավորումներ, հետևաբար Թորոս Վարդա-
նյանը ծանոթ չէր և օբյեկտիվորեն չէր կարող ծանոթ լինել նշված որոշումներին: 

2.2. Վճռաբեկ բողոքի վերաբե րյալ Ծառայու թյան կողմից ներկայացված 
պա տաս խանի հիմնավորումները.

Թորոս Վարդա նյանը Ծառայու թյան 20.03.2018 թվա կանի «Արգելադրված 
գույքը հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդով իրացնելու մասին» որոշումը ստացել 
է 03.04.2018 թվա կանին և օրենքով սահ ման ված ժամկետում չի բո ղո քարկել 
այն, իսկ Արարատ Խառա տյանին այն նույնպես ուղարկվել է օրենքով սահ ման-
ված կարգով կատարողա կան թերթում նշված հասցեով, որը վերադարձվել է 
«տեղափոխված է» նշագրումով: Այնուհետև այն տեղադրվել է ՀՀ հրապարակային 
ծանուցումների պաշտոնա կան կայքում: Բացի այդ, Արարատ Խառա տյանը 
դեռևս 2016 թվա կանից տեղեկացված է, որ Ծառայու թյունում հանդիսանում է 
պարտապան, ինչի մասին են վկայում վերջինիս կողմից տրված հայ տա րարու-
թյունները: Այսպիսով՝ համահայցվորներն ակնհայտորեն բաց են թողել հայց 
ներկայացնելու դատավարա կան ժամկետը:
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3. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները.

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 
վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու-
թյամբ, նույն հոդ վածի 3-րդ մասի 1-ին կետի իմաստով, այն է` Վերաքննիչ դա-
տա րանի կողմից ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 54-րդ հոդ վածի 
2-րդ մասի խախտման հետևանքով առերևույթ առկա է մարդու իրավունքների 
և ազատու թյունների հիմնարար խախտում, որը, սակայն, հերքվում է ստորև 
ներկայացված պատճառաբանու թյուններով.

Սույն բողոքի քննու թյան շրջանակներում Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է 
համարում անդրադառնալ այն իրա վա  կան հարցադրմանը, թե ի՞նչ հայցատեսակի 
շրջանակներում է քննու թյան ենթակա հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր 
ճանաչելու հայցապահանջը:

Վերոգ րյալով պայմանավորված Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում 
անդրադառնալ նաև հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր ճանաչելու հայցը 
ներկայացնելու դատավարա կան ժամկետների հաշվարկման առանձնահատկու‑
թյուններին։

3.1. ՀՀ Սահմանադրու թյան 61-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ յուրաքան-
չյուր ոք ունի իր իրավունքների և ազատու թյունների ար դյունավետ դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունք:

ՀՀ Սահմանադրու թյան 63-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն` յուրաքան-
չյուր ոք ունի անկախ և անաչառ դա տա րանի կողմից իր գործի արդարացի, 
հրապարակային և ողջամիտ ժամկետում քննու թյան իրավունք:

«Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու թյան 
մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի (այսուհետ` Կոնվենցիա) 6-րդ հոդ վածի 1-ին 
կետի համաձայն` յուրաքան չյուր ոք, երբ որոշվում են նրա քաղաքացիա կան 
իրավունքները և պարտա կանու թյունները կամ նրան ներկայացրած ցանկացած 
քրեա կան մեղադրանքի առնչու թյամբ, ունի օրենքի հիման վրա ստեղծված 
անկախ ու անաչառ դա տա րանի կողմից ողջամիտ ժամկետում արդարացի և 
հրապարակային դատաքննու թյան իրավունք (...):

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 3-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին 
կետի համաձայն` յուրաքան չյուր ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան անձ նույն 
օրենսգրքով սահ ման ված կարգով իրավունք ունի դիմելու վարչա կան դա տա-
րան, եթե համարում է, որ պետա կան կամ տեղա կան ինքնակառավարման 
մարմնի կամ դրա պաշտոնատար անձի վարչա կան ակտով, գործողու թյամբ 
կամ անգործու թյամբ̀  խախտվել են կամ անմիջա կանորեն կարող են խախտվել 
նրա` Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան Սահմանադրու թյամբ (...), միջազգային 
պայմանագրերով, օրենքներով կամ այլ իրա վա  կան ակտերով ամրագրված 
իրավունքները և ազատու թյունները, ներա ռյալ, եթե խոչընդոտներ են հարուցվել 
այդ իրավունքների և ազատու թյունների իրա կանացման համար, չեն ապահովվել 
անհրա ժեշտ պայմաններ այդ իրավունքների իրա կանացման համար, սակայն 
դրանք պետք է ապահովվեին Սահմանադրու թյան, միջազգային պայմանագրի, 
օրենքի կամ այլ իրա վա  կան ակտի ուժով (...):
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ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 10-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` վարչա կան դա տա րանին ընդդա տյա են հանրային իրա վա-
հարաբերու թյուններից ծագող բոլոր գործերը, ներա ռյալ̀

1) հանրային կամ այլընտրանքային ծառայու թյան անցնելու, այն իրա-
կանացնելու, ծառայու թյունից ազատելու հետ կապված վեճերը.

2) վարչա կան մարմինների միջև այն վեճերը, որոնք ենթակա չեն լուծման 
վերադասու թյան կարգով.

3) հանրային իրավունքի բնագավառում գործող կամ գործելու նպատակ 
ունեցող միավորումների, ներա ռյալ̀  արհեստակցա կան միու թյունների 
գործունեու թյունը կասեցնելու կամ դադարեցնելու վերաբե րյալ վեճերով գործերը:

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ վարչա կան դա տա րանին ընդդա-
տյա չեն Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան սահ մա նա դրա կան դա տա րանի 
ենթակայու թյանը վերապահված գործերը, ընդհանուր իրա վա սու թյան դա տա-
րանի ենթակայու թյանը վերապահված քրեա կան գործերը, ինչպես նաև պատժի 
կատարման հետ կապված գործերը։ 

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը, մի շարք որոշումներով (10.12.2013 թվա‑
կանի թիվ ՍԴԳ‑1127, 10.02.2015 թվա կանի թիվ ՍԴԳ‑1190, 03.03.2015 թվա կանի թիվ 
ՍԴԳ‑1192, 16.06.2015 թվա կանի թիվ ՍԴԳ‑1220, 26.06.2015 թվա կանի թիվ ՍԴԳ‑1222, 
10.03.2016 թվա կանի թիվ ՍԴԳ‑1257 և այլն) անդրադառնալով ար դա րա դատու թյան 
մատչելիու թյան և ար դյունավետու թյան խնդիրներին, արտահայտել է այն իրա-
վա  կան դիրքորոշումը, որ դատավարա կան որևէ առանձնահատկու թյուն կամ 
ընթացակարգ չի կարող խոչընդոտել կամ կանխել դա տա րան դիմելու իրավունքի 
ար դյունավետ իրացման հնարավորու թյունը, իմաստազրկել ՀՀ Սահմանադրու-
թյամբ երաշխավորված դատա կան պաշտպանու թյան իրավունքը կամ դրա 
իրացման արգելք հանդիսանալ, ընթացակարգային որևէ առանձնահատկու-
թյուն չի կարող մեկնաբանվել որպես ՀՀ Սահմանադրու թյամբ երաշխավորված 
դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքի սահմանափակման հիմնավորում, դա-
տա րանի (ար դա րա դատու թյան) մատչելիու թյունը կարող է ունենալ որոշակի 
սահմանափակումներ, որոնք չպետք է խաթարեն այդ իրավունքի բուն էու թյունը:

Թեև դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքն ուղղակիորեն ամրագրված չէ 
Կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածում, սակայն Մարդու իրավունքների եվրոպա կան 
դա տա րանն (այսուհետ՝ Եվրոպա կան դա տա րան) այն ճանաչել է որպես արդար 
դատաքննու թյան իրավունքի անբաժանելի տարր: Այսպես, Եվրոպա կան դա տա-
րանի կողմից դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքի վերաբե րյալ ձևավորված 
կայուն նախադեպային իրավունքի համաձայն՝ Կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածի 
1-ին կետը երաշխավորում է անձի իրավունքներին և պարտա կանու թյուններին 
առնչվող հայցով դա տա րան դիմելու իրավունքը: Այդ դրույթը մարմնավորում 
է դա տա րան դիմելու, այն է` դա տա րանում հայց հարուցելու իրավունքը, 
որը հնարավորու թյուն է տալիս օգտվելու Կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին 
կետում նա խա տես ված մյուս երաշխիքներից: Դատա կան վա րույ թի արդար, 
հրապարակային և արագ բնութագրիչները, անշուշտ, արժեք չեն ունենա, եթե 
այդ գործընթացներին ընթացք չի տրվում: Դժվար է պատկերացնել իրավունքի 
գերակայու թյուն ար դա րա դատու թյուն իրա կանացնելիս, եթե դա տա րան դիմելու 
իրավունքը չի ապահովվում (տե՛ս, Kreuz v. Poland (28249/95) գործով Ծվրոպա կան 
դա տա րանի 19.06.2001 թվա կանի վճիռը, 52‑րդ կետ):

Դա տա րանի իրավունքը բացարձակ չէ և կարող է ենթարկվել 
սահմանափակումների: Այդ սահմանափակումները թույլատրվում են, քանի 
որ մատչելիու թյան իրավունքն իր բնույթով պահանջում է պետու թյան կողմից 
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որոշակի կար գա վորումներ, և այս առումով պետու թյունը որոշակի հայեցողա-
կան լիազորու թյուն ունի: Սակայն դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքի 
սահմանափակումը պետք է իրա կանացվի այնպես, որ չխախտի կամ զրկի 
անձին մատչելիու թյան իրավունքից այնպես կամ այն աստիճան, որ խախտվի 
այդ իրավունքի բուն էու թյունը (տե՛ս, Tolstoy Miloslavsky v. The United Kingdom 
(18139/91) գործով Ծվրոպա կան դա տա րանի 13.07.1995 թվա կանի վճիռը, 59‑րդ կետ): 

Ըստ Եվրոպա կան դա տա րանի՝ դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքի 
սահմանափակումը չի կարող համատեղելի լինել Կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածի 
հետ, եթե այն չի հետապնդում իրա վա չափ նպատակ, և եթե առկա չէ ողջամիտ 
հարաբերակցու թյուն ձեռնարկվող միջոցների և հետապնդվող նպատակների 
միջև՝ համաչափու թյան առումով (տե՛ս Khalfaoui v. France (34791/97) գործով 
Ծվրոպա կան դա տա րանի 14.12.1999 թվա կանի վճիռը, 36‑րդ կետ):

Մեկ այլ վճռով Եվրոպա կան դա տա րանը նշել է, որ դա տա րանի մատչելիու-
թյունն օրենսդրա կան կար գա վորումների առարկա է, և դա տա րանները 
պարտավոր են կիրառել դատավարա կան հա մա պա տաս խան կանոնները̀  
խուսափելով ինչպես գործի արդարացի քննու թյանը խոչընդոտող ավելորդ ձևա-
կանու թյուններից (ֆորմալիզմից), այնպես էլ չափազանց ճկուն մոտեցումից, որի 
դեպքում օրենքով սահ ման ված դատավարա կան պահանջները կկորցնեն իրենց 
նշանակու թյունը: Ըստ Եվրոպա կան դա տա րանի` դա տա րանի մատչելիու թյան 
իրավունքը խաթարվում է այն դեպքում, երբ օրենսդրա կան նորմերը դադարում 
են ծառայել իրա վա  կան որոշակիու թյան ու ար դա րա դատու թյան պատշաճ իրա-
կանացման նպատակներին և խոչընդոտում են անձին հասնել իրա վա սու դա-
տա րանի կողմից իր գործի ըստ էու թյան քննու թյանը (տե՛ս, Dumitru Gheorghe v. 
Romania (33883/06) գործով Ծվրոպա կան դա տա րանի 12.04.2016 թվա կանի վճիռը, 
28‑րդ կետ): 

Անդրադառնալով անձի դատա կան պաշտպանու թյան իրավունքի ար-
դյունավետ իրացման իրա վա  կան խնդրին` ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա-
րանն իր 28.11.2007 թվա կանի թիվ ՍԴՈ-719 որոշման մեջ արտահայտել է հետ-
ևյալ իրա վա  կան դիրքորոշումը. հայցը կամ դիմումը դա տա րան` իրա վա  կան 
պաշտպանու թյան այն միջոցներն են, որոնցով հիմնա կան իրավունքների, այդ 
թվում` դատա կան պաշտպանու թյան իրավունքի կրող հանդիսացող ֆիզիկա կան 
կամ իրա վա  բանա կան անձը պաշտպանվում է իր իրավունքների տարաբնույթ 
խախտումներից, որոնք կարող են կատարվել ինչպես հանրային իշխանու-
թյան, այնպես էլ մասնավոր անձանց կողմից: Իշխանու թյան ոտնձգու թյուններից 
անձի պաշտպանվելու ամենաար դյունավետ միջոցը դա տա րան դիմելու նրա 
իրավունքն է, որը Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում, ինչպես և բոլոր այլ իրա-
վա  կան պետու թյուններում ունի սահ մա նա դրա կան (հիմնարար) իրավունքի 
բնույթ: 

Անձի դատա կան պաշտպանու թյան սահ մա նա դրա կան իրավունքից 
ածանց վում է պետու թյան պոզիտիվ պարտա կանու թյունը̀  ապահովել այն թե՛ 
նորմաստեղծ, թե՛ իրա վա կիրառ գործունեու թյուն իրա կանացնելիս: ՀՀ Սահմա-
նադրու թյամբ երաշխավորված դատա կան պաշտպանու թյան իրավունքի իրա-
կանացման կարգը և պայմանները սահմանում է օրենսդիրը: Օրենսդիրն այս 
գործընթացում օժտված է գնահատման որոշակի ազատու թյամբ, սակայն սա 
չի նշանակում, որ օրենսդիրն իրա վա սու է սահմանելու դա տա րան դիմելու 
իրավունքի իրացմանը վերաբերող ցանկացած իրա վա կար գա վորում: ՀՀ 
Սահմանադրու թյամբ երաշխավորված այս հիմնարար իրավունքի իրացման 
կարգը և պայմանները նախատեսող իրա վա կար գա վորումները պետք է 
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նպատակ հետապնդեն ապահովելու դատա կան պաշտպանու թյան միջոցների 
գործնա կանում ար դյունավետ երաշխավորումը, այլ խոսքով` ար դա րա դատու-
թյան պատշաճ իրա կանացումը և անձանց իրավունքների և ազատու թյունների 
գործնա կանում ար դյունավետ պաշտպանու թյունը:

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը 03.02.2009 թվա կանի թիվ ՍԴՈ-787 
որոշմամբ արտահայտել է այն իրա վա  կան դիրքորոշումը, որ դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի բաղկացուցիչ տարրն է հանդիսանում անձի՝ այն 
դա տա րանում իր գործի քննու թյան իրավունքը, որի ընդդատու թյանն օրենքով 
հանձնված է տ վյալ գործը: Ըստ այդմ, իրավունքների պաշտպանու թյան հայցի 
կամ դիմումի հիման վրա հարուցված գործերի առարկայա կան ընդդատու թյան 
հարցը որոշվում է՝ ելնելով այն հանգամանքից, թե ինչպիսի (հանրային կամ 
մասնավոր) իրա վա հարաբերու թյուններից ծագող վեճից է բխում այդ գործերի 
հարուցման համար հիմք հանդիսացած պահանջը (իսկ մի քանի փոխ կապակցված 
հայցապահանջների առկայու թյան դեպքում՝ դրանցից հիմնա կանը): 

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած որոշումներում բազմիցս 
անդրադարձել է հանրային և մասնավոր իրա վա հարաբերու թյունների 
տարբերակման և դրա հիման վրա դատա կան գործերի ընդդատու թյան 
տարանջատման հարցին (տե՛ս, «Վեստ» ՍՊԸ‑ն ընդդեմ ՀՀ էկոնոմիկայի 
նախարարու թյան մտավոր սեփա կանու թյան գործակալու թյան թիվ ՎԴ/0823/05/14, 
թիվ ՎԴ/0830/05/14 և թիվ ՎԴ/1621/05/14 վարչա կան գործերով ՀՀ վճռաբեկ դա տա‑
րանի 22.04.2016 թվա կանի որոշումները):

3.2. Վճռաբեկ դա տա րանը, վերահաս տատելով նախկինում արտահայտած 
իրա վա  կան դիրքորոշումները հանրային իրա վա հարաբերու թյուններին բնորոշ 
առանձնահատկու թյունների վերաբե րյալ, հարկ է համարում հավելել, որ 
օրենսդիրը ՀՀ վարչա կան դատարավարու թյան օրենս գրքի 10-րդ հոդ վածով 
հանրային իրա վա հարաբերու թյուններից բխող բոլոր վեճերի ընդդատու թյունը 
վերապահել է վարչա կան դա տա րանին՝ միաժա մա նակ սահմանելով նշված 
կանոնից բացառու թյունները: 

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած որոշմամբ նշել է, որ ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 65-րդ հոդ վածում ամրագրելով, որ 
վարչա կան դա տա րանում գործ հարուցելու հիմքը հայցն է, օրենսդիրը ՀՀ վարչա-
կան դատավարու թյան օրենս գրքի մյուս հոդ վածներում սահմանել է հանրային 
իրա վա հարաբերու թյուններից ծագող գործերով իրա վա սու սուբյեկտների կողմից 
վարչա կան դա տա րան դիմելու հայցատեսակները՝ որպես վարչա կան գործի 
հարուցման հիմքեր: Այսինքն՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգիրքը 
հստակ սահմանում է այն հայցատեսակները, որոնց միջոցով ֆիզիկա կան և 
իրա վա  բանա կան անձինք կարող են վարչա կան դա տա րանից հայցել իրենց 
խախտված իրավունքների և շահերի դատա կան պաշտպանու թյուն: Ընդ որում, 
նշված հայցատեսակները մի մյանցից առաջին հերթին տարբերվում են հայցի 
առարկայով, այսինքն՝ այն նյութաիրա վա  կան պահանջի բովանդակու թյամբ, որը 
ֆիզիկա կան և իրա վա  բանա կան անձինք ուղղում են այս կամ այն վարչա կան 
մարմնին:

ՔԱմփոփելով վերոգ րյալը՝ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը գտել է, որ այն դեպքում, 
երբ անձը, իր խախտված իրավունքների պաշտպանու թյան նպատակով դիմում 
է վարչա կան դա տա րան, ապա վերջինիս իրավունքների և շահերի դատա‑
կան պաշտպանու թյունը պետք է իրա կանացվի ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենսգրքով նա խա տես ված պատշաճ հայցատեսակի հիման վրա հարուցված 
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վարչա կան գործի ըստ էու թյան քննու թյան և լուծման միջոցով: ՔԱյսինքն՝ վարչա կան 
դատավարու թյունում հայցվորի պահանջը պետք է հա մա պա տաս խանի օրենքով 
սահ ման ված այն հայցատեսակին բնորոշ հայցի առարկային, որի միջոցով տ վյալ 
վիճելի իրա վա հարաբերու թյան շրջանակներում հնարավոր է գործնա կանում 
հասնել անձի իրավունքների և շահերի դատա կան պաշտպանու թյան ապահովմանը 
(տե՛ս, Վարուժան Ավետի քյանն ընդդեմ ՀՀ ար դա րա դատու թյան նախարարու-
թյան դատա կան ակտերի հարկադիր կատարումն ապահովող ծառայու թյան թիվ 
ՎԴ/3804/05/15 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 14.03.2017 թվա կանի 
որոշումը): 

Վճռաբեկ դա տա րանը հավելում է, որ վարչա կան դա տա րանին ընդդա տյա՝ 
հանրային իրա վա հարաբերու թյուններից բխող վեճերի լուծումը ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենսգիրքը նախատեսում է հայցային և հատուկ վա րույ թի 
կարգով, ընդ որում, հայցային վա րույ թի կարգով վեճերի լուծումն օրենսդիրը 
սահմանափակել է չորս հայցատեսակներով: Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է 
համարում ընդգծել, որ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքով սահ ման-
ված հայցատեսակները սուբյեկտիվ իրավունքների պաշտպանու թյանն ուղղված 
դատավարա կան գործուն կառուցակարգեր են, որոնք ելակետային նշանակու-
թյուն ունեն անձի խախտված իրավունքների վերա կանգնման տեսան կյունից: 
Միևնույն ժա մա նակ, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ հայցատեսակի 
ընտրու թյունը պայմանավորված է անձի խախտված սուբյեկտիվ իրավունքների 
դատա կան պաշտպանու թյան եղանակով: Հատկանշա կան է նաև այն 
հանգամանքը, որ վարչա կան դա տա րանում գործի քննու թյան և լուծման կարգն 
ըստ էու թյան պայմանավորված է անձի կողմից ընտրված հայցատեսակով՝ 
նկատի ունենալով այն հանգամանքը, որ գործող ՀՀ վարչա կան դատավարու-
թյան օրենսգիրքը հայցի տեսակներով է պայմանավորում հայց ներկայացնելու 
ժամկետները, ապացուցման բեռը, հայցի ապահովման միջոցները, ինչպես 
նաև գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտով լուծման ենթակա հարցերի 
շրջանակը:

Միաժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում ընդգծել, որ որքան էլ 
ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքով նա խա տես ված հայցատեսակներն 
ունենան ընդգրկուն բնույթ, այդուհանդերձ, բնու թյան մեջ կարող են ծագել 
հանրային իրա վա հարաբերու թյուններից բխող այնպիսի վեճեր, որոնք 
առերևույթ կարող են չհա մա պա տաս խանել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենսգրքով սահ ման ված հայցի տեսակներին ներկայացվող պահանջներին: 
Այս համատեքստում Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում ընդգծել այն 
հանգամանքը, որ նման իրավիճակների առաջացումը պայմանավորված է 
այնպիսի գործոնով, ինչպիսին է հասարակա կան հարաբերու թյունների դինամիկ 
բնույթը, այլ կերպ ասած՝ հասարակա կան հարաբերու թյուների անընդմեջ 
զարգացումը: Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ վերոգ րյալն օրենսդրին 
հնարավորու թյուն չի տալիս ի սկզբանե կանխատեսել բոլոր հնարավոր 
իրավիճակները, ինչն իրա վա կիրառ պրակտիկայում կարող է առաջացնել 
տարաբնույթ իրա վա  կան փակուղիներ: Նման պայմաններում Վճռաբեկ դա տա-
րանը գտնում է, որ իրա վա կիրառ պրակտիկան պետք է ձևավորվի հասարակա-
կան հարաբերու թյունների զարգացմանը զուգընթաց՝ ուղղված լինելով ոչ միայն 
անձի սուբյեկտիվ իրավունքների և օրի նա կան շահերի պաշտպանու թյանը, 
այլև իրավունքի գերակայու թյան համընթացու թյան ապահովմանը: Հետևաբար 
Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում ար ձա նագրել, որ հանրային իրա-
վա հարաբերու թյուններից բխող, սակայն ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
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օրենսգրքով նա խա տես ված հայցատեսակների կամ հատուկ վարույթների 
կարգով քննու թյանը ներկայացվող պահանջներին չհա մա պա տաս խանող 
վեճերը ևս պետք է քննվեն անհրա ժեշտ կազմակերպա կան կառուցակարգերի 
և ընթացակարգերի պահպանմամբ: ԱՆման պայմաններում Վճռաբեկ դա տա րանը 
գտնում է, որ հաշվի առնելով վիճելի իրա վա հարաբերու թյան բնույթը, դատա կան 
պաշտպանու թյան ենթակա սուբյեկտիվ իրավունքը, ինչպես նաև տ վյալ իրավունքի 
վերա կանգնման հնարավոր եղանակի առանձնահատկու թյունները, դա տա րանը 
կարող է որոշել, թե որ հայցատեսակին բնորոշ կանոնների կիրառումը կարող է 
առավելագույնս ար դյունավետորեն ապահովել անձի խախտված իրավունքների 
վերա կանգնումը՝ ապահովելով դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքը, 
մասնագիտացված ար դա րա դատու թյան նպատակայնու թյունը և սուբյեկտիվ 
իրավունքների ճիշտ պաշտպանու թյան համար անհրա ժեշտ և բա վա րար իրա վա ‑
կան գործիքակազմը:

3.3. Վերոգ րյալի համատեքստում Վճռաբեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է 
համարում նշել, որ որպես հանրային իրա վա հարաբերու թյուններից բխող, սակայն 
ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքով նա խա տես ված հայցատեսակների 
կամ հատուկ վարույթների կարգով քննու թյանը ներկայացվող պահանջներին 
չհա մա պա տաս խանող վեճի օրինակ կարող է լինել հարկադիր էլեկտրոնային 
աճուրդն անվավեր ճանաչելու նյութաիրա վա  կան պահանջը: 

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը, նախկինում կայացրած որոշմամբ անդրադառնալով 
հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր ճանաչելու հայցապահանջի 
առարկայա կան ընդդատու թյան հարցին, ար ձա նագրել է, որ Հա յաս տա նի Հան-
րա պետու թյան ար դա րա դատու թյան նախարարու թյան համակարգում գործող 
դատա կան ակտերի հարկադիր կատարումն ապահովող ծառայու թյունը՝ որպես 
պետա կան իշխանու թյուն իրա կանացնող մարմին, կոչված է ապահովելու 
դատա կան ակտերի հարկադիր կատարումը «Դատա կան ակտերի հարկադիր 
կատարման մասին» ՀՀ օրենքին և այլ իրա վա  կան ակտերին, մասնավորապես՝ 
«Հրապարակային սակարկու թյունների մասին» ՀՀ օրենքին հա մա պա տաս խան: 
ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը փաստել է, որ պարտապանի գույքի վրա բռնագանձում 
տարածելը̀  արգելանք դնելու և այն իրացնելու միջոցով, իրա կանացվում է նաև 
գույքը հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդի ներկայացնելու միջոցով, այն է` 
սակարկու թյուններով վաճառելու և այն հետագայում իրացնելու միջոցով: Ընդ 
որում, ի տարբերու թյուն ՀՀ քաղաքացիա կան օրենս գրքի 463-465-րդ հոդ վածների 
հիմքով անցկացվող սակարկու թյունների, որտեղ որպես սակարկու թյունների 
կազմակերպիչ կարող է հանդես գալ գույքի սեփա կանատերը, իրավունքների 
տիրապետողը, աշխատանքներ կամ ծառայու թյուններ առաջարկողը, ինչպես 
նաև այն անձը, ով գործում է սեփա կանատիրոջ կամ իրա վա տիրոջ հետ կնքված 
գրավոր պայմանագրի հիման վրա և հանդես է գալիս նրանց կամ իր անունից, 
գույքը հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդի միջոցով իրացվելու դեպքում 
սակարկու թյունները կազմակերպվում և անց են կացվում ՀՀ ար դա րա դատու-
թյան նախարարու թյան դատա կան ակտերի հարկադիր կատարումն ապահովող 
ծառայու թյան կողմից՝ դատա կան ակտերի հիման վրա տրված կատարողա կան 
թերթին հա մա պա տաս խան: 

Նման պայմաններում ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը գտել է, որ հարկադիր 
էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր ճանաչելու հայցապահանջով վիճելի իրա-
վա հարաբերու թյան կողմերից մեկը ՀՀ ար դա րա դատու թյան նախարարու թյան 
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դատա կան ակտերի հարկադիր կատարումն ապահովող ծառայու թյունն 
է, որը հանրային իշխանա կան լիազորու թյուններով օժտված սուբյեկտ է և 
«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
3-րդ հոդ վածի իմաստով վարչա կան մարմին է:

Տ վյալ հայցապահանջի հիմքում ընկած վեճը ծագում է այնպիսի իրա վա-
հարաբերու թյունից, որի բովանդակու թյունը հանգում է հանրային իշխանա կան 
լիազորու թյամբ օժտված սուբյեկտի՝ ՀՀ ար դա րա դատու թյան նախարարու թյան 
դատա կան ակտերի հարկադիր կատարումն ապահովող ծառայու թյան կողմից 
իր հանրային իշխանա կան լիազորու թյունների իրա կանացման պարտա կանու-
թյանը: Գործով քննու թյան ենթակա հիմնա կան պահանջի հիմքում ընկած 
վիճելի իրա վա հարաբերու թյունն ուղղված է հանրային շահի` դատա կան ակտի 
կատարման ապահովմանը (տե՛ս, Դեզդեմոնա, Էդիկ,  ոհար, Ստեփան, ԱՆունե, 
Հմայակ և ՔԱլիսա Մանու կյանները, ՔԱնահիտ Հարու թյու նյանն ընդդեմ ՀՀ ար դա‑
րա դատու թյան նախարարու թյան դատա կան ակտերի հարկադիր կատարումն 
ապահովող ծառայու թյան թիվ Դ3/0174/02/14 քաղաքացիա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ 
դա տա րանի 02.12.2016 թվա կանի որոշումը): 

3.4. Այսպիսով, վկայակոչված որոշմամբ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը հանգել է 
այն եզրակացու թյան, որ հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր ճանաչելու 
վերաբե րյալ հայցապահանջն ընդդա տյա է վարչա կան դա տա րանին: Նման 
պայմաններում հարց է առաջանում, թե ի՞նչ կանոններով է ենթակա հարուցման 
և քննու թյան հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր ճանաչելուն ուղղված 
հայցապահանջը: 

Այդ կապակցու թյամբ Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում անդրադառնալ 
հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր ճանաչելու պահանջի քննու թյան 
առանձնահատկու թյուններին՝ վարչադատավարա կան օրենսգրքով նա խա տես-
ված յուրաքան չյուր հայցատեսակի շրջանակներում:

3.4.1. ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 66-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի համաձայն՝ վիճարկման հայցով հայցվորը կարող է պահանջել ամբողջու-
թյամբ կամ մասնակիորեն վերացնել միջամտող վարչա կան ակտը (ներա ռյալ՝ 
զուգորդվող վարչա կան ակտի միջամտող դրույթները): 

Վարչա կան դա տա րանում գործի հարուցման հիմք հանդիսացող առանձին 
հայցատեսակներից է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 66-րդ հոդ-
վածով սահ ման ված վիճարկման հայցը, որով հայցվորը կարող է պահանջել 
վերացնել իր իրավունքները և ազատու թյունները խախտող ոչ իրա վա չափ 
վարչա կան ակտը:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած որոշմամբ ար ձա նագրել 
է, որ վիճարկման հայցով հայցվորն իրավունք ունի պահանջելու վերացնել իր 
իրավունքները և ազատու թյունները խախտող վարչա կան ակտը, որը վիճարկման 
հայցի հիման վրա հարուցված գործի քննու թյան ընթացքում դառնում է դատա-
կան վերահսկողու թյան առարկա: Վիճարկման հայցը՝ որպես ոչ իրա վա չափ 
վարչա կան ակտերից անձանց իրա վա  կան պաշտպանու թյան միջոց, օրենսդրի 
կողմից սահ ման ված հայցի տեսակ է, որն ուղղված է դատա կան կարգով վարչա-
կան ակտն ամբողջու թյամբ կամ մասնակի վերացնելուն: ՀՀ վճռաբեկ դա տա-
րանը նախկինում կայացրած որոշմամբ նշել է, որ վիճարկման հայցի առարկան 
միջամտող վարչա կան ակտն ամբողջու թյամբ կամ մասամբ վերացնելու 
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պահանջն է: Հայցի առարկայի բաղկացուցիչ մասն է կազմում, կամ որ նույնն է՝ 
հայցի առարկայի նյութա կան հիմքն է հայցի նյութա կան օբյեկտը: Վիճարկման 
հայցի դեպքում հայցի նյութա կան օբյեկտը վիճարկվող վարչա կան ակտն է: 
Վերջինս վարչա կան դատավարու թյունում հանդիսանում է դատա կան քննու-
թյան հիմնա կան օբյեկտը (տե՛ս, Սամվել Մելքու մյանն ընդդեմ ՀՀ կառավարու թյան 
թիվ ՎԴ/1346/05/10 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 24.05.2013 թվա‑
կանի որոշումը):

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած որոշմամբ ար ձա նագրել է, 
որ վիճարկման հայցի հիման վրա հարուցված վարչա կան գործերի քննու թյան 
ընթացքում առաջին հերթին անհրա ժեշտ է պարզել՝ արդյոք ներկայացված 
հայցապահանջի նյութա կան օբյեկտը վարչա կան ակտ է, թե՝ ոչ (տե՛ս, Վարուժան 
ՔԱվետի քյանն ընդդեմ ՀՀ ար դա րա դատու թյան նախարարու թյան դատա կան 
ակտերի հարկադիր կատարումն ապահովող ծառայու թյան թիվ ՎԴ/3804/05/15 
վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 14.03.2017 թվա կանի որոշումը):

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը գտել է, որ վարչա կան ակտին բնորոշ են հետ ևյալ 
հատկանիշները.

- վարչա կան ակտն անհատա կան իրա վա  կան ակտ է. այն ունի հստակորեն 
որոշված հասցեատեր,

- վարչա կան ակտն ընդունվում է վարչա կան մարմինների՝ ՀՀ գործադիր 
իշխանու թյան հանրապետա կան, տարածքային կառավարման, տեղա կան 
ինքնակառավարման մարմինների, ինչպես նաև վարչարարու թյուն իրա-
կանացնող այլ պետա կան մարմինների կողմից,

- վարչա կան ակտն ունի արտաքին ներգործու թյուն. նրա հասցեատերն 
այնպիսի ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան անձ է, որը կազմակերպա կան, 
աշխատանքային, ներքին ենթակայա կան կամ որևէ այլ ուղղակի կապի մեջ չի 
գտնվում այն ընդունած մարմնի հետ,

- վարչա կան ակտն ընդունվում է հանրային իրավունքի բնագավառում. 
այն հանրային իշխանու թյամբ օժտված մարմնի՝ հա մա պա տաս խան ֆիզիկա-
կան կամ իրա վա  բանա կան անձին ուղղված միակողմանի կարգադրու թյուն է, 
որը հիմնված է ի սկզբանե հանրային իշխանու թյամբ օժտված մարմնի կողմից 
իրագործվելու նպատակով ընդունված իրա վա  կան նորմերի վրա,

- վարչա կան ակտն ընդունվում է կոնկրետ գործի կար գա վորման 
նպատակով. այն ուղղված է հանրային իշխանու թյամբ օժտված մարմնի կողմից 
հանրային իրավունքի ոլորտում կոնկրետ անձին առնչվող կոնկրետ հարցի կար-
գա վորմանը,

- վարչա կան ակտն ուղղակի իրա վա  կան հետևանքներ է առաջացնում իր 
հետ կազմակերպա կան, աշխատանքային, ներքին ենթակայա կան կամ որևէ 
այլ ուղղակի կապի մեջ չգտնվող հա մա պա տաս խան ֆիզիկա կան կամ իրա վա -
բանա կան անձի համար. դրանով վարչա կան մարմինը սահմանում, փոփոխում, 
վերացնում կամ ճանաչում է իրավունքներ և պարտա կանու թյուններ հա մա-
պա տաս խան ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան անձի համար (տե՛ս, ոբերտ 
Հովհաննի սյանն ընդդեմ Ծրևանի քաղաքապետարանի թիվ ՎԴ/4651/05/12 վարչա‑
կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 30.04.2015 թվա կանի որոշումը): 

Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ թվարկված որակա կան հատկանիշներից 
յուրաքան չյուրն անհրա ժեշտ է, իսկ դրանց համակցու թյունը՝ բա վա րար, գրավոր 
փաստաթուղթը վարչա կան ակտ որակելու համար. այդ հատկանիշներից որևէ 
մեկի բացակայու թյան դեպքում փաստաթուղթը չի կարող դիտարկվել որպես 
վարչա կան ակտ (տե՛ս, «Հարավկովկա սյան երկաթուղի» ՓԸ‑ն ընդդեմ ՀՀ 
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ֆինանսների նախարարու թյան թիվ ՎԴ/4610/05/19 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ 
դա տա րանի 20.05.2021 թվա կանի որոշումը): 

Վերահաս տատելով վարչա կան ակտի բնորոշմանը վերաբերող վեց 
հատկանիշներից առաջին հինգի, մասնավորապես՝ վարչա կան ակտն անհատա-
կան իրա վա  կան ակտ հանդիսանալու, վարչա կան մարմինների կողմից հանրային 
իրավունքի բնագավառում կոնկրետ գործի կար գա վորման նպատակով ընդունված 
լինելու և արտաքին ներգործու թյուն ունենալու վերաբե րյալ ՀՀ վճռաբեկ դա տա-
րանի նախկինում արտահայտած իրա վա  կան դիրքորոշումները և անհրա ժեշտ 
համարելով անդրադառնալ ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան անձի համար 
վարչա կան ակտով ուղղակի իրա վա  կան հետևանքներ առաջացնելու, դրանով 
վերջիններիս համար իրավունքներ և պարտա կանու թյուններ սահմանելու, 
փոփոխելու, վերացնելու կամ ճանաչելու մասով վարչա կան ակտի բնորոշմանը 
վերաբերող հատկանիշին և զարգացնելով «Վարչարարու թյան հի մունք ների 
և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 53-րդ հոդ վածի վերաբե րյալ նշված 
իրա վա  կան դիրքորոշումները՝ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը մեկ այլ որոշմամբ ար-
ձա նագրել է, որ որպես վարչա կան ակտին բնորոշող հատկանիշներ անհրա ժեշտ 
է դիտարկել հետ ևյալները.

1) վարչա կան ակտն անհատա կան իրա վա  կան ակտ է. այն պաշտոնա կան 
գրավոր փաստաթուղթ է (բացառու թյամբ «Վարչարարու թյան հի մունք ների 
և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 54-րդ հոդ վածով նա խա տես ված 
բանավոր և այլ ձևի վարչա կան ակտերի), որը չի պարունակում իրա վա  կան 
նորմեր և սահմանում է պարտադիր ճանաչման, պահպանու թյան, պաշտպանու-
թյան, կատարման կամ կիրառման ենթակա իրավունքներ, պարտա կանու-
թյուններ, սահմանափակումներ կամ այլ վարքագծի կանոններ միայն դրանում 
ուղղակիորեն անհատապես նշված կամ նա խա տես ված ֆիզիկա կան կամ իրա-
վա  բանա կան անձանց համար, այսինքն՝ ունի հստակորեն որոշված հասցեատեր,

2) վարչա կան ակտն ընդունվում է վարչա կան մարմինների՝ ՀՀ գործադիր 
իշխանու թյան հանրապետա կան, տարածքային կառավարման, տեղա կան 
ինքնակառավարման մարմինների, ինչպես նաև վարչարարու թյուն իրա-
կանացնող այլ պետա կան մարմինների կողմից,

3) վարչա կան ակտն ունի արտաքին ներգործու թյուն. նրա հասցեատերն 
այնպիսի ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան անձ է, որը կազմակերպա կան, 
աշխատանքային, ներքին ենթակայա կան կամ որևէ այլ ուղղակի կապի մեջ չի 
գտնվում այն ընդունած մարմնի հետ,

4) վարչա կան ակտն ընդունվում է հանրային իրավունքի բնագավառում. այն 
հանրային իշխանու թյամբ օժտված մարմնի՝ հա մա պա տաս խան ֆիզիկա կան կամ 
իրա վա  բանա կան անձին ուղղված միակողմանի կարգադրու թյուն է, որը հիմնված 
է ի սկզբանե հանրային իշխանու թյամբ օժտված մարմնի կողմից իրագործվելու 
նպատակով ընդունված իրա վա  կան նորմերի վրա,

5) վարչա կան ակտն ընդունվում է կոնկրետ գործի կար գա վորման նպա տա-
կով. այն ուղղված է հանրային իշխանու թյամբ օժտված մարմնի կողմից հանրային 
իրավունքի ոլորտում կոնկրետ անձին առնչվող կոնկրետ հարցի կար գա վորմանը,

6) վարչա կան ակտն առաջացնում է ուղղակի իրա վա  կան հետևանքներ կամ 
ուղղված (միտված) է այդ հետևանքների առաջացմանը վարչա կան մարմնի 
հետ կազմակերպա կան, աշխատանքային, ներքին ենթակայա կան կամ որևէ 
այլ ուղղակի կապի մեջ չգտնվող հա մա պա տաս խան ֆիզիկա կան կամ իրա վա -
բանա կան անձանց համար, դրանով վարչա կան մարմինը վերջիններիս համար 
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սահմանում, փոփոխում, վերացնում կամ ճանաչում է իրավունքներ և պարտա-
կանու թյուններ, ինչպես նաև նրանց տրամադրում է իրավունքներ կամ ստեղծում 
է այդ անձանց իրա վա  կան կամ փաստացի դրու թյունը բարելավող ցանկացած 
այլ պայման, կամ մերժում, միջամտում, ընդհուպ սահմանափակում է նրանց 
իրավունքների իրա կանացումը, որևէ պարտա կանու թյուն է դնում նրանց վրա 
կամ ցանկացած այլ եղանակով վատթարացնում է նրանց իրա վա  կան կամ 
փաստացի դրու թյունը:

Ամփոփելով վերոգ րյալը՝ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ վարչա-
կան վա րույ թը եզրափակող փաստաթուղթը, ի թիվս այլ հատկանիշների, վարչա-
կան ակտ պետք է որակվի ոչ միայն այն պարագայում, երբ դրանով ֆիզիկա կան 
կամ իրա վա  բանա կան անձանց համար ուղղակի իրա վա  կան հետևանքներ են 
առաջանում, այլ նաև այն դեպքում, երբ տ վյալ վարչա կան ակտն ուղղված է իրա-
վա  կան հետևանքներ առաջացնելուն և ակներև է, որ դրանում ար ձա նագրվածն 
ինքնին բա վա րար է վերջիններիս իրա վա  կան կամ փաստացի դրու թյունը 
վատթարացնելու համար (տե՛ս, «Էյ եյ Էյ ի» ՍՊԸ‑ն ընդդեմ ՀՀ բնապահպանու‑
թյան և ընդերքի տեսչա կան մարմնի թիվ ՎԴ/11082/05/20 վարչա կան գործով ՀՀ 
վճռաբեկ դա տա րանի 17.12.2021 թվա կանի որոշումը):

3.4.2. Վերոգ րյալի համատեքստում Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ 
առաջնահերթ պետք է պարզել, թե արդյո՞ք հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդը 
ՀՀ իրա վա  կան համակարգում վարչա կան ակտ է, թե՝ ոչ:

Այսպես՝ «Հրապարակային սակարկու թյունների մասին» ՀՀ օրենքի 1-ին 
հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ նույն օրենքը կար գա վորում է հրապարակային 
աճուրդների միջոցով գույքի, գույքային իրավունքների, մտավոր գործունեու-
թյան ար դյունքների և դրանց նկատմամբ իրավունքների իրացման, ինչպես 
նաև հրապարակային մրցույթների կազմակերպման հետ կապված հարաբերու-
թյունները, բացառու թյամբ օրենքով նա խա տես ված դեպքերի: Նույն օրենքը 
տարածվում է էլեկտրոնային համակարգերի միջոցով կազմակերպվող 
սակարկու թյունների և հարկադիր աճուրդների վրա, բացառու թյամբ Կենտրոնա-
կան բանկի կողմից իրա կանացվող գործառնու թյունների (…)։

«Հրապարակային սակարկու թյունների մասին» ՀՀ օրենքի 2-րդ հոդ վածում 
բա ցա հայտված են նույն օրենքում օգտագործվող հիմնա կան հասկացու-
թյունները. 

(…) հրապարակային սակարկու թյուններ կամ սակարկու թյուններ̀  աճուրդի 
(մրցույթի) կազմակերպման միջոցով պայմանագրերի կնքման գործընթաց, որին 
կարող է մասնակցել նույն օրենքով նա խա տես ված պայմաններին բա վա րարող 
անձանց անորոշ շրջանակ.

աճուրդ̀  սակարկու թյունների ձև, որի ընթացքում հաղթող է ճանաչվում այն 
մասնակիցը, որն առաջարկել է առավել բարձր գին. (…)

«Հրապարակային սակարկու թյունների մասին» ՀՀ օրենքի 14-րդ հոդ վածի 
7-րդ մասի համաձայն՝ լոտի (լոտերի) վաճառքից հետո հաղթողը և կազմակերպիչը 
ստորագրում են սակարկու թյունների ար դյունքների մասին ար ձա նագրու թյունը, 
և տ վյալ լոտի վերաբե րյալ աճուրդը համարվում է ավարտված:

«Հրապարակային սակարկու թյունների մասին» ՀՀ օրենքի 29-րդ հոդ վածի 
1-ին մասի համաձայն՝ հարկադիր է ճանաչվում այն աճուրդը, որն անցկացվում է 
կատարողա կան թերթին և նոտարի կողմից տրված կատարողա կան մակագրու-
թյան թերթին հա մա պա տաս խան: Նույն հոդ վածի 3-րդ մասի համաձայն՝ 
հարկադիր աճուրդը կազմակերպում և անցկացնում է հարկադիր կատարողը:
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«Հրապարակային սակարկու թյունների մասին» ՀՀ օրենքի 35.1-րդ հոդ-
վածի 1-ին մասի համաձայն՝ hարկադիր էլեկտրոնային աճուրդը էլեկտրոնային 
համակարգերի (…) կիրառմամբ ծառայու թյան աճուրդի էլեկտրոնային կայքի 
(…) միջոցով կազմակերպվող սակարկու թյուններն են, որը կազմակերպում և 
անցկացնում է ծառայու թյունը՝ կատարողա կան թերթին, ինչպես նաև նոտարի 
կողմից տրված կատարողա կան մակագրու թյան թերթին հա մա պա տաս խան:

«Հրապարակային սակարկու թյունների մասին» ՀՀ օրենքի 35.3-րդ հոդ-
վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ նույն օրենքի 35.1-րդ և 35.2-րդ հոդ վածներով նա-
խա տես ված կանոնների խախտմամբ անցկացված աճուրդը շահագրգիռ անձի 
պահանջով դա տա րանը կարող է ճանաչել անվավեր: Հարկադիր էլեկտրոնային 
աճուրդն անվավեր ճանաչելու դեպքում կազմակերպվում է նոր հարկադիր 
էլեկտրոնային աճուրդ̀  նույն օրենքով սահ ման ված կարգով:

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ օրենսդիրը հրապարակային 
աճուրդների միջոցով գույքի, գույքային իրավունքների, մտավոր գործունեու-
թյան ար դյունքների և դրանց նկատմամբ իրավունքների իրացման, ինչպես 
նաև հրապարակային մրցույթների կազմակերպման հետ կապված հարաբերու-
թյունները կար գա վորել է «Հրապարակային սակարկու թյունների մասին» ՀՀ 
օրենքով: Վկայակոչված օրենքը տարածվում է էլեկտրոնային համակարգերի 
միջոցով կազմակերպվող սակարկու թյունների և հարկադիր աճուրդների վրա, 
բացառու թյամբ Կենտրոնա կան բանկի կողմից իրա կանացվող գործառնու-
թյունների:

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ հարկադիր էլեկտրոնային 
աճուրդն իրա կանացվում է հարկադիր կատարողի կողմից կազմակերպված 
կատարողա կան գործողու թյունների շրջանակում: «Հրապարակային սակարկու-
թյունների մասին» ՀՀ օրենքի 29-րդ հոդ վածի 1-ին մասում պարունակվող 
բառերի և արտահայտու թյունների տառացի մեկնաբանու թյունից պարզ է, որ 
ծառայու թյան աճուրդի էլեկտրոնային կայքի միջոցով հատուկ էլեկտրոնային 
համակարգերի կիրառմամբ կազմակերպվող և անցկացվող աճուրդների հիմքը 
կատարողա կան թերթն ու նոտարի կողմից տրված կատարողա կան մակագրու-
թյան թերթն են: Տ վյալ դեպքում ևս աճուրդի կարող է հանվել ցանկացած շարժա-
կան կամ անշարժ գույք, այդ թվում՝ գույքային իրավունքներ, օրենքով նա խա տես-
ված բացառու թյուններ չպարունակելու դեպքում: Տեխնիկա կան և էլեկտրոնային 
հատուկ համակարգերի և միջոցների կիրառումն ու դրանք ծառայու թյան աճուրդի 
էլեկտրոնային կայքի միջոցով իրա կանացվելու հանգամանքը հաշվի առնելով՝ 
այդպիսի աճուրդները կոչվում են հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդներ, որոնք 
հարկադիր աճուրդի՝ կազմակերպման և անցկացման որոշակի առանձնահատկու-
թյուններ ունեցող տարատեսակներ են:

Հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդի համար հիմք է հանդիսանում հարկադիր 
կատարողի հա մա պա տաս խան որոշումը գույքը հարկադիր էլեկտրոնային 
աճուրդով իրացնելու մասին, որպիսի որոշումից հետո «Հրապարակային 
սակարկու թյունների մասին» ՀՀ օրենքով սահ ման ված կարգով իրա կանացվում է 
հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդը: Ընդ որում, այն պետք է իրա կանացվի նշված 
օրենքով սահ ման ված կարգին հա մա պա տաս խան, հակառակ պարագայում այդ 
աճուրդը կարող է ճանաչվել անվավեր: Հատկանշա կան է, որ աճուրդի ավարտի 
կապակցու թյամբ օրենսդրի կողմից չի նախատեսվել իրա կանացված հարկադիր 
էլեկտրոնային աճուրդն ամփոփող վարչա կան ակտի կայացում, այլ օրենքով 
սահ ման ված է աճուրդում հաղթած անձի կողմից որոշակի գործողու թյունների 
կատարում, որին հաջորդում է առուվաճառքի պայմանագրի կնքումը:
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Փաստորեն, հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդը սկսվում է հա մա պա տաս-
խան որոշման կայացմամբ, ավարտվում է աճուրդում հաղթած անձի՝ համակարգի 
կողմից որոշմամբ և աճուրդի ար դյունքներն ամփոփող փաստաթղթի՝ ար-
ձա նագրու թյան կազմմամբ, որին հաջորդում է առուվաճառքի պայմանագրի 
կնքումը և դրա հիման վրա կա տար ված սեփա կանու թյան իրավունքի գրանցումը: 
Ստացվում է, որ հարկադիր աճուրդի համար ելակետային տ վյալ հանդիսանում 
է համակարգի կողմից հաղթող ճանաչված անձի ընտրվելը և ար ձա նագրու թյան 
կազմումը, որն իրավունք է վերապահում աճուրդում հաղթողին նշված ար ձա-
նագրու թյան հիման վրա ձեռք բերել պահանջի իրավունք՝ լոտի գինը վճարելու 
դեպքում: Ընդ որում, Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում նշել, որ Ծառայու-
թյունը նշված գործողու թյունները համակարգող վարչա կան մարմին է, որը 
հետևում է հարկադիր աճուրդի ընթացակարգային նորմերի իրա կանացմանը 
և որպես աճուրդի կազմակերպիչ՝ գնորդի և վաճառողի համար իրավունքներ 
և պարտա կանու թյուններ առաջանալու փաստն ամրագրում հա մա պա տաս խան 
ար ձա նագրու թյան մեջ: 

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ «Հրապարակային սակարկու-
թյունների մասին» ՀՀ օրենքի 35.3-րդ հորվածի 2-րդ մասը հնարավորու թյուն է 
տալիս նույն օրենքի 35.1-րդ և 35.2-րդ հոդ վածներով նա խա տես ված կանոնների 
խախտմամբ անցկացված աճուրդը շահագրգիռ անձի պահանջով դատա կան 
կարգով ճանաչել անվավեր: Հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր 
ճանաչելու ար դյունքում կնքված առուվաճառքի պայմանագիրն անվավեր է 
ճանաչվում, հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդի ար դյունքում գնած գույքի 
նկատմամբ դա տա րանի վճռի հիման վրա վերա կանգնվում են պարտապանի 
սեփա կանու թյան իրավունքը, իրացման հետևանքով գույքի նկատմամբ 
դադարած այլ իրավունքները և արգելանքները, իսկ պահանջատերը, հարկադիր 
կատարողը և պարտապանը լոտի վաճառքից ստացված գումարներն իրենց 
ստացած չափով վերադարձնում են գնորդին: Ար դյունքում կազմակերպվում է 
նոր հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդ̀  «Հրապարակային սակարկու թյունների 
մասին» ՀՀ օրենքով սահ ման ված կարգով: 

ՔԱյսպիսով՝ հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդը հարկադիր աճուրդի 
տարատեսակ է և իրենից ներկայացնում է մեկը մյուսի հետ փոխ կապակցված, 
որոշակի հաջորդա կանու թյուն պահանջող գործողու թյունների համակցու թյուն:

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն 
անվավեր ճանաչելու մասին պահանջը չի կարող հանդիսանալ վիճարկման 
հայցի առարկա, քանի որ հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն օժտված չէ վարչա-
կան ակտին բնորոշ վերը նշված հատկանիշներով և իր բնույթով այն որոշակի 
հաջորդա կան գործողու թյուններից բաղկացած գործընթաց է:

3.5. ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 67-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն՝ պարտավորեցման հայցով հայցվորը կարող է պահանջել ընդունել այն 
բարենպաստ վարչա կան ակտը, որի ընդունումը մերժել է վարչա կան մարմինը։ 
Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ պարտավորեցման հայցը ներառում է 
վարչա կան մարմնի կողմից նույն հոդ վածի 1-ին մասում նշված միջամտող վարչա-
կան ակտը վիճարկելու պահանջը:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը, նախկինում կայացրած որոշմամբ անդրադառնալով 
պարտավորեցման հայցի էու թյանը, ար ձա նագրել է, որ պարտավորեցման հայցով 
անձը կարող է պահանջել պարտավորեցնել վարչա կան մարմնին ընդունելու իր 
համար այն բարենպաստ վարչա կան ակտը, որի ընդունումը վարչա կան մարմինը 



1114 ՔԱՑԱՆ ՉԳՈՐՈՐԳՈՐԴ

մերժել է: Այսինքն՝ պարտավորեցման հայց ներկայացնելու համար նախա պայ-
ման է հանդիսանում բարենպաստ վարչա կան ակտի ընդունումը վարչա կան 
մարմնի կողմից մերժելու հանգամանքը: (...) Նույն որոշմամբ ՀՀ վճռաբեկ դա-
տա րանը գտել է, որ պարտավորեցման հայցի բուն նպատակը անձի համար 
բարենպաստ վարչա կան ակտի ընդունմանը հասնելն է (...) (տե՛ս, արեն Սարդա‑
րյանն ընդդեմ ՀՀ ոստիկանու թյան «Ճանապարհային ոստիկանու թյուն» ծառայու‑
թյան թիվ ՎԴ/6495/05/14 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 26.12.2016 
թվա կանի որոշումը): 

Նման պայմաններում Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ հարկադիր 
էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր ճանաչելու պահանջը որևէ կերպ չի հա մա-
պա տաս խանում պարտավորեցման հայցի էու թյանը, ուստի նշված պահանջի 
ըստ էու թյան քննու թյունը և լուծումը պարտավորեցման հայցի շրջանակներում 
բացառվում է:

3.6. ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 68-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` գործողու թյան կատարման հայցով հայցվորը կարող է պահանջել 
կատարելու որոշակի գործողու թյուններ կամ ձեռնպահ մնալու այնպիսի 
գործողու թյուններից, որոնք ուղղված չեն վարչա կան ակտի ընդունմանը:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 68-րդ հոդ վածի 1-ին մասում 
ամրագրված գործողու թյան կատարման հայցի հասկացու թյան վերլուծու թյան 
ար դյունքում ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն նախկինում կայացված որոշմամբ ար ձա-
նագրել է, որ նշված հայցատեսակով հայցվորը կարող է վարչա կան մարմնից 
պահանջել̀  (ա) կատարելու որոշակի գործողու թյուններ կամ (բ) ձեռնպահ մնալու 
այնպիսի գործողու թյունների կատարումից, որոնք ուղղված չեն վարչա կան 
ակտի ընդունմանը: Փաստորեն, գործողու թյան կատարման հայցով դա տա-
րան դիմած անձը կարող է վարչա կան մարմնից պահանջել դրսևորելու վարչա-
կան ակտի ընդունման հետ չկապված՝ ինչպես ակտիվ վարքագիծ` կատարելու 
որոշակի գործողու թյուններ, այնպես էլ պասիվ վարքագիծ` ձեռնպահ մնալու 
որոշակի գործողու թյունների կատարումից (տե́ ս, Շուշանիկ Տրդա տյանն 
ընդդեմ ՀՀ աղետի գոտու բնակավայրերում երկրաշարժի հետևանքով անօթևան 
մնացած ընտանիքների բնակարանային խնդիրների լուծման նպատակով պետա‑
կան աջակցու թյամբ իրա կանացվող բնակարանային շինարարու թյան ծրագրերի 
շրջանակներում կառուցված բնակարանների (բնակելի տների) հատկացման 
հարցերով հանձնաժողովի թիվ ՎԴ/6072/05/14 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա‑
տա րանի 29.07.2015 թվա կանի որոշումը):

Վերը նշվածի համատեքստում Վճռաբեկ դա տա րանը, ևս մեկ անգամ 
վերահաս տատելով գործողու թյան կատարման հայցի էու թյան կապակցու թյամբ 
նախկինում արտահայտած իրա վա  կան դիրքորոշումները, հարկ է համարում 
փաստել, որ հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր ճանաչելու պահանջով 
դատա կան պաշտպանու թյուն հայցող անձի հետապնդած նպատակը որևէ կերպ 
չի համատեղվում գործողու թյան կատարման հայցի բովանդակու թյան հետ:

3.7. ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 69-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն՝ ճանաչման հայցով հայցվորը կարող է պահանջել ճանաչել որևէ իրա-
վա հարաբերու թյան առկայու թյունը կամ բացակայու թյունը, եթե նա չի կարող 
հայց ներկայացնել նույն օրենս գրքի 66-68-րդ հոդ վածներին հա մա պա տաս խան։

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ ճանաչման հայցով հայցվորը կարող է 
պահանջել ճանաչել վարչա կան ակտի առ ոչինչ լինելը։
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Նույն հոդ վածի 3-րդ մասի համաձայն՝ ճանաչման հայցով հայցվորը կարող 
է պահանջել ոչ իրա վա չափ ճանաչել այլևս իրա վա  բանա կան ուժ չունեցող 
միջամտող վարչա կան ակտը կամ կատարմամբ կամ որևէ այլ կերպ իրեն 
սպառած գործողու թյունը կամ անգործու թյունը, եթե հայցվորն արդարացիորեն 
շահագրգռված է ակտը կամ գործողու թյունը կամ անգործու թյունը ոչ իրա վա չափ 
ճանաչելու մեջ, այսինքն`

1) առկա է նմանատիպ իրավիճակում նմանատիպ միջամտող վարչա կան 
ակտ կրկին ընդունելու կամ գործողու թյուն կրկին կատարելու վտանգ.

2) հայցվորը մտադիր է պահանջել գույքային վնասի հատուցում, կամ
3) դա նպատակ է հետապնդում վերա կանգնելու հայցվորի պատիվը, 

արժանապատվու թյունը կամ գործարար համբավը։
Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում ար ձա նագրել, որ «Հրապարակային 

սակարկու թյունների մասին» ՀՀ օրենքի 35.3-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի իրա վա-
կար գա վորումների ուժով նույն օրենքի 35.1-րդ և 35.2-րդ հոդ վածներով նա-
խա տես ված կանոնների խախտմամբ անցկացված աճուրդը շահագրգիռ անձի 
պահանջով դա տա րանը կարող է ճանաչել անվավեր: Հարկ է նշել, որ այս դեպքում 
օրենսդիրը հատուկ օրենքով հստակ նշել է հայցի առարկան, այն է՝ հարկադիր 
էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր ճանաչելու մասին պահանջը, որը որևէ կերպ 
չի կարող հավասարազոր լինել որևէ իրա վա հարաբերու թյան առկայու թյան կամ 
բացակայու թյան փաստը ճանաչելու պահանջի հետ:

Հաջորդիվ Վճռաբեկ դա տա րանը, անդրադառնալով ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 69-րդ հոդ վածի 2-րդ մասով սահ ման ված 
ճանաչման հայցին, փաստում է, որ վիճարկման հայցի կապակցու թյամբ նշված 
դատողու թյունները հավասարապես կիրառելի են նաև այս դեպքում:

Անդրադառնալով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 69-րդ հոդ-
վածի 3-րդ մասով նա խա տես ված ճանաչման հայցին, ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը 
նախկինում կայացրած որոշմամբ գտել է, որ հայցվորը կարող է պահանջել ոչ 
իրա վա չափ ճանաչել այլևս իրա վա  բանա կան ուժ չունեցող միջամտող վարչա կան 
ակտը կամ կատարմամբ կամ որևէ այլ կերպ իրեն սպառած գործողու թյունը կամ 
անգործու թյունը։ Այսինքն՝ նշված հայցատեսակի առարկան այլևս իրա վա  բանա-
կան ուժ չունեցող միջամտող վարչա կան ակտը, ինչպես նաև կատարմամբ կամ 
որևէ այլ կերպ իրեն սպառած գործողու թյունը կամ անգործու թյունը ոչ իրա վա-
չափ ճանաչելու պահանջն է: Միևնույն ժա մա նակ օրենսդիրը, ի լրումն ՀՀ վարչա-
կան դատավարու թյան օրենս գրքի 3-րդ հոդ վածով սահ ման ված ընդհանուր 
կանոնի, նույն օրենս գրքի 69-րդ հոդ վածի 3-րդ մասում սահմանել է ճանաչման 
հայցով դա տա րան դիմելու համար իրա վա  կան շահագրգռվածու թյան հատուկ 
կանոն, որի համաձայն՝ հայցվորը պետք է արդարացիորեն շահագրգռված լինի 
հա մա պա տաս խան վարչա կան ակտը կամ գործողու թյունը կամ անգործու թյունը 
ոչ իրա վա չափ ճանաչելու մեջ (տե́ ս,  ևորգ Հարու թյու նյանը և Էլիդա Սարգ սյանն 
ընդդեմ ՀՀ կառավարու թյան, երրորդ անձ «ՍԳ ԼՔԱՍՑԾ‑ՔԱՈՐՄԾԱՆՑՔԱ» ՍՊԸ‑ի թիվ 
ՎԴ/6572/05/12 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 25.12.2019 թվա կանի 
որոշումը):

Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն 
անվավեր ճանաչելու մասին պահանջ ներկայացրած հայցվորի՝ արդարացիորեն 
շահագրգռված լինելը հաս տատող պայմանները, որոնք թվարկված են ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 69-րդ հոդ վածի 3-րդ մասում, 
բացակայում են: Վճռաբեկ դա տա րանի գնահատմամբ նշվածը պայմանավորված 
է այն հանգամանքով, որ վերը թվարկված՝ հայցվորի շահագրգռվածու թյունը 
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պայմանավորող պայմաններն արդեն իսկ կանխորոշում են ոչ իրա վա չափ 
ճանաչված այլևս իրա վա  բանա կան ուժ չունեցող միջամտող վարչա կան ակտի 
կամ կատարմամբ կամ որևէ այլ կերպ իրեն սպառած գործողու թյան կամ 
անգործու թյան իրա վա  կան հետևանքները, որոնք էա կանորեն տարբերվում 
են հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր ճանաչելուն հաջորդող իրա-
վա  կան հետևանքից: Այսպես՝ «Հրապարակային սակարկու թյունների մասին» 
ՀՀ օրենքի 35.3-րդ հորվածի 2-րդ մասի համաձայն՝ հարկադիր էլեկտրոնային 
աճուրդն անվավեր ճանաչելու իրա վա  կան հետևանքը նույն օրենքով սահ-
ման ված կարգով նոր հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդի կազմակերպումն է: 
Հետևաբար ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 69-րդ հոդ վածի 3-րդ 
մասով սահ ման ված՝ ճանաչման հայցով հարուցված գործի շրջանակներում 
անձի շահագրգռվածու թյամբ պայմանավորված իրա վա  կան հետևանքները 
էա կանորեն տարբերվում են հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր 
ճանաչելու դեպքում օրենքով նա խա տես ված իրա վա  կան հետևանքից, որպիսի 
պատճառաբանու թյամբ անձը նշված հայցատեսակի շրջանակներում ևս չի 
կարող հասնել իր խախտված իրավունքների վերա կանգնմանը:

3.8. Վերոգ րյալ իրա վա  կան վերլուծու թյունների ար դյունքում Վճռաբեկ դա-
տա րանն ար ձա նագրում է հետ ևյալը.

1) մի կողմից՝ հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր ճանաչելու 
վերաբե րյալ գործն ընդդա տյա է վարչա կան դա տա րանին և պետք է քննվի ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքով նա խա տես ված կանոններին հա մա-
պա տաս խան,

2)  մյուս կողմից՝ հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր ճանաչելու 
նյութաիրա վա  կան պահանջն առերևույթ չի կարող դառնալ ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 66-69-րդ հոդ վածներով նա խա տես ված հայցի 
տեսակների առարկա:

Այս համատեքստում Վճռաբեկ դա տա րանը՝ որպես օրենքի և այլ նորմատիվ 
իրա վա  կան ակտերի միատեսակ կիրառու թյունն ապահովող սահ մա նա-
դրա կան մարմին, հարկ է համարում ար ձա նագրել, որ օրենքով հարկադիր 
էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր ճանաչելու իրա վա  կան հնարավորու թյունը 
պետք է երաշխավորված իրացվի՝ անկախ վարչադատավարա կան օրենսդրու-
թյամբ աճուրդի իրա վա չափու թյունը դատա կան քննու թյան անմիջա կան առարկա 
դարձնելու պատշաճ կառուցակարգի բացակայու թյան հանգամանքից:

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը 10.02.2015 թվա կանի թիվ ՍԴՈ-1190 
որոշմամբ արտահայտել է այն իրա վա  կան դիրքորոշումը, որ մասնագիտացված 
ար դա րա դատու թյան, այդ թվում` վարչա կան ար դա րա դատու թյան ինստիտուտի 
ներդրումը, ի թիվս այլնի, նպատակ է հետապնդում առաջին հերթին ապահովելու 
տ վյալ ոլորտում դատա կան պաշտպանու թյան իրավունքի իրացման ար-
դյունավետու թյունը և լիարժեքու թյունը՝ ար դա րա դատու թյան այդ տեսակին 
բնորոշ առանձնահատկու թյունների հաշվառմամբ:

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ ՀՀ վարչա կան դատավարու-
թյան օրենսգրքով նա խա տես ված հայցի տեսակները և դրանց օրենսդրա կան 
բնորոշումները չեն կարող խոչընդոտել անձանց ար դյունավետ դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքի կենսագործումը: Հայցի տեսակների գոյու թյան 
նպատակն այն է, որ հանրային իրա վա հարաբերու թյուններից ծագող վեճերն 
ար դյունավետ կերպով քննու թյան առնվեն վարչա կան դա տա րանի կողմից՝ 
հաշվի առնելով միայն տ վյալ հայցատեսակին բնորոշ առանձնահատուկ 
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հատկանիշները: Այլ կերպ ասած՝ հայցի տեսակներն ուղղված են անձանց դատա-
կան պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրա կանացման ապահովմանը: 
Հայցի տեսակների՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքով նա խա տես ված 
բնորոշումները չեն կարող մեկնաբանվել կամ կիրառվել որպես գործիք՝ անձին 
դատա կան պաշտպանու թյուն փաստացի չտրամադրելու և վարչա կան ար դա րա-
դատու թյունից հրաժարվելու համար: Նման մոտեցումը Վճռաբեկ դա տա րանը 
գնահատում է որպես դատավարա կան նորմերի մեխանիկա կան ընկալման և 
կիրառման հետևանք, ինչի ար դյունքում խաթարվում է դատա կան պաշտպանու-
թյան իրավունքի բուն էու թյունը (տե՛ս, Dumitru Gheorghe v. Romania (33883/06) 
գործով Ծվրոպա կան դա տա րանի 12.04.2016 թվա կանի վճիռը, 28‑րդ կետ):

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած որոշումներով բազմիցս 
նշել է, որ դատավարա կան որևէ առանձնահատկու թյուն կամ ընթացակարգ չի 
կարող խոչընդոտել կամ կանխել դատա կան պաշտպանու թյան սահ մա նա դրա-
կան իրավունքի լիարժեք և ար դյունավետ իրացման հնարավորու թյունը: Այսպես՝ 
հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր ճանաչելու պահանջի քննու թյան 
կապակցու թյամբ առկա իրա վա  կան բացը լուծելու համար անհրա ժեշտ է որպես 
ելակետ ընդունել այն հանգամանքը, որ «Հրապարակային սակարկու թյունների 
մասին» ՀՀ օրենքի 35.3-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի իրա վա կար գա վորումների ուժով 
շահագրգիռ անձն իրավունք ունի կատարողա կան վա րույ թի շրջանակներում 
կազմակերպված և օրենքով նա խա տես ված կանոնների խախտմամբ 
անցկացված աճուրդն անվավեր ճանաչելու հայցապահանջ ներկայացնել: Ընդ 
որում, Վճռաբեկ դա տա րանը ևս մեկ անգամ ար ձա նագրում է, որ հարկադիր 
էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր ճանաչելու հայցապահանջով վիճելի իրա վա-
հարաբերու թյունն իր բնույթով հանրային է և ենթակա է վարչա կան դատավարու-
թյան կարգով քննու թյան, սակայն ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգիրքը 
չի նախատեսում այնպիսի հայցատեսակ, որը լիարժեք կարտացոլի նշված 
նյութաիրա վա  կան պահանջի էու թյունը:

Նման պայմաններում, հաշվի առնելով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենսգրքում դատավարա կան նորմերի անալոգիայի կիրառման արգելքի 
բացակայու թյունը, ինչպես նաև ար դյունավետ դատա կան պաշտպանու թյան 
սահ մա նա դրա կան իրավունքի ապահովումը՝ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, 
որ հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր ճանաչելու հայցապահանջի 
հիման վրա հարուցված գործի քննու թյան նկատմամբ առավել համահունչ է 
վիճարկման հայցի իրա վա կար գա վորումների կիրառումը, քանի որ այս դեպքում 
գործ ունենք համասեռ հարաբերու թյունների հետ: Մասնավորապես՝ հարկադիր 
էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր ճանաչելու պահանջն իր բնույթով և դատա-
կան պաշտպանու թյուն հայցող անձի հետապնդած նպատակով առավելապես 
նման է վիճարկման հայցի առարկային և բովանդակու թյանը, քանի որ երկու 
դեպքում էլ առաջնային իրա վա  կան հետևանքն անվավերու թյունն է: Հաշվի 
առնելով այն, որ ներկա իրա վա կար գա վորումներով հարկադիր էլեկտրոնային 
աճուրդն անվավեր ճանաչելու պահանջն ուղղակիորեն չի հա մա պա տաս խանում 
վարչա կան դատավարու թյունում առկա հայցատեսակներին, ինչը չի հա մա պա-
տաս խանում ար դա րա դատու թյան ար դյունավետու թյան, անձի իրավունքների 
ու ազատու թյունների դատա կան պաշտպանու թյան, ինչպես նաև դա տա-
րանի մատչելիու թյան իրավունքի սահ մա նա դրա կան և միջազգային իրա վա -
կան չափանիշներին, այդ թվում նաև` հանրային իրա վա հարաբերու թյուններից 
բխող վեճերի վարչադատավարա կան կարգով քննու թյան և լուծման ընդհանուր 
հայեցակարգային մոտեցումներին, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում 
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է, որ առավել համահունչ և հավասարակշռված դատա կան պաշտպանու-
թյան կառուցակարգը վիճարկման հայցի կանոնների կիրառումն է հարկադիր 
էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր ճանաչելու պահանջի նկատմամբ:

Ամփոփելով վերոգ րյալը՝ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ ներկայիս 
իրա վա կար գա վորումների պայմաններում իրա վա կիրառ պրակտիկան պետք 
է ընթանա այն ուղղու թյամբ, որ հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր 
ճանաչելու հայցապահանջով վիճելի իրա վա հարաբերու թյան նկատմամբ 
կիրառվեն վիճարկման հայցի կանոնները՝ ապահովելով դատա կան պաշտպանու-
թյան իրավունքի և դրա իրացման համար անհրա ժեշտ դատավարա կան 
ընթացակարգերի կիրառման ար դյունավետու թյունը:

Վճռաբեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիրքորոշումների կիրառումը սույն գործի 
փաս տերի նկատմամբ.

Սույն գործի փաս տերի համաձայն՝ Ծառայու թյան 20.03.2018 թվա կանի 
«Արգելադրված գույքը հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդով իրացնելու մասին» 
որոշմամբ Շուշանիկ Վարդա նյանին պատկանող ՀՀ Շիրակի մարզի Գյումրու Տե-
րյան փողոցի թիվ 87/4 բնակելի տունը ներկայացվել է հարկադիր էլեկտրոնային 
աճուրդի, էլեկտրոնային համակարգի կիրառմամբ՝ հարկադիր կատարման 
ծառայու թյան աճուրդի էլեկտրոնային կայքի (harkadir.achurd.am) միջոցով: 
Հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդի սկիզբը՝ 18.05.2018 թվա կան (հավելվածի 
հատոր 1-ին, գ.թ. 30-31):

23.07.2018 թվա կանի հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդով իրացվել է գրավի 
առարկա հանդիսացող ՀՀ Շիրակի մարզի Գյումրու Տե րյան փողոցի թիվ 87/4 
բնակելի տունը:

Ծառայու թյան՝ որպես վաճառողի և Հեղինե Գրիգո րյանի՝ որպես գնորդի միջև 
26.07.2018 թվա կանին կնքվել է անշարժ գույքի առուվաճառքի պայմանագիր, որի 
1-ին կետի համաձայն՝ վաճառողը վաճառում է, իսկ գնորդը որպես սեփա կանու-
թյուն ձեռք է բերում Շուշանիկ Վարդա նյանի սեփա կանու թյուն հանդիսացող ՀՀ 
Շիրակի մարզի Գյումրու Տե րյան փողոցի թիվ 87/4 բնակելի տունը: Պայմանագիրը 
ենթարկվել է նոտարա կան վա վե րացման և գրանցվել սեղանամա տյանում 4270 
համարի ներքո (հավելվածի հատոր 1-ին, գ.թ. 35-37):

30.10.2018 թվա կանին ՀՀ վարչա կան դա տա րան է մուտքագրվել Շուշանիկ 
Վարդա նյանի, Թորոս Վարդա նյանի և Արարատ Խառա տյանի` 25.10.2018 
թվա կանին փոստի միջոցով ներկայացված հայ ցա դի մումը, որով հայցվորները 
պահանջել են անվավեր ճանաչել Ծառայու թյան թիվ 00470697, թիվ 00470711, 
թիվ 00470674 և թիվ 00420720 կատարողա կան վարույթներով պարտապան Շու-
շանիկ Վարդա նյանին սեփա կանու թյան իրավունքով պատկանող ՀՀ Շիրակի 
մարզի Գյումրու Տե րյան փողոցի թիվ 87/4 բնակելի տան վերաբե րյալ Ծառայու-
թյան Շիրակի մարզային բաժնի կողմից 23.07.2018 թվա կանին անցկացրած հար-
կադիր էլեկտրոնային աճուրդը, 26.07.2018 թվա կանին Ծառայու թյան և գնորդ Հե-
ղինե Գրիգո րյանի կողմից ստորագրված և նոտարա կան կարգով վա վե րաց ված 
անշարժ գույքի առուվաճառքի պայմանագիրը և 21.09.2018 թվա կանին Հե ղինե 
Գրիգո րյանի անվամբ նույն հասցեում բնակելի տան նկատմամբ կա տար ված 
սեփա կանու թյան իրավունքի գրանցումը (հավելվածի հատոր 1-ին, գ.թ. 3-11): 

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի 05.11.2018 թվա կանի որոշմամբ հայ ցա դի մումն 
ընդունվել է վարույթ (հավելվածի հատոր 1-ին, գ.թ. 51-52): 

Թորոս Վարդա նյանը և Արարատ Խառա տյանը 15.02.2019 թվա կանին միջ-
նորդու թյուն են ներկայացրել Դա տա րան բաց թողնված դատավարա կան 
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ժամկետը հարգելի համարելու վերաբե րյալ այն պատճառաբանու թյամբ, որ 
«Հարկադիր կատարումն ապահովող ծառայու թյան Շիրակի մարզային բաժնի 
կողմից հարուցված թվով չորս կատարողա կան վարույթներից թիվ 00470674 
կատարողա կան վարույթով պարտապան հանդիսացող Թորոս Վարդա նյանը, և 
թիվ 00470720 կատարողա կան վարույթով պարտապան հանդիսացող ՔԱրարատ 
Խառա տյանը չեն իրազեկվել 22.09.2016 թվա կանին կայացված «ՔԱրգելադրված գույքը 
հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդով իրացնելու մասին» և նրան նախորդած մնացած 
բոլոր որոշումների հետ, որոնք կայացվել են 11.11.2016, 29.11.2017, 20.03.2018 թվա‑
կաններին։ ՔԱվելին փաստաբանի 03.09.2018 թվա կանին հարցմանն ի պատասխան 
Հարկադիր կատարումն ապահովող ծառայու թյան Շիրակի մարզային բաժինը 
07.09.2018 թվա կանի գրու թյամբ նշում է, որ «ՔԱրգելադրված գույքը հարկադիր 
էլեկտրոնային աճուրդով իրացնելու մասին» որոշումը Թորոս Վարդա նյանին 
հետադարձ ծանուցման միջոցով ծանուցվել է «ՔԱրթիկ» Հ‑ում, իսկ ՔԱրարատ 
Խառա տյանին ուղարկված ծրարը հետ է վերադարձվել, քանի որ փոստային 
գրառման մեջ նշված է պարտապանը տեղափոխվել է: Վերջինիս ծանուցումը 
տեղադրվել է ՀՀ պաշտոնա կան www.azdarar.am հրապարակային ծանուցումների 
կայքում։ 07.09.2018 թվա կանի գրու թյանը կից հարկադիր կատարումն ապահովող 
ծառայու թյան Շիրակի մարզային բաժնի կողմից տրամադրված հետադարձ 
ծանուցման փաստը հաս տատող ծանուցագրի լուսապատճենից հստակ երևում է, 
որ ոչ ստացողի ստորագրությունն է հա մա պա տաս խանում պարտապան Թորոս 
Վարդա նյանի ստորագրու թյանը և ոչ էլ անուն ազգանունը, որից երևում է, որ Թորոս 
Վարդա նյանը «ՔԱրգելադրված գույքը հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդով իրացնելու 
մասին» որոշման և որևէ մեկի վերաբե րյալ տեղեկացված չի եղել և տեղեկացել է 
միայն 13.09.2018 թվա կանին, երբ դիմում է ներկայացրել հարկադիր կատարումն 
ապահովող ծառայու թյան ՇՄ ծառայու թյան բաժին խնդրելով տրամադրել 23.07.2018 
թվա կանին հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդով իրացված լոտի մասին կազմված 
ար ձա նագրու թյունը և դրա հիման վրա կազմված առուվաճառքի պայմանագրի 
պատճեները, (...): Ցնչ վերաբերում է հարկադիր կատարումն ապահովող ծառայու‑
թյան Շիրակի մարզային բաժնի այն պատասխանին, թե ՔԱրարատ Խառա տյանին 
«ՔԱրգելադրված գույքը հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդով իրացնելու մասին» 
որոշման ծանուցումների կայքում, դա չի կարող նշանակել, որ ՔԱրարատ Խառա‑
տյանը իրազեկվել է «ՔԱրգելադրված գույքը հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդով 
իրացնելու մասին» որոշման հետ» (հավելվածի հատոր 1-ին, գ.թ. 107-109): 

Դա տա րանի 22.02.2019 թվա կանի որոշմամբ Թորոս Վարդա նյանի և 
Արարատ Խառա տյանի կողմից ներկայացված` բաց թողնված դատավարա-
կան ժամկետը հարգելի համարելու մասին միջ նորդու թյունը բա վա րարվել 
է հետ ևյալ պատճառաբանու թյամբ. «(...) Դա տա րանը, Թորոս Վարդա նյանի 
մասով եզրահանգեց, որ վերջինս «ՔԱրգելադրված գույքը հարկադիր էլեկտրոնային 
աճուրդով իրացնելու մասին» որոշման ընդունման պահին գտնվելիս է եղել 
«ՔԱրթիկ» քրեակատարողա կան հիմնարկում, ուստի վերջինիս կողմից վիճարկման 
հայց ներկայացնելու համար սահ ման ված ժամկետը մոտ մեկ ամիս բաց 
թողնելու հանգամանքը, դա տա րանը համարում է ողջամիտ̀ հաշվի առնելով այն 
հանգամանքը, որ վերջինս օբյեկտիվորեն կարող էր հնարավորու թյուն չունենալ 
հետևելու հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդին: ՔԱնդրադառնալով ՔԱրարատ Խառա‑
տյանի կողմից հայց ներկայացնելու համար սահ ման ված ժամկետը բաց թողնելու 
հանգամանքին, դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ «ՔԱրգելադրված գույքը հարկադիր 
էլեկտրոնային աճուրդով իրացնելու մասին» որոշումն ուղարկվել է ՔԱրարատ Խառա‑
տյանին, սակայն ծրարը ետ է վերադարձվել և վերջինս փաստացի չի ծանուցվել 
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որոշման մասին, բացի այդ, կատարողա կան վա րույ թի նյութերում առկա է 
հարկադիր կատարողի 18.09.2018 թվա կանի որոշումն այն մասին, որ պարտապան 
ՔԱրարատ Խառա տյանը ներկայացել է հարկադիր կատարումն ապահովող 
ծառայու թյան ՇՄ բաժին, որի հիմքով որոշել է դադարեցնել վերջինիս նկատմամբ 
հայ տա րարված հետախուզումը, որպիսի պայմաններում դա տա րանը գտնում է, որ 
ՔԱրարատ Խառա տյանի կողմից սույն հայցը ներկայացնելու համար սահ ման ված 
ժամկետը բաց է թողնվել իրենից անկախ հան գա մանք ներով պայմանավորված» 
(հավելվածի հատոր 1-ին, գ. թ. 122-128): 

Վերաքննիչ դա տա րանը, մերժելով Բանկի վե րա քննիչ բողոքը, ըստ էու թյան, 
հիմնավոր է համարել Դա տա րանի պատճառաբանու թյունները: 

Վկայակոչված իրա վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո գնահատելով 
սույն գործի փաս տերը և Վերաքննիչ դա տա րանի պատճառաբանու թյունների 
հիմնավորվածու թյունը̀  Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է հետ ևյալը.

Սույն գործով Շուշանիկ Վարդա նյանի, Թորոս Վարդա նյանի և Արարատ 
Խա ռա տյանի կողմից ներկայացված հիմնա կան պահանջը՝ Ծառայու թյան 
թիվ 00470697, թիվ 00470711, թիվ 00470674 և թիվ 00420720 կատարողա-
կան վարույթներով պարտապան Շուշանիկ Վարդա նյանին սեփա կանու թյան 
իրավունքով պատկանող ՀՀ Շիրակի մարզի Գյումրու Տե րյան փողոցի թիվ 87/4 
բնակելի տան վերաբե րյալ Ծառայու թյան Շիրակի մարզային բաժնի կող մից 
23.07.2018 թվա կանին անցկացրած հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն ան վա-
վեր ճանաչելն է, իսկ 26.07.2018 թվա կանին Ծառայու թյան և գնորդ Հեղինե Գրիգո-
րյանի կողմից ստորագրված և նոտարա կան կարգով վա վե րացված անշարժ 
գույքի առուվաճառքի պայմանագիրը և 21.09.2018 թվա կանին Հեղինե Գրիգո-
րյանի անվամբ նույն հասցեում բնակելի տան նկատմամբ կա տար ված սեփա կա-
նու թյան իրավունքի գրանցումն անվավեր ճանաչելու հայցապահանջները հայց-
վորների կողմից ներկայացվել են որպես ածան ցյալ պահանջներ:

Վերոգ րյալի համատեքստում Վճռաբեկ դա տա րանը նախ փաստում է, 
որ Ծառայու թյան կողմից թիվ 00470697, թիվ 00470711, թիվ 00470674 և թիվ 
00420720 կատարողա կան վարույթներով պարտապան Շուշանիկ Վարդա-
նյանին սեփա կանու թյան իրավունքով պատկանող ՀՀ Շիրակի մարզի Գյումրու 
Տե րյան փողոցի թիվ 87/4 բնակելի տան վերաբե րյալ Շիրակի մարզային բաժնի 
կողմից 23.07.2018 թվա կանին անցկացրած հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն 
անվավեր ճանաչելու պահանջն ընդդա տյա է վարչա կան դա տա րանին, քանի 
որ հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր ճանաչելու վերաբե րյալ հայցա-
պահանջը բխում է հանրային իրա վա հարաբերու թյուններից:

Հաշվի առնելով վերը նշված իրա վա  կան դիրքորոշումները՝ Վճռաբեկ դա տա-
րանը հարկ է համարում անդրադառնալ հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն ան-
վավեր ճանաչելու պահանջի նկատմամբ վիճարկման հայցի կանոնների կիրառ-
ման պայմաններում հայց ներկայացնելու ժամկետների հաշվարկման առանձ նա-
հատկու թյուններին.

Այսպես՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 54-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի համաձայն` դատավարա կան ժամկետների ավարտից հետո դատավարու-
թյան մասնակիցները կորցնում են այդ ժամկետներով պայմանավորված 
գործողու թյուններ կատարելու իրավունքը։ Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն` 
դատավարա կան ժամկետների ավարտից հետո ներկայացված հայ ցա դի-
մումների ընդունումը մերժվում է նույն օրենս գրքի 80-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
6-րդ կետի հիմքով, եթե բաց թողնված դատավարա կան ժամկետները վարչա-
կան դա տա րանի որոշմամբ չեն վերա կանգնվում։ Դատավարա կան ժամկետների 
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ավարտից հետո ներկայացված այլ փաստաթղթերը վարչա կան դա տա րանի 
որոշմամբ վերադարձվում են դրանք ներկայացրած անձանց, եթե բացակայում 
է բաց թողնված դատավարա կան ժամկետներով պայմանավորված գործողու-
թյուններ կատարելու իրավունքը վերա կանգնելու մասին միջ նորդու թյունը։ Նման 
միջ նորդու թյունը բա վա րարվում է, եթե վարչա կան դա տա րանը համարում է, որ 
անձը ժամկետը բաց է թողել հարգելի պատճառով:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 72-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
1-ին կետի համաձայն` հայցը վարչա կան դա տա րան կարող է ներկայացվել 
վիճարկման հայցի դեպքում` երկամ սյա ժամկետում` վարչա կան ակտի ուժի մեջ 
մտնելու պահից:

Ընդգծելով այն հանգամանքը, որ «Հրապարակային սակարկու թյունների 
մասին» ՀՀ օրենքը նախատեսում է հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր 
ճանաչելու իրա վա  կան հնարավորու թյուն և այդ պահանջի նկատմամբ առավել 
նպատակահարմար դատա կան պաշտպանու թյան կառուցակարգը վիճարկման 
հայցի կանոնների կիրառումն է՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն 
դեպքում նշված պահանջով հայ ցա դի մումը ներկայացնելու համար գործում է ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 72-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով 
սահ ման ված երկամ սյա ժամկետը: 

Ըստ այդմ, Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում անդրադառնալ այն 
իրա վա  կան հարցին, թե հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր ճանաչելու 
պահանջը ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 66-րդ հոդ վածի շրջա-
նակներում ներկայացվելու դեպքում որ պահից պետք է հաշվարկվի հայց հա-
րուցելու երկամ սյա ժամկետը։

Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն 
անվավեր ճանաչելու պահանջի ներկայացման պայմաններում վիճարկման 
հայց ներկայացնելու ժամկետի հաշվարկման առանձնահատկու թյունը կայանում 
է նրանում, որ հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն իրենից ներկայացնում է 
մեկը մյուսի հետ փոխ կապակցված, որոշակի հաջորդա կանու թյուն պահանջող 
գործողու թյունների համակցու թյուն, որի ավարտի կապակցու թյամբ օրենսդրի 
կողմից չի նախատեսվել իրա կանացված հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն 
ամփոփող վարչա կան ակտի կայացում: Նման պայմաններում հաշվի առնելով, 
որ հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդը եզրափակվում է միայն ար դյունքներն 
ամփոփող փաստաթղթի՝ ար ձա նագրու թյան կազմամբ, Վճռաբեկ դա տա րանը 
գտնում է, որ հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր ճանաչելու պահանջը 
ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 66-րդ հոդ վածի շրջանակներում 
ներկայացվելու դեպքում, երկամ սյա ժամկետը հոսում է ար ձա նագրու թյան 
կազմման պահից: Այդուհանդերձ Վճռաբեկ դա տա րանը, նկատի ունենալով, 
որ վարչա կան մարմինն օրենքով նա խա տես ված կարգով չի կրում աճուրդն 
ավարտվելու վերաբե րյալ պարտապանին իրազեկելու պարտա կանու թյունը, 
գտնում է, որ սույն դեպքում արգելադրված գույքը հարկադիր էլեկտրոնային 
աճուրդով իրացնելու մասին հայցվոր կողմի իրազեկվելու հանգամանքը կարող 
է ելակետային նշանակու թյուն ունենալ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 72-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 1-ին կետով սահ ման ված երկամ սյա ժամկետի 
բաց թողումը հարգելի համարելու հարցի քննարկման համար: 

Այսպես. հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր ճանաչելու պա-
հանջը ար ձա նագրու թյան կազմման պահից սկսած երկամ սյա ժամկետում 
ներ կայացվելու դեպքում հայ ցա դի մումը համարվում է դատավարա կան 
ժամկետում ներ կա յացված, ուստի այդ պարագայում դատավարա կան ժամկետը 
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վերա կանգ նելու մասին միջ նորդու թյուն ներկայացնելու անհրա ժեշտու թյունը 
բացակայում է: 

Մինչդեռ, եթե հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդն անվավեր ճանաչելու 
պահանջը դա տա րան է ներկայացվում ար ձա նագրու թյան կազմման պահից 
սկսած երկամ սյա ժամկետը լրանալուց հետո, ապա այդ դեպքում հայցվորը պետք 
է ներկայացնի դատավարա կան ժամկետը վերա կանգնելու մասին միջ նորդու-
թյուն։ Ընդ որում, եթե միջ նորդու թյան հիմքում հայցվորը դնում է հարկադիր 
էլեկտրոնային աճուրդի մասին իր իրազեկված լինելու կոնկրետ օրվա մասին 
փաս տարկ՝ այդ փաս տարկը հիմնավորող թույլատրելի ապացուցով հանդերձ 
և դա տա րանը պարզում է, որ հայ ցա դի մումը դա տա րան է ներկայացվել այդ 
օրվանից հաշվված երկամ սյա ժամկետում, ապա բաց թողնված դատավարա կան 
ժամկետը վերա կանգնելու միջ նորդու թյունը պետք է վերա կանգնվի իրավունքի 
ուժով (ex jure)՝ ապահովելով ՀՀ Սահմանադրու թյան 61-րդ, 63-րդ հոդ վածներով 
և «Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու թյան 
մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին կետով երաշխավորված 
դա տա րանի մատչելիու թյան ու արդար դատաքննու թյան իրավունքն ար-
դյունավետ իրացումը։

Ինչպես վերը նշվեց՝ վիճարկվող հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդը տեղի է 
ունեցել 23.07.2018 թվա կանին և նույն օրը կազմվել է «Հարկադիր էլեկտրոնային 
աճուրդով իրացված լոտի մասին» թիվ q00470697-18/01 ար ձա նագրու թյունը 
(թիվ 00470697 կատարողա կան վարույթ)։ Նշված աճուրդն անվավեր ճանաչելու 
և դրանից ածանցվող մյուս պահանջների մասին հայ ցա դի մումը փոստային 
առաքմանն է հանձնվել 25.10.2018 թվա կանին, այսինքն՝ ար ձա նագրու թյան 
կազմման պահից սկսած երկամ սյա ժամկետը լրանալուց հետո: 

Թորոս Վարդա նյանի և Արարատ Խառա տյանի կողմից դա տա րան 
ներկայացված բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու մասին միջ նորդու թյան 
հիմքում դրվել է այն հանգամանքը, որ ծանուցագրի վրա առկա ստորագրու-
թյան հեղինակը Թորոս Վարդա նյանը չէ: Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ 
հակառակը հավաստող այլ ապացույցների բացակայու թյան պայմաններում 
հայցվորի հայտնած տ վյալը՝ 20.03.2018 թվա կանին ընդունված «Արգելադրված 
գույքը հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդով իրացնելու մասին» որոշման վերաբե-
րյալ ծանուցված չլինելու մասին, պետք է համարել հավաստի: Ավելին՝ սույն 
գործում բացակայում է որևէ այլ ապացույց առ այն, որ ծանուցագիրը հանձնվել է 
հայցվոր Թորոս Վարդա նյանին:

Անդրադառնալով Արարատ Խառա տյանի կողմից հայց ներկայացնելու 
համար սահ ման ված ժամկետը բաց թողնելու հանգամանքին՝ Վճռաբեկ դա տա-
րանն իրա վա չափ է համարում ստորադաս դա տա րանների պատճառաբանու-
թյուններն առ այն, որ վերջինս աճուրդի անցկացման մասին փաստացի չի 
ծանուցվել: Ավելին՝ կատարողա կան վա րույ թի նյութերում առկա է հարկադիր 
կատարողի 18.09.2018 թվա կանի որոշումն այն մասին, որ պարտապան Արարատ 
Խառա տյանը ներկայացել է հարկադիր կատարումն ապահովող ծառայու թյան 
ՇՄ բաժին, որի հիմքով որոշվել է դադարեցնել վերջինիս նկատմամբ հայ տա-
րարված հետախուզումը, ինչը ևս վկայում է այն մասին, որ Արարատ Խառա-
տյանը փաստացի չի ծանուցվել աճուրդի անցկացման մասին:

Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով ոչ միայն 
չի հիմնավորվել 23.07.2018 թվա կանին անցկացված հարկադիր էլեկտրոնային 
աճուրդի մասին Թորոս Վարդա նյանի և Արարատ Խառա տյանի իրազեկված 
լինելու փաստը, այլ նաև 20.03.2018 թվա կանին ընդունված «Արգելադրված 
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գույքը հարկադիր էլեկտրոնային աճուրդով իրացնելու մասին» որոշումը Թորոս 
Վարդա նյանի և Արարատ Խառա տյանի կողմից ստացված լինելու փաստը:

Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ նման պայմաններում պետք է 
հիմք ընդունվեր սույն գործով վիճարկվող՝ 23.07.2018 թվա կանի հարկադիր 
էլեկտրոնային աճուրդի մասին իրազեկված լինելու օրվա վերաբե րյալ Թորոս 
Վարդա նյանի և Արարատ Խառա տյանի կողմից Դա տա րանին հայտնված այն 
տ վյալը, ըստ որի՝ Թորոս Վարդա նյանն իրազեկվել է միայն 13.09.2018 թվա կանին, 
երբ դիմում է ներկայացրել հարկադիր կատարումն ապահովող ծառայու թյան ՇՄ 
ծառայու թյան բաժին խնդրելով տրամադրել 23.07.2018 թվա կանին հարկադիր 
էլեկտրոնային աճուրդով իրացված լոտի մասին կազմված ար ձա նագրու թյունը 
և դրա հիման վրա կազմված առուվաճառքի պայմանագրի պատճեները, իսկ 
Արարատ Խառա տյանն առհասարակ իրազեկված չի եղել, որպիսի պարագայում 
բաց թողնված դատավարա կան ժամկետը վերա կանգնելու միջ նորդու թյունը 
ենթակա էր վերա կանգնման, որպիսի իրա վա չափ եզահանգման հանգել են 
ստորադաս դա տա րանները։

Վճռաբեկ բողոքի վերաբե րյալ Շուշանիկ, Թորոս Վարդա նյանների և ՔԱրարատ 
Խառա տյանի կողմից ներկայացված պա տաս խանում բերված փաս տարկները 
հաս տատվում, իսկ առայու թյան կողմից ներկայացված պա տաս խանում բերված 
փաս տարկները հերքվում են վերը նշված պատճառաբանու թյամբ:

Այսպիսով, սույն բողոքի քննու թյամբ չհաս տատվեց Վերաքննիչ դա տա րանի 
կողմից ար դա րա դատու թյան բուն էու թյունը խաթարող դատա կան սխալ, այն է՝ 
ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 54-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի, 72-րդ 
հոդ վածի 1-ին մասի, 96-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետի խախտում թույլ տալու 
փաստը, քանի որ դատավարա կան ժամկետի բացթողումը հարգելի համարելու 
և այն վերա կանգնելու մասին միջ նորդու թյան բա վա րարումը հա մա պա տաս-
խանում է սույն որոշմամբ Վճռաբեկ դա տա րանի արտահայտած իրա վա  կան 
դիրքորոշումներին, ուստի վճռաբեկ բողոքի հիմքի առկայու թյունը Վճռաբեկ դա-
տա րանը դիտում է ոչ բա վա րար Վերաքննիչ դա տա րանի որոշումը վերացնելու 
համար: 

Հաշվի առնելով վերը շարադրված հիմնավորումները և ղեկավարվելով ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 153-րդ, 169-րդ և 171-րդ հոդ վածներով՝ 
Վճռաբեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը մերժել։ ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 26.04.2019 
թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը մերժելու մասին» որոշումը թողնելով օրի նա կան 
ուժի մեջ՝ սույն որոշման պատճառաբանու թյուններով:

2. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 
և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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7.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան 
դա տա րանի որոշում

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/5005/05/22  
2023թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/5005/05/22 
Նախագահող դատավոր̀  Ռ. Խանդա նյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով

 նախագահող
զեկուցող

Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ա. ԹՈՎՄԱՍՅԱՆ
Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2023 թվա կանի դեկտեմբերի 08-ին 
գրավոր ընթացակարգով քննելով Տիգրան Աճե մյանի վճռաբեկ բողոքը ՀՀ 

վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 16.01.2023 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը 
մերժելու մասին» որոշման դեմ՝ վարչա կան գործով ըստ հայցի Տիգրան Աճե-
մյանի ընդդեմ ՀՀ կադաստրի կոմիտեի (այսուհետ՝ Կոմիտե)՝ Երևան քաղաքի 
Նուբարաշեն Ե-2 թաղամաս 5 հասցեով (սեփա կանու թյան վկայա կան՝ 29032018-
01-0079) ապօրինի գրանցված սեփա կանու թյան իրավունքի դադարեցման 
պետա կան գրանցում կատարելուն պարտավորեցնելու պահանջի մասին, 

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1.Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան` Տիգրան Աճե մյանը պահանջել է պարտավորեցնել 

Կոմիտեին կատարել Երևան քաղաքի Նուբարաշեն Ե-2 թաղամաս 5 հասցեով 
(սեփա կանու թյան վկայա կան՝ 29032018-01-0079) ապօրինի գրանցված սեփա-
կանու թյան իրավունքի դադարեցման պետա կան գրանցում։

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Գ. Սո սյան) (այսուհետ` Դա տա րան) 
23.08.2022 թվա կանի որոշմամբ հայ ցա դի մումը վերադարձվել է։

Դա տա րանի 27.09.2022 թվա կանի որոշմամբ կրկին ներկայացված հայ ցա դի-
մումը վերադարձվել է։

Դա տա րանի 31.10.2022 թվա կանի որոշմամբ հայ ցա դի մումի ընդունումը 
մերժվել է: 
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ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա րան) 
16.01.2023 թվա կանի որոշմամբ Տիգրան Աճե մյանի վե րա քննիչ բողոքը մերժվել 
է, և Դա տա րանի 31.10.2022 թվա կանի «Հայցադիմումի ընդունումը մերժելու 
մասին» որոշումը թողնվել է անփոփոխ:

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Տիգրան Աճե մյանը (ներ կա յա-
ցու ցիչ՝ Կարո Ասատ րյան)։

Վճռաբեկ բողոքի պա տաս խան չի ներկայացվել:

2.Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջը. 
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում՝ ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով.
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 

25‑րդ, 26‑րդ, 27‑րդ, 73‑րդ, 74‑րդ, 78‑րդ հոդ վածները, սխալ է մեկնաբանել 80‑րդ 
հոդ վածի դրույթները, ինչը հանգեցրել է ՀՀ Սահմանադրու թյան 60‑րդ և 61‑րդ հոդ‑
վածների և «Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու‑
թյան մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի 6‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի խախտման:

ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս‑
տարկներով.

Վերաքննիչ դա տա րանը, հաշվի չառնելով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի կողմից 
արտահայտած դիրքորոշումները, եկել է սխալ եզրահանգման՝ պարտադիր 
համարելով հայցվորի համար Դա տա րանի կողմից մատնանշած ոչ ճիշտ 
հայցատեսակը պատշաճ հայցատեսակով փոխարինելու հանգամանքը, քանի 
որ այն ընդամենն առաջարկ է հայցվորին, այսինքն՝ հայցվորի իրավունքն է այդ 
առաջարկն ընդունելը կամ չընդունելը, քանի որ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենսգիրքը հայցվորին տալիս է գործի քննու թյան ընթացքում հայցապահանջի 
հստակեցման և (կամ) փոփոխման հնարավորու թյուն:

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է վերացնել Վերաքննիչ 
դա տա րանի 16.01.2023 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը մերժելու մասին» որոշումը 
և կայացնել նոր դատա կան ակտ՝ հայ ցա դի մումն ընդունել վարույթ:

3. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները.

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 
վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու-
թյամբ՝ նույն հոդ վածի 3-րդ մասի 1-ին կետի իմաստով, այն է` Վերաքննիչ դա տա-
րանի կողմից ՀՀ Սահմանադրու թյան 61-րդ հոդ վածի և «Մարդու իրավունքների 
և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու թյան մասին» եվրոպա կան 
կոնվենցիայի 6-րդ և 13-րդ հոդ վածների խախտման հետևանքով առերևույթ 
առկա է մարդու իրավունքների և ազատու թյունների հիմնարար խախտում, 
որը խաթարել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյունը, և որի առկայու թյունը 
հիմնավորվում է ստորև ներկայացված պատճառաբանու թյուններով.

Վերոգ րյալով պայմանավորված` Վճռաբեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է 
համարում անդրադառնալ ճիշտ հայցատեսակ մատնանշելու դա տա րանի պարտա‑
կանու թյան պատշաճ կատարմանը ներկայացվող պահանջներին՝ դատա կան ակտի 
որոշակիու թյան ու կանխատեսելիու թյան համատեքստում։
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ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի (այսուհետ նաև՝ Օրենսգիրք) 
5-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ գործի փաստա կան հան գա մանք ները 
դա տա րանը պարզում է ի պաշտոնե («ex officio»): Նույն հոդ վածի 3-րդ մասի 
համաձայն՝ դա տա րանը մատնանշում է հայ ցա դի մումներում առկա ձևա կան 
սխալները, առաջարկում է ճշտել ոչ հստակ հայցային պահանջները, ոչ ճիշտ 
հայցատեսակները փոխարինել պատշաճ հայցատեսակներով, տարբերակել 
հիմնա կան և ածան ցյալ պահանջները, համալրել ոչ բա վա րար փաստա կան 
տ վյալները, ինչպես նաև պահանջում է, որ ներկայացվեն գործի փաստա-
կան հան գա մանք ները պարզելու և գնահատելու համար անհրա ժեշտ բոլոր 
ապացույցները։

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի ճիշտ հայցատեսակ մատնանշելու պարտա կանու-
թյանը՝ որպես Օրենսգրքի 5-րդ հոդ վածով սահ ման ված գործի հան գա մանք-
ներն ի պաշտոնե պարզելու սկզբունքի բաղադրիչ, ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն 
անդրադարձել է իր մի շարք որոշումներում։

Այսպես, գործի փաստա կան հան գա մանք ներն ի պաշտոնե պարզելու 
սկզբունքը («ex officio») հանրային իրա վա հարաբերու թյուններից ծագող վեճերից 
բխող գործերի քննու թյան ընթացքում վարչա կան դա տա րանին օժտում է ակտիվ 
դերակատարու թյամբ, ինչը հնարավորու թյուն է տալիս ար դյունավետորեն 
ապահովելու իշխանա կան լիազորու թյուններով օժտված սուբյեկտների 
ընդունած իրա վա  կան ակտերի, գործողու թյունների ու անգործու թյունների դեմ 
ֆիզիկա կան և իրա վա  բանա կան անձանց հանրային սուբյեկտիվ իրավունքների 
դատա կան պաշտպանու թյան իրացումը: (...) դա տա րանի ակտիվ դերակատարու-
թյունն արտահայտվում է, մասնավորապես, որոշակի դատավարա կան գործողու-
թյուններ կատարելիս դատավարու թյան մասնակիցներին օժանդակելու՝ վարչա-
կան դա տա րանի պարտա կանու թյամբ: Այսպես, գործնա կանում հնարավոր 
են դեպքեր, երբ ֆիզիկա կան և իրա վա  բանա կան անձինք՝ որպես վարչա կան 
դատավարու թյան մասնակիցներ, ակնկալելով վարչա կան դատավարու թյան 
կարգով վերա կանգնել իրենց խախտված իրավունքները՝ ճիշտ չեն ընտրում 
ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքով սահ ման ված հա մա պա տաս-
խան հայցատեսակը կամ ճիշտ չեն ձևակերպում իրենց հայցային պահանջները: 
Նշված դեպքերում վարչա կան դա տա րանի՝ դատավարու թյան մասնակիցներին 
օժանդակելու պարտա կանու թյունը ստանում է գործնա կան մեծ նշանակու թյուն, 
քանի որ ոչ հստակ հայցային պահանջները ճշտելու, ոչ ճիշտ հայցատեսակները 
պատշաճ հայցատեսակներով փոխարինելու վերաբե րյալ դատավարու թյան 
մասնակիցներին առաջարկ անելու վարչա կան դա տա րանի պարտա կանու թյան 
պատշաճ կատարման պայմաններում ապահովվում է ոչ միայն ար դյունավետ 
դատաքննու թյունը, այլ նաև՝ անձի խախտված իրավունքների ար դյունավետ 
դատա կան պաշտպանու թյունը (տե՛ս, նաև ՔԱլեքսանդր արալովն ընդդեմ Ծրևանի 
քաղաքապետարանի թիվ ՎԴ/4315/05/14 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա‑
րանի 22.04.2016 թվա կանի որոշումը): 

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը բազմիցս շեշտադրել է, որ որոշակի դատավարա-
կան գործողու թյուններ կատարելիս դատավարու թյան մասնակիցներին 
օժանդակելու վարչա կան դա տա րանի՝ գործի փաստա կան հան գա մանք ներն ի 
պաշտոնե («ex officio») պարզելու սկզբունքի էու թյունից բխող պարտա կանու-
թյունը վարչա կան դատավարու թյունում կարող է իրա կանացվել թե՛ գործի 
հարուցման, թե՛ գործը դատաքննու թյան նախապատրաստելու, թե՛ դատաքննու-
թյան փուլերի ընթացքում: Այլ կերպ ասած, եթե գործի փաստա կան հան գա մանք-
ներն ի պաշտոնե («ex officio») պարզելու սկզբունքի բովանդակու թյունը կազմող 
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այս կամ այն դատավարա կան գործողու թյունը գործի քննու թյան սկզբնա կան 
(գործի հարուցման կամ հայ ցա դի մումի ընդունելիու թյան) փուլում կատարելու 
համար առկա են բա վա րար իրա վա  կան և փաստա կան հիմքեր, ապա վարչա-
կան դա տա րանը պարտավոր է տ վյալ դատավարա կան պարտա կանու թյունը 
կատարել հենց այդ փուլում՝ ելնելով գործի հետագա քննու թյան ար դյունավետու-
թյունն ապահովելու նկատառումներից: Ըստ այդմ՝ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը 
գտել է, որ վարչա կան դա տա րանի կողմից ոչ ճիշտ հայցատեսակը պատշաճ 
հայցատեսակով փոխարինելու (պատշաճ հայցատեսակը մատնանշելու) վերաբե-
րյալ հայցվորին առաջարկ անելու պարտա կանու թյունը կարող է կատարվել 
նաև գործի հարուցման փուլում: Ըստ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի՝ հայ ցա դի մումի 
ընդունելիու թյան (գործի հարուցման) փուլում նշված դատավարա կան գործողու-
թյունը պետք է կատարվի հայ ցա դի մումը վերադարձնելու մասին որոշման 
շրջանակներում (տե՛ս, Վարուժան ՔԱվետի քյանն ընդդեմ ՀՀ ար դա րա դատու‑
թյան նախարարու թյան դատա կան ակտերի հարկադիր կատարումն ապահովող 
ծառայու թյան թիվ ՎԴ/3804/05/15 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 
14.03.2017 թվա կանի որոշումը)։

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը միաժա մա նակ՝ որպես ճիշտ հայցատեսակ 
մատնանշելու պարտա կանու թյան կատարման ելակետային սկզբունք 
ամրագրել է հետ ևյալը. (...) յուրաքան չյուր գործով մատնանշման պարտա կանու-
թյան կատարումը պետք է կատարվի այն հաշվառմամբ, որ չխախտվի ՀՀ 
Սահմանադրու թյամբ և Կոնվենցիայով երաշխավորված դատա կան պաշտպանու-
թյան իրավունքի իրացման հիմնա կան սկզբունքներից մեկը՝ տնօրինչա կանու թյան 
(դիսպոզիտիվու թյան) սկզբունքը, որն անձի` ՀՀ Սահմանադրու թյամբ և օրենքով 
նրան տրված հնարավորու թյունն է սեփա կան հայեցողու թյամբ տնօրինելու 
իր նյութա կան և դատավարա կան իրավունքները և դրանց պաշտպանու թյան 
եղանակները (տե՛ս, Տիգրան Սահա կյանն ընդդեմ ՀՀ կառավարու թյանն առընթեր 
պետա կան եկամուտների կոմիտեի թիվ ՎԴ/6067/05/16 վարչա կան գործով ՀՀ 
վճռաբեկ դա տա րանի 25.12.2019 թվա կանի որոշումը):

Միաժա մա նակ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը, ելնելով տնօրինչա կանու թյան 
սկզբունքի էու թյունից, ար ձա նագրել է, որ, ստանալով սխալ հայցատեսակով 
ձևակերպված հայ ցա դի մումը վերադարձնելու մասին որոշումը՝ հայցվորը կարող է 
կատարել, inter alia, հետ ևյալ դատավարա կան գործողու թյունները.

1) ընդունել ոչ ճիշտ հայցատեսակը պատշաճ հայցատեսակով փոխարինելու 
(պատշաճ հայցատեսակը մատնանշելու) վերաբե րյալ դա տա րանի առաջարկը և 
կրկին ներկայացվող հայ ցա դի մումի մեջ պահանջը ձևակերպել դա տա րանի կողմից 
մատնանշված պատշաճ հայցատեսակին համահունչ,

2) չընդունել դա տա րանի առաջարկը և կրկին ներկայացվող հայ ցա դի մումի մեջ 
պահանջը ձևակերպել նույն կերպ, ինչպես որ այն ձևակերպված է եղել սկզբնապես 
ներկայացված հայ ցա դի մումի մեջ (տե՛ս,  ագիկ Սիմո նյանն ընդդեմ Ծրևանի 
քաղաքապետարանի թիվ ՎԴ/8117/05/18 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա‑
րանի 30.09.2019 թվա կանի որոշումը)։

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն անդրադարձել է նաև հայ ցա դի մումը 
վերադարձնելու որոշմամբ ՀՀ վարչա կան դա տա րանի կողմից կա տար ված 
ճիշտ հայցատեսակի մատնանշումը հայցվորի կողմից չընդունելու իրա վա  կան 
հետևանքներին, մասնավորապես, մատանշումը չընդունելու դեպքում հայ ցա դի-
մումի ընդունումը ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 80-րդ հոդ վածի 
1-ին մասի 5-րդ կետի հիմքով մերժելու իրա վա  կան հնարավորու թյանը։ Նշված 
նորմի համաձայն՝ վարչա կան դա տա րանը մերժում է հայ ցա դի մումի ընդունումը, 
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եթե նույն Օրենսգրքի 79-րդ հոդ վածի 5-րդ մասով սահ ման ված ժամկետում 
հայցվորը չի վերացրել հայ ցա դի մումի այնպիսի սխալները, որոնց չվերացնելն 
արգելք է գործի քննու թյան համար։ 

Այս առնչու թյամբ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը, մասնավորապես, արտահայտել 
է հետ ևյալ իրա վա  կան դիրքորոշումները. հայցատեսակի ընտրու թյան 
սուբյեկտիվ իրավունքը բոլոր դեպքերում պատկանում է հայցվորին, և եթե ոչ 
հստակ կամ ոչ ճիշտ հայցատեսակը հստակեցնելու կամ ճիշտ հայցատեսակով 
փոխարինելու վերաբե րյալ դա տա րանի մատնանշումից հետո էլ հայցվորը 
շարունակում է պնդել իր կողմից ներկայացված հայցապահանջը, ապա դա-
տա րանը պարտավոր է գործի քննու թյունն իրա կանացնել հայցվորի կողմից 
ներկայացված հայցապահանջի շրջանակներում: Այդ պարագայում դա տա րանի 
մատնանշման պարտա կանու թյունը համարվում է կա տար ված (տե՛ս, Ալեքսանդր 
Կարալովն ընդդեմ Երևանի քաղաքապետարանի թիվ ՎԴ/4315/05/14 վարչա կան 
գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 22.04.2016 թվա կանի որոշումը):

Ըստ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի՝ այն դեպքում, երբ հայցվորը կրկին 
ներկայացված հայ ցա դի մումով պնդում է սկզբնապես ներկայացված հայ ցա-
դի մումը, նշված հանգամանքն արգելք չէ գործի քննու թյան համար. ըստ այդմ՝ 
հայ ցա դի մումի ընդունումը չի կարող մերժվել ՀՀ վարչա կան դատավարու-
թյան օրենս գրքի 80-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 5-րդ կետի հիմքով։ (...) հայ ցա դի-
մումի ընդունումը չի կարող մերժվել այն պատճառաբանու թյամբ, որ ճիշտ 
հայցատեսակի մատնանշմամբ դա տա րանի կողմից վերադարձված հայ ցա-
դի մումը կրկին ներկայացրած հայցվորը պնդել է սկզբնապես ներկայացված 
պահանջը (տե՛ս, Հայկ աբուխա նյանն ընդդեմ Պետա կան եկամուտների կոմիտեի 
թիվ ՎԴ/4606/05/22 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 24.05.2023 թվա‑
կանի որոշումը):

Վճռաբեկ դա տա րանը սույն վճռաբեկ բողոքի քննու թյան շրջանակներում 
հարկ է համարում նաև անդրադառնալ ճիշտ հայցատեսակի մատնանշում 
բովանդակող՝ հայ ցա դի մումը վերադարձնելու որոշման որոշակիու թյան և 
կանխատեսելիու թյան անհրա ժեշտ որակներին։ 

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը մի շարք որոշումներում (ՍԴՈ-630, ՍԴՈ-
1142, ՍԴՈ-1213) անդրադարձել է իրա վա  կան որոշակիու թյան սկզբունքին և 
գտել, որ այն անհրա ժեշտ է, որպեսզի հա մա պա տաս խան հարաբերու թյունների 
մասնակիցները ողջամիտ սահմաններում ի վիճակի լինեն կանխատեսել 
իրենց վարքագծի հետևանքները և վստահ լինեն ինչպես իրենց պաշտոնապես 
ճանաչված կարգավիճակի անփոփոխելիու թյան, այնպես էլ ձեռք բերված 
իրավունքների և պարտավորու թյունների հարցում: (...) իրա վա  կան որոշակիու-
թյան սկզբունքը, լինելով իրա վա  կան պետու թյան հիմնարար սկզբունքներից 
մեկը, ենթադրում է նաև, որ իրա վա հարաբերու թյունների բոլոր սուբյեկտների, 
այդ թվում՝ իշխանու թյան կրողի գործողու թյունները պետք է լինեն կանխատեսելի 
ու իրա վա չափ:

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանն ընդգծել է, որ իրա վա  կան որոշակիու-
թյան սկզբունքը ենթադրում է նաև դա տա րանների որոշումների հստակու-
թյուն և կանխատեսելիու թյուն, ինչը թույլ է տալիս իրա վա հարաբերու թյունների 
մասնակիցներին հա մա պա տաս խան պատկերացում կազմել իրենց վարքագծի 
հնարավոր հետևանքների մասին (տե՛ս, ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի 
03.05.2016 թվա կանի թիվ ՍԴԳ‑1270 որոշումը)։

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ դատա կան ակտի ինչպես 
հիմնավորումներն ու պատճառաբանու թյունը, այնպես էլ եզ րա հան գումները 
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պետք է հասցեատերերի համար լինեն որոշակի և կանխատեսելի՝ վերջիններիս 
համար ապահովելով պատշաճ վարքագծի հստակ ընտրու թյան հնարավորու-
թյուն։ Դատա կան ակտի որոշակիու թյան և կանխատեսելիու թյան որակների 
միջոցով պետք է բացառվի կողմերի հարաբերու թյուններում անորոշու-
թյունը, ինչպես նաև դատա կան ակտի բովանդակու թյան տարընկալումներն ու 
տարընթերցումները։ Դատա կան ակտով կողմերից պահանջվող հա մա պա տաս-
խան վարքագիծը պետք է ձևակերպվի հնարավորինս միանշանակ ու հստակ, 
որպեսզի կողմը հնարավորու թյուն ունենա պատշաճ կերպով կատարել դատա-
կան ակտի պահանջը։

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ ոչ ճիշտ 
հայցատեսակը ճիշտ հայցատեսակով փոխարինելու վերաբե րյալ մատնանշում 
կատարելու ՀՀ վարչա կան դա տա րանի պարտա կանու թյան պատշաճ 
կատարումը, ի թիվս այլնի, պետք է ենթարկվի հետ ևյալ պահանջներին. 

- հայ ցա դի մումի ընդունելիու թյան փուլում ճիշտ հայցատեսակի մատնանշումը 
պետք է կատարվի այդ պարտա կանու թյունը կատարելու համար անհրա ժեշտ իրա-
վա  կան և փաստա կան հիմքերի բա վա րար համակցու թյան առկայու թյան դեպքում 
միայն։ Եթե հայ ցա դի մումում ներկայացված փաս տերը և հայ ցա դի մումին կից 
ապացույցները բա վա րար հիմք չեն ձևավորում ճիշտ հայցատեսակ մատնանշելու 
համար, ապա ճիշտ հայցատեսակ մատնանշելու պարտա կանու թյան կատարումը 
պետք է կատարվի գործը դատաքննու թյան նախապատրաստելու փուլում,

- դատա կան պրակտիկայում պետք է բացառվի այն իրավիճակը, երբ 
հայցվորը կրկին ներկայացված հայ ցա դի մումով ընդունում է հայ ցա դի մումը 
վերադարձնելու որոշմամբ կա տար ված մատնանշումը, սակայն դա տա րանը 
կրկին ներկայացված հայ ցա դի մումով լրացված փաս տերի ու ապացույցների 
հետազոտման ար դյունքում կատարում է մեկ այլ հայցատեսակի մատնանշում՝ 
կրկին վերադարձնելով հայ ցա դի մումը, 

- ճիշտ հայցատեսակի մատնանշումն իր բովանդակու թյամբ պետք է լինի 
որոշակի, հստակ ու միանշանակ՝ հիմնված հայ ցա դի մումում ներկայացված 
փաս տերի և կից ապացույցների ամբողջա կան հետազոտման ու գնահատա-
կանի վրա, հայ ցա դի մումը վերադարձնելու որոշումից հայցվորի համար 
պետք է միանշանակորեն պարզ լինի, թե կոնկրետ ինչ հայցատեսակ է 
մատնանշվել, որպեսզի վերջինս հնարավորու թյուն ունենա հայ ցա դի մումը 
կրկին ներկայացնելիս իր վարքագիծը հա մա պա տաս խանեցնել հայ ցա դի մումը 
վերադարձնելու որոշման պահանջներին։

Վճռաբեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիրքորոշման կիրառումը սույն գործի փաս
տերի նկատմամբ.

Դիմելով Դա տա րան՝ Տիգրան Աճե մյանը պահանջել է պարտավորեցնել 
Կոմիտեին Երևան քաղաքի Նուբարաշեն Ե-2 թաղամաս 5 հասցեով (սեփա-
կանու թյան վկայա կան՝ 29032018-01-0079) ապօրինի գրանցված սեփա կանու թյան 
իրավունքի դադարեցման պետա կան գրանցում կատարել:

Դա տա րանը 23.08.2022 թվա կանի «Հայցադիմումը վերադարձնելու մասին» 
որոշմամբ հայ ցա դի մումը վերադարձրել է՝ պատճառաբանելով, որ, տ վյալ 
դեպքում հայցվորի դատա կան պաշտպանու թյունը կարող է իրա կանացվել 
վիճարկման հայցի շրջանակում, քանի որ նրա փաս տարկները հանգում են հա-
մա պա տաս խան վարչա կան ակտի օրենքի խախտմամբ ընդունված լինելուն: Ըստ 
այդմ՝ Դա տա րանը հայցվորին առաջարկել է կրկին ներկայացվելիք հայ ցա դի-
մումում ոչ ճիշտ հայցատեսակը՝ պարտավորեցման հայցը, փոխարինել պատշաճ 
հայցատեսակով՝ վիճարկման հայցով:
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Հայցվորը, ընդունելով Դա տա րանի կողմից կա տար ված մատնանշումը, 
կրկին ներկայացված հայ ցա դի մումով խնդրել է անվավեր ճանաչել ք. Երևան, 
Նուբարաշեն Ե-2 թաղամաս 5 հասցեով Հասմիկ Թոքատ լյանի անվամբ կա տար-
ված պետա կան գրանցումը, և որպես հետևանք՝ անվավեր ճանաչել պա տաս-
խանողի կողմից կա տար ված ք. Երևան, Նուբարաշեն Ե-2 թաղամաս 5 հասցեով 
Կարեն Աբրահա մյանի անվամբ կա տար ված պետա կան գրանցումը:

Քննարկելով կրկին ներկայացված հայ ցա դի մումի ընդունելիու թյան հարցը՝ 
Դա տա րանը 27.09.2022 թվա կանի «Հայցադիմումը վերադարձնելու մասին» 
որոշմամբ նշել է, որ, ի թիվս այլնի, «հայցվորի կողմից հայ ցա դի մումին չի կցվել 
քաղաք Երևան, Նուբարաշեն Ե-2 թաղամաս 5 հասցեով Կարեն Աբրահա մյանի 
անվամբ կա տար ված պետա կան գրանցումը (սեփա կանու թյան վկայա կան՝ 
29032018-01-0079), որպիսի դեպքում հնարավոր չէ պարզել, թե այդ գրանցումը 
երբ է կատարվել, ինչ իրա վա հաս տատող փաստաթղթի հիման վրա է կատարվել, 
արդյոք Կարեն Աբրահա մյանը վիճելի գույքը ձեռք է բերել Հասմիկ Թոքատ լյանից 
կամ հակառակը, և նշված վարչա կան ակտի բացակայու թյան պայմաններում 
հնարավոր չէ որոշել, թե վիճարկվող գրանցումները տ վյալ պահին իրա վա  բանա-
կան ուժ ունեն, թե՝ ոչ»: Դա տա րանը նշված որոշմամբ փաստել է նաև, որ «եթե 
նշված գրանցումներից որևէ մեկը կորցրել է իր իրա վա  բանա կան ուժը, ապա 
նման գրանցումը կարող է վիճարկվել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 69-րդ հոդ վածի 3-րդ մասի շրջանակում, իսկ այն գրանցումը, որը տ վյալ 
պահին գործում է, կարող է վիճարկվել հենց նույն օրենս գրքի 66-րդ հոդ վածի 
շրջանակում»:

Քննարկելով կրկին ներկայացված հայ ցա դի մումի ընդունելիու թյան հարցը 
Դա տա րանը հայ ցա դի մումի ընդունումը մերժել է Օրենսգրքի 80-րդ հոդ վածի 
1-ին մասի 5-րդ կետի հիմքով՝ նշելով, որ «հիմնա կան պահանջով վիճարկման 
հայցի շրջանակում վիճարկվող իրավունքի պետա կան գրանցումն իրա վա -
բանա կան ուժ չունի, ուստի այն չի կարող դառնալ ՀՀ վարչա կան դատավարու-
թյան օրենս գրքի 66-րդ հոդ վածով սահ ման ված վիճարկման հայցի առարկա, 
ինչի վերաբե րյալ հայցվորին հստակ մատնանշվել էր, սակայն մատնանշման 
պահանջները չեն կատարվել»:

Վերաքննիչ դա տա րանը, մերժելով Տիգրան Աճե մյանի վե րա քննիչ բողոքը, 
նշել է, որ Դա տա րանը ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 5-րդ հոդ-
վածով ամրագրված կա նո նա կարգումների հաշվառմամբ շեշտադրել է սույն 
դեպքի նկատմամբ հնարավոր ճիշտ հայցատեսակները, մինչդեռ, հայցվորը 
Հասմիկ Թոքատ լյանի անվամբ կա տար ված պետա կան գրանցման (սեփա-
կանու թյան վկայա կան՝ թիվ 2291611) այլևս իրա վա  բանա կան ուժ չունենալու 
պայմաններում որպես հիմնա կան պահանջ կրկին ներկայացրել է ՀՀ վարչա-
կան դատավարու թյան օրենս գրքի 66-րդ հոդ վածով սահ ման ված վիճարկման 
հայց, որպիսի պահանջով ամփոփված վեճը ենթակա չէ դա տա րանում քննու-
թյան։ Այսինքն, հայցվոր կողմը չի շտկել իր կողմից թույլ տրված սխալը, որպիսի 
իրողու թյունը հանգեցրել է հայ ցա դի մումի ընդունումը մերժելու մասին Դա տա-
րանի հիմնավոր հետևու թյանը։ Վերաքննիչ դա տա րանը նշել է նաև, որ Դա տա-
րանը եկել է ճիշտ եզրահանգման՝ մերժելով հայ ցա դի մումի ընդունումը, քանի 
որ Տիգրան Աճե մյանը Հասմիկ Թոքատ լյանի անվամբ կա տար ված պետա կան 
գրանցման (սեփա կանու թյան վկայա կան՝ թիվ 2291611) այլևս իրա վա  բանա կան 
ուժ չունենալու պայմաններում կրկին ներկայացված հայ ցա դի մումով որպես 
հիմնա կան պահանջ պնդել է հայ ցա դի մումը ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 66-րդ հոդ վածով սահ ման ված վիճարկման հայցի շրջանակներում 
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ներկայացնելու իր դիրքորոշումը, մինչդեռ, եթե գրանցումը կորցրել է իր իրա վա -
բանա կան ուժը, ապա այն կարող է վիճարկվել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 69-րդ հոդ վածի 3-րդ մասի շրջանակում, իսկ այն գրանցումը, որը 
տ վյալ պահին գործում է, կարող է վիճարկվել նույն օրենս գրքի 66-րդ հոդ վածի 
շրջանակում:

Վճռաբեկ դա տա րանը, վերոն շյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո 
գնահատելով Վերաքննիչ դա տա րանի նշված դիրքորոշումը, գտնում է, որ այն 
անհիմն է հետ ևյալ պատճառաբանու թյամբ:

Սույն գործի փաս տերի ուսումնասիրու թյան ար դյունքում Վճռաբեկ դա տա-
րանն ար ձա նագրում է, որ Դա տա րանը 23.08.2022 թվա կանի «Հայցադիմումը 
վերադարձնելու մասին» որոշմամբ կատարել է ճիշտ հայցատեսակի մատնանշում, 
այն է՝ ըստ Դա տա րանի դիրքորոշման՝ հայցվորի դատա կան պաշտպանու-
թյունը կարող է իրա կանացվել վիճարկման հայցի միջոցով։ Տիգրան Աճե մյանը, 
շտկելով Դա տա րանի 23.08.2022 թվա կանի «Հայցադիմումը վերադարձնելու 
մասին» որոշմամբ նշված թերու թյունը, հայ ցա դի մումի պահանջը ձևակերպել է 
վիճարկման հայցի շրջանակներում, սակայն Դա տա րանը 27.09.2022 թվա կանի 
«Հայցադիմումը վերադարձնելու մասին» որոշմամբ կրկին վերադարձրել է հայ-
ցա դի մումը՝ նշելով, որ հնարավոր չէ պարզել, թե երբ է կատարվել վիճարկվող 
պետա կան գրանցումը (վարչա կան ակտը), և եթե տ վյալ վարչա կան ակտն 
իրա վա  բանա կան ուժը կորցրել է, անհրա ժեշտ է հայ ցա դի մումը ներկայացնել 
ճանաչման հայցի շրջանակներում, եթե՝ ոչ, ապա հայ ցա դի մումը ներկայացնել 
վիճարկման հայցի շրջանակներում։ 

Տիգրան Աճե մյանը հայ ցա դի մումը կրկին ներկայացրել է վիճարկման 
հայցի շրջանակներում՝ հայ ցա դի մումին կցելով քաղաք Երևան, Նուբարաշեն 
Ե-2 թաղամաս 5 հասցեով Կարեն Աբրահա մյանի անվամբ կա տար ված պետա-
կան գրանցումը (սեփա կանու թյան վկայա կան՝ 29032018-01-0079): Դա տա րանը, 
սակայն, ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 80-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
5-րդ կետի հիմքով մերժել է հայ ցա դի մումի ընդունումը՝ այն հիմնավորմամբ, 
որ Տիգրան Աճե մյանը չի վերացրել հայ ցա դի մումի այնպիսի սխալները, 
որոնց չվերացնելն արգելք է գործի քննու թյան համար, այն է՝ քաղաք Երևան, 
Նուբարաշեն Ե-2 թաղամաս 5 հասցեով Կարեն Աբրահա մյանի անվամբ կա-
տար ված պետա կան գրանցումը (սեփա կանու թյան վկայա կան՝ 29032018-01-0079) 
պահանջել է անվավեր ճանաչել վիճարկման հայցի շրջանակներում, այնինչ 
տ վյալ վարչա կան ակտն իրա վա  բանա կան ուժը կորցրել է, և անհրա ժեշտ է տ վյալ 
պարագայում դատա կան պաշտպանու թյունն իրա կանացնել ճանաչման հայցի 
շրջանակներում։

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանը նախ ար ձա նագրում է, որ 
Դա տա րանի կողմից միևնույն հայ ցա դի մումը վերադարձվել է երկու անգամ։ 
Ընդ որում, հայցվորը, ընդունելով 23.08.2022 թվա կանի «Հայցադիմումը 
վերադարձնելու մասին» որոշմամբ կա տար ված մատնանշումը, ներկայացրել է 
վիճարկման հայց։ Մինչդեռ, 27.09.2022 թվա կանի «Հայցադիմումը վերադարձնելու 
մասին» որոշմամբ Դա տա րանը կրկին վերադարձրել է հայ ցա դի մումը՝ 
առաջարկված ճանաչման և վիճարկման հայցատեսակների միջև ընտրու թյունը 
թողնելով հայցվորին և պայմանավորելով վիճարկվող իրավունքի պետա կան 
գրանցման (վարչա կան ակտի) իրա վա  բանա կան ուժ ունենալու կամ չունենալու 
հանգամանքով՝ նշված հանգամանքի գնահատա կանը թողնելով հայցվորին։ 
Դա տա րանը վիճարկվող որոշմամբ հայ ցա դի մումի ընդունումը մերժել է ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 80-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 5-րդ կետի 
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հիմքով՝ հայցվորի կողմից Դա տա րանի 27.09.2022 թվա կանի «Հայցադիմումը 
վերադարձնելու մասին» որոշմամբ կատարած մատնանշումը չընդունելու 
պատճառաբանու թյամբ։ Այլ կերպ՝ Դա տա րանը գործի քննու թյան համար արգելք 
է դիտարկել 27.09.2022 թվա կանի «Հայցադիմումը վերադարձնելու մասին» 
որոշմամբ կա տար ված մատնանշմանը հա մա պա տաս խան ճիշտ հայցատեսակ 
չներկայացնելը։

Վճռաբեկ դա տա րանը Դա տա րանի 31.10.2022 թվա կանի «Հայցադիմումի 
ընդունումը մերժելու մասին» որոշման ուսումնասիրու թյան ար դյունքում նախ և 
առաջ ար ձա նագրում է, որ Դա տա րանի դիրքորոշումն առ այն, որ մատնանշմանը 
հա մա պա տաս խան հայցատեսակը չշտկելը արգելք է գործի քննու թյան համար, 
հակասում է ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի ՎԴ/4606/05/22 որոշմամբ արտահայտված 
վերը նշված իրա վա  կան դիրքորոշումներին։ 

Ավելին, Վճռաբեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է համարում նկատել, որ 
27.09.2022 թվա կանի որոշմամբ Դա տա րանի կողմից կոնկրետ հայցատեսակ չի էլ 
առաջարկվել։ Հայցադիմումին կից վիճարկվող պետա կան գրանցման վերաբե-
րյալ ապացույցի բացակայու թյան պայմաններում Դա տա րանը, հնարավորու-
թյուն չունենալով գնահատել այդ գրանցման՝ որպես վարչա կան ակտի, իրա վա -
բանա կան ուժ ունենալու (չունենալու) հանգամանքը, կոնկրետ հայցատեսակ չի 
մատնանշել։ Դա տա րանն առաջարկել է ճիշտ հայցատեսակի այլընտրանքային 
տարբերակներ (վիճարկման կամ ճանաչման)՝ պայմանավորված տ վյալ վարչա-
կան ակտի՝ իրա վա  բանա կան ուժը կորցրած լինելու (չլինելու) հանգամանքով։ Ընդ 
որում՝ վիճարկվող վարչա կան ակտի իրա վա  բանա կան ուժ ունենալու (չունենալու) 
հանգամանքի գնահատումը և ըստ այդմ՝ առաջարկված հայցատեսակների միջև 
ընտրու թյունը Դա տա րանը թողել է հայցվորին։

Մինչդեռ, դատա կան ակտին ներկայացվող որոշակիու թյան պահանջին 
հա մա պա տաս խան՝ Դա տա րանը պարտավոր էր կատարել կոնկրետ մեկ ճիշտ 
հայցատեսակի մատնանշում, ինչը հիմնված կլիներ բա վա րար ապացույցների, 
այդ թվում՝ վիճարկվող իրավունքի պետա կան գրանցման փաստի վերաբե րյալ 
ապացույցի հետազոտման ար դյունքում տ վյալ գրանցման՝ որպես վարչա կան 
ակտի իրա վա  բանա կան ուժ ունենալու (չունենալու) հանգամանքի Դա տա րանի 
կողմից տրված հիմնավոր գնահատա կանի վրա։ 

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 
խնդրո առարկա իրավիճակում նույնիսկ բացակայում է հայցվորի կողմից 
Դա տա րանի ճիշտ մատնանշումը չընդունելու փաստը, քանզի Դա տա րանի 
27.09.2022 թվա կանին կա տար ված մատնանշումը որոշակի չէ, կատարվել է երկու 
այլընտրանքային հայցատեսակների մատնանշում, որպիսի պայմաններում 
հայցվորը հնարավորու թյուն չի ունեցել իր հետագա վարքագիծը հա մա պա տաս-
խանեցնել հայ ցա դի մումը վերադարձնելու որոշման պահանջներին։ Ընդ որում, 
հայցվորը կրկին ներկայացրել է երկու այլընտրանքային հայցատեսակներից 
մեկը, ինչը հնարավոր է՝ ար դյունք է հայցվորի կողմից վիճարկվող վարչա կան 
ակտի իրա վա  բանա կան ուժ ունենալուն (չունենալուն) տրված գնահատա կանին։ 
Դա տա րանը հայցվորին էր թողել նշված հանգամանքի գնահատումը, հետևաբար 
հայցվորը կարող էր ընտրու թյուն կատարել երկու հայցատեսակների միջև և 
ընտրել վիճարկման հայցը՝ հիմք ընդունելով իր սուբյեկտիվ գնահատա կանն առ 
այն, որ վիճարկվող վարչա կան ակտն իրա վա  բանա կան ուժը չի կորցրել։ 

Վճռաբեկ դա տա րանն անհրա ժեշտ է համարում ընդգծել, որ խնդրո առարկա 
իրավիճակն ար դյունք է նրա, որ Դա տա րանը 23.08.2022 թվա կանի և 27.09.2022 
թվա կանի «Հայցադիմումը վերադարձնելու մասին» որոշումներով հայցատեսակի 
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մատնանշումները կատարել է՝ հայ ցա դի մումի ընդունելիու թյան փուլում իր 
տրամադրու թյան տակ չունենալով ճիշտ հայցատեսակը մատնանշելու պարտա-
կանու թյան պատշաճ կատարման համար անհրա ժեշտ բա վա րար իրա վա  կան 
և փաստա կան հիմքեր։ Մասնավորապես, Դա տա րանը 23.08.2022 թվա կանի և 
27.09.2022 թվա կանի «Հայցադիմումը վերադարձնելու մասին» որոշումներով 
մատնանշումը կատարել է՝ իր տրամադրու թյան տակ չունենալով վիճարկվող 
իրավունքի պետա կան գրանցման փաստի վերաբե րյալ որևէ ապացույց։ Մինչդեռ, 
օբյեկտիվորեն հնարավոր չէ պատշաճ կերպով կատարել ճիշտ հայցատեսակը 
մատնանշելու պարտա կանու թյունը, քանի դեռ հստակ չէ, թե կոնկրետ ինչ վարչա-
կան ակտ է (տ վյալ դեպքում՝ սեփա կանու թյան իրավունքի պետա կան գրանցումը) 
վիճարկվում, հայ ցա դի մումին կից ներկայացված չէ վիճարկվող ակտը։ Սույն 
դեպքում, մատնանշման պարտա կանու թյունը կարող էր պատշաճ կատարվել 
միայն այն պայմաններում, երբ հայցվորի կողմից Դա տա րանի պահանջով 
ներկայացվեր վիճարկվող իրավունքի պետա կան գրանցման փաստի վերաբե-
րյալ ապացույցը և դրա հետազոտման ար դյունքում Դա տա րանը գնահատա-
կան տար տ վյալ վարչա կան ակտի իրա վա  բանա կան ուժ ունենալու (չունենալու) 
հանգամանքին։ Ըստ այդմ՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Դա տա-
րանը ճիշտ հայցատեսակ մատնանշելու պարտա կանու թյունը պատշաճ կերպով 
կարող էր կատարել առնվազն գործը դատաքննու թյան նախապատրաստելու 
փուլում՝ պարզելով ու գնահատելով տ վյալ պարտա կանու թյան կատարման 
համար անհրա ժեշտ իրա վա  կան և փաստա կան հիմքերը։

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ Դա տա րանի 
27.09.2022 թվա կանի «Հայցադիմումը վերադարձնելու մասին» որոշմամբ նշված 
սխալը Տիգրան Աճե մյանի կողմից չշտկելն արգելք չէր գործի քննու թյան համար, 
և սույն գործով 31.10.2022 թվա կանին կայացնելով «Հայցադիմումի ընդունումը 
մերժելու մասին» որոշում՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 
80-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 5-րդ կետի հիմքով, Դա տա րանը սահմանափակել 
է Տիգրան Աճե մյանի դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքը։ Դա տա րանի 
նման դիրքորոշումը հակասում է ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի հետևողա կանորեն 
ձևավորված նախադեպային պրակտիկային, ինչն անտեսվել է Վերաքննիչ դա-
տա րանի կողմից: 

Հաշվի առնելով վերը շարադրված հիմնավորումները և ղեկավարվելով ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 153-րդ, 163-րդ, 169-րդ և 171-րդ հոդ-
վածներով` Վճռաբեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը բա վա րարել: Վերացնել ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի 16.01.2023 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը մերժելու մասին» որոշումը և 
կայացնել նոր դատա կան ակտ. վերացնել ՀՀ վարչա կան դա տա րանի 31.10.2022 
թվա կանի «Հայցադիմումի ընդունումը մերժելու մասին» որոշումը։ 

2. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 
և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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ՄԻՋԱՆԿՅԱԼ ԴԱՏԱԿԱՆ ԱԿՏԵՐԻ ԲՈՂՈՔԱՐԿՈՒՄ ԵՎ 
ԴԱՏԱՎԱՐԱԿԱՆ ԺԱՄԿԵՏՆԵՐ

8.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան 
դատա րանի որոշում 

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/7404/05/21 2022թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/7404/05/21
Նախագահող դատավոր Կ. Բաղդասա րյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒՄ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

 նախագահող
զեկուցող

Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2022 թվա կանի հոկտեմբերի 4-ին 
գրավոր ընթացակարգով քննելով ըստ հայցի Տիգրան Խաչատ րյանի ընդդեմ 

ՀՀ պետա կան եկամուտների կոմիտեի (այսուհետ՝ Կոմիտե)` Կոմիտեի իրա վա -
բանա կան վարչու թյան պետի 13.01.2020 թվա կանի «Չկա տար ված հարկային 
պարտավորու թյունները բռնա գան ձելու մասին» թիվ 1-Ա որոշումը, Կոմիտեի 
հարկային և մաքսային մարմինների բո ղո քարկման հանձնաժողովի 16.04.2021 
թվա կանի թիվ 26/5 որոշումը վերացնելու պահանջի մասին, վարչա կան գործով 
ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 25.02.2022 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը 
վերադարձնելու մասին» որոշման դեմ Տիգրան Խաչատ րյանի ներկայացրած 
վճռաբեկ բողոքը,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան՝ Տիգրան Խաչատ րյանը պահանջել է վերացնել Կոմիտեի 

իրա վա  բանա կան վարչու թյան պետի 13.01.2020 թվա կանի «Չկա տար ված 
հարկային պարտավորու թյունները բռնա գան ձելու մասին» թիվ 1-Ա որոշումը, 
Կոմիտեի հարկային և մաքսային մարմինների բո ղո քարկման հանձնաժողովի 
16.04.2021 թվա կանի թիվ 26/5 որոշումը։

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր Գ. Առաքե լյան) (այսուհետ՝ Դա տա րան) 
14.12.2021 թվա կանի «Բաց թողնված դատավարա կան ժամկետը վերա կանգնելու 
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վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը քննու թյան առնելու մասին» որոշմամբ բաց 
թողնված դատավարա կան ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե րյալ Տիգրան 
Խաչատ րյանի ներկայացրած միջ նորդու թյունը մերժվել է։

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ՝ Վերաքննիչ դա տա րան) 
25.02.2022 թվա կանի որոշմամբ Տիգրան Խաչատ րյանի ներկայացրած վե րա-
քննիչ բողոքը վերադարձվել է։

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Տիգրան Խաչատ րյանը (ներ կա-
յա ցու ցիչ՝ Տիգրան Խուրշու դյան):

Վճռաբեկ բողոքի պա տաս խան չի ներկայացվել:
2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջը.
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում` ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով.
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ Սահմանադրու թյան 61‑րդ, 63‑րդ հոդ‑

վածները, Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու‑
թյան մասին եվրոպա կան կոնվենցիայի 6‑րդ հոդ վածի 1‑ին կետը, ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 51‑րդ հոդ վածի 3‑րդ և 4‑րդ մասերը, 131‑րդ հոդ վածի 
1‑ին մասի 6‑րդ կետը, 127‑րդ հոդ վածի 11‑րդ մասը, սխալ է կիրառել ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 54‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասը:

ողոքաբերը նշված հիմքի առկայու թյունը պատճառաբանել է հետ ևյալ 
հիմնավորումներով.

Վերաքննիչ դա տա րանը որևէ կերպ չի հիմնավորել, թե ինչու է եկել այն 
եզրահանգման, որ Դա տա րանի 14.12.2021 թվա կանի որոշման դեմ վե րա-
քննիչ բողոքը ներկայացվել է սահ ման ված ժամկետի խախտմամբ, այսինքն՝ 
Վերաքննիչ դա տա րանի որոշումը չի պարունակում հիմնավորում սահ ման ված 
ժամկետի խախտմամբ վե րա քննիչ բողոքը ներկայացված լինելու վերաբե րյալ:

Ավելին, Վերաքննիչ դա տա րանը որևէ կերպ չի փորձել պարզել, թե երբ է Դա-
տա րանի 14.12.2021 թվա կանի որոշումը մտել օրի նա կան ուժի մեջ, այն դեպքում, 
երբ առնվազն նշված հանգամանքն էա կան նշանակու թյուն ունի նշված հարցի 
լուծման համար:

Դա տա րանի 14.12.2021 թվա կանի որոշումը 05.01.2022 թվա կանին ստանալու 
պայմաններում բո ղո քարկման հնգօ րյա ժամկետը սկսում է հոսել 07.01.2022 
թվա կանից, քանի որ 06.01.2022 թվա կանը, համաձայն «Հա յաս տա նի Հան րա-
պետու թյան տոների և հիշատակի օրերի մասին» ՀՀ օրենքի 1-ին հոդ վածի, 
հանդիսացել է ոչ աշխատանքային օր (Սուրբ Ծնունդ և Հայտնու թյուն)։ Նման 
պայմաններում Դա տա րանի 14.12.2021 թվա կանի որոշման դեմ վե րա քննիչ 
բողոք կարող էր ներկայացվել մինչև 13.01.2022 թվա կանը ներա ռյալ։ Վերաքննիչ 
բողոքը ներկայացվել է 12.01.2022 թվա կանին, ուստի Վերաքննիչ դա տա րանի 
որոշումը հիմնավորված և պատճառաբանված չէ և հակասում է ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 54-րդ հոդ վածի 1-ին մասին, 131-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի 6-րդ կետին և 127-րդ հոդ վածի 11-րդ մասին, այն հիմնավորմամբ, որ վե րա-
քննիչ բողոքը ներկայացվել է սահ ման ված ժամկետում։

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոքաբերը պահանջել է վերացնել Վերաքննիչ 
դա տա րանի 25.02.2022 թվա կանի որոշումը։

3. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները.

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 
վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու թյամբ՝ 
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նույն հոդ վածի 3-րդ մասի 1-ին կետի իմաստով, այն է՝ առերևույթ առկա է մարդու 
իրավունքների և ազատու թյունների հիմնարար խախտում, քանի որ Վերաքննիչ 
դա տա րանի կողմից թույլ է տրվել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 
51-րդ հոդ վածի 3-րդ և 4-րդ մասերի, 131-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 6-րդ կետի և 
127-րդ հոդ վածի 11-րդ մասի խախտում, ինչը հանգեցրել է ՀՀ Սահմանադրու թյան 
61-րդ և 63-րդ հոդ վածներով, ինչպես նաև Մարդու իրավունքների և հիմնարար 
ազատու թյունների պաշտպանու թյան մասին եվրոպա կան կոնվենցիայի 6-րդ 
հոդ վածով նա խա տես ված արդար դատաքննու թյան իրավունքի խախտման, ինչի 
հետևանքով խաթարվել է ար դա րա դատու թյան բուն էու թյունը։

Սույն գործով վճռաբեկ բողոքի քննու թյան շրջանակներում Վճռաբեկ դա‑
տա րանն անհրա ժեշտ է համարում անդրադառնալ ՀՀ վարչա կան դա տա րանի 
միջան կյալ դատա կան ակտերի բո ղո քարկման՝ օրենքով սահ ման ված ժամկետի 
հաշվարկման առանձնահատկու թյուններին։

Վճռաբեկ դա տա րանը նշված խնդիրը հարկ է համարում դիտարկել ՀՀ 
Սահմանադրու թյան 61-րդ և 63-րդ հոդ վածների 1-ին մասերով նա խա տես-
ված` մարդու ար դա րա դատա կան իրավունքների իրացման երաշխիքների 
ապահովման համար էա կան նշանակու թյուն ունեցող՝ ՀՀ սահ մա նա դրա կան 
դա տա րանի և Մարդու իրավունքների եվրոպա կան դա տա րանի (այսուհետ 
Եվրոպա կան դա տա րան) հետ ևյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո.

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանն իր 12.07.2016 թվա կանի թիվ ՍԴՈ-
1293 որոշմամբ առանձնացրել է դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքի ար-
դյունավետ իրացումն ապահովող հետ ևյալ չափանիշները.

-  դատավարա կան որևէ առանձնահատկու թյուն կամ ընթացակարգ չի 
կարող խոչընդոտել կամ կանխել դա տա րան դիմելու իրավունքի ար-
դյունավետ իրացման հնարավորու թյունը, իմաստազրկել Սահմանադրու-
թյամբ երաշխավորված դատա կան պաշտպանու թյան իրավունքը կամ դրա 
իրացման արգելք հանդիսանալ, 

-  ընթացակարգային որևէ առանձնահատկու թյուն չի կարող մեկնաբանվել 
որպես ՀՀ Սահմանադրու թյամբ երաշխավորված` դա տա րանի մատչելիու-
թյան իրավունքի սահմանափակման հիմնավորում, 

-  դա տա րանի մատչելիու թյունը կարող է ունենալ այնպիսի սահմա նա փա-
կում ներ, որոնք չեն խաթարում այդ իրավունքի բուն էու թյունը, 

-  դա տա րան դիմելիս անձը չպետք է ծանրաբեռնվի ավելորդ ձևա կան 
պահանջներով, իրա վա  կան որոշակիու թյան ապահովման պահանջից 
ելնելով` դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքի իրացման համար անհրա-
ժեշտ որոշակի իմպերատիվ նախա պայ մանի առկայու թյունն ինքնին չի 
կարող դիտվել որպես ՀՀ Սահմանադրու թյանը հակասող: Այլ հարց է, որ 
նման նախա պայ մանը պետք է լինի իրագործելի, ողջամիտ և չհանգեցնի 
իրավունքի էու թյան խախտման:

Եվրոպա կան դա տա րանի նախադեպային իրավունքի համաձայն` դա տա րանի 
մատչելիու թյան իրավունքն արդար դատաքննու թյան իրավունքի բաղկացուցիչ 
մասն է: Այնուամենայնիվ, այդ իրավունքը բացարձակ չէ և կարող է ենթարկվել 
սահմանափակումների: Այդ սահմանափակումները թույլատրվում են, քանի 
որ մատչելիու թյան իրավունքն իր բնույթով պահանջում է պետու թյան կողմից 
որոշակի կար գա վորումներ: Այս առումով պետու թյունը որոշակի հայեցողա կան 
լիազորու թյուն ունի: Դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքի սահմանափակումը 
պետք է իրա կանացվի այնպես, որ այն չխախտի կամ զրկի անձին մատչելիու-
թյան իրավունքից այնպես կամ այն աստիճան, որ խախտվի այդ իրավունքի բուն 
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էու թյունը: Դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքի սահմանափակումը չի կարող 
համատեղելի լինել Կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածի հետ, եթե այն իրա վա չափ 
նպատակ չհետապնդի, և եթե չլինի ողջամիտ հարաբերակցու թյուն ձեռնարկվող 
միջոցների և հետապնդվող նպատակների միջև համաչափու թյան առումով 
(տե́ ս, Ashingdane v. The United Kingdom, թիվ 8225/78 գանգատով Ծվրոպա կան դա‑
տա րանի 28.05.1985 թվա կանի վճիռը, կետ 57):

Ինչ վերաբերում է դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքի իրացմանը վե-
րա քննիչ ու վճռաբեկ ա տյաններում և դատա կան ակտերի բո ղո քարկման 
ժամկետային սահմանափակումներին, Եվրոպա կան դա տա րանը բազմիցս իրա-
վա  կան դիրքորոշում է արտահայտել առ այն, որ Կոնվենցիան մասնակից պետու-
թյուններին չի պարտադրում ստեղծել վե րա քննիչ կամ վճռաբեկ դա տա րաններ: 
Այնուամենայնիվ, եթե նման դա տա րաններ գոյու թյուն ունեն, Կոնվենցիայի 
6-րդ հոդ վածի երաշխիքները պետք է կիրառվեն նաև այս ա տյաններում՝ 
մասնավորապես, այն առումով, որ նշված հոդ վածը հայցվորների համար 
երաշխավորում է դա տա րանի մատչելիու թյան ար դյունավետ իրավունք (տե՛ս, 
Zubac v. Croatia, թիվ 40160/12 գանգատով Ծվրոպա կան դա տա րանի մեծ պալատի 
05.04.2018 թվա կանի վճիռը, կետ 80):

Դա տա րանի մատչելիու թյան, մասնավորապես, ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան 
դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքի իրա վա չափ սահմանափակումներն 
օրենս դիրը սահմանել է՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքում վե րա-
քննիչ բողոք ներկայացնելու համար որոշակի իրա վա  կան պահանջներ ու պայ-
մաններ ամրագրելու միջոցով, որոնք վերաբերում են ինչպես վե րա քննիչ բողոքի 
ներկայացման կարգին ու ժամկետներին, այնպես էլ ձևին և բովանդակու-
թյանը: ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգիրքը սահմանում է նաև կոնկ-
րետ կառուցակարգ, որի շրջանակներում ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա-
րանն իրա վա սու է գնահատել վե րա քննիչ բողոքի ընդունելիու թյանն առնչվող 
պարտադիր պահանջների ու պայմանների պահպանվածու թյունը։ Միաժա մա-
նակ սահ ման ված են այդ պահանջներն ու պայմանները չպահպանելու իրա վա -
կան հետևանքները, այն է՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 136-րդ 
հոդ վածի 1-ին մասը սահմանում է վե րա քննիչ բողոքը վերադարձնելու, իսկ նույն 
օրենս գրքի 137-րդ հոդ վածի 1-ին մասը՝ վե րա քննիչ բողոքի ընդունումը մերժելու 
հիմքերը։ 

Ըստ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 136-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի 3-րդ կետի՝ վե րա քննիչ բողոքը ենթակա է վերադարձման, եթե վե րա-
քննիչ բողոքը բերվել է սահ ման ված ժամկետը լրանալուց հետո և միջ նորդու-
թյուն չի պարունակում բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու մասին։ Բաց 
թողնված ժամկետը վերա կանգնելու միջ նորդու թյունը ներկայացնելու իրա վա -
կան հնարավորու թյունն ու հիմքերն ամրագրված են նույն օրենս գրքի 54-րդ հոդ-
վածում։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 132-րդ հոդ վածը տարբերակում 
է գործն ըստ էու թյան լուծող դատա կան ակտի և միջան կյալ դատա կան ակտի դեմ 
վե րա քննիչ բողոք բերելու ժամկետները։ Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ 
միջան կյալ դատա կան ակտի դեմ վե րա քննիչ բողոք կարող է բերվել օրենքով 
նա խա տես ված դեպքերում` մինչև այդ ակտի օրի նա կան ուժի մեջ մտնելու համար 
սահ ման ված ժամկետը։ Նույն օրենս գրքի 127-րդ հոդ վածի 11-րդ մասի համաձայն՝ 
վարչա կան դա տա րանի՝ նույն օրենս գրքի 131-րդ հոդ վածի 1-ին մասով նա խա-
տես ված միջան կյալ դատա կան ակտերն օրի նա կան ուժի մեջ են մտնում դրանք 
ստանալուց 5 օր հետո: 
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ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 131-րդ հոդ վածի 1-ին մասն 
սպառիչ կերպով սահմանում է ՀՀ վարչա կան դա տա րանի՝ բո ղո քարկման 
ենթակա միջան կյալ դատա կան ակտերի շրջանակը։ Նշված միջան կյալ դատա-
կան ակտերը ներառում են նաև բաց թողնված դատավարա կան ժամկետը վերա-
կանգնելու կամ դրա վերա կանգնումը մերժելու մասին ՀՀ վարչա կան դա տա-
րանի որոշումները։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 127-րդ հոդ վածի 11-րդ մասի, 
132-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի և 131-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համադրված վերլուծու-
թյունից բխում է, որ օրենս գրքի 131-րդ հոդ վածի 1-ին մասով նա խա տես ված՝ ՀՀ 
վարչա կան դա տա րանի միջան կյալ դատա կան ակտերի դեմ վե րա քննիչ բողոք 
կարող է բերվել բո ղո քարկվող միջան կյալ դատա կան ակտն ստանալուց հետո 
հնգօ րյա ժամկետում։ Նշված ժամկետի ավարտից հետո վե րա քննիչ բողոքը 
ներկայացնելու դեպքում բողոք բերող անձից պահանջվում է ներկայացնել բաց 
թողնված ժամկետը վերա կանգնելու մասին միջ նորդու թյուն։ ՀՀ վարչա կան 
դա տա րանի՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 131-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասով սահ ման ված միջան կյալ դատա կան ակտերի բո ղո քարկման հնգօ րյա 
ժամկետի հաշվարկի ելակետը վե րա քննիչ բողոք բերող անձի կողմից բո ղո-
քարկվող միջան կյալ դատա կան ակտն ստանալու պահն է։

Միաժա մա նակ, ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգիրքը սահմանում 
է նույն օրենսգրքով սահ ման ված դատավարա կան ժամկետների հաշվարկման 
հատուկ կանոններ։ Այն է՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 51-րդ 
հոդ վածի 3-րդ մասի համաձայն՝ դատավարա կան ժամկետները հաշվարկվում 
են տարիներով, ամիսներով, շաբաթներով և օրերով (այդ թվում` օրացուցային)։ 
Օրերով հաշվարկվող ժամկետներում չեն ներառվում օրենքով նա խա տես ված 
ոչ աշխատանքային օրերը։ Օրացուցային օրերով հաշվարկվող ժամկետներում 
ներառվում են հանգս տյան և օրենքով նա խա տես ված ոչ աշխատանքային օրերը:

Նույն հոդ վածի 4-րդ մասի համաձայն՝ տարիներով, ամիսներով, շաբաթներով 
կամ օրերով հաշվարկվող դատավարա կան ժամկետների ընթացքն սկսվում է 
այն օրացուցային տարվա, ամսվա, շաբաթվա, ամսաթվի հաջորդ օրվանից, որով 
որոշված է այդ ժամկետի սկիզբը։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 52-րդ հոդ վածի 4-րդ մասի 
համաձայն՝ օրերով հաշվարկվող դատավարա կան ժամկետը լրանում է այդ 
ժամկետի վերջին օրը։ Նույն հոդ վածի 5-րդ մասի համաձայն՝ այն դեպքերում, 
երբ դատավարա կան ժամկետի վերջին օրն օրենքով նա խա տես ված ոչ 
աշխատանքային օր է, ապա ժամկետի ավարտման օրը դրան հաջորդող 
աշխատանքային օրն է, բացառու թյամբ օրացուցային օրերով հաշվարկվող 
ժամկետների։ Նույն հոդ վածի 6-րդ մասի համաձայն՝ եթե հայ ցա դի մումը, 
բողոքը, այլ փաստաթղթերը կամ դրամա կան միջոցները հանձնվել են փոստին, 
փոխանցվել կամ ներկայացվել են հա մա պա տաս խան մարմնին կամ դրանք 
ընդունելու լիազորու թյուն ունեցող անձին մինչև դատավարա կան ժամկետի 
վերջին օրվա ժամը քսանչորսը, ապա ժամկետը չի համարվում բաց թողնված, 
բացառու թյամբ օրացուցային օրերով հաշվարկվող ժամկետների (...)։ 

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը, անդրադառնալով ՀՀ վարչա կան դատավարու-
թյան օրենս գրքի 52-րդ հոդ վածի 6-րդ մասի վկայակոչված իրա վա կար գա-
վորումներին, գտել է, որ մինչև վե րա քննիչ բողոք բերելու համար օրենքով սահ-
ման ված ժամկետի վերջին օրվա ժամը քսանչորսը կապի կազմակերպու թյանը 
տրված վե րա քննիչ բողոքը պետք է համարվի վե րա քննիչ դա տա րանին հանձնված 
այդ ժամկետի պահպանմամբ՝ անկախ այն հանգամանքից, թե վե րա քննիչ 
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դա տա րանում տ վյալ բողոքը փաստացի երբ է ստացվել: Տ վյալ դեպքում վե-
րա քննիչ բողոք բերելու համար օրենքով սահ ման ված ժամկետը չի կարող 
համարվել բաց թողնված՝ դրանից բխող իրա վա  բանա կան հետևանքներով (տե՛ս, 
ՔԱշոտ ՔԱբգա րյանն ընդդեմ ՀՀ ար դա րա դատու թյան նախարարու թյան դատա կան 
ակտերի հարկադիր կատարումն ապահովող ծառայու թյան ՎԴ/4453/05/16 վարչա‑
կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 23.01.2017 թվա կանի որոշումը)։

Դատավարա կան ժամկետների հաշվարկման վերը նշված կանոններից 
բխում է, որ օրերով հաշվարկվող ժամկետի ընթացքն սկսվում է այն ամսաթվի 
հաջորդ օրվանից, որով որոշված է այդ ժամկետի սկիզբը, և ավարտվում այդ 
ժամկետի վերջին օրը՝ բացառու թյամբ այն դեպքի, երբ տ վյալ ժամկետի 
ավարտման օրն օրենքով նա խա տես ված ոչ աշխատանքային օր է։ Այն 
դեպքերում, երբ դատավարա կան ժամկետի վերջին օրն օրենքով նա խա տես-
ված ոչ աշխատանքային օր է, ապա ժամկետի ավարտման օրը դրան հաջորդող 
աշխատանքային օրն է։ Ընդ որում՝ օրերով հաշվարկվող ժամկետներում չեն 
ներառվում հանգս տյան օրերը՝ շաբաթն ու կիրակին (ՀՀ աշխատանքային օրենս-
գրքի 155-րդ հոդ վածի 1-ին մաս) և օրենքով նա խա տես ված ոչ աշխատանքային 
օրերը։ 

«Տոների և հիշատակի օրերի մասին» ՀՀ օրենքը սահմանում է տոների 
և հիշատակի օրերը՝ միաժա մա նակ ամրագրելով, թե դրանցից որն է ոչ 
աշխատանքային օր։ «Տոների և հիշատակի օրերի մասին» ՀՀ օրենքով սահ ման-
ված ոչ բոլոր տոներն ու հիշատակի օրերն են համարվում ոչ աշխատանքային 
օրեր, այլ միայն այն տոներն ու հիշատակի օրերը, որոնք օրենսդիրը հի շյալ 
օրենքով հստակ նախատեսել է որպես ոչ աշխատանքային օր։

Այսպիսով, վե րա քննիչ բողոք բերող անձից, ի թիվս այլնի, պահանջվում է, 
ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 132-րդ հոդ վածի 2-րդ մասին հա-
մա պա տաս խան, վե րա քննիչ բողոքը ներկայացնել ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան 
դա տա րան կամ հանձնել փոստին բո ղո քարկվող միջան կյալ դատա կան ակտն 
ստանալուց հետո հնգօ րյա ժամկետում, որպիսի ժամկետի մեջ չեն ներառվում 
հանգս տյան և «Տոների և հիշատակի օրերի մասին» ՀՀ օրենքով սահ ման ված 
ոչ աշխատանքային օրերը. այդ ժամկետի ընթացքն սկսվում է դատա կան ակտն 
ստանալու հաջորդ օրվանից ու ավարտվում այդ ժամկետի վերջին օրը՝ բացառու-
թյամբ այն դեպքի, երբ տ վյալ ժամկետի ավարտման օրն օրենքով նա խա տես-
ված ոչ աշխատանքային օր է։ Նշված դեպքում վե րա քննիչ բողոք բերող անձը վե-
րա քննիչ բողոքն իրա վա սու է ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րան ներկայացնել 
կամ փոստին հանձնել ժամկետի վերջին օրվան հաջորդող աշխատանքային օրը։

Վերը նշված ժամկետի ավարտից հետո վե րա քննիչ բողոք ներկայացնելու 
դեպքում վե րա քննիչ բողոք բերող անձից պահանջվում է ներկայացնել վե րա-
քննիչ բողոք բերելու համար սահ ման ված դատավարա կան ժամկետը վերա-
կանգնելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյուն։

Վերաքննիչ բողոքը ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 136-րդ հոդ-
վածի 1-ին մասի 3-րդ կետի հիմքով վերադարձնելու համար անհրա ժեշտ է երկու 
պայմանի միաժա մա նակյա առկայու թյուն, այն է՝ բաց է թողնված ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 132-րդ հոդ վածի 2-րդ մասով՝ համակցված 127-րդ 
հոդ վածի 11-րդ մասի հետ, սահ ման ված հնգօ րյա ժամկետը, և ներկայացված չէ 
նշված ժամկետը վերա կանգնելու միջ նորդու թյուն։ 

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ ՀՀ վարչա կան դա տա րանի 
միջան կյալ դատա կան ակտի դեմ բերված վե րա քննիչ բողոքի ընդունելիու թյան 
փուլում ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանը, ստուգելով վե րա քննիչ բողոք 
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ներկայացնելու համար ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքով սահ ման-
ված պահանջների ու պայմանների բա վա րարված լինելու հանգամանքը, ի թիվս 
այլնի, պետք է պարզի ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 132-րդ հոդ-
վածի 2-րդ մասով՝ համակցված 127-րդ հոդ վածի 11-րդ մասի հետ, սահ ման ված 
ժամկետի պահպանված լինելու հանգամանքը։ Նշված հանգամանքը պարզելու 
համար ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանից պահանջվում է գործի նյութերի 
բազմակողմանի, լրիվ ուսումնասիրմամբ պարզել բո ղո քարկվող միջան կյալ 
դատա կան ակտը բողոք բերող անձի կողմից ստանալու օրը, ինչը ելակետ 
է հանդիսանում խնդրո առարկա հնգօ րյա ժամկետի հաշվարկման համար, 
հաջորդիվ՝ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 51-րդ և 52-րդ հոդ-
վածներով սահ ման ված՝ օրենքով հաշվարկվող ժամկետների հաշվարկման 
կանոններին հա մա պա տաս խան որոշել հնգօ րյա ժամկետի վերջին օրը՝ այդ 
ժամկետում չներառելով հանգս տյան օրերը և «Տոների և հիշատակի օրերի 
մասին» ՀՀ օրենքով սահ ման ված ոչ աշխատանքային օրերը։

Վճռաբեկ դա տա րանը, հիմք ընդունելով ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանի 
և Եվրոպա կան դա տա րանի վերը նշված իրա վա  կան դիրքորոշումները, ար ձա-
նագրում է, որ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 136-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի 3-րդ կետի հիմքով վե րա քննիչ բողոքը վերադարձնելն այն պայմաններում, 
երբ վե րա քննիչ բողոքը ներկայացված է օրենքով սահ ման ված հնգօ րյա 
ժամկետում, հանդիսանում է անհամաչափ միջամտու թյուն բողոք բերող անձի՝ 
դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքին։

Սույն գործի փաս տերի համաձայն` Տիգրան Խաչատ րյանը ՀՀ վարչա կան 
դա տա րան է ներկայացրել վիճարկման հայց՝ միաժա մա նակ միջ նորդելով վերա-
կանգնել վիճարկման հայց ներկայացնելու համար օրենքով սահ ման ված՝ բաց 
թողնված դատավարա կան ժամկետը (հավելված 2, գ.թ. 78-80)։ Դա տա րանի 
14.12.2021 թվա կանի որոշման համաձայն՝ Տիգրան Խաչատ րյանի անունից ներ-
կա յա ցու ցիչ Տիգրան Խուրշու դյանի կողմից 07.12.2021 թվա կանին ներկայացված 
բաց թողնված դատավարա կան ժամկետը վերա կանգնելու մասին միջ նորդու-
թյունը մերժվել է (հավելված 2, գ.թ. 81-87)։ Դա տա րանի 14.12.2021 թվա-
կանի որոշումն ուղարկվել է հայցվոր Տիգրան Խաչատ րյանին, սակայն հետ է 
վերադարձվել (հավելված 2, գ.թ. 89)։ Այնուհետև նշված որոշումն ուղարկվել 
է հայցվոր Տիգրան Խաչատ րյանի ներ կա յա ցու ցիչ Տիգրան Խուրշու դյանին, 
վերջինս նշված որոշումն ստացել է 05.01.2022 թվա կանին (հիմք՝ փոստային 
հետադարձ ծանուցագիր, հավելված 2-րդ, գ.թ. 94)։ Դա տա րանի 14.12.2021 
թվա կանի որոշման դեմ Տիգրան Խաչատ րյանը վե րա քննիչ բողոք է ներկայացրել 
12.01.2022 թվա կանին (հիմք՝ փոստային ծրար, հավելված 2-րդ, գ.թ. 112)։

Վերաքննիչ դա տա րանի 25.02.2022 թվա կանի որոշմամբ, ի թիվս այլ հիմքերի, 
Տիգրան Խաչատ րյանի ներկայացրած վե րա քննիչ բողոքը վերադարձվել է 
այն պատճառաբանու թյամբ, որ՝ «(...) Վերաքննիչ դա տա րանն ար ձա նագրում 
է, որ քննարկվող դեպքում, ողոքաբերի կողմից չի պահպանվել ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 132‑րդ և 134‑րդ հոդ վածների վերը վկայակոչված 
դրույթների պահանջները, մասնավորապես, բողոքը չի ներկայացվել մինչև 
դատա կան ակտի օրի նա կան ուժի մեջ մտնելու համար սահ ման ված ժամկետը և 
չի ներկայացրել հա մա պա տաս խան ժամկետի բացթողումը հարգելի համարելու 
վերաբե րյալ միջ նորդու թյուն (...)» (հավելված 2, գ.թ. 114-116)։

Վերոգ րյալ իրա վա  կան վերլուծու թյունները կիրառելով սույն գործի փաս-
տերի նկատմամբ̀  Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ հայցվորի 
ներկայացուցչի կողմից՝ Վարչա կան դա տա րանի բո ղո քարկվող դատա կան 
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ակտը 05.01.2022 թվա կանին ստանալու պայմաններում այդ ակտը վերաքննու-
թյան կարգով բո ղո քարկելու հնգօ րյա դատավարա կան ժամկետի սկիզբը, ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 51-րդ հոդ վածի 4-րդ մասին հա մա պա-
տաս խան, 06.01.2022 թվա կանն էր: Միաժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա-
նագրում է, որ ըստ իրա վա հարաբերու թյան ծագման պահին գործող խմբագրու-
թյամբ «Տոների և հիշատակի օրերի մասին» ՀՀ օրենքի 1-ին հոդ վածի՝ 06.01.2022 
թվա կանը (Սուրբ Ծնունդ և Հայտնու թյուն) եղել է ոչ աշխատանքային օր, իսկ 
08.01.2022 թվա կանը և 09.01.2022 թվա կանը՝ հանգս տյան օրեր։

Ըստ այդմ՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 51-րդ հոդ վածի 3-րդ մասին հա մա պա տաս խան՝ 
բո ղո քարկման հնգօ րյա դատավարա կան ժամկետի մեջ սույն դեպքում չեն 
ներառվում օրենքով նա խա տես ված ոչ աշխատանքային օրերը՝ 06.01.2022 թվա-
կանը, 08.01.2022 թվա կանը և 09.01.2022 թվա կանը, որպիսի պայմաններում վե-
րա քննիչ բողոք ներկայացնելու հնգօ րյա ժամկետի վերջին օրը 13.01.2022 թվա-
կանն էր, և հայցվորը կարող էր բո ղո քարկման իր իրավունքն իրացնել մինչև 
13.01.2022 թվա կանը ներա ռյալ։

Հետևաբար, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 12.01.2022 թվա կանին 
վե րա քննիչ բողոքը ներկայացվել է օրենքով սահ ման ված հնգօ րյա ժամեկտում, 
և ըստ այդմ՝ առկա չէր վե րա քննիչ բողոքը վերադարձնելու՝ ՀՀ վարչա կան 
դատավարու թյան օրենս գրքի 136-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 3-րդ կետով նա խա-
տես ված հիմքը:

Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Վերաքննիչ դա տա-
րանը, ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 136-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
3-րդ կետի հիմքով վերադարձնելով օրենքով սահ ման ված հնգօ րյա ժամկետում 
ներկայացված վե րա քննիչ բողոքը, թույլ է տվել ար դա րա դատու թյան բուն էու-
թյունը խաթարող՝ դատավարա կան նորմի խախտում, ուստի այդ մասով բո ղո-
քարկվող դատա կան ակտը ենթակա է վերացման։

Հաշվի առնելով այն հանգամանքը, որ Վերաքննիչ դա տա րանի 25.02.2022 
թվա կանի որոշմամբ վե րա քննիչ բողոքը վերադարձվել է նաև այլ հիմքով, այն 
է՝ «բողոքին կից չեն ներկայացվել նաև բողոքի պատճենները դատա կան ակտ 
կայացրած վարչա կան դա տա րանին և դատավարու թյան մասնակիցներին 
ուղարկելու մասին ապացույցները», և քննու թյան առարկա վճռաբեկ բողոքի 
հիմքերը վերաբերում են միայն ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 136-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 3-րդ կետի հիմքով վե րա քննիչ բողոքը 
վերադարձնելուն՝ Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ վճռաբեկ բողոքը ենթակա 
է բա վա րարման մասնակիորեն, իսկ Վերաքննիչ դա տա րանի 25.02.2022 թվա-
կանի որոշումը ենթակա է վերացման՝ միայն բո ղո քարկված մասով։

Այսպիսով, վճռաբեկ բողոքի հիմքի առկայու թյունը Վճռաբեկ դա տա րանը 
դիտում է բա վա րար̀  ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 150-րդ, 152-րդ և 
163-րդ հոդ վածների ուժով Վերաքննիչ դա տա րանի որոշումը մասով վերացնելու 
համար:

Հաշվի առնելով վերը շարադրված հիմնավորումները և ղեկավարվելով 
ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 153-րդ, 169-171-րդ հոդ վածներով` 
Վճռաբեկ դա տա րանը
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Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը բա վա րարել մասնակիորեն: Վերացնել ՀՀ վե րա քննիչ 
վարչա կան դա տա րանի 25.02.2022 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը վե րա-
դարձնելու մասին» որոշումը̀  վե րա քննիչ բողոքը սահ ման ված ժամկետը լրա-
նալուց հետո բերելու և բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու մասին միջ-
նորդու թյուն ներկայացված չլինելու մասով։ 

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 25.02.2022 թվա կանի «Վերաքննիչ 
բողոքը վերադարձնելու մասին» որոշումը մնացած մասով թողնել օրի նա կան 
ուժի մեջ:

2. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 
և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ



ՎՔԱՈՐՉՔԱՔԱԱՆ ՑՈՐՔԱՎԳՒԱՆ 1143

9.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան 
դա տա րանի որոշում

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/10813/05/19  
 2022թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/10813/05/19
Նախագահող դատավոր̀  Ք. Մկոյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ 

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը
(այսուհետ՝ Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

 նախագահող
զեկուցող

Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2022 թվա կանի դեկտեմբերի 16-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով Էմիլ Վարդա նյանի և Վարուժան Վարդա-

նյանի վճռաբեկ բողոքը ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 26.04.2021 թվա-
կանի «Վերաքննիչ բողոքը բա վա րարելու մասին» որոշման դեմ, վարչա կան 
գործով ըստ հայցի Էմիլ Վարդա նյանի և Վարուժան Վարդա նյանի ընդդեմ 
ՀՀ ԱՆ իրա վա  բանա կան անձանց պետա կան ռեգիստրի գործակալու թյան, 
երրորդ անձինք՝ Վիգեն Բադա լյան և Վահե Բադա լյան՝ ՀՀ ԱՆ իրա վա  բանա-
կան անձանց պետա կան ռեգիստրի գործակալու թյան կողմից «ՖԱՍՏ ԿՐԵԴԻՏ» 
ՍՊ ընկերու թյան (այսուհետ՝ Ընկերու թյուն) լուծարման գործընթացում գտնվելու 
մասին պետա կան գրանցումը և Ընկերու թյան լուծարման 20.02.2015 թվա կանի 
պետա կան գրանցումը վերացնելու պահանջների մասին, 

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Մինչ սույն գործի դատավարա կան նախապատմու թյանն անդրադառնալը՝ 

Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում ար ձա նագրել հետ ևյալը.
Դատավորների վարքագծի բանգալո րյան սկզբունքները (ընդունված 

26.11.2002 թվա կանին ՄԱԿ-ի շրջանակներում), ի թիվս այլնի, սահմանելով 
դատավորի ինքնաբացարկի հիմքերը (կետ 2.5), միաժա մա նակ թույլ են տալիս 
այդ հիմքերի առկայու թյան պայմաններում ինքնաբացարկ չհայտնել այն 
իրավիճակներում, երբ «որևէ այլ դա տա րան չի կարող քննել տ վյալ գործը 
կամ պայմանավորված գործի հրատապու թյամբ՝ քննու թյան ձգձգումը կարող է 
հանգեցնել լուրջ դատա կան սխալի»: Այսինքն՝ նշված սկզբունքներն ամրագրում 
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են անհրա ժեշտու թյան կանոնը (դոկտրինը), որի համաձայն՝ ինքնաբացարկի 
հիմքերի առկայու թյան պայմաններում դատավորը կարող է ինքնաբացարկ 
չհայտնել, եթե ինքնաբացարկը կարող է հանգեցնել ար դա րա դատու թյան 
մերժման:

Եվրոպայի խորհրդի «Ժողովրդավարու թյուն իրավունքի միջոցով» 
եվրոպա կան հանձնաժողովը (Վենետիկի հանձնաժողով) ևս նմանատիպ 
իրավիճակներում ար դա րա դատու թյան գործառույթի իրա կանացումն 
ապահովելու միջոց է դիտարկում Բանգալո րյան սկզբունքներում ամրագրված 
անհրա ժեշտու թյան կանոնի (դոկտրինի) կիրառումը (տե՛ս, 12.12.2016 թվա կանին 
ընդունված CDL-AD(2016)036 փաստաթուղթը): Ըստ Վենետիկի հանձնաժողովի՝ 
խնդրո առարկա իրավիճակում պետք է գերակայի ար դյունավետ ար դա րա-
դատու թյուն ապահովելու շահը:

Ըստ Մարդու իրավունքների եվրոպա կան դա տա րանի (այսուհետ՝ Եվրոպա-
կան դա տա րան)՝ այն փաստը, որ գործը քննող դատավորներից ոմանք արդեն 
իսկ ունեցել են որոշակի դիրքորոշում տ վյալ գործի վերաբե րյալ, ինքնին բա վա-
րար հիմք չէ անկողմնակալ դա տա րանի կողմից գործի քննու թյան իրավունքի 
խախտում ար ձա նագրելու համար (տե՛ս, մասնավորապես, Fazli Aslaner v. Turkey 
գործով Եվրոպա կան դա տա րանի վճիռը, կետ 36)։ 

Հիմք ընդունելով վերոհի շյալ անհրա ժեշտու թյան կանոնը (դոկտրինը), ինչպես 
նաև Եվրոպա կան դա տա րանի և Վենետիկի հանձնաժողովի դիրքորոշումները՝ 
դատավորներ Լ. Հակո բյանը և Ք. Մկոյանը, չնայած ստորադաս դա տա րանում 
գործի քննու թյանը մասնակցու թյանը, սույն գործով ինքնաբացարկ չեն հայտնել՝ 
հաշվի առնելով, որ ինքնաբացարկի դեպքում անհնարին կդառնար վճռաբեկ 
բողոքի քննու թյունը, ինչը կհանգեցներ ար դա րա դատու թյան մերժման:

Դիմելով դա տա րան` Էմիլ Վարդա նյանը և Վարուժան Վարդա նյանը 
պահանջել են վերացնել ՀՀ ԱՆ իրա վա  բանա կան անձանց պետա կան ռեգիստրի 
գործակալու թյան կողմից Ընկերու թյան լուծարման գործընթացում գտնվելու 
մասին պետա կան գրանցումը և Ընկերու թյան լուծարման 20.02.2015 թվա կանի 
պետա կան գրանցումը:

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Լ. Հակո բյան) (այսուհետ` Դա տա-
րան) 24.12.2019 թվա կանի որոշմամբ բաց թողնված դատավարա կան ժամկետը 
վերա կանգնելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը բա վա րարվել է, հայ ցա դի մումն 
ընդունվել է վարույթ, և նշանակվել է նախնա կան դատա կան նիստ։

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա րան) 
01.04.2021 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքի ընդունումը մասով մերժելու, մասով՝ 
վարույթ ընդունելու մասին» որոշմամբ Վահե Բադա լյանի ներկայացրած միջ-
նորդու թյունը՝ դատավարա կան ժամկետի բաց թողումը հարգելի համարելու և 
վերա կանգնելու մասին միջ նորդու թյունը թողնվել է առանց քննարկման, իսկ վե-
րա քննիչ բողոքը «Բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու միջ նորդու թյունը 
բա վա րարելու» մասով ընդունվել է վարույթ:

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա-
րան) 26.04.2021 թվա կանի որոշմամբ Դա տա րանի 24.12.2019 թվա կանի «Բաց 
թողնված ժամկետը վերա կանգնելու միջ նորդու թյունը բա վա րարելու, հայ ցա դի-
մումը վարույթ ընդունելու և նախնա կան դատա կան նիստ նշանակելու մասին» 
որոշման դեմ Վահե Բադա լյանի բերած վե րա քննիչ բողոքը բա վա րարվել է՝ բաց 
թողնված դատավարա կան ժամկետը հարգելի համարելու միջ նորդու թյունը բա-
վա րարելու մասով Դա տա րանի 24.12.2019 թվա կանի որոշումը վերացվել է:
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Սույն գործով վճռաբեկ բողոք են ներկայացրել Էմիլ Վարդա նյանը և 
Վարուժան Վարդա նյանը (ներ կա յա ցու ցիչ՝ Վահե Սիմո նյան)։

Վճռաբեկ բողոքի պա տաս խան չի ներկայացվել։

2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքերը, հիմնավորումները և պահանջը. 
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքերի սահմաններում ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով. 
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս‑

գրքի 72‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի 1‑ին կետը, 78‑րդ, 80‑րդ, 135‑րդ հոդ վածները, 
«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 21‑րդ, 
59‑րդ, 60‑րդ և 71‑րդ հոդ վածները։

ողոք բերած անձինք նշված պնդումը պատճառաբանել են հետ ևյալ փաս‑
տարկներով.

Վերաքննիչ դա տա րանը հաշվի չի առել այն հանգամանքը, որ երրորդ անձ 
Վահե Բադա լյանը Դա տա րանի 09.09.2020 թվա կանի «Երրորդ անձ ներգրավելու 
մասին» որոշումն ստացել է 24.09.2020 թվա կանին: Ավելին՝ երրորդ անձ Վահե 
Բադա լյանի ներ կա յա ցու ցիչը 08.01.2021 թվա կանին կայացած դատա կան 
նիստից առաջ ներկայացրել էր գործի նյութերին ծանոթանալու մասին դիմում։ 
Հետևաբար՝ երրորդ անձ Վահե Բադա լյանի միջ նորդու թյունը միջան կյալ 
դատա կան ակտի դեմ բողոք բերելու դատավարա կան ժամկետը վերա կանգնելու 
մասին հիմնավոր չի եղել և ենթակա է եղել մերժման, իսկ բողոքը ենթակա չէր 
վարույթ ընդունման Վերաքննիչ դա տա րանի կողմից:

Վերաքննիչ դա տա րանի այն փաս տարկը, որ հայցվորները դեռևս 26.09.2019 
թվա կանից իրազեկված են եղել Ընկերու թյան լուծարման մասին, հիմնավոր չէ, 
քանի որ վերջինիս լուծարման մասին ապացույցը ստացվել է միայն 18.10.2019 
թվա կանին։

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձինք պահանջել են վերացնել 
Վերաքննիչ դա տա րանի 26.04.2021 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը բա վա-
րարելու մասին» որոշումը։

3. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան գումը.
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 

վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու-
թյամբ̀  նույն հոդ վածի 3-րդ մասի 1-ին կետի իմասով, այն է՝ Վերաքննիչ դա տա-
րանի կողմից ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 72-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի 1-ին կետի, 78-րդ, 80-րդ, 135-րդ հոդ վածների, «Վարչարարու թյան հի-
մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 21-րդ, 59-րդ, 60-րդ և 71-րդ 
հոդ վածների խախտման հետևանքով առերևույթ առկա է մարդու իրավունքների 
և ազատու թյունների հիմնարար խախտում, որը, սակայն, հերքվում է ստորև 
ներկայացված պատճառաբանու թյուններով.

Սույն վճռաբեկ բողոքի քննու թյան շրջանակներում Վճռաբեկ դա տա րանն 
անհրա ժեշտ է համարում անդրադառնալ ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 
միջան կյալ դատա կան ակտերի հետաձգված բո ղո քարկման և վե րա քննիչ բողոք 
ներկայացնելու համար սահ ման ված ժամկետի, ինչպես նաև վիճարկման հայց 
ներկայացնելու համար օրենքով սահ ման ված երկամ սյա ժամկետի պահպանման 
հարցերին։
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3.1 ՀՀ Սահմանադրու թյան 61-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն` յուրաքան-
չյուր ոք ունի իր իրավունքների և ազատու թյունների ար դյունավետ դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունք:

ՀՀ Սահմանադրու թյան 63-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ յուրաքան-
չյուր ոք ունի անկախ և անաչառ դա տա րանի կողմից իր գործի արդարացի, 
հրապարակային և ողջամիտ ժամկետում քննու թյան իրավունք:

«Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու թյան 
մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի (այսուհետ՝ Կոնվենցիա) 6-րդ հոդ վածի 1-ին 
կետի համաձայն` յուրաքան չյուր ոք, երբ որոշվում են նրա քաղաքացիա կան 
իրավունքները և պարտա կանու թյունները կամ նրան ներկայացրած ցանկացած 
քրեա կան մեղադրանքի առնչու թյամբ, ունի օրենքի հիման վրա ստեղծված 
անկախ ու անաչառ դա տա րանի կողմից ողջամիտ ժամկետում արդարացի և 
հրապարակային դատաքննու թյան իրավունք:

Եվրոպայի խորհրդի Նախարարների կոմիտեի 07.02.1995 թվա կանի 
«Քաղաքացիա կան և տնտեսա կան գործերով բո ղո քարկման համակարգերի և 
ընթացակարգերի գործադրման և գործունեու թյան կատարելագործման մասին» 
թիվ R(95)5 հանձնարարա կանի 1-ին հոդ վածի (a) կետով նա խա տես ված սկզբունքի 
համաձայն` պետք է առկա լինի վերադաս դա տա րանի (երկրորդ ա տյանի դա տա-
րան) կողմից ստորադաս դա տա րանի (առաջին ա տյանի դա տա րան) ցանկացած 
որոշման վերանայման հնարավորու թյուն: Նշված հանձնարարա կանի 1-ին 
կետի a) ենթակետը սահմանում է. «Սկզբունքորեն պետք է գոյու թյուն ունենա 
վերադաս դա տա րանի («երկրորդ ա տյանի դա տա րան») կողմից ստորադաս 
դա տա րանի («առաջին ա տյանի դա տա րան») կողմից կայացված ցանկացած 
որոշման նկատմամբ վերահսկողու թյուն իրա կանացնելու հնարավորու թյուն»: 
Միաժա մա նակ նույն հանձնարարա կանի 3-րդ հոդ վածում (կետ «d») ամրագրված 
է, որ պետու թյունները կարող են «... հետաձգել որոշակի միջան կյալ հարցերի 
բո ղո քարկման իրավունքի իրա կանացումը̀  մինչև հիմնա կան գործով գլխավոր 
բողոքի ներկայացումը»:

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը 02.11.2010 թվա կանի թիվ ՍԴՈ-922 
որոշման շրջանակներում վկայակոչելով և զարգացնելով իր̀  28.09.2010 թվա կանի 
թիվ ՍԴՈ-918 որոշման մեջ արտահայտած իրա վա  կան դիրքորոշումները̀  ար ձա-
նագրել է, որ օրենսդիրը յուրաքան չյուր կոնկրետ դեպքում սահմանելով տ վյալ 
միջան կյալ ակտի անմիջա կան բո ղո քարկման հնարավորու թյուն` չի բացառում 
միջան կյալ դատա կան ակտերի բո ղո քարկելիու թյունը գործն ըստ էու թյան լուծող 
դատա կան ակտերի բո ղո քարկման շրջանակներում:

Հաշվի առնելով վերոշարադ րյալը̀  Սահմանադրա կան դա տա րանն ար ձա-
նագրել է, որ օրենսդիրը տարբերակում է միջան կյալ դատա կան ակտերի բո ղո-
քարկման երկու հիմնա կան կարգ, այն է` բո ղո քարկում գործն ըստ էու թյան լուծող 
դատա կան ակտի բո ղո քարկման շրջանակներում` «հետաձգված բո ղո քարկում», 
և միջան կյալ դատա կան ակտի անմիջա կան բո ղո քարկում: Եթե վա րույ թի 
հետագա ընթացքը կասեցնող միջան կյալ դատա կան ակտի դեմ իրա վա  կան 
պաշտպանու թյան միակ հնարավոր միջոցը դրա անմիջա կան բո ղո քարկումն է 
և ըստ այդմ օրենսդրից պահանջվում է նախատեսել տ վյալ ակտի անմիջա կան 
բո ղո քարկման կարգ, ապա չկասեցված և շարունակվող վա րույ թի ընթացքում 
ընդունված միջան կյալ դատա կան ակտի բո ղո քարկման նշված երկու կարգերի 
միջև ընտրու թյունն օրենսդրի հայեցողու թյան շրջանակում է:

Այսպիսով Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում ար ձա նագրել, որ 
միջան կյալ դատա կան ակտերի՝ «հետաձգված բո ղո քարկում» իրա կանացնելու 
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կառուցակարգի նախատեսումը նպատակ է հետապնդում նաև դատա կան 
գործընթացի ձգձգումը կանխելու՝ հաշվի առնելով այն հանգամանքը, որ վերջնա-
կան դատա կան ակտի ելքը նույնպես կարող է դատավարու թյան մասնակցի 
համար լինել անբարենպաստ, իսկ երկու դատա կան ակտերի միաժա մա-
նակյա բո ղո քարկումը կհանգեցնի դատավարա կան ողջամիտ ժամկետների 
պահպանմանը։

Անդրադառնալով ընդհանուր առմամբ բո ղո քարկման կառուցակարգի իրա-
վա  կան նշանակու թյանը՝ Վճռաբեկ դա տա րանը փաստում է, որ դատա կան ակտի 
բո ղո քարկումը հնարավորինս նվազագույնի է հասցնում դատա կան սխալների 
առկայու թյունը և անձանց արդար դատաքննու թյան իրավունքի իրացումը 
հասցնում է առավելագույնի։

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացրած որոշումներում բազմիցս 
փաստել է, որ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյունում երաշխավորված են 
անձի դատա կան պաշտպանու թյան և արդար դատաքննու թյան հիմնա կան 
իրավունքները, որոնց կարևոր բաղադրիչներից մեկը բո ղո քարկման իրավունքն 
է: Բողոքարկման ինստիտուտն իրա վա  կան միջոց է, որը հնարավորու թյուն է 
տալիս որոշակի ընթացակարգի միջոցով գործնա կանում ապահովելու դատա-
կան սխալների բա ցա հայտումը և ուղղումը̀  դրանով իսկ նպաստելով ար դա-
րա դատու թյան նպատակների գործնա կանում իրա կանացմանը (տե՛ս, ի թիվս 
այլնի, «Ֆասթ Սփլայ» ՍՊԸ‑ն ընդդեմ ՀՀ կառավարու թյանն առընթեր պետա‑
կան եկամուտների կոմիտեի թիվ ՎԴ3/0347/05/13 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ 
դա տա րանի 04.03.2015 թվա կանի որոշումը, Վարդան ՔԱբրահա մյանն ընդդեմ 
«ՔԱրդշինբանկ» ՓԸ‑ի թիվ ԾԴ/17609/02/18 քաղաքացիա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ 
դա տա րանի 19.04.2019 թվա կանի որոշումը):

Վճռաբեկ դա տա րանը, անդրադառնալով վե րա քննիչ բողոք ներկայացնելու 
համար օրենքով սահ ման ված ժամկետի պահպանվածու թյան հարցին, ար ձա-
նագրում է, որ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգիրքը միջան կյալ դատա-
կան ակտերի բո ղո քարկման համար նախատեսել է բո ղո քարկման կրճատ 
ժամկետ։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 127-րդ հոդ վածի 11-րդ մասի 
համաձայն՝ վարչա կան դա տա րանի՝ սույն օրենս գրքի 131-րդ հոդ վածի 1-ին մասով 
նա խա տես ված միջան կյալ դատա կան ակտերն օրի նա կան ուժի մեջ են մտնում 
դրանք ստանալուց 5 օր հետո:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 131-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն՝ վերաքննու թյան կարգով բո ղո քարկման ենթակա են վարչա կան դա-
տա րանի հետ ևյալ միջան կյալ դատա կան ակտերը.

1) հայ ցա դի մումի ընդունումը մերժելու մասին.
2) հայ ցա դի մումը վերադարձնելու մասին.
3) հայցի ապահովումը (հակընդդեմ ապահովումը) մերժելու, հայցի 

ապահովման մեկ միջոցը մեկ այլ միջոցով փոխարինելու, հայցի ապահովումը 
վերացնելու մասին.

4) լրացուցիչ վճիռ կայացնելը մերժելու մասին.
5) վրիպակները, գրասխալները կամ թվաբանա կան սխալներն ուղղելու կամ 

ուղղում կատարելը մերժելու, վճռի պարզաբանումը մերժելու մասին.
6) բաց թողնված դատավարա կան ժամկետը վերա կանգնելու կամ դրա վերա-

կանգնումը մերժելու մասին.
7) դատավարա կան ժամկետները երկարաձգելու կամ դրա երկարաձգումը 

մերժելու մասին
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8) կողմին իրա վա հաջորդով փոխարինելու կամ փոխարինումը մերժելու 
մասին, ինչպես նաև երրորդ անձանց դատավարու թյան մեջ ներգրավելու 
դիմումը մերժելու կամ դատավարու թյան մասնակիցների կազմից երրորդ անձին 
հանելու մասին.

9) սույն օրենս գրքի 83-րդ հոդ վածով նա խա տես ված դատա կան ակտերը.
10) գործի վա րույ թը կասեցնելու մասին, բացառու թյամբ սույն օրենս գրքի 

94-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 5-րդ կետով նա խա տես ված դեպքի.
11) ինքնաբացարկի մասին դատա կան ակտերը.
12) այլ որոշումներ՝ օրենքով սահ ման ված դեպքերում:
Նույն օրենս գրքի 132-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ միջան կյալ դատա-

կան ակտի դեմ վե րա քննիչ բողոք կարող է բերվել օրենքով նա խա տես ված 
դեպքերում` մինչև այդ ակտի օրի նա կան ուժի մեջ մտնելու համար սահ ման ված 
ժամկետը։

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ օրենսդիրը բո ղո քարկման 
ենթակա միջան կյալ դատա կան ակտերի բո ղո քարկման ժամկետը կապում է 
տ վյալ դատա կան ակտի օրի նա կան ուժի մեջ մտնելու ժամկետի հետ, հետևաբար 
ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգրքով սահ ման ված դատա կան ակտի օրի-
նա կան ուժի մեջ մտնելու՝ դատա կան ակտն ստանալու պահից հաշվարկվող հնգօ-
րյա ժամկետը հանդիսանում է դատա կան ակտի բո ղո քարկման առավելագույն 
ժամետ։

Վերոգ րյալի հաշվառմամբ Վճռաբեկ դա տա րանը փաստում է, որ Մարդու 
իրավունքների եվրոպա կան դա տա րանի (այսուհետ՝ Եվրոպա կան դա տա րան) 
պրակտիկայի համաձայն՝ դատա կան ակտի բո ղո քարկման (հայց ներկայացնելու) 
իրավունքը պետք է իրա կանացվի այն պահից, երբ հա մա պա տաս խան անձը 
ստացել է դա տա րանի որոշմանը ծանոթանալու իրա կան հնարավորու թյուն (տե՛ս, 
Cherednichenko and Others v. Russia 35082/13 գործով Ծվրոպա կան դա տա րանի 
07.11.2017 թվա կանի վճիռը, 66‑րդ կետ):

Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ դատա կան ակտը 
ստանալու փաստը հավաստում է, որ անձը լիարժեք հնարավորու թյուն ունի 
ծանոթանալու դատա կան ակտի բովանդակու թյանը, և այդ պահից սկսած էլ 
հաշվարկվում է բո ղո քարկման իրավունքի իրացման ժամկետը։

Վճռաբեկ դա տա րանի վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշման կիրառումը սույն 
գործի փաս տերի նկատմամբ.

Սույն գործի փաս տերի համաձայն` Դա տա րանի 24.12.2019 թվա կանի 
որոշմամբ բաց թողնված դատավարա կան ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե-
րյալ միջ նորդու թյունը բա վա րարվել է, հայ ցա դի մումն ընդունվել է վարույթ, և 
նշանակվել է նախնա կան դատա կան նիստ (հավելված 1-ին, գ.թ. 25-27)։

Վերոգ րյալ որոշման դեմ երրորդ անձ Վահե Բադա լյանը 16.03.2021 թվա-
կանին ներկայացրել է վե րա քննիչ բողոք, ինչպես նաև միջ նորդու թյուն՝ վե րա-
քննիչ բողոք ներկայացնելու համար նա խա տես ված դատավարա կան ժամկետի 
բացթողումը հարգելի համարելու և վերա կանգնելու մասին (հավելված 3-րդ, 
գ.թ. 3-7):

Վերաքննիչ դա տա րանը 01.04.2021 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքի 
ընդունումը մասով մերժելու, մասով՝ վարույթ ընդունելու մասին» որոշմամբ 
բողոքաբերի կողմից ներկայացված դատավարա կան ժամկետի բացթողումը 
հարգելի համարելու և այն վերա կանգնելու մասին միջ նորդու թյունը թողել 
է առանց քննարկման՝ այն հիմնավորմամբ, որ բողոքաբերը բո ղո քարկվող 
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որոշումն ստացել է 12.03.2021 թվա կանին, իսկ վե րա քննիչ բողոքը Վերաքննիչ 
դա տա րան ուղարկելու նպատակով հա մա պա տաս խան փոստային բաժանմունք 
է հանձնել 16.03.2021 թվա կանին՝ միջան կյալ դատա կան ակտերի դեմ վե րա-
քննիչ բողոք բերելու հնգօ րյա ժամկետի պահպանմամբ, որպիսի պայմաններում 
բացակայել է միջ նորդու թյուն ներկայացնելու անհրա ժեշտու թյունը։

Անդրադառնալով վե րա քննիչ բողոք ներկայացնելու համար սահ ման ված 
ժամկետի պահանվածու թյան հարցին՝ վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում 
ար ձա նագրել, որ
	  Դա տա րանը 09.09.2020 թվա կանին կայացրել է «Դատավարու թյան մեջ 

երրորդ անձ ներգրավելու մասին» որոշում, որով դատավարու թյան մեջ 
որպես երրորդ անձինք են ներգրավվել Վիգեն Բադա լյանը և Վահե 
Բադա լյանը (հավելված 1, 91-92)։

	  Գործի հավելվածում առկա դատա կան ծանուցագրի համաձայն՝ Դա տա-
րանի՝ 24.12.2019 թվա կանի «Բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու 
վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը բա վա րարելու, հայ ցա դի մումը վարույթ 
ընդունելու և նախնա կան դատա կան նիստ նշանակելու մասին» որոշումը 
Վահե Բադա լյանի ներ կա յա ցու ցիչն առձեռն ստացել է 12.03.2021 թվա-
կանին (հավելված 2, գ.թ. 115)։

	  Վահե Բադա լյանը վե րա քննիչ բողոք է ներկայացրել 16.03.2021 թվա-
կանին և ներկայացրել է միջ նորդու թյուն՝ դատավարա կան ժամկետի 
բաց թողումը հարգելի համարելու և վերա կանգնելու մասին։

Վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշման համատեքստում Վճռաբեկ դա տա-
րանը հարկ է համարում ար ձա նագրել, որ բո ղո քարկվող դատա կան ակտի 
բովանդակու թյանն անձը հասու է եղել միայն 12.03.2021 թվա կանին՝ դատա կան 
ակտը առձեռն ստանալու միջոցով։ Նշված փաստն ար ձա նագրելու կարևորու-
թյունը կայանում է նրանում, որ անձի դատա կան պաշտպանու թյան իրավունքի 
իրացման համար որոշիչ է այն պահը, թե երբ է անձը լիարժեք հնարավորու թյուն 
ունեցել ծանոթանալու դատա կան ակտի բովանդակու թյանը՝ հաշվի առնելով 
նաև այն հանգամանքը, որ հիմնավոր բողոք ներկայացնելու համար անհրա ժեշտ 
է լիովին ծանոթանալ դատա կան ակտի բովանդակու թյանը։

Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վե րա քննիչ բողոքը 
ներկայացվել է օրենքով սահ ման ված՝ որոշումը ստանալու պահից հնգօ րյա 
ժամկետի պահպանմամբ, հետևաբար Վերաքննիչ դա տա րանն իրա վա ցիորեն 
ներկայացված միջ նորդու թյունը թողել է առանց քննարկման՝ հաշվի առնելով 
այն հանգամանքը, որ բողոք բերած անձինք Դա տա րանի 24.12.2019 թվա կանի 
«Բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը բա-
վա րարելու, հայ ցա դի մումը վարույթ ընդունելու և նախնա կան դատա կան նիստ 
նշանակելու մասին» որոշումն ստացել են 12.03.2021 թվա կանին, այսինքն՝ 
նշված ժա մա նակահատվածից է սկսվում հոսել դատա կան ակտի բո ղո քարկման 
ժամկետը, իսկ սույն պարագայում վե րա քննիչ բողոքը ներկայացվել է 16.03.2021 
թվա կանին՝ որոշումն ստանալու պահից հնգօ րյա ժամկետի պահպանմամբ:

Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում նաև ար ձա նագրել, որ օրենսդիրն 
ուղղակիորեն չի նախատեսում դա տա րանների պարտա կանու թյունը՝ 
անձին դատավարու թյան մեջ երրորդ անձ ներգրավելուց հետո վերջինիս 
ուղարկելու նախքան այդ որոշման կայացումը դատավարա կան գործողու-
թյունների կատարման ար դյունքում կայացված բոլոր որոշումները, սակայն 
նշված պարտա կանու թյունը բխում է օրենսդրա կան այն կար գա վորումից, 
որ երրորդ անձինք օգտվում են կողմի բոլոր իրավունքներից և կրում են նրա 



1150 ՔԱՑԱՆ ՉԳՈՐՈՐԳՈՐԴ

բոլոր պարտա կանու թյունները, բացառու թյամբ հայց (ներա ռյալ̀  հակընդդեմ 
հայց) ներկայացնելու, հայցի հիմքը և (կամ) առարկան փոխելու, հայցային 
պահանջների չափը ավելացնելու և (կամ) նվազեցնելու, հայցն ընդունելու կամ 
հայցից հրաժարվելու և դատա կան ակտի հարկադիր կատարում պահանջելու 
իրավունքներից, իսկ կողմերն ունեն իրավունք ստանալու դատավարա կան բոլոր 
փաստաթղթերը։ Նշված իրավունքի իրացումը կհանգեցնի ոչ միայն երրորդ 
անձանց իրավունքների լիարժեք պաշտպանու թյանը, այլ նաև կբացառի դատա-
կան գործընթացների անհարկի ձգձգումը՝ հաշվի առնելով այն հանգամանքը, որ 
մինչև անձին դատավարու թյան մեջ երրորդ անձ ներգրավելը կարող են կայացվել 
որոշումներ, որոնք վերջինս իրավունք ունի բո ղո քարկելու, իսկ դա տա րանների 
կողմից նշված դատա կան ակտերի և «Երրորդ անձ ներգրավելու մասին» որոշման 
միաժա մա նակ ծանուցումը և անձին իր իրավունքների մասին տեղեկացնելը 
հնարավորու թյուն կտա վերջինիս դատա կան ակտերի հետ անհամաձայնու թյան 
պարագայում առավել շուտ իրացնել բո ղո քարկման իրավունքը։ 

3.2 ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 65-րդ հոդ վածի համաձայն` 
վարչա կան դա տա րանում գործը հարուցվում է հայցի հիման վրա:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 66-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` վիճարկման հայցով հայցվորը կարող է պահանջել ամբողջու-
թյամբ կամ մասնակիորեն վերացնել միջամտող վարչա կան ակտը, ներա ռյալ̀  
զուգորդվող վարչա կան ակտի միջամտող դրույթները:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 72-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
1-ին կետի համաձայն` հայցը վարչա կան դա տա րան կարող է ներկայացվել 
վիճարկման հայցի դեպքում` երկամ սյա ժամկետում` վարչա կան ակտի ուժի մեջ 
մտնելու պահից:

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը, մի շարք որոշումներով (10.12.2013 թվա-
կանի թիվ ՍԴՈ-1127, 10.02.2015 թվա կանի թիվ ՍԴՈ-1190, 03.03.2015 թվա կանի 
թիվ ՍԴՈ-1192, 16.06.2015 թվա կանի թիվ ՍԴՈ-1220, 26.06.2015 թվա կանի թիվ 
ՍԴՈ-1222, 10.03.2016 թվա կանի թիվ ՍԴՈ-1257 և այլն) անդրադառնալով ար-
դա րա դատու թյան մատչելիու թյան, արդար և ար դյունավետ դատաքննու-
թյան իրավունքների երաշխավորման սահ մա նա դրա կան իրա վա չափու թյան 
խնդիրներին, արտահայտել է այն իրա վա  կան դիրքորոշումը, որ դատավարա-
կան որևէ առանձնահատկու թյուն կամ ընթացակարգ չի կարող խոչընդոտել կամ 
կանխել դա տա րան դիմելու իրավունքի ար դյունավետ իրացման հնարավորու-
թյունը, իմաստազրկել ՀՀ Սահմանադրու թյամբ երաշխավորված դատա-
կան պաշտպանու թյան իրավունքը կամ դրա իրացման արգելք հանդիսանալ, 
ընթացակարգային որևէ առանձնահատկու թյուն չի կարող մեկնաբանվել 
որպես ՀՀ Սահմանադրու թյամբ երաշխավորված դա տա րանի մատչելիու թյան 
իրավունքի սահմանափակման հիմնավորում, դա տա րանի (ար դա րա դատու-
թյան) մատչելիու թյունը կարող է ունենալ որոշակի սահմանափակումներ, որոնք 
չպետք է խաթարեն այդ իրավունքի բուն էու թյունը:

Թեև դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքն ուղղակիորեն ամրագրված չէ 
Կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածում, սակայն Եվրոպա կան դա տա րանն այն ճանաչել 
է որպես արդար դատաքննու թյան իրավունքի անբաժանելի տարր: Այսպես, 
Եվրոպա կան դա տա րանի կողմից դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքի 
վերաբե րյալ ձևավորված կայուն նախադեպային իրավունքի համաձայն՝ 
Կոնվենցիայի 6-րդ հոդ վածի 1-ին կետը երաշխավորում է անձի իրավունքներին 
և պարտա կանու թյուններին առնչվող հայցով դա տա րան դիմելու իրավունքը: 
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Այդ դրույթը մարմնավորում է դա տա րան դիմելու, այն է` դա տա րանում հայց 
հարուցելու իրավունքը, որը հնարավորու թյուն է տալիս օգտվելու Կոնվենցիայի 
6-րդ հոդ վածի 1-ին կետում նա խա տես ված մյուս երաշխիքներից: Դատա կան վա-
րույ թի արդար, հրապարակային և արագ բնութագրիչները, անշուշտ, արժեք չեն 
ունենա, եթե այդ գործընթացներին ընթացք չի տրվում: Դժվար է պատկերացնել 
իրավունքի գերակայու թյուն ար դա րա դատու թյուն իրա կանացնելիս, եթե դա-
տա րան դիմելու իրավունքը չի ապահովվում (տե՛ս, Kreuz v. Poland (28249/95) 
գործով Ծվրոպա կան դա տա րանի 19.06.2001 թվա կանի վճիռը, 52‑րդ կետ): Մինչդեռ 
Եվրոպա կան դա տա րանի տեսան կյունից՝ դա տա րանի իրավունքը բացարձակ 
չէ և կարող է ենթարկվել սահմանափակումների: Այդ սահմանափակումները 
թույլատրվում են, քանի որ մատչելիու թյան իրավունքն իր բնույթով պահանջում 
է պետու թյան կողմից որոշակի կար գա վորումներ, և այս առումով պետու թյունը 
որոշակի հայեցողա կան լիազորու թյուն ունի: Սակայն դա տա րանի մատչելիու-
թյան իրավունքի սահմանափակումը պետք է իրա կանացվի այնպես, որ չխախտի 
կամ զրկի անձին մատչելիու թյան իրավունքից այնպես կամ այն աստիճան, որ 
խախտվի այդ իրավունքի բուն էու թյունը (տե՛ս, Tolstoy Miloslavsky v. The Unit‑
ed Kingdom (18139/91) գործով Ծվրոպա կան դա տա րանի 13.07.1995 թվա կանի 
վճիռը, 59‑րդ կետ): Ըստ Եվրոպա կան դա տա րանի՝ դա տա րանի մատչելիու թյան 
իրավունքի սահմանափակումը չի կարող համատեղելի լինել Կոնվենցիայի 6-րդ 
հոդ վածի հետ, եթե այն չի հետապնդում իրա վա չափ նպատակ, և եթե առկա 
չէ ողջամիտ հարաբերակցու թյուն ձեռնարկվող միջոցների և հետապնդվող 
նպատակների միջև՝ համաչափու թյան առումով (տե՛ս, Khalfaoui v. France (34791/97) 
գործով Ծվրոպա կան դա տա րանի 14.12.1999 թվա կանի վճիռը, 36‑րդ կետ): Մեկ 
այլ վճռով Եվրոպա կան դա տա րանը նշել է, որ դա տա րանի մատչելիու թյունն 
օրենսդրա կան կար գա վորումների առարկա է, և դա տա րանները պարտավոր են 
կիրառել դատավարա կան հա մա պա տաս խան կանոնները̀  խուսափելով ինչպես 
գործի արդարացի քննու թյանը խոչընդոտող ավելորդ ձևա կանու թյուններից 
(ֆորմալիզմից), այնպես էլ չափազանց ճկուն մոտեցումից, որի դեպքում օրենքով 
սահ ման ված դատավարա կան պահանջները կկորցնեն իրենց նշանակու-
թյունը: Ըստ Եվրոպա կան դա տա րանի` դա տա րանի մատչելիու թյան իրավունքը 
խաթարվում է այն դեպքում, երբ օրենսդրա կան նորմերը դադարում են ծառայել 
իրա վա  կան որոշակիու թյան ու ար դա րա դատու թյան պատշաճ իրա կանացման 
նպատակներին և խոչընդոտում են անձին հասնել իրա վա սու դա տա րանի կողմից 
իր գործի ըստ էու թյան քննու թյանը (տե՛ս, Dumitru Gheorghe v. Romania (33883/06) 
գործով Ծվրոպա կան դա տա րանի 12.04.2016 թվա կանի վճիռը, 28‑րդ կետ):

Անդրադառնալով դա տա րանի մատչելիու թյան ժամկետային 
սահմանափակումներին՝ Եվրոպա կան դա տա րանն արտահայտել է այն իրա վա -
կան դիրքորոշումը, որ ներպետա կան օրենսդրու թյամբ սահ ման ված այդպիսի 
սահմանափակումները հետապնդում են որոշակի կարևոր նպատակներ, 
մասնավորապես` իրա վա  կան որոշակիու թյան երաշխավորումը, հավանա կան 
պա տաս խանողի պաշտպանու թյունը ժամկետանց հայցերից: Ըստ Եվրոպա կան 
դա տա րանի՝ նմանատիպ հայցերի դեպքում դժվար կլինի կանխել անարդարու-
թյունը, որը կարող է առաջանալ, եթե դա տա րաններից պահանջվի քննել 
հեռավոր ան ցյալում տեղի ունեցած իրադարձու թյուններ այնպիսի ապացույցների 
հիման վրա, որոնք կարող են լինել ոչ արժանահավատ և ոչ ամբողջա կան` 
բավա կանաչափ ժա մա նակահատված անցած լինելու պատճառով: Եվրոպա-
կան դա տա րանը գտել է, որ ժամկետային սահմանափակումների առումով 
պետու թյունները նույնպես հայեցողա կան լիազորու թյուն ունեն որոշելու, թե 
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դա տա րանի մատչելիու թյունն ինչպես պետք է սահմանափակվի (տե՛ս, Stubbings 
and others v. The United Kingdom (22083/93, 22095/93) գործով Ծվրոպա կան դա տա‑
րանի 22.10.1996 թվա կանի վճիռը, 51‑րդ և 55‑րդ կետեր):

Այսպես. Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում անդրադառնալ 
դատավարա կան գործողու թյուններ կատարելու համար սահ ման ված բաց 
թողնված ժամկետների վերա կանգնման իրա վա կար գա վորումներին։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 51-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն՝ դատավարա կան գործողու թյունները կատարվում են սույն 
օրենսգրքով, այլ օրենքներով սահ ման ված դատավարա կան ժամկետներում, իսկ 
դրանց սահ ման ված չլինելու դեպքում` դա տա րանի սահմանած ժամկետներում։

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 54-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն՝ դատավարա կան ժամկետների ավարտից հետո դատավարու թյան 
մասնակիցները կորցնում են այդ ժամկետներով պայմանավորված գործողու-
թյուններ կատարելու իրավունքը։ 

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ դատավարա կան ժամկետների 
ավարտից հետո ներկայացված հայ ցա դի մումների ընդունումը մերժվում է սույն 
օրենս գրքի 80-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 6-րդ կետի հիմքով, եթե բաց թողնված 
դատավարա կան ժամկետները վարչա կան դա տա րանի որոշմամբ չեն վերա-
կանգնվում։ Դատավարա կան ժամկետների ավարտից հետո ներկայացված այլ 
փաստաթղթերը վարչա կան դա տա րանի որոշմամբ վերադարձվում են դրանք 
ներկայացրած անձանց, եթե բացակայում է բաց թողնված դատավարա կան 
ժամկետներով պայմանավորված գործողու թյուններ կատարելու իրավունքը 
վերա կանգնելու մասին միջ նորդու թյունը։ Նման միջ նորդու թյունը բա վա րարվում 
է, եթե վարչա կան դա տա րանը համարում է, որ անձը ժամկետը բաց է թողել 
հարգելի պատճառով, իսկ նույն հոդ վածի 6-րդ մասի համաձայն՝ բաց թողնված 
դատավարա կան ժամկետի վերա կանգնումը մերժելու մասին դա տա րանը 
կայացնում է որոշում։

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը նախկինում կայացված որոշմամբ ար ձա նագրել է, 
որ «...ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 54-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի 
բովանդակու թյունից հետևում է, որ բաց թողնված ժամկետը հարգելի համարելու 
հիմքեր օրենսդիրը կոնկրետ չի նշել̀  այդ հիմքերի ողջամիտ և բա վա րար 
լինելու հանգամանքը թողնելով դա տա րանների գնահատմանը: ՀՀ վճռաբեկ 
դա տա րանը գտել է, որ բաց թողնված ժամկետը հարգելի համարելու հիմքերը 
պայմանա կանորեն կարելի է բաժանել երկու խմբի` օբյեկտիվ և սուբյեկտիվ:

Օբյեկտիվ հիմքերի մեջ կարելի է դասել ֆորսմաժորային դեպքերը̀  
տարերային աղետները, ինչպես նաև արտակարգ իրավիճակը և նմանատիպ այլ̀  
անձանց կամքից անկախ հիմքերով առաջացող պատճառները։

Սուբյեկտիվ գործոնը պայմանավորված է անմիջա կանորեն տ վյալ անձի 
հետ կապված և գործնա կանում ավելի երկար ժա մա նակ պահանջող ողջամիտ 
խնդիրների լուծմամբ, առանց որի անհնար է դատավարա կան գործողու թյան 
կատարումը։ Օրինակ` երբ ֆիզիկա կան անձը զրկված է դատա կան պրոցեսին 
մասնակցելու կամ ներկայացուցչի միջոցով մասնակցու թյունն ապահովելու 
հնարավորու թյունից երկարատև հիվանդու թյան կամ գործուղման մեջ գտնվելու 
պատճառով։ Վերոգ րյալի հիման վրա ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը գտել է, որ բոլոր 
դեպքերում էլ, բացի ֆորսմաժորային իրավիճակներից, բաց թողնված ժամկետը 
հարգելի համարելու համար ընդհանուր կանոնն այն է, որ անձը պարտավոր 
է ապացուցել, որ օրենքով սահ ման ված ժամկետի ընթացքում ձեռնարկել 
է իրենից կախված ողջամիտ ու բա վա րար միջոցներ դա տա րան դիմելու, 
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դատա կան պրոցեսին մասնակցելու, պահանջը և այն հիմնավորող ապացույցները 
ներկայացնելու և այլ դատավարա կան գործողու թյուններ իրա կանացնելու ուղղու-
թյամբ, սակայն իր կամքից անկախ պատճառներով նշված ժամկետը չի բավա-
կանացրել հա մա պա տաս խան դատավարա կան գործողու թյունները կատարելու 
համար» (տե՛ս, Հրա չյա  րիգո րյանն ընդդեմ ուբեն, աբկեն, ՔԱշոտ Հովհաննի‑
սյանների, Ծրևանի քաղաքապետարանի, ՀՀ կառավարու թյանն առընթեր անշարժ 
գույքի կադաստրի պետա կան կոմիտեի թիվ ՎԴ/1963/05/14 վարչա կան գործով ՀՀ 
վճռաբեկ դա տա րանի 24.12.2014 թվա կանի որոշումը):

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ եթե հայց ներկայացնելու համար 
օրենքով սահ ման ված ժամկետը բաց թողնելու պատճառ են հանդիսանում որոշ 
օբյեկտիվ և սուբյեկտիվ հան գա մանք ներ, ապա բողոք բերող անձը պարտավոր 
է ներկայացնել միջ նորդու թյուն՝ բաց թողնված դատավարա կան ժամկետը 
հարգելի համարելու վերաբե րյալ և ապացուցել, որ օրենքով սահ ման ված 
ժամկետի ընթացքում ձեռնարկել է իրենից կախված միջոցներ իր դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունքն իրացնելու ուղղու թյամբ։

Միջնորդու թյան քննարկման ար դյունքում ներկայացված ապացույցները 
կամ կողմի ներկայացրած փաս տարկները բա վա րար համարելու պարագայում 
դա տա րանները բա վա րարում են հայց ներկայացնելու համար սահ ման ված բաց 
թողնված դատավարա կան ժամկետը հարգելի համարելու վերաբե րյալ միջ-
նորդու թյունը։

Վճռաբեկ դա տա րանի վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշման կիրառումը սույն 
գործի փաս տերի նկատմամբ.

Դա տա րանը 24.12.2019 թվա կանի «Բաց թողնված ժամկետը վերա կանգնելու 
միջ նորդու թյունը բա վա րարելու, հայ ցա դի մումը վարույթ ընդունելու և նախնա կան 
դատա կան նիստ նշանակելու մասին» որոշմամբ բա վա րարելով դատավարա-
կան ժամկետներով պայմանավորված գործողու թյուններ կատարելու իրավունքը 
վերա կանգնելու վերաբե րյալ հայցվորի միջ նորդու թյունը̀  ար ձա նագրել է հետ-
ևյալը. «…Հաշվի առնելով, որ անձի մոտ՝ իր իրավունքներին և օրի նա կան շահերին 
առնչվող վարչա կան ակտի դեմ դատա կան պաշտպանու թյան դիմելու անհրա ժեշտու‑
թյունն օբյեկտիվորեն ծագում է այն պահից, երբ իրազեկվել է իր իրավունքներին 
ենթադրաբար միջամտող վարչա կան ակտի գոյու թյան մասին, և նկատի ունենալով, 
որ վիճարկվող վարչա կան ակտի/պետա կան գրանցման/ մասին իրազեկվելուց 
հետո /18.10.2019թ./ հայցվորները դատա կան պաշտպանու թյան են դիմել երկամ սյա 
ժամկետում՝ դա տա րանը, հավասարակշռելով դա տա րանի մատչելիու թյան և իրա‑
վա  կան որոշակիու թյան շահերը, գտնում է, որ բաց թողնված ժամկետը ենթակա է 
վերա կանգնման, իսկ միջ նորդու թյունը բա վա րարման»:

Վերաքննիչ դա տա րանը 26.04.2021 թվա կանի որոշմամբ բա վա րարել է 
Վահե Բադա լյանի բերած վե րա քննիչ բողոքը՝ բաց թողնված դատավարա կան 
ժամկետը հարգելի համարելու միջ նորդու թյունը բա վա րարելու մասով Դա տա-
րանի 24.12.2019 թվա կանի որոշումը վերացրել է այն պատճառաբանու թյամբ, 
որ հայ ցա դի մումին կից Դա տա րան ներկայացված բաց թողնված դատավարա-
կան ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյամբ չի հիմնավորվում 
համահայցվորներ Էմիլ Վարդա նյանի և Վարուժան Վարդա նյանի կողմից հայց 
ներկայացնելու դատավարա կան ժամկետը հարգելի պատճառով բաց թողնելը, 
և առկա չէ դատավարա կան ժամկետներով պայմանավորված գործողու թյուններ 
կատարելու անձի իրավունքը վերա կանգնելու որևէ հիմք:
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Անդրադառնալով վիճարկման հայց ներկայացնելու ժամկետի 
պահպանվածու թյան հարցին՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 
		սույն վարչա կան գործի նյութերում առկա է «Ֆաստ Կրեդիտ Կապիտալ 

ՈՒՎԿ» ՓԲԸ-ի գործադիր տնօրենի 23.02.2021 թվա կանի գրու թյունը, 
ըստ որի՝ «Ի պա տաս խան Ձեր 16.02.2021 թվա կանի գրու թյանը՝ կից 
Ձեզ ենք ներկայացնում թիվ ԵՇԴ/4962/05/16 քաղաքացիա կան գործով 
Հայցվորներ Էմիլ և Վարուժան Վարդա նյանների ներ կա յա ցու ցիչ Վահե 
Սիմո նյանի կողմից 12.09.2019 թվա կանի թիվ Ե-19/09/20-03 գրու թյան 
պատշաճ վա վե րացված պատճենները: Միևնույն ժա մա նակ, կից Ձեզ 
ենք ներկայացնում փոստային առաքման հավաստագրի պատճենը, 
համաձայն որի Հայցվորների ներ կա յա ցու ցիչ Վահե Սիմո նյանը գրու-
թյան պա տաս խանը ստացել է 26.09.2019 թվա կանին»:

		համաձայն «Ֆաստ Կրեդիտ Կապիտալ ՈՒՎԿ» ՓԲԸ-ի տնօրենի 20.09.2019 
թվա կանի թիվ Ե-19/09/20-03 գրու թյան՝ «Հարգելի պարոն Սիմո նյան, ի 
պա տաս խան Ձեր «Ֆաստ Կրեդիտ Կապիտալ» ՈՒՎԿ ՓԲԸ-ին (այսուհետ 
նաև ընկերու թյուն) 12.09.2019 թվա կանին հասցեագրված դիմումների՝ 
հայտնում ենք Ձեզ, որ թեև «Ֆաստ Կրեդիտ Կապիտալ» ՈՒՎԿ ՓԲԸ-ն և 
«Ֆաստ Կրեդիտ» ՍՊԸ-ն հիմնադրվել են նույն հիմնադիրների կողմից, 
սակայն «Ֆաստ Կրեդիտ» ՍՊԸ-ի լուծարումից հետո «Ֆաստ Կրեդիտ 
Կապիտալ» ՈՒՎԿ ՓԲԸ-ն չի հանդիսանում վերջինիս իրա վա հաջորդը: 
Միաժա մա նակ, հայտնում ենք որ կայքում նշված տեղեկատվու թյունը 
վերաբերում է բացառապես «Ֆաստ Կրեդիտ» ՍՊԸ-ի լուծարման պահին 
գործող վարկերին..:»:

		«AG017587165AM փոստային ծառայու թյան հավաստագրի համաձայն՝ 
«առաքանու հասցեատեր հանդես է եկել Վարուժան Բադա լյանի ներ-
կա յա ցու ցիչ Վահե Սիմո նյանը», առաքանին ստացվել է 26.09.2019 թվա-
կանին։

		վիճարկման հայցը ներկայացվել է 17.12.2019 թվա կանին։
Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ հայցվորների ներ-

կա յա ցու ցիչ Վահե Սիմո նյանին ուղղված գրու թյան տեքստում ար ձա նագրված է 
Ընկերու թյան լուծարման փաստը, հետևաբար այդ պահից սկսած սույն վարչա-
կան գործով հայցվորները հնարավորու թյուն ունեին ձեռնարկելու հա մա պա տաս-
խան միջոցներ դատա կան պաշտպանու թյան դիմելու համար՝ հատկապես այն 
պայմաններում, երբ ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգիրքը հնարավորու-
թյուն է տվել հայցվորին վիճարկման հայց ներկայացնելիս վիճարկվող վարչա կան 
ակտը հայ ցա դի մումին չկցելու, եթե դա անհնարին է դարձել, մասնավորապես՝ 
վարչա կան մարմնի կողմից այդ ակտը հայցվորին չտրամադրելու, չհանձնելու 
հետևանքով։

Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վերոգ րյալ գրու-
թյան բովանդակու թյան ուսումնասիրու թյան ար դյունքում բողոք բերած անձինք 
հնարավորու թյուն են ունեցել իրազեկվելու վարչա կան ակտի բովանդակու թյան 
մասին, սակայն չեն ապացուցել օրենքով սահ ման ված ժամկետի ընթացքում դա-
տա րան դիմելու ուղղու թյամբ իրենցից կախված ողջամիտ ու բա վա րար միջոցներ 
ձեռնարկելու և իրենց կամքից անկախ պատճառներով օրենքով սահ ման ված 
դատավարա կան ժամկետը բաց թողնելու հան գա մանք ների առկայու թյունը, 
հետևաբար վիճարկման հայց ներկայացնելու բաց թողնված դատավարա կան 
ժամկետը վերա կանգնելու վերաբե րյալ վերջիններիս միջ նորդու թյունն անհիմն 
է։
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Այսպիսով, սույն բողոքի քննու թյամբ չհաս տատվեցին Վերաքննիչ դա տա-
րանի կողմից ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 72-րդ հոդ վածի 1-ին 
մասի 1-ին կետը, 78-րդ, 80-րդ, 135-րդ հոդ վածները, «Վարչարարու թյան հի մունք-
ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 21-րդ, 59-րդ, 60-րդ և 71-րդ հոդ-
վածները խախտելու փաս տերը, ուստի վճռաբեկ բողոքի հիմքերի առկայու թյունը 
Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է ոչ բա վա րար Վերաքննիչ դա տա րանի 26.04.2021 
թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը բա վա րարելու մասին» որոշումը վերացնելու 
համար։

Հաշվի առնելով վերը շարադրված հիմնավորումները և ղեկավարվելով ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 153-րդ, 169-րդ և 171-րդ հոդ վածներով` 
Վճռաբեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը մերժել՝ ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 26.04.2021 
թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը բա վա րարելու մասին» որոշումը թողնելով օրի-
նա կան ուժի մեջ:

2. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 
և ենթակա չէ բո ղո քարկման:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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ԴԱՏԱՎԱՐՈՒԹՅԱՆ ՄԱՍՆԱԿԻՑՆԵՐ
10.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ

ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան 
դատա րանի որոշում

 Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/13512/05/21  
2022թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/13512/05/21

Նախագահող դատավոր̀ Կ. Մաթևո սյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով`

 նախագահող
զեկուցող

Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Հ. ԲԵԴԵՎՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2022 թվա կանի դեկտեմբերի 14-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով «ԷՆ ԷՌ ԷՄ (ՆԵՅՉՐԼ ՌԻՍՈՐՍ ՄԵՆԵՋ-

ՄԵՆԹ)» ՓԲ ընկերու թյան (այսուհետ՝ Ընկերու թյուն) վճռաբեկ բողոքը ՀՀ վե րա-
քննիչ վարչա կան դա տա րանի 16.05.2022 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը մերժելու 
մասին» որոշման դեմ՝ վարչա կան գործով ըստ հայցի «Մոլիբդենի աշխարհ» ՍՊ 
ընկերու թյան ընդդեմ ՀՀ տարածքային կառավարման և ենթա կառուցվածքների 
նախարարու թյան (այսուհետ՝ Նախարարու թյուն)՝ թիվ ՇԱԹ-29/174 թույլտվու-
թյան վրիպակն ուղղելու և դրա գործողու թյան ժամկետը 12 տարի սահմանելու 
մասին հրաման տրամադրելուն պարտավորեցնելու պահանջի մասին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան` «Մոլիբդենի աշխարհ» ՍՊ ընկերու թյունը պահանջել է 

պարտավորեցնել Նախարարու թյանը տրամադրել թիվ ՇԱԹ-29/174 թույլտվու-
թյան վրիպակն ուղղելու և դրա գործողու թյան ժամկետը 12 տարի սահմանելու 
մասին հրաման:

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Ա. Ավա գյան) (այսուհետ` Դա տա րան) 
03.01.2022 թվա կանի որոշմամբ հայ ցա դի մումն ընդունվել է վարույթ:
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10.03.2022 թվա կանին դա տա րան ներկայացված դիմումով Ընկերու թյունը 
միջ նորդել է սույն գործով իրեն ներգրավել որպես երրորդ անձ:

Դա տա րանի 17.03.2022 թվա կանի «Դատավարու թյան մեջ երրորդ անձ 
ներգրավելու վերաբե րյալ դիմումը մերժելու մասին» որոշմամբ մերժվել է 
Ընկերու թյան դիմումը՝ դատավարու թյան մեջ երրորդ անձ ներգրավելու վերաբե-
րյալ:

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա րան) 
16.05.2022 թվա կանի որոշմամբ Ընկերու թյան ներկայացրած վե րա քննիչ բողոքը 
մերժվել է, և Դա տա րանի 17.03.2022 թվա կանի «Դատավարու թյան մեջ երրորդ 
անձ ներգրավելու վերաբե րյալ դիմումը մերժելու մասին» որոշումը թողնվել է 
անփոփոխ:

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Ընկերու թյունը (ներ կա յա ցու ցիչ՝ 
Տիգրան Նահապե տյան):

Վճռաբեկ բողոքի պա տաս խան չի ներկայացվել:

2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքը, հիմնավորումները և պահանջը.
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքի սահմաններում ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով.
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ Սահմանադրու թյան 61‑րդ և 63‑րդ հոդ‑

վածերը, «Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու թյան 
մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի 6‑րդ հոդ վածը, ՀՀ վարչա կան դատավարու‑
թյան օրենս գրքի 5‑րդ ու 19‑րդ հոդ վածները և «Ընդերքի մասին» ՀՀ օրենքի 40‑րդ 
հոդ վածի 7‑րդ մասի 2‑րդ կետը:

ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս տարկով.
Վերաքննիչ դա տա րանն անտեսել է, որ «Մոլիբդենի աշխարհ» ՍՊ ընկերու-

թյան կողմից սույն գործով ներկայացված հայցապահանջը և Ընկերու թյան 
ընդերքօգտագործման իրավունքի ստացման դիմումը վերաբերում են նույն 
հանքավայրին, իսկ Նախարարու թյունն Ընկերու թյան դիմումի կասեցման 
վերաբե րյալ որոշման կայացումը 21.02.2022 թվա կանի N ՀՀ/261/1992-2022 գրու-
թյամբ ուղղակիորեն պայմանավորել է սույն գործի առկայու թյամբ և դատաքննու-
թյամբ, ինչով անմիջա կանորեն շոշափվելու են Ընկերու թյան իրավունքները:

Ավելին, Վերաքննիչ դա տա րանն անտեսել է այն փաստը, որ Ընկերու-
թյունը թիվ ՎԴ/2122/05/22 վարչա կան գործի շրջանակում արդեն իսկ ստացել 
է ՀՀ Սյունիքի մարզի Դաստակերտի պղինձ-մոլիբդենային հանքավայրում 
ընդերքօգտագործման բացառիկ իրավունք, իսկ «Մոլիբդենի աշխարհ» ՍՊ 
ընկերու թյունը նշված վարչա կան գործով ներգրավվել է որպես երրորդ անձ, ինչի 
մասին Վերաքննիչ դա տա րանն իմացել է կամ պետք է իմանար բո ղո քարկվող 
որոշումը կայացնելուց առաջ:

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է վերացնել 
Վերաքննիչ դա տա րանի 16.05.2022 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը մերժելու 
մասին» որոշումը և Ընկերու թյանը ներգրավել որպես երրորդ անձ:

3. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները.

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 
վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու թյամբ՝ 
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նույն հոդ վածի 3-րդ մասի 1-ին կետի իմաստով, այն է՝ առերևույթ առկա է մարդու 
իրավունքների և ազատու թյունների հիմնարար խախտում, քանի որ Վերաքննիչ 
դա տա րանի կողմից ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 19-րդ հոդ վածի 
խախտման ար դյունքում թույլ է տրվել դատա կան սխալ, որը խաթարել է ար դա-
րա դատու թյան բուն էու թյունը, և որի առկայու թյունը հիմնավորվում է ստորև 
ներկայացված պատճառաբանու թյուններով.

ՀՀ Սահմանադրու թյան 61-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ յուրաքան-
չյուր ոք ունի իր իրավունքների և ազատու թյունների ար դյունավետ դատա կան 
պաշտպանու թյան իրավունք:

ՀՀ Սահմանադրու թյան 63-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն՝ յուրաքան-
չյուր ոք ունի անկախ և անաչառ դա տա րանի կողմից իր գործի արդարացի, 
հրապարակային և ողջամիտ ժամկետում քննու թյան իրավունք:

«Մարդու իրավունքների և հիմնարար ազատու թյունների պաշտպանու թյան 
մասին» եվրոպա կան կոնվենցիայի (այսուհետ՝ Կոնվենցիա) 6-րդ հոդ վածի 1-ին 
կետի համաձայն՝ յուրաքան չյուր ոք, երբ որոշվում են նրա քաղաքացիա կան 
իրավունքները և պարտա կանու թյունները կամ նրան ներկայացրած ցանկացած 
քրեա կան մեղադրանքի առնչու թյամբ, ունի օրենքի հիման վրա ստեղծված 
անկախ ու անաչառ դա տա րանի կողմից ողջամիտ ժամկետում արդարացի և 
հրապարակային դատաքննու թյան իրավունք (...):

Վճռաբեկ դա տա րանը փաստում է, որ դա տա րան դիմելու կամ ար դա րա-
դատու թյան մատչելիու թյան իրավունքը մարդու՝ սահմանադրաիրա վա  կան և 
միջազգային իրա վա  կան նորմերով երաշխավորված դատա կան պաշտպանու-
թյան և արդար դատաքննու թյան հիմնարար իրավունքների կարևորագույն 
բաղադրիչն է։ 

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 19-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն` երրորդ անձինք այն ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան անձինք են 
կամ մարմինները, որոնց իրավունքները շոշափվում են կամ անմիջա կանորեն 
կարող են շոշափվել գործի քննու թյան ար դյունքում ընդունվելիք դատա կան 
ակտով, ինչպես նաև այն մարմինները կամ պաշտոնատար անձինք, որոնց 
լիազորու թյուններին առնչվում է կամ կարող է առնչվել ընդունվելիք դատա կան 
ակտը:

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն` երրորդ անձինք դատավարու թյան մեջ 
կարող են ներգրավվել իրենց դիմումի հիման վրա:

Նույն հոդ վածի 3-րդ մասի համաձայն` եթե դատա կան ակտը 
անխուսափելիորեն և ուղղակիորեն տարածվելու է նաև որոշակի անձանց կամ 
մարմինների վրա, ապա վարչա կան դա տա րանը պարտավոր է այդ անձանց 
(մարմիններին) ներգրավել դատավարու թյան մեջ որպես երրորդ անձ։

Նույն հոդ վածի 5-րդ մասի համաձայն՝ երրորդ անձանց դատավարու թյան մեջ 
ներգրավելու կամ ներգրավման դիմումը մերժելու մասին վարչա կան դա տա րանը 
կայացնում է պատճառաբանված որոշում` առանձին դատա կան ակտի տեսքով։

Նույն հոդ վածի 7-րդ մասի համաձայն՝ երրորդ անձինք օգտվում են կողմի 
բոլոր իրավունքներից և կրում են նրա բոլոր պարտա կանու թյունները, բացառու-
թյամբ հայց (ներա ռյալ̀  հակընդդեմ հայց) ներկայացնելու, հայցի հիմքը և 
(կամ) առարկան փոխելու, հայցային պահանջների չափը ավելացնելու և (կամ) 
նվազեցնելու, հայցն ընդունելու կամ հայցից հրաժարվելու և դատա կան ակտի 
հարկադիր կատարում պահանջելու իրավունքներից։

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանը, անդրադառնալով երրորդ անձ ներգրավելու 
հարցին, իր որոշումներից մեկում արտահայտել է այն իրա վա  կան դիրքորոշումը, 
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որ օրենսդիրը ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 19-րդ հոդ վածում 
սահմանել է, որ վարչա կան դա տա րանը պարտավոր է սեփա կան նախաձեռնու-
թյամբ դատավարու թյան մեջ որպես երրորդ անձ ներգրավել այն անձանց, 
որոնց իրավունքները շոշափվելու են գործի քննու թյան ար դյունքում ընդունվելիք 
դատա կան ակտով, այսինքն` ընդունվելիք դատա կան ակտն անխուսափելիորեն 
և ուղղակիորեն տարածվելու է այդ անձանց վրա: 

Նույն որոշմամբ ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ ՀՀ 
Սահմանադրու թյամբ և Կոնվենցիայով երաշխավորված` անձի արդար 
դատաքննու թյան իրավունքի էու թյունից և իրա վա  կան բովանդակու թյունից 
ակնհայտորեն բխում է, որ դատավարու թյան մասնակից չդարձված անձը 
պետք է ունենա իր խախտված իրավունքները բոլոր հնարավոր ար դյունավետ 
միջոցներով վերա կանգնելու իրա կան հնարավորու թյուն, եթե հա մա պա տաս խան 
գործի քննու թյան ար դյունքներով կայացված դատա կան ակտն անմիջա կանորեն 
առնչվում է իր իրավունքներին ու պարտա կանու թյուններին (տե՛ս, «ուրգեր ինգ 
որփորեյշն» ՍՊԸ‑ի ընդդեմ ՀՀ էկոնոմիկայի նախարարու թյան աշ խատա կազմի 
մտավոր սեփա կանու թյան գործակալու թյան թիվ ՎԴ/0475/05/15 վարչա կան գործով 
ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 02.12.2016 թվա կանի որոշումը):

Վերոգ րյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 
օրենսդիրը սահմանել է երրորդ անձի կարգավիճակով դատավարու թյունում 
ներգրավվելու երկու հիմք̀  երրորդ անձի դիմումի հիման վրա և դա տա րանի 
նախաձեռնու թյամբ: Ներգրավվելով արդեն իսկ հարուցված վարչա կան գործի 
քննու թյանը և ձեռք բերելով դատավարու թյան մասնակցի կարգավիճակ` 
երրորդ անձանց նպատակն է պաշտպանելու կողմերի կամ դրանցից որևէ մեկի 
իրավունքների և շահերի հետ չհամընկնող իրենց սուբյեկտիվ իրավունքներն 
ու օրի նա կան շահերը: Ֆիզիկա կան կամ իրա վա  բանա կան անձանց կամ 
մարմիններին դատավարու թյունում որպես երրորդ անձ ներգրավելու կարևոր 
նախա պայ ման է ոչ միայն գործի քննու թյան ար դյունքում ընդունվելիք դատա-
կան ակտով վերջիններիս իրավունքների պարտադիր շոշափվելը, այլ նաև 
հետագայում գործի քննու թյան ար դյունքում ընդունվելիք դատա կան ակտով 
վերջիններիս իրավունքները շոշափվելու հնարավորու թյունը, իսկ պետա կան 
մարմինների կամ պաշտոնատար անձանց դեպքում դատավարու թյունում որպես 
երրորդ անձ ներգրավելու կարևոր նախա պայ ման է ոչ միայն գործի քննու թյան 
ար դյունքում ընդունվելիք դատա կան ակտով վերջիններիս լիազորու թյուններին 
առնչվելը, այլ նաև գործի քննու թյան ար դյունքում ընդունվելիք դատա կան 
ակտով վերջիններիս լիազորու թյուններին առնչվելու հնարավորու թյունը:

Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում հավելել, որ երրորդ անձի 
կարգավիճակով դատավարու թյունում ներգրավելիս դա տա րանն առաջնորդվում 
է տ վյալ գործի քննու թյան ար դյունքում ընդունվելիք դատա կան ակտի՝ 
դատավարու թյան կողմ չհանդիսացող անձի իրավունքները շոշափելու հավանա-
կանու թյան չափանիշով:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 68-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի 
համաձայն` գործողու թյան կատարման հայցով հայցվորը կարող է պահանջել 
նաև օրենքով սահ ման ված ժամկետում վարչա կան ակտ չընդունվելու հետևանքով 
վարչա կան ակտն ընդունված համարվելու դեպքում տրամադրել օրենքով նա խա-
տես ված հա մա պա տաս խան փաստաթուղթը։

«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ օրենքի 
48-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն` եթե վարչա կան ակտ ընդունելու իրա-
վա սու թյուն ունեցող վարչա կան մարմինը նույն օրենքի 31-րդ հոդ վածի 1-ին 
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մասի «ա», «դ» և «ե» կետերի պահանջների պահպանմամբ ներկայացված 
դիմումի հիման վրա հարուցված վա րույ թի ար դյունքում օրենքով սահ ման ված 
ժամկետում որևէ որոշում չի կայացնում, ապա վարչա կան ակտը համարվում է 
ընդունված, և դիմողը կարող է ձեռնամուխ լինել հա մա պա տաս խան իրավունքի 
իրա կանացմանը, բացառու թյամբ նույն հոդ վածի 2-րդ մասով նա խա տես ված 
դեպքերի: 

Նույն օրենքի 48-րդ հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն` նույն հոդ վածի 1-ին 
մասով նա խա տես ված վարչա կան ակտը չի կարող ընդունված համարվել, եթե 
դա նույն օրենքի 62-րդ հոդ վածի 1-ին մասի «դ» կետի համաձայն առ ոչինչ է:

«Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի մասին» ՀՀ 
օրենքի 48-րդ հոդ վածի և ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 19-րդ, 68-րդ հոդ-
վածների համադրված վերլուծու թյան ար դյունքում Վճռաբեկ դա տա րանն ար-
ձա նագրում է, որ ընդունված համարվող վարչա կան ակտը տրամադրելը որպես 
կանոն առաջացնում է իրա վա  կան հետևանքներ կողմերի` հայցվորի և պա տաս-
խանողի համար: Միևնույն ժա մա նակ, ընդունված համարվող վարչա կան ակտի 
տրամադրմամբ կարող են շոշափվել նաև գործով հայցվոր և պա տաս խանող 
չհանդիսացող անձանց իրավունքները: Հետևաբար, դա տա րանը, գտնելով, որ 
ընդունված համարվող վարչա կան ակտի տրամադրմամբ հայցվորին տրվող 
իրավունքով իրա վա  կան հետևանքներ են առաջանում նաև հայցվոր և պա-
տաս խանող չհանդիսացող անձանց համար, պետք է ներգրավի վերջիններիս 
դատավարու թյունում` որպես երրորդ անձ։

Սույն գործի փաստա կան հան գա մանք ներից ելնելով` Վճռաբեկ դա տա րանն 
ար ձա նագրում է հետ ևյալը.

Դիմելով դա տա րան` «Մոլիբդենի աշխարհ» ՍՊ ընկերու թյունը պահանջել է 
պարտավորեցնել Նախարարու թյանը տրամադրել թիվ ՇԱԹ-29/174 թույլտվու-
թյան վրիպակն ուղղելու և դրա գործողու թյան ժամկետը 12 տարի սահմանելու 
մասին հրաման (Հավելվածի հատոր 1-ին, գ.թ. 1-7):

Դա տա րանի 03.01.2022 թվա կանի որոշմամբ հայ ցա դի մումն ընդունվել է 
վարույթ (Հավելվածի հատոր 1-ին, գ.թ. 27):

Դա տա րան ներկայացրած դիմումով Ընկերու թյունը պահանջել է իրեն 
ներգրավել սույն գործով դատավարու թյան մեջ որպես երրորդ անձ՝ իր 
դիմումը պատճառաբանելով այն փաս տարկով, որ 21.02.2022 թվա կանին ՀՀ 
տարածքային կառավարման և ենթակառուցվածքների նախարարի տեղակալ 
Հ. Հարու թյու նյանը N ՀՀ/261/1992-2022 գրու թյամբ (Հավելված 1-ին, գ.թ. 50) 
Ընկերու թյանը տեղեկացրել է, որ «Մոլիբդենի աշխարհ» ՍՊ ընկերու թյան ներ-
կա յա ցու ցիչը 24.12.2021 թվա կանին հայ ցա դի մում է ներկայացրել ՀՀ վարչա կան 
դա տա րան ընդդեմ Նախարարու թյան՝ թիվ ՇԱԹ-29/174 թույլտվու թյան վրիպակն 
ուղղելու և դրա գործողու թյան ժամկետը 12 տարի սահմանելու մասին հրաման 
տրամադրելուն պարտավորեցնելու պահանջի մասին։ Վարչա կան դա տա րանը 
03.01.2022 թվա կանի որոշմամբ հայ ցա դի մումն ընդունել է վարույթ և 17.05.2022 
թվա կանին նշանակել նախնա կան դատա կան նիստ։ Հետևաբար, Ընկերու թյան 
20.01.2022 թվա կանի դիմումի հիման վրա հարուցված վարչա կան վա րույ թը 
ենթակա է կասեցման «Վարչարարու թյան հի մունք ների և վարչա կան վա րույ թի 
մասին» ՀՀ օրենքի 49-րդ հոդ վածի 1-ին մասի «ա» կետի իրա վա կար գա վորման 
համաձայն՝ քննվող գործով որոշում (դատա կան ակտ) կայացնելը (Հավելվածի 
հատոր 1-ին, գ.թ. 41-53):
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Դա տա րանի 17.03.2022 թվա կանի «Դատավարու թյան մեջ երրորդ անձ 
ներգրավելու վերաբե րյալ դիմումը մերժելու մասին» որոշմամբ մերժվել է 
Ընկերու թյան դիմումն այն պատճառաբանու թյամբ, որ «(…) որևէ կերպ չեն 
կարող շոշափվել «ԷՆ ԷՌ ԷՄ (ՆԵՅՉՐԼ ՌԻՍՈՐՍ ՄԵՆԵՋՄԵՆԹ)» ՓԲԸ-ի 
իրավունքները, ինչպես նաև այն անխուսափելիորեն և ուղղակիորեն չի 
տարածվելու վերջինիս վրա, քանի որ սույն գործով քննու թյան առարկա է 
հանդիսանում հայցվորին վերաբերող օգտակար հանածոյի ար դյունահանման 
թույլտվու թյան ժամկետի վերաբե րյալ վեճը» (Հավելվածի հատոր 1-ին, գ.թ. 
54-57):

Վերաքննիչ դա տա րանի 16.05.2022 թվա կանի որոշմամբ Ընկերու թյան 
ներկայացրած վե րա քննիչ բողոքը մերժվել է, և Դա տա րանի 17.03.2022 թվա կանի 
«Դատավարու թյան մեջ երրորդ անձ ներգրավելու վերաբե րյալ դիմումը մերժելու 
մասին» որոշումը թողնվել է անփոփոխ այն պատճառաբանու թյամբ, որ «(…) 
կասեցման համար հիմք է հանդիսացել թիվ ՎԴ/7404/05/20 վարչա կան գործը, որի 
շրջանակներում վիճարկվում է հայցվոր ընկերու թյանը տրամադրված լիցենզիան 
դադարեցնելու վերաբե րյալ 1008Ա հրամանը: Ար դյունքում Վերաքննիչ դա տա-
րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով կայացվելիք դատա կան ակտը որևէ կերպ 
չի կարող շոշափել բողոքաբերի իրավունքները: Այն վերաբերում է հայցվորին 
տրամադրված թիվ ՇԱԹ-29/174 թույլտվու թյունում առկա ենթադ րյալ վրիպակի 
շտկմանը, որը որևէ առնչու թյուն չունի բողոքաբերի հետ: Իսկ բողոքաբերի 
ակնկալիքներն այս պահի դրու թյամբ երևակայա կան են: Այսինքն` որևէ փաստ 
առկա չէ առ այն, որ հայցվորի կողմից խնդրարկվող վրիպակի շտկումը մերժելու 
վերաբե րյալ դատա կան ակտի կայացման պարագայում անխուսափելիորեն 
բողոքաբերին է տրամադրվելու թույլտվու թյուն` նույն տարածքում գործունեու-
թյուն ծավալելու համար: Բողոքաբերի դիմումի վերաբե րյալ վա րույ թը կասեցված 
է և հնարավոր չէ որևէ կերպ հստակորեն պնդել, որ այդ վա րույ թի ար դյունքում 
կայացվել է բողոքաբերի համար բարենպաստ վարչա կան ակտ: Իսկ այն 
պայմաններում, երբ բողոքաբերին հնարավոր թույլտվու թյան տրամադրումը 
միանշանակ չէ, սույն գործով կայացվելիք դատա կան ակտը չի կարող որևէ կերպ 
առնչվել վերջինս իրավունքներին» (Հավելված 1-ին, գ.թ. 111-118):

Վերոն շյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների լույսի ներքո համադրելով սույն 
գործի փաս տերը և գնահատելով ստորադաս դա տա րանների եզ րա հան գումների 
հիմնավորվածու թյունը̀  Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ դրանք անհիմն են հետ‑
ևյալ պատճառաբանու թյամբ.

Այսպես՝ ինչպես արդեն իսկ վերը նշվեց, ՀՀ վարչա կան դատավարու-
թյան օրենս գրքի 68-րդ հոդ վածի 2-րդ մասը նախատեսում է, որ անձը կարող 
է պահանջել օրենքով սահ ման ված ժամկետում վարչա կան ակտ չընդունվելու 
հետևանքով վարչա կան ակտն ընդունված համարվելու դեպքում տրամադրել 
օրենքով նա խա տես ված հա մա պա տաս խան փաստաթուղթը: Միևնույն ժա մա-
նակ, նման փաստաթղթով կարող են շոշափվել նաև այլ անձանց իրավունքները:

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ այն հանգամանքը, որ հայցվորի 
կողմից ներկայացվել է թիվ ՇԱԹ-29/174 թույլտվու թյան վրիպակն ուղղելու և դրա 
գործողու թյան ժամկետը 12 տարի սահմանելու մասին հրաման տրամադրելուն 
պարտավորեցնելու պահանջ, դեռևս չի նշանակում, որ սույն գործով կայացվելիք 
դատա կան ակտը չի կարող առնչվել այլ անձանց իրավունքներին կամ օրի նա կան 
շահերին: 



1162 ՔԱՑԱՆ ՉԳՈՐՈՐԳՈՐԴ

Վճռաբեկ դա տա րանը փաստում է, որ տ վյալ դեպքում սույն գործի փաս-
տերից հետևում է, որ «Մոլիբդենի աշխարհ» ՍՊ ընկերու թյան կողմից սույն 
գործով ներկայացված հայցապահանջը և Ընկերու թյան ընդերքօգտագործման 
իրավունքի ստացման դիմումը վերաբերում են միևնույն հանքավայրին, իսկ 
Նախարարու թյունը Ընկերու թյան դիմումի կասեցման վերաբե րյալ որոշման 
կայացումը 21.02.2022 թվա կանի N ՀՀ/261/1992-2022 գրու թյամբ ուղղակիորեն 
պայմանավորել է սույն գործի դատաքննու թյամբ: Ավելին, ՇԱԹՎ-29/174 
թույլտվու թյունը «Մոլիբդենի Աշխարհ» ՍՊ ընկերու թյանը 06.11.2012 թվա կանին 
տրվել է 9 տարի 2 ամիս ժամկետով (Հավելվածի հատոր 1-ին, գ.թ. 12), որն 
օրենքի ուժով ավարտվել է 06.01.2022 թվա կանին: Այսպես, Վերաքննիչ դա տա-
րանի որոշման կայացման պահին «Մոլիբդենի աշխարհ» ՍՊ ընկերու թյունը ՀՀ, 
Սյունիքի մարզի Դաստակերտի պղինձ-մոլիբդենային հանքավայրի նկատմամբ 
իրավունքի գրանցման վրիպակն ուղղելու պահանջով դիմել է Դա տա րան, 
մինչդեռ Ընկերու թյունը նույն հանքավայրի ընդերքօգտագործման իր իրավունքի 
ձևավորման բոլոր փուլերն ավարտել էր և ձևավորել ողջամիտ ակնկալիք նշված 
հանքավայրի նկատմամբ ընդերքօգտագործման իրավունք ձեռքբերելու վերաբե-
րյալ: Այսպիսով, երկու տարբեր սուբյեկտներ միևնույն ժա մա նակահատվածում 
փորձում են ընդերքօգտագործման իրավունք ստանալ միևնույն տարածքի 
նկատմամբ:

Ար դյունքում, Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ սույն գործի քննու-
թյունը և դրա ար դյունքում ընդունվելիք դատա կան ակտն անխուսափելիորեն 
և ուղղակիորեն էա կան նշանակու թյուն ունեն Ընկերու թյան համար, քանի որ 
պայմանավորելու են Ընկերու թյան՝ ՀՀ, Սյունիքի մարզի Դաստակերտի պղինձ-
մոլիբդենային հանքավայրի պաշարների վերագնահատման նպատակով 
երկրա բանա կան ուսումնասիրու թյան թույլտվու թյուն ստանալու դիմումի բա վա-
րարումը կամ մերժումը, ինչով անմիջա կանորեն շոշափվելու են Ընկերու թյան 
իրա վունքները: 

Բացի այդ, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Վերաքննիչ դա տա-
րանն անտեսել է, որ մեկ այլ՝ թիվ ՎԴ/2122/05/22 վարչա կան գործով, ըստ հայցի 
Ընկերու թյան ընդդեմ Նախարարու թյան՝ 04.06.2021 թվա կանի դիմումի վերաբե-
րյալ որոշման կայացման ժամկետի կասեցումը վերացնելուն և Ընկերու թյանը ՀՀ, 
Սյունիքի մարզի Դաստակերտի պղինձ-մոլիբդենային հանքավայրի պաշարների 
վերագնահատման նպատակով երկրաբանա կան ուսումնասիրու թյան թույլտվու-
թյուն տրամադրելուն պարտավորեցնելու պահանջի մասին, ՀՀ վարչա կան 
դա տա րանի (դատավոր՝ Կ. Զարի կյան) 22.04.2022 թվա կանի որոշմամբ բա վա-
րարվել է հայցի ապահովման միջոց ձեռնարկելու մասին Ընկերու թյան միջ-
նորդու թյունը, և Նախարարու թյունը պարտավորեցվել է վերացնել Ընկերու-
թյան 04.06.2021 թվա կանի դիմումի վերաբե րյալ որոշման կայացման ժամկետի 
կասեցումը և Ընկերու թյանը տրամադրել ՀՀ, Սյունիքի մարզի Դաստակերտի 
պղինձ-մոլիբդենային հանքավարի պաշարների վերագնահատման նպատակով 
երկրաբանա կան ուսումնասիրու թյան թույլտվու թյուն: 

Այսպիսով, Վերաքննիչ դա տա րանն անտեսել է այն փաստը, որ Ընկերու թյունը 
թիվ ՎԴ/2122/05/22 վարչա կան գործի քննու թյան ընթացքում կիրառված հայցի 
ապահովման միջոցի շրջանակներում արդեն իսկ ստացել է ՀՀ, Սյունիքի մարզի 
Դաստակերտի պղինձ-մոլիբդենային հանքավայրում ընդերքօգտագործման 
բացառիկ իրավունք, որպիսի պարագայում սույն գործով ցանկացած ելք 
շոշափում է Ընկերու թյան իրավունքները:
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Ամփոփելով վերոգ րյալը՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ յուրա-
քան չյուր անձ, ում իրավունքները շոշափվում կամ անմիջա կանորեն կարող են 
շոշափվել գործի քննու թյան ար դյունքում ընդունվելիք դատա կան ակտով, պետք 
է ներգրավված լինի դատավարու թյան մեջ որպես երրորդ անձ՝ հնարավորու-
թյուն ունենալով անհրա ժեշտու թյան դեպքում պաշտպանել իր սուբյեկտիվ 
իրավունքներն ու օրի նա կան շահերը: 

Հետևաբար, Ընկերու թյան կողմից ներկայացված երրորդ անձ ներգրավելու 
մասին միջ նորդու թյունը ենթակա էր բա վա րարման, ինչն անտեսվել է ստորադաս 
դա տա րանների կողմից:

Այսպիսով, սույն վճռաբեկ բողոքի հիմքի առկայու թյունը Վճռաբեկ դա տա-
րանը դիտում է բա վա րար̀  ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 150-րդ, 
152-րդ և 163-րդ հոդ վածների ուժով Վերաքննիչ դա տա րանի որոշումը վերացնելու 
և նոր դատա կան ակտ կայացնելու համար:

Ելնելով վերոգ րյալից և ղեկավարվելով ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան 
օրենս գրքի 153-րդ, 169-րդ և 171-րդ հոդ վածներով` Վճռաբեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը բա վա րարել: Վերացնել ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա-
տա րանի 16.05.2022 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը մերժելու մասին» որոշումը և 
կայացնել նոր դատա կան ակտ. վերացնել «Դատավարու թյան մեջ երրորդ անձ 
ներգրավելու վերաբե րյալ դիմումը մերժելու մասին» ՀՀ վարչա կան դա տա րանի 
17.03.2022 թվա կանի որոշումը։ 

2. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 
և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ
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ՀԱՅՑԻ ԱՊԱՀՈՎՈՒՄ
11.  ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ

ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆ

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան 
դատա րանի որոշում 

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/3731/05/20  
2022թ.

Վարչա կան գործ թիվ ՎԴ/3731/05/20
Նախագահող դատավոր̀  Հ. Բեդ ևյան

Ո Ր Ո Շ ՈՒ Մ 
ՀԱՆՈՒՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վճռաբեկ դա տա րանի վարչա կան պալատը
(այսուհետ` Վճռաբեկ դա տա րան) հետ ևյալ կազմով՝

նախագահող
զեկուցող 

Ռ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Լ. ՀԱԿՈԲՅԱՆ
Ա. ԹՈՎՄԱՍՅԱՆ
Ք. ՄԿՈՅԱՆ

2022 թվա կանի դեկտեմբերի 27-ին
գրավոր ընթացակարգով քննելով Հայէկոնոմբանկ ԲԲԸ-ի (այսուհետ` Բանկ) 

վճռաբեկ բողոքը ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 11.11.2020 թվա կանի 
«Վերաքննիչ բողոքը մասնակի բա վա րարելու մասին» որոշման դեմ՝ վարչա կան 
գործով ըստ հայցի Ուստր Մամիկոն ՍՊԸ-ի (այսուհետ` Ընկերու թյուն) սնանկու-
թյան գործով կառավարիչ Հովհաննես Ե ղյանի (այսուհետ` Կառավարիչ) ընդդեմ 
ՀՀ կադաստրի կոմիտեի (այսուհետ` Կոմիտե), երրորդ անձ՝ Բանկ՝ Երևան 
քաղաքի Հրազդանի կիրճ 79-րդ, 89-րդ և 89/1-րդ, Ղ. Փարպեցու փողոցի 22-րդ 
շենքի թիվ 7ա բնակարանի և Մոլդովա կան փողոցի 43-րդ շենքի թիվ 43 և թիվ 
44 հասցեներում գտնվող գույքերի նկատմամբ Բանկի իրավունքների պետա կան 
գրանցումն առոչինչ ճանաչելու պահանջների մասին,

Պ Ա Ր Զ Ե Ց

1. Գործի դատավարա կան նախապատմու թյունը.
Դիմելով դա տա րան՝ Ընկերու թյունը պահանջել է առոչինչ ճանաչել Երևան 

քաղաքի Հրազդանի կիրճ 79-րդ, 89-րդ և 89/1-րդ, Ղ. Փարպեցու փողոցի 22-րդ 
շենքի թիվ 7ա բնակարանի և Մոլդովա կան փողոցի 43-րդ շենքի թիվ 43 և թիվ 
44 հասցեներում գտնվող անշարժ գույքերի նկատմամբ Բանկի իրավունքների 
պետա կան գրանցումը:
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ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Ռ. Ազրոյան) 30.06.2020 թվա կանի 
որոշմամբ Ընկերու թյան միջ նորդու թյունը հայցի ապահովման միջոց կիրառելու 
վերաբե րյալ բա վա րարվել է:

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Ռ. Ազրոյան) 30.07.2020 թվա կանի 
որոշմամբ «Հակընդդեմ ապահովում կիրառելու վերաբե րյալ» Բանկի միջ նորդու-
թյան քննարկումը մերժվել է: 

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի (դատավոր̀  Ռ. Ազրոյան) (այսուհետ` Դա տա րան) 
14.09.2020 թվա կանի «Հայցի ապահովման միջոցը վերացնելու վերաբե րյալ միջ-
նորդու թյունը քննու թյան առնելու մասին» որոշմամբ Բանկի միջ նորդու թյունը բա-
վա րարվել է, և 30.06.2020 թվա կանի որոշմամբ ձեռնարկված հայցի ապահովումը 
վերացվել է։ 

ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի (այսուհետ` Վերաքննիչ դա տա-
րան) 11.11.2020 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը մասնակի բա վա րարելու 
մասին» որոշմամբ Ընկերու թյան Կառավարչի վե րա քննիչ բողոքը բա վա-
րարվել է մասնակիորեն՝ Դա տա րանի 14.09.2020 թվա կանի «Կիրառված հայցի 
ապահովման միջոցը վերացնելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը քննու թյան 
առնելու մասին» որոշումը՝ Բանկի կողմից ներկայացված միջ նորդու թյունը՝ ՀՀ 
վարչա կան դա տա րանի 30.06.2020 թվա կանի որոշմամբ ձեռնարկված հայցի 
ապահովման միջոցները՝ Ընկերու թյան Երևան քաղաքի Հրազդանի կիրճ 79-րդ, 
89-րդ և 89/1-րդ հասցեներում գտնվող գույքերի օգտագործման և տիրապետման 
իրավունքը ժա մա նակավորապես պահպանելու, ինչպես նաև՝ Ընկերու թյան 
նույն գույքերն օգտագործելու և տիրապետելու իրավունքին խոչընդոտելը, 
էլեկտրաէներգիայի, ջրի, գազի կամ այլ ծառայու թյունները դադարեցնելուն 
ուղղված գործողու թյուններ կատարելը որևէ անձանց արգելելու մասերով 
վերացնելու մասով բա վա րարվել է և այդ մասերով Դա տա րանի 30.06.2020 թվա-
կանի որոշումը վերացնելու մասերով վերացվել է, իսկ մնացած մասով որոշումը 
թողնվել է անփոփոխ:

Սույն գործով վճռաբեկ բողոք է ներկայացրել Բանկը (ներ կա յա ցու ցիչ Վ. 
Ջհանգի րյան)։ 

Վճռաբեկ բողոքի պա տաս խան չի ներկայացվել։

2. Վճռաբեկ բողոքի հիմքերը, հիմնավորումները և պահանջը.
Սույն վճռաբեկ բողոքը քննվում է հետ ևյալ հիմքերի սահմաններում՝ ներքոհի-

շյալ հիմնավորումներով.
Վերաքննիչ դա տա րանը խախտել է ՀՀ Սահմանադրու թյան 10‑րդ, 70‑րդ և 

74‑րդ հոդ վածները, ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 91‑րդ և 93‑րդ հոդ‑
վածները։

ողոք բերած անձը նշված պնդումը պատճառաբանել է հետ ևյալ փաս‑
տարկներով.

Վերաքննիչ դա տա րանի կողմից թույլ տրված դատավարա կան և նյութա կան 
իրավունքի նորմերի խախտումներն ազդել են գործի ելքի վրա, քանի որ Բանկը 
զրկվել է իրեն սեփա կանու թյան իրավունքով պատկանող անշարժ գույքերի 
տիրապետման և օգտագործման իրավունքից: Այսինքն՝ Վերաքննիչ դա տա-
րանը ոչ միայն սխալ է մեկնաբանել իրա վա  կան նորմերը, այլ նաև պատշաճ 
գնահատա կան չի տվել գործի փաստա կան հան գա մանք ներին՝ անտեսելով մի 
շարք առանցքային հան գա մանք ներ:

Անդրադառնալով Վերաքննիչ դա տա րանի այն պնդումներին, որ Դա տա-
րանը, վերացնելով կիրառված հայցի ապահովման միջոցները, որևէ կերպ չի 



1166 ՔԱՑԱՆ ՉԳՈՐՈՐԳՈՐԴ

հիմնավորել, որ վերացել է կիրառված հայցի ապահովման միջոցները նշված 
մասերով պահպանելու անհրա ժեշտու թյունը, պետք է նկատի ունենալ այն 
հանգամանքը, որ Դա տա րանի 14.09.2020 թվա կանի որոշման ուսումնասիրու-
թյունից հետևում է, որ Դա տա րանը ոչ թե գտել է, որ վերացել է կիրառված 
հայցի ապահովման միջոցները նշված մասերով պահպանելու անհրա ժեշտու-
թյունը, այլ՝ հայցի ապահովման միջոց կիրառելու հիմքեր ի սկզբանե գոյու թյուն 
չեն ունեցել, իսկ Դա տա րանի՝ հայցի ապահովման միջոց կիրառելու մասին 
որոշումը հիմնված է եղել բացառապես հայցվոր կողմի մատնանշած փաս տերի 
վրա, որոնք, բնա կանաբար, միակողմանի են և չեն արտահայտում օբյեկտիվ 
իրա կանու թյունը: 

Վերաքննիչ դա տա րանն անտեսել է, որ Դա տա րանը, քննելով Բանկի միջ-
նորդու թյունը, և պարզելով, որ առկա են հայցվոր կողմի ներկայացրած տ վյալները 
հերքող փաս տեր, եկել է այն իրա վա չափ եզրահանգման, որ սույն գործով հայցի 
ապահովման միջոց կիրառելու որևէ հիմք առկա չէ, ինչի պատճառով վերացրել 
է այն:

Բացի այդ, ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենսգիրքը ևս շատ հստակ 
է այս հարցում. ՀՀ վարչա կան դա տա րանը դատավարու թյան մասնակցի միջ-
նորդու թյամբ պարտավոր է կիրառել հայցի ապահովման միջոց, եթե նման 
միջոց չձեռնարկելը կարող է անհնարին դարձնել կամ դժվարացնել դատա-
կան ակտի կատարումը։ Այսինքն՝ Դա տա րանը ոչ թե բոլոր դեպքերում պետք 
է կիրառի հայցի ապահովման միջոց, այլ միայն՝ երբ ապացուցվում է, որ հայցի 
ապահովման միջոց չկիրառելը կարող է անհնարին դարձնել կամ դժվարացնել 
դատա կան ակտի կատարումը: 

Վերոգ րյալի հիման վրա բողոք բերած անձը պահանջել է «մասնակի՝ բա վա‑
րարված մասով վերացնել թիվ ՎԴ/3731/05/20 վարչա կան գործով ՀՀ վե րա քննիչ 
վարչա կան դա տա րանի 11.11.2020 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը մասնակի բա վա‑
րարելու մասին» որոշումը»:

3. Վճռաբեկ դա տա րանի պատճառաբանու թյունները և եզ րա հան-
գումները.

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ սույն գործով վճռաբեկ բողոքը 
վարույթ ընդունելը պայմանավորված է ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս-
գրքի 161-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 2-րդ կետով նա խա տես ված հիմքի առկայու-
թյամբ̀  նույն հոդ վածի 3-րդ մասի 1-ին կետի իմաստով, այն է՝ Վերաքննիչ դա-
տա րանի կողմից ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 93-րդ հոդ վածի 
1-ին մասի խախտման հետևանքով առերևույթ առկա է մարդու իրավունքների և 
ազատու թյունների հիմնարար խախտում, որը խաթարել է ար դա րա դատու թյան 
բուն էու թյունը, որի առկայու թյունը, սակայն, հերքվում է ստորև ներկայացված 
պատճառաբանու թյուններով:

Սույն վճռաբեկ բողոքի քննու թյան շրջանակներում Վճռաբեկ դա տա րանն 
անհրա ժեշտ է համարում հստակեցնել ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս‑
գրքի 93‑րդ հոդ վածի 3‑րդ մասին հա մա պա տաս խան հայցի ապահովման միջոցը 
վերացնելու հիմքերը:

Անձի դատա կան պաշտպանու թյան իրավունքի ար դյունավետ իրացումն 
ապահովելու գործուն կառուցակարգերից է դատավարա կան օրենսգրքերով 
սահ ման ված հայցի ապահովման ինստիտուտը: Վերջինիս կարևորու թյունը 
պայմանավորված է նրանով, որ այս ինստիտուտի միջոցով ապահովվում է 
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արդար դատաքննու թյան իրավունքի բաղադրիչ հանդիսացող՝ վերջնա կան 
դատա կան ակտերի կատարելիու թյան սկզբունքի ար դյունավետ իրացումը։

Այս ինստիտուտի գործառույթն ու բովանդակու թյունը բա ցա հայտված են ՀՀ 
սահ մա նա դրա կան դա տա րանի և ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի մի շարք իրա վա  կան 
դիրքորոշումներում։ 

ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանը 24.11.2020 թվա կանի թիվ ՍԴԳ‑1561 
որոշմամբ ար ձա նագրել է, որ հայցի ապահովման միջոց կիրառելու օրենսդրա կան 
հնարավորու թյուն նախատեսվել է այն անձանց իրավունքների պաշտպանու թյունն 
ապահովելու և երաշխավորելու համար, որոնք տարբեր պահանջներով դիմել են 
դա տա րան՝ ակնկալելով իրենց խնդիրների լուծում, սակայն, կախված հան գա մանք‑
ներից՝ կան ռիսկեր, որոնք կարող են դժվարացնել կամ անհնարին դարձնել դատա‑
կան ակտի կատարումը, այդ իսկ պատճառով անհրա ժեշտու թյուն է առաջանում 
ձեռնարկել լրացուցիչ քայլեր, որոնք կապահովեն հետագայում կայացված դատա‑
կան ակտի պատշաճ կատարումը: Գւստի նման ինստիտուտի նախատեսումն 
ինքնին իրա վա չափ և ընդունելի է պայմանով, որ առկա են համարժեք և բա վա րար 
հիմքեր՝ մյուս կողմի իրավունքները և ազատու թյունները մինչև դատա կան ակտի 
կայացումը սահմանափակելու համար:

Գրպեսզի դա տա րանը բա վա րարի հայցի ապահովման միջոց կիրառելու մասին 
միջ նորդու թյունը, պետք է միջ նորդու թյամբ ներկայացված հան գա մանք ների լույսի 
ներքո համոզվի, որ նման միջոցներ չձեռնարկելը կարող է անհնարին դարձնել 
կամ դժվարացնել հա մա պա տաս խան դատա կան ակտի պատշաճ կատարումը՝ 
հայցվորի պահանջը բա վա րարելու դեպքում:

Միևնույն ժա մա նակ, ՀՀ սահ մա նա դրա կան դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ 
գործին մասնակցող անձի ներկայացրած պահանջը դա տա րանի կողմից բա-
վա րարվելու դեպքում դատա կան ակտի կատարման անհնարինու թյունը կամ 
ցածր հավանա կանու թյունը իմաստազրկում են անձի դատա կան պաշտպանու-
թյան և արդար դատաքննու թյան իրավունքի իրա կանացումը, քանի որ այդ 
իրավունքների իրա կանացման ար դյունքում ակնկալվող նպատակին անձն 
այդպես էլ չի հասնում: 

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի բնորոշմամբ̀  հայցի ապահովման ինստիտուտը 
հանդես է գալիս որպես օրենսդրու թյամբ նա խա տես ված՝ անձանց իրավունքների 
պաշտպանու թյան երաշխիքներից մեկը, որով պաշտպանվում են հայցվորի 
օրի նա կան շահերն այն դեպքերից, երբ պա տաս խանողը կարող է գործել 
անբարեխիղճ, կամ երբ այդպիսի միջոցները չկիրառելն անհնարին կարող 
է դարձնել դատա կան ակտի կատարումը: Քննարկվող դատավարա կան 
ինստիտուտը կոչված է դա տա րանի կողմից նախապես ձեռնարկվող որոշակի 
միջոցներով հնարավոր բացասա կան հետևանքներից պաշտպանել հայցվորի 
(ապագա հնարավոր պահանջատիրոջ) իրավունքները և օրի նա կան շահերը: 
Դրանով իսկ այն ուղղված է անձանց խախտված իրավունքների իրա կան ու 
ամբողջ ծավալով վերա կանգնելուն (տե՛ս, Մհեր ՔԱվետի սյանը և այլոք ընդդեմ 
«ՏՔԱ անկ» ՓԸ‑ի ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի թիվ ԾԴ/1807/02/13 քաղաքացիա‑
կան գործով 27.11.2015 թվա կանի որոշումը):

Այսպիսով, Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ հայցի ապահովման 
ինստիտուտը հետապնդում է կայացվելիք վերջնա կան դատա կան ակտի 
կատարման համար անհրա ժեշտ երաշխիքներ ապահովելու նպատակ: Այլ 
կերպ՝ հայցի ապահովման միջոցի կիրառման նպատակն անձանց ենթադ-
րյալ խախտված իրավունքների իրա կան և ամբողջ ծավալով վերա կանգնումը 
երաշխավորելն է: Ըստ այդմ, հայցի ապահովման միջոց ձեռնարկելով՝ դա տա րանն 
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ըստ էու թյան կանխում է հայցվորի ենթադ րյալ խախտված իրավունքի անվերա-
կանգնելի դառնալու հավանա կանու թյունը:

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի (այսուհետ նաև՝ Օրենսգիրք) 
«Հայցի ապահովումը» վերտառու թյամբ 15-րդ գլխով սահ ման ված են հայցի 
ապահովման հիմքերը, հայցի ապահովում կիրառելու, հայցի ապահովման 
մասին որոշման կատարման կարգը, ինչպես նաև հայցի ապահովման միջոցը 
փոփոխելու, փոխարինելու և վերացնելու իրա վա  կան հնարավորու թյունն ու 
կարգը։ 

ՀՀ վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 91-րդ հոդ վածի 1-ին մասի 
համաձայն՝ պարտավորեցման, գործողու թյան կատարման կամ ճանաչման 
հայցերի դեպքում վարչա կան դա տա րանը դատավարու թյան մասնակցի միջ-
նորդու թյամբ միջոցներ է ձեռնարկում հայցի ապահովման համար, եթե նման 
միջոցներ չձեռնարկելը կարող է անհնարին դարձնել կամ դժվարացնել դատա-
կան ակտի կատարումը։

Նույն հոդ վածի 2-րդ մասի համաձայն՝ հայցի ապահովման միջոցներն են` (...) 
դատավարու թյան մասնակցին որոշակի գործողու թյուն կատարելն արգելելը. (...)։

Նույն հոդ վածի 3-րդ մասի համաձայն՝ հայցի ապահովումը թույլատրվում է 
դատավարու թյան յուրաքան չյուր փուլում։

Օրենսգրքի 93-րդ հոդ վածի 1-ին մասի համաձայն` վարչա կան դա տա-
րանը դատավարու թյան մասնակցի միջ նորդու թյամբ իրավունք ունի հայցի 
ապահովման մեկ միջոցը փոխարինելու մեկ այլ միջոցով, փոփոխելու այն կամ 
վերացնելու:

Օրենսգրքի 91‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասում ամրագրված են հայցի ապահովման 
միջոցի կիրառման հիմքերը, այն է՝ 

-հայցի ապահովման միջոցը չկիրառելը կարող է անհնարին դարձնել դատա-
կան ակտի կատարումը, կամ

-հայցի ապահովման միջոցը չկիրառելը կարող է դժվարացնել դատա կան 
ակտի կատարումը։

Հայցի ապահովման միջոցի կիրառման նշված հիմքերն ուղղակիորեն բխում 
են հայցի ապահովման ինստիտուտի գործառույթից ու նպատակից, և չափանիշ 
են հայցի ապահովման կիրառման անհրա ժեշտու թյունը գնահատելու համար:

ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ հայցի ապահովման դատավարա-
կան ինստիտուտը կոչված է դա տա րանի կողմից նախապես ձեռնարկվող 
որոշակի միջոցներով հնարավոր բացասա կան հետևանքներից պաշտպանելու 
հայցվորի (ապագա հնարավոր պահանջատիրոջ) իրավունքները և օրի նա կան 
շահերը: Ընդ որում, հայցի ապահովումը կիրառվում է համարժեք և բա վա րար 
հիմքերի առկայու թյան պայմաններում՝ մյուս կողմի իրավունքները և ազատու-
թյունները մինչև դատա կան ակտի կայացումը սահմանափակելու համար: Նման 
պարագայում դա տա րանի վրա դրված է պարտա կանու թյուն` հիմնավորելու հայցի 
ապահովման միջոց կիրառելու մասին միջ նորդու թյունը բա վա րարելու համար 
համարժեք և բա վա րար հիմքերի առկայու թյունը (տե́ ս, ՔԱրտավազդ Փարսադա‑
նյանը և ԱՆարինե Փարսադա նյանն ընդդեմ Հարկադիր կատարումն ապահովող 
ծառայու թյան թիվ ՎԴ/6921/05/21 վարչա կան գործով ՀՀ վճռաբեկ դա տա րանի 
29.06.2022 թվա կանի որոշումը):

Հաշվի առնելով, որ հայցի ապահովման միջոցի կիրառումը որպես կանոն 
ենթադրում է դատավարու թյան մյուս մասնակցի (մասնակիցների) իրավունքների 
սահմանափակում՝ հայցի ապահովման միջոց կիրառելու միջ նորդու թյամբ 
հայցվորից պահանջվում է բա վա րար, համարժեք և ամբողջա կան փաս տարկների 



ՎՔԱՈՐՉՔԱՔԱԱՆ ՑՈՐՔԱՎԳՒԱՆ 1169

համակցու թյամբ հիմնավորել հայցի ապահովման միջոց կիրառելու անհրա-
ժեշտու թյունը, իսկ դա տա րանի իմպերատիվ պարտա կանու թյունն է միջ նորդու-
թյամբ ներկայացված փաս տարկների բազմակողմանի և օբյեկտիվ վերլուծու-
թյան ու գնահատման ար դյունքում հաս տատել կամ հերքել նման անհրա ժեշտու-
թյան առկայու թյունը: Հայցի ապահովման միջոցը կիրառելու համար դա տա-
րանից պահանջվում է բա վա րար և համարժեք փաս տարկների համակցու թյամբ 
հիմնավորել, որ հայցի ապահովման տ վյալ միջոցը չկիրառելու դեպքում կամ 
անհնարին կդառնա դատա կան ակտի կատարումը կամ կդժվարանա դրա 
կատարումը: 

Վերը նշված նորմերի համակարգային վերլուծու թյունը թույլ է տալիս 
առանձնացնել վարչա կան դատավարու թյունում հայցի ապահովման 
ինստիտուտին բնորոշ հետ ևյալ առանձնահատկու թյունները.

‑հայցի ապահովում կիրառվում է պարտավորեցման հայցի (Օրենսգրքի 67‑րդ 
հոդ ված), գործողու թյան կատարման հայցի (Օրենսգրքի 68‑րդ հոդ ված) և ճանաչման 
հայցի (Օրենսգրքի 69‑րդ հոդ ված) հիման վրա հարուցված գործերով. բացառու թյուն 
են հանդիսանում վիճարկման հայցի հիման վրա հարուցված գործերը, որպիսի 
պարագայում օրենսդիրը՝ որպես հայցվորի շահերի պաշտպանու թյան ապահովման 
իրա վա  կան երաշխիք, նախատեսել է վիճարկվող վարչա կան ակտի կասեցման 
իրա վա  կան հնարավորու թյունը (Օրենսգրքի 83‑րդ հոդ ված),

‑հայցի ապահովում կիրառելու վերաբե րյալ որոշումը ենթակա չէ բո ղո‑
քարկման, որպիսի պայմաններում դատավարու թյան մյուս մասնակիցների շահերի 
պաշտպանու թյան դատավարա կան միջոցն Օրենսգրքի 93‑րդ հոդ վածով սահ‑
ման ված՝ հայցի ապահովման մեկ միջոցը մեկ այլ միջոցով փոխարինելու, այն 
փոփոխելու կամ վերացնելու միջ նորդու թյամբ դա տա րան դիմելու իրա վա  կան 
հնարավորու թյունն է. ընդ որում՝ հայցի ապահովման մեկ միջոցը մեկ այլ միջոցով 
փոխարինելու, հայցի ապահովումը վերացնելու մասին ՀՀ վարչա կան դա տա րանի 
որոշումը ենթակա է բո ղո քարկման (Օրենսգրքի 131‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասի 3‑րդ 
կետ),

‑օրենսդիրը, ամրագրելով դատավարու թյան մասնակցի միջ նորդու թյամբ հայցի 
ապահովման կիրառված միջոցը վերացնելու իրա վա  կան հնարավորու թյուն, չի 
սահմանել հայցի ապահովման միջոցը վերացնելու կոնկրետ հիմքեր։

Վճռաբեկ դա տա րանը հայցի ապահովման միջոցը վերացնելու հիմքերն 
ու պայմաններն անհրա ժեշտ է համարում հստակեցնել հայցի ապահովման 
ինստիտուտի վերը բա ցա հայտված գործառույթի ու նպատակի լույսի ներքո և հայցի 
ապահովման միջոցի կիրառման՝ Օրենսգրքի 91‑րդ հոդ վածի 1‑ին մասով սահ ման‑
ված հիմքերի համատեքստում:

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ հայցի ապահովման միջոց 
կիրառելու վերաբե րյալ որոշման ընդունումից հետո կարող են ի հայտ գալ նոր 
փաս տեր, կարող է տեղի ունենալ փաստա կան դրու թյան այնպիսի փոփոխու-
թյուն, որ վերջիններիս առկայու թյան պայմաններում վերանա կիրառված հայցի 
ապահովման միջոցը պահպանելու անհրա ժեշտու թյունը: Ըստ այդմ՝ Վճռաբեկ 
դա տա րանը, հաշվի առնելով հայցի ապահովման գործառույթն ու նպատակը, 
ինչպես նաև հայցի ապահովում կիրառելու օրենքով սահ ման ված հիմքերը, 
ար ձա նագրում է, որ նախ՝ հայցի ապահովման միջոցը կարող է վերացվել, 
եթե հայցի ապահովման միջոց կիրառելու վերաբե րյալ դա տա րանի որոշման 
ընդունումից հետո տեղի ունեցած փաստա կան դրու թյան փոփոխու թյան ուժով 
վերացել է կիրառված հայցի ապահովման միջոցը պահպանելու անհրա ժեշտու-
թյունը, այն է՝ հայցի ապահովման միջոց չկիրառելն այլևս չի կարող դժվարացնել 
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կամ անհնարին դարձնել դատա կան ակտի կատարումը։ Այլ կերպ՝ կիրառված 
հայցի ապահովման միջոցը կարող է վերացվել այն դեպքում, երբ առկա է գործի 
փաստա կան հան գա մանք ների այնպիսի փոփոխու թյուն, որպիսի պայմաններում 
հայցի ապահովումը այլևս չի ծառայում իր գործառույթին ու նպատակին և 
դառնում է ինքնանպատակ:

Միաժա մա նակ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ որպես կանոն 
հայցի ապահովման միջոց կիրառելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյան քննարկման 
ար դյունքում որոշում կայացնելիս դա տա րանն իր տրամադրու թյան տակ 
ունենում է միայն հայցվոր կողմի ներկայացրած փաս տարկները, փաս տերն ու 
ապացույցները՝ ինչով պայմանավորված, գործնա կանում չի բացառվում, որ դա-
տա րանը հայցի ապահովման միջոց կիրառելու մասին որոշում կայացնելիս հայցի 
ապահովման միջոցի կիրառման անհրա ժեշտու թյունը գնահատի միջ նորդու թյան 
քննարկման համար էա կան նշանակու թյուն ունեցող այնպիսի փաստի և/կամ 
ապացույցի բացակայու թյան պայմաններում, որին տիրապետելու պարագայում 
կմերժեր հայցի ապահովման միջոց կիրառելու միջ նորդու թյունը։ 

Ըստ այդմ՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ հայցի ապահովման 
միջոցը կարող է վերացվել նաև այն դեպքում, երբ հայցի ապահովման միջոցը 
կիրառելիս դա տա րանի տրամադրու թյան տակ չի գտնվել այնպիսի փաստ և/
կամ ապացույց, որի առկայու թյան պայմաններում դա տա րանի կողմից հայցի 
ապահովման միջոց կիրառելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը չէր բա վա րարվի։

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանը գտնում է, որ յուրաքան չյուր 
դեպքում հայցի ապահովման միջոցը վերացնելու միջ նորդու թյուն ներկայացնելիս 
դատավարու թյան մասնակցից պահանջվում է ներկայացնել.

-կամ հայցի ապահովման միջոց կիրառելու որոշումից հետո ի հայտ եկած նոր 
փաստ և/կամ ապացույց, փաստա կան դրու թյան փոփոխու թյուն՝ հիմնավորելով, 
որ վերջիններիս առկայու թյան պայմաններում վերանում է կիրառված հայցի 
ապահովման միջոցը պահպանելու անհրա ժեշտու թյունը,

-կամ այնպիսի փաստ և/կամ ապացույց, որը դա տա րանի տրամադրու-
թյան տակ չի եղել հայցի ապահովման միջոց կիրառելու որոշում կայացնելիս՝ 
հիմնավորելով, որ այդ փաստին և/կամ ապացույցին տիրապետելու 
պայմաններում դա տա րանի կողմից հայցի ապահովման միջոց կիրառելու 
վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը չէր բա վա րարվի։

Վերոհի շյալի համատեքստում Վճռաբեկ դա տա րանը հարկ է համարում 
ընդգծել, որ հայցի ապահովման միջոցը վերացնելու միջ նորդու թյամբ 
ներկայացված փաս տարկները չեն կարող գտնվել հայցի ապահովման միջոց 
կիրառելու որոշման հիմնավորվածու թյունն ու իրա վա չափու թյունը վիճարկելու 
տրամաբանու թյան մեջ։ Այլ կերպ՝ հայցի ապահովման միջոցը վերացնելու 
իրավունքի իրացումը չպետք է վերածվի հայցի ապահովում կիրառելու մասին 
որոշման քողարկված բո ղո քարկման, որպիսի իրա վա  կան հնարավորու թյուն 
օրենսդիրը չի սահմանել: Ըստ այդմ՝ հայցի ապահովման միջոցը վերացնելու 
միջ նորդու թյան քննարկման շրջանակներում չի կարող գնահատման առարկա 
դառնալ հայցի ապահովման միջոց կիրառելու որոշման հիմնավորվածու թյունն 
ու իրա վա չափու թյունը։ 

Ի ամփոփումն՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ հայցի ապահովման 
միջոցը կարող է վերացվել, եթե.

-հայցի ապահովման միջոցը վերացնելու միջ նորդու թյամբ ներկայացված՝ 
հայցի ապահովման միջոցը կիրառելու որոշումից հետո ի հայտ եկած նոր 
փաստի և/կամ ապացույցի լույսի ներքո գնահատելով հայցի ապահովման 
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միջոց կիրառելու անհրա ժեշտու թյունը՝ դա տա րանը եզ րա հան գում է, որ վերացել 
է կիրառված հայցի ապահովման միջոցը պահպանելու անհրա ժեշտու թյունը, 
այսինքն՝ այլևս առկա չէ դատա կան ակտի կատարման անհնարինու թյան կամ 
կատարումը դժվարանալու հավանա կանու թյուն, կամ

- դա տա րանը գնահատելով հայցի ապահովման միջոցը կիրառելու միջ-
նորդու թյան քննարկման ժա մա նակ իր տրամադրու թյան տակ չգտնված և հայցի 
ապահովման միջոցը վերացնելու միջ նորդու թյամբ վկայակոչված փաստը և/
կամ ապացույցը՝ եզ րա հան գում է, որ այդ փաստի ուժով բացակայել է հայցի 
ապահովման միջոց կիրառելու անհրա ժեշտու թյունը։

Վճռաբեկ դա տա րանի իրա վա  կան դիրքորոշումների կիրառումը սույն գործի 
փաս տերի նկատմամբ.

Սույն վարչա կան գործը հարուցվել է Ընկերու թյան Կառավարչի կողմից 
ներկայացված հայ ցա դի մումի հիման վրա, որով վերջինս խնդրել է առոչինչ 
ճանաչել Երևան քաղաքի Հրազդանի կիրճ 79-րդ, 89-րդ և 89/1-րդ հասցեներում, 
Ղ. Փարպեցու փողոցի 22-րդ շենքի թիվ 7ա բնակարանի և Մոլդովա կան փողոցի 
43-րդ շենքի թիվ 43 և թիվ 44 հասցեներում գտնվող անշարժ գույքերի նկատմամբ 
Բանկի իրավունքների պետա կան գրանցումը:

Միևնույն ժա մա նակ, հայցվորի կողմից ներկայացվել է հայցի ապահովման 
միջոց ձեռնարկելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյուն, որով հայցվորը խնդրել է ժա-
մա նակավոր պահպանել վիճելի հասցեներում գտնվող գույքերի նկատմամբ 
օգտագործման և տիրապետման իրավունքը, ինչպես նաև արգելել որևէ անձանց 
խոչընդոտել Ընկերու թյան և երրորդ անձ գրավատուների նշված գույքերն 
օգտագործելու և տիրապետելու իրավունքը, կատարելու էլեկտրաէներգիայի, 
ջրի, գազի կամ այլ ծառայու թյունները դադարեցնելուն, ինչպես նաև նշված 
գույքի օտարմանը կամ գրավադրմանը ուղղված գործողու թյուններ՝ բացառու-
թյամբ դատա կան կարգով կա տար ված գործողու թյունների:

ՀՀ վարչա կան դա տա րանի 30.06.2020 թվա կանի «Հայցի ապահովում 
կիրառելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը քննու թյան առնելու մասին» որոշմամբ 
Ընկերու թյան Կառավարչի միջ նորդու թյունը՝ հայցի ապահովման միջոց 
ձեռնարկելու վերաբե րյալ, բա վա րարվել է. որոշվել է «ժա մա նակավորապես 
պահպանել Հայցվորի և երրորդ անձ գրավատուների Ծրևան քաղաքի Հրազդանի 
կիրճ 79, 89 և 89/1, . Փարպեցու փողոց 22 շենք, 7ա բնակարանի և Ծրևան քաղաքի 
Մոլդովա կան փողոց 43 շենք 43 և 44 հասցեներում գտնվող գույքերի օգտագործման 
և տիրապետման իրավունքը:

ՔԱրգելել որևէ անձանց խոչընդոտել Հայցվորի և երրորդ անձ գրավատուների 
նշված գույքերն օգտագործելու և տիրապետելու իրավունքը, կատարելու 
էլեկտրաէներգիայի, ջրի, գազի կամ այլ ծառայու թյունները դադարեցնելուն, ինչպես 
նաև նշված գույքերի օտարմանը կամ գրավադրմանն ուղղված գործողու թյուններ»:

Բանկը 05.08.2020 թվա կանին ՀՀ վարչա կան դա տա րան է ներկայացրել 
հայցի ապահովման միջոցը վերացնելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյուն, որով 
խնդրել է վերացնել ՀՀ վարչա կան դա տա րանի 30.06.2020 թվա կանի «Հայցի 
ապահովում կիրառելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը քննու թյան առնելու մասին» 
որոշմամբ կիրառված հայցի ապահովման միջոցը այն պատճառաբանու թյամբ, 
որ սույն գործով հայց ներկայացնելու իրավունք չունեցող սուբյեկտը ու հայց 
չներկայացնող անորոշ անձինք օժտվել են անխոչընդոտ ու անորոշ ժամկետով 
գույքերի տիրապետման և օգտագործման իրավունքներով:

Դա տա րանը, 14.09.2020 թվա կանի «Հայցի ապահովման միջոցը վերացնելու 
վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը քննու թյան առնելու մասին» որոշմամբ բա վա րարել 
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է ներկայացված միջ նորդու թյունը և վերացրել է ձեռնարկված հայցի ապահովման 
միջոցը: Դա տա րանն ար ձա նագրել է, որ Երևան քաղաքի Ղ. Փարպեցու փողոցի 
22-րդ շենքի թիվ 7ա բնակարանի և Մոլդովա կան փողոցի 43-րդ շենքի թիվ 43 
և թիվ 44 հասցեներում գտնվող անշարժ գույքերի նկատմամբ Ընկերու թյան 
սեփա կանու թյան իրավունքը գրանցված չի եղել, իսկ Ընկերու թյան Կառավարիչը 
պատշաճ ծանուցված լինելու պայմաններում չի ներկայացել դատա կան նիստին 
և որևէ առարկու թյուն չի հայտնել, նշված փաստը հերքող որևէ ապացույց կամ 
տեղեկու թյուն չի ներկայացրել, հետևաբար Կառավարիչը չէր կարող Ընկերու-
թյանը չպատկանող գույքերի նկատմամբ իրա կանացնել որևէ գործողու թյուն, 
ուստի ձեռնարկված հայցի ապահովման միջոցները ենթակա են վերացման: 

Անդրադառնալով Երևան քաղաքի Հրազդանի կիրճ 79-րդ, 89-րդ և 89/1-րդ 
հասցեներում գտնվող անշարժ գույքերի մասով կիրառված հայցի ապահովման 
միջոցներին՝ Դա տա րանը փաստել է, որ Երևան քաղաքի Հրազդանի կիրճ 79-րդ 
և 89/1-րդ հասցեներում գտնվող անշարժ գույքերը հողամասեր են, որոնք չեն 
կարող քանդվել, ոչնչացվել կամ այլ կերպ ձևափոխվել, իսկ Երևան քաղաքի 
Հրազդանի կիրճ 89-րդ հասցեում գտնվող անշարժ գույքի նկատմամբ առկա 
չեն ռեալ սպառնալիքներ առ այն, որ սույն գործով գործն ըստ էու թյան լուծող 
դատա կան ակտը Դա տա րանի 30.06.2020 թվա կանի որոշմամբ կիրառված հայցի 
ապահովումները վերացնելու պարագայում չի կարող մնալ անկատար:

Վերաքննիչ դա տա րանը 11.11.2020 թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը 
մասնակի բա վա րարելու մասին» որոշմամբ Ընկերու թյան Կառավարչի կողմից 
ներկայացված վե րա քննիչ բողոքը բա վա րարել է մասնակի և որոշել է. «(...) Հա‑
յաս տա նի Հան րա պետու թյան վարչա կան դա տա րանի թիվ ՎԴ/3731/05/20 վարչա‑
կան գործով 14.09.2020 թվա կանի «իրառված հայցի ապահովման միջոցը 
վերացնելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը քննու թյան առնելու մասին» որոշումը՝ 
երրորդ անձ «Հայէկոնոմբանկ»  ընկերու թյան կողմից ներկայացված միջ նորդու‑
թյունը՝ Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վարչա կան դա տա րանի 30.06.2020թ. 
որոշմամբ ձեռնարկված հայցի ապահովման միջոցները՝ Հայցվորի Ծրևան քաղաքի 
Հրազդանի կիրճ 79, 89 և 89/1 հասցեներում գտնվող գույքերի օգտագործման և 
տիրապետման իրավունքը ժա մա նակավորապես պահպանելու, ինչպես նաև՝ 
Հայցվորի նույն գույքերն օգտագործելու և տիրապետելու իրավունքին խոչընդոտելը, 
էլեկտրաէներգիայի, ջրի, գազի կամ այլ ծառայու թյունները դադարեցնելուն ուղղված 
գործողու թյուններ կատարելը որևէ անձանց արգելելու մասերով վերացնելու մասով 
բա վա րարելու և այդ մասերով Հա յաս տա նի Հան րա պետու թյան վարչա կան դա‑
տա րանի 30.06.2020թ. որոշումը վերացնելու մասերով վերացնել: Մնացած մասով 
որոշումը թողնել անփոփոխ»:

Վերաքննիչ դա տա րանը, անդրադառնալով Երևան քաղաքի Հրազդանի 
կիրճ 79-րդ, 89-րդ և 89/1-րդ հասցեներում գտնվող անշարժ գույքերի մասով 
կիրառված հայցի ապահովման միջոցները վերացնելու մասին Դա տա րանի 
եզրահանգմանը, գտել է, որ երրորդ անձ՝ Բանկի ներկայացուցչի կողմից դատա-
կան նիստի ընթացքում կա տար ված բանավոր հայ տա րարու թյունը միայն չէր 
կարող բա վա րար հիմք հանդիսանալ նշված գույքի մասով Դա տա րանի կողմից 
30.06.2020 թվա կանի կիրառված հայցի ապահովման միջոցները վերացնելու 
համար: Այսինքն, տ վյալ մասերով Դա տա րանը, վերացնելով կիրառված հայցի 
ապահովման միջոցները, որևէ կերպ չի հիմնավորել, որ վերացել է կիրառված 
հայցի ապահովման միջոցները նշված մասերով պահպանելու անհրա ժեշտու-
թյունը, հետևաբար այդ մասերով Դա տա րանի որոշումը հանդիսանում է որևէ 
կերպ չհիմնավորված:
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Անդրադառնալով Երևան քաղաքի Հրազդանի կիրճ 79 և 89/1 հասցեներում 
գտնվող անշարժ գույքերին՝ Վերաքննիչ դա տա րանը գտել է, որ տ վյալ գույքերի՝ 
բացառապես հողամասեր հանդիսանալու հանգամանքը միայն չէր կարող բա-
վա րար հիմք հանդիսանալ նշված գույքերի մասերով Դա տա րանի կողմից 
30.06.2020 թվա կանի կիրառված հայցի ապահովման միջոցները վերացնելու 
համար: Այսինքն՝ տ վյալ մասերով Դա տա րանը, վերացնելով կիրառված հայցի 
ապահովման միջոցները, որևէ կերպ չի հիմնավորել, որ վերացել է կիրառված 
հայցի ապահովման միջոցները նշված մասերով պահպանելու անհրա ժեշտու-
թյունը, հետևաբար այդ մասերով ևս Դա տա րանի որոշումը հանդիսանում է որևէ 
կերպ չհիմնավորված:

Վերոգ րյալի ար դյունքում Վերաքննիչ դա տա րանը փաստել է, որ տ վյալ դեպ-
քում Երևան քաղաքի Հրազդանի կիրճ 79, 89 և 89/1 հասցեներում գտնվող գույքերի 
մասով կիրառված հայցի ապահովման միջոցները՝ Ընկերու թյան օգտագործման 
և տիրապետման իրավունքը ժա մա նակավորապես պահպանելու, ինչպես նաև՝ 
Ընկե րու թյան նույն գույքերն օգտագործելու և տիրապետելու իրավունքին խո-
չընդ ոտելը, էլեկտրաէներգիայի, ջրի, գազի կամ այլ ծառայու թյունները դա-
դարեցնելուն ուղղված գործողու թյուններ կատարելը որևէ անձանց արգելելու 
մա սերով վերացնելով, Դա տա րանը որևէ կերպ չի հիմնավորել, որ բացակայում 
է դրանք պահպանելու անհրա ժեշտու թյունը, և որ այլևս առկա չէ կամ վերացել է 
Դա տա րանի կողմից 30.06.2020 թվա կանի որոշմամբ հիմնավոր համարված՝ դա-
տա կան ակտն անկատար մնալու կամ դրա կատարումը դժվարացնելու վտանգը:

Վերոգ րյալ իրա վա  կան դիրքորոշումների համատեքստում անդրադառնալով 
Վե րաքննիչ դա տա րանի պատճառաբանու թյունների հիմնավորվածու թյանը̀  
Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է հետ ևյալը.

Նախ՝ ՀՀ վարչա կան դա տա րանի կողմից 30.06.2020 թվա կանի որոշմամբ 
կիրառ ված հայցի ապահովման միջոցները վերացնելու Բանկի 05.08.2020 թվա-
կանի միջ նորդու թյան ուսումնասիրու թյան ար դյունքում Վճռաբեկ դա տա րանն 
ար ձա նագրում է, որ միջ նորդու թյան փաս տարկները (Երևան քաղաքի Հրազ-
դանի կիրճ 79, 89 և 89/1 հասցեներում գտնվող խնդրո առարկա գույքերի մասով) 
առավելապես ՀՀ վարչա կան դա տա րանի 30.06.2020 թվա կանի «Հայցի ապա-
հովում կիրառելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը քննու թյան առնելու մասին» 
որոշման ենթադ րյալ ոչ հիմնավորվածու թյան ու ոչ իրա վա չափու թյան վերաբե րյալ 
փաս տարկներ են, որոնք չեն առնչվում հայցի ապահովման միջոցը վերացնելու՝ 
Վճռաբեկ դա տա րանի կողմից հստակեցված վերը նշված հիմքերին։ 

Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ Բանկի 05.08.2020 թվա կանի 
միջ նորդու թյամբ Հրազդանի կիրճ 89 հասցեում գտնվող գույքի առնչու թյամբ 
չի ներկայացվել և ըստ այդմ նաև՝ Դա տա րանի կողմից քննարկման առարկա 
չի դարձվել որևէ փաստ, որը Դա տա րանին հայտնի չի եղել և հայտնի լինելու 
դեպքում Դա տա րանը չէր բա վա րարի հայցի ապահովում կիրառելու միջ նորդու-
թյունը։ Նշված գույքի առնչու թյամբ միջ նորդու թյամբ չի ներկայացվել և ըստ 
այդմ՝ Դա տա րանի կողմից քննարկման առարկա չի դարձվել նաև ՀՀ վարչա-
կան դա տա րանի 30.06.2020 թվա կանի «Հայցի ապահովում կիրառելու վերաբե-
րյալ միջ նորդու թյունը քննու թյան առնելու մասին» որոշման ընդունումից հետո 
ի հայտ եկած որևէ նոր փաստ, փաստա կան դրու թյան փոփոխու թյուն, որպիսի 
պայմաններում վերացած կլիներ կիրառված հայցի ապահովման միջոցը 
պահպանելու անհրա ժեշտու թյունը։

Ինչ վերաբերում է Հրազդանի կիրճ 79, 89/1 հասցեներում գտնվող գույքին, 
ապա վերջիններիս առնչու թյամբ Բանկի 05.08.2020 թվա կանի միջ նորդու թյամբ 
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ներկայացված և Դա տա րանի կողմից հիմք ընդունված փաս տարկը հանգում 
է նրան, որ նշված հասցեներում գտնվող գույքերը հողամասեր են։ Այս փաս-
տարկի առնչու թյամբ Վերաքննիչ դա տա րանը վիճարկվող որոշմամբ իրա վա-
չափորեն ար ձա նագրել է. «Դա տա րանը նշված գույքերի մասով կիրառված 
հայցի ապահովման միջոցները վերացրել է բացառապես Բանկի ներկայացուցչի 
կողմից՝ 14.09.2020թ. տեղի ունեցած դատա կան նիստի ընթացքում բանավոր 
հայտնած այն տեղեկատվու թյան հիման վրա, որ «Երևան քաղաքի Հրազդանի 
կիրճ 79 և 89/1 հասցեներում գտնվող անշարժ գույքերը հողմասեր են», որի 
հիման վրա էլ Դա տա րանը եկել է եզրահանգման, որ նշված անշարժ գույքերը 
հողամասեր են, որոնք չեն կարող քանդվել, ոչնչացվել կամ այլ կերպ ձևափոխվել: 

Նման պայմաններում Վերաքննիչ դա տա րանի գնահատմամբ տ վյալ գույքերի՝ 
բացառապես հողամասեր հանդիսանալու հանգամանքը միայն չէր կարող բա-
վա րար հիմք հանդիսանալ նշված գույքերի մասերով ՀՀ վարչա կան դա տա րանի 
կողմից 30.06.2020թ. կիրառված հայցի ապահովման միջոցները վերացնելու 
համար, այսինքն, տ վյալ մասերով Դա տա րանը վերացնելով կիրառված հայցի 
ապահովման միջոցները որևէ կերպ չի հիմնավորել, որ վերացել է կիրառված 
հայցի ապահովման միջոցները նշված մասերով պահպանելու անհրա ժեշտու-
թյունը, հետևաբար այդ մասերով ևս Դա տա րանի որոշումը հանդիսանում է որևէ 
կերպ չհիմնավորված:

Ընդ որում, Վերաքննիչ դա տա րանն անհրա ժեշտ է համարում ար ձա նագրել 
նաև այն, որ Բողոքաբերը, անդրադառնալով Դա տա րանի այն փաս տարկին, որ 
ք. Երևան Հրազդանի կիրճ 79 և 89/1 հասցեներում գտնվող գույքը հանդիսանում 
է հողամաս, վե րա քննիչ բողոքով ներկայացրել է հետ ևյալ հակափաս տարկը, որ 
«թեկուզ և նշված հասցեներով տարանջատված են գույքերը, այնուամենայնիվ 
բոլոր երեք հասցեները հանդիսանում են մի ամբողջու թյուն, առանց ք. Երևան 
Հրազդանի կիրճ 79 և 89/1 հասցեների գույքի ք. Երևան Հրազդանի կիրճ 89 
հասցեում գտնվող ռեստորանային համալիրը հնարավոր չէ պատկերացնել»: 

Վերոհի շյալի հիման վրա Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ 
Հրազդանի կիրճ 79, 89 և 89/1 հասցեներում գտնվող գույքերի առնչու թյամբ 
կիրառված հայցի ապահովման միջոցները վերացնելու հիմքեր (բացառու թյամբ 
օտարման կամ արգելադրման գործողու թյուններն արգելելու մասով) առկա 
չեն եղել, որպիսի իրա վա չափ եզրահանգման է եկել Վերաքննիչ դա տա րանը 
վիճարկվող որոշմամբ:

Ամփոփելով վերոգ րյալը՝ Վճռաբեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ վճռաբեկ 
բողոքի հիմքի առկայու թյունը բա վա րար չէ Վերաքննիչ դա տա րանի դատա կան 
ակտը վերացնելու համար, քանի որ Վերաքննիչ դա տա րանը, մասնակիորեն 
վերացնելով Դա տա րանի 14.09.2020 թվա կանի «Կիրառված հայցի ապահովման 
միջոցը վերացնելու վերաբե րյալ միջ նորդու թյունը քննու թյան առնելու մասին» 
որոշումը և պահպանելով Դա տա րանի 30.06.2020 թվա կանի որոշմամբ 
ձեռնարկված հայցի ապահովման միջոցները՝ Ընկերու թյան՝ Երևան քաղաքի 
Հրազդանի կիրճ 79, 89 և 89/1 հասցեներում գտնվող գույքերի օգտագործման 
և տիրապետման իրավունքը ժա մա նակավորապես պահպանելու, ինչպես 
նաև՝ Ընկերու թյան նույն գույքերն օգտագործելու և տիրապետելու իրավունքին 
խոչընդոտելու, էլեկտրաէներգիայի, ջրի, գազի կամ այլ ծառայու թյունները 
դադարեցնելուն ուղղված գործողու թյուններ կատարելը որևէ անձանց արգելելու 
մասով, կայացրել է պատճառաբանված և հիմնավորված դատա կան ակտ: 
Հետևաբար, սույն գործով անհրա ժեշտ է կիրառել ՀՀ վարչա կան դատավարու-
թյան օրենս գրքի 169-րդ հոդ վածի 2-րդ մասով սահ ման ված` վճռաբեկ բողոքը 
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մերժելու և ստորադաս դա տա րանի դատա կան ակտն օրի նա կան ուժի մեջ 
թողնելու Վճռաբեկ դա տա րանի լիազորու թյունը:

Հաշվի առնելով վերը շարադրված հիմնավորումները և ղեկավարվելով ՀՀ 
վարչա կան դատավարու թյան օրենս գրքի 153-րդ, 169-րդ և 171-րդ հոդ վածներով` 
Վճռաբեկ դա տա րանը

Ո Ր Ո Շ Ե Ց

1. Վճռաբեկ բողոքը մերժել: ՀՀ վե րա քննիչ վարչա կան դա տա րանի 11.11.2020 
թվա կանի «Վերաքննիչ բողոքը մասնակի բա վա րարելու մասին» որոշումը 
թողնել օրի նա կան ուժի մեջ:

2. Որոշումն օրի նա կան ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնա կան է 
և բո ղո քարկման ենթակա չէ:

ՆԱԽԱԳԱՀՈՂ՝ ստորագրություն
ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐ՝ ստորագրություններ



ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ
ՎՃՌԱԲԵԿ ԴԱՏԱՐԱՆԻ

ՔԱՂԱՔԱՑԻԱԿԱՆ ԵՎ ՎԱՐՉԱԿԱՆ ԳՈՐԾԵՐՈՎ
01.07.2022 – 31.12.2023 ԹՎԱԿԱՆՆԵՐԻ  

ՈՐՈՇՈՒՄՆԵՐԻ ԸՆՏՐԱՆԻ

Հատոր XVI

«Անտարես» հրատարակչատուն
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