Stanovisko ¢. 5 Poradnej rady europskych sudcov (CCJE) do
pozornosti Vyboru ministrov o pravnej Gprave a praxi pri
ustanoveni do sudcovskej funkcie na Eurdpsky sud pre l'udské
prava

1. CCJE na svojom 4. stretnuti v Strasburgu, 24. - 28. novembra 2003 vzala na vedomie spravu Medzinarodného centra
pravnej ochrany ludskych prav (Interights) z mdja 2003 o “Pravnej Uprave a praxi pri ustanoveni do sudcovskej funkcie na
Eurdpsky sud pre ludské prava”

2. CCIJE vita zavery a odporutcania navrhnuté v sprave. Povazuje ich za doélezity krok smerom k realizacii odporucani, ktoré su

sticastou jej Stanoviska &. 1 (2001) o $tandardoch tykajucich sa nezavislosti sudnictva a neodvolatelnosti sudcov, ktoré by
CCIJE rada potvrdila a ktoré sa tykaju:

(a) procesu ustanovenia sudcov do funkcie na medzinarodnych stidoch, najma odsek 56 Stanoviska, ktory hovori:

"CCJE sa zhodla na tom, Ze pre vnuUtrostatne pravne systémy asudcov je kvOli vyznamu zdavazkov vyplyvajucich z
medzinarodnych zmlldv - ako je Eurdpsky dohovor o ludskych pravach a tiez zmluvy Eurdpskej Unie - nevyhnutné, aby
menovanie a opatovné vymenovanie sudcov na sudy, ktoré takéto zmluvy interpretujd, nastolili rovnak( déveru a resSpektovali
rovnaké principy ako vnutroStatne pravne systémy. CCIE sa dalej domnieva, e vo vztahu k vymenovaniu a opitovnému
vymenovaniu na medzinarodné sidy by sa mala podporovat G¢ast nezdvislého orgdnu, ako uvadzaju odseky 37 a 45. Rada
Eurdpy a jej institlcie su, struéne povedané, zaloZzené na viere v spolo¢né hodnoty, ktoré si nadriadené hodnotam jednotlivych
¢lenskych $tatov a tato viera uz nadobudla vyznamny prakticky Uc¢inok. Ak by sa netrvalo na ich uplatfiovani na medzinarodnej
urovni, doslo by k naruseniu tychto hodn6t a pokroku, ktory sa urobil pre ich rozvoj a aplikaciu."

Odseky 37 a 45, v suUvislosti so vSetkymi vybermi sudcov, obhajuju intervenciu nezavislého organu s podstatnym sudcovskym
zastupenim.

(b) funkénym obdobim, najméa odseky 57 a 52, ktoré hovoria:

“Je zakladnym principom sudcovskej nezavislosti, ze funkéné obdobie je garantované az do dosiahnutia povinného
déchodkového veku alebo uplynutia pevne stanoveného funkéného obdobia.”

“CCJE sa domnieva, ze tam, kde vynimoc¢ne existuje plny vykon funkcie na obmedzenud dobu, nemal by byt tento obnovitelny
pokial neexistuju postupy, ktoré zabezpecia zZe:

i.  vyberovy organ zvazi opatovné vymenovanie sudcu, ak si to ten zela a
ii. rozhodnutie tykajlce sa opatovného vymenovania je Uplne objektivne, za zasluhy a bez ohladu na politické okolnosti

3. Objektivne kritéria na ustanovenie sudcu do funkcie na Eurépskom sude pre ludské prava su pevne stanovené v ¢lanku 21
Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobdd, ktory ustanovuje:

,Sudcovia musia mat vysoky moralny charakter a musia bud’ spifiat podmienky na vykon vysokych stidnych funkcii, alebo byt
uznavanymi pravnikmi."

4. CCJE, ktort tvoria narodni sudcovia 45 Clenskych krajin Rady Eurépy, zdéraziuje fundamentalny vyznam, ktory prisudzuje
ustanoveniu takych sudcov do funkcie na Eurépskom sude pre ludské prava, ktori nielen splfiaju kritéria, ale su najlepsimi
kandidatmi na vykon tejto funkcie. Od toho zavisi bezihonnost a reputdcia sidu ako aj Dohovoru.



