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Sure
~—7 60 dk.

Hedef Grup
~— Hukuk Hakimleri

Grup BUyuklagu

7 25-30 Kisi

Kapsam

Y Ozel yasam ve aile yasamina saygi hakkina iliskin temel kavramlar
> Otonom yorum yéntemi
> Tarkiye Cumhuriyeti Anayasasi ve Avrupa Insan Haklari Sézlesmesinin ilgili normlari

> Sinirlama rejimine iliskin ézellik arz eden durumlar

Kaynaklar

Temel metinler

AIHS: Madde 8, 14

AIHS Protokol No. 4: Madde 14

Anayasa: Madde 5,10, 11, 12,13, 17, 20, 21, 22, 23,41, 48, 49, 56, 90

VNV VO

— ictihatlar

AYM Kararlari
—  Sevim Akat Eski, B. No: 2013/2187,19/12/2013

N4
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—  Ahmet Acartlrk, B. No: 2013/2084, 15/10/2015

— Adnan Oktar (2), B. No: 2013/1123, 2/10/2013

—  Kadir Sagdig, (GK), B.No: 2013/6617, 8/4/2015

—  N.BB, B.No:2013/5653, 3/3/2016

— AliSuat Ertosun, B. No: 2013/1640, 16/4/2015

—  Mehmet Koray Eryasa, B. No: 2013/6693, 16/4/2015
— Bulent Polat (GK), B. No: 2013/7666, 10/12/2015

—  Tevfik Tarkmen, B. No: 2013/9704, 3/3/2016

AiHM Kararlan

—  KveT/Finlandiya

—  Niemietz/Almanya

—  Khatun ve Diger 180 Kisi/Birlesik Krallik
—  Halford/Birlesik Krallik

—  Marckx/Belcika

—  Van Der Heijden/Hollanda

- SerifeYigit/Turkiye

N

Ekler

—  Ek-1: Mavi Renkli Kilit Tusu Gorseli

—  Ek-2: Ozel Yasam ve Aile Yasamina Saygi Hakki Ihlallerine iliskin AIHM istatistikleri

—  Ek-3: Ozel Yasam ve Aile Yasamina Saygi Hakkina iliskin Normatif Diizenlemelerin Yer Aldigi Belge
—  Ek-4: Goris Gelistirme Tartismasina Konu Edilecek Onermelerin Yer Aldigi Belge

< Temel Normlar ve Kavramlar > 5

MODUL 1



L 1NAOW

Dikkat Cekme

> Ek-1de yer alan mavi renkli kilit tusu gorselini ekrana yansitin.

» Katilimcilardan bu gorsele iliskin yorumlar yapmalarini isteyin.

Guduleme

> Burada yapilacak calismalarin, katilimcilara 6zel yasama, konut, haberlesme ve aile yasamina
saygl hakki ile ilgili temel normlarin ve kavramlarin bilgisini kazandirarak bu hakkin somut olaya
uygulanmasini kolaylastiracagini belirtin. (Temel kavramlardan &zel yasam, aile yasami, konut,
haberlesme kavramlari tahtaya yazilabilir)

GOzden Gecirme
> Asagidakileri bir kez daha hatirlatin:

“Tirk hukukuna yeni bir hukuki ¢are olarak giren bireysel basvuru stirecinde uygulayicilarin, uygu-
ladiklar kanun metni ile bunun anayasal temelleri arasindaki iliskiyi kurmalari cok bliytik dnem ta-
simaktadir. Clinkd bireysel basvuruda denetlenen husus, kanunun anayasal ilkeler dogrultusunda
yorumlanip bu dogrultuda uygulanip uygulanmadiginin denetlenmesi ile sinirlidir”

Hedeften Haberdar Etme

> Katihmcilara bu modlin 6zel amacini/amaclarini tekrar edin:
ModuUl tamamlandiktan sonra sizlerden;

“Ozel yasama, konut, haberlesme ve aile yasamina saygi hakkinin sézlesmesel, anayasal ve yasal te-
mellerini bilmenizi, normatif diizenlemelerin hangi somut durumlari kapsayip kapsamadigini ayirt
etmenizi, bu hakka dair temel kavramlarin icini doldurabilmenizi ve AYM ile AIHM ictihatlari hakkin-
da bilgi sahibi olmanizi bekliyoruz.”

Gecis
Y Asagidaki cimle ile gelistirme bolumne gecis yapabilirsiniz:

/

“Bu hedefleri gerceklestirme stirecinde temel normlar ile ézel yasam, aile yasami, haberlesme, konut
ve ayrimcilik kavramlarindan séz edecegiz.

Ozel yasama ve aile yasamina saygi hakkina midahale teskil eden énlemlerin Anayasanin hangi
normlari cercevesinde ele alinacagini ve kavramlarin icerigini tartisip analiz edecegiz.”
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GELISTIRME
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Etkinlik 1
Sure 10 dk.
Yontem: Soru-Yanit, Tartisma

Ek-2’de verilen Avrupa Insan Haklar Sézlesmesi Madde 8 Ihlal Istatistikleri (1959-2017) belgesini
ekrana/perdeye yansitin.

Ekte yer alan istatistigi katilimcilara yorumlatin.

— Bu rakamlarin ihlal bulunan basvurulara iliskin oldugunu kabul edilemez ve ihlal bulunmayan bas-
vurular dikkate alindiginda rakamlarin daha yiksek oldugunu anlamalarini,

— Turkiye davalarinin istatistikteki oranini tespit etmelerini saglayin.

Farkli ve celisen gorusleri tartistirin, digerlerinin kendi gorislerini ifade etmelerini tesvik edin.

Ftkinlik 2
Sure 20 dk.
Yontem: Soru-Yanit, Tartisma

Ek-3'te verilen AIHS Madde 8 ile Anayasa Madde 17, 20, 21 ve 22'nin metinlerini katilimcilara
dagitin ve ayni zamanda ekrana/perdeye yansitin.

Ekte yer alan normlarla ilgili olarak katilimcilara sorular yonelterek;
— AIHS Madde 8deki haklarin Anayasadaki hangi haklara karsilik geldigini belirlemelerini,
— Normlarin metinlerini karsilastirarak farkliliklari tespit etmelerini,

Ozellikle sinirlama rejimi bakimindan AIHS Madde 8 ile Anayasa'nin ilgili maddeleri arasindaki lafzi
farklihga dikkat cekiniz. Ornegin, AYM, Sevim Akat Eski basvurusu, B. No: 2013/2187,19/12/2013,
§ 33'te su ictihatta bulunmustur: “Anayasa’nin 17. Maddesinde, manevi varligin korunmasi ve
gelistirilmesi hakki acisindan herhangi bir sinirflama nedeni 6ngértlmemis olmakla birlikte, bu-
nun hicbir sekilde sinirlandirimasi mimkin olmayan mutlak bir hak oldugu sdylenemez. Ozel
sinirlama nedeni dngoértlmemis olan haklarin da hakkin dogasindan kaynaklanan bazi sinirlari
bulundugu kabul edilmektedir. Ayrica hakki dizenleyen maddede herhangi bir sinirflama ne-
denine yer verilmemis olsa da, Anayasanin diger maddelerinde yer alan kurallara dayanarak bu
haklarin sinirlandiriimasi da mimkun olabilir. Bu noktada Anayasanin 13. Maddesinde yer alan
glvence olcutleri islevsel nitelige haizdir”

Yine, AY Madde 20de aile hayatina saygl hakki dizenlenmekte ancak sinirlama nedenleri yer al-
mamaktadir. AYM aile hayatina iliskin davalarda 6rnegin uluslararasi cocuk kacirma davalarinda
AY Madde 41deki mesru amaclari kullanmaktadir.
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Ayrica, genel olarak devletin negatif ve pozitif yikimliligine degininiz. (Bkz, Sibel Inceoglu,
IHAS ve Anayasa, s. 54)

—llgili normlarda gecen temel kavramlari belirlemelerini saglayin.

Bu kavramlarin tespiti yeterlidir bu etkinlik ¢ergevesinde. Tanim ve kapsama iliskin tartismanin
Ek-4 cercevesinde yapilacak 3. etkinlikte gerceklestirilecegini belirtiniz.

Farkli ve celisen gorUsleri tartistirin, digerlerinin kendi gorislerini ifade etmelerini tesvik edin.

Etkinlik 3
Sure 25 dk.
Yontem: GorUs Gelistirme ve Genel Tartisma

Ek-4'te yer alan dnermelerin her birini ayri sayfalara olacak sekilde kagith tahtaya dnceden yazin
ve zamani gelmeden katilimcilara géstermeyin. Egitimin yapildidi salonun duvarlarina “katiliyo-
rum’, “katilmiyorum, “kesinlikle katiliyorum’, “kesinlikle katilmiyorum” ve “kararsizim” ifadelerinin
yazili oldugu kartonlari asin. Bu isi, gorts gelistirme oturumundan 6nce yapmis olun. Kagith
tahtaya yazdiginiz dnermelerden ilkini yUksek sesle okuyunuz ve katiimcilardan énerme hakkin-
daki gorislerine uygun kartonun éntinde durmalarini isteyin. Sonra her bir géristen birkag kisi-
ye niye oyle dusundUklerini sorun. En sonunda da gorisint degistiren var mi diye sorun. Diger
onermelericin genel tartisma yontemini ugulayin. Katilimcilardan oturduklari yerden &dnermeler
hakkinda goruslerini agiklamalarini isteyin.

Bu etkinlik cercevesinde su hususlarin altini ¢izin:

1) Birinci 6nermeye iliskin tartismanin sonunda sdyle bir toparlama yapabilirsiniz: AIHS
Madde 8'deki haklarin hicbirinin tanimi yapilmamistir. Bu kavramlar otonomdur ve bunlarin icini
doldurma yetkisi AIHMdedir. Bu kavramlardan 6zel yasam kavrami oldukca genistir ve tiketici
(sinirlayici) bir tanim yapmak mimkin degildir. AIHM ve AYM kararlari da buna isaret etmektedir.

Ozel yasama saygi hakkinin felsefi temellerine referans yapilabilir. Bu baglamda bireyin kendi
gelecegini belirleme hakki, bireyin kendini gerceklestirme hakkindan soz edilebilir. Bu felsefi
temeller cercevesinde dinamik bir yorumla icerik genisleyebilir. Kisinin resmi/fotografi Uzerinde
ozel yasama saygl hakki vardir. Bu fotografin kamusal alanda ifsa edilmesi ¢zel yasama saygi
hakki glvencelerini disarda birakmaz. Resmi/fotografi, kisi bakimindan kisisel veridir.

2) ikinci 6nermeye iligkin tartismanin sonunda séyle bir toparlama yapabilirsiniz: AiHM
ictihadi uyarinca aile hayatinin var olup olmadigi olgusal bir mesele olup “fiiliyatta yakin kisisel
baglarin bulunmasi’na baghdir. (Bkz., K. ve T/Finlandiya, § 112) Sadece resmi nikahli esler ara-
sindaki iliskiye hasredilmez. Fiili birliktelikler de bu kapsamdadir. Escinsel fiili birliktelikler de aile
hayati kapsamindadir. (Bkz., Schalk ve Kopf/Avusturya, § 94) Ancak, AIHM ictihadina gore Sozles-
meci Devletler resmi nikah ve kayith birliktelikler ile bunlar disindaki fiili birliktelikler arasinda aile
hayatindan kaynaklanan haklar bakimindan bir farkliiga gidebilir. Ornegin Serife Yigit kararinda
resmi nikahli esler ile imam nikahli esler arasinda sosyal glvenlikten kaynaklanan haklar baki-
mindan farkli bir uygulamayr AIHS Madde 8'e uygun buldu. (bkz,, Serife Yigit/Turkiye karari, fiili
partnerinin aleyhine taniklik yapmaya zorlanmama bakimindan bkz, Van Der Heijden/Hollanda)

AIHS Madde 8 kapsaminda korunan halihazirda varolan bir aile hayatidir. Madde 8, aile kurma
hakkini korumaz. Aile koruma hakki, AIHS Madde 12'de glivence altina alinmistir.
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3) Ugiincii 6nermeye iliskin tartismanin sonunda sdyle bir toparlama yapabilirsiniz:
AIHM, Khatun ve 180 diger kisi/Birlesik Krallik ve Paulic/Hirvatistan kararlarinda konutun otonom
bir kavram oldugunu belirtmistir.

Bir yerin konut olarak kabul edilip edilemeyecedi noktasinda olgusal bir 6l¢it; ‘o yer ile yeterli ve
devam eden baglar” dlciti kullanilmaktadir. AIHM, konut kavramini, ézel yasamin ve aile yasa-
minin gelistigi, maddi olarak belirlenmis yer olarak tanimlamistir. (Giacomelli/italya, § 76) Konut
kavramina is yerleri de girmektedir. Dolayisiyla kisinin meslegini yUrtttigu birosu, tlzel kisilerin
kayitl merkezleri ve subeleri de konut kapsamindadir (Niemietz Almanya, § 30; Petri Sallinen/
Finlandiya, § 70.) Dolayisiyla iki ya da t¢ gtin kalacagimiz otel odasi konut olarak kabul edilemez.
Ancak cok daha uzun streli kullanimlarda konut demek mumkin olabilir.

4) Dordiincii 6nermeye iliskin tartismanin sonunda séyle bir toparlama yapabilirsiniz:
Haberlesmenin icerigi ve ydontemi/araci ayrimi yapmak gerekir. Haberlesmeye saygi hakki haber-
lesmenin iceriginden bagimsiz olarak bir glvence getirmektedir, yani haberlesmenin yontemi/
araci da tek basina korunmaktadir. Bu nedenle, haberlesmeye saygi hakki glivencelerinin devre-
ye girebilmesi icin haberlesmenin konusunun 6zel yasama dair husus olmasi gerekmemektedir.

Ozetleme

> Normlari ve bu normlarda gecen kavramlari tekrar hatirlatin.

Tekrar Guduleme

»  Katilimcilari su tir bir ciimleyle yeniden motive edin:

“Ozel yasama ve aile yasamina saygi hakkina iliskin temel normlarin ve kavramlarin bilgisine sahip
olmanin, bu hakka iliskin sinirlandirma rejiminin ve bu hak kapsamindaki hukuksal menfaatlerin
kavranmasini kolaylastiracaktir”

Ek Calisma

> Sinirl stire nedeniyle Uzerinde yeterince durulamayan konular varsa bunlarla ilgili kaynaklara
erisim yollarini belirtin.

> Katilimallarin bilgi eksikligi duydugu konular varsa onlarla ilgili tespitleri listeleyin.

Degerlendirme

> Normatif diizenlemelerdeki kavramlarla ilgili bir soru(n) olup olmadigini sorun. Varsa bunlari lis-
teleyin.

> Ozel yasama ve aile yasamina saygi hakkina iliskin mtdahalelerde Anayasanin hangi maddele-
rinin dogrudan uygulanabilir oldugu sorusunu sorun. Cevap olarak; Anayasa Madde 17, 20, 21,
22,23 beklenir.
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KAPANIS

Bir sonraki modulde temel norm ve kavramlarin en belirgin somut uzantilarindan olan “Ozel
yasama saygi hakki” konusunun ele alinacagini sdyleyin ve ilgili normatif dizenlemeye atifta
bulunun.
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Sure

7 165 dk.

Hedef Grup

~— Hukuk Hakimleri

12

Grup Buyukltgu

7 25-30 kisi

Kapsam
Tibbi mudahaleyi red
Tibbi hata
Mobbing
Seref ve itibar
Seyahat
Mahremiyet
Isim

Cinsel kimlik
Mesleki hayat
Cevresel kirlilik
Kisisel veriler
Ayrimcilik

Negatif yukumluldk

VO VYV VYV VYV VYV VYV VYV VY

Pozitif yiikimliil ik
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Kaynaklar

Temel metinler

AIHS: Madde 8, 14

AIHS Protokol 4: Madde 2

Anayasa: Madde 5,10, 12,17, 20, 23, 41, 48, 49, 56, 90

4721 sayili Turk Medeni Kanunu: Madde 24, 25, 26, 27, 40, 187 ve diger ilgili maddeler
5187 sayili Basin Kanunu: Madde 3, 11, 14, 18, 20, 21

5490 sayili Nifus Hizmetleri Kanunu: Madde 36

6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu: Madde 8

2872 sayili Cevre Kanunu Madde 5/a-b, 8,9, 10, 11, 14

5682 sayili Pasaport Kanunu: Madde 22, 23

6112 saylli Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayin Hizmetleri Hakkinda Kanun: Madde 8/¢, §

VVVVVVVVVYI

ictihatlar

N4

AYM Kararlari

—  Sengul Kayan

—  Serap Tortuk

—  AtaTurkeri

—  Adem YUksel

—  Defne Samyeli

— Bllent Kaya

—  Mehmet Kurt

—  Fevzi Kayacan

—  Huseyin Tung Karluk ve Zahide Sayan Karluk
—  Oznur Cigek

- DO

—  Ahmet Acartirk

— Halime Sare Aysal

—  Ahmet Ismail Onat

—  Goktug Tolga Demiralp

— Hudayi Ercoskun

—  Sitki GUngor

—  Sitki Karapinar

— AliSuat Ertosun

—  Sebahat Tuncel

—  GuUlsim Geng

- NBB.

— llhan Cihaner, B. No: 2013/5574

— Aslan Faruk Toprak, B. No: 2013/2957, 24/3/2016
—  Adem Yuksel, (GK), B. No: 2013/9045, 1/6/2016
—  AhmetTemiz (2), B. No: 2013/6209

> AIHM Kararlar
—  Pretty/Birlesik Krallik
- YF/Turkiye
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14

Glass/Birlesik Krallik
Evans/Birlesik Krallik

Tirado Ortiz ve Lozano Martin/Ispanya
Devrim Turan/Turkiye
Pfeifer/Avusturya

Axel Springer/Almanya
White/lsvec
Riener/Bulgaristan
lletmis/Trkiye

S ve Marper/Birlesik Krallik
Craxi (No.2)/Italya

Von Hannover/Almanya
MGN Limited/Birlesik Krallik
Friedl/Avusturya

Von Hannover/Almanya (No.2)
Kopke/Almanya
Halford/Birlesik Krallik
Guillot/Fransa
Johansson/Finlandiya
Salonen/Finlandiya

Unal Tekeli/Turkiye
Stjerna/Finlandiya

S.H. ve Digerleri/Avusturya
Sidabras ve Dziautas/Litvanya

Yargitay Kararlari
HGK, E.2014/4-56, K. 2015/1679, 17/6/2015

9.HD, E2016/17859, K2016/17644
7.HD, E2015/36983, K.2016/6330
13.HD, E2015/9061, K.2016/14810
4.HD, E.2015/35761 K. 2016/2697
11.HD, E2016/2471,K.2016/2730
11.HD, E22015/15273,K2016/6641
4. HDI E.2013/7425,K.2014/3799
2.HD, E.2015/8508, K.2015/12061
7.HD, E.2008/4109, K.2008/5196
4.HD, E.2014/16369, K2015/13675

Ekler

— Ek-1: Dikkat Cekme Materyali
—  Ek-2: Ornek Olay

—  Ek-2.1: Ornek Olay

—  Ek-3: Ornek Olay

—  Ek-4: Ornek Olay

—  Ek-5:Ornek Olay

—  Ek-6: Ornek Olay
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Dikkat Cekme

> Ek-1de yer alan gazete haberini ekrana/perdeye yansitin.

> Gorselle ilgili katilimailarin yorumlarini paylasmalarini isteyin.

GUduleme

> Burada yapilacak calismalarin, katilimcilara 6zel yasama ve aile yasamina saygi hakkinin alt kate-
gorilerinden biri olan &zel yasama saygi hakkinin ne tir hukuksal ¢ikarlari kapsadigina dair bilgi
kazandiracagini belirtin. Béylece bu hukuksal cikarlara iliskin kararlarin AYM ve AIHM kararlar ile
daha uyumlu hale getirilmesine ve Ulkede uluslararasi hukuk devleti standartlarinin gelistirilme-
sine katkida bulunulacagini belirtin.

GOzden Gecirme
Y Asagidakileri bir kez daha hatirlatin:

“Ozel yasama saygi hakki modtild, temel normlar ve temel kavramlar modiilii ile sinirlama rejimi
modtiliini tamamlayan bir moddildtr. Bu modil ile 6zel yasama ve aile yasamina saygi hakkinin
kapsamina giren hukuksal ¢ikarlar konusuna baslanmis olmaktadir”

Hedeften Haberdar Etme

> Katiimailara bu moduiltin ézel amacini/amaclarini tekrar edin:
"Moddl tamamlandiktan sonra sizlerden;

Ozel yasama saygi hakki alt modiiliiniin hangi somut durumlari kapsayip kapsamadidgini ayirt etme-
niz ve AYM ile AIHM ictihatlan hakkinda bilgi sahibi olmaniz beklenmektedir”

Gecis

> Bu boliimde, ézel yasama saygi hakki alt kategorisi kapsamina girebilecek hukuksal cikarlar ka-
tiimcilara sorularak, tespit edilen hukuki cikarlar diger kolaylastirici tarafindan tahtaya yazilabilir.
Sonrasinda asagidaki cimle ile gelistirme bolimune gecis yapabilirsiniz:

“Bu hedefleri gerceklestirme stirecinde tibbi midahaleyi red, tibbi hata, mobbing, seref ve itibar, se-
yahat, mahremiyet, isim, cinsel kimlik, mesleki hayat, cevresel kirlilik, unutulma hakki, kisisel veriler,
ayrimcilik, negatif yakamlilik, pozitif yikamldiltik ve usal yikamliliga gibi kavramlardan séz ede-
cegiz”
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GELISTIRME

N4

Etkinlik 1

(Eger stire kalirise Ek-2.1 de yapilabilir. Ayrica, katiimallann profilleri ve gtincel
duruma gore Ek-2 ile Ek-2.1 arasinda bir secim yapilabilir)

Stre 15 dk.
Yontem: Soru-Yanit, Tartisma

Ek-2'de yer alan mobbing vakasini ekrana yansitin ve bir nUshasini katiimcilara dagrtin. Ayrica
gazete haberini de carpici olmasi bakimindan ekrana yansitin.

Katihimcilara asagidaki sorulari yoneltin:

— Olayda sikayet konusu yapilan eylemi hukuken nitelendirir misiniz? Hangi hukuksal ¢ikara mdda-
hale olusturdugunu belirtir misiniz? S6z konusu hukuksal ¢ikar hangi Anayasal hak altinda korun-
maktadir?

— Derece mahkemesinin davayi red gerekgesine katiltyor musunuz? Sayet katilmiyor iseniz, sizdavaya
bakan hakim olsaydiniz hangi gerekgeyle ne yonde karar verirdiniz?

Bu ¢alismada su konularin altinin ¢izildiginden/vurgulandigindan/sonuclarin ¢ikarildigin-
dan emin olun:

— Bu etkinlik sonunda, olaydaki eylemin mobbing oldugunu ve mobbingin &zel yasama saygi
hakki kategorisi 6zelinde fiziksel ve zihinsel bitlnltuk hukuksal ¢cikarina bir midahale olusturdu-
gunu belirtin. S6z konusu hukuksal ¢ikarin Anayasa Madde 17/1'deki maddi ve manevi varligin
korunmasi hakki kapsaminda oldugunu belirtin. Olayin Yargitay kararindan ttretildigini ve husu-
met acisindan tartisma yaratan bir vaka oldugunu belirtin.

—Yargitay, Turk Hukukunda psikolojik taciz (mobbing); isyerinde calisanlara, diger calisanlar veya
isverenler tarafindan sistematik bicimde uygulanan, tekrarlanan her turlti kotd muamele, teh-
dit, siddet, asagilama gibi davranislar olarak ifade edilmistir. Psikolojik tacizin en bariz érnekleri,
kendini gostermeyi engellemek, sézlUnd kesmek, ylksek sesle azarlamak, strekli elestiri, calisan
is ortaminda yokmus gibi davranmak, iletisimin kesilmesi, fikirlerine itibar edilmemesi, asilsiz
sdylenti, hos olmayan imalar, nitelikli is verilmemesi, anlamsiz isler verilip strekli yer degistiril-
mesi, adir isler verilmesi ve fiziksel siddet tehdidi sayilabilir (Tinaz, P/Bayram, F/Ergin, H.: Calisma
Psikolojisi ve Hukuki Boyutlariyla Isyerinde Psikolojik Taciz (mobbing), Beta Yayinlari, Istanbul 2008,
S.7,5.53-58). Yargitay Hukuk Genel Kurulu 2015/9-461 £ 2017/127 K

— Yargitay Hukuk Genel Kurulu E. 2014/4-110 K. 2015/2600 K.T. 11.11.2015 tarihli kararinda “so-
mut olay ele alindiginda; davaci, kendisine karsi psikolojik baski ve bezdiri uygulandigi gerekcesi ile
manevi tazminat isteminde bulundugundan davacinin istemini dayandirdigi bu maddi olgulardan,
davali dekanin géreviyle ilgili bir eylemine dedil, salt kisisel kusuruna dayanildigr anlasiimaktadir.
Anayasanin 129/5. maddesi geregince memurlarin ve diger kamu gérevlilerinin yetkilerini kullanir-
ken meydana gelen zararlara iliskin davalarin idare aleyhine dava agilabilmesinin, eylemin hizmet
kusurundan kaynaklanmis olmasi kosuluna bagl bulunmasi karsisinda; dava dilekcesinde siralanan
maddi olgularda davalinin salt kisisel kusuruna dayanilmasi nedeniyle davanin adli yargi yerinde
¢bztimlenmesi gerekir. Hukuk Genel Kurulunda yapilan gértismeler sirasinda bir kisim (yelerce; da-
valinin yoneticilik sifatini kétdye kullanarak davacinin kisilik haklarinin zedelendigini iddia edildigin-
den davanin husumet yoklugundan reddi gerektigi belirtilmis ise de bu gdriis cogunluk tarafindan
benimsenmemistir” Boylece, kamu gorevlilerinin mobbing eylemlerine karsi adli yargida dava
acabilmelerinin yolu acilmistir. Insan haklari hukuku bakimindan ve kisinin ézel yasama sayg
hakki baglaminda bunun énemli bir glvence olusturabilecegdine isaret edin.
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Etkinlik 2
Sure 30 dk.
Yontem: Soru-Yanit, Tartisma, Gorus Gelistirme

Ek-3'te yer alan kisirlastirma operasyonuna tabii tutulmus Suriyeli bir kadina iliskin érnek olayi
ekrana yansitin ve birer kopyasini katilimcilara dagitin.

GorUs gelistirme yontemi uygulanirken katiimcilara asagidaki sorular yoneltin:

— Kisirlastirma &zel yasama ve aile yasamina saygi hakkina ybnelik bir midahale midir? Eger ceva-
biniz olumlu ise, hangi hukuksal ¢ikara bir midahaledir? S6z konusu hukuksal ¢cikar Anayasada
hangi madde altinda glivence altina alinmaktadir?

— Somut olayda &zel yasama saygi hakki ihlal edilmis midir? Uclii testi uygulayarak bunun cevabini
vermelerini isteyin.

Bu ¢alismada su konularin altinin cizildiginden/vurgulandigindan/sonuglarin ¢ikarildigin-
dan emin olun:

Bu etkinlikte, kisirlastirmanin bir tibbi midahale oldugunu ve aydinlatilmis onam olmadan
yapilamayacagini, devletin bu tir durumlarda usal ydkimlaligu de bulundugunu ozellikle vur-
gulayin.

Aydinlatilmis onam noktasinda AIHM'in de ictihatlarinda sik sik referans yaptigi Avrupa Konseyi
insan Haklari ve Biyotip Sézlesmesi Madde 5'e dzel olarak atif yapin. Tibbi midahale vakalarinda
Anayasanin 17. maddesinin uygulanabilir oldugunu belirtin.

Bu olay baglaminda, sinirlama rejimi dolayisiyla G¢ld testi anlatmaniz faydali olacaktir.
Uclii test su asamalardan olusur:

Bir mdahalenin varligi tespit edildikten yani 6zel yasama saygi hakkinin uygulanabilir oldugu
belirlendikten sonra sirasiyla su asamalar takip edilir bir ihlal olup olmadigina karar vermek icin:

1) Hukukilik/kanunilik testi: Ozel yasama saygi hakkina yonelik her midahalenin bir yasal da-
yanaginin olmasi gerekir. Yasa, Kanun Hukminde Kararname, ttiztk, yonetmelik, yarg ictihadi
yasal dayanak olusturur. S6z konusu yasal dayanagin éngorulebilir, ulasilabilir olmasi ve huku-
kun keyfi kullanimina karsi glvence icermesi gerekir. (Bkz,, RTBF/Belgika)

2) Mesru amag: Midahalenin mesru bir amaci olmalidir. AIHS Madde 8/2'de bu amacglar sira-
lanmistir.

3) Demokratik bir toplumda gerekli ve 6l¢iilii olma:
Gerekli olma: Sosyal ihtiyag baskisinin varhigina karsilik gelmektedir.

Olcultlik: “Anayasa Mahkemesinin kararlarina gore olculiluk, temel hak ve ézgurliklerin sinir-
lanma amaclari ile arag arasindaki iliskiyi yansitir. Olctltlik denetimi, ulasilmak istenen amactan
yola cikilarak bu amaca ulasiimak icin secilen aracin denetlenmesidir. Bu sebeple haberlesme
6zgUrligu alanina getirilen midahalelerde, hedeflenen amaca ulasabilmek icin secilen mtda-
halenin elverisli, gerekli ve orantili olup olmadigi degerlendirilmelidir” (Sebahat Tuncel, B. No:
2012/1051, 20/2/2014, § 84; Fatih Tas, §§ 92,93; Ahmet Temiz, § 64)

Orantililik: "Mdahalenin orantili oldugundan séz edebilmek icin, temel hakka daha az zarar ve-
rebilecek ancak ayni zamanda gudulen amaci yerine getirebilecek nitelikte olan yontemin tercih
edilmis olmasi gerekmektedir” (Nada/lsvicre, B. No: 10593/08, 12/9/2012, § 183; Ahmet Temiz, §
65)
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Etkinlik 3
Sure 30 dk.
Yontem: KUcUk Grup Tartismasi

Ek-4'te yer alan cinsiyet degistirmeye iliskin drnek olayr ekrana yansitin ve bir kopyasini katilim-
cllara dagrtin.

N4

Katiimcilarin sayisini dikkate alarak beser ya da altisar kisilik gruplar olusturmak icin katilimci-
lardan birden bese ya da altiya kadar saymalarini ve yiksek sesle sdyledikleri rakami akillarinda
tutmalarini, ayni rakami séyleyen diger kisilere dikkat etmelerini isteyin. Buttin 1'leri bir yerde,
bltun 2'leri baska biryerde ... bir araya getirin. Isterlerse salon disinda kahve icerken de tar-
tisabileceklerini belirtin. Her grubun bir sdzcl belirlemesi ve asadidaki sorulara grupca cevap
verilmesi ve temsilcinin bu cevabi daha sonra tim gruba aciklamasi ydnlendirmesi verin. Tim
gruplar yerlerini aldiktan sonra gruplari tek tek gezin.

N4

N4

Bu olayla ilgili olarak katilimcilara su sorulari yoneltin:

— Olaydaki hukuki mesele nedir, hangi hukuksal ¢ikarlar s6z konusudur ve Anayasa kapsaminda
hangi hak gercevesinde ileri stir(ilebilir?

— Derece mahkemesinin kararina katiliyor musunuz? Derece mahkemesinin kararinin gerekcesi yeter-
limi? Gerekgeli karar hakkina uygun sekilde gerekceyi yeniden yazabilir misiniz?

— Olaya Ucli test uygulamalarini isteyin.

> Farkli ve celisen gorisleri tartistirin, digerlerinin kendi gérislerini ifade etmelerini tesvik edin.

Etkinlik 4
Stre 45 dk.
Yontem: Soru-Yanit

Ek-5'te yer alan seref ve itibara iliskin &rnek olayr ekrana/perdeye yansitin.

Katilimcilara su sorulari yoneltin;

N4

— Hangi hak ya da haklar somut olay bakimindan uygulanabilirdir?

— S6z konusu hak ya da haklarin normatif temeli nedir?

— S0z konusu hak ya da haklar somut olayda ihlal edilmis midir?

Farkli ve celisen gorUsleri tartistirin, digerlerinin kendi gorislerini ifade etmelerini tesvik edin.

Bu ¢alismada su konularin altinin cizildiginden/vurgulandigindan/sonuglarin ¢ikarildigin-
dan emin olun:

W

Somut olay, 6zel yasama saygi hakki, 6zel olarak da seref ve itibarin korunmasi hakki ile ifade
6zgurliginin dengelenmesine iliskin bir olaydir. Seref ve itibarin korunmasini isteme hakki
Anayasa Madde 17/1'de glivence altina alinmustir. Bireyin kisisel seref ve itibari, Anayasanin 17.
maddesinde yer alan "manevi varlik” kapsaminda yer almaktadir. Devlet, bireyin manevi varligi-
nin bir parcasi olan kisisel seref ve itibara keyfi olarak mtdahale etmemek ve Uclnci kisilerin
saldinlarini dnlemekle yikamladuar. Kisisel itibarinin korunmasi hakki, Anayasanin 17. maddesi-
nin birinci fikrasinin korumasi altindadir ve seref ve itibari etkileyen sézel saldirilar veya basin ve
yayin yolu ile yapilan yayinlara karsi bireyin korunmamasi halinde Anayasanin 17. maddesinin
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birinci fikrasi ihlal edilmis olabilir. (Kadir Sagdig, B. No: 2013/6617, 8/4/2015 [GK], § 36; Ihan Ciha-
ner, B. No: 2013/5574, 30/6/2014, § 42).

AIHM, 6zel yasama saygl hakki ile ifade 6zgurligu dengelenmesinde su dl¢ttleri kullanmaktadir:
i) S6z konusu bilginin kamu yarari iceren bir tartismaya katki saglayip saglamadigy,

ii) Hakkinda haber yapilan ya da s6z soéylenen kisinin kamusal bir figtr olup olmadids,

iii) Ilgili kisinin énceki davranisi,

iv)Yayinin icerigi, sekli ve sonuglari,

v) Fotograflarin cekildigi kosullar,

vi) Uygulanan yaptirmin agirhigu.

Etkinlik 5

(Eger sre kalir ise Etkinlik 5 de yapilabilir. Ayrica, katilimcilarin profilleri ve glincel
duruma gore Etkinlik4 ile 5 arasinda bir secim yapilabilir)

Stre 45 dk.
Yontem: Farazi Dava

> Ek-6'dayer alan 6zel yasama saygi hakki baglaminda ayrimcilik yasagina iliskin érnek olayr ekra-
: na/perdeye yansitin ve bir kopyasini katiimcilara dagrtin.

> Katiimcilarn somut olayda davacr avukati, davali avukati ve is hakimi olarak gorev yapmak tizere
' U¢ gruba ayirin.,

> Gruplardan hukuka uygun iddia, savunma veya hikmin ne olmasi gerektigini kendi iclerinde
' tartismalarini ve asagidaki sorulari yazili olarak yanitlamalarini isteyin.

— Davada davaci avukati olsaydiniz nasil bir dilekce hazirlardiniz, midahale olusturan eylem,
eylemin hukuki nitelendirmesi ve eylemin neden haksiz oldugunu kisaca aciklayiniz?

— Davada davali mudafi olsaydiniz nasil bir savunma hazirlardiniz, gerekgelerinizle birlikte agik-
layiniz?

— Davayi goren hakim olsaydiniz hangi gerekge ile nasil bir karar verirdiniz? U¢li testi uygulaya-
rak gerekgeli bir karar vermelerini isteyin.

— Her gruptan temsilcilerin 6nce iddia makami, sonra savunma makami ve en sonda da karar
makami olarak grup i¢i tartismalari ve bulgularini dzetlemesini isteyin.

> Farkli ve celisen gorusleri tartistirin, digerlerinin kendi gorUslerini ifade etmelerini tesvik edin.

Ozetleme
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Tekrar GUuduleme

> Katilimailan su tlr bir cimleyle yeniden motive edin:

“Bu modiiliin amaci, kamu gticind kullanan idare ve yargr organlarinin AIRM ve AYM kararlari ¢izgi-
sinde ézel yasama saygi hakkinin icerigini doldurmalarina ve bu sekilde karar tesis etmelerine katkida
bulunmaktir”

Ek Calisma

> Sinirh siire nedeniyle Gzerinde yeterince durulamayan konular varsa bunlarla ilgili kaynaklara

erisim yollarini belirtin.

> Katiimailarin bilgi eksikligi duyduklar konular varsa onlarla ilgili tespitleri listeleyin.

Degerlendirme

> Ozel yasama sayg hakki alt kategorisine giren hukuksal cikarlarla ilgili bir soru(n) olup olmadigi-

ni sorun, varsa bunlari listeleyin.

> Anayasa ve AiHS'in diizenlemelerinin kanuni somutlastirlmasinda, kisisel 6zerklik, bi-
reyin kendisini gerceklestirmesi gibi genel ilkelerin gézden kacirilmamasi gerektigini
vurgulayin.

KAPANIS

> Bir sonraki moddlde “Aile hayatina saygi hakki” konusunun ele alinacagini sdyleyin ve ilgili nor-
matif dizenlemeye atifta bulunun.

< Anayasa Mahkemesi Bireysel Bagvuru Sisteminin Desteklenmesi Ortak Projesi >



MODUL 3:
~—— AlleYasamina Saygi Hakk




¢ 1NAOW

Sure

\2 90 dk.

Hedef Grup

~— Hukuk Hakimleri

Grup Buyukltgu

7 25-30 kisi

Kapsam

Aile birligi

Velayet

Uluslararasi cocuk kagirma
Cocukla kisisel iliski

Cocugun soyadi

Soybag

Mahpuslarin aile haklari
Miras

Evlenme

Ayrimcilik

Negatif yakumltltuk

Pozitif yukamluldk

VOV VYV VYV VYV VYV VYV VY

Ustl ylkamlulugu

Cocugun koruma altina alinmasi
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Kaynaklar

Temel metinler

AIHS: Madde 8, 14

AIHS Protokol 4: Madde 2

Anayasa: Madde 5, 10, 11,12, 17, 20, 21, 22, 23,41, 48, 49, 56, 90
4721 sayil Turk Medeni Kanunu: ilgili maddeler

VNV VNV Y

Uluslararasi cocuk kagirmanin hukuki yonlerine dair 5717 numarali kanun

ictihatlar

AYM Kararlan

Marcus Frank Cerny, B. No: 2013/5126
Nurcan Yolcu, B. No: 2013/9880
Gulbu Ozguler, B. No: 2013/7979
Hayriye Ozdemir, B. No: 2013/3434

4

> AIHM Kararlari
—  Marckx/Belgika
—  Camp ve Bourimi/Hollanda
—  Plave Puncernau/Andora
—  Mazurek/Fransa
—  Brauer/Almanya
— Abdulaziz, Cabales ve Balkani/Birlesik Krallik
—  Cusan ve Fazzo/Italya
— Rasmussen/Danimarka
—  Kroon ve Digerleri/Hollanda
—  Ostave/Romanya
—  Mennesson ve Digerleri/Fransa
— Labasse/Fransa
—  Hoffmann/Avusturya
— Zaunegger/Almanya
—  Anayo/Almanya
—  Schneider/Almanya
—  Cengiz Kilig/Tarkiye
— Nazarenko/Rusya
—  Kocherov ve Sergeyeva/Rusya
— TP and KM/Birlesik Krallik
—  Kutzner/Almanya
— KA/Finlandiya
— 1S/Almanya
—  Soares de Melo/Portekiz
— Mugenzi/Fransa
— Tanda-Muzinga/Fransa
—  Senigo Longue ve Digerleri/Fransa
—  Boultif/Isvicre
— Uner/Hollanda
—  Van Der Heijden/Hollanda
- SerifeYigit/Turkiye
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Yargitay Kararlari

—  4.HD, E22015/3078,K2016/1863

— 2.HD, E2016/14072, K. 2016/13577
— 2.HD, E2016/9882,K. 2016/10851
—  HGK, E2015/18135,K.2016/118

— 2.HD, E2016/10241,K.2016/12086

Ekler

—  Ek-1: Cocugun Soyadina lliskin Gazete Haberi
— Ek-2:Yargitay Karari

—  Ek-3: Ornek Olay

—  Ek-4: Ornek Olay
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Dikkat Cekme

> Ek-1de yer alan cocugun soyadina iliskin gazete haberini ekrana/perdeye yansitin.

»  Gorselle ilgili katilimailarin yorumlarini paylasmalarini isteyin.

Guduleme

> Burada yapilacak ¢alismalarin, aile yasamina saygi hakki alt kategorisindeki hukuki meselelerin

kavranmasina hizmet edecegini belirtin.

> Bu konudaki AIHM ve AYM ictihatlarinin bilgisine sahip olmak suretiyle katilimcilarin aile ya-
samina saygi hakki ile ilgili kararlarinin Anayasa Mahkemesi ve AIHM kararlari ile daha uyumlu
hale getirilmesine ve Ulkede uluslararasi hukuk devleti standartlarinin gelistiriimesine katkida
bulunacagini vurgulayin.

GOzden Gecirme
> Asagidakileri bir kez daha hatirlatin:

“Aile yasamina saygi hakki kapsamindaki meseleler ézel yasama saygr hakkindaki gibi cesitli hukuk-
sal ¢ikarlarin dengelenmesini gerektiren hassas meselelerdir. Animsanacak olursa bir dnceki moddil-
lerde konu ile ilgili temel normlar ve kavramlar baglaminda ézel yasama saygi hakki ele alinmisti.”

Hedeften Haberdar Etme

> Katiimcilara bu moddltn 6zel amacini/amaclarini tekrar edin:
"Mod(il tamamlandiktan sonra sizlerden;

6zel yasama ve aile yasamina saygi hakkinin anayasal ve yasal temellerini bilmeniz, normatif diizen-
lemelerin hangi somut durumlari kapsayip kapsamadidini ayirt etmeniz ve AYM ile AIHM ictihatlari
hakkinda bilgi sahibi olmaniz,

bu konu ile ilgili olarak Anayasa Mahkemesi kararlarinin okunmasindan elde edilen anahtar sézctik-
lerden haberdar olmaniz ve bir hukuki sorunla karsilastiginizda bagimsiz bir sekilde Anayasa Mah-
kemesinin ilgili kararlarina ulasarak kendi kararlarinizda bunlari esas alabilmeniz beklenmektedir”

Gecis

> Asagidaki ciimle ile gelistirme bolimiine gecis yapabilirsiniz:

“Bu hedefleri gerceklestirme siirecinde aile birligi, velayet, uluslararasi cocuk kagirma, cocukla kisisel
iliski, cocugun soyadi, cocugun koruma altina alinmasi, soybadi, mahpuslarin aile haklari, miras, ev-
lenme, ayrimcilik, negatif yikdamllik, pozitif yikamldlik ve usal yikdmiiliga gibi kavramlardan
56z edecegiz.

Bu konuda verilen AIHM ve AYM kararlarini normatif diizenlemeler isiginda tartisip analiz edecegiz.”

< Aile Yasamina Saygr Hakki > 25

MODUL 3



¢ 1NAOW

GELISTIRME

Y4

Y4

A4

v v

Etkinlik 1
Sure 20 dk.
Yontem: Soru-Yanit, Tartisma

Ek-2'de yer alan ¢cocugun soyadina iliskin Yargitay kararini ekrana/perdeye yansitin, bir kopyasini
katihmcilara dagrtin.

Bu haberle ilgili olarak katilimcilara su sorulari yoneltin:
— Olaydaki hukuki meseleler nelerdir?

— Catisan menfaatler nelerdir ve nasil dengelenmelidir? Bu noktada derece mahkemesi kararina mi
yoksa Yargitay kararina mi katilmaktasiniz? Gerekgeli olarak cevaplandiriniz.

Somut olaydaki uyusmazlik bosanma davasi sonrasinda velayeti kendisine verilen annenin, ¢o-
cugunun soyadini degistirme talebiyle actigi davanin Yargitay kararina iliskindir.

Velayet hakki tevdi edilen annenin, cocugunun soyadinin kendi bekarlik soyadi ile degistiriimesi
yonundeki talebi, velayet hakki ve bu kapsamdaki yetkilerin kullanimi ile ilgili oldugundan Ana-
yasanin 20. maddesi kapsaminda ele alinmasi gereken bir hukuki degerdir. Anayasa Madde 10
da uygulanabilirdir.

Anayasa Mahkemesi bu yondeki taleplere iliskin bireysel basvurularda Anayasanin 20. maddesi
ile birlikte ele alinan Anayasanin 10. maddesinin ihlal edildigine karar vermektedir. (Bkz., Gulbu
Ozgller bireysel basvuru karari, Hayriye Ozdemir bireysel basvuru karari, Nurcan Yolcu bireysel
basvuru karari)

Farkli ve celisen gorUsleri tartistirin, digerlerinin kendi gorislerini ifade etmelerini tesvik edin.

Etkinlik 1 anlatilirken Yargitay 18 HD gerekcesinden bahsedilmesi gerekmesi durumun-
da kolaylastirici asagidaki metnin kullanmasinda fayda vardir.

AYM'nin, Medeni Kanundaki ‘cocuk, ana ve baba evli ise ailenin” soyadini tasiyacagi hikminiin
anayasaya aykiri olmadigina karar verdigi, “evli degilse ananin”ibaresini ise baba lehine iptal etti-
gi hatirlatilan kararda su ifadelere yer verildi: “Bir cocuga soyadi verilmesi icin o cocugun dogum
tarihinde annesi ile babasinin evli olup olmadigina bakmak gerekir. Dogum glninde anne ve
baba evli ise cocuk babanin, diger bir anlatimla ailenin soyadini alacaktir. Cocugun soyadi bu
surette belirlendikten sonra onun soyadini velayet hakkina vesair nedenlere dayanarak degis-
tirmek Tdrk Medeni Kanununun 321. maddesindeki dizenleme karsisinda mdmkin degildir”

Etkinlik 2
Sure 30 dk.
Yontem: GorUs Gelistirme

Ek-3'te yer alan ayni cinsiyetten kisilerin birlikteligine iliskin 6rnek olayr ekrana/perdeye yansitin.

"

Katiimcilar drnek olayi incelerken siz de salonun farkli yerlerine “Katiliyorum’, “Katiimiyorum’, “"Ke-
sinlikle katiliyorum’, “Kesinlikle katilmiyorum”ve “Kararsizim”yazili levhalari asin ve katiimcilardan
olayl degerlendirdikten sonra bu levhalardan uygun bulduklar bir tanesinin bulundugu yere
gitmelerini isteyin.
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Sayica az olan gruptan baslayarak neden orada durduklarina dair agiklama yapmalarini isteyin.

Yapilan agiklamalar sirasinda katiimcilardan yer degistiren olursa bu kisilere neden fikirlerini de-
gistirdiklerini sorun ve yanitlamalarini isteyin.

Farkli ve celisen gorisleri tartistirin, digerlerinin kendi gorislerini ifade etmelerini tesvik edin.

Hukuki Degerlendirme — Madde 8: Mahkeme, daha 6nce ele aldigi davalarda, S6zlesmenin
8. maddesinde belirtilen “aile hayati”kavraminin, ayni cinsle ayni evde istikrarli olarak fiili bir bir-
liktelik yasayan ciftleri de kapsadigina karar vermistir. Mahkeme, ayrica, gerek Avrupa Konseyi
Parlamenter Meclisi gerekse Bakanlar Komitesi tarafindan vurgulandigi Gzere, ayni cinsle iliski
yasayan ciftlerin, yasal olarak taninmaya ve iliskilerinin koruma altina alinmasini saglamaya ihti-
yac duyduklarini da kabul etmistir.

Mahkeme, ayrica, Avrupa Konseyine Uye Devletler arasinda, ayni cinsle iliski yasayan ciftlerin ya-
sal olarak taninmalarina yonelik bir egilimin s6z konusu olduguna ve 47 Gye Devletten 27'sinde
bu tr iliskilerin taninmasi yoniinde yasa cikarildigina dikkat cekmistir. Ayni zamanda, Italyan
Anayasa Mahkemesi, mevzuat cercevesinde, ayni cinsle yasanan iliskilerin taninmasi ve koru-
ma altina alinmasi gerektigini belirtmis, ancak Italyan yasama meclisinin, bu durumu uzun stire
boyunca dikkate almadigina ve dolayisiyla yarginin otoritesini zayiflattigi ve ilgili kisilerin hukuki
belirsizlik icinde birakilmalarina neden oldugu hususuna dikkat ¢cekmistir. Italyan mahkemele-
rinin bu yondeki cagrilari, yakin zamanda yapilan anketlere gore escinsel ciftlerin yasal olarak
taninmalarini destekledigi anlasilan Italyan nifusunun cogunlugunun duygularini yansitmak-
tadir. Italyan HUukUmeti, bu tr ciftlerin yasal olarak koruma altina alinmalari gerektigi hususunu
reddetmemekle birlikte, mevcut durumu hakli kilabilecek herhangi bir toplumsal menfaate dik-
kat cekmemistir.

— Burada; aile birligi, devletlerin takdir hakki, konsensus konularina deginilmesi yararli olacaktrr.
Ayrica aile birligi kavramina deginilirken, cocugun velayeti kendisinde olmayan esin cocugu
yurt disina gikarmasina izin verilmemesi ihlal olusturur mu, konusu tartisilabilir.

Etkinlik 3

(Bu etkinlik kolaylastirncilanin takdirine birakiimis olup katilimacilarn
durumuna gore kullanilabilir)

Sure 20 dk.
Yontem: Soru-Yanit, Tartisma

Ek-4'te yer alan uluslararasi cocuk kagirmaya iliskin drnek olay ekrana/perdeye yansitin, bir kop-
yasini katiimcilara dagrtin.

Bu olayla ilgili olarak katilimcilara sorular yonelterek;
— hukuki meseleleri ve
—uluslararasi cocuk kacirmanin 6zel yasama ve aile yasamina saygi hakkiyla iliskisini,

— catisan menfaatler arasinda adil dengenin kurulmasindaki dicitleri Cocuk Kagirmaya Dair Ulusla-
rarasi Lahey Sézlesmesini de dikkate alarak belirlemelerini saglayin.

— Mahkemenin gerekgesinin yeterli olup olmadidgini tartismalarini saglayin.
Uluslararasi cocuk kagirma vakalari bakimindan Anayasa Madde 20 uygulama alanina sahiptir.

Uluslararasi cocuk kagirma vakalarinda AIHS'in yani sira Uluslararasi Cocuk Kagirmanin Hukuki
Yonlerine Dair Lahey S6zlesmesi ve Cocuk Haklari Sozlesmesi de dikkate alinmalidir. Diger taraf-
tan i¢c hukuklarda Lahey Sozlesmesi yorumlanirken ve uygulanirken AIHM standartlar dikkate
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alinmalidir. Cocugun ytksek menfaatinin dnceligi, ebeveynlerin cocuklariyla gériisme hakki dik-
kate alinmasi gereken cikarlardir. Lahey Sozlesmesi uyarinca cocugun geri getirilmesinin cocuk
Uzerinde fiziksel ya da psikolojik bir zarar olusturacagina ya da tahammdl edemeyecedi durum-
lara yol acacagina yonelik ciddi bir risk yok ise cocugun en kisa strede geri getirilmesi gerekir.
Gocugun geri getirilmesini saglamak icin alinmasi gereken dnlemler igin bkz,, Lahey Sézlesmesi
Madde 7.

Lahey s6zlesmesine iliskin yargilamalarin 6 haftada sonuglandiriimasi gerekiyor.

Catisan menfaatler vardir. Dolayisiyla cocuk, ebeveyn ve kamu menfaatleri arasinda adil bir den-
ge kurulmaldir.

Ulusal mahkemeler, olgusal, duygusal, psikolojik, tibbi ve maddi butun faktorleri derinlemesine
incelemeli. Lahey Sozlesmesi Madde 3: koruma hakkini diizenlemektedir. Yas klicukluga tek kri-
ter olarak degerlendirilmemelidir.

AIHS Madde 8'deki usli gerekliliklere de uymak gerekir.
Uluslararasi cocuk kacirmanin hukuki yonlerine dair 5717 numarali kanun.

Cocugun gorsd alinmali ancak geri génderilmeye karsi olmasi geri génderme karari verilme-
sini onlemez bkz., Raw ve Digerleri / Fransa davasi. Cocugun geri gonderilmesi kararinin icrasini
dnlemek icin AIHMden gecici dnlem karari talep edilebilir (bkz,, Eskinazi ve Chelouche / Turkiye).

Farkli ve celisen gorUsleri tartistirin, digerlerinin kendi gorislerini ifade etmelerini tesvik edin.

Ozetleme

Tekrar GUudUleme

>

Katilimcilari su tUr bir cimleyle yeniden motive edin:

"Aile yasamina saygi hakki kapsamindaki meseleler cesitli hukuksal ¢ikarlarin dengelenmesini ge-
rektiren hassas meselelerdir. Bu nedenle kamu gticiinii kullanan idare ve yargi organlarinin AIHM
ve AYM'nin bu konudaki ictihatlari ¢cizgisinde karar tretmeleri bu hakkin ihlal edilmesinin éniint
alacaktir”

Ek Calisma

>
>

Sinirli sdre nedeniyle Uzerinde yeterince durulamayan konular varsa bunlarla ilgili kaynaklara
erisim yollarini belirtin.

Katiimcilarin bilgi eksikligi duyduklari konular varsa onlarla ilgili tespitleri listeleyin.
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Aile hayatina saygi hakkinin kapsamiyla ilgili bir soru(n) olup olmadigini sorun, varsa bunlar
listeleyin.

Aile hayati kavraminin ve aile hayatina dair hususlarin AIHM ve AYM kararlar dogrultu-
sunda ele alinmasi gerektigi vurgulayin.

KAPANIS

N
Vs

Bir sonraki moddlde “Konuta ve haberlesmeye saygi haklar” konusunun ele alinacagini séyleyin
ve ilgili normatif dizenlemeye atifta bulunun.

< Aile Yasamina Saygr Hakki >
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Sure
~—7 60 dk.

Hedef Grup
~— Hukuk Hakimleri

Grup BUyuklagu

7 25-30 kisi

Kapsam

Konut dokunulmazlig
Haberlesmenin engellenmesi

Haberlesmenin denetlenmesi

Negatif yakumlalak

Pozitif yukamlultk

VV VYV VYV VY

Ustl yukamlultgu

Kaynaklar

—  Temel metinler
> AIHS:Madde 8, 14

Saglikli cevrede yasama hakki baglaminda konut

Devletin sorumlulugu altindaki kisilerin iletisim araglarinin sinirlandiriimasi
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AIHS Protokol 4: Madde 2

Anayasa: Madde 5, 10, 11,12, 17, 20, 21, 22, 23,41, 48, 49, 56, 90
4721 sayili Turk Medeni Kanunu: llgili madde

2872 sayil Cevre Kanunu: Madde 10, 14

634 sayili Kat Milkiyeti Kanunu

VYV VYV YV

ictihatlar

AYM Kararlari

— N.AB, B.No:2013/5076

— Hayrettin Aktas, B. No: 2013/1205, 17/9/2013

— GUnay Dag ve Digerleri, B. No: 2013/1631, 17/12/2015
—  Mehmet Seyfi Oktay, B. No: 2013/6057

—  Omur Kara ve Onursal Ozbek, B. No: 2013/4825
— Hakan Erdogan, B. No: 2013/9481

—  Tevfik Trkmen, B. No: 2013/9704

— Ridvan Bayram, B. No: 2013/1171

—  Veysel Demirtas, B. No: 2013/1222

—  Ahmet Temiz, B. No: 2013/1822, 20/5/2015

Y4

> AIHM Kararlari
—  Gillow/Birlesik Krallik
—  O'Rouke/Birlesik Krallik
—  Peev/Bulgaristan
—  Selcuk ve Asker/Turkiye
—  Societe Colas Est ve Digerleri/Fransa
— Hatton ve Digerleri/Birlesik Krallik
—  Powell ve Rayner/Birlesik Krallik
—  Grenpeace E.V. ve Digerleri/Almanya
—  Klass ve Digerleri/Almanya
— Barbulescu/Romanya
—  Copland/Birlesik Krallik
— Halford/Birlesik Krallik
—  Pisk-Piskowski/Polonya
—  Przyjemski/Polonya
—  Wisse/Fransa
—  Golder/Birlesik Krallik
—  Malone/Birlesik Krallik
—  Khan/Birlesik Krallik
— A/Fransa
—  PG.ve JH/Birlesik Krallik
—  Silver ve Digerleri/Birlesik Krallik
- Amann/isvicre
— The Association for European Integration and Human Rights ve Ekimdzhiev/Bulgaristan

Y4

Yargitay Kararlari
— 18.Hukuk Dairesi E. 2013/17880, K. 2014/815, K.T. 26/03/2013
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Ekler

— Ek-1: Dikkat Cekme Materyali
—  Ek-2: Ornek Olay

— Ek-3:Karikatur

—  Ek-4: Ornek Olay

34
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Dikkat Cekme

> Ek-1'de yer alan gorseli ekrana/perdeye yansitin.

> Bu resmin nereye ait olabilecegini sorun. Bir evin balkonu oldugu cevabini aldiktan sonra nasil

bir yer oldugu ve nasil hissettirdigini sorun. Glzel bir manzarasi var, temiz bir cevrede, glizel ko-
kular, sessiz bir yer. Boyle bir yerde mutlu ve keyifli yasanabilecegine isaret ediniz. Tim bunlarin
yani sessizlik, temizlik, glizel kokular, keyifli ve mutlu yasamanin konuta saygi hakkinin korudugu
hukuksal ¢ikarlarla dogrudan iliskili oldugunu belirtin.

Guduleme

> Burada yapilacak calismalarin, konut ve haberlesme kavramlarinin sanilanin aksine oldukca ge-
nis bir kapsama sahip oldugunun ve ¢ok cesitli hukuki meseleleri icerdiginin anlasiimasina kat-
kida bulunacagini belirtin. Ornegin, 6zel hukuk is iliskileri bakimindan da haberlesmeye sayg
hakkina iliskin Anayasal ve Avrupa insan Haklari Sézlesmesi gvencelerinin uygulanabilir oldu-
gunu belirtin.

> AIHM ve AYM'nin bu konudaki kararlarinin bilgisine sahip olunacagini vurgulayin.

Gozden Gecirme
> Asagidakileri bir kez daha hatirlatin:

“Ozel yasam ve aile yasamina saygi hakki baglaminda konut ve haberlesmeye saygi haklar son dere-
ce Snemlidir. Nitekim sézti edilen bu kavramlarla ilgili bilgiyi 5nceki moddillerde edinmistiniz

Hedeften Haberdar Etme

> Katiimcilara bu moduluin 6zel amacini/amaglarini tekrar edin:
"Modil tamamlandiktan sonra sizlerden;

konuta ve haberlesmeye saygi hakki kapsamindaki hukuksal ¢ikarlari bilmeniz ve AYM ile AIHM icti-
hatlari hakkinda bilgi sahibi olmaniz beklenmektedir.”

Gecis
»  Asagidaki ciimle ile gelistirme bolimUine gecis yapabilirsiniz:

“Bu hedefleri gerceklestirme stirecinde saglikl cevrede yasama hakki baglaminda konut, konut doku-
nulmazligi, haberlesmenin engellenmesi, haberlesmenin denetlenmesi, mahpuslarin haberlesmesi,
devletin sorumlulugu altindaki kisilerin iletisim araclarinin sinirlandiriimasi, negatif yikimildilik, po-
Zitif yakamildlik, usal yikdmldlugi gibi kavramlardan séz edecegiz.

Bu konudaki AIHM ve AYM kararlarini normatif diizenlemeler isiginda tartisip analiz edecegiz.”

< Konut ve Haberlesmeye Saygi Hakki >
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N4

Etkinlik 1
Sure 15 dk.
Yontem: Soru-Yanit, Tartisma

Ek-2'de yer alan 6rnek olayl ekrana/perdeye yansitin
Bu olayla ilgili olarak katilimcilara su sorular yoneltin;

— Hangi hukuksal cikar séz konusu? Olayda AIHS ve Anayasaya gére hangi haklarin ihlalini ddisiin-
mektesiniz?

— Siz nasil bir karar verirdiniz? Mahkeme kararinin demokratik bir toplumda gerekli ve 6l¢illi olup
olmadigini tartisin, farkli ve celisen gérisleri tartistirin, digerlerinin kendi goruslerini ifade etmelerini
tesvik edin.

— Konutun otonom bir kavram oldudu, yeterli ve devam eden bag unsurunun arandigi, isyeri, otel
odas, pozitif ve negatif yikimliilik kavramlarina deginilmesi gerekmektedir.

\/

4

v

N4

\/

Y4

Etkinlik 3
Sure 25 dk.
Yontem: GorUs Gelistirme

Ek-3'te yer alan karikatUr( ekrana yansitin ve haberlesmenin dumanla haberlesmeden beri cok
hizl degistigine ve gelistigine dikkati cekin. Teknolojik gelismelere paralel bir sekilde iletisim
araclarinin gelistigini ve cesitlendigini belirtin. Daha sonra Ek-4'te yer alan ve isverenin calisanin

e-postalarini okumasina iliskin drnek olayi ekrana yansitin ve bir kopyasini katilimcilara dagrtin.

Katilimcilar drnek olayi incelerken siz de salonun farkli yerlerine “Katiliyorum’, "Katiimiyorum’, “Ke-

"

sinlikle katiliyorum’, “Kesinlikle katilmiyorum”ve “Kararsizim”yazili levhalari asin ve katilimcilardan
olayl degerlendirdikten sonra bu levhalardan uygun bulduklar bir tanesinin bulundugu yere
gitmelerini isteyin.

Sayica az olan gruptan baslayarak neden orada durduklarina dair aciklama yapmalarini isteyin.

Yapilan aciklamalar sirasinda katilimcilardan yer degistiren olursa bu kisilere neden fikirlerini de-
gistirdiklerini sorun ve yanitlamalarini isteyin.

Farkli ve celisen gorUsleri tartistirin, digerlerinin kendi gorislerini ifade etmelerini tesvik edin.
Etkinlik sirasinda asagidaki sorularin cevaplarini almaya calisin.

— Somut olayda haberlesmeye saygi hakkina bir midahale var mi?

— E-postalarin okunmasiyla elde edilen materyal mahkemede delil olarak kullanilabilir mi?

Ozel hukuk kisileri arasindaki hak ihlalleri bakimindan da insan haklari hukukunun uygulanabilir
olduguna AYM'nin su ictihadini okuyarak isaret edin. “49. ... kamu gtictind kullanan aktérler di-
sinda kalan kisiler arasindaki 6zel hukuk iliskilerinde kamusal makamlarin yikimldltikleri, bireylerin
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temel hak ve dzgdirliiklerine, bu basvuru agisindan ézel hayata saygi hakki ile haberlesmenin gizliligi
hakkina (¢dncd kisilerin mtidahalesinin 8nlenmesi icin gerekli nlemlerin alinmasi ve mahkemelerce
korunma saglanmasidir. Kamusal makamlarca gerekli yapisal 6nlemler alnmis olunsa da uyusmaz-
lik konusu davayi yiriten mahkemelerce verilen kararlarda (glncd kisilerin midahalelerine karsi
bireylere korunma imkani saglanmadigi durumlarada bu yikimldlikler geregi gibi yerine getiril-
memis olacaktir. Bu, kamusal makam olan mahkemeler araciligiyla bireylerin hak ve 6zgdrltiklerinin
korunmasiz birakildigi anlamina gelecektir” (AYM, Omr Kara ve Onursal Ozbek, B. No: 2013/4824,
24/3/2016)

AIHM, is yerlerindeki is telefonlarindan yapilan telefon gérismelerinin, eger dinlenebilecegine
dair bir on uyari yapiimamis ise, gizliliginin korunmasi konusunda ¢alisanlarin mesru bir bek-
lentilerinin oldugunu kabul etmektedir. (Bkz., Halford/Birlesik Krallik, § 45) Bu mesru beklenti is
yerindeki e-mail ve internet kullanimiicin de gecerlidir. (Bkz., Copland/Birlesik Krallik, § 41) AIHM,
dncesinde isveren tarafindan uyari yapiimis olsa bile is yerindeki haberlesmenin denetlenmesini
haberlesmeye saygi hakki kapsaminda gérmektedir. (Bkz,, Barbulescu/Romanya, § 45)

Ayrica Yargritay HGK 2013/4-1183 2014/960 sayili karari ile kararinda hukuka aykiri elde edilmis
haberlesme kaydinin delil olarak kulanilmasina iliskin karardan s6z edilerek, bir daha kanit elde
etme olanaginin bulunmadigi ve yetkili makamlara basvurma imkani olmadigi, ani gelisen du-
rumlarla sinirl olmasi kosulu ile hukuka uygun olacaginin, aksi halde ilgili kisinin yetkili makam-
lara basvurma olanagi dogduktan sonraki asamalardaki kayitlarin ise hukuka aykiri yollarla elde
edilmis oldugunun kabult gerektigi belirtilmistir.

Delilin, hukuka aykiri olarak yaratiimasi ile hukuka aykiri olarak elde edilmesi kavramlarina degi-
nilerek, ustlstiz olarak yaratilan delile hicbir sekilde delil olarak dayanilamayacadi aktariimalidir
(Yargitay HGK 2011/2-703 2012/70).

Ozetleme

> Katiimailara konuta saygr hakkinin sadece konut dokunulmazhigini degil konuttan keyif alarak
yararlanma hukuksal ¢ikarini da korudugunu hatirlatin.

»  Haberlesmeye saygi hakki baglaminda haberlesmenin yonteminin ve iceriginin koruma altinda
oldugunu tekrar belirtin,

Tekrar GUdUleme

> Katilimallar su tdr bir ciimleyle yeniden motive edin:

Ek Calisma

> Sinirli siire nedeniyle tizerinde yeterince durulamayan konular varsa bunlarla ilgili kaynaklara
erisim yollarini belirtin.

> Katiimailanin bilgi eksikligi duyduklari konular varsa onlarla ilgili tespitleri listeleyin.

£
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Degerlendirme

> Konuta ve haberlesmeye saygi hakki ile ilgili bir soru(n) olup olmadigini sorun, varsa bunlari
listeleyin.

> Konuta ve haberlesmeye saygi hakkinin iceriginin ve bunlara yénelik miidahalelerin ge-
rek AIHS gerekse AY’ye uygun olabilmesi icin AIHM ve AYM ictihatlarinin dikkate alinma-

si gerektigi vurgulayin.

KAPANIS

> Bu son modiille birlikte 6zel yasama ve aile yasamina saygi hakki konusunun tamamlandig
belirtilir. Herkese katiimindan 6trd tesekkdr edilir.
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EKLER:
MODUL 1
\2 EK-1: Gorsel ve video

EK-2: Avrupa Insan Haklari S6zlesmesi Madde 8
ihlal istatistikleri (1959-2017)

EK-3: Ozel yasam ve aile yasamina saygi hakkina
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MODUL-1

Ek-1: Gorsel ve Video

v /.

Ao.wStnckF’hmca‘Studio? I

Video
https://www.youtube.com/watch?v=kow bCBbOZz0 (erisim 25.07.2017)

https://www.youtube.com/watch?v=EqVu9KErSxs (erisim 25.07.2017)

< Temel Normlar ve Kavramlar >
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Ek-2: Avrupa Insan Haklar Sézlesmesi Madde 8
Ihlal Istatistikleri (1959-2017)

Taraf Devlet inlal Sayisi Taraf Devlet ihlal Sayisi

Almanya 23 Kibris 7
Andorra 0 Letonya 29
Arnavutluk 1 Liechtenstein 0
Avusturya 18 Litvanya 16
Azerbaycan 2 LUksemburg 4
Belcika 12 Macaristan 18
Birlesik Krallik 68 Makedonya 5
Bosna Hersek 1 Malta 4
Bulgaristan 74 Moldova 25
Gek Cumhuriyeti 19 Monako 0
Danimarka 2 Norveg 7
Ermenistan 2 Polonya 113
Estonya 2 Portekiz 14
Finlandiya 24 Romanya 86
Fransa 47 Rusya 172
Gdrcistan 6 San Marino 1
Hirvatistan 40 Slovakya 20
Hollanda 17 Slovenya 10
irlanda 5 Sirbistan 13
Ispanya 12 Tiirkiye 104
Isveg 9 Ukrayna 66
Isvicre 24 Yunanistan 12
Italya 168 LA

izlanda 1

Karadag 2 YUZDE

4 < Ozel Yasam ve Aile Yasamina Saygi Hakki Hukuk Yargilamasi Ekler >



Fk-3: Ozel Yasam ve Aile Yasamina Saygi Hakkina Iliskin

Normatif DUzenlemeler

AiHS Madde 8 1. Herkes &zel ve aile yasamina, konutuna ve haberlesmesine saygi gosteril-
Gzel Yasama ve Aile mesi hakkina sahiptir.

Yasamina Saygi 2. Bu hakkin kullanimina yasa uyarinca olmasi ve ulusal glvenlik, kamu em-
Hakki niyeti ya da Ulkenin ekonomik refahi, diizensizligin ya da sucun onlen-

mesi, sagligin ya da ahlakin korunmasi ya da baskalarinin hak ve ¢zgur-
[Uklerinin korunmasi icin demokratik bir toplumda gerekli olanlar disinda
kamusal bir makam tarafindan mudahale edilmeyecektir.

AY Madde 17/1

Kisinin dokunul-
mazhgi, maddi ve
manevivarlgi

Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina
sahiptir.

AY Madde 20
Ozel hayatin gizliligi

Herkes, 6zel hayatina ve aile hayatina saygl gosterilmesini isteme hakkina
sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatinin gizliligine dokunulamaz.

Milli givenlik, kamu dizeni, sug islenmesinin 6nlenmesi, genel saglik ve ge-
nel ahlakin korunmasi veya baskalarinin hak ve 6zgurliklerinin korunmasi
sebeplerinden biri veya birkacina bagli olarak, ustltine gére verilmis hakim
karari olmadikga; yine bu sebeplere bagl olarak gecikmesinde sakinca bu-
lunan hallerde de kanunla yetkili kiinmis merciin yazili emri bulunmadikga;
kimsenin UstU, 6zel kagitlan ve esyasi aranamaz ve bunlara el konulamaz.
Yetkili merciin karari yirmidort saat icinde gorevli hakimin onayina sunulur.
Hakim, kararini el koymadan itibaren kirksekiz saat icinde aciklar; aksi halde,
el koyma kendiliginden kalkar.

Herkes, kendisiyle ilgili kisisel verilerin korunmasini isteme hakkina sahiptir.
Bu hak; kisinin kendisiyle ilgili kisisel veriler hakkinda bilgilendirilme, bu veri-
lere erisme, bunlarin dizeltilmesini veya silinmesini talep etme ve amaclar
dogrultusunda kullanilip kullanilmadigini 6grenmeyi de kapsar. Kisisel veri-
ler, ancak kanunda 6ngoérilen hallerde veya kisinin agik rizasiyla islenebilir.
Kisisel verilerin korunmasina iliskin esas ve ustller kanunla dizenlenir.

Anayasa Madde 21

Konut
dokunulmazligi

Kimsenin konutuna dokunulamaz. Milli gtvenlik, kamu dUzeni, suc islenme-
sinin dnlenmesi, genel saglik ve genel ahlakin korunmasi veya bagskalarinin
hak ve 6zgurltklerinin korunmasi sebeplerinden biri veya birkagina bag-
I olarak ustline gdre verilmis hakim karari olmadikca; yine bu sebeplere
bagli olarak gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili kilin-
mis merciin yazil emri bulunmadikca; kimsenin konutuna girilemez, arama
yapilamaz ve buradaki esyaya el konulamaz. Yetkili merciin karari yirmidort
saat icinde gorevli hakimin onayina sunulur. Hakim, kararini el koymadan iti-
baren kirksekiz saat icinde aciklar; aksi halde, el koyma kendiliginden kalkar.

Anayasa Madde 22

Haberlesme
hiirriyeti

< Temel Normlar ve Kavramlar >

Herkes, haberlesme hiirriyetine sahiptir. Haberlesmenin gizliligi esastir.

Milli glvenlik, kamu ddzeni, sug islenmesinin dnlenmesi, genel saglik ve ge-
nel ahlakin korunmasi veya baskalarinin hak ve 6zgurliklerinin korunmasi
sebeplerinden biri veya birkagina baglh olarak ustltine gére verilmis hakim
karari olmadikga; yine bu sebeplere baglh olarak gecikmesinde sakinca bu-
lunan hallerde de kanunla yetkili kiinmis merciin yazili emri bulunmadikga;
haberlesme engellenemez ve gizliligine dokunulamaz. Yetkili merciin karari
yirmidort saat icinde gorevli hakimin onayina sunulur. Hakim, kararini kirk-
sekiz saat icinde aciklar; aksi halde, karar kendiliginden kalkar.

Istisnalarin uygulanacag kamu kurum ve kuruluslan kanunda belirtilir.

mopUL-1 EK-3
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Ek-4: GorUs Gelistirme Materyall
“Bir kisinin facebook hesabindaki hekese acik profil resmi 6zel yasam kapsaminda degildir”
“"Escinsel fiili birliktelikler aile hayati kavrami icindedir”

“Bu egitim boyunca kalacagimiz otel odasi bizim konutumuzdur”” "Ailenin tatil amaci ile 1 hafta
sUre ile kaldigi otel odasi konutu sayilir" olarak ¢rnek degistirilebilir.

"Haberlesmeye saygl hakki ¢zel yasama iliskin tim bilgilerin internet, telefon, faks, telsiz, mektup,
telgraf vb. araclarla paylasiimasini glvence altina alir”

< Ozel Yasam ve Aile Yasamina Saygi Hakki Hukuk Yargilamasi Ekler >



MODUL-2

Ek-1: Gazete Haberi

2 yillk mobbing verileri
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Ek-2: Ornek Olay

9-33 yas

Fiziksel siddete maruz kaldi 1.67

Yargitay Hukuk Genel Kurulu E. 2014/4-110 K. 2015/2600 K.T. 11.11.2015'ten tiiretilmistir.

M. Universitesi Temel Egitim Bilimleri Bolim Baskani olarak gorev yapmakta olan Bay D., Fakilte
dekaninin psikolojik baski ve yildirma politikalarina maruz kaldigini, dekani Gniversite yonetimine
sikayet etmesine ragmen sonug alamadigini, aksine bu sikayeti nedeniyle disiplin cezasi ile cezalan-
dinldigini, dekan tarafindan diger 6gretim elamanlarinin“D. ... beye dikkat edin, onunla gorismeyin,

uzak durun, ..

.vs!'seklinde uyarildigini, davali tarafindan kendisine karsi dislama ve tecrit etme po-

litikasI uygulandigini, mesaiye dikkat etmesine ragmen 6nceki bir tarinte mesaiye gelmediginden
bahisle hakkinda sorusturma acildigini, séylemedigi sdzlerin sdylenmis gibi rektérlik makamina car-
pitilarak yansitildigini, bir takim resmi yazilarla gereksiz uyarilara maruz kaldigini, davalinin bezdiri
uygulamalari nedeniile ruh ve beden sagliginin zarar gorddgund belirterek ugradig manevi zararin
ddetilmesi isteminde bulunmustur. Davali, davacinin actigi haksiz ve hukuki dayanaktan yoksun da-
vanin reddi gerektigini savunmustur.

Yerel mahkemece, “kamu gdrevlilerinin yetkilerini kullanirken veya gdrevierini yaparken kKisilere zarar
vermesi ilgili kamu kurumunun hizmet kusurunu olusturur. Bu durumda sorumlu, kamu gérevlisinin em-
rinde ¢alismakta oldugu kamu kurumu olup dava o kurum aleyhine a¢ilmalidir. Bu konuda yasal diizen-
lemeler emredici hiikiimler icermektedir. Diger yandan Sorumluluk Hukukunun temel ilkeleri agisindan
bakildiginda da bu sekilde dlizenlemenin mevzuatta yer almis olmasi zarar gérenin zararinin karsilan-
masi yéntinde énemli bir teminatt.

Davaya konu edilen olayda, davalinin M. Universitesi EGitim Bilimleri Fakdiltesi dekani oldudu, davaci
hakkinda haksiz sikayette bulundugu ve bu nedenle sorusturma gegirmesine ve uyarma cezas! almasi-
na neden oldugu, diger gretim gdrevlilerine davacidan uzak durmalari icin telkinde bulundugu, diger
ddretim elemanlarina yonelik bir uygulama olmadigi halde mesai saatleri icinde davacinin yerinde olup
olmadidgini takip ettirdidi, davalinin yoneticilik sifatini kéttye kullanarak davacinin kisilik haklarini zede-
ledigi ileri stirdldigine gdre, Anayasanin 129/5. maddesi ile 657 sayili Devlet Memurlari Yasasi'nin 13/1.
maddesi geregince adli yargi yerinde davaliya yonelik agilan davada husumet nedeni ile davanin reddine
karar verilmesi gerekir” gerekcesiyle dava reddedilmistir.

< Ozel Yasama Saygi Hakki >
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Fk-2-1: Ornek Olay

https://www.haber3.com/guncel/yargitay39dan-mobbing-karari-haberi-2186584)
(erisim 25.07.2017)

Ayse B, dava dilekcesinde gorev yaptigi bankada 14 yil boyunca isten cikarildigi son déneme kadar
90 ve Uzeri performansla calistigini, hukuka aykirt yonetim karariyla Adana'ya atandigini, bu stirecte
9 ayda yaklasik 30 kez Gaziantep, Kahramanmaras, Mardin ve ilcelerinde gérevlendirildigini anlatti.
Bu strecte yol masraflarinin dahi édenmedigini éne stren Ayse B., 9 ayin sonunda Istanbul'da duru-
muna uygun gdrev pozisyonu bulunmadigi gerekgesiyle isten cikarildigini savundu.

Dilekcede, "56 yasinda, 33 yillik evli, avukat, bir esi, 31 ve 23 yaslarinda iki oglu, 29 yillik mesleki tec-
ribesi olan avukat bir kadin ¢alisanin bdyle bir ortamda birakilmasi psikolojik tacizdir” ifadelerini
kullanan Ayse B, birlikte calistig baska avukatlarin da ayni sekilde gérevlendirilmeleri durumunda
bunun bir psikolojik taciz olmadiginin distindlebilecedini ancak bunu sadece kendisinin yasadigini
kaydetti.

Ayse B., yoneticilerin diger calisanlara gdzdagi vermek icin, “Onun basina gelenler sizin de basiniza
gelir" diye tehdit ettigini de &ne strerek, 30 bin lira manevi, 10 bin lira maddi tazminat istedi.

Istanbul 4. Is Mahkemesi, davacinin manevi tazminat talebine dayanak gésterdigi uygulamalarin
mobbing olusturmadigina hikmederek davayi reddetti.

Ek-3: Ornek Olay

Suriyede yasanan i¢ savastan kacarak Tarkiye'ye siginan 35 yasindaki Bayan R. A, ikinci cocuguna
hamiledir. Dogum sancilarinin baslamasi Gzerine A devlet hastanesine basvurmustur. Ilk cocugunu
sezaryenle dlinyaya getirmis olan Bayan R. Alya dogumun sezaryenle gerceklestirilecedi bildirilmis-
tir. Dogum sureci yazili kayit altina alinmistir. S6z konusu kayita gore sabah 10:30'da Bayan R. A,
kisirlastirma talebinde bulunmustur. Bu talep tutanada “hasta kisirlastirma talep etti” ifadesiyle ge-
cirilmistir. Bu ifadenin altinda ise Bayan R. AInin titrek imzasi yer almaktadir. Bayan R. A/nin sezaryen
islemi sonrasinda tUpleri baglanarak kisirlastiriimistir.

Bayan R. A, hastanedeki saglik personelinin kendisine “baska cocuk isteyip istemedigini” sordugu-
nu, istedigini séylemesi Uzerine kendisine bu durumda “ya kendisinin ya da cocugunun 6leceginin”
soylendigini ve dlmekten korktugu icin “ne istiyorsaniz yapin” dedigini, saglik personelinin kendi-
sine kisirlastirma istiyorsun diyerek bir kagit imzalattirdigini ileri sirmustdr. Bayan R. A, sezaryenin
ne anlama geldigini bilmedigini ve dogum sancilarindan &tirt ¢ok iyi distinemedigini belirtmistir.
Bayan R. A, hastane kayitlarina “Suriyeli hasta” olarak ge¢mistir ve dogum éncesi ve sonrasinda sa-
dece Suriyeli kadinlarin kaldigr bir odada tutulmustur. Hastane yetkilileri, sezaryenin bir zorunluluk
olarak yapildigini cinkt Bayan R. A'nin rahminin yirtilma riski oldugunu ileri sirmdslerdir. Uglinci
bir dogumun Bayan R. A. bakimindan sakincalarinin anlatilmasi Gzerine kendisinin kisirlastirma talep
ettigini iddia etmislerdir. Bayan R. A‘nin diger Suriyeli hasta kadinlarla ayni odada kalmasinin kendi
istegi sonucu oldugunu belirtmislerdir. Bayan R. A, kisirlastirldidi icin esi tarafindan terk edilmistir.

Bayan R. A, istemedigi halde kisirlastirma islemine tabii tutuldugu icin bir daha ¢cocuk sahibi ola-
mayacagindan UzUntd duydugunu ayrica bu nedenle esinin kendisini terk ettigini ileri strerek A
hastanesi aleyhine Asliye Hukuk Mahkemesinde dava agarak maddi ve manevi tazminat talebinde
bulunmustur.

Mahkeme, aydinlatiimis onamin yeterli oldugu gerekgcesiyle davanin reddine karar vermistir.

< Ozel Yasam ve Aile Yasamina Saygi Hakki Hukuk Yargilamasi Ekler >



Ek-4: Ornek Olay

U., ndfus kaydinda cinsiyeti kadin olarak belirtilmis bir transseksteldir. Medeni Kanun Madde 40'a
dayanarak cinsiyet degistirme operasyonu gecirmesine izin verilmesi icin 30/9/2015 tarihinde A.
Asliye Hukuk Mahkemesine basvurmustur. U, mahkeme 6ntinde, cocuklugundan beri gittigi psiko-
log ve psikiyatrlarin kendisine cinsiyet degistirme operasyonu tavsiye ettiklerini, 20 yasindan beri
hayatini bir erkek olarak strdtrdigund, dort yildir bir kadinla birlikte oldugunu, ailesinin ve sosyal
cevresinin kendisini bir erkek olarak kabul ettigini belirtmistir. Ayrica, cinsiyet degistirme operasyonu
icin I. Universitesi Psikiyatri Bolimi'nde bir yildan beri tedavi gérdigini ifade etmistir.

Asliye Hukuk Mahkemesinin talebi tizerine I. Universitesi Tip Fakultesinden bir komite 23/2/2016 ta-
rihinde U!nun transsekstel oldugu sonucuna varan bir rapor dizenlemistir. Yine mahkemenin talebi
Uzerine ayni Universitenin kadin hastaliklari ve dogum anabilim dali baskani 20/4/2016 tarihinde
U/'nun kadin cinsiyetine mahsus ic ve dis cinsel organlara sahip oldugu ve tGreme yetisinden surekli
bicimde yoksun olmadigina dair bir rapor hazirlamistir. Asliye Hukuk Mahkemesi, U'nun Medeni Ka-
nun Madde 40 gereklerinden biri olan “strekli bicimde Greme yetisinden yoksun bulunma”kosulunu
karsilamadigi gerekgesiyle 27/3/2016 tarihinde cinsiyet degistiriimesine izin verilmesine iliskin talebi
reddetmistir.

Ek-5: Ornek Olay

Sosyolog Bay A. tarafindan hazirlanan “Tarkan-Yildiz Olgusu” isimli doktora tezi, kitaba déntsttru-
lerek yayimlanmistir. Eser sanat¢i Tarkan 6rneginden yola cikarak ve bilimsel araglara basvurmak
suretiyle toplumdaki star olgusunu islemektedir. 155 sayfadan olusan ve yUz adet basilan kitapta,
Tarkanin basinda ¢ikan fotograflarina yer verilmek suretiyle sanatci Tarkan'in ataerkil bir toplumda
feminen ozellikler sergileyerek basari yakaladigr ydntnde analizlere yer verilmistir. Kitapta, sanat-
clylailgili olarak,

“Kivrak danslari, cinsellige génderme yapan sarki sozleriyle Tirk erkedinin alisiimis dlctlerine hig uy-
mayan, goz stizen, gerdan kiran bir Tarkan”; “Bu glzel gozIU, hafif tiknazca delikanli, sarkisinda ‘Kil
oldum abi!" diyor, cogu erkegi kil ederken, cogu kadini da‘mest ediyordu’ Kimdi bu gen¢? Sevgilisi
var miydi? Gozleri strmeli miydi? Makyaj mi yapiyordu? Yoksa o da escinsel miydi? Bize hangi yUzU-
mUzU gostermisti ki bu denliilgimizi cekmisti?” seklinde climlelere yer verilmistir.

Kitapta sarkicinin kisiligi analiz edilirken ¢ikis noktasi olarak sanatcinin beden dili, giysi ve aksesuarlari
dikkate alinmis, fotograflari, video klipleri, sarki sézleri, réportajlari ve bu konuda cikan makalelere

de yer verilmistir. Sanatgi Tarkan, sdhret ve sahsiyetine saldinda bulunuldugu iddiasiyla kitabin top-
latiimas ve dagitiminin durdurulmasi talebiyle Istanbul Asliye Hukuk Mahkemesinde dava acmistir.

< Ozel Yasama Saygl Hakk >
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Ek-6: Ornek Olay

MUcevher imal eden bir sirkette calismakta olan Bay A., HIV virlist tasidigini dgrenmis ve durumunu
is arkadaslarindan ¢ kisiye anlatmustir. S6z konusu kisiler isverenle goriserek Bay A/nin“AIDS hastas!”
oldugunu anlatmis ve hastaligin kendilerine bulasmasindan korktuklari icin basvurucunun sirketten
gonderilmesini talep etmislerdir. Bu arada Bay A'nin hastaligina dair bilgi yetmis kisinin calistigi sirke-
tin tamamina yayilmistir. Calisanlar, HIV virlsa tasyan biriyle ayni ortamda calismak istemediklerini
belirterek Bay Anin isten cikariimasini istemislerdir.

d

Isveren, sirket doktorunu gérevlendirerek calisanlara HIV viristinin bulasma sekilleri hakkinda aydin-
latmasini istemistir. Doktor, HIV virGsd tasimanin, AIDS hastasi olmaktan farkli bir durum oldugunu,
AIDS hastaliginin HIV enfeksiyonunun ilerlemis evresi ve hastaligin belirtilerinin gorildtga donem
oldugunu, HIV virlsu tastyanlarin uzun yillar hicbir rahatsizlik belirtisi tasimadan yasayip calisabile-
ceklerini anlatmistir. Ayrica, HIV virGstinidn ancak cinsel iliski veya kan transferi yoluyla bulasacadin,
ayni ortamda bulunmak, ayni havayi solumak, ayni tabak, catal kullanmak gibi sebeplerle bulasma-
yacagini agiklamistir. Bunun yani sira Bay Alnin sadece HIV virlsU tasityicisi oldugunu, AIDS hastasi
olmadigini, yeni tibbi imkanlar sayesinde uzun yillar hicbir rahatsizlik gostermeden calisabilecegini
belirtmis ve alinacak tedbirleri anlatarak calisanlari rahatlatmaya calismistir. Ancak personelin Bay
Anin génderilmesi konusundaki israrlari devam etmistir.

Isveren, Bay Alyi sirketin baska bir adreste bulunan farkli bir bolimine géndermeye karar vermis,
ancak, bu bolimun sefi olan kisi, Bay Anin oraya gonderilmesi halinde istifa edecedini sdylemistir.
Bunun Uzerine isveren Bay A/nin sirketten ayrilmasini istemis, bunun karsiliginda da kendi isini kur-
mas! konusunda maddi destek saglayarak yardimci olmayi teklif etmistir. Ancak, Bay A., bu teklifi
kabul etmemistir. Sonugta isveren, sirket calisanlarinin buytk cogunlugunun talepleri dogrultusun-
da, tazminatlarini 6deyerek Bay Alyristen ¢ikarmistir. Bay A, isverenine karsi ise iade ve Ucret alacagi
davasi agmistir.

< Ozel Yasam ve Aile Yasamina Saygi Hakki Hukuk Yargilamasi Ekler >
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Ek-1: Gazete Haberi

italya Soyadi Devrimi Yolunda

AiHM'in soyadi kanununun ayrimci olduguna dair kararinin ardindan, italya’da ¢ocuklarin anneleri-
nin soyadini tasityabilmesini 6ngoren yasa Parlamento’dan gecti.

Italya'da cocuklarin annelerinin soyadini taslyabilmesini dngéren yasa Parlamentodan gecti.

Ocak ayinda Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (AIHM) kiz cocuklarina annenin soyadini vermek isteyen Ales-
sandra Cusan ve Luigi Fazzo'nun basvurusu tzerine ¢cocuklarin dogrudan babalarinin soyadini tasimalarina
htkmeden yasanin ataerkil ve ayrimci oldugunu belirtmis, yasanin tlkenin modern anayasasinda belirtilen
cinsiyet esitligi ilkesiyle uyumlu olmadigini séylemisti.

Kararin ardindan parlamentonun alt kanadi olan Temsilciler Meclisi'nde yapilan oylama sonucunda, cocukla-
rin artik annelerinin soyadini da alabilecegi yasa kabul gérdu.

Cumbhuriyet Senatosu'nda yapilacak oylama olumlu sonuglanirsa, yasa bir sene icinde yirtrltige girecek.
Yasaya gore anlasma saglanamazsa alfabetik siraya gore her ikisinin soyadini verebilecek.

http://bianet.org/bianet/kadin/158754-italya-soyadi-devrimi-yolunda

Fk-2: Gazete Haberi - Ornek Olay

Annenin soyadi hakki Yargitay’dan dondu!

Bosanan anne ¢cocuguna soyadini vermek icin agtigr davayi kazandi. Yargitay'in bozdugu karara yerel mahke-
me direnince davayi goriisen Yargitay Genel Kurulu annenin soyadini veremeyecedine hikmetti...

AG.ile Z.S.1. 19 Ocak 2009'da bosaninca cocugun velayeti annesi Z.S.I'ye verildi. Anne Z.S1l, ilkogretim 6gren-
cisi olan cocugu FM.G'nin soyadinin, kendi soyadi ile degistirilmesine karar verilmesi icin dava acti. Ankara
Bati 4. Asliye Hukuk Mahkemesi, cocugun annesinin soyadi olan I. soyadini kullanmasina hikkmetti. Temyiz
Uzerine Yargitay 18. Hukuk Dairesi, yerel mahkeme kararini bozdu.

Durumdan vazife ¢cikarma

Bozma kararinda, Anayasa Mahkemesi'nin Soyadi Kanunu'ndaki “evliligin feshi veya bosanma hallerinde ¢o-
cuk anasina tevdi edilmis olsa bile babasinin sectigi veya sececedi soyadi alir” seklindeki diizenlemeyi iptal
etmesinin ardindan bilhassa bosanmalar sebebiyle somut olayda oldugu gibi zaruri nedenlerle velayetin
anneye birakilmasi hallerinde velayet hakkina sahip annelerin cocuklarina kendi soyadlarini vermek icin bir
caba icine girip bu tur soyadi degisikligi davalarini actiklarina dikkat ¢ekildi. Esitlik ilkesine aykirilik nedeniyle
iptal edilen kuralin ginimUzde sadece bazi istisnai durumlarda uygulanabilmesinin s6z konusu oldugunun
AYM tarafindan da kabul edildigi kaydedilen kararda, “Durumdan vazife ¢ikartarak ya da gecici elde edilmis
bazi hak ve imkanlardan yararlanarak kadin veya erkegin kendi lehine bir UsttnlUk yarisina girmesine yasalar
milli ve evrensel hukuk dizeni izin vermez” denildi.

http://www.milliyet.com.tr/annenin-soyadi-hakki-yargitay-dan-gundem-2098251

< Aile Yasamina Saygi Hakki >
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Ek-3: Ornek Olay
Olaylar

Basvuranlar, Italyan Medeni Kanununda eslerin karsi cins olmalari gerektiginin belirtiimis olmasi ne-
deniyle resmi nikah kiymalarina izin verilmeyen, ayni cinsle istikrarli bir iliski yasayan g cifttir. ik
ciftin s6z konusu kurala itiraz etmesi Gzerine, temyiz mahkemesi, mevzuatin anayasaya uygun olup
olmadigi konusunda bir karar verilmek Uzere, dosyayl Anayasa Mahkemesine gondermistir. Anayasa
Mahkemesi, 2010 yili Nisan ayinda, Italyan Anayasasinda glvence altina alinan evlenme hakkinin,
escinsel birliktelikler icin gecerli olmadidi ve bu kapsamda geleneksel anlamda bir evlilikten bah-
sedildigi yonundeki tespitinin ardindan, basvuranlarin sikayetinin kabul edilemez olduguna karar
vermistir. Anayasa Mahkemesi, ayni zamanda, ayni cinsle birliktelik yasan ciftlerin hak ve gérevlerinin
hukuki olarak taninmasi konusuyla ilgili olarak, zamaninda ve kanunla belirlenen yéntem ve sinirlar
cercevesinde yapilacak dizenlemelerin Parlamentonun gorev alanina girdigini belirtmistir. Sonug
olarak, basvuranin itirazi reddedilmistir.

Ek-4: Ornek Olay

Bay I. evli ve bir cocuk babasidir, esi ve cocuguyla beraber ABD'de ikamet etmektedir. 29 Agus-
tos 2015 tarihinde esi ve musterek kizlari Y. ile birlikte tatil icin Turkiye'ye gitmislerdir. Bay . ile esi
arasindaki siddetli bir kavgadan sonra esi musterek kizlari Yiyi alarak Bay I'yi terk etmistir. Bay I, esi
ve kizindan bir daha haber alamamustir. Eyltl 2015 tarihinde ABD'ye tek basina donmus ve Ameri-
kan Merkezi Makamina basvurarak kizinin iade islemlerini baslatmistir. Amerikan Merkezi Makami,
Turkiye Cumhuriyeti Adalet Bakanhgi Uluslararasi Hukuk ve Dis Iliskiler Genel Mudurlugune (Genel
Mudurlik) basvurmustur. Genel Mudurluk, 3 Nisan 2016 tarihinde Ankara Cumhuriyet Bassavciligin-
dan Y!nin yerinin tespiti ve ortadan kaybolmamasi icin dnleyici tedbirlerin alinmasini talep etmistir.
Savailik, Bay I'nin esinin yerini tespit etmis ve ifadesine basvurmustur. Bay i/nin esi, kocasinin ABD'de
bosanma davasi actigini, kendisinin de bosanmak icin Turkiyede mahkemeye basvurdugunu ve ki-
zinin velayetini talep ettigini belirtmistir. Ankara Cumhuriyet Bassavciligr 22 Nisan 2016 tarihinde
Ankara Aile Mahkemesinde iade davasi agmistir. Ayni gin Ankara Aile Mahkemesi, Y. hakkinda Ulke
disina ¢ikartilma yasagdi koymustur. 24 Haziran 2016 tarihli durusmada Ankara Aile Mahkemesi, 25
aylik olan Y/nin iade edilmesi yonindeki talebi su gerekgelerle reddetmistir: “Cocuk emzirme yasindan
hentiz ckmamustir...Babadan ziyade anne sevgisine muhtactir...Bosanma davasi derdesttir. .. Cocugun
yasi ve menfaati bakimindan kalacagi en iyi yer annesinin yanidir” Derece mahkemesi karari, 19 Subat
2017 tarihinde Yargitay tarafindan onanmistir.

< Ozel Yasam ve Aile Yasamina Saygi Hakki Hukuk Yargilamasi Ekler >



MODUL4

Ek-1: Gorsel

Ek-2: Ornek Olay

Bayan Z., Bay K., Bayan T. ve Bayan G, . sehrinin guizide semtlerinden birinde bes katli Itiks bir apart-
manda sirastyla 1, 2, 4 ve 5 numarali bagimsiz boltimlerin maliki sifatiyla ikamet etmektedirler.

Ayni apartmanin 3 numarali bagimsiz bolimundn maliki ise Bay A. olup orada ikamet etmektedir.
Kat Mulkiyeti Kanununa aykiri hareketleriyle kendilerine rahatsizlik verdiklerini ileri siren diger kat
malikleri Sulh Hukuk Mahkemesine basvurarak Bay Anin dairesinde kedi beslemesinin sonlandiril-
masl, dairede detayli bir temizlik yaptirilarak daire disina tasan pis kokularin giderilmesi yoninde Bay
Alya makul slre verilmesine karar verilmesi yoniinde talepte bulunmuslardir. Sulh Hukuk Mahkeme-
si, "Anayasa’nin temel hak ve hiirriyetler ile mulkiyet hakkina iliskin hiikiimleri gz éntinde bulunduruldu-
gunda talebin kisi hak ve hiirriyetlerine midahale anlami tasiyabilecedi ... hakim midahalesini gerektirir
bir husus bulunmadigi” gerekgesiyle davanin reddine karar vermistir.

< Konut ve Haberlesmeye Saygi Hakki >
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Ek-3: KarikatUr

Yakabiliyon

Ek-4: Ornek Olay

Bay K, 11/4/2016 tarihinde imzaladidi is s6zlesmesi ile, Y. Ticaret A.$. (Sirket) blnyesinde isci statU-
stinde calismaya baslamistir. Is sézlesmesinin “Ozel Sartlar” bashigi altinda sézlesmenin bir parcas
oldugu kabul edilen ve Bay K. tarafindan imzalanan “Bilgi Glvenligi Taahhutnamesi” Madde 2'de
“sirket tarafindan ¢alisanlara is icin tahsis edilmis olan bilgisayar, e-posta ... ve diger IT kaynaklarinin ve
iletisim araclarinin kisisel amacli, kabul edilemez maksatli, eglence niyetli, genel ahlaka, 6rf ve adetlere
aykin sekilde kullanilamaycadi” ifade edilmis ve md.6da “Yetkili sirket ybneticileri tarafindan ¢ahsanlara
herhangi bir haber verilmeksizin ve uyarida bulunulmaksizin kullandiklari IT ve iletisim kaynaklarinin her
zaman takip altinda tutulabilecedi, yaptiklar yazismalarin ve iletisim kaynaklarinin yedeklenebilecedi,
raporlanabilecegi ve gerekli durumlarda detay bazli incelenebilecedi, el konulabilecedi ve kullanim sinir-

VA

lamasi getirilebilecegi” seklindeki taahhdt yer almistir.

Sirketin yetkili yoneticisi tarafindan Bay K!nin kurumsal e-postasina yonelik inceleme neticesinde
ayni sirkette calisan Bayan Y. ile is disi ve duygusal bir iliski icinde olduklarini distindurten bir takim
yazismalar gerceklestirdikleri tespit edilmistir. Bunun Uzerine sirket yéneticisi 14/5/2017 tarihinde
Bay K. ve Bayan Y.ile bir gérisme yaparak séz konusu durumu anlatmis ve istifa etmelerini aksi halde
is sozlesmelerini fesh edecedini belirtmistir. Bay K. ve Bayan VY., duygusal bir iliski icinde olduklarin
reddetmis ve istifaya yanasmamistir. Bay K. ile Bayan Y'nin is sozlesmeleri, 4857 sayili Is Kanunu'nun
25. Maddesinde yer alan “Ahlak ve iyiniyet kurallarina uymayan haller ve benzerleri” baslikli Il numarali
bendi uyarinca 21/5/2017 tarihinde isveren tarafindan fashedilmistir.

Bay K., e-posta hesabinin incelenmesi suretiyle haberlesme 6zgurliguntn ihlal edildigini ve bu he-
saptan elde edilen yazismalarin icerikleri Gzerinden ulasilan “evlilik disi iliski yasadiklar” iddiasiyla is
sozlesmesinin haksiz yere feshedildigini ileri strerek 20/4/2017 tarihinde isveren sirket aleyhine ise
iade istemli tespit davasi acmistir. S6z konusu dava derece mahkemesi 6ntinde derdesttir ve isveren,
Bay K/nin yazismalarinin bir kopyasini mahkemeye delil olarak sunmustur.

< Ozel Yasam ve Aile Yasamina Saygi Hakki Hukuk Yargilamasi Ekler >









COUNCIL OF EUROPE

Bu proje Avrupa Birligi ve Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan birlikte finanse edilmektedir. CONSEIL DE L'EUROPE

BIREYSEL BASVURU
Anayasa Mahkemesine bireysel bagvuru hakki 12 Eyliil 2010 tarihli
Anayasa Degisikligi Referandumuyla Anayasa'nin 148. maddesinde yapilan
degisiklik sonucu kabul edilmis ve 23 Eyliil 2012 tarihinde yiiriirliige girmistir.
Herkes, Anayasa'da giivence altina alinmis temel hak ve ozgiirliiklerinden,
Avrupa insan Haklari Sozlesmesi kapsamindaki herhangi birinin kamu giicii
tarafindan ihlal edildigi iddiasiyla Anayasa Mahkemesine bagvurabilir.
Bireysel bagvuruda bulunabilmek icin olagan kanun yollarinin tiiketilmis olmasi sarttir.

INDIVIDUAL APPLICATION
The right to individual application to the Constitutional Court of Turkey was introduced
by the amendment of the Article 148 of the Turkish Constitution adopted
on 12 September 2010 and entered into force on 23 September 2012.
Everyone, who claims that one of her/his fundamental rights and freedoms,

as protected by the European Convention on Human Rights and guaranteed by the
(onstitution, has been violated by public authorities may apply to the Constitutional
Court. This remedy is only available where ordinary administrative or judicial remedies
have been exhausted.

Bu proje Avrupa Birligi, Tiirkiye Cumhuriyeti ve Avrupa Konseyi tarafindan birlikte finanse edilmekte ve Avrupa Konseyi tarafindan yiiriitilmektedir.
Bu projenin sozlesme makami Merkezi Finans ve ihale Birimidir.
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