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Uvob

Vec godinama unazad razliciti izvestaji upozoravaju na porast nasilja nad novinarima Sirom sveta, a
napadi i zastrasivanja iz godine u godinu dobijaju nove oblike i postaju sve ozbiljniji. Novinari Sirom
sveta izveStavaju u neprijateljskom okruzenju, a pretnje dolaze od razli¢itih drustvenih aktera,
ukljucujuci i politicke lidere. Istovremeno, neprocesuiranje napada na novinare i izostanka pravde,
dovodi do nepoverenja medu novinarima da e biti zasticeni ¢ak i ako prijave napade i pretnje.
Rezultat ovakvog stanja je da se novinari neretko suzdrzavaju od prijavljivanja napada, a da namesto
toga biraju strategije autocenzure ili suzdrzavanja o izveStavanjima o odredenim temama. |zvestaj
komesarke za ljudska prava Saveta Evrope za Srbiju 2023. godine pokazuje da situacija u Srbiji nije
drugadija. Komesarka poziva vlastida ,osiguraju bezbednost novinara, Sto ostaje ozbiljna zabrinutost
za ljudska prava u Srbiji”. U momentu objavljivanja izvestaja (septembar 2023. godine) postojalo je

65 aktivnih upozorenja na Platformi Saveta Evrope za bezbednost novinara u vezi sa Srbijom, od kojih
se 22 odnose na fizicke napade. Dodatno, 2023. godine Srbija je pala sa 79. na 91. mesto na Indeksu
slobode medija Reportera bez granica™.

Ukupno gledano, bezbedno medijsko okruZenje nije samo klju¢no za ocuvanje integriteta novinarske
profesije, vel i za jaCanje demokratije, ljudskih prava i poverenja javnosti u medijske institucije.
Autocenzura, pretnje i nasilje (ukljucujudi i digitalno nasilje), predstavljaju ozbiljne prepreke
ostvarivanju ovih ciljeva. Stoga je od sustinskog znacaja raditi na stvaranju okruZzenja u kojem
novinari mogu slobodno obavljati svoj posao bez straha i pritisaka.

Ovaj izvestaj analizira percepciju medijskog okruzenja od strane novinara, ukljucujudi postojanje
autocenzure i faktore koji vode ka njemu. Takode se ispituju pretnje sa kojima se novinari suocavaju,
njihova izloZzenost raznim oblicima nasilja i reakcije novinara i institucija na ta pitanja. Cilj je da se
identifikuju potencijalna reSenja i daju preporuke za unapredivanje uslova rada novinara i jacanje
medijskih sloboda u zemlji.

IstraZivanje je realizovano u decembru 2023. godine, na uzorku od 130 novinara u Srbiji u saradnji sa
Udruzenjem novinara Srbije (UNS) i Nezavisnim udruzenjem novinara Srbije (NUNS).? Koriscen je
sluCajni reprezentativni uzorak, koji je ¢inio 130 medijskih radnika (novinara). Rodna
reprezentativnost je ravnomerno rasporedena, te je 50% uzorka sacinjeno od zenskih odnosno 50%
od muskih novinara. Prosecan broj godina radnog iskustva je 22 godine, najveci broj ispitanih ima
izmedu 15 i 30 godina radnog staza.

* https://rsf.org/en/country/serbia

2 Svi pojmovi upotrebljeni u muskom gramati¢kom rodu obuhvatatju muski i Zenski rod lica na koja se odnose.
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Natpolovi¢na vecina novinara (53,8%) izjavila je da je jednom ili vise puta bila u situaciji da ne
izveStavaju o nekoj temi ili nekom dogadaju. Novinarke iznadprosecno prijavljuju da su bile jednom ili
vise puta u ovakvoj situaciji. Kao najfrekventniji razlozi za ovu odluku izdvojili su se strah za licnu
bezbednost (23,7%), eticka nedoumica da li treba izveStavati o tome ili ne (21,6%) i pritisak
poslodavca ili nadredenih (127,5%).

Medu novinarima koji su imali iskustva sa autocenzurom, dominantna vecina (68,7%) novinara
smatra da je autocenzura uticala na njihov novinarski rad i kvalitet informacija koje su podelili sa
javnoscu (najvise tako Sto nisu objavili pricu koju su planirali da objave ili je ogranicila obim i vaznost
pri¢e, a manji udeo smatra i da je dovela do nedostatka klju¢nih informacija za javnost). Oko polovine
novinara koji su pribegli autocenzuri je zazalilo zbog ove odluke (53,1%), prvenstveno zbog toga sto
je javnost ostala uskracena za vazne informacije.

U opciji mogucih visestrukih odgovora, ekonomski pritisci, odnosno politicki pritisci i uplitanje vlasti
su se izdvojili kao faktori koje natpolovi¢na vecina novinara prepoznaje kao klju¢ne za postojanje
autocenzure (62,7% odnosno 65,5%). Neprimereni uticaj od strane vlasnika je faktor oko kojeg su
ispitanici podeljeni (44,1% smatra da ovaj faktor doprinosi autocenzuri, a suprotan stav ima 46,6%).
Sa druge strane, faktori poput neprimerenog uticaja od strane urednika, pretnja sudskim
postupcima/nedostatak pravne zastite, strah od fizickog napada, kao i druStvene norme i ocekivanja,
su faktori kod kojih ipak preovladava uverenje da je re¢ o faktorima koji malo ili nimalo uti¢u na pojavu
autocenzure (ovo posebno vazi za faktor drustvenih normi i ocekivanja). Medutim, kada smo
ispitanike zamolili da izdvoje samo jedan najvazniji faktor koji doprinosi autocenzuri, pored
ekonomskog pritiska koji se nasao na prvom mestu (29,3%), te politickog pritiska i mesanja vlasti
(25%), na tre¢em mestu se ipak nasao i strah od fizickog napada (18,1%).

Novinari prepoznali tri elementa koji bi mogli da dovedu do smanjenja autocenzure medu novinarima
i da promovisu otvorenije i hrabrije novinarstvo - veca svest javnosti i zalaganje za slobodu medija
(23,4%), uredeni pravni status novinara (24,1%) i poboljSana pravna zastita novinara (25,3%). Drugim
recima, iako nedostatak pravne zastite nije prepoznat kao jedan od osnovnih faktora koji dovode do
pojave autocenzure, novinari ipak smatraju da bi poboljSanje pravnog okvira i zastite novinara,
odnosno podizanje svesti javnosti ipak doprinelo smanjenju autocenzure medu novinarima.

Institucionalni pritisci su oblik pretnji sa kojima se najvedi broj novinara cesto i redovno srece u svom
radu (46,2%), a slede ekonomski pritisci ili nesigurnost radnog mesta (40,2%). Sa problemom
targetiranja i kampanje blacenja Cesto ili redovno se susrece zbirno 29,9% novinara, a 30,5% je
prijavilo da se redovno ili Cesto suodava sa verbalnim pretnjama. SLAPP tuzbe (strateske tuzbe protiv
javnog ucesca) Cesto ili redovno je u svom radu iskusilo 17,2% novinara, fizicki napad nije dozivelo
nikada 58,5% novinara, svaki Cetvrti je doziveo ovo retko (25,4%), svaki deveti Cesto (11%), a redovno
2,5% ispitanih. Napad na imovinu je iskusilo redovno ili cesto zbirno 7,8% ispitanika, 18,1% retko, a
72,4% nikada. Novinari muskog roda prijavljuju iznadprosecno vise, fizicke napade.



Svakom trec¢em novinaru u Srbiji (33,9%) je u poslednjih godinu dana preceno zbog izvestavanja, dok
64,4% ispitanih nije imalo ovakvo iskustvo. Tek nesto vise od jedne polovine njih je pretnje prijavilo.

Novinari koji izveStavaju o nezakonitoj radnji i korupcijama su iznadprosecno odgovorili na ovo pitanje
da su pretnje prijavili, dok su novinari koji najceSce izvestavaju o aktuelnostima i novostima
iznadprosecno odgovorili da nisu prijavili pretnje.

Novinari u Srbiji reakciju drzavnih organa u slucajevima prijavljenog ugrozavanja bezbednosti
ocenjuju kao neodgovarajucu (9o%), a 75% ispitanika kaze da je odnos drzavnih organa prema njima
(kada su prijavili pretnje) bio manje ili vise negativan.

Medu novinarima koji su u poslednjih godinu dana dozZiveli pretnje zbog svog rada, najveci broj pretnji
stizao je ili od anonimnih poSiljalaca (14,1%) ili od ljudi koji se izjasnjavaju kao pristalice politicke
stranke (14,1%), slede pretnje upucene od strane javnih funkcionera (13,2%) i obicnih gradana
(13,1%), a 12,1% novinara kojima je preceno ove pretnje su primili od politicara.

Razlog za pretnje ispitanici nalaze u sprecavanju objavljivanja teksta/priloga (35%) ili uticaj na sadrzaj
medijskog priloga (32,5%). Medu onima koji su doziveli pretnje, napade i pritiske, svaki Cetvrti
ispitanik rekao je da su one imale uticaj na njegovo fizicko zdravlje (25%), 40% prijavljuje uticaj na
ponasanje (anksioznost, nelagoda, strepnja), 20% kaze da je to imalo uticaj na njihovo zadovoljstvo
poslom.

Kao posledica, a) neki novinari su sada odlucniji da rade svoj posao, b) drugi izbegavaju odredena
mesta, c) treca grupa pazljivije bira reci u svojim prilozima (sve tri grupe Cini po 18,6% ispitanika).

Natpolovi¢na vecina (53%) novinara kaze da nikada nije bila zrtva digitalnog nasilja, dok zbirno 39,2%
kaZze da je bilo zrtva digitalnog nasilja (od cega 9,6% jednom, a 29,6% vise puta). Najces¢i oblici
digitalnog nasilja sa kojima se novinari u Srbiji susrecu su trolovanje (65,9% redovno ili ¢esto),
sajberbuling (56,8%) i lazno predstavljanje (41,9%). Deljenje laZnih informacija, kao i fising su oblici
nasilja koje svaki treci novinar u Srbiji dozivljava Cesto ili redovno, dok su hakovanje i doksing
najmanje zastupljeni oblici digitalnog nasilja. Novinari koji su doziveli digitalno nasilje kazu da je ono
najcesce bilo upuceno od strane ,obic¢nih" gradana (22,4%), ili da je re¢ o anonimnim pretnjama
(18,1%) i ljudima koji se izrazavaju kao pristalice politickih stranaka (16,4%). 44,4% novinara je
prijavilo ovo nasilje, dok 55,6% njih nije prijavilo. Kao razlog za neprijavljivanje, podjednako su se
izdvojili nepoverenje u institucije koje se time bave i neshvatanje nasilja ozbiljno (po 22,2%).
Nedostatak vremena i neznanje kome da se prijavi digitalno nasilje se uopste nisu izdvojili kao faktori
neprijavljivanja digitalnog nasilja.

Ukupan nivo bezbednosti i zastite novinara u Srbiji ispitanici ocenjuju kao veoma lo$ (37,4%) i lo$
(29,6%). Svaki Cetvrti ispitanik (24,3%) smatra da je bezbednost i zastita novinara osrednja, a zbirno
tek 5,2% veruje da je bezbednost i zastita dobra ili vrlo dobra. Najveci broj ispitanika (46,1%) slozio
se da je institucionalno efikasna pravna zastita novinara neophodna kako bi se pruzila podrska
novinarima u resavanju pretnji i napada i kako bi se ohrabrili da prijave takve incidente, svaki Cetvrti



novinar (26,1%) smatra da je neophodno uvodenje strozih kazni za one koji prete ili vrse nasilje, a
svaki deseti (10,4%) veruje da je neophodna i kampanja podizanja svesti javnosti o znacaju slobode
medija. U slucaju pretnji i napada zbog izvestavanja, ispitanici navode da bi se najpre obratili svom
uredniku (26,1%) ili novinarskom udruzenju kojem pripadaju (21,7%). Novinarskom udruZenju kojem
pripadaju i menadZmentu medija bi se pre obratili muskarci a svom uredniku i clanovima
porodice/bliskom okruzenju bi se pre obratile Zene novinari.

Tek svaki treci novinar je u potpunosti upoznat sa postojec¢im mehanizmima koji se ticu bezbednosti
novinara i uspostavljenog sistema kontakt tacaka u nadleznim institucijama (33,9%). Delimi¢nu
upoznatost prijavio je najveci broj ispitanika (42,6%), a 23,5% priznaje da nije upoznato sa postojec¢im
mehanizmima. Natpolovi¢na vecina novinara (57,4%) priznaje da nikada nije trazila pravnu pomoc i
podrsku od novinarskih i medijskih udruzenja. Nesto vise od tredine ispitanika koji su trazili pomoc su
manije ili viSe zadovoljni pravnom pomocii podrskom koju su dobili. Ipak, ove podatke bi trebalo uzeti
sa rezervom jer preko dve petine ispitanika (44,6%) nije Zelelo da odgovori na ovo pitanje.



1 REZULTATIISTRAZIVANJA

1.1 Radno iskustvo novinara i percepcija ekonomske dinamike/pritiska medijskog okruzenja
u Srbiji

Vedina novinara koji su Cinili istrazivacki uzorak su tzv. frilenseri (27,1%), 23,7% je izjavilo da radi u
mediju koji ima nacionalnu pokrivenost, 22% u regionalnom, a 17,8% ispitanika radi u lokalnom
mediju. Svaki jedanaesti ispitanik radi u mediju koji pokriva region Zapadnog Balkana (9,3%) —
grafikon 1.

Prosecan broj godina radnog iskustva je 22 godine, najvedi broj ispitanih ima izmedu 15 i 30 godina
radnog staza, Sto govori da je vecina novinara u uzorku sa viSedecenijskim iskustvom.

Grafikon 1. Vrsta medija, prema obimu pokrivenosti, u %

® Lokalni medij

® Regionalni medij (region u Srbiji)

= Medij sa nacionalnim pokrivanjem

® Medij koji pokriva region Zapadnog Balkana

® Frilenser

Posmatrajuci prema vrsti medijskog kanala, odnosno na osnovu formata distribucije informacija,
najvise novinara je izjavilo da radi u onlajn mediju (bilo da su to novine, internet stranica/sajt, ili
drustvene mreze), odnosno 41,2%.

Svaki peti novinar (21%) radi u vise medija, za televiziju radi 16,8% ispitanika, 9,2% radi za Stampane
dnevne novine, 8,4% za nedeljnik, mesecnik ili magazin, a tek 3,4% njih zaposleno je kao radijski
novinar — grafikon 2.



Grafikon 2. Vrsta medija, prema vrsti medijskog kanala, u %

® Televizija

® Radio

= Stampane dnevne novine

® Nedeljnik/mesecnik/magazin

= Onlajn medij (novine, internet stranica/sajt,

drustvena mreZa)
® Radim u vise medija

Na grafikonu 3 moguce je videti koje su teme o kojima novinari najcesce izveStavaju. Najvedi broj
novinara u svom radu najceS¢e se bavi pitanjima domade/unutrasnje politike i
novostima/aktuelnostima — gotovo svaki Cetvrti anketirani (26,1%) rekao je da se bavi temama
domace politike a jo$ 20,2% pokriva novosti i aktuelnosti. Siru kategoriju izvestavanja o drustvu
pokriva 13,4% ispitanika, a svaki deseti novinar dominantno se bavi pitanjima nezakonitih radniji i
korupcijama. Takode, njih 9,2% najcesce izveStava o temama iz oblasti kulture, po 5% o temama iz
oblasti ekonomije i privrede, kao i spoljne politike. Sportom kao temom se bavi 2,5% novinara
ukljucenih u istrazivanje.

Grafikon 3. O kojoj temi najcesce izvestavate?, u %

Domaca/unutradnja politika [ 26.1

Novosti/aktuelnosti [N 2022

Drustvo [N 134
Nezakonite radnje i korupcija NN 10.1

Kultura [N o2
Ostalo NN 76

Ekonomija i privreda [ 5.0

Spoljna politika NN 5.0
Sport M 25

Zabava B 8
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Suoceni s izazovima savremenog novinarstva, kljucni faktor koji oblikuje medijski pejzaz jeste
ekonomska dinamika. Ekonomski pritisak ne samo da direktno utiCe na novinare, ve¢ duboko
prozima strukturu medijskih organizacija, postavljajuci pitanje o odrzivostii nezavisnosti novinarstva.
Novinari su odgovorili na niz klju¢nih pitanja (grafikon 4) koja se ticu ekonomske dimenzije
novinarske profesije i njenog uticaja na slobodu izrazavanja, a koja se doticu razlicitih aspekata
ekonomske dinamike u medijima, istrazujuci kako ekonomski pritisak dovodi do autocenzure medu
novinarima, kakav je rizik od gubitka posla i nesigurnog polozaja, kako oglasivadi uticu na uredivacki
sadrzaj, i da li drzavno finansiranje moze pruziti zastitu novinarskoj slobodi. Analiza odgovora je
pruzila bolje razumevanje kompleksne veze izmedu ekonomije i novinarstva Sto moze poboljsati i
pronalazak potencijalnih resenja za ocuvanje integriteta novinarske profesije u danasnjem
turbulentnom medijskom okruzenju.

Grafikon 4. Percepcija ekonomske dinamike medijskog pejzaZa i ekonomskog pritiska, u %

1.7
Vladino finansiranje i drzavne subvencije medijskim | S0 21.7
lanteb , S B 139
organizacijama bi mogle da ublaze ekonomski 278
pritisak na novinare i zastite slobodu izrazavanja 14.8 '
20.0
3.5
Oglasivaci i sponzori ¢esto uti¢u na prilagodavanje | S 313
uredivackog sadrzaja svojim interesima i 209 38.3
potrebama l2.6 .
35
Novinari se Cesto zbog ekonomskih izazova 3.5 357
suocavaju sa rizikom otpustanja sa posla, 313
smanjenjem plate i nesigurnim polozajem u 35 21.7
drustvu generalno 43
2.6
S . 30.7
Ekonomski pritisak dovodi do autocenzure medu 35.1
novinarima 19.3
o
5.3
Ne mogu da procenim M U potpunosti se slazem B Mnogo
Donekle m Malo B Ni malo se ne slazem

Na grafikonu 4 moguce je videti detaljnu raspodelu odgovora na Cetiri postavljena iskaza. Gledano
zbirno, dve trecine novinara (65,7%) se manje ili viSe slaze da ekonomski pritisak dovodi do
autocenzure medu novinarima, 19% se donekle slaze sa ovim stavom, a samo 12,2% ispitanih se
manje ili vise ne slaze sa tvrdnjom. Da se novinari ¢esto zbog ekonomskih izazova suocavaju sa
rizikom otpustanja sa posla, smanjenjem plate i nesigurnim polozajem u drustvu generalno slaze
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se zbirno 66,9% ispitanika, 21,7% se donekle slaze, a suprotno misljenje ima tek 7,8% ispitanika. Sa
tvrdnjom da oglasivadi i sponzori c¢esto uticu na prilagodavanje uredivackog sadrzaja svojim
interesima i potrebama zbirno se slaze 69,5% novinara, 20,9% se donekle slaze sa iskazom, a
manje ili viSe naslaganje izrazilo je samo 6% ispitanih. Konacno, da bi vladino finansiranje i drzavne
subvencije medijskim organizacijama mogle da ublaze ekonomski pritisak na novinare i zastite
slobodu izrazavanja veruje 35,6% novinara, ali gotovo isto toliko se ne slaze sa ovom tvrdnjom
(34,7%), dok je 27,8% neodlu¢no odnosno samo donekle se slaze sa iskazom.

Dok starost ispitanika, kao i duzina radnog staza odnosno novinarskog iskustva uglavnom ne beleze
statisticku povezanost sa odgovorima na postavljena pitanja, samo iskaz koji se odnosi na uticaj
vladinog finansiranja i drzavnih subvencija belezi statisticki znacajnu vezu. Naime, sa porastom broja
godina novinara odnosno sa porastom broja godina novinarskog iskustva raste i verovatnoca da ce se
ispitanici sloZiti sa tvrdnjom da bi vladino finansiranje i drZzavne subvencije medijskim organizacijama
mogle da ublaze ekonomski pritisak na novinare i zastite slobodu izraZzavanja.

1.2  Autocenzura medu novinarima u Srbiji

U savremenom novinarskom okruzenju, gde sloboda izrazavanja predstavlja temelj demokratskog
drustva, pitanje autocenzure medu novinarima postaje kljuno za razumevanje izazova s kojima se
suocava novinarska profesija. Istrazivanje postojanja autocenzure medu novinarima ima presudnu
vaznost jer doprinosi sagledavanju stvarnosti u kojoj se novinarski sadrzaji oblikuju i distribuiraju.
Ovaj fenomen direktno uti¢e na slobodu izrazavanja, kvalitet novinarskog izvestavanja, kao i na
odnos novinara prema klju¢nim drustvenim pitanjima.

Novinari su upitani da li su u dosadasnjoj novinarskoj karijeri nekada dosli u situaciju da odluce da ne
izveStavaju o nekoj temi ili nekom dogadaju — grafikon 8.

Grafikon 5. Da li ste u Vasoj dosadasnjoj novinarskoj karijeri nekada dosli u situaciju da odlucite da ne
izvestavate o nekoj temi ili nekom dogadaju, u %

437

395

2.5
|

Nisam nikada bio/lau Bio/la sam jednom u  Bio/la sam viSe putau  Ne zZeli da odgovori
takvoj situaciji takvoj situaciji takvoj situaciji
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Da su vise puta bili u situaciji da odluce da ne izvestavaju o nekoj temi ili nekom dogadaju priznalo je
39,5% novinara, a jos 14,3% je reklo da je jednom bilo u takvoj situaciji.

To znadi da je zbirno natpolovi¢na vecina novinara (53,8%) izjavila da je jednom ili viSe puta bila u
situaciji da ne izvestavaju o nekoj temi ili nekom dogadaju, a takvo iskustvo nije prijavilo 43,7
novinara. Na ovo pitanje nije zelelo da odgovori 2,5% novinara. Novinarke iznadprosecno prijavljuju da
su bile jednom ili viSe puta u ovakvoj situaciji.

Na grafikonu 6 moguce je videti i osnovne razloge za odluku da ne izvesStavaju o nekoj temi ili
dogadaju. Ispitanici sumogli da daju visestruke odgovore, a na grafikonu su prikazani zbirno.

Grafikon 6. Koji su konkretno razlozi/faktori uticali na to da odlucite da ne izvestavate o nekoj temi ili
dogadaju?, u %

23.7
21.6
17.5
14.4
11.3 11.3 I
Bojazan od Nezainteresovanost Zabrinutost zbog Pritisak Eticka nedoumica  Strah za licnu
izlaganja sudskim urednika profesionalnih poslodavaca ili da li treba ili ne bezbednost
postupcima posledica nadredenih treba izvestavati o
tome

Naime, medu onima koji su imali iskustvo da u svojoj novinarskoj karijeri odluce da ne izveStavaju
o nekoj temi ili dogadaju, kao najfrekventniji razlozi za ovu odluku izdvojili su se strah za licnu
bezbednost (23,7%), eticka nedoumica da li treba izvestavati o tome ili ne (21,6%) i pritisak
poslodavcaiilinadredenih (17,5%). Dodatno, 14,4% ispitanika kao razlog je navelo i zabrinutost zbog
profesionalnih posledica, a po 11,3% navodi nezainteresovanost urednika odnosno bojazan od
izlaganja sudskim postupcima. Nisu uolene statisti¢ki znacajne pravilnosti medu odgovorima i
osnovnim sociodemografskim i profesionalnim karakteristikama ispitanika.
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Grafikon 7. Da li je, i ako jeste na koji nacin, autocenzura uticala na Vas novinarski rad i kvalitet
informacija koje ste podelili sa javnoscu?, u %

313
26.6 28.1
I ] I

Nije Jeste, ogranidila je obim  Jeste, dovela je do Jeste, nisam objavio/la
i vaznost price nedostatka kljucnih pricu koju sam
informacija za javnost  planirao/la da objavim

Prema samo proceni ispitanika, da autocenzura nije uticala na njihov novinarski rad i kvalitet
informacija koje su podelili sa javnoscu veruje oko trecine ispitanih novinara (31,3%).

Sa druge strane, 68,7% novinara smatra da je autocenzura uticala na njihov novinarski rad i
kvalitet informacija koje su podelili sa javnoscu, od cega 28,1% kaze da je uticala tako 5to nisu
objavili pricu koju su planirali da objave, 26,6% se izjasnilo da je autocenzura ogranicila obim i
vaznost price, a za njih 14,1% autocenzura je dovela do nedostatka kljucnih informacija za
javnost.

Ispitanici koji su se izjasnili da je autocenzura ogranicila obim i vaznost price ili da zbog autocenzure
nisu objavili pricu koju su planirali da objave, zamoljeni su da procene da li je autocenzura uticala na
njihov profesionalni kredibilitet (grafikon 8), gde natpolovi¢na vedina veruje da je autocenzura
uticala na njihov profesionalni kredibilitet u maloj meri (52,4%), 9,5% ipak smatra da je ovaj uticaj
bio veliki na njihov profesionalni kredibilitet, dok 38,1% veruje da autocenzura nije uticala na njihov
profesionalni kredibilitet.
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Grafikon 8. Da li biste rekli da je autocenzura uticala na Vas profesionalni kredibilitet u %

m Uopste nije = Jeste, ali u maloj meri = Jeste, u velikoj meri

Znacajan je podatak da se natpolovi¢na vecina novinara koji su imali iskustva sa autocenzurom
zazalila zbog ove odluke — zbirno 53,1% ispitanika je zazalilo zbog takve odluke, od cega 7,8%
zbog negativnog uticaja na ugled i karijeru, a dominantna vecina zbog toga sto je javnost ostala
uskracdena za vazne informacije. Sa druge strane, nije zanemarljiv ni udeo onih koji se nisu pokajali
—46,9%.

Grafikon 9. Da li ste nekad zazZalili zbog odluke da ne izvestavate o nekoj temi ili dogadaju, da se
samocenzurisete?, u %

® Nisam, mislim da sam
postupio/la ispravno

B Jesam, jer je to negativno
uticalo na moj ugled i moju

karijeru
= Jesam, jer je javnost ostala

uskracena za vazne informacije

Kada je u pitanju identifikacija osnovnih faktora koji uti¢u na pojavu autocenzure medu novinarima u
Srbiji, ispitanici su zamoljeni da ocene svaki od pojedinacnih faktora koliko smatraju da uti¢u na
pojavu autocenzure — grafikon 10.

Zbirno posmatrano (a na grafikonu 10 se moze videti i detaljniji prikaz), ekonomski pritisci, odnosno
politicki pritisci i meSenja vlasti su se izdvojili kao faktori koje natpolovi¢na vedina novinara
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prepoznaje kao glavne koji doprinose autocenzuri. Tako se zbirno 65,5% ispitanika slaze da politicki
pritisak i mesanje vlasti veoma mnogo ili mnogo uti¢u na pojavu autocenzure. Takode, 62,7%
ispitanika veruje da ekonomski pritisci mnogo ili mnogo uticu na pojavu autocenzure.

Neprimereni uticaj od strane vlasnika je faktor oko kojeg su ispitanici podeljeni — dok 44,1% njih
se manije ili vise slaze da je ovo faktor koji doprinosi pojavi autocenzure, suprotan stavima 46,6%.

Sa druge strane, faktori poput neprimerenog uticaja od strane urednika, pretnja sudskim
postupcima/nedostatak pravne zastite, strah od fizickog napada, kao i drustvene norme i
ocekivanja, su faktori kod kojih ipak preovladava uverenje da je re¢ o faktorima koji malo ili
nimalo uticu na pojavu autocenzure. Ovo posebno vazi za uticaj drustvenih normi i ocekivanja gde
je zbirno 76,1% ispitanih reklo da je ovo faktor koji malo ili nimalo utice na pojavu autocenzure.

Grafikon 10. Faktori koji uticu na autocenzuru (Prema Vasem misljenju i dosadasnjem iskustvu, koliko
sledeci faktori uticu na pojavu autocezure?), u %

I 60
Pretnja sudskim postupcima/nedostatak pravne zastite 214
31.6
18.8
Drustvene norme i ocekivanja
35.0
Neprimereni uticaj od strane urednika
30.5

Neprimereni uticaj od strane vlasnika

2.6
Politicki pritisak ili mesanje vlasti 353

Ekonomski pritisci 30.352.2
Strah od fizickog napada
328

= Ne zna, ne moze da proceni H Ne zeli da odgovori B Veoma mnogo ® Mnogo B Malo ™ Nimalo

41.0
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Natpolovi¢na vecina ispitanih ima isti stav i kada su u pitanju neprimereni uticaji od strane urednika

(551% smatra da je uticaj mali ili nikakav na pojavu autocenzure) i pretnja sudskim
postupcima/nedostatak pravne zastite (50,4% smatra da je uticaj mali ili nikakav na pojavu
autocenzure).

Da je strah od fizickog nasilja faktor koji malo ili nimalo utie na autocenzuru smatra zbirno 48,7%
ispitanika, dok suprotan stav zbirno ima 37,8% novinara. Ipak, ocenu ovog faktora nije moglo ili zelelo
da nam da 11,8% ispitanika.

Posto su ispitanici prethodno ocenjivali svaki od faktora posebno, naknadno su zamoljeni da sa liste
ipak izaberu jedan od faktora za koji veruju da u najvecoj meri ometa i uti¢e na pojavu autocenzure
(grafikon 11).

Grafikon 11. Koji od navednih faktora u najvecoj meri ometa utice na pojavu autocenzure?, u %

Ekonomski pritisci [ 293
Politicki pritisak ili mesanje viasti [ o5
Strah od fizickog napada [ 8.1

Pretnja sudskim postupcima/nedostatak pravne
Jadtite BN 86

Dru$tvene norme i ocekivanja [N 6.9
Neprimereni uticaj od strane urednika [N 6

Neprimereni uticaj od strane vlasnika [N 6

Ekonomski pritisak se nasao na prvom mestu (29,3%), sledi politicki pritisak ili mesanje vlasti
(koje je izabrao svaki Cetvrti ispitanik), a na trecem mestu je i strah od fizickog napada (18,1%).

Ostali faktori bili su izbor znacajno manje puta — pretnja sudskim postupcima i nedostatak pravne
zastite je glavni faktor za 8,6% novinara, drustvene norme i ocekivanja za 6,9%, a po 6%
respondenata je navelo neprimerene uticaje od strane urednika i vlasnika kao glavne faktore za
pojavu autocenzure u Srbiji.
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Na kraju, novinare su zamoljeni da izaberu dve opcije za koje veruju da bi dovele do smanjenja
autocenzure medu novinarima i promovisale otvorenije i hrabrije novinarstvo (grafikon 12). Ispitanici
nisu rangirali odgovore veé su samo imali opciju da izaberu dve opcije, te su odgovori prikazani zbirno.

Grafikon 12. Sta bi dovelo do smanjenja autocenzure medu novinarima i promovisalo otvorenije i
hrabrije novinarstvo?, u %

Poboljsana pravna zastita novinara _ 25.3
Uredjeni pravni status novinara _ 24.1
Veca svest javnosti i zalaganje za slobodu medija _ 234
Jace mreze podrske unutar novinarske zajednice _ 17.2
e e oo 0 e Y

Poboljsana obuka za reSavanje izazovnih situacija - 34

Nalazi pokazuju da su novinari prepoznali tri elementa koji bi mogli da dovedu do smanjenja
autocenzure medu novinarima i da promovisu otvorenije i hrabrije novinarstvo - veca svest
javnosti i zalaganje za slobodu medija (23,4%), uredeni pravni status novinara (24,1%) i
poboljSana pravna zastita novinara (25,3%). Drugim reima, iako nedostatak pravne zastite nije
prepoznat kao jedan od osnovnih faktora koji dovode do pojave autocenzure, novinari ipak
smatraju da bi poboljsanje pravnog okvira i zastite novinara, odnosno podizanje svesti javnosti
ipak doprinelo smanjenju autocenzure medu novinarima.

1.3  Pretnje, nasilje i prijava nasilja/pretnji

Pored problema autocenzure, istrazivanje je obuhvatilo i iskustva novinara sa razli¢itim oblicima
pretnji i nasilja u svom poslu. Koliko su se, kao novinari, susretali sa razli¢itim pretnjama u toku svog
rada je predstavljeno u grafikonu 13.
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Grafikon 13. Koliko Cesto ste se, kao novinar, susretali sa nekom od sledecih pretnji u toku svog rada?, u
%
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Targetiranja i kampanje blacenja (targetiranja od strane javnih
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SLAPP tuzbe (StrateSke tuzbe protiv ucesca javnosti - tuzba

podneta sa namerom da se zastrasi, u¢utka i iscrpi kriticna _-

strana)

Ostala uznemiravanja (zastrasivanje, proganjanje, preacenje, _-
ucene, omalovazavanje, doxing...)
Verbalne pretnje (stavljanje u izgled napad na zZivot, psiho-

fizicki integritet, imovinu, neposredno ili posredno, koje se _-

mogu odnositi i na bliska lica, upucene usmeno ili pisanim...

Fizicki napad (pokusaj ubistva, kidnapovanje, hapsenje,

guranje, udaranje, Sutiranje, pljuvanje, hvatanje, fizicko _

sprecavanje ili ometanje, gadanje odredenim predmetima)

m Nikada ®Retko ™ Cesto MRedovno M Ne Zeli da odgovori

Institucionalni pritisci (onemogucavanje prisustva medijskim dogadajima, onemogucavanje
postavljanja pitanja, prekomerna upotrebu poreskih ovlasc¢enje, zloupotreba pozicije moci
nadleznih organa, ne odgovaranje institucija na pitanja novinara i sl.) su oblik pretnji sa kojima
se najveci broj novinara cesto i redovno srece u svom radu — zbirno je 46,2% ispitanika reklo da se
Cesto ili redovno srece sa ovom vrstom pritisaka (od ¢ega 17,9% redovno), dok se 27,4% njih retko
srece, a 23,1% se nikada nije susrelo sa ovakvim pritiscima.

Pored institucionalnih, ekonomski pritisci ili nesigurnost radnog mesta jeste jos jedan od
frekventnijih pretnji sa kojima se novinari u Srbiji suocavaju - zbirno je 40,2% ispitanika reklo da se
Cestoiliredovno srece sa ovom vrstom pritisaka, dok se 29,1% njih retko srece, a 29,9% se nikada nije
susrelo sa ovakvim prisicima.
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Sa problemom targetiranja i kampanje bladenja (targetiranja od strane javnih funkcionera,
politicara i javnih licnosti, kampanje koje imaju za cilj da uruse reputaciju...) Cesto ili redovno se
susrece zbirno 29,9% novinara, a 30,5% je prijavilo da se redovno ili cesto suocava sa verbalnim
pretnjama (stavljanje u izgled napad na Zivot, psiho-fizicki integritet, imovinu, neposredno ili
posredno, koje se mogu odnositi i na bliska lica, upuéene usmeno ili pisanim putem svim sredstvima
komunikacije).

SLAPP tuzbe (strateske tuzbe protiv ucesca javnosti - tuzba podneta sa namerom da se zastrasi,
ucutka i iscrpi kriti¢na strana) Cesto ili redovno je u svom radu iskusilo 17,2% novinara dok njih, 19,7%
retko, a 62,4% nikada. Fizicki napad (pokusaj ubistva, kidnapovanje, hapsenje, guranje, udaranje,
Sutiranje, pljuvanje, hvatanje, fizicko sprecavanje ili ometanje, gadanje odredenim predmetima) nije
dozivelo nikada 58,5% novinara, svaki Cetvrti je doziveo ovo retko (25,4%), svaki deveti Cesto (11%),
a redovno 2,5% ispitanih. Napad na imovinu (nasilno oduzimanje i uniStavanje licnih stvari i
novinarske opreme, provale u redakciju/stan, krada...) je iskusilo redovno ili esto zbirno 7,8%
ispitanika, 18,1% retko, a 72,4% nikada.

Grafikon 14. Ukoliko Vam je u poslednjih godinu dana preceno zbog Vaseg izvestavanja, da li ste te
pretnje prijavili nadleznim organima?, u %

® Da, prijavio/la sam
® Ne, nisam prijavio/la
Ne Zeli da odgovori

= Nije mi preceno u prethodnoj
godini

U pogledu sociodemografskih karakteristika, pol se izdvojio kao statisticki znacajan samo u pogledu
fizickih napada, gde muski novinari prijavijuju iznadprosecno vise fizicke napade, dok ostale vrste
pretnji i napada ne beleze statisticki znacajnu razliku izmedu muskih i Zenskih odgovora.

Svakom tre¢em novinaru u Srbiji (33,9%) je u poslednjih dana preceno zbog izvestavanja, dok
64,4% ispitanih nije imalo ovakvo iskustvo.

Medu onima koji su doziveli pretnje u poslednjih godinu dana, 50% je pretnje prijavilo, 45% nije
prijavilo, dok 5% novinara nije zelelo da odgovori na ovo pitanje. Statisticki znacajna veza pokazala
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se samo izmedu teme o kojoj novinari izvestavaju najcesce i toga da li su prijavili — novinari koji
izvestavaju o nezakonitoj radnji i korupcijama su iznadprosecno odgovorili na ovo pitanje da su pretnje
prijavili, dok su novinari koji najcesce izvestavaju o aktuelnostima i novostima iznadprosecno odgovorili
da nisu prijavili pretnje.

Grafikon 15. Na osnovu VaSeg iskustva, ocenite reakciju drZavnih organa u slucajevima prijavljenog
ugrozavanja bezbednosti novinara/ki?, u %

40

10

Drzavni organi uopste ne reaguju  Drzavni organi uglavhom ne  Drzavni organi uglavnom reaguju
na pravi nacin reaguju na pravi nacin na pravi nacin

Novinari u Srbiji reakciju drzavnih organa u sluc¢ajevima prijavljenog ugrozavanja bezbednosti
ocenjuju kao neodgovarajucu (90%) — svaki drugi novinar rekao nam je da drzavni organi uopste ne
reaguju na pravi nacin, jos 40% njih je ocenilo da uglavnom ne reaguju na pravi nacin.

Tek svaki deseti ispitanik (10%) rekao je da drzavni organi uglavnom reaguju na pravi nacin, dok
gotovo niko ne misli da drzavni organi u potpunosti reaguju na pravi nacin.

Novinari koji su se nasli u ovakvoj situacijii prijavili iskustvo drzavnim organima zamoljeni su da ocene
njihov odnos prema njima u toku postupka — grafikon 16.

Grafikon 16. Na osnovu vaseg iskustva kada ste pretnje prijavili drzavnim organima, kako biste ocenili
njihov odnos prema vama u toku postupka?, u %

40
25 25
I I .
Veoma Negativan Neutralan Pozitivan
negativan
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Svaki Cetvrti novinar koji je prijavio pretnju drzavnim organima, odnos drzavnih organa prema njima
ocenjuje kao veoma negativan.

Njih 40% ovaj odnos ocenjuje kao negativan, Sto zbirno znadi da ¢ak 65% ispitanika kaze da je odnos
drzavnih organa manje ili vise bio negativan. Neutralan odnos prijavilo je 25% ispitanika sa ovim
iskustvom, a samo 10% pozitivan odnos.

Medu novinarima koji su u poslednjih godinu dana doziveli pretnje zbog svog rada, najvedi broj
pretnji stizao je ili od anonimnih posiljalaca (14,1%) ili od ljudi koji se izjasnjavaju kao pristalice
politicke stranke (14,1%), slede pretnje upucene od strane javnih funkcionera (13,12%) i obi¢nih
gradana (13,1%), a 12,1% novinara kojima je preceno ove pretnje su primili od politicara.

Svakom desetom novinaru pretnja je stigla u od pripadnika ekstremistickih organizacija, 9,1% je
pretnju primilo od zaposlenih u drzavnim/pokrajinskim/organima lokalne samouprave. Kolege
novinari su pretile 5,1% ispitanika, 4% ucesnici protesnog okupljanja, 3% preduzetnici, a 2% javne
linosti — grafikon 17.

Grafikon 17. Ukoliko Vam je u poslednjih godinu dana preceno, ko je pretnje uputio?, u %

Anonimne pretnje, ne znam o kome se radi I 141
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Zaposleni u drZavnim, pokrajinskim i organima lokalne... I 9.1
Kolege novinari NN 5 1
Ucesnici protestnog okupljanja NN 4.0
Preduzetnici, predstavnici kompanija I 30

Javne li¢nosti I 2.0

Grafikon 18 pokazuje distribuciju odgovora na pitanje koja je bila svrha agresije ili pretnje koja je
novinarima upucena. Najfrekventniji su odgovori u kojima novinari smatraju da je svrha agresije i
pretnje bila ili sprecavanje objavljivanje teksta/priloga (35%) ili uticaj na sadrzaj medijskog
priloga (32,5%).
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Grafikon 18. Prema Vasem misljenju, Sta je bila svrha agresije/pretnje koja Vam je upucena?, u %
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sadrzaja

Po 12,5% ispitanih veruje da nije bilo konkretnog cilja odnosno da je cilj uticaj na njihovu novinarsku
reputaciju, a 2,5% smatra da je u pitanju iznudivanje ispravke objavljenog sadrzaja.

Grafikon 19. Kakav su uticaj ili posledice na vas licno imali ovakvi napadi i pritisci?, u %

m Uticaj na fizi¢ko zdravlje

m Uticaj na moje ponasanje (anksioznost,
nelagoda, strepnja.)

® Materijalni efekti (oSte¢enje imovine)
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= Nije bilo efekata

Medu onima koji su doziveli pretnje, napade i pritiske, svaki cetvrti ispitanik rekao je da su one
imale uticaj na njegovo/njeno fizicko zdravlje (25%), 40% prijavljuje uticaj na ponasanje
(anksioznost, nelagoda, strepnja), 20% kaze da je to imalo uticaj na njihovo zadovoljstvo
poslom.

Materijalne efekte prijavilo je 5% ispitanika, a da nije bilo nikakvog efekta reklo je tek 10% od onih
koji su imali ovakva iskustva — grafikon 19.

Konadno, na pitanje kakvu vrstu uticaja ili posledice su takvi incidenti imali na njihov profesionalni
rad (grafikon 20), po 18,6% odgovora dobile su sledece opcije: da su sada odlucniji da rade svoj
posao, da izbegavaju odredena mesta, te da pazljivije biraju reci.
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Grafikon 20. Kakvu vrstu uticaja ili posledice su takvi incidenti imali na vas profesionalan rad?, u %
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obavljam svoju profesiju
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profesijom

Ne objavljujem sadrzaje o odredenim temama [N 102

Da agresije ili pretnje nemaju uticaja na nacin na koji rade svoj posao reklo je 16,9% ispitanika, ali isto
toliko je iskazalo sumnju da i dalje zeli da se bavi novinarskim poslom.

Svaki deseti ispitanik izabrao je i odgovor da viSe ne objavljuje sadrzaje o odredenim temama.

1.4  Digitalno nasilje

Digitalno nasilje nad novinarima predstavlja ozbiljan izazov u saviemenom informacionom dobu, gde
tehnoloski napredak nosi sa sobom nove pretnje za novinarsku profesiju. Novinari se sve cesce
suocCavaju s razli¢itim oblicima napada koji sezu od doksinga, hakovanja naloga i fiSinga do laznog
predstavljanja i trolovanja.

Ovi digitalni napadi ne samo da ugrozavaju privatnost novinara, ve¢ ozbiljno narusavaju njihovu
profesionalnu reputaciju i bezbednost. Suoceni s pretnjama online pritisaka, novinari se ¢esto nalaze
u situaciji da samocenzurisu svoj rad iz straha od daljih napada ili odmazde.

Digitalno nasilje ne samo da dovodi u pitanje slobodu izrazavanja, ved i podriva integritet novinarske
profesije, stvarajuci atmosferu nesigurnosti i straha. Istrazivanje ovog fenomena postaje klju¢no za
razumevanje opsega problema i razvoj adekvatnih mera zastite novinara u digitalnom okruzenju.
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Grafikon 21. Da li ste Vi licno bili Zrtva digitalnog nasilja zbog Vaseg novinarskog rada?, u %
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Na grafikonu 21 moguce je videti distribuciju odgovora na pitanje ,Da li ste Vi li¢no bili zrtva
digitalnog nasilja (onlajn pritisci i obmane poput: doksinga, hakovanje naloga i imejl poste, fiSinga
preko laznih mailova ili web adresa, deljenja laznih informacija radi narusavanja Vase reputacije,
trolovanjam, sajberbulinga putem neprimernih i pretecih poruka, laznog predstavljanja kako bi Vas

diskreditovali...) zbog Vaseg novinarskog rada?".

Natpolovi¢na vedina (53%) novinara kaze da nikada nije bila zrtva digitalnog nasilja, dok zbirno
39,2% kaze da je bilo zrtva digitalnog nasilja (od cega 9,6% jednom, a 29,6% viSe puta). 7,8%

ispitanih nije Zelelo da odgovori na ovo pitanje.

Grafikon 22. Koliko Cesto ste se, kao novinar, susretali sa nekom od sledecih vrsta digitalnog nasilja u
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namerom da prevari ili nanese Stetu novinaru)

Sajberbuling (Cyberbullying: neprijateljsko ponasanje
putem interneta s namerom da se nanese Steta ili
zastrasuje, Cesto sa neprimerenim i uvredjivim...

Trolovanje (Trolling: Objavljivanje uvredljivih ili
zlonamernih komentara putem interneta radi izazivanja
reakcija ili diskreditacije novinara)

Deljenje laznih informacija (namerno Sirenje laznih ili
zavaravajucih informacija radi Stete reputaciji novinara)

FiSing (Fishing: pokusaj obmanivanja da se dobiju
osetljive informacije, Cesto putem laznih e-mejlova ili
veb-sajtova)

Hakovanje (neovlascen pristup racunarskim sistemima,
elektronskoj posti ili nalozima na drustvenim mrezama)

Doksing: (Doxxing: otkrivanje privatnih ili licnih
informacija putem interneta)

B nikada Mretko Mcesto Mredovno M ne zeli da odgovori
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Najcesdi oblici digitalnog nasilja sa kojima se novinari u Srbiji susrecu su trolovanje, sajberbuling
i lazno predstavljanje. Trolovanje i sajberbuling su oblici kod kojih preovladava iskustvo da se sa
ovim oblicima novinari viSe susrecu Cesto ili redovno, nego retko ili nikada. Pored laznog
predstavljanja, i deljenje laznih informacija, kao i fiSing su oblici nasilja koje svaki treci novinar u
Srbiji dozivljava cesto ili redovno, dok su hakovanje i doksing najmanje zastupljeni oblici
digitalnog nasilja.

Trolovanje (Trolling: Objavljivanje uvredljivih ili zlonamernih komentara putem interneta radi
izazivanja reakcija ili diskreditacije novinara) redovno ili ¢esto dozivljava 65,9% novinara, retko
dodatnih 20,5%, a nikada ovu vrstu digitalnog nasilja nije doZivelo 11,4% ispitanih. Sajberbuling
(Cyberbullying: neprijateljsko ponasanje putem interneta s namerom da se nanese Stetaili zastrasuje,
Cesto sa neprimerenim i uvredjivim porukama) redovno ili cesto dozivljava 56,8% novinara, retko
dodatnih 27,3%, a nikada ovu vrstu digitalnog nasilja nije dozivelo 11,4% ispitanih.

Lazno predstavljanje (lazno koriscenje identiteta i predstavljanje kao neko drugi putem interneta s
namerom da prevari ili nanese Stetu novinaru) redovno ili ¢esto dozivljava 41,9% novinara, retko
dodatnih 20,9%, a nikada ovu vrstu digitalnog nasilja nije dozivelo 30,2% ispitanih. Deljenje laznih
informacija (namerno Sirenje laznih ili zavaravajudih informacija radi Stete reputaciji novinara)
redovno ili ¢esto dozivljava 38,6% novinara, retko dodatnih 38,6%, a nikada ovu vrstu digitalnog
nasilja nije dozivelo 18,2% ispitanih. Fising (Fishing: pokusaj obmanivanja da se dobiju osetljive
informacije, Cesto putem laznih e-mejlova ili veb-sajtova) redovno ili esto dozivljava 31,1%
novinara, isto toliko retko, a nikada ovu vrstu digitalnog nasilja nije dozivelo takode 31,1% ispitanih.

Doksing (Doxxing: otkrivanje privatnih ili licnih informacija putem interneta) redovno ili ¢esto
dozivljava 22,2% novinara, a nikada ili retko 73,3%. Hakovanje (neovlasc¢en pristup racunarskim
sistemima, elektronskoj postiili nalozima na drustvenim mrezama) redovno ili ¢esto dozivljava 17,8%
novinara, a nikada ili retko 75,6%
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Grafikon 23. Od koga ste doziveli digitalno nasilje?, samo oni koji su naveli da su doZiveli digitalno nasilje

u%
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Novinari koji su doziveli digitalno nasilje kazu da je ono najc¢esce bilo upuceno od strane ,,obi¢nih"
gradana (22,4%), ili da je re¢ o anonimnim pretnjama (18,1%) i ljudima koji se izrazavaju kao
pristalice politickih stranaka (16,4%). Od kolega novinara 12,1% je dozivelo neki oblik digitalnog
nasilja, od javnih funkcionera 9,5% ispitanih, od politicara 7,8%, od pripadnika ekstremistickih
organizacija 6,9%, a od zaposlenih od drzavnim upravama 4,3% novinara sa iskustvom digitalnog
nasilja — grafikon 23.

Grafikon 24. Da li ste prijavili digitalno nasilje?, samo oni koji su naveli da su doZiveli digitalno nasilje u
%
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Nisam, jer to nisam shvatio/la ozbiljno

Nisam, jer ne verujem da bi se to resilo i
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Medu onima koji su doziveli neki oblik digitalnog nasilja, 44,4% novinara je prijavilo ovo nasilje, dok
55,6% njih nije prijavilo. Kao razlog za neprijavljivanje, podjednako su se izdvojili nepoverenje u
institucije koje se time bave i neshvatanje nasilja ozbiljno (po 22,2%). Sumnja da bi se to resilo i kada
bi se otkrio podinilac bila je razlog neprijavljivanja za 11,12% njih. Nedostatak vremena i neznanje
kome da se prijavi digitalno nasilje se uopste nisu izdvojili kao faktori neprijavljivanja digitalnog
nasilja.

2 PODRSKA U PRUZANJU ZASTITE | BEZBEDNOSTI NOVINARA

IzloZzenost pretnjama i nasilju predstavlja ozbiljan izazov za novinare, Cije profesionalno delovanje
Cesto biva naruseno ili cak onemoguceno. U takvim situacijama, podrska postaje klju¢na kako bi se
ocuvala novinarska integritet i sloboda izrazavanja. Novinari koji dozZivljavaju pretnje Cesto prolaze
kroz emocionalno i psiholoski izazovne trenutke, suocleni s pritiscima koji prevazilaze granice
profesionalnog rada. Podrska zajednice, novinarskih udruzenja, institucija i kolega igra klju¢nu ulogu
u pruzanju ohrabrenja, solidarnosti i zastite. Omogucavanje novinarima da dele svoja iskustva,
pruzanje pravne pomoci i uspostavljanje sistema bezbednosti postaju esencijalni u prevazilazenju
negativnih posledica koje pretnje i nasilje mogu imati na njihov profesionalni i licni Zivot.

Novinari su zamoljeni da se izjasne o tome Sta je najvaznije uraditi kako bi se pruzila podrska
novinarima u resavanju pretnji i napada i kako bi se ohrabrili da prijave takve incidente — grafikon 25.

Grafikon 25. Po vasem misljenju sta je od navedenog najvaznije uraditi kako bi se pruZila podrska
novinarima u resavanju pretnji i napada i kako bi se ohrabrili da prijave takve incidente?, u %

Institucionalno efikasna pravna zastitu novinara [ 46.1
Uvodenje strozijih kazni za one koji prete ili vre I 261

nasilje nad novinarima

Kampanje podizanja svesti javnosti o znacaju
slobode medija N 104

Ja¢anje mreze podréke unutar novinarske zajednice [N 6.1

Poboljiati mere zastite za novinare koji su ugrozeni [l 6.1

Ohrabrenje medija/poslodavaca da prijave
slucajeve pretnji i nasilja B 52

Ubedljiva vecina novinara (46,1%) slozila se da je institucionalno efikasna pravna zastita
novinara neophodna kako bi se pruzila podrSka novinarima u resavanju pretnji i napada i kako bi
se ohrabrili da prijave takve incidente, svaki etvrti novinar (26,1%) smatra da je neophodno
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uvodenje strozih kazni za one koji prete ili vrSe nasilje, a svaki deseti (10,4%) veruje da je
neophodna i kampanja podizanja svesti javnosti o znacaju slobode medija.

Da je najvaznije raditi na jacanju mreze podrske unutar novinarske zajednice i na merama zastite za
novinare koji su ugrozeni veruje 6,1% ispitanika, a 5,2% kao najvazniji prioritet navodi ohrabrenje
medija/poslodavaca da prijave slucajeve pretnji i nasilja.

Ukupan nivo bezbednosti i zastite novinara u Srbiji ispitanici ocenjuju kao veoma los (37,4%) i lo$
(29,6%). Svaki Cetvrti ispitanik (24,3%) smatra da je bezbednost i zastita novinara osrednja, a
zbirno tek 5,2% veruje da je bezbednost i zastita dobra ili vrlo dobra.

U slucaju pretnji i napada zbog izvestavanja, ispitanici navode da bi se najpre obratili svom
uredniku (26,1%) ili novinarskom udruzenju kojem pripadaju (21,7%).

Grafikon 26. Na osnovu Vaseg dosadasnjeg iskustva u svetu novinarstva, kako biste ocenili ukupan nivo
bezbednostii zastite novinara u Srbiji?, u %

374
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24.3
3.5 17 3.5
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Veoma los Los Osrednji Dobar Vrlo dobar Ne moze da
proceni

Clanovima porodice i bliskim prijateljima bi se obratilo 13,9% novinara, menadzmentu za koji radi
9,6% njih, javnosti 7%, policiji 6,1%, kontakt tackama za bezbednost novinara u policiji i tuzilastvu
5,2%, a tuzilastvu 4,3% ispitanih.

Da se ne bi nikome obratili jer nemaju poverenja ni u koga navodi 6,1%.
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Grafikon 27. Kome biste se prvom obratili u slucaju pretnji ili napada na Vas zbog Vaseg izvestavanja?,
u%

Tuzilastvu [ 4.3
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Novinarskom udruzenju kojem pripadaju i menadzmentu medija bi se pre obratili muskarci, a svom
uredniku i ¢lanovima porodice/bliskom okruZenju bi se pre obratile novinarke.

Grafikon 28. Da li ste upoznati sa postojecim mehanizmima koji se ticu bezbednosti novinara (npr.
Stalna radna grupa za podizanje nivoa bezbednosti novinara) i uspostavljenog sistema kontakt tacaka
u nadleznim institucijama?, u %

= Nisam

® Donekle jesam, aline u
potpunosti

= U potpunosti sam
upoznat/a

Prethodni nalaz treba tumaciti i u skladu sa rezultatima da je tek svaki treci novinar u potpunosti
upoznat sa postoje¢im mehanizmima koji se ticu bezbednosti novinara (npr. Stalna radna grupa
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za podizanje nivoa bezbednosti novinara) i uspostavljenog sistema kontakt tacaka u nadleznim
institucijama (33,9%). Donekle je sa ovim sistemom upoznato nesto vise od dve petine novinara -
42,6%, a 23,5% priznaje da nije upoznato sa postoje¢im mehanizmima.

Grafikon 29. Da li ste nekada trazZili pravnu pomoc i podrsku od novinarskih i medijskih udruZenja?, u %
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Natpolovi¢na vecina novinara (57,4%) priznaje da nikada nije trazila pravhu pomo¢ i podrsku od
novinarskih i medijskih udruzenja. Medu onima koji pomoc jesu potrazili, njih 21,7% je pomoc trazilo
jednom, a 18,3% vise puta.

Grafikon 30. Da li ste generalno bili zadovoljni pravnom pomoci/podrskom koju ste dobili?, u %

44.6
188 178
10.9

Uopste nisam Uglavnom nisam Uglavnom jesam U potpnosti jesam Ne zeli da
odgovori

Na kraju, novinari su upitani da li su generalno bili zadovoljni pravhom pomoci i podrskom pruzenom
od strane novinarskih udruzenja — grafikon 30.

Nesto vise od trecine ispitanika koji su trazili pomoc su manje ili viSe zadovoljni pravnom pomoci
i podrskom koju su dobili (zbirno 36,6%, od cega njih 17,8% je u potpunosti zadovoljno, a 18,8%
uglavnom zadovoljno). Sa druge strane, ukupno 18,8% novinara koji su potrazili pomoc¢ nije
zadovoljno (od ¢ega 7,9% uopste nije zadovoljno, a 10,9% uglavnom nije zadovoljno). Medutim, ove
podatke bi trebalo uzeti sa rezervom jer preko dve petine ispitanika (44,6%) nije Zelelo da
odgovori na ovo pitanje.
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3 PREPORUKE

Na osnovu predstavljenog istrazivanja moguce je izlistati sledece preporuke za stvaranje boljih
uslova za novinarski rad, ocuvanje novinarske slobode i integriteta, bezbednosti novinara, kao i
jacanje poverenja novinara u rad institucija i podrsku zajednice.:

= Neophodno je raditi na jacanju pravne zastite novinara: Kako bi se suzbile pretnje i nasilje,
neophodno je unaprediti pravne mehanizme i sistem podrske novinarima. Institucionalno
efikasna pravna zastita (odnosno unapredenje postojecih zakona o zastiti novinara od pretnji i
nasilja) trebalo bi da bude jedan od prioriteta za pruzanje podrske novinarima, uz uvodenje
strozih kazni za one koji prete ili vrSe nasilje.

= PoZeljno je raditi na unapredenju svesti javnosti o savremenoj nebezbednosti novinarske profesije:
kroz aktivnosti (poput razliCitih kampanja i poznata novinarska lica koja bi govorila o ovom
problem iz licnog primera) koje promovisu slobodu medija i ukazuju na vaznost ali i opasnosti sa
kojima se novinarska uloga suocava.

= Neophodno je raditi na upoznavanju novinara o pravima i mehanizmima zastite: S obzirom na to da
znatan broj novinara nije u potpunosti upoznat sa postoje¢im mehanizmima zastite, neophodno
je raditi na informisanju novinara o njihovim pravima i dostupnim resursima koji im mogu pruziti
podrsku, kroz razli¢ite kampanje, kanale komunikacije, novinarska udruzenja.

= PoZeljno je podsticati poverenje novinara u pozitivan ishod prijavljivanja pretnji i nasilja: primerima
dobre prakse, gde ¢e novinari koji su imali iskustva sa prijavljivanjem nasilja i pozitivnim ishodom
ohrabrivati svoje kolege i davati im podrsku da prijave pretnje i nasilje.

= Unapredenje sigurnosnih mera u digitalnom prostoru: S obzirom na sveprisutno digitalno nasilje,
vazno je implementirati i unaprediti sigurnosne mehanizme u digitalnom prostoru kako bi se
novinari zastitili od sajber pretnjii zloupotreba, kroz saradnju sa T stru¢njacima i organizacijama

koje pruzaju podrsku u sprecavanju i reagovanju na digitalno nasilje.




IstraZivanje je pripremljeno uz finansijsku podrsku Evropske unije i Saveta Evrope, kroz zajednicki program ,,Horizontal
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Zajednicki program Evropske unije i Saveta Evrope ,Horizontal Facility za Zapadni Balkan i Tursku" je inicijativa za
saradnju, koja traje od 2023. do 2026. godine. U okviru programa aktivnosti se sprovode u Albaniji, Bosni i Hercegovini,
na Kosovu*, u Crnoj Gori, Severnoj Makedoniji, Srbiji i Turskoj. Pod okriljem programa se pruZa podrska korisnicima u
ispunjavanju reformskih agendi u oblastima ljudskih prava, vladavine prava i demokratije i uskladivanju sa evropskim
standardima, Sto je prioritet i u procesu proSirenja EU.

Projekat ,Zastita slobode izrazavanja i medija u Srbiji (PROFREX)" omogucava institucijama korisnicima i
organizacijama civilnog drustva u Srbiji da napreduju ka ispunjavanju svojih reformskih agendi u oblasti slobode
izrazavanja i slobode medija, u skladu sa evropskim standardima. Cilj projekta je da doprinese unapredenom okruzenju
za realizaciju prava na slobodu izraZzavanja, posebno od strane novinara i medijskih aktera, u pluralistickijem i
bezbednijem medijskom okruZenju, i u skladu sa standardima koji su postavljeni u skladu sa ¢clanom 10 Evropske
konvencije o ljudskim pravima.

*QOvaj naziv je bez prejudiciranja statusa i u skladu je sa Rezolucijom Saveta bezbednosti Ujedinjenih nacija 1244 i misljenjem
Medunarodnog suda pravde o Deklaraciji o nezavisnosti Kosova.

Zemlje clanice Evropske unije su odlucile da Savet Evrope je vodeca organizacija za ljudska
udruze svoja znanja, resurse i sudbine. Zajedno prava na kontinentu. Obuhvata 46 drzava,
su izgradile stabilno okruzenje, demokratiju i ukljucujuci sve clanice Evropske unije. Sve
odrZivi razvoj zadrzavajudi kulturnu raznolikost, ~ drzave clanice Saveta Evrope potpisale su
toleranciju i individualne slobode. Evropska Evropsku konvenciju o ljudskim pravima,

unija je posvecena deljenju svojih dostignuca i sporazum Ciji je cilj zaStita ljudskih prava,
vrednosti sa zemljama i narodima van svojih demokratije i vladavine prava. Evropski sud za
granica. ljudska prava nadgleda primenu Konvencije u

drzavama ¢lanicama.
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