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Shénim pér lexuesit

Ky Udhézues éshté pjesé e serisé sé Udhézimeve pér Jurisprudencén publikuar nga Gjykata Evropiane e Té
Drejtave té Njeriut (kétej e tutje "Gjykata", "Gjykata Evropiane", "Gjykata e Strasburgut" pér té informuar
profesionistét ligjoré mbi aktgjykimet dhe vendimet thelbésore qé ka dhéné Gjykata e Strasburgut. Ky
Udhézues analizon dhe pérmbledh jurisprudencén pér nenin 10 té Konventés Evropiane pér Té Drejtat e
Njeriut (kétej e tutje "Konventa", ose "Konventa Evropiane” (aktgjykimet ose vendimet e dhéna nga Gjykata
dhe vendimet apo raportet e Komisionit Evropian pér Té Drejtat e Njeriut, kétej e tutje "Komisioni").

Udhézuesi pérfshin periudhén nga viti 1957 deri mé 31 mars 2020.

Lexuesit do té njihen me parimet kyce né kété fushé dhe precedentét pérkatés. Jurisprudenca e cituar éshté
pérzgjedhur mes vendimeve udhéheqgése, kryesore dhe/ose mé té fundit.* Megjithaté, Udhézuesi nuk pérfshin
si mé poshté:

= ¢éshtjet lidhur me nenin 10 pér té cilin éshté dhéné njé vendim pranimi (papajtueshméri ratione materiae) si
té pérjashtuara nga mbrojtja e Konventés né zbatim té nenit 17 (ndalimi i abuzimit me té drejtat) dhe ¢éshtjet
lidhur me nenin 10 ku vendimi i ka vlerésuar si haptazi té pabazuara ose ku aktgjykimi qé nuk ka
konstatuar shkelje, né té cilat Gjykata ka shqyrtuar pretendimin e abuzimit me té drejtat nén dritén e nenit
17 té Konventés**;

= ¢éshtjet g€ jané béré jorelevante pas njé ndryshimi té qarté dhe pa ekuivok né jurisprudencé (pér shembull,
¢éshtjet pér té drejtén e informimit qé jané shqyrtuar para aktgjykimit né Magyar Helsinki Bizottsig k.
Hungarisé [DhM], nr. 18030/11, 8 néntor 2016).

Aktgjykimet dhe vendimet e Gjykatés shérbejné jo vetém pér té vendosur ¢éshtjet qé i sillen para saj, por, mé
né pérgjithési, té ndrigojé, té mbrojé dhe té zhvillojé rregullat e pércaktuara nga Konventa, duke kontribuuar
késhtu né respektimin prej Shteteve té zotimeve qé kané marré si Palé Kontrakuese (Irlanda k. Mbretérisé sé
Bashkuar, § 154, 18 janar 1978, Seria A nr. 25, dhe mé sé fundmi Jeronovics k. Letonisé [DhM], nr. 44898/10, § 109,
GJEDNj 2016 dhe Nagmetov k. Rusisé [DhM], nr. 35589/08, § 64, 30 mars 2017).

Misioni i sistemit té krijuar nga Komisioni éshté té pércaktojé c¢éshtjet e politikés publike me interes té
pérgjithshém, duke rritur késhtu standardet e mbrojtjes sé té drejtave té njeriut dhe duke shtriré
jurisprudencén e té drejtave té njeriut né mbaré komunitetin e Shteteve té Konventés (Konstantin Markin k.
Rusisé [DhM], § 89, nr. 30078/06, GEDNj 2012). Eshté e vérteté qé Gjykata ka theksuar rolin e Konventés si
"instrument kushtetues i rendit publik evropian" né fushén e té drejtave té njeriut (Bosphorus Hava Yollar:
Turizm ve Ticaret Anonim Sirketi k. Irlandés [DhM], nr. 45036/98, § 156, GGEDNj 2005-VI).

* Jurisprudenca e cituar mund té jeté né njérén ose té dyja gjuhét (anglisht dhe fréngjisht) té Gjykatés dhe té
Komisionit Evropian pér Té Drejtat e Njeriut. Pérveg se kur referohet ndryshe, referimi éshté pér njé aktgjykim
pér thelbin té dhéné nga Dhoma e Gjykatés. Shkurtimi ("vend.") do té thoté se citohet njé vendim i Gjykatés
dhe "[DhM]" se ¢éshtja éshté dégjuar para Dhomés sé Madhe. Aktgjykimet e Dhomés gé nuk kané marré formé
pérfundimtare kur éshté pérditésuar ky Udhézues jané shénuar me asterisk (*).

**Kéto ¢éshtje trajtohen nga Udhézuesi pér nenin 17 té Konventés (ndalimi i abuzimit me t€ drejtat).

Ky Udhézues pérmban referenca pér fjalé kyce pér secilin nen té cituar té Konventés dhe té Protokollove t€ saj
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Databaza HUDOC e jurisprudencés sé Gjykatés mundéson kérkime me ané té fjaléve kyce. Fjalét kyce shérbejné
pér té gjetur grupe dokumenteve me pérmbajtje ligjore té ngjashme (arsyetimin dhe pérfundimet e Gjykatés
né secilén ¢éshtje pérmblidhen pérmes fjaléve kyce). Fjalét kyce pér ¢éshtje té vecanta mund té gjenden duke
klikuar etiketén HUDOC né Detajet e Céshtjes. Pér mé shumé informacion mbi databazén HUDOC dhe fjalét
kyce, lutemi shikoni manualin e pérdoruesit HUDOC.

Neni 10 i Konventés — Liria e shprehjes

“1. Cdokush ka té drejtén e lirisé sé shprehjes. Kjo e drejté pérfshin liriné e mendimit dhe liriné
pér té marré ose pér té dhéné informacione ose ide pa ndérhyrjen e autoriteteve publike dhe pa
marré parasysh kufijté. Ky nen nuk i ndalon Shtetet qé t'u kérkojné ndérmarrjeve té transmetimit
audioviziv, televiziv ose kinematografik té pajisen me licencé.

2. Ushtrimi i kétyre lirive gé pérmban detyrime dhe pérgjegjési, mund t'u nénshtrohet atyre
formaliteteve, kushteve, kufizimeve ose sanksioneve té parashikuara me ligj dhe qé jané té
nevojshme né njé shoqéri demokratike, né interes té sigurisé kombétare, integritetit territorial
ose sigurisé publike, pér mbrojtjen e rendit dhe parandalimin e krimit, pér mbrojtjen e shéndetit
ose té moralit, pér mbrojtjen e dinjitetit ose té drejtave té tjeréve, pér té ndaluar pérhapjen e té
dhénave konfidenciale ose pér té garantuar autoritetin dhe paanshmériné e pushtetit gjyqésor.”

Fjalé kyce HUDOC

Detyrime pozitive (10)
1. Liria e shprehjes (10-1) — Liria mendimit (10-1) — Liria pér té marré informacion (10-1) - Liria
pér té dhéné informacion (10-1) - Liria pér t€ marré ide (10-1) - Liria pér té dhéné ide (10-1) —
Ndérhyrje e autoriteteve publike (10-1) — Pa marré parasysh kufijté (10-1) Ndérmarrjet e
transmetimit t€ pajisen me licencé.

2. Detyrime dhe pérgjegijési (10-2) - Ndérhyrje e autoriteteve publike (10-2)

Té parashikuara me ligj (10-2) — Aksesueshméria (10-2) — Parashikueshméria (10-2) — Mbrojtja
kundér abuzimit (10-2) Té nevojshme né njé shoqéri demokratike (10-2) — Siguria kombétare
(10-2) — Integriteti territorial (10-2) — Siguria publike (10-2) — Mbrojtja e rendit (10-2) -
Parandalimi i krimit (10-2) - Mbrojtja e shéndetit (10-2) - Mbrojtja e moralit (10-2) - Mbrojtja e té
drejtave té té tjeréve (10-2) - Mbrojtja e dinjitetit t€ té tjeréve (10-2) — Ndalimi i pérhapjes sé té
dhénave konfidenciale (10-2) — Garantimi i autoritetit dhe paanshmeérisé sé pushtetit gjyqésor
(10-2).




Udhézuesi pér nenin 10 té Konventés - Liria e shprehjes
I. Hyrje
A. Metodologjia e pérdorur né kété Udhézues

1. Duke pasur parasysh jurisprudencén e gjeré té zhvilluar nga institucionet e Konventés pér té drejtén e
lirisé sé shprehjes, 1énda duhet té trajtohet duke pérdorur njé metodologji té pércaktuar garté.

2. Para se té shqyrtohet pérmbajtja e sé drejtés e mbrojtur nga neni 10 sipas temave té ndryshme, Udhézuesi
paraget fillimisht njé pérmbledhje té pérgjithshme té zbatueshmérisé sé nenit 10 té Konventés dhe kritereve té
pranueshmeérisé té zhvilluara mé shpesh né rastet né lidhje me kété dispozité.

3. Mé pas, para kapitujve me analizé tematike té detajuar pér nenin 10 té Konventés, do té hulumtohen disa
pika qé duan theks té vecanté né lidhje me fazat e ndryshme shqyrtuese té Gjykatés.

4. Kapitujt vijues t€ bazuar né tema jané strukturuar rreth géllimeve té ndryshme legjitime, té€ cilat mund té
justifikojné ndérhyrje né ushtrimin e sé drejtés pér liriné e shprehjes (neni 10 § 2). Analiza e secilit prej
géllimeve legjitime ndryshon, né varési té sasisé sé jurisprudencés pérkatése dhe nuancés qé pérmban.

5. Duhet té vihet re se shpesh béhet fjalé pér mé shumé se njé géllim legjitim né ¢éshtjet qé lidhen me nenin 10.
Si pasojé, njé ¢éshtje e referuar né njé kapitull tematik mund té jeté gjithashtu relevante pér kapituijt e tjeré. 6.
Cdo seksion gé shqyrton njé géllim legjitim paraget parimet e pérgjithshme gé lidhen veganérisht me
kontekstin e géllimit t&€ dhéné dhe kriteret specifike té zbatimit qé dalin nga jurisprudenca e institucioneve té
Konventés. Gjithsesi, parimet dhe kriteret e zbatimit nuk jané ekskluzive pér temat pasi ato jané strukturuar
né kété udhézues; fushat e mbivendosjes dhe ndérlidhjes jané té zakonshme né té gjithé zhvillimin e
jurisprudenceés qé éshté nén shqyrtim kétu.

7. Udhézuesi pérmban gjithashtu kapituj pér fusha té caktuara tematike qé nuk pérmenden né ményré
specifike né tekstin e Konventés por qé Gjykata i ka pérfshiré né sistemin e Konventés pér mbrojtjen e té drejtés
sé lirisé sé shprehjes si¢ jané pluralizmi, e drejta pér njohjen e informacionit, mbrojtja e sinjalizuesve, dhe liria
e shprehjes né internet. Struktura e kétyre kapitujve ndjek logjikén e genésishme té kétyre fushave tematike
si¢ interpretohen né jurisprudencén e Gjykatés.

Né fund, Udhézuesi rishikon metodologjité qé Gjykata pérdor né shqyrtimin e té drejtés sé lirisé sé shprehjes
né lidhje me té drejtat e tjera té garantuara nga Konventa dhe Protokollet e saj, pavarésisht nése kjo
marrédhénie éshté marrédhénie éshté plotésuese apo konfliktuale.

B. Konsiderata té pérgjithshme pér nenin 10 né jurisprudencén e Gjykatés
8. E pandashme nga demokracia, liria e shprehjes éshté e mishéruar né njé numér instrumentesh kombétare,

evropiane!, ndérkombétare dhe rajonale? gé promovojné kété sistem politik, té njohur si i vetmi sistem i afté
pér garantimin e mbrojtjes sé té drejtave té njeriut. Né interpretimin e saj té nenit 10 té Konventés, Gjykata

1 Shih, pér shembull, nenin 11 té Kartés sé t€ Drejtave Themelore té Bashkimit Evropian (2000), ku thuhet si vijon: “1.
Cdokush ka té drejtén e lirisé sé shprehjes. Kjo e drejté pérfshin liriné e mendimit dhe liriné pér té marré ose pér té dhéné
informacione ose ide pa ndérhyrjen e autoriteteve publike dhe pa marré parasysh kufijté. 2. Liria dhe pluralizmi i medias
do té respektohen.”

2 Shih, pér shembull, nenin 13 té Konventés Amerikane pér té Drejtat e Njeriut (1969), nenin 19 té Konventés
Ndérkombétare pér té Drejtat Civile dhe Politike (1966) ose nenin 9 té Kartés Afrikane pér té Drejtat e Njeriut dhe té

Popujve (1981).
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éshté shprehur se “liria e shprehjes pérbén njé nga bazat thelbésore té shoqgérisé [demokratike], njé nga kushtet
themelore pér pérparimin e saj dhe pér zhvillimin e ¢do njeriu”. (Handyside k. Mbretérisé sé Bashkuar, § 49).

9. Gjykata ka theksuar né disa raste réndésiné e kétij neni zbatohet jo vetém pér “informacionin” ose “ideté”
gé merren me pozitivitet ose konsiderohen si jofyese ose si indiferente, por edhe pér ato qé fyejné, tronditin
apo shqgetésojné; té tilla jané kérkesat e pluralizmit, tolerancés dhe mungesés sé paragjykimeve pa té cilat nuk
ka “shoqéri demokratike” (Handyside k. Mbretérisé sé Bashkuar, § 49; Observer dhe Guardian k. Mbretérisé sé
Bashkuar, § 59).

10. Si¢ parashikon neni 10, liria e shprehjes éshté objekt i pérjashtimeve qé duhen interpretuar né ményré
rigoroze dhe nevoja pér ¢do kufizim té krijohet bindshém (Stoll k. Zvicrés ((DhM], § 101, pérséritur né Morice
k. Francés ((DhM)], § 124) dhe Pentikiinen k. Finlandés ([DhM], § 87).

11. Krahas kétyre konsideratave té pérgjithshme, Gjykata ka hulumtuar né jurisprudencén e saj detyrimet
pozitive té Shteteve né mbrojtjen e ushtrimit té késaj té drejte. Kéto detyrime pozitive nénkuptojné, ndér té
tjera, se Shteteve u kérkohet té vendosin njé mekanizém efektiv pér mbrojtjen e autoréve dhe gazetaréve né
ményré krijimin e njé mjedisi té favorshém pér té gjithé t€ interesuarit qé té marrin pjesé né debatin publik ku
lejohen té shprehin mendimet dhe ideté e tyre pa friké, edhe nése bien ndesh me ato té mbrojtura nga
autoritetet zyrtare ose nga njé pjesé e konsiderueshme e opinionit publik, ose edhe nése jané irrituese ose
tronditése pér kéto té fundit (Dink k. Turqgisé, § 137; Khadija Ismayilova k. Azerbajxhanit, 158 §).

Si pasojé, Neni 10 i Konventés gézon njé fushéveprimi shumé té gjeré, si né lidhje me pérmbajtjen e ideve dhe
informacioneve té shprehura, ashtu dhe me formén né té cilén ato pércillen.
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I1. Pranueshméria e nenit 10 té Konventés
A. Zbatueshmeéria e nenit 10 té Konventés

12. Neni 10 nuk zbatohet vetém pér lloje té caktuara té informacionit ose ideve ose formave té€ shprehjes (markt
intern Verlag GmbH dhe Klaus Beermann k. Gjermanisé, § 26), vecanérisht pér ato me natyré politike; ai pérfshin
gjithashtu shprehjet artistike si pikturat (Miiller dhe Té tjeré k. Zvicrés, § 27), krijimi i njé shfagjeje (Ulusoy dhe Té
tjeré k. Turgisé) dhe informacionet me natyré tregtare (markt intern Verlag GmbH dhe Klaus Beermann k.
Gjermanisé, § 26; Casado Coca k. Spanjés, §§ 35-36; Mouvement raélien suisse k. Zvicrés [DhM], § 61; Sekmadienis
Ltd. k. Lituanisé).

13. Pér mé tepér, Gjykata ka specifikuar né shumeé raste se liria e shprehjes shtrihet deri né botimin e fotografive
(Axel Springer AG k. Gjermanisé [DhM]; Verlagsgruppe News GmbH kundér Austrisé (nr 2)) dhe madje edhe
fotomontazheve (Société de conception de presse et d’édition dhe Ponson k. Francés).

14. Né ményré té njéjté, Gjykata ka konsideron qé neni 10 éshté i zbatueshém edhe pér format e sjelljes
(Ibrahimov dhe Mammadov k. Azerbajxhanit, §§ 166-167; Semir Giizel k. Turqisé; Murat Vural k. Turqisé; Mdtdsaru k.
Republikés sé Moldavisé, § 29; Shvydika k. Ukrainés, §§ 37-38), né rregullat qé rregullojné veshjet (Stevens k.
Mbretérisé sé Bashkuar, vendimi i Komisionit) ose né shfagjen e simboleve vestimentare (Vajnai k. Hungarisé, §
47), duke pérfshiré sjelljen né burgje (Donaldson k. Mbretérisé sé Bashkuar).

15. Po késhtu, Gjykata konstatoi se protesta e zhvilluar né katedrale konsistonte nga njé kombinim shprehjesh
verbale dhe joverbale, dhe arriti né formé té shprehjes artistike dhe policore qé jané objekt i nenit 10 té
Konventés (Mariya Alekhina dhe Té tjeré k. Rusisé, § 206). Né ¢éshtjen Tatdr dhe Fdaber k. Hungarisé, njé tubim i
paligjshém dhe qé zgjati pak nga dy individé qé varnin rroba té palara né kangjellat e godinés sé Parlamentit
u vlerésua nga Gjykata si formé shprehjeje e mbrojtur nga neni 10.

16. Gjithashtu, Gjykata pranon se neni 10 zbatohet pavarésisht mjedisit. Késhtu, ajo éshté shprehur se liria e
shprehjes nuk ndalet né portat e kazermave té ushtrisé (Grigoriades k. Greqisé, § 45) ose té burgjeve
(Schweizerische Radio- und Fernsehgesellschaft SRG k. Zvicrés, 22 §; Bamber k. Mbretérisé sé Bashkuar, Vendimi i
Komisionit).

17. Né lidhje me kété, né ¢éshtjen Nilsen k. Mbretérisé sé Bashkuar (vendimi), sa i takon masave té marra nga
administrata e burgut pér parandalimin e njé vrasési serial nga botimi i autobiografisé sé tij, Gjykata pranoi
gé neni 10 ishte i zbatueshém dhe se refuzimi pér t'ia kthyer doréshkrimin kérkuesit pér ta rishikuar até me
géllim botimi pérbénte ndérhyrje né ushtrimin e sé drejtés sé tij pér liriné e shprehjes, pérpara se té arrinte né
pérfundimin se ndérhyrja né fjalé kishte gené proporcionale me géllimin legjitim té ndjekur (§ 44).

18. Né céshtjen Kalda k. Estonisé, qé trajtonte mundésité e kufizuara té burgosurit pér té hyré né fage interneti
gé publikojné informacione ligjore, Gjykata pérsériti se neni 10 nuk mund t€ interpretohet si imponim i njé
detyrimi té pérgjithshém pér té lejuar té burgosurit té futen né internet ose né fage specifike té internetit.
Megjithaté, ajo konkludon se mund té keté ndérhyrje né nenin 10 té Konventés nése Shtetet i japin té
burgosurve akses né Internet, por i ndalojné té konsultohen me faqge té caktuara (§45).

19. Shkarkimi i njé népunési civil ose zyrtari shtetéror pér arsye politike u sigurua gjithashtu té shqyrtohet
sipas Nenit 10 té Konventés (Vogt k. Gjermanisé; Volkmer k. Gjermanisé (vendim); shih gjithashtu, a contrario,
Glasenapp k. Gjermanisé , 53 §). Fakti qé kérkuesit u shkarkuan nga poste mésimdhénieje, qé nga veté natyra
pérfshijné dhénien e ideve dhe informacionit né baza ditore, ishte faktor vendimtar pér kéto ¢éshtje.
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20. Né kundérshtim, Gjykata konstatoi se shkarkimi i kérkuesve nga postet e tyre, pérkatésisht, si inspektor
tatimor dhe prokuror, pér té cilét u ndoq zbatimi i legjislacionit té brendshém té vecanté qé vendosi masa
shqyrtimi bazuar né punésimin e tyre té méparshém né KGB, nuk e shkelte té drejtén e kérkuesve pér liriné e
shprehjes dhe se neni 10 i Konventés nuk ishte i zbatueshém pér ¢éshtjen né fjalé (Sidabras dhe DzZiautas k.
Lituanisé, §§ 71-72).

21. Pér mé tepér, Gjykata konstatoi se neni 10 i Konventés zbatohet né kontekstin e marrédhénies sé punés,
pérfshiré ¢éshtjet qé rregullohen nga ligji privat (Herbai k. Hungarisé, § 37; Fuentes Bobo k. Spanjés, § 38).

22. Gjykata konstatoi gjithashtu se njé kérkues gé pretendon se nuk i ka béré deklaratat gé i ngarkohen, mund
té evokojé mbrojtjen e nenit 10, pasi me atribuimin e deklaratave qé kurré nuk i ka béré dhe urdhrin gé té
paguajé démet, gjykatat vendase kané ndrydhur né ményré indirekte ushtrimin e lirisé sé shprehjes sé
kérkuesit. Pérndryshe, duke supozuar qé pretendimet e kérkuesit vértetohen t€ jené té sakta, démet qé i ishin
urdhéruar té paguante ka té ngjaré ta dekurajojné pér té béré ndonjé kritiké té ngjashme né té ardhmen
(Stojanovic k. Kroacisé, § 39).

23. Lidhur me t€ ashtuquajturén “e drejta negative” pér té mos u shprehur, Gjykata nuk e pérjashton mbrojtjen
e njé té drejté e tillé né pérputhje me nenin 10 té Konventés, por ka konstatuar se kjo tematiké duhet té
adresohet né baza ¢éshtjeje (Gillberg k. Suedisé [DhM], § 86). Ky problem u ngrit né ¢éshtjen Wanner k. Gjermanisé
(vendim), gé kishte té bénte me dénimin pér dhénien e déshmisé sé rremé té njé individi té dénuar mé paré
dhe gé refuzonte té tregonte bashképunétorét e tij dhe vazhdoi té deklarohet i pafajshém. Gjykata vendosi qé
dénimi pér shkelje té detyrés qytetare pér té dhéné déshmi té vérteté, edhe duke supozuar zbatimin e nenit 10,
ishte i nevojshém né njé shoqéri demokratike (§§ 38 dhe 44).

24. Gjykata ka konstatuar se neni 10 nuk e mbron té drejtén e votés si né zgjedhje ashtu dhe referendume
(Moohan dhe Gillon k. Mbretérisé sé Bashkuar (vendim), § 48).

25. Pér ¢éshtjet ku shtetasve té huaj iu refuzohet dhénia e nénshtetésisé, pas vlerésimit diskrecional té
besnikérisé sé tyre ndaj shtetit, Gjykata ka konstatuar se neni 10 nuk éshté i zbatueshém (Boudelal k. Francés
(vendim), §30). Né vecanti, ajo ka theksuar se vlerésimi i besnikérisé pér géllime té njé vendimi natyralizimi
nuk i referohet besnikérisé ndaj geverisé né pushtet, por mé shumé ndaj Shtetit dhe Kushtetutés sé tij. Gjykata
vleréson se njé shtet demokratik ka té drejté t'iu kérkojé personave qé déshirojné té fitojné nénshtetésiné e tij
té jené besniké ndaj Shtetit dhe, né vecanti, ndaj parimeve kushtetuese mbi té cilat éshté themeluar
(Petropavlovskis k. Letonisé, § 85)

26. Gjykata ka konstatuar se neni 10 i Konventés nuk éshté i zbatueshém pér njé séré ¢éshtjesh, pérmes
térhegjes nga mbrojta e Konventés si¢ pércaktohet né nenin 17 (ndalimi i shpérdorimit té té drejtave). Kéto
¢éshtje shqyrtohen me hollési né Udhézuesin pér nenin 17.

B. Céshtje té tjera té pranueshmérisé?

27. Tre kundérshtime ndaj pranueshmérisé mund té pérmenden né lidhje me nenin 10 té Konventés.

1. Shterimi i mjeteve juridike té brendshme (neni 35 § 1)

28. Gjykata pérsériti né ¢éshtjen Fressoz dhe Roire k. Francés [DhM] se qgéllimi i kétij rregulli éshté t'iu ofrojé
Paléve té Larta Kontraktuese mundésiné pér té parandaluar ose riparuar, zakonisht pérmes gjykatave, shkeljet

3 Shih Udhérréfyesin Praktik Pér Pranueshmériné
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e pretenduara kundér tyre para se kéto pretendime té depozitohen né Gjykaté. Ajo shtoi se kjo dispozité duhet
té zbatohet me njé faré mase fleksibiliteti dhe pa formalizma té tepruara, dhe se ishte e mjaftueshme qé ankesa
e synuar pér t'u béré rrjedhimisht né Strasburg té ishte ngritur para autoriteteve kombétare, té paktén né
substancé dhe né pérputhje me kérkesat formale dhe afatet e pércaktuara né té drejtén e brendshme (§§ 37-39).

29. Né rastet kur kérkuesi nuk éshté mbéshtetur né asnjé piké te nenit 10 t€ Konventés ose argumente me efekt
té barasvlershém ose té ngjashém nga e drejta e brendshme né juridiksionet qé po trajtojné ¢éshtjen e tij/e saj,
Gjykata e deklaron ankesén si té papranueshme pér mos-shterim té mjeteve té brendshme né pérputhje me
nenin 35 §§ 1 dhe 4 té Konventés (shih, ndér autoritetet e tjera, Aydar k. Turgisé (vendim)).

30. Gjithashtu, Gjykata pranon se pér té verifikuar nése ky rregull éshté respektuar apo jo, éshté thelbésore té
konsiderohen rrethanat pér secilén ¢éshtje dhe duhet té merren parasysh me realizém jo vetém ekzistenca e
mjeteve formale né sistemin juridik té Shtetit t€ interesuar, por edhe konteksti i pérgjithshém ligjor dhe politik
né té cilin kané vepruar, sikurse dhe rrethanat personale té kérkuesit, né ményré qé Gjykata t€ mund té
shqyrtojé né té gjitha rrethanat e ¢éshtjes nése kérkuesi béri gjithcka qé pritej logjikisht prej tij ose saj pér
shterimin e mjeteve juridike té brendshme (Yilmaz dhe Kili¢ k. Turqisé, § 38).

31. Referimi qé gjykatat kombétare béjné ndaj se drejtés pér liriné e shprehjes, nga veté 1évizjet dhe substanca,
Gjykata e ¢mon se pérmbush kérkesén pér shterimin e mjeteve juridike té brendshme né kété fushé (Yilmaz
dhe Kili¢ k. Turqisé, § 42).

32. Né ¢éshtjen e Kardcsony dhe T¢ tjeré k. Hungarisé [DhM], Shteti i paditur argumentoi qé kérkuesit, anétaré té
parlamentit qé iu ishin nénshtruar procedurave disiplinore dhe ishin urdhéruar té€ paguanin gjoba pér sjelljen
e tyre gjaté njé seance parlamentare, nuk kishin shteruar mjetet e brendshme, pérkatésisht njé ankesé
kushtetuese. Gjykata e rrézoi kété kundérshtim, duke vérejtur se ankesa né fjalé nuk u ofronte kérkuesve
mundésiné pér té kérkuar ndonjé formé té korrigjimit té€ vendimeve disiplinore, pasi nuk kishte rregullore pér
kété géllim né ligjin hungarez (§§ 81-82); shih gjithashtu ¢éshtjen e Szanyi k. Hungarisé (§ 18).

2. Statusi i viktimés* (neni 35 § 3 (a))

33. Si rregull i pérgjithshém, Konventa nuk parashikon nevojén e njé actio popularis pér interpretimin e té
drejtave té pércaktuara né té apo té lejojé individét pér t'u ankuar pér njé dispozité té sé drejtés kombétare
thjesht sepse mendojné, pa u prekur né ményré té drejtpérdrejté, se mund té jeté né kundérshtim me
Konventén. Kur legjislacioni, qé prek té gjithé qytetarét, vihet né diskutim por pa vendosur asnjé lidhje té
drejtpérdrejt ndérmjet ligjit né fjalé dhe detyrimeve ose ndikimeve tek kérkuesit, Gjykata nuk gjykon se ata
géndrojné si viktima (Dimitras dhe Té tjeré k. Gregisé (vendim), § 31). Megjithaté, mbetet e hapur pér kérkuesit
té pretendojné se ligji, né mungesé té njé mase individuale pér zbatimin, shkel té drejtat e tyre nése i pérkasin
njé klase personash qé rrezikojné té preken drejtpérdrejt nga legjislacioni ose nése u kérkohet té modifikojné
sjelljen e tyre ose rrezikojné té ndigen penalisht (Burden k. Mbretérisé sé Bashkuar [DhM], §§ 33-34, dhe referencat
e cituara aty; Open Door dhe Dublin Well Woman k. Irlandés, 44 § )

34. Né ¢éshtjen Margulev k. Rusisé, u ngritén procedurat civile pér shpifje kundér njé gazete, vecanérisht pér
deklaratat e béra nga kérkuesi. Gjykata vuri né dukje se, duke e njohur ndérhyrjen e kérkuesit si palé té treté
né procedurat e shpifjes, gjykatat vendase kishin pranuar né heshtje gé té drejtat e kérkuesit mund té prekeshin

4 Kérkesa pér papranueshmériné né bazé té mungesés ose humbjes sé statusit t€ viktimés shpesh mbivendoset me pyetjen
nése ka pasur ndérhyrje, té bazuar pjesérisht né njé logjiké té njéjté. Céshtja e fundit trajtohet mé poshté né kapitullin
“Shqyrtimi nga Gjykata i ¢éshtjeve té nenit 10: analizé hap pas hapi”.
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nga rezultati i procedurave. Késhtu, ajo arriti né pérfundimin se té drejtat dhe detyrimet e kérkuesit viheshin
né piképyetje né procedurat e kontestuar dhe se kishin njé ndikim té drejtpérdrejté né té drejtén e tij pér liriné
e shprehjes (§§ 36-37).

35. Ekzistenca e legjislacionit gé frenon shumé gjeré shprehjen e llojeve specifike té mendimit, duke iu lejuar
autoréve potencial€ té miratojné njé lloj autocensuré, mund té pérbéjé ndérhyrje né liriné e shprehjes dhe
autorét né fjalé mund té pretendojné késhtu statusin e tyre té viktimés (Vajnai k. Hungarisé, § 54; Altug Taner
Akcam k. Turgisé, §§ 68-83).

36. Né ¢éshtjen e Rotaru k. Rumanisé [DhM], Gjykata vuri né dukje se njé vendim apo masé né favor té kérkuesit
nuk mjafton parimisht pér ta privuar até nga statusi si "viktimé" pérvegse kur autoritetet kombétare e kané
njohur shprehimisht ose né pérmbajtje, dhe mé pas kané lejuar démshpérblim pér shkelje t&é Konventés (§ 35;
shih gjithashtu Amuur kundér Francés, § 36).

37. Pér shembull, Gjykata arriti né pérfundimin se njé masé e amnistisé nuk e plotésonte kété kriter, pasi nuk
pérmbante njohjen e ndonjé shkeljeje té té drejtave té kérkuesit dhe as nuk ofronte mundésiné qé té kérkonte
kompensim pér ndonjé humbje té pretenduar té fitimeve té shkaktuara nga sanksioni disiplinor i kundérshtuar
(Albayrak k. Turgisé, § 33).

38. As falja presidenciale nuk mund ta heqé efektin frenues té njé dénimi penal pér shpifje, pasi kjo éshté masé
gé i nénshtrohet kompetencave diskrecionale té Presidentit té Republikés; gjithashtu, ndérkohé gé njé akt i
tillé méshire i ¢liron personat e dénuar nga detyrimi pér kryerjen e dénimit, ai nuk e shuan dénimin (Cumpiina
dhe Mazire k. Rumanisé [DhM], § 116).

39. Né ¢éshtjen ku kérkuesit ishin subjekt i sanksionit disiplinor pér paragitjen e peticioneve pérmes té cilave
kérkonin té siguronin arsimimin né gjuhén kurde, fakti qé ishin ¢liruar pérfundimisht nga dénimi nuk i
privonte ata nga statusi i viktimés, duke pasur parasysh gé gjykatat kombétare as nuk e pranuan dhe as nuk
ofruan démshpérblim pér ndérhyrjen né té drejtat e tyre (Doner dhe té tjerét k. Turqisé, § 89; pér ¢éshtjen qé
pérfshin ¢lirimin nga dénimi t€ njé pronari gazete pas shtaté procedimesh té lidhura, shih Ali Giirbiiz k. Turqisé,
§§ 63-68).

40. Problemi nése njé person ende mund t€ pretendojé té jeté viktimé e njé shkeljeje t€ Konventés pérfshin, né
thelb, shqyrtimin ex post facto té situatés sé vet nga ana e Gjykatés (Centro Europa 7 S.r.l. dhe Di Stefano k. Italisé
[DhM], § 82). Prandaj, sipas Gjykatés, alokimi i frekuencave té transmetimit ¢ka i jep fund situatés pér té cilén
éshté ankuar kompania kérkuese, kompani me pérgjegjési té kufizuar qé operon né sektorin e transmetimit
televiziv, né aplikimin dhe né kompensimin vijues, nuk pérbénte njohje té nénkuptuar té shkeljes sé Konventés
dhe as démshpérblim pér periudhén gjaté sé cilés kompania kérkuese ishte parandaluar nga transmetimi (po
aty, § 88).

41. Sipas kéndvéshtrimit té Gjykatés, kur ndjekjet penale té bazuara né legjislacionin penal specifik ndérpriten
pér arsye procedurale, por mbetet rreziku gé pala e interesuar té shpallet fajtore dhe té ndéshkohet, ajo palé
mund té pretendojé né ményré té vlefshme té jeté viktimeé e njé shkelje t& Konventés (shih, ndér autoritetet e
tjera, Bowman kundér Mbretérisé sé Bashkuar, § 29).

42. Prandaj, ndjekjet penale té gazetaréve té nxitura né bazé t€ ankesave penale dhe gé ¢uan né njé pezullim
trevjecar té procedurave, edhe pse procedurat penale pas asaj periudhe u mbyllén né mungesé té njé dénimi,
pérbénin ndérhyrje pér shkak té efektit té tyre frenues tek gazetarét (Yasar Kaplan k. Turqisé, § 35; shih, pér té
njéjtin efekt, Asli Giines k. Turqgisé (vendimi)). Njé kufizim pér periudhén e pezullimit ka qené gjithashtu
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element qé e mundésoi Gjykatén té konstatojé shkelje té nenit 10 né disa ¢éshtje (Sener k. Turgisé, § 46; Krasulya
k. Rusisé, § 44).

43. Né ményré té njéjté, Gjykata vendosi né ¢éshtjen Nikula k. Finlandés se dénimi pér shpifje thjesht nga
pakujdesia té njé avokateje né bazé té kritikés sé saj gjaté procedurave penale ndaj strategjisé sé miratuar nga
prokurori publik, edhe pse dénimi u rrézua pérfundimisht nga Gjykata e Larté dhe gjoba e vendosur pér té u
hogq, ishte pérgjegjés pér praniné e njé efekti frenues né detyrén e avokatéve mbrojtés pér t€ mbrojtur me zell

interesat e klientéve té tyre (§ 54).

3. Mungesa e démit té konsiderueshém (Neni 35 § 3 (b)).

44. Gjykata e nuk e ka pasur shpesh mundésiné té shqyrtojé zbatimin e kriterit té pranueshmérisé “pa déme
té konsiderueshme” né ¢éshtje ku ngrihet liria e shprehjes.

Né c¢éshtjen Eon k. Francés, Gjykata rrézoi kundérshtimin fillestar sipas kriterit té démit té
konsiderueshém, duke pasur parasysh debatin kombétar né Francé pér ¢éshtjen nése fyerja ndaj
Kreut té Shtetit duhet té mbetet vepér penale si dhe, mé gjeré, nése kjo vepér ishte né pérputhje me
Konventén (§§ 34-36).

kérkuesi kishte pérjetuar njé efekt frenues si rezultat i procedimeve pér shpifje kundér bordit editorial
té njé gazete ku ai kishte shprehur opinionet vetjake, dhe gjithashtu rolin thelbésor té njé shtypi té
liré pér té siguruar funksionimin e duhur té njé shoqgérie demokratike (§ 42).

Né ¢éshtjen Sylka k. Polonisé (vendim) Gjykata e pranoi kété kundérshtim ku thekson se, né ¢éshtjet
gé lidhen me liriné e shprehjes, ky kriter duhet té zbatohet duke marré parasysh réndésiné e késaj
lirie dhe t'i nénshtrohet njé shqyrtimi té kujdesshém nga Gjykata. Njé shqyrtim i tillé duhet té
pérgendrohet né elemente si kontributi i dhéné né debat me interes té pérgjithshém dhe faktin nése
¢éshtja pérfshin shtypin ose media té tjera informative (shih gjithashtu vendimin e Komitetit né
Anthony France dhe Té tjeré k. Mbretérisé sé Bashkuar).
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III. Shqyrtimi nga Gjykata i ¢éshtjeve sipas nenit 10 — analiza hap pas hapi
A. Nése ka pasur ndérhyrje né ushtrimin e té drejtés pér liriné e shprehjes dhe format e ndérhyrjes

45. Gjykata ¢gmon se ndérhyrja né té drejtén e lirisé sé shprehjes mund té pérfshijé njé gamé té gjeré masash qé
zakonisht mund té jené njé "formalitet, kusht, kufizim apo penalitet" (Wille k. Lihtenshtejnit [DhM], § 43).

46. Pér mé tepér, Gjykata ¢mon se pér té konstatuar nése ka pasur ndérhyrje né té drejtén e lirisé sé shprehjes,
nuk éshté nevoja té analizohet kategorizimi qé kané béré gjykatat vendase. Né mjaft raste, fakti qé provat qé
shérbyen pér dénimin e kérkuesit konsistonin vetém né forma té shprehjes, ka béré qé Gjykata té konstatojé
ekzistencén e ndérhyrjes (Yilmaz dhe Kili¢ k. Turqisé, § 58; Bahceci dhe Turan k. Turqisé, § 26).

47. Né njé ¢éshtje ku kérkuesi kishte mohuar para gjykatave penale vendase pérgjegjésiné pér materialet qé
kishin ¢uar né dénimin e tij, Gjykata vendosi qé ky dénim pérbénte ndérhyrje né ushtrimin e té drejtés sé tij
pér liriné e shprehjes. Sipas mendimit té Gjykatés, t&€ ¢mosh ndryshe do té ishte njésoj si t'i kérkohej té€ pranonte
aktet pér té cilat akuzohej, né kundérshtim me té drejtén pér mosinkriminim, e cila géndron né zemér té
konceptit té gjykimit té drejté qé mbrohet nga neni 6 i Konventés. Pér mé tepér, mospranimi gé njé dénim
penal pérbén ndérhyrje, me shkakun se personi né fjalé ka mohuar ¢do pérfshirje né aktet e pretenduara, do
ta mbyllte até person né njé rreth vicioz qé do ta privonte nga mbrojtja e Konventés (Miidiir Duman k. Turqisé,
§ 30).

48. Njésoj si me statusin e viktimés, ¢éshtja nése ka pasur ndérhyrje né té drejtén e lirisé sé shprehjes lidhet
ngushté me mundésiné e njé efekti frenues né ushtrimin e késaj té drejte. Késhtu, né njé ¢éshtje ku procedimi
penal pérfundon shpejt pérmes njé urdhri lirimi ose vendimi pafajésie, Gjykata ka ¢muar se, né mungesé té
proceseve té tjera té lidhura, ato procese nuk mund té konsiderohen se kishin efekt dekurajues mbi
veprimtariné botuese té kérkuesve dhe nuk pérbéjné ndérhyrje né liriné e tyre t€ shprehjes (Metis Yayincilik
Limited Sirketi dhe Sokmen k. Turqisé (vend.), §§ 35-36).

49. Gjykata shqyrton rast pas rasti situata qé¢ mund té kené ndikim kufizues né gézimin e lirisé sé shprehjes.
Né ¢do rast, ¢gmon se thjesht pretendimi se masat e kontestuara kishin "efekt frenues" pa sqaruar se né cilén
situaté specifike ndodhi njé efekt i tillé, nuk mjafton pér té konstatuar ndérhyrjen sipas nenit 10 té Konventés
(Schweizerische Radio- und Fernsehgesellschaft dhe Té tjeré k. Zvicrés, § 72).

50. Pér shembull, sipas jurisprudencés sé Gjykatés, format e méposhtme mund té konsiderohen ndérhyrje né
té drejtén e lirisé sé shprehjes:

* dénimi penal (Lindon, Otchakovsky-Laurens dhe July k. Francés [DhM], § 59) i kombinuar me gjobé
(Kasabova k. Bullgarisé) ose burgim (Cumpdina dhe Mazire k. Rumanisé [DhM]);

* urdhri pér pagim démi (Tolstoy Miloslavsky k. Mbretérisé sé Bashkuar, § 51), edhe kur shuma éshté
simbolike (Paturel k. Francés, § 49);

* dénim, edhe kur ekzekutimi i tij pezullohet (Otegi Mondragon k. Spanjés, § 60);

= thjesht fakti i t€ qenit objekt hetimi penal apo rreziku real i njé hetimi té tillé mbi bazén e njé
legjislacioni té paqarté dhe qé interpretohet né ményré té paqarté nga gjykatat vendase (Altug Taner
Akgam k. Turgisé);

* ndalimi i njé botimi (Cumhuriyet Vakfi dhe T¢ tjeré k. Turqisé);

» konfiskimi i njé botimi (Handyside k. Mbretérisé s¢ Bashkuar);

* konfiskimi nga administrata e burgjeve e gazetave dhe revistave qé té aférmit i dérgojné njé té
burgosuri kérkues, apo e radios né posedim té tij (Rodionov k. Rusisé);

* refuzimi pér té alokuar njé frekuencé transmetimi (Centro Europa 7 S.r.l. dhe Di Stefano k. Italisé);
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* vendimi gjygésor qé ndalon njé person té marré transmetime nga satelitét e telekomunikacionit
(Khurshid Mustafa dhe Tarzibachi k. Suedisé, § 32);

* ndalimi i njé reklame (Barthold . Gjermanisé);

* masa disiplinore ndaj njé doktori pér shkelje té etikés profesionale, pér kritikén lidhur me trajtimin
mjekésor qé i éshté dhéné njé pacienti (Frankowicz k. Polonisé);

* urdhri pér té zbuluar burimin gazetaresk (Goodwin k. Mbretérisé sé Bashkuar), madje edhe kur urdhri
nuk éshté ekzekutuar (Financial Times Ltd dhe T¢ tjeré k. Mbretérisé sé Bashkuar, § 56) ose kur burimi
ekspozohet veté dhe gazetari éshté detyruar té japé prova kundér tij (Becker k. Norvegjisé);

* deklarata e njé Kryetari Shteti se nuk do ta emérojé kérkuesin, njé gjyqtar, né ndonjé post publik, me
shkakun se pér njé céshtje kushtetuese ka shprehur njé opinion qé supozohet se bie ndesh me
opinionin e Kryetarit té Shtetit (Wille k. Lihtenshtejnit [DhM], § 50);

* refuzimi pér té dhéné autorizim pér té filmuar brenda burgut kur pérgatitet njé emision televiziv dhe
pér té intervistuar té burgosurit (Schweizerische Radio- und Fernsehgesellschaft SRG k. Zvicrés);

* refuzimi pér té€ lejuar hyrjen né njé gendre pritjeje té azilkérkuese, me qéllim marrjen e deklarimeve
pér kushtet e jetesés aty (Szurovecz k. Hungarisé);

* arrestimi dhe burgosja e protestuesve (Steel dhe T¢ tjeré k. Mbretérisé sé Bashkuar, § 92; Acik dhe Té tjeré
k. Turgisé, § 40).

51. Né ¢éshtjet me procedura disiplinore ose largim apo emérim gjyqtarésh, Gjykata, kur vleréson nése masa
e kontestuar pérbénte ndérhyrje né ushtrimin e lirisé sé shprehjes sé kérkuesit, pércakton sé pari
fushéveprimin e masés duke e véné né kontekstin e fakteve té ¢éshtjes dhe té legjislacionit pérkatés (Baka k.
Hungarisé [DhM], § 140; shih edhe Wille k. Lihtenshtejnit [DhM], §§ 42-43; Kayasu k. Turqisé, §§ 77-79; Kudeshkina
k. Rusisé, § 79; Poyraz k. Turqisé, §§ 55-57; Harabin k. Sllovakisé, § 149).

B. Tre “testet”: ligjshméria e ndérhyrjes, legjitimiteti dhe nevoja e saj né njé shoqéri demokratike

52. Gjykata analizoi edhe nése ndérhyrja éshté "e parashikuar me ligj" dhe nése "ndiqte njé prej géllimeve
legjitime" né kuptimin e nenit 10 2, dhe, sé fundmi nése ndérhyrja ishte "e nevojshme né njé shoqgéri
demokratike"; né shumicén e ¢éshtjeve, kjo éshté linja qé pércakton vendimmarrjen e Gjykatés né njé ¢éshtje
té caktuar.

1. Testi i “Ligjshmérisé sé ndérhyrjes”

53. Ndérhyrja né liriné e shprehjes pérbén shkelje té Kushtetutés kur nuk pérmbush kriteret e pércaktuara né
pikén e dyté té nenit 10. Prandaj, duhet té vlerésohet nése ishte apo jo "parashikuar me ligj". Pikésépari, u
takon autoriteteve kombétare dhe vecanérisht gjykatave qé té interpretojné legjislacionin e brendshém. Pér sa
kohé gé interpretimi nuk éshté arbitrar ose haptazi e paarsyetuar, roli i Gjykatés kufizohet vetém né
konstatimin nése efektet e kétij interpretimi jané né pérputhje me Konventén (Cangi k. Turqisé, § 42).

54. Gjykata disponoi se njé normé nuk mund té konsiderohet "ligj" nése nuk éshté formuluar me saktési té
mjaftueshme qé i jep mundési qytetarit té rregullojé sjelljen e vet dhe té jeté né gjendje, nisur nga rrethanat, té
parashikojé né njé shkallé té arsyeshme nisur nga rrethanat pasojat qé sjell njé veprim i caktuar — qofté nevoja
edhe me késhilla té pérshtatshme. Sidoqofté, Gjykata mé tej arsyeton se kéto pasoja nuk kané nevojé té
parashikohen me siguri absolute, pasi pérvoja ka treguar se kjo éshté e paarritshme (Perincek k. Zvicrés [DhM],
§ 131). Siguria mund té mbarté ngurtési té tepruar, sado e déshirueshme, dhe ligji duhet té mbajé ritmin e
ndryshimit té rrethanave. Prandaj, shumeé ligje jané hartuar me paqartési né masé té madhe apo té vogél dhe
interpretimi dhe zbatimi i tyre éshté ¢éshtje praktike (Lindon, Otchakovsky-Laurens dhe July k. Francés [DhM], §
41).
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55. Gjykata éshté shprehur edhe se njé individ nuk mund té pretendojé se njé dispozite ligjore i mungon
parashikueshméria thjesht pér faktin se éshté zbatuar pér heré té paré né ¢éshtjen e vet (Satakunnan
Markkinaporssi Oy dhe Satamedia Oy k. Finlandés [DhM], § 150; Téte k. Francés, § 52).

56. Pér mé tepér, Gjykata ka theksuar se fushéveprimi i koncepteve té parashikueshmérisé dhe
aksesueshmeérisé varet né njé masé té konsiderueshme nga pérmbajtja e instrumentit né fjalé, fusha qé synon
té rregullojé dhe numri e statusi i personave té ciléve u drejtohet. Njé ligj mundet prapéseprapé té plotésojé
kérkesat e parashikueshmeérisé edhe nése personi i interesuar duhet té marré késhilla té pérshtatshme ligjore
pér té vlerésuar, né njé shkallé té arsyeshme nisur nga rrethanat, pasojat qé¢ mund té sjellé njé veprim i caktuar.
Kjo vlen vecanérisht pér personat gé ushtrojné veprimtari profesionale, té cilét jané mésuar té sillen me shkallé
té larté kujdesi gjaté ushtrimit té profesionist; pér kété arsye, prej tyre pritet qé té tregojné kujdes té vecanté né
vlerésimin e rrezigeve qé mbart njé veprimtari e tillé (Chauvy dhe Té tjeré k. Francés, §§ 43-45).

57. Pér mé tepér, Gjykata vleréson se fushéveprimi i konceptit té parashikueshmérisé varet nga konteksti né
té cilin pérdoren masat kufizuese né fjalé. Késhtu, pérdorimi i tyre né njé kontekst zgjedhur merr réndési té
vecanté, duke pasur parasysh réndésiné e integritetit té procesit té votimit né ruajtjen e besimit té zgjedhésve
te institucionet demokratike (Magyar Kétfarkii Kutya Pdrt k. Hungarisé [DhM], § 99).

58. Né lidhje me nenet 9, 10 dhe 11 té Konventés, Gjykata ka theksuar se thjesht fakti qé njé dispozité ligjore
mund té keté disa interpretime nuk do té thoté se nuk pérmbush kérkesén e parashikueshmérisé (Peringek k.
Zvicrés [DhM], § 135; Vogt k. Gjermani, 48 § me gjobé, né lidhje me nenin 10). Né kété kontekst, gjithmoné ka
njé element pasigurie lidhur me kuptimin e legjislacionit qé parashikon vepra penale té reja, derisa ky
legjislacion té interpretohet dhe té zbatohet nga gjykatat penale (Jobe k. Mbretérisé sé Bashkuar (vend.)).

59. Né vlerésimin e parashikueshmeérisé sé ligjit, Gjykata merr pérsipér té verifikojé edhe cilésiné e
legjislacionit né fjalé, lidhur me qartésiné dhe saktésiné e tij. Nén kété optiké, Gjykata ka theksuar se togfjaléshi
“e parashikuar me ligj” kérkon qé masa e kontestuar duhet jo vetém té keté bazé né té drejtén e brendshme,
por edhe t'i referohet aksesueshmérisé dhe cilésisé sé ligjit né fjalé. Gjykata ¢mon se njé ligj qé publikohet né
fletoren zyrtare kombétare konsiderohet i aksesueshém.

60. Gjykata disponoi se dénimi i njé kérkuesi, kryetar i njé kongresi politik, sepse nuk ndérhyri qé t€ mos
lejonte delegatét né kongres té flisnin né gjuhén kurde, edhe pse ishte paralajméruar nga njé mbikéqyrés
shtetéror, nuk ishte "i parashikuar me ligj". Gjykata disponoi se dispozitat e brendshme qé rregullonte partité
politike nuk ishte mjaftueshém e qarté pér kérkuesin qé té parashikonte pasojén e pérballjes me njé procedim
penal (Semir Giizel k. Turqisé, §§ 35 dhe 39-41).

61. Né ¢éshtjen Pinto Pinheiro Marques k. Portugalisé, Gjykata vlerésoi se nuk kishte bazé ligjore té mjaftueshme
pér ndérhyrjen, duke vérejtur se njé dispozité ligjore qé penalizonte njé tjetér lloj komenti ishte zbatuar pér
deklaratat e béra prej kérkuesit (§§ 37-39).

62. Né té njéjtén ményré, Gjykata konstatoi shkelje té€ kérkesés se ndérhyrja duhet té jeté e ligjshme, pasi vuri
né dukje kundérshtité ndérmjet dy teksteve ligjore dhe mungesén e njé zgjidhjeje té qarté (Goussev dhe Marenk
k. Finlandés, § 54) ose ekzistencén e mospérputhjeve né praktikén gjyqésore (RTBF k. Belgjikés, § 115).

63. N& njé tjetér ¢éshtje, Gjykata theksoi se dispozitat e ligjit penal (pér gjuhén e urrejtjes, né kété rast) duhet
té pércaktojné qarté dhe sakté objektin e shkeljeve penale pérkatése, me qéllim qé té shmanget situata ku
diskrecioni i Shtetit né procedimin penal té tyre béhet tepér i gjeré dhe potencialisht abuzues pérmes zbatimit
selektiv (Savva Terentyev k. Rusisé, § 85; shih edhe Altug Taner Ak¢am k. Turqgisé, §§ 93-94).
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64. Né ¢éshtjen Redaksia e Pravoye Delo dhe Shtekel k. Ukrainés, Gjykata disponoi se, nisur nga mungesa e
garancive adekuate né té drejtén e brendshme pér gazetarét qé pérdorin informacionin e marré nga interneti,
kérkuesit e kishin té pamundur té parashikonin mjaftueshém pasojat qé mund té sjellé botimi i kontestuar. Kjo
i dha mundési Gjykatés té konkludonte se nuk pérmbushet kérkesa e ligjshmérisé e pércaktuar né pikén e dyté
té té nenit 10 té Konventés (§ 66).

65. Né njé ¢éshtje ku e drejta e brendshme nuk pérmbante dispozita qé ndalojné fotografimin e fletés sé votimit
dhe ngarkimin e tyre né ményré anonime né njé aplikacion celulari me géllim qé té€ qarkulloheshin gjaté njé
referendumi, Gjykata vuri né dukje pasiguriné e theksuar lidhur me efektet potenciale té dispozitave ligjore
té kontestuara qé zbatoheshin prej autoriteteve vendase, si edhe ¢moi se dispozita té tilla ishin té
paparashikueshme (Magyar Kétfarkit Kutya Pdart k. Hungarisé [DhM]).

66. Gjykata disponoi edhe se nuk e kufizon vlerésimin vetém te cilésia e ligjit té cilén e ka shpallur mé herét si
té paqarté dhe té paparashikueshém, por se éshté me vend qé té vlerésojé edhe nevojén pér ligje té tilla g€ jané
né mospajtim e me konceptet e barazisé, pluralizmit dhe tolerancés té genésishme né njé shoqgéri demokratike
(Bayev dhe T tjeré k. Rusisé, § 83).

2. Testi i “Legjitimetit té qéllimit qé ndjek ndérhyrja”

67. Qéllimet legjitime té ndérhyrjes né té drejtén e lirisé sé shprehjes pércaktohen né ményré shteruese né pikén
e dyté té nenit 10 té Konventés. Né kété fazé té shqyrtimit, Gjykata mund té konstatojé se ndérhyrja nuk
shérben pér té ¢uar pérpara géllimin legjitim qé ndiqet (Bayev dhe té tjerét k. Rusisé, § 83), ose zgjedh té mbajé
vetém njé nga géllimet legjitime qé evokon Shteti, ndérkohé qé rrézon géllimet e tjera (Morice k. Francés [DhM],
§ 170; Peringek k. Zvicrés [DhM], §§ 146-154; Stoll k. Zvicrés [DhM], § 54; Open Door dhe Dublin Well Woman k.
Irlandés, § 63).

3. Testii“Nevojés sé ndérhyrjes né njé shoqéri demokratike”

68. Parimet e pérgjithshme pér té vlerésuar nevojén e ndérhyrjes né té drejtén e lirisé sé shprehjes té theksuara
disa heré nga Gjykata qé né vendimin Handyside k. Mbretérisé s¢ Bashkuar, u pérmblodhén né Stoll k. Zvicrés
[DhM] (§ 101) dhe u deklaruan sérish né Morice k. Francés [DhM] (§ 124) dhe Pentikiinen k. Finlandés [DhM] (§
87).

69. Pra, Gjykata ka zhvilluar né jurisprudencén e vet konceptin autonom nése ndérhyrja éshté “proporcionale
me qéllimin legjitim té ndjekur", i cili vlerésohet duke pasur parasysh té gjitha rrethanat e ¢éshtjes dhe duke
pérdorur kriteret e vendosura né jurisprudencén e Gjykatés dhe me ndihmén e parimeve té ndryshme dhe

mjeteve interpretuese.

Kéto kritere do té analizohen hollésisht né kapitujt qé flasin pér zbatimin material té nenit 10 né kategori té
ndryshme ¢éshtjesh.

70. Mé poshté pérshkruhen disa parime dhe mjete interpretimi qé Gjykata ka pércaktuar, pérdorur dhe
artikuluar né arsyetimin e vet ku vleréson nevojén e ndérhyrjes né liriné e shprehjes.

a. Ekzistenca e “nevojés sé ngutshme shoqérore”

71. Nevoja e ngutshme shogérore nuk éshté sinonim me "e domosdoshme", por as nuk ka fleksibilitetin e
termave té tilla si "e pranueshme", "e zakonshme", "e dobishme", "e arsyeshme" apo "e déshirueshme" (Gorzelik
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dhe Té tjeré k. Polonisé [DhM], § 95; Barthold k. Gjermanisé, § 55; The Sunday Times k. Mbretérisé sé Bashkuar (nr. 1),
§ 59).

72. Teksa Shtetet Palé kané njéfaré hapésire vlerésimi kur pércaktojné nése njé nevojé e tillé ekziston, si rregull,
kjo hapésiré vlerésimi kufizohet né rastet kur éshté né rrezik liria e shtypit (Dammann k. Zvicrés, § 51). Késhtu,
ndérsa ua njeh Shteteve hapésirén e vlerésimit pér té pércaktuar nése njé nevojé e tillé ekziston, Gjykata mund
té rrézojé argumentet e paraqitura né kété drejtim (shih, pér shembull Eerikiinen dhe T¢ tjeré k. Finlandés, § 71;
Faber k. Hungarisé, § 45).

73. Gjykata jo gjithmoné disponon shprehimisht né konkluzionet e veta nése ekziston nevoja e ngutshme
shogérore, por gjykon nése arsyet e dhéna nga autoritetet kombétare jané relevante dhe té mjaftueshme, si dhe
disponon shprehimisht lidhur me hapésirén e vlerésimit té Shtetit nése njé nevojé e tillé ekzistonte (pér
shembull, Janowski k. Polonisé [DhM], §§ 31 dhe 35; Bladet Tromse dhe Stensaas k. Norvegjisé [DhM], §§ 58 dhe
73).

74. Né fund, Gjykata mund t'u japé mé shumé peshé faktoréve sesa nevojés sé ngutshme shogérore pér té
justifikuar ndérhyrjen, si edhe ta fokusojé shqyrtimin e vet te kéta faktoré, si edhe te fakti nése arsyet e dhéna
nga autoritetet kombétare ishin relevante dhe té mjaftueshme pér té gjetur baraspeshén mes interesave
konkurrues (Pentikiinen k. Finlandés [DhM], § 114). Késhtu, né ¢éshtjen Pentikiinen k. Finlandés [DhM], ku
analizohen parametrat e mbrojtjes qé ofron neni 10 pér gazetarét qé mbulojné demonstratat né vende publike
dhe detyrimet e gazetaréve sipas késaj dispozite, Dhoma e Madhe nénvizoi sé pari se sjellja e kontestuar nuk
kishte té bénte né vetvete me veprimtariné gazetareske té kérkuesit, por mé tepér me refuzimin e tij pér té
vepruar né pérputhje me urdhrat e ligjshém dhe t€ arsyeshém té policisé. Mé tej, theksoi se gazetarét, si rregull,
nuk mund té pérjashtohen nga detyrimi pér t'iu bindur té drejtés penale me idené se neni 10 u akordon njé
mbrojtje té hekurt (kjo vlen si krahasim pér peshén qé Gjykata i dha né arsyetim “nevojés sé ngutshme
shogérore” me peshén qé i dha gjykimi né Dhomé, shih § 64).

b. Vlerésimi i natyrés dhe ashpérsisé sé sanksioneve?

75. Gjykata éshté vecanérisht e vémendshme ndaj aspektit "censurues” té€ ¢do ndérhyrjeje dhe duhet té bindet
gé sanksioni té mos arrijé formén e censurés qé synon té dekurajojé shtypin né pérgjelljen e kritikave (Bédat k.
Zvicrés [DhM], § 79). Késhtu, dénimi i njé gazetari, para publikimit, krijoi bindjen te Gjykata se kjo ishte formé
censure gé e dekurajonte gazetarin té bénte kérkimet gé ishin té genésishme pér punén e tij, me géllim gé té
pérgatiste shkrime pér problematikén né fjalé (Dammann k. Zvicrés, § 57). Gjykata e ka pérshkruar "censurén"
sinjé urdhér gé pezullon publikimin dhe shpérndarjen e gazetave, gé e konsideron té pajustifikuar, qofté edhe
pér njé periudhé té shkurtér (Urper dhe Té tjeré k. Turqisé, § 44; shih edhe Gozel dhe Ozer k. Turgisé, § 63).

76. Po késhtu, njé urdhér gjykate qé ndalonte ekspozimin e njé pikture dhe fotografité e saj qé té publikohen,
si dhe gé nuk kishte kufizim né kohé apo hapésiré, u gjet nga Gjykata si njé urdhér joproporcional me géllimin
e ndjekur (Vereiniqung Bildender Kiinstler k. Austrisé, § 37; lidhur me relevancén e kalimit t€ kohés né vlerésimin
e proporcionalitetit, shih Editions Plon k. Francés, § 53).

i. Masa mé pak kufizuese

5 Pér mé shumé informacion pér natyrén dhe ashpérsiné e sanksioneve, shih kapitullin "XXX" mé poshté.
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77. Gjykata ¢mon se njé masé konsiderohet proporcionale dhe e nevojshme né njé shogéri demokratike vetém
kur nuk ka mjete té tjera pér té arritur té njéjtin géllim qé do té ndérhynte ndjeshém mé pak né té drejtén
themelore né fjalé (Glor k. Zvicrés, § 94).

78. Né analizén gé i bén proporcionalitetit, Gjykata i kushtoi réndési faktit se gjyqtari vendas zgjodhi masén
mé pak kufizuese ndér shumé té mundshme (Axel Springer SE dhe RTL Television GmbH k. Gjermanisé, § 56;
Peringek k. Zvicrés [DhM], § 273; Tagiyev dhe Huseynov k. Azerbajxhanit, § 49) ose garantoi pengimin minimal té
drejtave té shoqatés kérkuese (Mouvement raélien suisse k. Zvicrés [DhM], § 75).

79. Né njé ¢éshtje, shoqata kérkuese qé bénte fushata né anije pér dekriminalizimin e abortit, nuk u lejua me
urdhér ministror qé té hynte né ujérat territoriale portugeze. Gjykata theksoi se kur autoritetet vendosin té
kufizojné té drejtat themelore, ato duhet té zgjedhin mjetet qé shkaktojné paragjykimin minimal t€ mundshém
té té drejtave né fjalé, si edhe shembuj té disa masave té mundshme (Women On Waves dhe T¢ tjeré k. Portugalisé,

§ 41).

80. Né Amorim Giestas dhe Jesus Costa Bordalo k. Portugalisé¢, Gjykata gjeti haptazi joproporcionale dénimet e
kérkuesve, sé bashku me urdhrat pér té paguar gjobat penale dhe déme; ajo nénvizoi se Kodi Civil
parashikonte njé mjet specifik lidhur me mbrojtjen e nderit dhe reputacionit (shih edhe Mitdsaru k. Republikés
sé Moldavisé, § 36).

81. Njésoj edhe né ¢éshtjen Faber k. Hungarisé, kérkuesi u paraburgos né polici dhe u urdhérua té paguante njé
gjobé pér shkak se refuzoi té hiqte flamurin qé tundte kundér nje demonstrate né formé proteste né até
veprimtari. Duke peshuar té drejtat e kérkuesit pér liriné e shprehjes dhe pér tubim pagésor me té drejtén e
demonstruesve té tjeré gé t€ mos cenohen, Gjykata vlerésoi se Shteti ka detyrimin pozitiv qé té mbrojé té drejtat
e té dyja paléve dhe té gjejé mjetet mé pak kufizuese té cilat, si rregull, mundésojné zhvillimin e té dyja
demonstratave (§ 43).

ii. Masa té pérgjithshme

82. Né njé ¢éshtje ku shqyrtohej nése ndalimi i reklamés politike né median radiotelevizive ishte né pérputhje
me Konventén, Gjykata sqaroi kriteret e veta pér té pércaktuar proporcionalitetin e njé mase té pérgjithshme.
Gjykata duhet kryesisht té vlerésojé alternativat normative qé géndrojné né themel té saj. Cilésia e rishikimit
parlamentar dhe gjyqésor pér nevojén e masés merr réndési té veganté né kété drejtim, pérfshiré kétu edhe
hapésirén e vlerésimit. Eshté logjike qé sa mé bindése té jené arsyet kryesore pér masén e pérgjithshme, aq mé
pak réndési Gjykata i kushton ndikimit qé ka ¢éshtja né fjalé (Animal Defenders International k. Mbretérisé sé
Bashkuar [DhM], §§ 108-109).

83. Me té njéjtat parime, Gjykata konkludoi né njé tjetér ¢éshtje se autoritetet kombétare kishin shkelur
hapésirén e vlerésimit qé ofron neni 10 i Konventés duke miratuar disa masa té pérgjithshme dhe duke i
zbatuar né rastet e kérkuesve (Bayev dhe T¢ tjeré k. Rusisé, § 83).

84. Né fund, Gjykata véren nése ekziston konsensus evropian kur shqyrtohet hapésira kombétare e vlerésimit
lidhur me arsyetimin pér masat e pérgjithshme (Animal Defenders International k. Mbretérisé sé Bashkuar [DhM],
§ 123; Bayev dhe T¢ tjeré k. Rusisé, § 66).

c. Kérkesa pér masa relevante dhe arsye té mjaftueshme

85. Gjykata ka disponuar né mjaft ¢éshtje se mungesa e arsyetimit relevant dhe té mjaftueshme nga ana e
gjykatave vendase apo mosmarrja parasysh e standardeve né vlerésimin e ndérhyrjes né fjalé, pérbén shkelje
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té nenit 10 (shih, mes shumé autoriteteve té tjera, Uj k. Hungarisé, §8§ 25-26; Sapan k. Turqisé, §§ 35-41; Gozel dhe
Ozer k. Turqisé, § 58; Scharsach dhe News Verlagsgesellschaft k. Austrisé, § 46; Cheltsova k. Rusisé, § 100; Mariya
Alekhina dhe Té tjeré k. Rusisé, § 264).

C. Konflikti mes dy té drejtave té mbrojtura nga Konventa: baraspeshimi

86. Mund té ndodhé qé ushtrimi i té drejtés pér liriné e shprehjes té ndérhyjé né té drejtat e tjera té mbrojtura
nga Konventa dhe Protokollet e saj. Né raste té tilla, Gjykata shqyrton nése autoritetet kombétare kané
vendosur baraspeshén e duhur midis mbrojtjes sé té drejtés sé lirisé sé shprehjes dhe té drejtave té tjera, si
edhe té drejtave dhe vlerave té garantuara prej Konventés (Perincek k. Zvicrés [DhM], § 274).

87. Gjetja e baraspeshés sé drejté mund té kérkoj peshim té dy té drejtave me status té njéjté, cka e ka shtyré
Gjykatén té miratojé njé metodologji specifike qé zbatohet né rastet ku ka njé konflikt té qarté mes té drejtés sé
garantuar nga neni 10 i Konventés dhe njé té drejte tjetér té mbrojtur nga Konventa, sidomos té drejtat e
personit té véné né shénjestér nga deklaratat e kontestuara. Kéto raste kané té béjné kryesisht me té drejtat e
mbrojtura nga neni 6 § 2 (Bladet Tromso dhe Stensaas k. Norvegjisé [DhM], § 65; Axel Springer SE dhe RTL Television
GmbH k. Gjermanisé, §§ 40-42; Eerikiinen dhe T¢ tjeré k. Finlandés, § 60) dhe nga neni 8 i Konventés (Axel Springer
AG k. Gjermanisé [DhM], §§ 83-84; Von Hannover k. Gjermanisé (nr. 2) [DhM], §§ 104-107).

88. Parimet e pérgjithshme qé disiplinojné metodologjiné né kéto raste pérmblidhen né vendime té ndryshme,
vecanérisht né ato t&€ Dhomés sé Madhe (Peringek k. Zvicrés [DhM], § 198; Axel Springer AG k. Gjermanisé [DhM],
§§ 83-84; Von Hannover k. Gjermanisé (nr. 2) [DhM], §§ 104-107).

89. E drejta e respektimit té jetés private (neni 8 i Konventés), pérfshiré té drejtén pér mbrojtjen e reputacionit
sinjé element i jetés private, éshté ndjeshém konflikti mé i shpeshté qé paragqitet para Gjykatés. Kapitulli V mé
poshté fokusohet né kété fushé.

90. Gjithashtu, mé poshté ilustrohen edhe ¢éshtje ku nene té tjera té Konventés mund té kené gené né konflikt
me nenin 10.

1. Neni 6 § 2 i Konventésé

91. Liria e shprehjes e garantuar nga neni 10 i Konventés pérfshin liriné pér té marré dhe pér té dhéné
informacion. Prandaj, neni 6 § 2 nuk ndalon autoritetet qé t€ informojné publikun pér hetimet penale né proces,
por kérkon qé kété ta béjné me té gjithé diskrecionin dhe kujdesin e nevojshém qé kérkon respektimi i
prezumimit té pafajésisé (Allenet de Ribemont k. Francés, § 38; Fatullayev k. Azerbajxhanit, § 159; Garycki k. Polonisé,
§ 69). Gjykata ka nénvizuar se réndésiné e zgjedhjes sé fjaléve nga zyrtarét publiké né deklaratat e tyre para se
personi té gjykohet dhe té shpallet fajtor pér njé vepér penale té caktuar (Daktaras k. Lituanisé, § 41; Arrigo dhe
Vella k. Maltés (vend.); Khuzhin dhe Té tjeré k. Rusisé, § 94).

92. Sa pér fushatat e shtypit kundér té akuzuarit apo publikimet qé pérmbajné aspekte akuzuese, Gjykata éshté
shprehur se kéto mund té paragjykojné paanshmériné e gjyqit duke ndikuar te opinioni publik dhe,

rrjedhimisht, te trupa (gjyqésore) qé vendos pér fajin e té akuzuarit (Khuzhin dhe Té tjeré k. Rusisé, § 93).

2. Neni 9 i Konventés

¢ Shih Kapitullin “ Mbrojtja e autoritetit dhe paanshmeérisé sé sistemit té drejtésisé dhe liria e shprehjes: e drejta e lirisé sé
shprehjes né kontekstin e proceseve gjyqésore dhe pjesémarrja e gjyqtaréve né debatin publik” mé poshté.
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93. Né ¢éshtjet gé lidhen me mbrojtjen e moralit dhe fesé, Gjykata peshon t€ drejtén e [kérkuesit] pér té ndaré
me publikun piképamjet e veta mbi doktrinén fetare nga njéra ané, ndaj té drejtés sé besimtaréve pér liriné e
mendimit, ndérgjegjes dhe besimit/fesé nga ana tjetér (Aydin Tatlav k. Turqgisé, § 26).

94. Gjykata ka theksuar kérkesén e pérgjithshme pér té garantuar gézim paqgésor té té drejtave té garantuara
nga neni 9 pér personat qé kané kéto besime, pérfshiré detyrimin pér té shmangur sa mé shumé shprehjet gé
jané fyese pér té tjerét dhe blasfemike — lidhur me objektet e pérnderimit. Késhtu, Gjykata ka nénvizuar se
shprehjet qé synojné té nxitin apo té justifikojné urrejtjen me bazé intolerancén, pérfshiré kétu intolerancén
fetare, nuk gézojné mbrojtjen e nenit 10 té Konventés (E.S. k. Austrisé, § 43; krahaso me konstatimin e shkeljes
sé nenit 10 lidhur me dénimin penal pér deklarata qé u cilésuan si sulm abuziv mbi fené, ku autoritetet
kombétare déshtuan té vlerésonin nése pérbénin nxitje té urrejtjes (Tugiyev dhe Huseynov k. Azerbajxhanit, §§
48-50).

95. Né lidhje me lirin€ e shprehjes s€ personave té punésuar né organizata fetare — liri kjo qé mbrohet nga neni
10 i Konventés, ish-Komisioni shpalli té€ papranueshme kérkesén e njé mjeku té punésuar né njé spital katolik
gjerman dhe té shkarkuar pér nénshkrimin e njé letre té hapur té botuar né shtyp, e cila shprehte njé piképamje
pér abortin qé binte ndesh me géndrimin e Kishés Katolike (Rommelfanger k. Gjermanisé, vendim i Komisionit).

96. Né té kundért, Gjykata konstatoi shkelje té nenit 10 né mosrinovimin e kontratés sé punés sé njé pedagogu
té filozofisé juridike né Fakultetin e Drejtésisé té Universitetit Katolik té Zemrés sé Shenjté né Milano.
Kongregacioni pér Edukimin Katolik, njé institucion i Selisé sé Shenjté, nuk e kishte miratuar rinovimin me
arsyetimin se disa géndrime té tij "ishin né kundérshtim té qarté me doktrinén katolike", megjithése pa
specifikuar bazén e atyre pozicioneve. Gjykata pranoi se nuk u takonte autoriteteve vendase té shqyrtonin
thelbin e vendimit té Kongregacionit. Sidoqofté, pesha qé Universiteti i kushtonte mésimdhénies bazuar né
doktriné katolike nuk mund té kishte aq shtrirje saqé - sipas mendimit té Gjykatés - té démtonte veté
pérmbajtjen e garancive procedurale qé neni 10 i Konventés ia njeh kérkuesit (Lombardi Vallauri k. Italisé).

3. Neni 11 i Konventés

97. Né vendimin Fdber k. Hungarisé, kérkuesi u paraburgos né polici dhe u urdhérua té paguante njé gjobé pér
shkak se refuzoi té hiqte flamurin qé tundte gjaté njé demonstrate pér géllime kundérdemonstrate. Né
peshimin e té drejtés sé kérkuesit pér liriné e shprehjes dhe pretendimit té tij pér tubim paqgésor, pérkund té
drejtés sé demonstratés té tjeré pér mbrojtje nga prishja e veprimtarisé, Gjykata vlerésoi se Shteti ka detyrimin
pozitiv qé té mbrojé té drejtén e tubimit té té dyja paléve dhe té gjejé mjetet mé pak kufizuese té cilat, si rregull,
mundésojné zhvillimin e té dyja demonstratave (§ 43).

4. Neni 1 i Protokollit nr. 1

98. Né njé ¢éshtje lidhur me dénimin penal té fotograféve pér shkelje té té drejtés sé autorit pérmes publikimit
né internet té fotografive té sfilatave t€ modés, Gjykata ¢moi se autoritetet vendase kishin gézuar hapésiré
vlerésimi veganérisht té gjeré, duke pasur parasysh géllimin e ndérhyrjes — konkretisht t€ drejtat e té tjeréve.
Né gjykimin e Gjykatés meqé neni 1 i Protokollit nr. 1 zbatohet pér pronésiné intelektuale, ndérhyrja gjithashtu
synonte té mbronte garancité e Konventés apo té Protokolleve té saj (Ashby Donald dhe Té tjeré k. Francés, § 40).

99. Céshtja Neij dhe Sunde Kolmisoppi k. Suedisé (vend.) kishte té bénte me faktin se kérkuesit u dénuan me
burgim pa kusht dhe u urdhéruan té paguanin démin pér pérfshirjen e tyre né drejtimin e The Pirate Bay, fages
mé té madhe né internet qé shpérndante skedaré torrent (muziké, filma, lojéra, etj.), né shkelje té sé drejtés sé
autorit. Gjykata shprehimisht njohu faktin se shpérndarja e kétyre skedaréve né internet — madje edhe né
ményré té paligjshme apo pér té nxjerré fitime — bénte pjesé né té drejtén pér "dhénie dhe marrie informacioni"
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né kuptimin e nenit 10 § 1. Ajo baraspeshoi dy té drejtat qé gézojné mbrojtje té€ barabarté sipas Konventés,
pérkatésisht té drejtén pér liriné e shprehjes dhe té drejtat e pronésisé intelektuale, njé fushé né té cilén Shteti
gézonte hapésiré té gjeré vlerésimi. Meqenése autoritetet suedeze kishin detyrimin té mbronin té drejta
pronésore té paditésve sipas Ligjit pér Té Drejtén e Autorit dhe sipas Konventés, Gjykata ¢moi se ekzistonin
arsye té forta pér té kufizuar lirin€ e shprehjes sé kérkuesve. Né kété kontekst, Gjykata theksoi se kérkuesit
jané dénuar vetém pér materiale e drejta e autorit e té cilave ishte e mbrojtur.
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IV. Mbrojtja e reputacionit apo e té drejtave té té tjeréve

100. Mbrojtja e reputacionit apo e té drejtave té té tjeréve éshté géllimi legjitim mé i shpeshté dhe qé
evokohet mé sé shumti né kérkesat prané Gjykatés né kuadrin e nenit 10.

A. Metodologjia

101. Né arsyetimin e vendimeve pér ¢éshtjet qé kané té béjné me mbrojtjen e reputacionit apo té té drejtave té
té tjeréve, zbatohen dy metoda té dallueshme.

102. Gjykata pérdor metodén "klasike" né analizén e proporcionalitetit pér té konstatuar né bazé té rrethanave
té mosmarréveshjes qé i paragqitet, se neni 8 nuk éshté i zbatueshém pér mbrojtjen e reputacionit apo té té
drejtave té té tjeréve.

103. Metoda e dyté ose e ashtuquajtura pérqasje e "baraspeshimit té té drejtave" zbatohet pér kategoriné e
¢éshtjeve ku Gjykata ¢gmon se neni 8 éshté i zbatueshém pér mbrojtjen e kétyre géllimeve legjitime. Kéto jané
zakonisht ¢éshtje pér publikimin e fotografive, imazheve apo shkrimeve qé pasqyrojné aspekte intime té jetés
sé njé individi apo té familjes sé vet (Couderc dhe Hachette Filipacchi Associés k. Francés [DhM], § 79; Von Hannover
k. Gjermanisé (nr. 2) [DhM], § 103; MGN Limited k. Mbretérisé sé Bashkuar, § 142).

104. Pas njé zhvillimi né jurisprudencé qé u konsolidua nga njé gjykim i Dhomés sé Madhe (Axel Springer AG
k. Gjermanisé [DhM], § 83), mbrojtja e reputacionit mund té jeté — si element i jetés private — brenda
fushéveprimit té nenit 8 t&€ Konventés, me njé kusht ama: pér té gené shkelje e té drejtave té garantuara nga
neni 8, duhet té tejkalohet njé "prag ashpérsie”". Q€ neni 8 té hyjé né lojé né ¢éshtjet e shpifjeve, sulmi ndaj
reputacionit té njé personi duhet té pérmbajé njéfaré niveli ashpérsie dhe duhet téjeté né njé ményré qé cenon
gézimin personal té sé drejtés pér jeté private.

105. Gjykata nénvizoi edhe se neni 8 nuk mund té evokohet pér té pretenduar cenim reputacioni qé vjen si
pasojé e parashikueshme e veté veprimeve té personit, si pér shembull kryerja e njé vepre penale (Axel Springer
AG k. Gjermanisé [DhM)], §§ 83-84; Hachette Filipacchi Associés k. Francés, § 43; MGN Limited k. Mbretérisé¢ sé
Bashkuar, § 142; Sidabras dhe DzZiautas k. Lituanisé, § 49).

106. Sé pari, Gjykata pércakton parimet e pérgjithshme qé disiplinojné metodologjiné pér peshimin (apo
baraspeshimin) e dy té drejtave dhe, sé dyti, njé listé joshteruese té kritereve té zbatueshme?.

107. Parimet e pérgjithshme qé zbatohen pér metodologjiné e "baraspeshimit té t€ drejtave" jané pérshkruar
nga Gjykata né gjykimet e veta né Dhomé té Madhe té ¢éshtjeve Von Hannover k. Gjermanisé (nr. 2) [DhM] (§§
104-107) dhe Axel Springer AG k. Gjermanisé [DhM] (§§ 85-88), dhe pérmblidhen né gjykimin e Perincek k. Zvicrés
[DhM] (§ 198):

i. N& ¢éshtje té tilla, vendimmarrja nuk duhet té varet nga fakti nése kérkesa éshté depozituar sipas nenit 8 nga
personi qé ka gené objekt i deklaratave apo sipas nenit 10 nga personi qé i ka béré deklaratat sepse, né parim,
té drejtat sipas kétyre neneve meritojné respektim té barabarté (shih edhe Delfi AS k. Estonisé [DhM], § 110;
Satakunnan Markkinapdrssi Oy dhe Satamedia Oy k. Finlandés [DhM], § 163).

ii. zgjedhja e mjetit pér té siguruar respektim té nenit 8 t€ sferén e marrédhénieve té individéve mes tyre éshté
né parim njé ¢éshtje qé bie brenda hapésirés sé vlerésimit té Palés sé Larté Kontraktuese, pavarésisht nése

7 Shih paragrafin XXX dhe né vijim mé poshté.
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detyrimet mbi té jané pozitive apo negative. Ekzistojné ményra té ndryshme pér té siguruar respektimin e jetés
private, ndérsa natyra e detyrimit nga aspekti i jetés private qé éshté né diskutim.

iii. Po késhtu, sipas nenit 10 té Konventés, Palét e Larta Kontraktuese kané njéfaré hapésire vlerésimi nése dhe
deri né ¢faré mase nevojitet ndérhyrje né té drejtén e lirisé sé shprehjes.

iv. Megjithaté, kjo hapésiré shkon doré pér doré me mbikéqyrjen evropiane, duke pérqafuar si legjislacionin
edhe vendimet g€ e zbatojné, pérfshiré ato gé jepen nga njé gjykaté e pavarur. Né ushtrimin e funksionit
mbikéqyrés, detyra e Gjykatés nuk éshté qé t€ marré vendin e gjykatave vendase, por té shqyrtojé ¢éshtjen né
térési nése vendimet e tyre jané né pajtim me dispozitat e Konventés mbi té cilat bazohen.

v. Nése baraspeshimi i té drejtave kryhet nga autoritetet kombétare né pajtim me kriteret e pércaktuara né
jurisprudencén e Gjykatés, Gjykatés duhet t'i paraqiten arsye té forta qé té€ zévendésojé piképamjet e saj me té
tyret (Delfi AS k. Estonisé [DhM], § 139; MGN Limited k. Mbretérisé sé Bashkuar, § 150).

108. Késhtu, Gjykata mund té zgjedhé ta kryejé veté baraspeshimin, kur véren shkagqe té forta pér ta béré dicka
té tillé (Peringek k. Zvicrés [DhM], §§ 274-279).

109. Nése baraspeshimi i gjetur nga autoritetet kombétare éshté i pakénaqshém, sidomos sepse réndésia apo
fushéveprimi i njé prej té drejtave nuk éshté vlerésuar si¢ duhet, hapésira e vlerésimit qé u éshté akorduar
Shteteve do té jeté e ngushté (Aksu k. Turgisé [DhM], § 67).

110. Nése autoritetet anétare kané béré baraspeshim té cunguar té dy té drejtave qé gézojné mbrojtje té
barabarté nga Konventa, metodologjia e zbatuar prej Gjykatés mund té rezultojé né konstatim té shkeljes
procedurale té nenit 10 (Ibragim Ibragimov dhe Té tjeré k. Rusisé, §§ 106-111); ose Gjykata vendos té kryejé veté
baraspeshimin kur konstaton shkaqe té rénda pér ta béré kété (Perincek k. Zvicrés [DhM], §§ 274-279; Téte k.
Francés, §§ 57-70), ose, pa béré baraspeshim veté, konkludon se ndérhyrja nuk ishte e nevojshme né njé shtet
demokratik (Ergiindogan k. Turgisé, §§ 32-35).

B. Baraspesha e drejté mes lirisé sé shprehjes dhe té drejtés pér jeté private né kontekstin e
publikimeve (aspektet intime té jetés dhe reputacionit té individit)

111. Parimet e pérgjithshme qé rrjedhin nga jurisprudenca e Gjykatés lidhur me mbrojtjen e jetés private né
kontekstin e njé shkrimi shtypi paraqiten ndér té tjera né pikat 83 dhe 87 té vendimit né ¢éshtjen Couderc dhe
Hachette Filipacchi Associés k. Francés [DhM]. Parimet e pérgjithshme lidhur me té drejtén e lirisé sé shprehjes
né kété kontekst theksohen né pikat 88 dhe 93 té atij vendimi.

112. Késhtu, Gjykata éshté shprehur se megjithése shtypi nuk duhet té kapércejé kufij té caktuar, vecanérisht
né lidhje me mbrojtjen té reputacionit dhe té té drejtave té té tjeréve, prapéseprapé detyra e tij éshté té japé
informacion dhe ide pér ¢éshtje me interes publik — né njé ményré qé éshté né pérputhje me detyrimet dhe
pérgjegijésité e shtypit.

113. Jo vetém shtypi ka detyrén qé té japé té tillé informacion dhe ide, por edhe publiku ka té drejté t'i marré
ato. Po té ishte ndryshe, shtypi do ta kishte té pamundur té luante rolin jetik té "rojtarit publik" (Bladet Tromse
dhe Stensaas k. Norvegjisé [DhM], §§ 59 dhe 62; Pedersen dhe Baadsgaard k. Danimarkés [DhM], § 71; Von Hannover
k. Gjermanisé (nr. 2) [DhM], § 102).

114. Késhtu qé detyra e dhénies sé informacionit pérfshin domosdoshmeérisht detyra dhe pérgjegjésité, si dhe
kufij gé shtypi duhet t'ia imponojé vetes ményré spontane (Mater k. Turgisé, § 55). Nuk i takon Gjykatés, madje
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as gjykatave vendase, qé té zévendésojné piképamjet e tyre me ato té shtypit se ¢faré teknike raportimi duhet
té pérdorin gazetarét né ¢do rast specifik (Jersild k. Danimarkés, § 31; Stoll k. Zvicrés [DhM], § 146).

1. Publikime (fotografi, imazhe dhe shkrime) lidhur me aspektet intime té jetés sé individit apo té
familjes sé vet

115. Liria e shprehjes pérfshin edhe publikimin e fotografive. Né kété fushé, mbrojtja e té drejtave dhe
reputacionit té t€ tjeréve merr réndési té vecanté, pasi fotografité mund té pérmbajné té dhéna shumé
personale dhe madje intime pér njé individ apo familjen e vet (Von Hannover k. Gjermanisé (nr. 2) [DhM], § 103).

116. Gjykata njeh té drejtén e ¢do personi pér mbrojtjen e imazhit té vet, duke theksuar se imazhi i personit
pérbén njé nga vecorité kryesore té personalitetit t€ tij, sepse zbulon karakteristikat unike té personit dhe e
dallon até nga té tjerét. E drejta e mbrojtjes sé imazhit personal éshté késhtu njé nga komponentét thelbésoré
té zhvillimit personal dhe presupozon kryesisht té€ drejtén e individit qé té kontrollojé pérdorimin e imazhit té
vet, pérfshiré té drejtén pér té refuzuar publikimin e tij (Von Hannover k. Gjermanisé (nr. 2) [DhM], § 96).

a. Kriteret dhe zbatimi i tyre®

117. Gjykata ka pércaktuar parimet pérkatése qé duhet té drejtojné vlerésimin e saj dhe mbi té gjitha vlerésimin
e gjykatave vendase, nése ishte e nevojshme apo jo ndérhyrja né kété fushé. Késhtu, Gjykata ka identifikuar
disa kriteresh né kontekstin e baraspeshimit té té drejtave konkurruese (Axel Springer AG k. Gjermanisé [DhM],
§§ 90-95).

118. Pesé kriteret pérkatése jané: kontributi né njé debat me interes publik; shkalla e famés e personit té prekur;
tema e lajmit/shkrimit; sjellja paraprake e personit né fjalé; pérmbajtja, forma dhe pasojat e botimit; dhe, sipas
rastit, rrethanat né té cilat jané béré fotografité (Von Hannover k. Gjermanisé (nr. 2) [DhM], §§ 109-113; Von
Hannover k. Gjermanisé (nr. 3), § 46; Axel Springer AG k. Gjermanisé [DhM], §§ 89-95; Tindé k. Rumanisé, § 41).
Kur shqyrton njé kérkesé té depozituar nén nenin 10, Gjykata do té shqyrtojé edhe ményrén si éshté pérftuar
informacioni dhe vértetésiné e tij, si edhe ashpérsiné e dénimit ndaj gazetaréve apo publikuesve (Couderc dhe
Hachette Filipacchi Associés k. Francés [DhM], § 93; Axel Springer AG k. Gjermanisé [DhM], §§ 90-95).

119. Gjykata analizon né secilén ¢éshtje nése kriteret e pércaktuar mund té transpozohen né ¢éshtjen né fjalé,
edhe pse ndonjé kriter mund té jeté mé shumé apo mé pak relevant nisur nga rrethanat e ¢éshtjes (Satakunnan
Markkinaporssi Oy dhe Satamedia Oy k. Finlandés [DhM], § 166).

120. Po edhe kritere té tjera mund t€ mbahen parasysh, né varési té rrethanave té posagme té ¢éshtjes. Késhtu,
né vendimin pér Axel Springer SE dhe RTL Television GmbH k. Gjermanisé, lidhur me njé gjyq pér vrasje dhe
ndalimin e publikimit té imazheve nga té cilat mund té identifikohej pandehuri, Gjykata shtoi njé kriter té ri,
konkretisht "influencén te procesi penal” (§ 42).

i. Kontributi né njé debat me interes publik

121. Gjykata gjithmoné i ka kushtuar vémendje té vecanté faktit se publikimi i informacionit, dokumenteve
apo fotografive né shtyp i shérben interesit publik dhe kontribuon né njé debat me interes té pérgjithshém. Ky
interes mund té konstatohet vetém né dritén e rrethanave té secilés ¢éshtje (Vorn Hannover k. Gjermanisé (nr. 2)
[DhM], § 109; Leempoel & S.A. ED. Ciné Revue k. Belgjikés, § 68; Standard Verlags GmbH k. Austrisé, § 46; Von
Hannover k. Gjermanisé, § 60).

8 Kéto kritere jané té zbatueshme edhe pér mbrojtjen e reputacionit, pér aq sa jané relevante.
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122. Né kété kontekst, Gjykata ka disponuar vazhdimisht se ka pak hapésiré né fushéveprimin e nenit 10 § 2
té Konventés pér kufizime né gjuhén politike apo debatin mbi ¢éshtje me interes publik (Castells k. Spanjés, §
43; Wingrove k. Mbretérisé s¢ Bashkuar, § 58).

123. Sipas Gjykatés, interesi publik zakonisht lidhet me ¢éshtje qé prekin publikun né njé masé té tillé qé i
legjitimon té kené interes pér to, té cilat térheqin vémendjen e publikut ose e shqetésojné né njé shkallé té
konsiderueshme, vecanérisht kur ndikojné né miréqgenien e qytetaréve ose né jetén e komunitetit. Kjo vlen
réndésishme shogérore, ose njé problem pér té cilin publiku do té kishte interes té informohet (Satakunnan
Markkinaporssi Oy dhe Satamedia Oy k. Finlandés [DhM], § 171).

124. Gjykata e njohu kété interes, pér shembull, kur publikimi ka té€ béjé me informacion pér gjendjen
mijekésore té njé kandidati pér njé post té lart shtetéror (Editions Plon k. Francés § 44), problematika sportive
(Nikowitz dhe Verlagsgruppe News GmbH k. Austrisé, § 25; Colaco Mestre dhe SIC — Sociedade Independente de
Comunicacio, S.A. k. Portugalisé, § 28); artistét performues (Sapan k. Turqgisé, § 34), procedimet penale né
pérgjithési (Dupuis dhe Té tjeré k. Francés, § 42; July dhe SARL Libération k. Francés, § 66), krimet e kryera (White
k. Suedisé, § 29; Egeland dhe Hanseid k. Norvegjisé, § 58; Leempoel & S.A. ED. Ciné Revue k. Belgjikés, § 72; Eerikdinen
dhe T€ tjeré k. Finlandés § 59) ose njé "skandal seksual” brenda njé partie politike me pérfshirjen e anétaréve té
caktuar té qeverisé (Kqcki k. Polonisé, § 55).

125. Sipas jurisprudencés sé Gjykatés, ¢éshtjet e interesit publik pérfshijné edhe administrimin e drejtésisé
(Morice k. Francés [DhM], § 128), mbrojtja e mjedisit dhe shéndetit publik (Mameére k. Francés, § 20) dhe ngjarjet
historike (Dink k. Turgisé, § 135). Gjykata gjithashtu e ¢mon thelbésore né njé shoqéri demokratike qé debati
pér shkaget e veprimeve té rénda qé rezultojné né krime ndaj njerézit duhet té zhvillohet lirshém (Giniewski k.
Francés, § 51).

126. Ndérkohé gé publiku ka té drejté té informohet, artikujt ose programet televizive qé synojné vetém té
shuajné kureshtjen e njé audience té vecanté né lidhje me detajet e jetés private té njé personi nuk mund té
konsiderohet se kontribuojné né ndonjé debat me interes té pérgjithshém pér shoqériné (Von Hannover k.
Gjermanisé (nr. 2) [DhM], § 59; Hachette Filipacchi Associés k. Francés, § 42; Rubio Dosamantes k. Spanjés, § 34; MGN
Limited k. Mbretérisé sé Bashkuar, § 143), madje edhe duke supozuar se personi né fjalé éshté i mirénjohur miré
(Von Hannover k. Gjermanisé (nr. 2) [DhM], § 95). Né lidhje me kété, Gjykata ka ritheksuar se interesi publik nuk
mund té minimizohet né etjen e publikut pér informacion né lidhje me jetén private té té tjeréve, ose né
déshirén e lexuesit pér bujé apo edhe soditje (Couderc dhe Hachette Filipacchi Associés k. Francés [DhM], § 101).

127. Né ¢éshtjen e Khurshid Mustafa dhe Tarzibachi k. Suedisé, né té cilén kérkuesit me origjiné nga Iraku
déshironin té merrnin programe televizive né gjuhét arabe dhe farsi nga vendi ose rajoni i tyre amtar, Gjykata
theksoi se liria pér té marré informacion shtrihet jo vetém né raportimet e ngjarjeve me interes publik, por
pérfshin né parim edhe shprehje kulturore si dhe argétimin. Ajo theksoi réndésiné, vecanérisht pér njé familje
emigrante me tre fémijé, pér té mbajtur kontakte me kulturén dhe gjuhén e vendit té tyre t€ origjinés (§ 44).

ii. Masa sa i njohur éshté personi né fjalé

128. Gjykata ka theksuar se masa sa profil publik ka njé individ apo sa i mirénjohur éshté, ndikon te mbrojtja
gé mund t'i akordohet jetés private té kétij personi. Roli ose funksioni i personit né fjalé dhe natyra e
aktiviteteve gé jané objekt i raportimit dhe/ose fotografive pérbéjné njé tjetér kriter té réndésishém, lidhur me
té parin (Von Hannover k. Gjermanisé (nr. 2) [DhM], § 110; Verlagsgruppe News GmbH k. Austrisé (nr. 2), § 34;
Alpha Doryforiki Tileorasi Anonymi Etairia k. Greqisé, § 53).
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129. Publiku ka té drejté té€ informohet, sepse kjo éshté njé e drejté thelbésore né njé shogéri demokratike e cila,
né rrethana té posagme, mund té shtrihet edhe né aspekte té jetés private té figurave publike, sidomos
politikanét (Von Hannover k. Gjermanisé (nr. 2) [DhM], § 64; Karhuvaara dhe lltalehti k. Finlandés, § 45). Edhe pse
publikimi i lajmeve pér jetén private té figurave publike béhet zakonisht pér argétim sesa pér edukim, prapé
kontribuon né larminé e informacionit g€ i serviret publikut dhe padyshim qé pérfiton nga mbrojtja e nenit 10
té Konventés. Megjithaté, kjo mbrojtje mund té cedojé para kérkesave té nenit 8 kur informacioni ka natyré
private dhe intime saqé nuk ka interes publik né pérhapjen e tij (Mosley k. Mbretérisé sé Bashkuar, § 131; Von
Hannover k. Gjermanisé (nr. 2) [DhM], § 110).

130. Né ¢éshtjen Couderc dhe Hachette Filipacchi Associés k. Francés [DhM], Gjykata pérsériti se e drejta e figurave
publike pér t€ mbajtur sekret jetén e tyre private éshté, né parim, mé e gjeré kur nuk mbajné ndonjé funksion
zyrtar dhe éshté mé e kufizuar kur e mbajné njé funksion té tillé. Fakti i ushtrimit t€ njé funksioni publik ose i
aspiratés pér post politik e ekspozon patjetér individin né vémendjen e bashkéqytetaréve té vet, pérfshiré kétu
edhe fushat qé hyjné né jetén private té dikujt. Prandaj, veprime té caktuara private té figurave publike nuk
konsiderohen té tilla, duke pasur parasysh ndikimin e tyre t¢ mundshém nisur nga roli qé ata luajné né skenén
politike ose shogérore dhe interesin rezultues té publikut pér t'u informuar pér to (§§ 119-120).

131. Késhtu, Gjykata theksoi réndésiné e rolit dhe funksionit té njé individi t€ shénjestruar nga deklaratat e
kontestuara qé e akuzuan até se i kishte ofruar njé prej ndihmésve té vet punésim té paguar né kémbim té
favoreve seksuale, né njé kohé kur, pérveg se figuré publike, ai ishte edhe anétar i Parlamentit Evropian, gjaté
ushtrimit t€ funksioneve té tij zyrtare (Kqcki k. Polonisé, §§ 54-55).

132. Zbatimi i kétij arsyetimi shtrihet pértej figurave politike dhe pérfshin ¢do person qé mund té konsiderohet
figuré publike, pra, edhe personat té cilét me veprimet apo pozitén e tyre kané hyré né arenén publike (Kapsis
dhe Danikas k. Greqisé, § 35; shih, pér statusin e anétaréve té Késhillit Konsultativ té cilét ishin té aférta me
ekspertét e caktuar nga autoritetet publike pér té shqyrtuar ¢éshtje specifike, Kaboglu dhe Oran k. Turqisé, § 74).

133. Pér rrjedhojé, Gjykata disponoi se biznesmeni ishte figuré publike (Verlagsgruppe News GmbH k. Austrisé
(nr.2), § 36).

134. Nga ana tjetér, né njé ¢éshtje gé ka té béjé me dénimin e njé gazetari pér publikimin e informacionit sekret
té hetimit penal, posagérisht letrat e dérguara nga i akuzuari te gjyqtari hetues dhe informacioni i njé natyre
mjekésore, Gjykata vendosi qé autoritetet kombétare nuk i nénshtrohen thjesht detyrimit negativ pér té mos
zbuluar me dashje informacionin e mbrojtur nga neni 8, por duhet edhe té kishin ndérmarré hapa pér té
siguruar mbrojtje efektive té sé drejtés sé njé personi té akuzuar pér té€ pasur korrespondencé (Bédat k. Zvicrés
[DhM], § 76; shih edhe Craxi k. Italisé (nr. 2), § 73).

Né kéndvéshtrimin e Gjykatés, ky lloj informacioni kérkon shkallé mé té larté mbrojtjeje nén nenin 8; ky
vlerésim éshté veganérisht i réndésishém pasi i akuzuari nuk ishte i njohur publikisht. Thjesht fakti qé ai ishte
objekt i njé hetimi penal pér njé vepér penale shumé té réndé€, nuk e justifikon trajtimin e tij njésoj si té ishte
figuré publike qé e ekspozon veten me vullnet t€ liré para publicitetit (shih edhe né kontekst krahasues, Fressoz
dhe Roire k. Francés [DhM], § 50; Egeland dhe Hanseid k. Norvegjisé, § 62; pér detyrimin e mbrojtjes sé identitetit
té palés sé démtuar, shih Kurier Zeitungsverlag und Druckerei GmbH k. Austrisé).

iii. Sjellja e méparshme e personit né fjalé
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135. Né ¢éshtjen Von Hannover k. Gjermanisé (nr. 2) [DhM], Gjykata ¢moi se sjellja e personit né fjalé para
publikimit té raportit, apo fakti qé fotoja né fjalé dhe informacioni pérkatés ishin shfaqur mé herét né njé tjetér
publikim, jané faktoré qé duhen mbajtur parasysh (§ 111).

136. Késhtu, né ¢éshtjen Hachette Filipacchi Associés k. Francés, Gjykata ¢moi se zbulimet e informacionit pér njé
kéngétar, sapo béhen publike, dobésojné shkallén e mbrojtjes pér jetén e tij private qé ai gézon, sepse atéheré
ishte béré lajm i ditur gjerésisht. Pér sa kohé qé gazetari kérkues kishte riprodhuar pa shtrembérime pjesé té
informacionit qé ishte pérhapur dhe béré publik nga kéngétari, sidomos né autobiografiné e vet, pér pasurité
e veta dhe ményrén si harxhonte paraté, Gjykata vleréso se ai nuk kishte mé "pritshmériné legjitime" qé jeta e
tij private do té mbrojtjen me efektivitet (§§ 52-53; shih edhe Minelli k. Zvicrés (vend.)).

137. Nga ana tjetér, Gjykata specifikon se thjesht fakti i bashképunimit me shtypin né raste té méparshme nuk
mund té shérbejé si argument pér privimin e palés sé interesuar nga ¢do mbrojtje ndaj publikimit. Toleranca
ose shpérfillja e méparshme e pretenduar ose reale e individit né lidhje me publikime qé i prekin jetén private
nuk i heq domosdoshmérisht personit né fjalé té drejtén e privatésisé (Couderc dhe Hachette Filipacchi Associés
k. Francés [DhM], § 130).

138. Né njé kontekst qé pérveg nenit 8 evokonte edhe nenin 6 § 2 té Konventés, Gjykata u shpreh se rréfimi i
fajit nuk e privon té akuzuarit nga e drejta qé té mos portretizohet si fajtor pérmes publikimit té fotografive
pér té cilat nuk kishte dhéné pélqimin, deri né momentin e shpalljes sé vendimit (Axel Springer SE dhe RTL
Television GmbH k. Gjermanisé, § 51).

139. Gjykata mban parasysh edhe sjelljen e méparshme té njé kompanie pér té vlerésuar shkallén e tolerancés
ndaj kritikave gé pritet prej saj. Né ¢éshtjen Kulis dhe Rézycki k. Polonisé, ku kérkuesit kishin publikuar njé film
vizatimor satirik ku pérshkruanin patatinat e paditésit - qé ishte kompani e prodhimit té artikujve ushqimoré
— si plehra, Gjykata e pranoi se fjala e pérdorur ishte e ekzagjeruar, por, ata reaguan ndaj sloganeve qé veté
paditési kishte pérdorur né fushatén e reklamave ku shfaqej njé mungesé ndjeshmérie dhe mirékuptimi pér
moshén dhe cenueshmériné e konsumatoréve té synuar té produktit té tyre, konkretisht pér fémijét. Késhtu,
Gjykata vlerésoi se stili i shprehjes sé kérkuesve ishte motivuar nga sloganet ndaj té cilave reaguan dhe, duke
pasur parasysh kété kontestit, nuk i tejkaluan kufijté e lejuar té lirisé sé shtypit (§ 39).

iv. Metoda e marrjes sé informacionit dhe vértetésia e tij

140. Gjaté vlerésimit nése njé publikim ndérhyn né té drejtén e kérkuesit pér respektimin e jetés sé vet, Gjykata
merr parasysh ményrén né té cilén éshté marré informacioni ose fotografia. Né vecanti, ajo thekson réndésiné
e marrjes sé pélqimit té personave né fjalé si dhe nése fotografia shkakton ndérhyrje té vogél apo té madhe né
jetén e tjetrit (Von Hannover k. Gjermanisé, § 59; Gurgenidze k. Gjeorgjisé, §§ 55-60; Hachette Filipacchi Associés k.
Francés, § 48).

141. Né lidhje me kété, Gjykata ka pasur rastin té vlerésojé se fotografité qé shfagen né shtypin "sensacionalist”
ose né revistat "rozé", qé pérgjithésisht synojné t€ shuajné kureshtjen e publikut pér detajet e jetés rreptésisht
private t€ njé personi, shpesh merren né njé klimé ngacmimi té vazhdueshém i cili mund t€ shkaktojé te personi
né fjalé njé ndjenjé shumé té forté té€ ndérhyrjes né jetén e tyre private apo edhe té pérndjekjes (Von Hannover
k. Gjermanisé, § 59; Société Prisma Presse k. Francés (nr. 1) (vend.); Société Prisma Presse k. Francés (nr. 2) (vend.);
Hachette Filipacchi Associés k. Francés, § 40).

142. Sa i pérket shpérndarjes sé videove té regjistruara me kamera té fshehté, Gjykata ka shqyrtuar, ndér té
tjera, nése pamjet né fjalé jané filmuar né ambient publik apo privat. Ajo vendosi gé né ambiente publike, njé
figuré publike, si e tillé, duhet ta presé qé sjellja e tij/saj té monitorohet nga afér dhe madje té regjistrohet me
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kamera, ndérsa né ambiente private, i njéjti person ka pritshmériné legjitime té gézimit té privatésisé (Alpha
Doryforiki Tileorasi Anonymi Etairia k. Gregisé, §§ 64-65; shih edhe Von Hannover k. Gjermanisé, § 52).

143. Né njé rast ku njé kompani audiovizive u penalizua kryesisht pér transmetimin e informacionit qé dikush
tjetér kishte marré né ményré té paligjshme, Gjykata ¢moi se ky fakt, i marré vetém, nuk mjafton qé té privojé
kompaniné ankuese nga mbrojtja e nenit 10 té Konventés. Sa i pérket bisedés telefonike ndérmjet anétaréve té
geverisé té transmetuar nga kompania ankuese, Gjykata theksoi disa pika mbi ményrén e marrjes sé
informacionit dhe vértetésiné e tij: ajo vuri né dukje se né asnjé fazé nuk ishte pretenduar qé kompania ankuese
apo punonjésit ose agjentét e saj ishin né ¢farédo ményre pérgjegjés pér regjistrimin ose qé gazetarét e saj
shkelén ligjin penal kur e morén apo e transmetuan materialin. Gjithashtu, Gjykata vuri né dukje se kurré nuk
pati asnjé hetim nga institucionet vendases pér rrethanat né té cilat u bé regjistrimi. Sé fundmi, ajo vuri né
dukje se nuk ishte vértetuar para gjykatave vendase qé regjistrimi pérmbante ndonjé informacion té pavérteté
ose té shtrembéruar, apo gé informacioni dhe ideté e shprehura né lidhje me té nga gazetari i kompanisé
kérkuese kishin shkaktuar ndonjé dém té vecanté té ndershmérisé personale dhe reputacionit té paditésit
(Radio Twist a.s. k. Sllovakisé, §§ 59-62).

144. Pér mé tepér, marrja e pélqimit té personave né fjalé bén té mundur vlerésimin e vértetésisé dhe drejtésisé
sé mjeteve pér marrjen e informacionit dhe bérjen publike té tij (Couderc dhe Hachette Filipacchi Associés k. Francés
[DhM], § 134; shih, a contrario, Reklos dhe Davourlis k. Greqisé, § 41, dhe Gurgenidze k. Gjeorgjisé, § 56). Né ¢éshtjen
Peck k. Mbretérisé sé Bashkuar, duke iu referuar jurisprudencés pérkatése té ish-Komisionit, Gjykata vendosi se
regjistrimi dhe publikimi i njé tentative vetévrasjeje né ambient publik pérbénte ndérhyrje té réndé né té
drejtén e kérkuesit pér respektimin e jetés sé vet private (§§ 61-62).

145. Sé fundmi, né njé rast ku Gjykata shqyrtoi baraspeshén e duhur qé duhet gjetur midis té drejtave té
mbrojtura nga neni 10 dhe atyre t€é mbrojtura nga neni 8 né lidhje me njé artikull té shogéruar me fotografi
intime té marra nga pamjet té regjistruara fshehurazi né lidhje me aktivitetet e pretenduara seksuale dhe
"naziste" té njé figuré publike, Gjykata ¢moi se neni 8 i Konventés nuk presupozon njoftim paraprak ligjérisht
detyrues para publikimit t€ informacionit rreth jetés private t€ njé personi (Mosley k. Mbretérisé sé Bashkuar, §
132).

v. Pérmbajtja, forma dhe pasojat e artikullit té kontestuar

146. Gjykata gjithmoné éshté shprehur se neni 10 i Konventés mbron jo vetém substancén e ideve dhe
informacionit té shprehur, por edhe formén me té cilén pércillen (De Haes dhe Gijsels k. Belgjikés, § 48; Jersild k.
Danimarkés, § 31; Oberschlick k. Austrisé (nr. 1), § 57).

147. Lidhur me pérmbajtjen dhe formén e artikujve té kontestuar, parimi i gjithmonshém ka gené gé ekziston
- e genésishme né profesionin e gazetarit — liria pér té trajtuar subjekte si¢ e shohin té pérshtatshme. Gjykata
ka theksuar, pér shembull, se nuk i takon as asaj dhe as gjykatave vendase qé té zévendésojné piképamjet e
tyre me ato té shtypit né kété fushé (Couderc dhe Hachette Filipacchi Associés k. Francés [DhM], § 139; Jersild k.
Danimarkés, § 31). Gjithashtu, Gjykata éshté shprehur se neni 10 i Konventés ua 1é gazetaréve té vendosin cilat
detaje duhet té publikojné pér t€ garantuar besueshmériné e artikullit (Fressoz dhe Roire k. Francés [DhM], § 54).

148. Né ¢do rast, Gjykata ¢mon se kurdo qé informacioni pércjell jetén private té njé personi, gazetarét duhet
té mbajné parasysh - pér aq sa éshté e mundur — ndikimin e informacionit dhe imazheve gé do té publikohen
para pérhapijes sé tyre (Couderc dhe Hachette Filipacchi Associés k. Francés [DhM], § 140).

149. Céshtja Haldimann dhe Té tjeré k. Zvicrés kishte té bénte me dénimin e gazetaréve pér filmimin dhe
transmetimin - pér géllime té interesit publike — té njé interviste me njé broker sigurimesh. Edhe pse regjistrimi
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veté paraqiste vetém ndérhyrje t€ kufizuar né interesat e brokerit, pér shkak se vetém njé grup i vogél
individésh kishin akses né até regjistrim, fakti i transmetimit té kétij materiali si pjesé e njé reportazhi gé ishte
mjaft poshtérues ndaj brokerit né fjalé, pérbénte ndérhyrje mé té madhe né té drejtén e privatésisé sé brokerit,
pér shkak se u pa nga njé numér i madh shikuesish. Megjithaté, kérkuesit kishin mbuluar me piksela fytyrén
e brokerit, sagé dalloheshin vetém flokét dhe ngjyra e 1ékurés; gjithashtu, ia deformuan edhe zérin. Gjykata u
shpreh se kéto masa paraprake dhe té tjera, qé synonin té mos zbulonin identitetin e brokerit, ishin faktoré
vendimtaré né kété ¢éshtje. Pér rrjedhojé, Gjykata disponoi se ndérhyrja né jetén private té brokerit nuk ishte
aq e réndé saqé té tejkalonte interesin publik pér t'u informuar mbi praktikat e dyshuara si abuzuese né
brokerimin me sigurimet (§ 66; krahaso me Peck k. Mbretérisé sé¢ Bashkuar, ku Gjykata konstatoi shkelje té nenit
8 té Konventés pér shkak té transmetimit né media té njé videoje e marré nga kamerat e sigurisé, ku shfaqej
njé person né tentativé pér té kryer vetévrasje né ambient publik).

150. Gjykata e kupton né pérgjithési se tjetérsimi apo pérdorimi abuziv i njé fotoje pér té cilén personi ka dhéné
autorizimin pér njé géllim specifik mund té konsiderohet si arsye relevante pér té kufizuar té drejtén e lirisé
sé shprehjes (Hachette Filipacchi Associés k. Francés, § 46). Faktoré qé mbahen parasysh jané edhe ményra se si
fotoja apo raportimi publikohet, si edhe ményra si paraqitet né té personi né fjalé (Wirtschafts-Trend
Zeitschriften-Verlagsgesellschaft mbH k. Austrisé (nr. 3), § 47; Jokitaipale dhe Té tjeré k. Finlandés, § 68).

151. Njé tjetér faktor éshté qéllimi pér té cilin pérdoret fotografia dhe si mund té pérdoret mé pas (Reklos dhe
Davourlis k. Greqisé, § 42; Hachette Filipacchi Associés k. Francés, § 52). Né ¢éshtjen Reklos dhe Davourlis k. Greqisé,
Gjykata vendosi se fakti i mbajtjes sé fotos sé njé foshnje nga njé fotograf né formé té identifikueshme dhe me
mundésiné e pérdorimit t€ mévonshém, binte ndesh me déshirat e personit té interesuar dhe/ose prindérve té
tij, késhtu qé pérbén shkelje té nenit 8 té Konventés (§ 42).

152. Sé fundmi, Gjykata ¢moi se shkalla e pérhapjes sé raportimit dhe fotos mund té jeté faktor i réndésishém,
né varési té faktit nése gazeta éshté kombétare apo vendore dhe nése ka tirazh té madh apo té kufizuar
(Karhuvaara dhe Iltalehti k. Finlandés, § 47; Gurgenidze k. Gjeorgjisé, § 55; Klein k. Sllovakisé, § 48).

153. Lidhur me ndikimin potencial té mediumit né fjalé, Gjykata ka theksuar né ményré konsistente se media
audiovizive shpesh ka efekt mé t€ menjéhershém dhe mé té fuqishém sesa media e shkruar (Purcell dhe Té¢ tjeré
k. Irlandés, vendim i Komisionit; Jersild k. Danimarkés, § 31).

154. Gjykata ka pranuar sidomos se ndikimi i medias audiovizive pérforcohet ngase vazhdon té jeté burim
popullor zbavitjeje né intimitetin e shtépisé (Animal Defenders International k. Mbretérisé sé Bashkuar [DhM], §
119, me referenca té métejshme).

155. Gjykata ka nénvizuar edhe se faqget e internetit jané mjet informacioni dhe komunikimi vecanérisht té
dallueshme nga media e shkruar, vecanérisht né lidhje me aftésiné pér té ruajtur dhe transmetuar informacion,
dhe se rreziku i démit qé paraqet pérmbajtja dhe komunikimet né internet pér ushtrimin dhe gézimin e té
drejtave dhe lirive té njeriut - ve¢anérisht e drejta pér respektimin e jetés private - éshté sigurisht mé i larté se
rreziku qé paraqet shtypi, sidomos pér shkak té rolit t€ réndésishém té motoréve té kérkimit (M.L. dhe W.W. k.
Gjermanisé, § 91, me referenca t€ métejshme).

156. Pér sa i pérket pérhapjes né internet té deklaratave qé konsiderohen shpifése, Gjykata ka vérejtur se
rreziku i démit qé paraqgesin pérmbajtja dhe komunikimet né Internet pér ushtrimin dhe gézimin e té drejtave
dhe lirive té njeriut, veganérisht té drejtén pér jeta private, sigurisht qé éshté meé i larté se rreziku qé paraqet
shtypi (Delfi AS k. Estonisé [DhM], § 133).
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157. Pér mé tepér, né ¢éshtjen Nilsen dhe Johnsen k. Norvegjisé [DhM], Gjykata disponoi né thelb se kur deklaratat
e kontestuara jané verbale dhe pastaj raportohen nga shtypi, mund té prezumohet né kété kontekst se kjo i heq
mundésiné kérkuesve gé t'i riformulojné, t'i rafinojné apo t'i térheqin para publikimit (§ 48). Fakti qé deklaratat
e kontestuara u béné né njé konferencé pér shtyp apo emision radio-televiziv té drejtpérdrejté gjithashtu
reduktonte mundésiné qé shpifési i prezumuar t'i riformulojé, t'i rafinojé apo t'i térheqé para se té béheshin
publike (Otegi Mondragon k. Spanjés, § 54; Fuentes Bobo k. Spanjés, § 46; Reznik k. Rusisé, § 44).

2. Elementét dhe parametrat e arsyetimit té Gjykatés posacérisht pér ¢éshtjet e shpifjes (mbrojtja e
reputacionit)

a. Elementét e pérkufizimit dhe inkuadrimit: disa konsiderata

158. Meqé Konventa nuk jep pérkufizim pér shpifjen, Gjykata i qaset kétij koncepti né jurisprudencén e vet
duke iu referuar legjislacionit té brendshém.

i. Ekzistenca e lidhjes objektive ndérmjet deklaratés sé kontestuar dhe personit qé pretendon
mbrojtje sipas nenit 10 § 2 té Konventés

159. Né konstatimin e elementéve pérbérés té shpifjes, Gjykata kérkon gé té keté lidhje objektive mes deklaratés
sé kontestuar dhe personit qé bén padi pér shpifje. Né vendimin pér Reznik k. Rusisé, lidhur me njé pretendim
pér shpifje kundér Kryetarit t¢ Dhomés sé Avokatisé t€ Moskés, Gjykata theksoi se thjesht supozimi personal
apo perceptimi subjekt i njé publikimi si shpifés nuk mjafton pér té konstatuar se personi éshté prekur
drejtpérdrejté nga publikimi. Duhet té keté dicka né rrethanat e njé ¢éshtjeje pér ta béré lexuesin e zakonshém
té ndiejé se deklarata prek drejtpérdrejt kérkuesin individual ose se ai ishte né shénjestér té kritikave. Ankuesi
né kété rast i pérshkruante paditésit si "burra”, pa pérmendur emrat e tyre ose punédhénésin, né deklarata qé
nuk pérmbanin asgjé qé té ¢onte né identifikimin e tyre. Gjykata vendosi qé autoritetet vendase nuk kishin
arritur arsye té mjaftueshme pér té vendosur njé lidhje objektive midis deklaratés né fjalé dhe paditésve né
¢éshtjen e shpifjes (§ 45; shih edhe Margulev k. Rusisé, § 53).

160. Né céshtje té caktuara, njé grup i vogél personash si Késhilli Administrator i njé shogérie apo organizate
mund té paraqesé padi pér shpifje kur né shénjestér éshté grupit, ku anétarét — edhe pse nuk pérmenden me
emra - mund t€ identifikohen nga personat gé i njohin apo mé pérgjithésisht nga "kushdo i arsyeshém". Kjo
ishte situata né ¢éshtjen Ruokanen dhe T¢ tjeré k. Finlandés, lidhur me akuza pér pérdhunim gjaté njé feste pér
njé ekip basketbolli (§ 45; shih edhe Bladet Tromse dhe Stensaas k. Norvegjisé [DhM], § 67).

161. Lidhur me mbrojtjen e reputacionit té individit mbi bazén e identifikimit té tij me njé grup, né ¢éshtjen
Aksu k. Turgisé [DhM], Gjykata vendosi se ¢do stereotipizim negativ i njé grupi — kur arrin njé nivel té caktuar
— ka gjasa té cenojé sensin e identitetit dhe ndjesiné e vetévlerésimit dhe vetébesimit té anétaréve té grupit.
Pikérisht né kété optiké, stereotipizimi konsiderohet se prek "jetén private" né kuptimin e nenit 8 § 1 té
Konventés. Mbi kété bazé, ajo vendosi se kjo dispozité ishte e zbatueshme né procesin gjyqésor ku njé person
me origjiné rome kishte kérkuar masa korrigjuese pér shkak se ishte ndier i fyer nga pasazhet e njé libri dhe
fjalét né njé fjalor pér romét né Turqi (§§ 58-61 dhe 81).

162. Gjykata ¢mon se mbrojtja e reputacionit duhet, né parim té kufizohet te personat e gjallé dhe t&€ mos
evokohet pér personat e vdekur, me pérjashtim té disa rrethanave té kufizuara dhe té pércaktuara qarté. Né
situatat kur kérkuesi para Gjykatés éshté familja e té ndjerit, Gjykata ka pranuar se sulmet ndaj reputacionit té
té ndjerit mund té intensifikojné pikéllimin e familjaréve, vecanérisht né periudhén menjéheré pas vdekjes
(Editions Plon k. Francés). Po késhtu, né rrethana té caktuara, sulmet ndaj reputacionit té personit té vdekur
mund té jené té njé natyre dhe intensiteti té tillé qé té cenojné té drejtén pér respektimin e jetés private té
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familjaréve té té ndjerit, ose madje té pérbéjné shkelje t€ késaj té drejte (Hachette Filipacchi Associés k. Francés;
shih edhe Dzhugashvili k. Rusisé (vend.) dhe Genner k. Austrisé).

163. Mé disa gjykime dhe vendime, Gjykata éshté shprehur edhe se reputacioni i njé paraardhési mundet né
rrethana té caktuara té cenojé "jetén private" dhe identitetin e njé personi dhe, késhtu, té jeté né fushéveprimin
e nenit 8 § 1 té Konventés (shih, pér shembull, Putistin k. Ukrainés, §§ 33 dhe 36-41; pér njé punim fiksioni, shih
Jelsevar dhe Té tjeré k. Sllovenisé (vend.), § 37); pér njé artikull shtypi rreth njé figure publike historike, shih
Dzhugashvili k. Rusisé¢ (vend.), §§ 26-35).

ii. Shkalla e ashpérsisé sé sulmit ndaj reputacionit

164. Elementi gendror i shpifjes éshté sulmi ndaj reputacionit. Por, qé neni 8 té hyjé né lojé, duhet qé sulmi
ndaj reputacionit té personit duhet té keté njé shkallé té caktuar ashpérsie dhe njé ményré qé shkakton
paragjykim té gézimit personal té sé drejtés pér respektimin e jetés private (Bédat k. Zvicrés [DhM], § 72; Axel
Springer AG k. Gjermanisé [DhM], § 83; A. k. Norvegjisé, § 64).

165. Gjykata ka ¢muar posagérisht se reputacioni cilésohet e drejté e pavarur kryesisht kur akuzat faktike jané
té njé natyre tejet fyese saqé publikimi i tyre ka shkaktuar efekt drejtpérdrejt té pashmangshém né jetén e
paditésit (Toranzo Gomez k. Spanjés, § 51; Karako k. Hungarisé, § 23; Polanco Torres dhe Movilla Polanco k. Spanjés,
§ 40; Yarushkevych k. Ukrainés (vend.), § 24).

166. Né ¢éshtjen Karako k. Hungarisé, shkalla e ashpérsisé sé ndérhyrjes qé kérkohet pér té gené i zbatueshém
neni 8 i Konventés lidhur me mbrojtjen e reputacionit, pérshkruhet si ndérhyrje kaq e réndé né jetén private
saqé integriteti personal né vetvete komprometohet (§ 23).

167. Né njé séré mosmarréveshjesh lidhur me shpifjen, Gjykata ka ¢muar shprehimisht ose né ményré té
nénkuptuar se niveli i ashpérsisé arrihet dhe neni 8 i Konventés éshté i zbatueshém:

- Né njé vendim pér shpifje t€ pretenduar nga kérkuesi lidhur me komente fyese ndaj tij, e postuar né ményré
anonime né njé portal interneti, Gjykata vendosi se neni 8 ishte i zbatueshém (Pihl k. Suedisé, §§ 23-25; shih
edhe Fuchsmann k. Gjermanisé, § 30).

- Né njé c¢éshtje ku kérkuesi ishte njé mashkull i mirénjohur qé e kishte pérmendur publikisht
homoseksualitetin e vet, u ankua sipas nenit 8 té Konventés pér refuzimin e autoriteteve vendase pér t'i marré
kallézim penal lidhur me njé shaka qé e pérshkruante si femér gjaté njé shfagjeje komike né televizion, Gjykata
¢moi sé pari se neni 8 ishte i zbatueshém, para se té konstatonte se nuk ishte shkelur ajo dispozité. Né
mendimin e Gjykatés, orientimi seksual éshté pjesé e thellé e identitetit té personit dhe meqé gjinia dhe
orientimi seksual jané dy karakteristika té dallueshme nga njéra-tjetra dhe intime, ¢cdo ngatérrim mes té dyjave
pérbén sulm ndaj reputacionit té dikujt qé éshté né gjendje té arrijé shkallé té mjaftueshme ashpérsie pér ta
béré nenin 8 té zbatueshém (Sousa Goucha k. Portugalisé, § 27).

- Gjykata éshté shprehur se akuzimi i dikujt pér mungesé respekti ndaj njé grupi té njé etnie dhe feje tjetér
ishte né gjendje qé€ jo vetém té pérbaltte reputacionin e saj, por edhe t'i shkaktonte paragjykim si né mjedisin
profesional edhe até shogéror, né ményré qé akuzat té marrin rekuizitat e shkallés sé ashpérsisé qé démton té
drejtat e saj sipas nenit 8 t& Konventés (MedZzlis [slamske Zajednice Brcko dhe T€ tjeré k. Bosnjé-Hercegovinés [DhM],
§79).

- Sulmet ndaj reputacionit profesional té njé individi konsiderohen nga Gjykata se mbrohen nga neni 8 i
Konventés. Pér shembull, njé doktor né ¢éshtjen Kanellopoulou k. Gregisé; drejtori i njé kompanie me
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subvencionim shtetéror né Tindsoaica k. Rumanisé; gjyqtarét né ¢éshtjen Belpietro k. Italisé; krahaso me Shahanov
dhe Palfreeman k. Bullgarisé (§§ 63-64), né kontekstin e denoncimit té parregullsive té pretenduara dhe ankesén
ndaj zyrtaréve shtetéroré; dhe Bergens Tidende dhe Té tjeré k. Noregjisé (§ 60), ku Gjykata u shpreh se interesi i
padiskutueshém i doktorin pér mbrojtjen e reputacionit profesional té vet nuk mjaftonte pér té tejkaluar
interesin e réndésishém té publikut né liriné e shtypit pér té pércjellé informacion mbi ¢éshtjet ku publiku ka
shqgetésim legjitim.

- Né ¢éshtjen Mikolajovd k. Sllovakisé, kérkuesja u ankua pér publikimin e vendimit té policisé ku thuhej se
kishte kryer njé vepér penale, edhe pse nuk kishte pasur procedim penal ndaj saj. Meqé pérfundimi qé
pérmbante vendimi i policisé ishte i réndé, konkretisht qé kérkuesja ishte fajtore pér njé vepér penale té
dhunshme, e kombinuar me njoftimin pér kété té njé kompanie sigurimi, Gjykata shqyrtoi zbatueshmériné e
neneve 6 § 2 dhe 8 té Konventés. Ajo vendosi se kishte pasur ndérhyrje né té drejtat e kérkueses qé mbrohen
prej nenit 8, duke vérejtur se kérkuesja nuk éshté cenuar ndjeshém sipas nenit 6 § 2. Ky konstatim nuk e pengoi
Gjykatén gé té€ mbante parasysh té drejtat e mbrojtura nga neni 6 § 2 gjaté baraspeshimit té saj (§ 44; shih edhe
Bladet Tromse dhe Stensaas k. Norvegjisé [DhM], § 65; A. k. Norvegjisé, § 47).

- Né céshtjen Toranzo Gomez k. Spanjés, qé kishte té bénte me dénimin e kérkuesit pér shpifje sepse i cilésoi
metodat qé pérdorte policia si "torturé”, né mospajtim me pérkufizimin ligjor té atij koncepti, Gjykata e gjeti
nenin 8 té zbatueshém né kété rast dhe verifikoi nése standardet e pérdorura nga gjykatat vendase kishin
garantuar baraspeshim té drejté ndérmjet interesave dhe té drejtave konkurruese (§§ 56 dhe 59-60).

- Né njé ¢éshtje ku njé profesor universiteti ishte urdhéruar té paguante démin civile pér shpifje pasi deklaroi
se njé kandidat né zgjedhjet parlamentare ishte pérfshiré né njé mosmarréveshje tregtare, Gjykata vlerésoi se
éshté arritur niveli i ashpérsisé qé aktivizon zbatueshmériné e nenit 8 té Konventés, sidomos sepse
informacioni kishte té bénte me ¢éshtje t€ natyrés private (Prunea k. Rumanisé, § 36).

168. Né ¢éshtje té caktuara né lidhje me shpifjen, Gjykata ka deklaruar shprehimisht se neni 8 nuk zbatohej
dhe ka proceduar me shqyrtimin nése ndérhyrja né liriné e shprehjes ishte proporcionale (Falzon k. Maltés, §
56; Fedchenko k. Rusisé (nr. 3), §§ 48-49).

169. Né kéto ¢éshtje dhe té tjera ku joshprehimisht Gjykata nuk e gjen té zbatueshém nenin 8, ajo e bazon
analizén ne paragrafin e dyté té nenit 10 dhe pérdor metodologjiné e analizés sé proporcionalitetit, duke
ndjekur thelbésisht té njéjtat kritere (shih seksionin mé poshté).

b. Parametrat dhe elementét né vlerésimin nése ndérhyrja ka qené proporcionale me géllimin legjitim té
mbrojtjes sé reputacionit

170. Pér vlerésimin e proporcionalitetit, Gjykata ka zhvilluar né jurisprudencén e vet parametra dhe elementé
mé té hollésishém lidhur me mbrojtjen e reputacionit, paragitur mé poshteé.

171. Pércaktimi se né ¢faré mase deklaratat né fjalé mund té kontribuojné né njé debat me interes publik éshté
kriteri i paré né analizimin e proporcionalitetit t€ njé ndérhyrjeje né liriné e shprehjes, pavarésisht géllimit
legjitim gqé ndiqet dhe metodés sé arsyetimit qé pérdor Gjykata. Né pérgjithési, kontributi i njé deklarate né
njé debat me interes publik e redukton hapésirén e vlerésimit té Shtetit.

172. Né kété kontekst, Gjykata éshté shprehur né ményré konsistente se ka pak hapésiré né nenin 10 § 2 té

Konventés pér kufizime ndaj ligjérimit politik apo ndaj debateve mbi ¢éshtje me interes publik (Stoll k. Zvicrés
[DhM], § 106; Castells k. Spanjés, § 43; Wingrove k. Mbretérisé sé Bashkuar, § 58).
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i. Elementét e pérmbajtjes
&. Format/mjetet e shprehjes

173. Neni 10 pérfshin edhe liriné artistike qé ofron mundésiné pér pjesémarrje né shkémbimin publik té
informacionit kulturor, politik dhe shoqéror dhe ideté e té gjitha llojeve. Pér rrjedhojé, personat qé krijojné,
interpretojné, shpérndajné apo eksplorojné vepra arti kontribuojné né shkémbimin e ideve dhe opinioneve,
cka éshté thelbésore né njé shoqéri demokratike (Miiller dhe Té tjeré k. Zvicrés, §§ 27 e vijues; Lindon,
Otchakovsky-Laurens dhe July k. Francés [DhM)], § 47).

174. Gjykata éshté shprehur né mjaft raste se satira éshté formé e shprehjes artistike dhe komentarit shogéror
e cila, prej vegorive té genésishme té ekzagjerimit dhe shtrembérimit té realitetit, natyrisht qé synon té
provokojé dhe té trazojé. Po késhtu, ¢do ndérhyrje né té drejtén e njé artisti — apo té kujtdo tjetér — qé té pérdoré
mjetet e shprehjes duhet té vlerésohet me kujdes té vecanté (Welsh dhe Silva Canha k. Portugalisé, § 29; Eon k.
Francés, § 60; Alves da Silva k. Portugalisé, § 27; Vereinigung Bildender Kiinstler k. Austrisé, § 33; Tusalp k. Turqisé,
§ 48; Ziembinski k. Polonisé (nr. 2), § 45. Né kété drejtim, né jurisprudencén e Gjykatés vihen re variacione té
shumta té shprehjes satirike: piktura (Vereinigung Bildender Kiinstler k. Austrisé, § 33), tabela me njé mesazh
politik (Eon k. Francés, § 53), intervista e trilluar (Nikowitz dhe Verlagsgruppe News GmbH k. Austrisé, § 18),
reklama (Bohlen k. Gjermanisé, § 50), karikatura (Leroy k. Francés, § 44), artikulli né njé gazeté vendore (Ziembirski
k. Polonisé (nr. 2), § 45).

8. Dallimi mes deklaratave faktike dhe gjykimeve vlerésuese

175. Q&€ né vendimet udhéheqése né Lingens k. Austrisé dhe Oberschlick k. Austrisé (nr. 1), Gjykata ka theksuar
se duhet béré dallim i kujdesshém ndérmjet deklaratave faktike nga njéra ané dhe gjykimeve vlerésuese nga
ana tjetér. Ekzistenca e fakteve mund té demonstrohet, ndérsa e vérteta pér gjykimet vlerésuese nuk i
nénshtrohet provave (McVicar k. Mbretérisé sé Bashkuar, § 83; Lingens k. Austrisé, § 46).

176. Kérkesa pér té vértetuar té vértetén e njé gjykimi vlerésues éshté késhtu e pamundur pér t'u pérmbushur
si dhe cenon veté liriné e mendimit, qé éshté pjesé thelbésore e té drejtés sé siguruar nga neni 10 (Morice k.
Francés [DhM], § 126; Dalban k. Rumanisé [DhM), § 49; Lingens k. Austrisé, § 46; Oberschlick k. Austrisé (nr. 1), §
63).

177. Gjykata ka theksuar se kur legjislacioni i brendshém apo gjykatat vendase nuk béjné dallimin mes
gjykimeve vlerésuese dhe deklaratave té faktit, g€ shkon deri aty sa kérkohen prova pér vértetésiné e
gjykimeve vlerésuese, kjo éshté pérqasje e padallimté né vlerésimin e shprehjes dhe, né opinionin e Gjykatés,
éshté pér se né mospajtim me liriné e mendimit, njé element thelbésor ky i nenit 10 t€ Konventés (Gorelishuvili k.
Gjeorgjisé, § 38; Grinberg k. Rusisé, §§ 29-30; Fedchenko k. Rusisé (nr. 3), § 37). Gjykata ka véné né dukje mosbérjen
e dallimit midis fakteve dhe gjykimeve vlerésuese né disa raste (OOO Izdatelskiy Tsentr Kvartirnyy Ryad k.
Rusisé, § 44; Reichman k. Francés, § 72; Paturel k. Francés, § 35; Lindon, Otchakovsky-Laurens dhe July k. Francés
[DhM], § 55; De Carolis dhe France Télévisions k. Francés, § 54).

178. Gjykata ka theksuar se kérkohen shkaqe té posagme para se njé gazeté té clirohet nga detyrimi i
zakonshém pér té verifikuar deklaratat faktike qé jané shpifése pér individét privaté. Céshtja nése kéto shkaqge
kané ekzistuar, varet sidomos nga natyra dhe shkalla e shpifjes né fjalé dhe masa né té cilén gazeta mund ta
konsiderojé burimet e vet té besueshém né raport me akuzat (McVicar k. Mbretérisé sé Bashkuar, § 84; Bladet
Tromse dhe Stensaas k. Norvegjisé [DhM], § 66).
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179. Klasifikimi i njé deklarate si fakt apo si gjykim vlerésues éshté c¢éshtje qé sé pari éshté né hapésirén e
vlerésimit té autoriteteve kombétare, sidomos té gjykatave vendase (Peruzzi k. Italisé, § 48).

180. Né kuadrin e shqyrtimit, Gjykata ndonjéheré vé né diskutim klasifikimin e béré prej autoriteteve
kombétare né kété drejtim, duke vlerésuar se deklaratat e kontestuara ishin gjykime vlerésuese e vérteta e té
cilave nuk mund té demonstrohet (shih, pér shembull, Feldek k. Sllovakisé, §§ 35 dhe 86) ose, si alternativé, duhej
té konsideroheshin si deklarata faktike (Egill Einarsson k. Islandés, § 52).

181. Né ¢éshtjen Scharsach dhe News Verlagsgesellschaft k. Austrisé, qé ka té béjé me pérdorimin e termit "nazist
dollapi" pér té pérshkruar njé politikan, gjykatat vendase e kané konsideruar termin si deklaraté fakti dhe nuk
e vlerésuar fare nése mund té konsiderohej si gjykim vlerésues (§ 40). Né opinionin e Gjykatés, standardet e
zbatuara kur vlerésohen aktivitetet politike t€ dikujt né raport me moralin jané té ndryshme nga ato qé
kérkohen pér konstatimin e veprés penale sipas té drejtés penale (§ 43; shih edhe Unabhingige Initiative
Informationsvielfalt k. Austrisé, § 46; Brosa k. Gjermanisé, § 48).

182. Pér té béré dallimin mes njé akuze faktike dhe njé gjykimi vlerésues, nevojitet qé té merren parasysh
rrethanat e ¢éshtjes dhe toni i pérgjithshém i komenteve (Brasilier k. Francés, § 37), duke mbajtur né mendje se
pohimet pér ¢éshtje me interes publik mundet, mbi kété bazé, té€ pérbéjné gjykime vlerésuese sesa deklarata
fakti (Paturel k. Francés, § 37; shih edhe Lopes Gomes da Silva k. Portugalisé, lidhur me komentet e béra nga njé
gazetar pér mendimin politik dhe ideologjiné e njé kandidati né zgjedhje vendore; dhe Hrico k. Sllovakisé,
kritika e njé gjyqtari té Gjykatés Supreme).

183. Megjithaté, kur njé deklaraté pérbén gjykim vlerésues, duhet té ekzistojé bazé faktike e mjaftueshme pér
ta mbéshtetur, mungesa e té cilés e bén té tepért (Pedersen dhe Baadsgaard k. Danimarkés [DhM], § 76; De Haes
dhe Gijsels k. Belgjikés, § 42; Oberschlick k. Austrisé (nr. 2), § 33; Lindon, Otchakovsky-Laurens dhe July k. Francés
[DhM], § 55).

184. Né céshtjen Thorgeir Thorgeirson k. Islandés, Gjykata gjeti se disa elementé faktiké té pérfshiré né artikujt e
kontestuar, mbi temén e brutalitetit, konsistonin né thelb nga referenca né "histori" ose "zéra" nga persona té
tjeré pérveg kérkuesit. Gjykata vuri né dukje se artikuijt kishin té bénin me njé ¢éshtje me interes té larté publik
dhe se nuk ishte vértetuar qé historia ishte e pavérteté dhe krejt e sajuar. Né kéndvéshtrimin e Gjykatés,
gazetarit nuk duhet t'i kérkohej qé té paraqiste prova t€ bazés faktike té pretendimeve té tij, sepse né thelb po
raportonte até qé thoshin té tjerét pér brutalitetin e policisé. Pér aq sa iu kérkua kérkuesit té vértetojé té vértetén
e deklaratave té tij, sipas mendimit té€ Gjykatés ai ishte pérballur me njé detyré té paarsyeshme, né mos té
pamundur (§ 65; shih edhe Dyuldin dhe Kislov k. Rusisé, § 35).

185. Nevoja e njé lidhjeje mes njé gjykimi vlerésues dhe fakteve mbéshtetése té tij mund té variojé nga rasti né
rast sipas rrethanave specifike (Feldek k. Sllovakisé, § 86).

186. Né njé céshtje ku kjo bazé faktike mungonte dhe kérkuesit nuk arritén té paraqesin prova pér sjelljen e
pretenduar kriminale t€ paditésit, Gjykata ¢moi se nuk kishte pasur shkelje té nenit 10 (Barata Monteiro da Costa
Nogueira dhe Patricio Pereira k. Portugalisé, § 38; krahaso me De Lesquen du Plessis-Casso k. Francés, § 45).

187. Kriteri i pasjes sé njé baze faktike (t€ mjaftueshme) duhet té vlerésohet né krahasim me parametrat e tjeré
pér proporcionalitetin e ndérhyrjes né liriné e shprehjes. Pér shembull, dallimi midis deklaratave faktike dhe
gjykimeve vlerésuese ka mé pak réndési kur deklaratat e kontestuara béhen gjaté njé debati t€ ndezur politik
né nivelin vendor dhe ku zyrtarét e zgjedhur dhe gazetarét duhet té gézojné njé liri té gjeré pér té kritikuar
veprimet e njé autoriteti vendor, edhe kur deklaratat mund t€ mos kené njé bazé té qarté faktike (Lombardo dhe
Té tjeré k. Maltés, § 60; Dyuldin dhe Kislov k. Rusisé, § 49).
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188. Né Lopes Gomes da Silva k. Portugalisé, qé kishte té bénte me njé editorial t€ botuar né njé gazeté, Gjykata
konsideroi se komentet e béra, né terma relativisht intelektualé, né lidhje me mendimin politik dhe ideologjiné
e njé kandidati né zgjedhjet vendore kishin njé bazé faktike dhe vlerésoi se situata ishte qartazi njé debat politik
pér céshtje me interes té pérgjithshém, njé fushé né té cilén kufizimet né liriné e shprehjes duhet té
interpretohen ngushté (§ 33).

189. Po késhtu, né Hrico k. Sllovakisé, Gjykata vendosi qé artikujt e kontestuar qé kritikonin njé gjyqtar té
Gjykatés Supreme shprehnin gjykime vlerésuese qé kishin njé bazé té mjaftueshme faktike. Po té mos kishte
asnjé bazeé faktike, njé mendim i tillé mund t€ dukeji tepruar, por vlerésoi se nuk ishte késhtu né rastin né fjalé
(shih edhe Fleury k. Francés, Cdrlan k. Rumanisé, Laranjeira Marques da Silva k. Portugalisé).

190. Né pérgjithési, nuk ka nevojé té béhet ky dallim kur kemi té béjmé me ekstrakte nga njé roman. Sipas
kéndvéshtrimit té€ Gjykatés, dallimi béhet i domosdoshém kur vepra e kontestuar nuk éshté njé trillim i pastér,
por prezanton personazhe ose fakte té vérteta (Lindon, Otchakovsky-Laurens dhe July k. Francés [DhM], § 55).

191. Gjykata gjithashtu bén dallimin midis deklarimeve faktike dhe gjykimeve vlerésuese né ¢éshtjet qé
pérfshijné satirén. Né lidhje me njé artikull satirik pér njé skiator austriak i cili pretendohet se shprehu
kénagésiné pér njé démtim qé pésoi njé nga rivalét e tij, Gjykata arriti né pérfundimin se komenti né fjalé ishte
gjykim vlerésues i shprehur né formén e shakasé dhe mbetet brenda kufijve té komenteve satirike té
pranueshme né njé shoqéri demokratike (Nikowitz dhe Verlagsgruppe News GmbH k. Austrisé).

v. Céshtjet procedurale: standardi dhe barra e provés9, barazia e arméve

192. Dallimi midis fakteve dhe gjykimeve vlerésuese, analizuar gjerésisht mé lart, ka shumé réndési pér barrén
e provés né rastet e shpifjes. Po késhtu, ¢éshtjet né lidhje me "gazetariné e pérgjegjshme" lidhen ngushté me
kété problem né vlerésimin e rrethanave té secilit rast.

193. "Detyrat dhe pérgjegijésité” e genésishme né ushtrimin e lirisé sé shprehjes nénkuptojné se kérkohen
shkaqe té posagme para se njé gazeté té clirohet nga detyrimi i zakonshém pér té verifikuar deklaratat faktike
gé jané shpifése (shih, pér shembull, Bladet Tromseo dhe Stensaas k. Norvegjisé [DhM], § 66).

194. Né céshtjen Bozhkov k. Bullgarisé, Gjykata theksoi se nése gjykatat vendase ndjekin njé pérqasje tejet
rigoroze né vlerésimin e sjelljes profesionale té gazetaréve, gazetari mundet qé padrejtésisht té frenohet né
ushtrimin e funksionit pér ta mbajtur publikun té informuar. Gjykatat duhet té mbajné parasysh ndikimin e
mundshém té vendimmarrjeve té tyre jo vetém né ¢éshtjet individuale qé u paragiten, por edhe te media né
pérgjithési (§ 51).

195. Késhtu, Gjykata konstatoi, né kontekstin e njé gjyqi civil pér shpifje, qé detyrimi pér té vértetuar se akuzat
e njé shkrimi gazete ishin "thelbésisht té vérteta bazuar né baraspeshén e probabiliteteve" pérbénte njé kufizim
té justifikuar té lirisé sé shprehjes sipas nenit 10 § 2 t€ Konventés (McVicar k. Mbretérisé sé Bashkuar, §§ 84 dhe
87).

196. Né Kasabova k. Bullgarisé, Gjykata konsideroi se pretendimet né shtyp nuk mund té vihen né t& njéjtin bazé
me ato té béra né procedurat penale. As gjykatat qé dégjojné njé ¢éshtje shpifjeje té presin qé t€ pandehurit pér
shpifje té veprojné si prokuroré publiké, ose ta varin fatin e tyre né faktin nése prokuroria vendos té ngrejé

o Pér parimet e pérgjithshme lidhur me prezumimet e faktit apo ligjit, né kontekstin e prezumimit té pafajésisé sipas nenit
6 § 2 té Konventés, shih Salabiaku k. Francés, § 28.
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akuza penale dhe arrijné té sigurojné dénimin e personelit ndaj té cilit jané béré akuzat (§ 62; shih edhe Bozhkov
k. Bullgarisé, § 51; Rumyana Ivanova k. Bullgarisé, § 39).

197. Kosova ¢moi edhe né Kasabova k. Bullgarisé se “prezumimi i falsitetit” mund té shihet si frenues i
paligjshém i publikimit té materialit e vérteta e té cilit mund té jeté e véshtiré té vértetohet né gjykaté, pér
shembull pér shkak se mungojné prova té pranueshme apo shpenzimet gjygésore. Gjykata theksoi se
pérmbysja e barrés sé provés nga ky prezumim e bén vecganérisht t€ réndésishém shqyrtimin e kujdesshém
nga gjykata té provave qé paraqet i pandehuri, pér t€ mos ia béré té pamundur kété pérmbysje dhe té realizojé
mbrojtjen e té vértetés (Kasabova k. Bullgarisé, §§ 59-62). Gjykata ¢moi se gazetarét mund té clirohen nga
detyrimi pér té vértetuar té vértetén e fakteve té pretenduara né publikimet e tyre dhe t'i shmangen dénimit
nése thjesht tregojné se kané vepruar me drejtési dhe pérgjegjési (§ 61; shih edhe Wall Street Journal Europe Sprl
dhe Té tjeré k. Mbretérisé sé Bashkuar (vend.); Radio France dhe Té tjeré k. Francés, § 24; Standard Verlags GmbH dhe
Krawagna-Pfeifer k. Austrisé, §§ 16, 30 dhe 57).

198. Po késhtu, kur baraspeshon té drejtén e punonjésve té policisé pér respektimin e jetés private dhe liriné e
shprehjes sé individéve qé kané arrestuar, Gjykata vlerésoi se kufizimi i t€ drejtés sé€ individéve pér té kritikuar
veprimet e pushtetit publik duke vendosur njé detyrim pér té respektuar me saktési pérkufizimin ligjor té
torturés, si¢ pércaktohet né legjislacionin e brendshém, konsiderohet se éshté barré e réndé qé u ngarkohet
(Toranzo Gomez k. Spanjés, § 65).

199. Né ¢éshtjen Rumyana Ivanova k. Bullgarisé, Gjykata vlerésoi se kérkuesja nuk kishte verifikuar sa duhet
akuzat e saj faktike ndaj njé politikani para botimit t€ tyre dhe se, kundér praktikés mé té miré gazetareske,
nuk ishte konsultuar me burime té besueshme. Gjykata theksoi qé kérkuesja paraqiti akuzat inkriminuese si
té vetat dhe rrjedhimisht mbante pérgjegjési pér vértetésiné e tyre. Pra, Gjykata e diferencoi kété situaté nga
ajo né té cilén gazetarét thjesht raportuan ¢faré thoshin té tjerét dhe thjesht nuk u distancuan (Rumyana Ivanova
k. Bullgarisé, § 62; Radio France dhe Té tjeré k. Francés, § 38; Thoma k. Luksemburgut, 8§ 63-64; Pedersen dhe
Baadsgaard k. Danimarkés [DhM], § 77).

200. Né lidhje me mundésiné qé mbrojtja té provojé pretendimet e saj né rastet e shpifjes, Gjykata i kushtoi
réndési (né njé ¢éshtje me njé urdhér ndalimi qé ndalonte njé késhilltar bashkiak té pérsériste deklaratat né
lidhje me sektet) faktit se provat e propozuara nga kérkuesja ishin konsideruar té paréndésishme dhe gjykata
nuk kishte béré asnjé koment nése ishte u dha né ményré efektive (Jerusalem k. Austrisé, § 45; shih edhe Boldea
k. Rumanisé, §§ 60-61; Flux k. Moldavisé (nr. 4), §§ 37-38; Busuioc k. Moldavisé, § 88; Savitchi k. Moldavisé, § 59;
Folea k. Rumanisé, §§ 41-43).

201. Pér mé tepér, Gjykata u kushton réndési situatave ku barra e provés e detyron gazetarin té tregojé burimin
e informacionit. Késhtu, ndérhyrja né parimin e mbrojtjes sé burimit gazetaresk éshté né pérputhje me nenin
10 té Konventés vetém nése interesi publik e tejkalon kété parim (Sanoma Uitgevers B.K. k. Vendeve té Uléta
[DhM], § 90; Kasabova k. Bullgarisé, § 65; Cumpand dhe Mazire k. Rumanisé [DhM], § 106).

202. Né ¢éshtjen Steel dhe Morris k. Mbretérisé sé Bashkuar, Gjykata shqyrtoi barrén e provés qé iu ngarkua
kérkuesve né njé mosmarréveshje mes tyre dhe kompanisé té madhe shumékombéshe McDonalds. Kérkuesit
ishin angazhuar né njé fushaté té shpallur nga OJF London Greenpeace kundér McDonalds, gjaté té cilés u
shpérnda njé listé faktesh, pér publikimin e té cilés u akuzuan. Gjykata vuri né dukje, sé pari, se fakti qé
paditési ishte njé kompani e madhe shumékombéshe nuk duhet qé parimisht ta privojé nga e drejta pér t'u
mbrojtur nga akuzat shpifése dhe as té nénkuptojé se kérkuesve nuk u duhej kérkuar té vértetonin té vértetén
e deklaratave té béra (§ 94). Sé dyti, ajo konsideroi se éshté thelbésore, né ményré qé té mbrohen interesat e
kundért né liriné e shprehjes dhe debatin e hapur, qé né njéfaré mase té sigurohet drejtésia procedurale dhe
barazia e arméve. 5S¢ fundmi, Gjykata vuri né dukje se mungesa e ndihmés juridike e kishte béré té padrejté
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procesin civil té shpifjes, né shkelje té nenit 6 § 1. Mungesa e drejtésisé procedurale dhe barazisé kishte
shkaktuar shkelje té nenit 10 né kété rast (§ 95).

0. Mbrojtjet

203. Pér shkak té "detyrimeve dhe pérgjegjésive” té qenésishme né ushtrimin e lirisé sé shprehjes, mbrojtja e
dhéné nga neni 10 pér gazetarét né lidhje me raportimin pér ¢éshtje me interes té pérgjithshém i nénshtrohet
kushtit gé ata té veprojné me mirébesim dhe mbi baza té sakta faktike dhe té ofrojné informacione "té
besueshme dhe precize" né pérputhje me etikén e gazetarisé (Bergens Tidende dhe T¢ tjeré k. Norvegjisé, § 53;
Goodwin k. Mbretérisé sé Bashkuar, § 39; Fressoz dhe Roire k. Francés [DhM)], § 54).

204. Shkaqet e mbrojtjes mé poshté zbatohen né procese gjyqésore té shpifjes, sidomos lidhur me gazetarét.
o Mbrojtja e té vértetés (exceptio veritatis)

205. Ekzistenca e garancive procedurale pér té pandehurin né procese gjyqésore pér shpifje éshté ndér faktorét
gé duhen marré parasysh gjaté vlerésimit t€ proporcionalitetit té ndérhyrjes sipas nenit 10. Né vecanti, éshté e
réndésishme qé té pandehurit t'i jepet mundési realiste pér té vértetuar se ekzistonte njé bazé e mjaftueshme
faktike pér akuzat e veta (Morice k. Francés [DhM], § 155, me referenca té métejshme).

206. Né kéndvéshtrimin e Gjykatés, pamundésia pér té mbrojtur té vértetén éshté njé masé qé shkon pértej asaj
qé kérkohet pér mbrojtjen e reputacionit dhe té drejtave té personit (Colombani dhe T¢ tjeré k. Francés, § 66).

deklaratat faktike mund té mbéshteten me prova (shih, pér shembull, Castells k. Spanjés, § 48).

208. Megjithaté, dhe kjo vlen sidomos pér gazetarét, nuk éshté gjithmoné e mundur gé té konfirmohen
plotésisht faktet pasi njé ngjarje ka ndodhur, prandaj, pér kété arsye, kérkohet njéfaré hapésire manovrimi né
raste té tilla. Gjykata e ka pranuar se lajmet jané njé "mall qé zhduket" dhe se vonesat né publikimin e tyre
qofté edhe pér periudhé té shkurtér mund t'ia bjerrin vlerén dhe interesin (Observer dhe Guardian k. Mbretérisé
sé Bashkuar, § 60).

e  Mirebesimi

209. Ekzistenca ose jo e mirébesimit mund té vértetohet duke iu referuar fakteve dhe rrethanat té ¢éshtjes
dhe/ose kodeve té etikés profesionale. Né rastin e gazetaréve, Gjykata ka theksuar réndésiné e monitorimit té
pajtueshmérisé me etikén gazetareske, vecanérisht duke pasur parasysh ndikimin e medias né shoqériné
bashkékohore dhe né njé boté né té cilén individi pérballet me sasi té médha informacioni (Stoll k. Zvicrés
[DhM], § 104).

210. Né njé ¢éshtje pér shpifje nga njé kirurg plastik, Gjykata vendosi qé rréfimet nga pacienté té pakénaqur,
edhe pse té shprehura me gjuhé dhe imazhe t€ rénda, ishin né thelb té sakta dhe ishin regjistruar me saktési
nga gazeta. Duke lexuar artikujt si njé e téré, Gjykata nuk konstatoi se deklaratat ishin té tepérta apo
keqorientuese (Bergens Tidende dhe T¢ tjeré k. Norvegjisé, § 56; shih edhe pér mosshqyrtimin e duhur té kritereve
nga gjykatat vendase, Reichman k. Francés, § 71).

ii. Elementét e kontekstit
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a. Roli dhe statusi i personit qé bén deklaratén e kontestuar

211. Mbrojtja e zgjeruar sipas nenit 10 té Konventés u jepet personave té caktuar nisur nga roli dhe statusi i
tyre né njé shoqéri demokratike. Roli i "rojeve publike" dhe statusi specifik i gjyqtaréve dhe avokatéve
analizohet hollésisht né seksione té vecanta mé poshté.

212. Pér mé tepér, liria e shprehjes éshté vecanérisht e réndésishme pér pérfagésuesit e zgjedhur, té cilét
pérfagésojné elektoratin e tyre, térheqin vémendjen te shqetésimet e tyre dhe u mbrojné interesat. Prandaj,
ndérhyrjet né liriné e shprehjes sé njé deputeti té opozités kérkojné shqyrtimin té hollésishém nga ana e
Gijykatés (Kardcsony dhe Té tjerét k. Hungarisé [DhM], § 137; Castells k. Spanjés, § 42; Piermont k. Francés, § 76;
Jerusalem k. Austrisé, § 36; Otegi Mondragon k. Spanjés, § 50; Lacroix k. Francés, § 40; Szanyi k. Hungarisé, § 30).

3. Shénjestra e deklaratés sé kontestuar

213. Statusi i individit i shénjestruar nga deklaratat shpifése éshté njé nga parametrat e marré né konsideraté
nga Gjykata né shqyrtimin e ¢éshtjeve té shpifjes. Gjykata vleréson se "kufijté e kritikés sé pranueshme" jané
shumé mé té gjeré pér sa i pérket individéve me njé status publik krahasuar me individét privaté.

¢ Figurat politike dhe publike

214. Ishte pikérisht ¢éshtja Lingens k. Austrisé ku Gjykata shprehu pér heré té paré parimin se politikanét né
ményré té pashmangshme dhe me vullnet e ekspozojné veten, pér ¢do fjalé gé thoné apo veprim qé béjné, ndaj
shqyrtimit t€ hollésishém si té gazetaréve ashtu edhe té publikut té gjeré; rrjedhimisht, politikanét duhet té
demonstrojné njé shkallé mé té larté tolerance (§ 42; shih edhe Nadtoka k. Rusisé, § 42).

215. Kjo kérkesé e tolerancés theksohet edhe mé shumé né rastin e politikanéve gé veté béjné deklarata publike
qé ngjallin kritika (Mladina d.d. Ljubljana k. Sllovenisé, § 40; Pakdemirli k. Turqisé, § 45). Késhtu, Gjykata ¢moi pér
shembull né ¢éshtjen Oberschlick k. Austrisé (nr. 2) se komentet e béra né njé raportim pér deklarata qé qartésisht
synonin té ishin provokuese dhe rrjedhimisht té ngjallnin reagim té forté (§ 31), nuk mund té pérbéjné sulm
personal té vullnetshém (§ 33), pavarésisht natyrés polemike.

216. Né pérgjithési, parimi i tolerancés éshté i zbatueshém pér té gjithé anétarét e klasés politike, qofté
kryeministér (Tusalp k. Turqisé, § 45; Axel Springer AG k. Gjermanisé (nr. 2), § 67), ministér (Turhan k. Turqisé, §
25), kryetar bashkie (Brasilier k. Francés, § 41), késhilltar politik (Morar k. Rumanisé), deputet parlamenti
(Mladina d.d. Ljubljana k. Sllovenisé), apo kryetar partie politike ( Oberschlick k. Austrisé (nr. 2)).

217. Eshté e vérteté qé Gjykata ka theksuar se rritja e mbrojtjes pér krerét e shteteve dhe té qeverisé pérmes njé
ligji té posagém, né parim, nuk éshté né pajtim me frymén e Konventés (Otegi Mondragon k. Spanjés, § 55;
Pakdemirli k. Turgisé, § 52; E dhe Giivener k. Turqisé, § 31; pér krerét e shteteve té huaja, shih Colombani dhe Té
tjieré k. Francés, § 67). Né ¢éshtjen Otegi Mondragon k. Spanjés, Gjykata u shpreh se Mbreti mban pozicion neutral
né debate politike dhe vepron si arbitér dhe simboli i unitetit té€ Shtetit nuk duhet ta mbrojé até nga té gjitha
kritikat lidhur me ushtrimin e funksioneve zyrtare (§ 56; shih edhe Stern Taulats dhe Roura Capellera k. Spanjés,
§ 35).

218. Gjykata zbaton té njéjtén logjiké pér kédo g€, né ményra té ndryshme, merren me jetén publike. Né
¢éshtjen Kulis k. Polonisé, ajo deklaroi se kufijté e kritikés sé pranueshme jané mé té gjera né rastin e njé figure
publike, pasi ai né ményré té pashmangshme dhe me vetédije e ekspozon veten ndaj vézhgimit publik dhe pér
kété arsye duhet té shfaqé njé shkallé vecanérisht té larté té tolerancés (§ 47; pér njé profesor qé pérveg natyrés
publike té profesionit té vet, kishte vendosur t'i bénte publicitetet disa prej ideve dhe besimeve té veta dhe pér
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kété arsye mund té priste analizé té hollésishme, shih Brunet-Lecomte dhe Lyon Mag' k. Francés, § 46; pér
drejtuesin e njé xhamie qé u kritikua pér kryerjen e detyrave té tij, nisur nga dimensionit institucional dhe
réndésia e funksioneve té tij, shih Chalabi k. Francés, § 42; pér njé biznesmen (Verlagsgruppe News GmbH k.
Austrisé (nr. 2), § 36); dhe, né t€ kundért, Kaboglu dhe Oran k. Turqisé, § 74, pér anétarét e njé Késhilli Konsultativ,
detyrat e té ciléve ishin t€ aférta me ato té ekspertéve té caktuar nga autoritetet publike pér té shqyrtuar ¢éshtje
specifike).

219. Mbrojtja e reputacionit shtrihet edhe te politikanét, edhe kur nuk veprojné né kapacitetin privat; por, né
raste té tilla, kriteret e késaj mbrojtjeje duhet té peshohen pérkundér interesit pér diskutim t€ hapur té ¢éshtjeve
politike (Lingens k. Austrisé, § 42; Nadtoka k. Rusisé, § 42).

e Qeveria, autoritetet publike dhe institucionet e tjera

220. Duke pranuar kéndvéshtrimin se né njé sistem demokratik, veprimet ose mosveprimet e geverisé duhet
t'i nénshtrohen vézhgimit té ngushté jo vetém té autoriteteve legjislative dhe gjyqésore por edhe té opinionit
publik, Gjykata ka vendosur qé kufijté e kritikés sé pranueshme jané mé té gjera né lidhje me Qeveriné sesa né
rastin e qytetaréve té thjeshté, apo madje edhe té njé politikani (Castells k. Spanjés, § 46; Tammer k. Estonisé, §
62; Margulev k. Rusisé, § 53). N&é ¢éshtjen Vides Aizsardzibas Klubs k. Letonisé, Gjykata e zgjeroi mé tej zbatimin e
kétij arsyetimi edhe te autoritetet publike, duke ¢muar se né njé shoqéri demokratike, ato e ekspozonin veten
ndaj vézhgimit publik (§ 46; shih edhe Dyuldin dhe Kislov k. Rusisé, § 83; Radio Twist a.s. k. Sllovakisé, § 53).

221. Gjykata konsideron se organet shtetérore dhe népunésit civilé qé veprojné né cilésiné zyrtare duhet té
pranojné t'i nénshtrohen kufijve mé té gjeré té pranueshém té kritikés, krahasuar me individét e thjeshté
(Romanenko dhe T¢ tjeré k. Rusisé, § 47; Toranzo Gomez k. Spanjés, § 65; shih edhe Frisk dhe Jensen k. Danimarkés, §
56, lidhur me kritikat e njé spitali dhe Lombardo dhe T¢ tjeré k. Maltés, § 54, pér njé késhill vendor).

222. Té njéjtat parime zbatohen pér institucionet pérgjegjése pér ofrimin e njé shérbimi publik. Gjykata ka
konstatuar se mbrojtja e autoritetit té universitetit éshté interes i thjeshté institucional, pra jo domosdo me té
njéjtén forcé si mbrojtja e reputacionit ose té drejtave té té tjeréve pér qéllimet e nenit 10 § 2 (Kharlamov k. Rusisé,
§ 29). Si pasojé, kulfijté e kritikés sé pranueshme jané mé té gjera pér universitetet, edhe nése kjo kritiké ka njé
ndikim negativ né reputacionin e tyre. Sipas mendimit té Gjykatés, kjo éshté pjesé e lirisé akademike, e cila
pérfshin liriné e akademikéve pér té shprehur lirisht mendimin e tyre né lidhje me institucionin ose sistemin
né té cilin ata punojné dhe liriné pér té shpérndaré njohurité dhe té vértetén pa kufizime (Sorguc k. Turqisé, §
35; Kula k. Turqisé, § 38).

¢ Népunésit civilé

223. Megjithése Gjykata konsideron qé népunésit civilé duhet té gézojné besimin e publikut né kushte pa
shqgetésime té padrejta qé té kryejné me sukses detyrat e tyre dhe pér kété arsye mund té jeté e nevojshme té
mbrohen nga sulmet verbale fyese dhe abuzive kur ushtrojné detyrén (Busuioc k. Moldavisé, § 64; Lesnik k.
Sllovakisé, § 53), gjithashtu u imponon shkallé té larté tolerance, edhe pse jo identike me até té politikanéve.
Gjykata éshté shprehur se népunésit civilé qé veprojné né cilési zyrtare, jané si politikanét, pra u nénshtrohet
kufijve mé té gjeré té pranueshém té kritikés sesa qytetarét e thjeshté (Mamere k. Francés, § 27). Padyshim qé
kéto kufij né disa rrethana mund té jené mé té gjeré pér népunésit civilé qé ushtrojné funksionet sesa individét
privaté. Sidoqofté, nuk mund té thuhet se népunésit civilé me vetédije ekspozohen ndaj vézhgimit t€ ngushté
pér ¢do fjalé dhe vepér té tyre deri né até masé sa politikanét dhe qé duhet té trajtohen né té njéjtat baza si
politikanét kur béhet fjalé pér kritikat ndaj veprimeve té tyre (Janowski k. Polonisé [DhM], § 33; Mariapori k.
Finlandés, § 56; Nikula k. Finlandés § 48).
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224. Pér mé tepér, parimi i tolerancés sé shtuar nuk vlen pér té gjitha personat e punésuar né shtet apo né
ndérmarrje shtetérore (Busuioc k. Moldavisé, § 64). Né ¢éshtjen Nilsen dhe Johnsen k. Norvegjisé [DhM],

pér shembull, Gjykata refuzoi té krahasonte njé ekspert té caktuar nga geveria me njé politikan; kjo do té kishte
efektin e detyrimit qé té manifestonte shkallé mé té larté tolerancé. Né kéndvéshtrimin e Gjykatés, relevante
ishin mé shumé veprimet e kérkuesit pértej funksionit té tij duke marré pjesé né debatin publik (§ 52). Ky
vlerésim u ndoq edhe né ¢éshtjen De Carolis dhe France Télévisions k. Francés, ku Gjykata disponoi se niveli i
postit qé mbante punonjési i shtetit ishte kriteri me té cilin vlerésohet shkalla e tolerancés qé pritet prej
punonjésit (§ 52).

o Gjyqtarét, déshmitarét eksperté

225. Né ¢éshtjen Morice k. Francés [DhM], Gjykata pranoi se duke pasur parasysh qé gjyqtarét pérbéjné njé
institucion themelor té Shtetit, ata mund t'i nénshtrohen kritikave personale brenda kufijve té lejueshém, si
dhe jo vetém né ményré teorike dhe té pérgjithshme. Kur veprojné né cilési zyrtare, pér ta mund té vlejné kufij
mé té gjeré té kritikés sé pranueshme krahasuar me qytetarét e thjeshté (§ 131; shih edhe july dhe SARL
Libération k. Francés, § 74; Aurelian Oprea k. Rumanisé, § 74; Do Carmo de Portugal e Castro Cdmara k. Portugalisé, §
40; Radobuljac k. Kroacisé, § 59).

226. Kufijté e kritikés sé pranueshme duket se arrihen né rastin e sulmeve shkatérruese qé jané né thelb té
pabazuara (Prager dhe Oberschlick k. Austrisé, § 34); prandaj mund té jeté e nevojshme gé shteti t€ mbrojé
gjyqtarét nga akuzat e pabazuara (Lesnik k. Sllovakisé, § 54; pér kritikén e té akuzuarit ndaj prokurorit, shih
Ceferin k. Sllovenisé, § 56). Po késhtu, duke pasur parasysh se veprojné né cilésiné e tyre zyrtare dhe duke pasur
parasysh ndikimin e mundshém té opinioneve té tyre né rezultatin e procedurés penale, déshmitarét eksperté
duhet té tolerojné kritikat pér kryerjen e detyrave té tyre (po aty, § 58).

e Subjektet juridike (shoqérité tregtare, shoqatat)

227. Né njé ¢éshtje pér njé artikull shtypi qé kritikonte njé veré té prodhuar nga njé ndérmarrje shtetérore,
Gjykata pranoi qé kompania e prodhimit padyshim kishte té drejté t¢ mbrohej ndaj akuzave shpifése dhe se
ekziston njé interes publik pér té mbrojtur suksesin tregtar dhe géndrueshmériné e ndérmarrjeve, pér té mirén
e aksionaréve dhe té té punésuarve, por edhe pér té mirén e pérbashkét ekonomike. Sidoqofté, Gjykata
nénvizoi se ka ndryshim midis reputacionit té njé individi né lidhje me statusin e tij shoqéror, i cili mund té
keté pasoja né dinjitetin e vet, dhe interesave tregtaré dhe reputacionit té njé kompanie, e cila nuk ka kété
dimension moral (Uj k. Hungarisé, § 22).

228. Gjykata zbaton mutatis mutandis parimet e evidentuara né aktgjykimin Lingens k. Austrisé pér subjektet
juridike si¢ jané kompanité e médha. Né vendimin pér Steel dhe Morris k. Mbretérisé sé Bashkuar, Gjykata vérejti
se kompanité e médha publike né ményré té pashmangshme dhe me vetédije ekspozojné veten ndaj vézhgimit
té ngushté té veprimeve té tyre, si né rastin e biznesmenéve dhe grave gé i administrojné, kufijté e kritikés sé
pranueshme jané mé té gjeré né rastin e kompanive té tilla (§ 94; shih edhe Fayed k. Mbretérisé sé Bashkuar, §
75). Gjaté vlerésimit t€ propocionalitetit, Gjykata ka gené e vémendshme edhe pér madhésiné dhe natyrén e
kompanive gé shénjestrohen nga komentet e supozuara shpifése. Né njé tjetér ¢éshtje, ajo theksoi s e kompania
né fjalé nuk mund té konsiderohet si firmé shumékombéshe si né ¢éshtjen Steel dhe Morris k. Mbretérisé sé
Bashkuar, prandaj duhet té gézojé mbrojtje té shtuar té reputacionit té vet (Timpul Info-Magazin dhe Anghel k.
Moldavisé, § 34). Gjykata éshté shprehur se edhe kur njé kompani private vendos t€ marré pjesé né transaksione
pér fonde té konsiderueshme publike, ajo me vetédije e ekspozon veten ndaj vézhgimit té rritur té opinionin
publik (po aty, § 34).
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229. Vértet gé Gjykata ka theksuar se ashtu si interesi publik né debatin e hapur pér praktikat e biznesit, ka
edhe interes konkurrues né mbrojtjen e suksesit tregtar dhe rentabilitetit t¢ kompanive pér té mirén e
aksionaréve dhe punonjésve, por edhe pér té€ mirén e pérbashkét ekonomike (Steel dhe Morris k. Mbretérisé sé
Bashkuar, § 94). 230. Vlerésimi i kufijve té kritikés sé pranueshme té shoqatave dhe organizatave té tjera
jogeveritare varet nga shkalla e pérfshirjes sé tyre né debatin publik. Si¢ edhe Gjykata u shpreh, shoqatat e
ekspozojné veten ndaj vézhgimit kur hyjné né arenén publike (Jerusalem k. Austrisé, § 38).

Pér rrjedhojé, sapo béhen aktive né domenin publik, ato duhet té tregojné masé mé té larté tolerance ndaj
kritikés qé béjné kundérshtarét lidhur me géllimet dhe mjetet e pérdorura né kété debat (Paturel k. Francés, §
46).

iii. Natyra e masave dhe penaliteteve né pérgjigje té shpifjes

231. Natyra dhe ashpérsia e penaliteteve té vendosura jané faktoré qé merren parasysh gjaté vlerésimit té
proporcionalitetit té njé ndérhyrjeje né lirin€ e shprehur té garantuar prej nenit 10 té Konventés (Cumpidindi dhe
Mazare k. Rumanisé [DhM], § 111). Mé poshté jepet analiza e kétij kriteri té€ réndésishém qé pérdoret né ¢éshtjet
e shpifjes.

232. Dénimi éshté ¢éshtje qé i takon gjykatave vendase (Cumpdand dhe Mazire k. Rumanisé [DhM], § 115), por
Gjykata shqyrton proporcionalitetin e saj.

a Sanksionet penale

233. Né optikén e hapésirés sé vlerésimit qé neni 10 i Konventés u ka léné Shteteve Kontraktuese, njé sanksion
penal né pérgjigje té njé shpifjeje nuk mundet té konsiderohet né vetvete si joproporcional me géllimin e
ndjekur (Radio France dhe T¢ tjeré k. Francés, § 40; Lindon, Otchakovsky-Laurens dhe July k. Francés [DhM], § 59).

234. Edhe pse Gjykata e pranon né parim sanksionin penal né pérgjigje té akteve té shpifjes, ajo prapé ka ¢muar
se pozita dominuese e institucioneve shtetérore kérkon qé autoritetet té tregojné vetépérmbajtje pér mundésiné
gé té béjné padi penale (Morice k. Francés [DhM], § 176; De Carolis dhe France Télévisions k. Francés § 44; Otegi
Mondragon k. Spanjés, § 58; Incal k. Turgisé, § 54; Oztiirk k. Turgisé [DhM], § 66). Gjykata rekomandon qé
autoritetet t€ kérkojné masa té tjera, si p.sh. mjete juridike civile dhe disiplinore (Raichinov k. Bullgarisé, § 50;
Ceylan k. Turgisé [DhM], § 34).

235. Gjykata i kushton vémendje té konsiderueshme ashpérsisé sé njé sanksioni penal né ¢éshtjet e shpifjes,
vecanérisht né ¢éshtje me interes publik. Pér kété, Gjykata ka theksuar se dhénia e njé dénimi me burg pér njé
shkelje té shtypit éshté né pérputhje me liriné e shprehjes sé gazetaréve sig e garanton neni 10 i Konventés
vetém né rrethana té jashtézakonshme, veganérisht kur té drejtat e tjera themelore jané cenuar réndé si, pér
shembull, né rastet e gjuhés sé urrejtjes ose nxitjes sé dhunés (Cumpini dhe Mazdre k. Rumanisé [DhM], § 115;
Ruokanen dhe Té tjeré k. Finlandés, § 50; shih edhe Fatullayev k. Azerbajxhanit, §§ 129 dhe 177, ku Gjykata e
pérshkroi dénimin me 2 vjet e 6 muaj burg ndaj kérkuesit si "tmerrésisht joproporcional" dhe udhézoi gé té
lirohet menjéheré).

236. Késhtu, lidhur me dénimin penal té njé biznesmeni pér gjuhé té urrejtjes ndaj etnive, e plotésuar edhe me
gjobé dhe ndalim dyvjecar t€ ushtrimit té aktiviteteve gazetareske apo botuese, Gjykata ¢moi se nuk ka asnjé
shkelje té nenit 10 (Atamanchuk k. Rusisé*, § 72).

237. NEé ¢éshtjen Bédat k. Zvicrés [DhM], Gjykata theksoi se synon qé penaliteti té mos arrijé formén e censurés
qé ka pér géllim té shkurajojé shtypin qé té shprehé kritika. Mé tej, u shpreh se ky sanksion ka gjasa té frenojé
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gazetarét gé té kontribuojné né debatin publik mbi problematika qé prekin jetén e komunitetit (§ 79; shih edhe
Toranzo Gomez k. Spanjés, § 64; Lewandowska-Malec k. Polonisé, § 70; Barthold k. Gjermanisé, § 58; Lingens k. Austrisé,
§ 44; Monnat k. Zvicrés, § 70).

238. Né ¢éshtjet lidhur me shtypin, Gjykata ka disponuar se natyra penale e sanksionit éshté mé e réndésishme
sesa natyra e lehté e sanksionit té dhéné (Stoll k. Zvicrés [DhM], § 154; Haldimann dhe Té tjeré k. Zvicrés, § 67).

239. Ky arsyetim gjendet edhe né De Carolis dhe France Télévisions k. Francés, ku Gjykata theksoi se edhe pse
sanksioni éshté mé i lehti i mundshém, si p.sh. njé vendim fajésie qé e ¢liron nga dénimi penal dhe
démshpérblen me "njé euro simbolike", prapé pérbén sanksion penal (§ 63; shih edhe Jersild k. Danimarkés, §
35; Brasilier k. Francés, § 43; Morice k. Francés [DhM)], § 176).

240. Pérkundrazi, né ¢éshtjen Pedersen dhe Baadsgaard k. Danimarkés [DhM], Gjykata ¢moi se ekzistonte “nevojé
e ngutshme shogérore” pér té marré masa lidhur me akuzat e rénda té béra nga gazetarét, té cilit nuk ishin
pérpjekur pér t'i vértetuar. Gjykata nuk i gjeti kundérvajtjet penale si té tepérta dhe as se kishin "efekt frenues"
né ushtrimin e lirisé sé medias (§§ 92-94). Pér mé tepér, Gjykata Supreme vendase e kishte pranuar
shprehimisht peshén gé i kushton lirisé sé gazetarisé né njé shoqéri demokratike (§ 71).

241. Pér mé tepér, parimi i vetépérmbajtjes para se té béhet padi penale pér shpifje nuk kufizohet vetém te liria
e gazetarisé, por zbatohet pér ¢do individ. Pér ta ilustruar, né ¢éshtjen Kanellopoulou k. Gregisé, Gjykata ¢moi
se dénimi me privim lirie i kérkuesit pér sulmin ndaj reputacionit té njé kirurgu ishte joproporcional. Né até
¢éshtje, mjetet juridike qé ofron ligji civil do té ishin t€ mjaftueshme pér té mbrojtur reputacionin e doktorit (§
38; shih edhe Muitdsaru k. Republikés sé¢ Moldavisé, § 35; shih Nikula k. Finlandés, § 55, lidhur me dénimin penal
té njé avokati.

242. Né kété kontekst, Gjykata shpesh i éshté referuar Rezolutés 1577 (2007) t&é Asamblesé Parlamentare té
Késhillit té Evropés e cila nxit Shtetet legjislacioni i té cilave ende parashikon dénime me burg pér shpifje —
edhe pse praktikisht nuk jepen dénime me burg — qé t'i shfuqizojné ato pa vonesé (Otegi Mondragon k. Spanjés;
Artun dhe Giivener k. Turqisé; Mariapori k. Finlandés, § 69; Niskasaari dhe Té tjeré k. Finlandés, § 77; Saaristo dhe Té
tjeré k. Finlandés, § 69; Ruokanen dhe Té tjeré k. Finlandés, § 50).

3. Masat civile restauruese dhe sanksionet
¢ Démet

243. Gjykata e pranon se legjislacionet e brendshme lidhur me llogaritjen e démshpérblimeve pér cenim té
reputacionit duhet té mbajné parasysh larminé e situatave faktike. Mund té duhet njé shkallé e
konsiderueshme fleksibiliteti pér té lejuar jurité té vlerésojné démet qé lidhen me faktet e ¢éshtjes (Tolstoy
Miloslavsky k. Mbretérisé sé Bashkuar, § 41).

244. Né konstatimin e vet se ishte dhéné njé démshpérblim shumé i madh dhe disproporcional né ¢éshtjen
Tolstoy Miloslavsky k. Mbretérisé sé Bashkuar, Gjykata theksoi se kjo ndodhi ngaqé mungonin garancité adekuate
dhe efektive né até kohé ndaj démshpérblimeve té médha dhe disproporcionale (§ 51; shih, me efektet té njéjté,
Independent Newspapers (Ireland) Limited k. Irlandés, § 105).

245. Kur vleréson proporcionalitetin e démshpérblimit, Gjykata mund té marré parasysh pasojat e shumés sé
démshpérblimit né situatén ekonomike té kérkuesit (pér mungesé té efekteve té démshme té démshpérblimit,
shih Delfi AS k. Estonisé [DhM], § 161; pér natyrén joproporcionale té njé démshpérblimi monetar né kontekstin
e situatés ekonomike té kérkuesit, shih Kasabova k. Bullgarisé, § 43).
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246. Vlerésimi i proporcionalitetit té démshpérblimit mund té varet edhe nga natyra e sanksioneve té tjera dhe
shpenzimeve ligjore g€ i ngarkohen personit qé éshté gjetur pérgjegjés pér aktet e shpifjes nga gjykatat vendase
(Ileana Constantinescu k. Rumanisé, § 49).

247. Sé fundmi, edhe “efekti frenues” i njé urdhri pér té paguar démshpérblim éshté parametér né vlerésimin
e proporcionalitetit té kétij mjeti si kompensim pér komentet shpifése. Lidhur me liriné e shprehjes sé
gazetaréve, Gjykata pérpiqget té garantojé qé démshpérblimet qé u ngarkohen kompanive té shtypit té mos
jené aq té larta saqé té kércénojné themelet ekonomike té tyre (Blaja News Sp. z o. 0. k. Polonisé, § 71). Késhtu, né
¢éshtijen Timpul Info-Magazin dhe Anghel k. Moldavisé, Gjykata vérejti se démshpérblimi qé iu ngarkua
kompanisé ¢oi né mbylljen e saj (§ 39).

248. Njékohésisht, lidhur me démshpérblimet "njé frangé si kompensim simbolik", Gjykata gjeti rastin qé té
theksonte efektin frenues té sanksionit te e drejta e lirisé sé shprehjes, edhe kur sanksioni éshté relativisht i
lehté (Brasilier k. Francés, § 43; Paturel k. Francés, § 49; Desjardin k. Francés, § 51).

e E drejta e replikés, heqjes ose korrigjimit, urdhri i gjykatés pér té kérkuar falje dhe pér té botuar
pérgénjeshtrim

249. Né ¢éshtjen Melnychuk k. Ukrainés (vend.), e cila kishte té bénte me refuzimin nga njé gazete pér té botuar
pérgjigjen e kérkuesit ndaj kritikés sé njé prej librave té tij, Gjykata vuri né dukje se Shteti kishte detyrimin
pozitiv pér té€ mbrojtur té drejtén e kérkuesit pér liriné e shprehjes né dy ményra: duke siguruar qé ai té kishte
mundési té arsyeshme pér té ushtruar té drejtén e replikés duke dérguar njé pérgjigje né gazeté pér botim; dhe
duke siguruar gé ai té kishte mundésiné pér té kundérshtuar refuzimin e gazetés para gjykatave vendase.
Gjykata vlerésoi se e drejta e replikés, si element i réndésishém i lirisé sé shprehjes, rrjedh nga nevoja jo vetém
pér té gené né gjendje té kontestosh informacionin e pavérteté, por edhe pér té siguruar pluralizém opinionesh,
vecanérisht né ¢éshtje me interes té pérgjithshém si¢ jané debatet letrare dhe politike (§ 2).

250. Pér pasojé, e drejta e replikés i nénshtrohet njésoj kufizimeve dhe kufijve té nenit 10 § 2 té Konventés.

251. Po késhtu, Gjykata éshté shprehur se publikimi i njé pérgénjeshtrimi, kérkese pér falje apo madje edhe
vendimi gjyqésor né njé ¢éshtje shpifieje, éshté pérjashtim ndaj diskrecionit editorial qé gézojné gazetat dhe
mediat e tjera pér t€ vendosur nése té publikojné artikuj dhe komente té paraqgitura nga individé privaté (Eker
k. Turqgisé, § 45; Melnychuk k. Ukrainés (vend.)).

252. Né vendimin e Komisionit né ¢éshtjen Ediciones Tiempo k. Spanjés, ankesa e kompanisé kérkuese kishte té
bénte me njé urdhér gjykate pér té botuar njé pérgjigje ndaj njé artikulli botuar mé herét né njé gazeté javore
né pronési té saj. Kompania u ankua se ishte urdhéruar té botonte deklarata té cilat e dinte se ishin té rreme.
Komisioni i méparshém e hodhi poshté ankesén, duke theksuar se njé gazeté nuk mund té refuzonte té drejtén
e replikés me arsyen e vetme se informacioni pretendohej se ishte i rremé. Sipas kéndvéshtrimit té Komisionit,
neni 10 i Konventés nuk mund té interpretohet si garantim i té drejtés sé kompanive botuese pér té botuar
vetém informacione gé ato gjykojné se pasqyrojné té vértetén, si dhe aq mé pak u jep té€ drejtén kompanive té
tilla té vendosin ¢faré éshté e vérteté pérpara se té pérmbushin detyrimin pér té publikuar replikat qé kané té
drejté té béjné individét privaté. Qéllimi i akteve normative gé rregullojné té drejtén e replikés éshté té mbrojné
interesin publik pér té marré informacion nga njé larmi burimesh dhe né kété ményré té garantojé akses sa mé
té ploté té informacionit. Komisioni gjithashtu vuri né dukje se kompania botuese nuk ishte detyruar té
ndryshonte pérmbajtjen e artikullit dhe se pati mundésiné té paragesé sérish versionin e vet té fakteve kur
publikoi replikén e personit qé ishte kritikuar (Ediciones Tiempo k. Spanjés, § 2).
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253. Nisur nga fakti qé replika duhet té shpérndahet menjéheré né ményré gé té jeté efektive, Komisioni gjykoi
se vértetésia e fakteve té pretenduara né repliké nuk mund té verifikohej hollésisht né momentin e publikimit.

e Masat qé urdhérojné heqjen, korrigjimin apo kérkesén pér falje

254. Né aktgjykimin e Karsai k. Hungarisé lidhur me urdhrin qé gjykata i vendosi njé historiani pér té térhequr
publikisht deklaratat e tij, Gjykata ¢moi se urdhri cenonte besueshmériné profesionale té tij si historian dhe
rrjedhimisht mbartte potencialin e shkaktimit té efektit frenues (§ 36).

255. Né ¢éshtjen Smolorz k. Polonisé, né vlerésimin e proporcionalitetit t€ njé urdhri qé detyronte gazetarit té
publikonte falje publike pas disa deklaratave shpifése, Gjykata theksoi se edhe pse sanksioni ndaj z. Smolorz
ishte i lehté, e réndésishme ishte se iu kérkua qé té kérkonte ndjesé publike pér komentet e tij (§ 42).

e Publikime té tjera

256. Gjykata, gjaté analizimit t€é njé vendimi gjyqésor qé urdhéronte kérkuesit té publikonte njé vendim
gjyqésor né njé gazeté kombétare me shpenzimet e veta, theksoi efektin frenues té sanksionit, nisur nga
réndésia e debatit ku kérkuesi kishte té drejtén legjitime té merrte pjesé (Giniewski k. Francés, § 55).

257. Né njé tjetér ¢éshtje ku shoqata kérkuese u urdhérua té hiqte artikujt fyes nga fagja e vet e internetit, té
publikonte konstatimet kryesore té vendimit té gjykatés sé kantonit dhe té paguante shpenzimet e procesit
gjyqésor, Gjykata ¢moi se ky ishte né njé masé té madhe njé kompensim simbolik dhe nuk mund té
konsiderohet i tepért apo joproporcional (Cicad k. Zvicrés, § 62).

e Vendimet paraprake dhe pérfundimtare

258. Gjykata éshté shprehur se, né pérgjithési, neni 10 nuk ndalon kufizimet paraprake té publikimeve si té
tilla. Sidoqofté, né kéndvéshtrimin e Gjykatés, kufizimet paraprake mbartin rrezige dhe kérkojné analizé té
kujdesshme nga ana e Gjykatés, sidomos kur béhet fjalé pér shtypin, sepse lajmet jané njé mall qé zhduket dhe
vonesa e publikimit qofté edhe pér njé periudhé té shkurtér mund t'ia bjerré té gjithé vlerén dhe interesin
(Observer dhe Guardian k. Mbretérisé sé Bashkuar, § 60; shih edhe Cumpina dhe Mazare k. Rumanisé [DhM], § 118).
Prandaj, kufizime té tilla duhet té jené pjesé e njé kuadri ligjor qé garanton kontroll té forté mbi objektin e
ndalimit dhe shqyrtim gjyqésor efektiv pér té parandaluar ¢farédo abuzimi (Ahmet Yildirim k. Turqisé, § 64, me
referenca té métejshme).

259. Né ¢éshtjen Cumhuriyet Vakfi dhe Té tjeré k. Turqisé, Gjykata konfirmon té njéjtat parime dhe thekson se
duhet té kryejé edhe shqyrtim té hollésishém té garancive procedurale gqé parashikon sistemi pér té
parandaluar cenimin arbitrar té lirisé sé shprehjes, si edhe shqyrtoi objektin dhe kohézgjatjen e vendimit té
ndérmjetém, arsyetimin e tij dhe mundésiné pér ta kontestuar masén para se té miratohet (§§ 61-74).

260. Gjykata ¢moi se ndalimi 180-ditor i transmetimeve té njé radiostacioni pér komenteve qé béri njé i ftuar
ishte joproporcionale me géllimet e ndjekura (Nur Radyo Ve Televizyon Yaymciligi A.S. k. Turgisé, § 31).

261. Né njé tjetér ¢éshtje, Gjykata ¢moi se njé vendim civil qé ndalonte transmetimin e filmave té caktuar, qé
ishte objekt rishikimi né rastin e ndryshimit té rrethanave pérkatése, pasqyronte baraspeshé té drejté té gjetur
nga gjykatat gjermane ndérmjet t€ drejtés sé shoqatés kérkuese pér liriné e shprehjes dhe interesave té
kompanisé né fjalé né mbrojtjen e reputacionit té vet (Tierbefreier e.V. k. Gjermanisé, § 58).
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262. Né njé ¢éshtje lidhur me ndalimin e pérgjithshém dhe absolut té publikimit si njé mjet pér té mbrojtur
reputacionin e té tjeréve si dhe pér té ruajtur autoritetin e gjyqésorit, Gjykata vlerésoi se arsyetimi i gjykatave
vendase ishte i pamjaftueshém, duke véné né pah se ndalimi gjente zbatim né procese penale té filluara mbi
bazén e njé kérkese té nje pale civile dhe jo né procese qé ngriheshin nga prokuroria apo gé nuk shogéroheshin
me kérkesén e njé pale civile. Sipas kéndvéshtrimit té Gjykatés, njé ndryshim i tillé né trajtimin e sé drejtés pér
informim nuk dukej se bazohej né ndonjé shkak objektiv, por e pengoi plotésisht té drejtén e shtypit pér té
informuar publikun pér ¢éshtje g€ mund té kishte interes publik, edhe pse kishin té bénin me procese penale
ku ishte béré kérkesé nga njé palé civile, si né kété rast Du Roy dhe Malaurie k. Francés, §§ 35-36).
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V. Roli i "rojtarit publik": rritja e mbrojtjes, detyrimet dhe pérgjegjésité
A. Roli i rojtarit

263. Gjykata gjithmoné e ka theksuar rolin thelbésor qé Iuan shtypi si "rojtar" né njé shoqéri demokratike, si
edhe e ka lidhur detyrén e shtypit pér dhénie informacioni dhe idesh mbi ¢éshtje té interesit publik me té
drejtén e publikut pér t'i marré ato (Satakunnan Markkinapérssi Oy dhe Satamedia Oy k. Finlandés [DhM], § 126;
Bédat k. Zvicrés [DhM], § 51; Axel Springer AG k. Gjermanisé [DhM], § 79; The Sunday Times k. Mbretérisé sé
Bashkuar (nr. 2), § 50; Bladet Tromse dhe Stensaas k. Norvegjisé [DhM], §§ 59 dhe 62; Pedersen dhe Baadsgaard k.
Danimarkés [DhM], § 71; News Verlags GmbH & Co.KG k. Austrisé, § 56; Dupuis dhe Té tjeré k. Francés, § 35; Campos
Ddmaso k. Portugalisé, § 31).

264. Kur liria e "shtypit" éshté né rrezik, autoritetet e kané té kufizuar hapésirén e vlerésimit pér té vendosur
nése ekziston “nevojé e ngutshme shoqérore” (Stoll k. Zvicrés [DhM], § 102).

265. Edhe pse shtypi éshté né zemér té konceptit "rojtar publik”, Gjykata pranon edhe se OJF-té luajné rol té
njéjté (Animal Defenders International k. Mbretérisé sé Bashkuar [DhM], § 103; MedZzlis Islamske Zajednice Brcko dhe
T€ tjeré k. Bosnjé-Hercegovinés [DhM], § 86; Cangi k. Turgisé, § 35).

266. Nivel té larté mbrojtjeje gézojné njésoj edhe studiuesit akademiké dhe autorét e literaturés mbi ¢éshtje me
shqgetésime publike. Gjykata ka nénvizuar se nisur nga roli i réndésishém i internetit né rritjen e aksesit té
publikut né lajme dhe lehtésimin e qarkullimit té informacionit, funksioni i blogeréve dhe pérdoruesve
populloré té medias sociale mund té asimilohet edhe si funksion "rojtari publik" pér aq sa i takon mbrojtjes qé
jep neni 10 (Magyar Helsinki Bizottsdg k. Hungarisé [DhM], § 168).

267. Né veganti, Gjykata vleréson se roli i rojtarit publik qé luajné OJF-té éshté "me réndési té€ ngjashme me até
té shtypit" (Animal Defenders International k. Mbretérisé sé Bashkuar [DhM], § 103; Steel dhe Morris k. Mbretérisé sé
Bashkuar, § 89; Magyar Helsinki Bizottsdg k. Hungarisé [DhM], § 166. Né kéndvéshtrimin e Gjykatés, krahasuar
me shtypin, njé OJF qé luan rolin e rojtarit publik ka gjasa té keté ndikim mé té madh kur denoncon
parregullsité e zyrtaréve publiké dhe shpesh pérdor mé shumé mjete verifikimi dhe vértetimi té vértetésisé sé
kritikave, sesa né njé rastin kur njé individ denoncon se ¢faré ka vérejtur personalisht (Medzlis Islamske
Zajednice Brcko dhe Té tjeré k. Bosnjé-Hercegovinés [DhM], § 87).

268. Referuar edhe Parimeve Themelore pér Statusin e Organizatave Jogeveritare né Evropé (Medzlis Islamske
Zajednice Brcko dhe Té tjeré k. Bosnjé-Hercegovinés [DhM], §§ 45 dhe 87), Gjykata ¢moi se konsideratat qé vlejné
pér "detyrimet dhe pérgjegijésité” té genésishme né liriné e shprehjes sé gazetaréve!® duhet té zbatohen njésoj
edhe pér njé OJF qé merr pérsipér funksionin e rojtarit shoqéror (Magyar Helsinki Bizottsig k. Hungarisé [DhM],
§§ 159 dhe 166).

B. Té drejtat, detyrimet dhe pérgjegjésité lidhur me funksionin e gazetarit
269. Mbroijtja e shtuar qé u akordohet "rojtaréve publiké" dhe sidomos shtypit nga neni 10 éshté objekt i kushtit
qé té respektojné detyrimet dhe pérgjegjésité lidhur me funksionon e gazetarit si edhe detyrimin rrjedhues té

"gazetarisé sé pérgjegjshme".

270. Mé poshté shtjellohen aspektet mé té réndésishme té késaj mbrojtjeje si dhe té detyrimeve dhe
pérgjegijésive qé disiplinojné né kuadrin e nenit 10 § 2 té Konventés.

10 Shih pjesén "Té drejtat, detyrimet dhe pérgjegijésité lidhur me funksionin e gazetarit" mé poshté.
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Udhézuesi pér nenin 10 té Konventés - Liria e shprehjes

1. Mbledhja e informacionit
a. Hapat e kérkimit dhe hetimit

271. Gjykata e ka ¢gmuar se mbledhja e informacionit éshté hap pérgatitur thelbésor né gazetari si edhe njé pjesé
e genésishme dhe e mbrojtur e lirisé sé shtypit (Satakunnan Markkinaporssi Oy dhe Satamedia Oy k. Finlandés
[DhM], § 128; Magyar Helsinki Bizottsig k. Hungarisé [DhM], § 130; Guseva k. Bullgarisé, § 37; Shapovalov k.
Ukrainés, § 68).

272. Gjykata ¢mon se né mbikéqyrjen e saj jané jo vetém kufizimet né liriné e shtypit lidhur me hapin pérgatitur
para publikimit, por edhe aktivitetet e kérkimit dhe hetimit té gazetarit qé imponojné shqyrtim té ngushté té
Gjykatés sepse kufizimet ndaj kétyre dy hapave paraqesin rrezik té larté (Dammann k. Zvicrés, § 52; The Sunday
Times k. Mbretérisé sé Bashkuar (nr. 2), § 51).

273. Gjykata vleréson se pengesat gé krijohen pér té penguar aksesin né informacion me interes publik mund
té dekurajojé punén e medias apo sektoréve té tjeré qé té ndjekin ¢éshtje té tilla (Magyar Helsinki Bizottsig k.
Hungarisé [DhM], § 167; Tirsasdg a Szabadsdgjogokért k. Hungarisé, § 38; Shapovalov k. Ukrainés, § 68).

274. Né njé tjetér ¢éshtje, kérkuesi (gazetar), po kryente njé hetim mbi dénimet e méparshme té personave
privaté. Aiu dénua pér njé vepér penale pér nxitje té njé personi tjetér qé t€ zbulonte sekrete zyrtare né ményré
gé té merrte informacion. Gjykata vendosi se dénimi i tij pérbénte njé lloj censure qé kishte té ngjaré ta
dekurajonte nga kryerja e hulumtimeve gé jané té qenésishme pér punén e tij, me synimin pér té pérgatitur njé
artikull t€ informuar pér shtyp mbi njé temé aktuale. Duke ndéshkuar njé hap qé ishte ndérmarré para
publikimit, ky dénim né opinionin e Gjykatés kishte gjasa té frenonte gazetarét qé té kontribuonin né debatin
publik mbi ¢éshtje g€ prekin jetén e komunitetit (Dammann k. Zvicrés, § 57).

275. Po njésoj, né njé ¢éshtje lidhur me transmetimin e njé reportazhi mbi praktikat tregtaré té brokerave té
sigurimit gé ishin filmuar me kamera té fshehté, Gjykata, gjaté vlerésimit té metodés sé pérdorur pér marrjen
e informacionit, vendosi se kérkuesit gé ishin gazetaré nuk mund té akuzohen se vepruan me dashje né shkelje
té etikés profesionale (Haldimann dhe T¢ tjeré k. Zvicrés, § 61). Gjykata vérejti edhe se gjykatat vendase déshtuan
né arritjen e njé pozicioni unanim nése kérkuesit kishin shpérfillur rregullat e gazetarisé gjaté mbledhjes sé
informacionit. Gjykata ¢moi se kérkuesve duhet t'u jepej luksi i dyshimit (po aty, § 61).

b. Aksesi né vende specifike dhe prania aty pér qéllime té mbledhjes sé informacionit

276. Né njé ¢éshtje ku gazetari nuk i ishte dhéné akses né Davos gjaté Forumit Ekonomik Botéror pér shkak té
njé ndalimi té pérgjithshém té vendosur nga policia, Gjykata vuri né dukje, sé pari, se kjo masé kolektive u
ngrit né nivelin e "ndérhyrjes" né ushtrimin e lirisé sé shprehjes sé kérkuesit. Duke arritur né até konstatim,
Gjykata vuri né dukje se kérkuesi déshironte té udhétonte né Davos pér té shkruar njé artikull mbi njé temé
specifike. Pastaj, theksoi se autoritetet nuk kishin béré asnjé dallim midis individéve potencialisht té
dhunshém dhe demonstruesve pagésoré. Duke gené se autoritetet kompetente nuk kishin té drejté t€ evokonin
klauzolén e policimit té pérgjithshém, moslejimi i kérkuesve né Davos nuk mund té konsiderohet "e
parashikuar me ligj" pér qéllime té nenit 10 § 2 té Konventés (Gsell k. Zvicrés, §§ 49 dhe 61).

277. Pér liriné e shprehjes né Parlament, Gjykata ritheksoi se fjalimi parlamentar gézon njé nivel té larté té
mbrojtjes. Parlamenti éshté njé forum unik pér debat né njé shoqéri demokratike, qé ka réndési themelore
(Kardcsony dhe Té tjerét k. Hungarisé [DhM], § 138). N& lidhje me largimin e gazetaréve nga galeria e shtypit
gjaté punimeve té parlamentit, Gjykata ¢moi se gazetarét né fjalé po ushtronin té drejtén pér té pércjellé
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Udhézuesi pér nenin 10 té Konventés - Liria e shprehjes

informacion te publiku né lidhje me sjelljen e pérfagésuesve té zgjedhur dhe se si autoritetet po trajtonin
trazirat gé kishin shpérthyer gjaté debateve. Cdo pérpjekje pér té hequr gazetarét nga vendi i debateve duhej
t'i nénshtrohej njé kontrolli té rrepté (Selmani dhe Té tjeré k. ish-Republikés Jugosllave té Magedonisé, § 75; referuar
aktgjykimit né Pentikiinen k. Finlandés [DhM], §§ 89 dhe 107). Gjykata theksoi, sé pari, se gazetarét nuk
pérbénin ndonjé kércénim pér siguriné publike ose rendin né dhomé (§ 80) dhe, sé dyti, se largimi i tyre solli
efekte té menjéhershme negative qé i penguan té merrnin informacion té dorés sé paré dhe té drejtpérdrejté
bazuar né perceptimin personal té punimeve né dhomé, megjithése kéto ishin elementé té réndésishém né
ushtrimin e funksioneve gazetareske té kérkuesve, nga té cilat publiku nuk duhej t'i ishte privuar (§ 84).

278. Né kéndvéshtrimin e Gjykatés, né situata kur autoritetet kryejné operacione pér té ruajtur rendin publik,
media luan njé rol vendimtar né sigurimin e informacionit, pér shembull, se si autoritetet trajtojné
demonstratat publike dhe véné nén kontroll prishjen e rendit. Roli "rojtar" i medias merr njé réndési té vecanté
né kontekste té tilla pasi prania e medias éshté njé garanci qé autoritetet té japin llogari pér sjelljen e tyre karshi
demonstruesve dhe publikut té gjeré kur béhet fjalé pér policimin e tubimeve té médha, pérfshiré metodat e
pérdorura pér té kontrolluar ose shpérndajné protestuesit ose pér té ruajtur rendin publik (Pentikiinen k.
Finlandés [DhM], § 89).

279. NEé njé ¢éshtje né lidhje me njé refuzim absolut pér té lejuar filmimin e njé interviste me njé té burgosur
brenda burgut, Gjykata vuri né dukje sidomos mungesén e ndonjé nevoje té€ ngutshme shoqérore pér kufizimin
né fjalé, dhe mungesén né vendimet e autoriteteve vendase t€ ndonjé baraspeshimi real té interesave né fjalé
(Schweizerische Radio- und Fernsehgesellschaft SRG k. Zvicrés, §§ 22 dhe 65).

280. Né ¢éshtjen Szurovecz k. Hungarisé, kérkuesi (gazetar investigativ) kishte aplikuar pa sukses pér leje qé té
vizitonte njé qendér pritjeje pér azilkérkuesit, me géllim gé té bénte intervista me banorét aty pér njé shkrim
mbi kushtet e jetesés brenda qendrés. Gjykata vlerésoi se interesi publik pér té raportuar nga vende té caktuara
éshté vecanérisht i réndésishém kur ka t€ béjé me trajtimin e grupeve té cenueshme nga autoritetet. Roli "rojtar"”
i medias merr réndési té vecanté né kontekste té tilla, pasi prania e tyre éshté njé garanci qé autoritetet té japin
llogari. Megenése tema kishte té bénte me njé ¢éshtje me interes publik, Shteti kishte pak hapésiré qé té
vendoste kufizime ndaj lirisé sé shprehjes (§§ 61-62). Gjykata vendosi qé ekzistenca e alternativave té tjera pér
mbledhjen e drejtpérdrejté té lajmeve brenda gendrés sé pritjes nuk e shteruan interesin e kérkuesit pér té
pasur diskutime ballé pér ballé dhe pér té marré pérshtypje té dorés sé paré mbi kushtet e jetesés né té (§ 74).

c. Ligjshmeéria e sjelljes sé gazetarit

281. Koncepti i "gazetarisé sé pérgjegjshme", si njé aktivitet profesional qé gézon mbrojtjen e nenit 10 té
Konventés, nuk kufizohet né pérmbajtjen e informacionit g€ mblidhet dhe/ose shpérndahet me mjete
gazetarie. Ky koncept gjithashtu pérfshin, ndér té tjera, ligjshmériné e sjelljes sé gazetarit, pérfshiré
bashkéveprimin e tij/saj publik me autoritetet gjaté ushtrimit té funksioneve gazetareske. Fakti qé njé gazetar
shkel ligjin né kété drejtim éshté konsideraté shumé e réndésishme, edhe pse jo vendimtare kur vlerésohet
nése gazetari ka vepruar me pérgjegjési (Pentikiinen k. Finlandés [DhM], § 90).

282. Né kété kontekst, Gjykata ka pranuar qé gazetarét ndonjéheré mund té pérballen me njé konflikt midis
detyrés sé pérgjithshme pér té respektuar ligjin e zakonshém penal — nga i cili gazetarét nuk clirohen — dhe
detyrés sé tyre profesionale pér té marré dhe pér té shpérndaré informacion, duke u mundésuar késhtu
mediave té luajné rolin e tij thelbésor si rojtare publike. Né sfondin e kétij konflikti interesash, duhet té
theksohet se koncepti i "gazetarisé sé pérgjegjshme" kérkon qé sa heré gé njé gazetar — si dhe punédhénési i tij
- duhet té béjé njé zgjedhje midis dy detyrave dhe nése ai zgjedh né dém té detyrimit qé té respektojé ligjin e
zakonshém penal, ky gazetar i tillé duhet té jeté i vetédijshém se po merr pérsipér rrezikun e sanksioneve
ligjore dhe pérgjegjési penale duke mos iu bindur urdhrave té ligjshém té policisé, ndér té tjera (Pentikdiinen k.
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Finlandés [DhM], § 110). Gjykata vazhdimisht ka pérséritur se gazetarét nuk mund té pérjashtohen nga
detyrimi qé t'i binden ligjit té zakonshém penal thjesht né bazé té mbrojtjes g€ u garanton neni 10 (Stoll k.
Zvicrés [DhM], § 102).

283. Me fjalé té tjera, gazetari nuk mund té pretendojé imunitet ekskluziv ndaj pérgjegjésisé penale pér té
vetmen arsye se, ndryshe nga individét e tjeré qé ushtrojné té drejtén e lirisé sé shprehjes, shkelja penale né
fjalé éshté kryer gjaté ushtrimit té funksioneve té veta gazetareske (Pentikiinen k. Finlandés [DhM], § 91 dhe
referenca té métejshme).

284. Késhtu, Gjykata ¢moi se ndérhyrja né liriné e shprehjes sé€ gazetaréve pas sjelljes sé paligjshme té tyre ishte
proporcionale me géllimet legjitime qé ndigen né rastet e mosbindjes ndaj urdhrave té policisé pér shpérndarje
sapo demonstrata béhet e dhunshme (Pentikiinen k. Finlandés [DhM]); pérgjimi i komunikimeve policore me
ané té pajisjeve radio (Brambilla dhe T¢ tjeré k. Italisé); marrja e armés né avion pér té konstatuar déshtimin e
sistemit té sigurisé (Erdtmann k. Gjermanisé (vend.)); posedimi i paligjshém i armés sé zjarrit pér té ilustruar
lehtésiné né sigurimin e arméve té tilla (Salihu dhe Té tjeré k. Suedisé (vend.)); publikimi i njé shkrese diplomatike
té klasifikuar ose konfidenciale (Stoll k. Zvicrés [DhM]); blerja dhe transportimi i paligjshém i fishekzjarréve té
ndaluar (Mikkelsen dhe Christensen k. Danimarkés (vend.)); ose shantazhi dhe krimi i organizuar (Man dhe T¢ tjeré
k. Rumanisé (vend.)).

285. Né ¢éshtjen Satakunnan Markkinapiorssi Oy dhe Satamedia Oy k. Finlandés [DhM], megjithése té dhénat nuk
u morén me mjete té paligjshme, Gjykata vlerésoi se kompanité kérkuese, profesionistét e medias, qartazi
kishin njé politiké pér té anashkaluar kanalet normale pér gazetarét qé t€ merrnin té dhéna tatimore dhe, sipas
rrethanave, kontrollin dhe balancat e vendosura nga autoritetet vendase pér té rregulluar aksesin dhe
shpérndarjen e kétij informacioni (§ 185). Gjykata vuri né dukje sidomos se si profesionisté té medias,
kompanité kérkuese duhet té kishin gené té vetédijshme pér mundésiné qé mbledhja masive e té dhénave né
fjalé dhe shpérndarja e tyre né njé shkallé té tillé nuk mund té konsiderohej si pérpunim té dhénash vetém pér
géllime gazetareske (§ 151).

286. Né ¢éshtjen Zarubin dhe T¢ tjeré k. Lituanisé (vend.) qé kishte té bénte me urdhrin e débimit dhe moslejimin
e hyrjes né territor kombétar té gazetaréve, Gjykata vuri né dukje se gjykatat vendase kishin konkluduar se
prania e kétyre gazetaréve né Lituani pérbénte kércénim pér siguriné kombétare pér shkak té sjelljes sé tyre
agresive dhe provokuese né njé eveniment politik té nivelit té larté, dhe jo pér shkak té pérhapjes sé ideve té
tyre (§§ 53, 57).

2. Detyrimet dhe pérgjegjésité lidhur me vendimmarrjen editoriale

287. Detyrimet dhe pérgjegjésité qé lidhen me vendimmarrjen mbulohen edhe nga koncepte si "etika"
gazetareske apo "kodet profesionale”, ose nga koncepti i "gazetarisé sé pérgjegjshme". Elementét e kétyre
detyrimeve dhe pérgjegjésive ndérveprojné me kritere té tjera qé pérdor Gjykata né vlerésimin e vet dhe
trajtohen né kapitujt e tjeré té kétij Udhézimi. Megjithaté, éshté e pérshtatshme té pérmbledhim pikat kryesore
kétu.

288. Lidhur me liriné gazetareske, Gjykata gjithmoné ka vlerésuar objektin e kétyre "detyrimeve dhe
pérgjegjésive” né dritén e rolit udhéheqgés qé luan shtypi né njé Shtet qé disiplinohet nga parimi i shtetit té sé
drejtés (Thorgeir Thorgeirson k. Islandés, § 63).

289. Pavarésisht rolit thelbésor qé shtypi luan né njé shoqéri demokratike, paragrafi 2 i nenit 10 nuk garanton
liri shprehje krejtésisht té pakufizuar, edhe kur béhet fjalé pér mbulimin nga shtypi té ¢éshtjeve qé pérbéjné
shqgetésim serioz pér publikun (Bladet Tromse dhe Stensaas k. Norvegjisé [DhM], § 65; Monnat k. Zvicrés, § 66).
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290. Gjykata ¢mon se garancia gé jep neni 10 pér gazetarét lidhur me raportimin e ¢éshtjeve me interes té
pérgjithshém éshté objekt i kushtit qé ata té veprojné mé mirébesim dhe mbi njé bazé faktike té sakté si dhe té
japin informacion "té besueshém dhe preciz" né pérputhje me etikén e gazetarisé (Axel Springer AG k.
Gjermanisé [DhM], § 93; Bladet Tromse dhe Stensaas k. Norvegjisé [DhM], § 65; Pedersen dhe Baadsgaard k.
Danimarkés [DhM], § 78; Fressoz dhe Roire k. Francés [DhM)], § 54; Stoll k. Zvicrés [DhM], § 103; Kasabova k.
Bullgarisé, 8§ 61 dhe 63-68; si shembull se Gjykata aplikon té njéjtin parim edhe pér té tjerét gé angazhohen né
debat publik, shih Steel dhe Morris k. Mbretérisé sé Bashkuar, § 90).

291. Kéto kushte pérshkruhet se veprojné "né pérputhje me bazat e gazetarisé sé pérgjegjshme" (Bédat k. Zvicrés
[DhM], § 50; Pentikiinen k. Finlandés [DhM], § 90).

292. Né kéto konsiderata luajné rol vecanérisht té réndésishém né ditét e sotme, duke pasur parasysh ndikimin
e medias né shoqgériné bashkékohore: jo vetém gé informon, por edhe mund té sugjerojé si té vlerésohet
informacioni nga meényra si paraqitet. Né njé boté ku individi ballafagohet me sasi t¢ médha informacioni qé
qarkullon pérmes mediave tradicionale dhe elektronike dhe me aktoré mediatiké gjithnjé né rritje, monitorimi
i respektimit té etikés gazetareske merr réndési té shtuar (Stoll k. Zvicrés [DhM], § 104).

a. Informacioni i besueshém dhe preciz: pérgjegjésité lidhur me verifikimin dhe transmetimin

293. Né pérgjithési, Gjykata ¢mon se gazetarét duhet té jené té liré té raportojné ngjarjet bazuar né
informacionin e mbledhur nga burime zyrtare pa qené nevoja t'i verifikojné (Selistd k. Finlandés, § 60; Axel
Springer AG k. Gjermanisé [DhM], § 105; Yordanova dhe Toshev k. Bullgarisé, § 51).

294. Né njé céshtje ku kérkuesi bazohej né materialet publike nga njé hetim i aktiviteteve té pjesétaréve té
caktuar té njésisé antidrogé dhe njé certifikaté mjekésore zyrtare gé tregonte numrin e vdekjeve nga mbidoza,
Gjykata konkludoi se publikimi i kérkuesit ishte njé koment i drejté pér njé shqetésim publik, sesa njé sulm i
paramenduar ndaj reputacionit té efektivéve policoré né fjalé (Godlevskiy k. Rusisé, § 47).

295. Né njé ¢éshtje né lidhje me pérmbledhjen nga njé gazetar (kérkuesi) situatés financiare té njé deputeti té
débuar né dritén e deklarimit té pasurisé sé tij, Gjykata arriti né pérfundimin se kérkuesi kishte té drejté té
bazohej né njé dokument zyrtar pa gqené nevoja té béjé kérkime té pavarura (Gorelishvili k. Gjeorgjisé, § 41).

296. Né njé ¢éshtje tjetér, drejtori i botimit té njé gazete ditore u gjet pérgjegjés né njé ¢éshtje civile pér botimin
e deklaratave té pérshkruara si shpifése ndaj njé kreu shteti, sipas té cilave ky i fundit ishte implikuar né
trafikun ndérkombétar té drogés. Gjykata vuri né dukje, sé pari, se gjykatat vendase nuk kishin mohuar qé
pérmbajtja e informacionit té botuar ishte né thelb e vérteté. Né lidhje me pretendimin se procesi civil nuk
ishte i ploté, Gjykata vuri né dukje se artikulli i botuar i referohej informacionit né dispozicion té gazetares né
kohén e pérgatitjes sé tekstit dhe gjykoi se shkrimtarja e artikullit nuk kishte si té dinte rezultatin e procesit
penal dy muaj para dhénies sé dénimit, as té kryente kérkime né polici dhe né dokumente gjyqésore gé ishin
té kufizuara (Gutiérrez Sudrez k. Spanjés, § 37).

297. Gjykata ka theksuar se éshté e réndésishme qé gjykatat vendase té béjné dallimin midis llojeve té burimeve
né té cilat bazohen pretendimet e kundérshtuara. Né lidhje me dyshimet se individi i pérkiste mafies, gjykatat
vendase vendosén qé kompania kérkuesi e kishte tepruar me nivelin e dyshimit qé pércillnin raportet e
brendshme zyrtare dhe nuk kishte gené né gjendje vértetonte kéto dyshime té médha me ané té fakteve shtesé.
Sipas dallimit té gjykatés vendase, edhe pse gazetarét mund té mbéshteten né raportet zyrtare publike ose
njoftimet zyrtare pér shtyp pa hulumtime té métejshme, situata nuk ishte e njéjté pér raportet e brendshme
zyrtare. Né kéndvéshtrimin e Gjykatés, ky dallim ishte vecanérisht i vérteté pér raportet né lidhje me akuzat
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pér sjellje kriminale ku béhej fjalé pér té drejtén e prezumimit t€ pafajésisé (Verlagsgruppe Droemer Knaur GmbH
& Co. KG k. Gjermanisé, § 48).

298. Né njé ¢éshtje qé pérfshin riprodhimin fjalé pér fjalé té njé materiali nga njé portal lajmesh, duke treguar
burimin, Gjykata pranoi se ekzistojné dallime midis shtypit té shkruar dhe internetit dhe qé, duke pasur
parasysh rolin gé luan interneti né kontekstin e aktiviteteve t€ medias profesionale dhe réndésiné e tij pér
ushtrimin e té drejtés sé lirisé sé shprehjes né pérgjithési, mungesa e njé kuadri ligjor t€ mjaftueshém kombétar
qé lejon gazetarét té pérdorin informacionin nga interneti pa pasur friké nga penalitetet pengon seriozisht
ushtrimin e funksionit jetik té shtypit si "rojtar publik" (Redaksia e Pravoye Delo dhe Shtekel k.Ukrainés, § 64).

299. Né c¢éshtjen Kqcki k. Polonisé, Gjykata deklaroi se "gazetaria e pérgjegjshme" nénkupton qé gazetarét té
kontrollojné né masé té arsyeshme informacionin qé i japin publikut. Késhtu, nuk mund té pritet qé gjithmoné
té kontrollojné informacionin qé japin né njé intervisté. Gjykata theksoi dallimin midis riprodhimit né shtypin
e shkruar t€ njé interviste né té cilén gazetari kishte transkriptuar deklaratat e personit gé intervistohej dhe jo
deklarimet e veté gazetarit, si dhe faktin gé ai kishte treguar mirébesimin sepse para publikimit kishte lejuar
individin né fjalé qé té verifikonte qé deklaratat e saj ishin cituar me saktési né artikull (§ 52).

300. Gjykata gjithmoné ka njohur liriné e gazetaréve né zgjedhjen e teknikave ose metodave pér té raportuar
théniet e njé pale té treté qé mund té arrijné nivelin e shpifjes. Ajo ka pranuar se metodat e raportimit objektiv
dhe té balancuar mund té ndryshojné shumé, edhe né varési té medias né fjalé (Jersild k. Danimarkés, § 31).

301. Gjykata vleréson se kriteri i pérgjithshém pér gazetarét qé té€ distancohen sistematikisht dhe formalisht
nga pérmbajtja e njé citimi qé mund té fyejé apo té provokojé té tjerét ose té démtojé reputacionin, nuk éshté
né pajtim me rolin e shtypit pér té dhéné informacione mbi ngjarjet aktuale, opinione dhe ide (Thoma k.
Luksemburgut, § 64; Brunet-Lecomte dhe Lyon Mag' k. Francés, § 47).

302. Né njé ¢éshtje ku njé gazetar u procedua penalisht dhe u dénua pér realizimin e njé dokumentari televiziv
pér té rinjté qé konfirmonin racizmin e tyre, Gjykata arriti né pérfundimin se kérkuesi nuk kishte pér géllim té
pérhapte mendime raciste, por té nxirrte né pah njé ¢éshtje me interes publik: raportimi i lajmeve bazuar né
intervista pérbénte njé nga mjetet mé té réndésishme me té cilat shtypi éshté né gjendje té luajé rolin jetik té
"rojtarit publik" (Jersild k. Danimarkés, § 35).

303. Liria e shtypit mbulon edhe njéfaré mase teprimi (ekzagjerimi), apo edhe provokimi (Pedersen dhe
Baadsgaard k. Danimarkés, § 71). Nuk i takon as Gjykatés dhe as gjykatave vendase qé té zévendésojné
piképamjet e tyre me ato té shtypit se cilat teknika raportimi duhet té pérdorin gazetarét né njé rast té caktuar
(Jersild k. Danimarkés, § 31; Eerikiinen dhe Té tjeré k. Finlandés, § 65). Gazetarét gézojné liriné té zgjedhin, nga
moria e lajmeve gé vijné né vémendjen e tyre, se cilat lajme té trajtojné dhe si (Couderc dhe Hachette Filipacchi
Associés k. Francés [DhM], §§ 31 dhe 139).

304. Théné kjo, Gjykata i kushtoi réndési té konsiderueshme faktit qé kérkuesi, drejtor i njé gazete ditore, botoi,
sé bashku me editorialin e kundérshtuar né té cilin kritikonte piképamjet politike té njé kandidati zgjedhor,
ekstrakte té shumta nga artikujt e fundit té shtypit. Gjykata vendosi qé kjo praktiké pune e gazetarit ishte né
pérputhje me rregullat gé disiplinojné profesionin e gazetarit. Ajo shpjegoi se, né reagimin ndaj atyre artikujve,
drejtori i kishte lejuar lexuesit t€ formonin mendimin e tyre duke vendosur editorialin né fjalé krahas
deklaratave té béra nga personi i referuar né até editorial (Lopes Gomes da Silva k. Portugalisé, § 35).

305. Né kété kontekst, Gjykata ¢gmon se paanshméria e mjeteve qé pérdoren pér marrjen dhe riprodhimin e
informacionit pér publikun dhe respekti qé tregohet pér personin qé éshté objekt i lajmit jané kritere thelbésore
gé duhen marré parasysh. Natyra zvogéluese dhe e cunguar e njé shkrimi qé ka gjasa té keqorientojé lexuesin,
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i heq ndjeshém kontributit té artikullit né fjalé pér debatin me interes publik (Couderc dhe Hachette Filipacchi
Associés k. Francés [DhM], § 132; Travaglio k. Italisé (vend.), § 34).

306. Gjykata ka theksuar né disa raste se duhet béré dallimi edhe nése deklaratat jané opinione té gazetarit apo
citime té té tjeréve (Godlevskiy k. Rusisé¢, § 45; Pedersen dhe Baadsgaard k. Danimarkés [DhM], § 77; Thorgeir
Thorgeirson k. Islandés, § 65; Jersild k. Danimarkés, § 35).

307. Né njé ¢éshtje lidhur me deklaratat e kérkuesit, njé gazetar, né njé program televiziv drejtpérdrejt pa gené
né dijeni té€ pamjeve qé redaktori kishte zgjedhur té pérdorte si hyrje té debatit, Gjykata vendosi qé pérgjegijésia
e gazetarit nuk mund té shkonte pértej fjaléve té tij dhe ai nuk mund té mbahej pérgjegjés pér deklaratat ose
pretendimet e béra nga té tjerét - qofshin redaktoré televizivé apo gazetaré (Reznik k. Rusisé, § 45).

308. Né njé ¢éshtje ku gjykatat vendase i kishin mbéshtetur gjetjet e tyre vetém né pjesén e artikullit té
kontestuar qé pérmbante akuza pér ryshfet, Gjykata vuri né dukje se pjesa e kontestuar ishte nxjerré nga
konteksti. Edhe pse akuzat ishin té rénda, artikulli i lexuar né térésiné e vet paralajméronte qarté lexuesin se
zérat né fjalé nuk ishin té besueshme. Gjykata pérsériti né kété aktgjykim se raportimi i medias mbi "histori"
ose "zéra" gé burojné nga persona té tjeré ose "opinioni publik" duhet t€ mbrohet edhe kur ato nuk jané
plotésisht pa baza (Timpul Info-Magazin dhe Anghel k. Moldavisé, § 36).

b. Pérgjegjési té tjera: redaktorét dhe drejtorét botues té gazetaréve, lexuesit, kontribuuesit

309. Gjykata ka vendosur se botuesit jo vetém qé marrin pjesé plotésisht né ushtrimin e lirisé sé shprehjes té
autoréve té botuar prej tyre, por gjithashtu ndajné me ta "detyrimet dhe pérgjegjésité” e kétyre té fundit, pér
shkak se ndihmojné autoritetet me njé medium pér shprehjen e ideve té tyre. Me kushtin qé té respektohen
kérkesat e paragrafit 2, neni nuk i pérjashton botuesit nga penalizimi pér botimin e njé teksti autori i té cilit i
ka shpérfillur kéto "detyrime dhe pérgjegjési”, madje edhe kur botuesi nuk ndan personalisht opinionet e
shprehura té autorit (Orban dhe T¢ tjeré k. Francés, § 47, me referenca té métejshme).

310. Njé ¢éshtje tjetér kishte té bénte me njé dénim té trefishté pér shpifje né lidhje me njé parti té ekstremit té
djathté dhe kryetarin e saj: autori dhe botuesi i njé romani dhe drejtori botues i njé gazete, pas shtypjes sé njé
peticioni duke cituar pasazhet fyese dhe duke protestuar kundér dy dénimeve té para. Gjykata vendosi qg,
pérveg dy dénimeve té para, ajo e drejtorit botues té gazetés ishte né pérputhje me nenin 10, duke pasur
parasysh se nuk dukej e paarsyeshme té konsiderohej se i kishte tejkaluar kufijté e "provokimit" té lejueshém
duke riprodhuar pasazhe shpifése (Lindon, Otchakovsky-Laurens dhe July k. Francés [DhM], § 66).

311. Né njé tjetér ¢éshtje pér dénimin me burg (por né periudhé prove) té njé drejtori gazete pér publikimin e
njé artikulli shpifés pér dy gjyqtaré, Gjykata theksoi se si drejtor gazete, kérkuesi kishte fuqiné dhe detyrimin
geé té garantonte se debati politik té€ mos degjeneronte né fyerje apo sulme personale (Belpietro k. Italisé, § 41).

312. Megjithaté, "pér shkak té natyrés sé vecanté té Internetit, 'detyrimet dhe pérgjegjésité’ qé i ngarkohen
portalit té internetit pér géllimet e nenit 10 mund té dallojné né njéfaré mase nga ato t€ botuesit tradicional,
pér sa i pérket pérmbajtjes sé paléve té treta" (Delfi AS k. Estonisé [DhM], § 113; shih edhe Orlovskaya Iskra k.
Rusisé, § 109), fakti i ofrimit té njé forumi pér ushtrimin e lirisé sé shprehjes duke i mundésuar publikut gé té
japé informacion dhe ideve né internet duhet té vlerésohet né dritén e parimeve té zbatueshme pér shtypin
(Magyar Tartalomszolgdltatok Eqyesiilete dhe Index.hu Zrt k. Hungarisé, § 61)1.

11 Pér pérgjegjésité e ndérmjetésve né internet, shih Kapitullin "Liria e Shprehjes dhe Interneti" mé poshté.
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VI. Mbrojtja e burimeve gazetareske
A. Parime té pérgjithshme

313. Mbrojtja e burimeve gazetareske éshté njé nga gurét e themelit té lirisé s€ shprehjes. Pa njé mbrojtje té tillé,
burimet mund té frenohen dhe té mos ndihmojné shtypin né informimin e publikut pér ¢éshtjet me interes
publik. Si rezultat, mund t€ minohet roli jetik i shtypit si "rojtar publik”" dhe té cenohet aftésia e shtypit pér té
dhéné informacion té sakté dhe té besueshém (Ressiof dhe T¢ tjeré k. Francés, § 99; Goodwin k. Mbretérisé sé
Bashkuar, § 39; Roemen dhe Schmit k. Luksemburgut § 57; Ernst dhe Té tjeré k. Belgjikés, § 91; Tillack k. Belgjikés, §
53).

314. Dy qéllimet legjitime qé evokohen shpesh pér té justifikuar ndérhyrjen né mbrojtjen e burimeve jané
"siguria kombétare" dhe "pér té parandaluar zbulimin e informacionit t€ marré né besim". "Parandalimi i

prishjes sé rendit", "parandalimi i krimit" dhe "mbrojtja e té drejtave té té tjeréve" jané evokuar gjithashtu né
disa ¢éshtje té késaj natyre.

315. Duke pasur parasysh réndésiné e mbrojtjes sé burimeve gazetareske pér liriné e shtypit né njé shoqéri
demokratike dhe efektin potencialisht frenues qé ka njé urdhér pér zbulim burimi te ushtrimi i késaj té drejté,
ndérhyrja nuk mund té jeté né pajtim me nenin 10 té Konventés, pérveg se kur ekziston njé arsye mé té
réndésishme né interes té publikut (Goodwin k. Mbretérisé sé Bashkuar, § 39; Weber dhe Saravia k. Gjermanisé
(vend.), § 149; Financial Times Ltd dhe Té tjeré k. the Mbretérisé sé Bashkuar, § 59; Tillack k. Belgjikés, § 53).

Po késhtu, kufizimet né konfidencialitetin e burimeve gazetareske kérkojné shqyrtimin mé té kujdesshém té
mundshém nga ana e Gjykatés (Goodwin k. Mbretérisé sé Bashkuar, §§ 39-40).

316. Konfidencialiteti i burimeve gazetareske ka dy aspekte: pérfshin jo vetém veté gazetarét, por sidomos
edhe burimet qé ndihmojné shtypin té informojé publikun pér ¢éshtje me interes publik (Stichting Ostade Blade
k. Vendeve té Uléta (vend.), § 64; Nordisk Film & TV A/S k. Danimarkés (vend.)).

317. Gjykata ka theksuar se e drejta e gazetaréve pér té mos zbuluar burimet e tyre nuk mund té konsiderohet
si privilegj i thjeshté qé jepet ose hiqet né varési té ligjshmérisé ose paligjshmérisé sé burimeve té tyre, por
éshté pjesé e pandashme e sé drejtés pér informim gé duhet trajtuar me kujdesin maksimal (Nagla k. Letonisé,
§ 60; Tillack k. Belgjikés, § 65).

B. Pérkufizime, fusha e zbatimit

318. Né ¢éshtjet né lidhje me mbrojtjen e burimeve gazetareske, Gjykata shpesh i referohet Rekomandimit nr.
R(2000)7 pér té drejtén e gazetaréve pér té mos zbuluar burimet e tyre t€ informacionit, i miratuar nga Komiteti
i Ministrave i Késhillit t¢ Evropés mé 8 mars 2000 (shih, midis autoriteteve té tjera, Sanoma Uitgevers B.K. k.
Vendeve té Uléta [DhM), § 44; Telegraaf Media Nederland Landelijke Media B.K. dhe Té tjeré k. Vendeve té Uléta, § 86).

319. Késhtu, kuptimi i Gjykatés pér konceptin e "burimit" gazetaresk éshté "¢do person gé i jep informacion
gazetarit". Pér mé tepér, sipas Gjykatés, shprehja "informacioni qé identifikon njé burim" pérfshin - pér aq sa
mund té ¢ojé né zbulimin e burimit - jo vetém "rrethanat faktike té marrjes sé informacionit nga njé burim prej
gazetarit”, por edhe "pérmbajtjen e papublikuar té informacionit qé burimi i jep gazetarit" (Gormiis dhe Té tjeré
k. Turqgisé, § 45; Telegraaf Media Nederland Landelijke Media B.K. dhe T€ tjeré k. Vendeve té Uléta, § 86).

320. Né njé ¢éshtje lidhur me njé urdhér gé njé kompani televizive t'i dorézonte policiné pamje té pashfaqura
gé implikonin individé té dyshuar pér pedofili, Gjykata vuri né dukje sé pari se gazetari kishte punuar i
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maskuar dhe se personat qé flisnin me t€ nuk kishin dijeni se ai ishte gazetar. Megenése personat pjesémarrés
né program nuk kishin ndihmuar me vullnetin e tyre té liré shtypin né informimin e publikut pér ¢éshtje me
interes publik, ata nuk mund té konsideroheshin si burime té informacionit gazetaresk né kuptimin
tradicional. Pérkundér kétij konstatimi, Gjykata vendosi qé vendimi i kontestuar nga gjykatat vendase
pérbénte njé ndérhyrje né kuptimin e nenit 10 § 1 té Konventés. Né vendimin e saj, Gjykata pranoi mundésiné
gé neni 10 i Konventés mund té jeté i zbatueshém né njé situaté té tillé dhe vuri né dukje se njé dorézim i
detyrueshém i materialit kérkimor mund té keté efekt frenues né ushtrimin e lirisé gazetareske té shprehjes
(Nordisk Film & TV A/S k. Danimarkés (vend.)).

321. Né njé ¢éshtje lidhur me bastisjen e ambienteve té njé reviste pas publikimit té njé letre gé merrte
pérgjegijésiné pér njé sulm me bombé, Gjykata vérejti se bastisja synonte té hetonte njé krim té réndé dhe té
parandalonte sulme. Gjykata theksoi se informatori i revistés, i cili po kérkonte publicitet pér sulmet, nuk
gézonte t€ njéjtén mbrojtje si ajo qé u njihet "burimeve" (Stichting Ostade Blade k. Vendeve té Uléta (vend.)).

C. Format dhe proporcionaliteti i ndérhyrjes
1. Urdhrat pér zbulimin e burimeve

322. Gjykata ka vérejtur se urdhrat pér zbulimin e burimeve kané ndikim potencialisht démtues jo vetém te
burimi, identiteti i té cilit mund té zbulohet, por edhe te gazeta ose publikime té tjera té cilave u drejtohet
urdhri, reputacioni i té cilave mund té reduktohet né syté e burimeve potenciale né té ardhmen dhe né syté e
publikut qé kané interes né marrjen e informacionit pérmes burimeve anonime (Sanoma Uitgevers B.K. k.
Vendeve té Uléta [DhM], § 89; Financial Times Ltd dhe Té tjeré k. the Mbretérisé sé Bashkuar, § 70).

323. Né njé ¢éshtje né té cilin njé gazetar u ndalua me géllim gé té detyrohej té zbulonte burimin e tij té
informacionit né njé hetim penal pér trafik armésh, Gjykata shfaqi habiné se sa shumé ishin angazhuar
autoritetet vendase pér té mésuar identiteti i burimit. Masa té tilla té skajshme vetém sa dekurajojné personat
gé kané informacione té vérteta dhe té sakta pér keqbérjet qé t'i béjné té ditura né té ardhmen dhe t'i ndajné
ato me shtypin (Voskuil k. Vendeve té Uléta, § 71).

2. Kontrollet

324. Gjykata ka vendosur né disa ¢éshtje se kontrolli qé kryhet pér té zbuluar burimin e gazetarit, edhe kur
rezulton i pasuksesshém, éshté masé mé drastike sesa urdhri pér té treguar identitetin e burimit. Arsyeja éshté
se hetuesit qé bastisin vendin e punés sé gazetarit pa njoftim dhe té pajisur vendimin e kontrollit kané
kompetenca shumé té gjera hetuese sepse, pér nga veté pérkufizimi, ata kané akses né té gjithé
dokumentacionin qé posedon gazetari (Roemen dhe Schmit k. Luksemburqut, § 57; Ernst dhe T¢ tjeré k. Belgjikés, §
103; Gormiis dhe Té tjeré k. Turqgisé, §§ 57-59).

325. Né ¢éshtjen Gormiis dhe Té tjeré k. Turgisé, masa e kontestuar kishte disa aspekte: kontrollin né ambientet
e punés sé kérkuesve, kopjimin e disqeve té jashtme té té gjithé kompjuteréve té gazetaréve duke marré té
dhénat, si edhe mbajtjen e kétyre disqeve nga prokuroria. Gjykata u shpreh se kjo kércénon mbrojtjen e burimit
shumé mé tepér se njé urdhér qé detyron zbulimin e informatoréve. Autoritetet morén pa dallim té gjitha té
dhénat qé gjendeshin né softueré, duke marré informacion qé nuk kishte lidhje me aktet né fjalé.

Né kéndvéshtrimin e Gjykatés, kjo ndérhyrje jo vetém gé mund té kishte pasoja shumé negative té
marrédhéniet e kérkuesve me té gjithé burimet e tyre, por mund té kishte edhe efekt frenues té forté te
gazetarét e tjeré apo sinjalizuesit e punésuar nga Shteti, si dhe mund t'i dekurajonte qé té denonconin ¢do
parregullsi apo veprime té diskutueshme té autoriteteve publike (Girmiis dhe Té tjeré k. Turqisé, 8§ 73-74;
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Roemen dhe Schmit k. Luksemburgut, § 57; Nagla k. Letonisé¢, ku u kryen kontrolle urgjente né shtépiné e njé
gazetareje, duke sekuestruar pajisjet elektronike me té dhéna pér burimet e saj).

3. Mbikéqyrja e pérqendruar e gazetaréve pér té identifikuar burimet e tyre

326. Né njé ¢éshtje pér mbikéqyrjen e gazetaréve dhe urdhrin gé té dorézonin dokumente té cilat mund té
rezultonin né identifikimin e burimeve té tyre, Gjykata vuri né dukje, sé pari, se ¢éshtja karakterizohej pikérisht
nga mbikéqyrja e pérqendruar e gazetaréve pér té pércaktuar se nga e kishin marré informacionin (Telegraaf
Media Nederland Landelijke Media B.K. dhe Té tjeré k. Vendeve té Uléta, § 97). Céshtja qé u ngrit ishte nése statusi i
gazetarit (té kérkuesve) kérkonte garanci té vecanta pér té siguruar mbrojtje adekuate té burimeve té tyre.
Gijykata theksoi sidomos se mbikéqyrja e pérgendruar e gazetaréve ishte autorizuar pa njé shqyrtim paraprak
nga njé organ i pavarur qé ka kompetencén pér ta parandaluar apo pér t'i dhéné fund mbikéqyrjes.

Gjykata ¢moi se shqyrtimi post factum ishte i pamjaftueshém, sepse konfidencialiteti i burimeve gazetareske
nuk mund té rivendoset pasi shkatérrohet. Gjithashtu, Gjykata gjeti shkelje té nenit 8 té Konventés té paré
bashkérisht me nenin 10 (§ 98).

327. Né njé tjetér ¢éshtje, masat e mbikéqyrjes kishin pér qéllim identifikimin dhe parandalimin e njé kércénimi
duke mbajtur né minimumin e pashmangshém zbulimin e burimeve gazetareske. Gjykata vuri né dukje se
masa nuk pati géllim monitorimin e gazetaréve; pérgjithésisht, autoritetet konstatojné se biseda e njé gazetari
monitorohej vetém pasi té analizojné telekomunikimet e pérgjuara, nése ka. Né kéndvéshtrimin e Gjykatés,
pér sa kohé qé masat e mbikéqyrjes nuk synonin direkt zbulimin e burimeve gazetareske, ndérhyrja né liriné
e shprehjes pérmes monitorimit strategjik nuk mund té cilésohet si vecanérisht e réndé (Weber dhe Saravia k.
Gjermanisé (vend.), § 151).

4. Urdhri pér té paraqitur prova né njé ¢éshtje penale ku akuzohet burimi

328. Né ¢éshtjen Becker k. Norvegjisé, kur njé gazetar u urdhérua té jepte déshmi kundér njé burimi gé ishte
zbuluar veté, Gjykata ¢moi se urdhri nuk justifikohej nga ndonjé kérkesé thelbésore né interesin publik (§ 83).
Gjykata vlerésoi se aktpadia ndaj burimit pér shfrytézimin e kérkuesit si mjet pér té€ manipuluar tregun ishte
relevante pér vlerésimin e proporcionalitetit. Ama, vuri né dukje se qéllimi dashakeq i burimit kishte peshé té
kufizuar né momentin kur u léshua urdhri pér té déshmuar (§ 77).

D. Garancité procedurale

329. Nisur nga réndésia jetike qé ka pér liriné e shtypit mbrojtja e burimeve gazetareske dhe e informacionit
gé mund té ¢ojé né identifikimin e tyre, ¢do ndérhyrje né té drejtén e mbrojtjes sé burimeve té tilla duhet té
shogérohet me garanci procedurale ligjore né pérpjesétim me réndésiné e parimit né fjalé (Sanoma Uitgevers
B.K. k. Vendeve té Uléta [DhM], § 88).

330. Mbi té gjitha, ndér kéto garanci éshté edhe ajo e shqyrtimit nga njé gjyqtar apo organ tjetér vendimmarrés
i pavarur dhe i paanshém. Shqyrtimi duhet té kryhet nga njé organ i ndaré nga ekzekutivi dhe palét e tjera té
interesuara, qé gézojné kompetencén té pércaktojné nése interesi publik e tejkalon parimin e mbrojtjes sé
burimeve gazetareske para se té béhet dorézimi i materialeve té tilla dhe gé té parandalojné aksesin e
panevojshém né informacione qé mund t€ zbulojné identitetin e burimeve (Sanoma Uitgevers B.K. k. Vendeve té
Uléta [DhM], § 90). Né kéndvéshtrimin e Gjykatés, shqyrtimi i pavarur sé paku para aksesit dhe pérdorimit té
materialeve té marra duhet té jeté i mjaftueshém pér té pércaktuar nése lind ndonjé problematiké
konfidencialitetit dhe, nése po, nése né rrethanat e veganta té ¢éshtjes interesi publik i evokuar nga autoritetet
hetuese apo proceduese tejkalon interesin e pérgjithshém publik té mbrojtjes sé€ burimit. Né kéndvéshtrimin e
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Gjykatés éshté e qarté se rishikimi pavarur qé kryhet vetém pas dorézimit té materialeve gé mund té zbulojné
kéto burime minon veté thelbin e sé drejtés sé konfidencialitetit (po aty, § 91; shih edhe Telegraaf Media Nederland
Landelijke Media B.K. dhe T€ tjeré k. Vendeve té Uléta, § 98).

331. Gjykata shtoi se nisur nga natyra parandaluese e njé rishikimi té till€, gjyqtari ose ¢do organ tjetér i pavarur
dhe i paanshém duhet té jeté né pozitén qé té peshojé rreziget potenciale dhe interesat pérkatése para marrjes
sé materialit qé kérkohet té zbulohet, né ményré qé té vlerésohen si¢ duhet argumentet e autoriteteve gé
kérkojné zbulimin. Vendimi duhet té merret mbi kritere té qarté, duke analizuar edhe nése njé masé mé pak
ndérhyrése mjafton qé té prevalojé interesi publik i konstatuar. Gjyqtari apo ¢do autoritet tjetér duhet té keté
diskrecionin gé té refuzojé 1éshimin e njé urdhri zbulimi, ose té 1éshojé njé urdhér té kufizuar apo té cilésuar
me géllim gé t€ mbrohet moszbulimi i burimeve, pavarésisht nése jané specifikisht t€ emértuar né materialin
e bllokuar, mbi bazén/shkakun se pércjellja e materialeve té tilla krijon rrezikun e madh té komprometimit té
identitetit té burimeve gazetareske. Né situata urgjence, duhet té ekzistojé njé proceduré qé - para shfrytézimit
té materialit nga ana e autoriteteve - té identifikojé dhe té izolojé informacionin qé mund té ¢ojé né
identifikimin e burimeve nga informacioni qé nuk mbart kété rrezik (Sanoma Uitgevers B.K. k. Vendeve té Uléta
[DhM], § 92).
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VII. Parandalimi i pérhapjes sé informacionit té marré me konfidencialitet
A. Parime té pérgjithshme

332. Parandalimi i pérhapjes sé€ informacionit té marré né konfidencialitet éshté evokuar para Gjykatés pér
lloje té ndryshme pérmbajtjeje, qofté "publike" apo "private", si edhe pér informacion ushtarak
(Hadjianastassiou k. Greqisé, § 45; Gormiis dhe Té tjeré k. Turqisé, § 62); informacion konfidencial lidhur me taksat
(Fressoz dhe Roire k. Francés [DhM], § 52); informacioni i marré nga njé hetim gjyqésor'? (Bédat k. Zvicrés [DhM],
§ 55); mbrojtja e korrespondencés diplomatike (Stoll k. Zvicrés [DhM]); raportet konfidenciale nga shérbimet e
sigurisé kombétare (Vereniging Weekblad Bluf! k. Vendeve té Uléta); konfidencialiteti mjekésor (Editions Plon k.
Francés); apo informacioni tregtare, duke ftuar diskutim mbi praktikat e biznesit né njé fushé té caktuar té
aktivitetit (Herbai k. Hungarisé, §§ 41-43).

333. Gjykata e gmon té pérshtatshme qé té béjé njé interpretim té frazés "parandalimi i zbulimit té informacionit
té marré né konfidencialitet" qé pérdoret né nenin 10 § 2 t€ Konventés, i cili pérfshin informacionin
konfidencial té pérhapur nga personi qé ka detyrimin e ruajtjes sé konfidencialitetit apo nga njé palé e treté
dhe sidomos nga gazetari (Stoll k. Zvicrés [DhM], § 61).

334. Liria e shtypit merr réndési edhe mé té madhe né rrethanat ku aktivitetet dhe vendimet e Shtetit i
shpétojné vézhgimit demokratik ose gjyqésor pér shkak té natyrés sé tyre konfidenciale ose sekrete. Né njé
kontekst té tillé, zbulimi i informacionit qé mban Shteti luan rol shumé té réndésishém né njé shoqéri
demokratike, sepse i mundéson shogérisé civile té kontrollojé veprimet e qeverisé sé cilés i ka besuar mbrojtjen
e interesave té veta (Gdirmiis dhe T¢ tjeré k. Turqisé, § 48; Stoll k. Zvicrés [DhM], § 110).

335. Né kété kontekst, Gjykata iu referua parimit t€ miratuar brenda Késhillit té Evropés ku rregulli éshté
publikimi i dokumenteve dhe klasifikimi éshté pérjashtimi, si edhe Rezolutés 1551 (2007) té Asamblesé
Parlamentare té Késhillit té Evropés pér aspektet e procesit té rregullt né ¢éshtjet penale lidhur me spiunazhin
dhe pérhapjen e sekreteve shtetérore (Stoll k. Zvicrés [DhM], §§ 40-41).

336. Gjykata ka véné né dukje dallimet mes Shteteve Anétare lidhur me rregullat pér ruajtjen e informacioneve
konfidenciale dhe sekrete, si edhe pér aktet e procedimit gé bien ndesh me kété géllim. Gjykata thekson se
Shtetet munden té pretendojné njéfaré hapésire vlerésimi né kété sferé (Stoll k. Zvicrés [DhM], § 107).

337. Dénimi i njé gazetari pér zbulimin e informacionit té cilésuar konfidencial apo sekret mund té dekurajojé
profesionistét e medias gé té informojné publikun pér ¢éshtje me interes publik. Si rezultat, shtypi nuk arrin
meé té luajé rolin jetik si "rojtar publik” dhe aftésia e shtypit pér té€ dhéné informacion té sakté dhe té besueshém
mund té€ démtohet (Stoll k. Zvicrés [DhM], § 110).

338. Sipas jurisprudencés sé gjeré té Gjykatés, éshté e panevojshme té parandalohet zbulimi i informacionit
pasi béhet publik (Weber k. Zvicrés, § 49) ose resht sé geni konfidencial (Observer dhe Guardian k. Mbretérisé sé
Bashkuar, §§ 66-70; The Sunday Times k. Mbretérisé sé Bashkuar (nr. 2), §§ 52-56).

339. Gjykata ¢mon se pér etikén e gazetarisé, dy aspekte duhen marré parasysh kur vlerésohet sjellja e
gazetarit: ményra se si gazetari e ka siguruar informacionin konfidencial dhe forma e artikujve té kontestuar
(Stoll k. Zvicrés [DhM], § 140).

12 Shih Kapitullin “Mbrojtja e autoritetit dhe paanshmérisé sé sistemit té drejtésisé dhe liria e shprehjes: e drejta e lirisé sé
shprehjes né kontekstin e proceseve gjyqésore dhe pjesémarrja e gjyqtaréve né debatin publik” mé poshté.

61


https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57779%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22002-11024%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-58906%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-161898%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-83870%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57915%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-61760%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-61760%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-197216%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-83870%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22002-11024%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-83870%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-83870%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-83870%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-83870%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57629%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57705%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57705%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57708%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-83870%22]}

Udhézuesi pér nenin 10 té Konventés - Liria e shprehjes
B. Kriteret e vlerésimit

340. Né mjaft ¢éshtje lidhur me zbulimin nga gazetarét té informacionit konfidencial apo informacionit lidhur
me ¢éshtje té sigurisé publike, Gjykata u shpreh se masat e Shtetit u ngritén né nivelin e ndérhyrjes né liriné e
shprehjes sé gazetaréve (Girleanu k. Rumanisé, §§ 71-72; Schweizerische Radio- und Fernsehgesellschaft SRG k.
Zvicrés, § 22; Dammann k. Zvicrés, § 28).

341. Gjaté vlerésimit té nevojés pér njé ndérhyrje specifike né ushtrimin e té drejtés sé shprehjes, Gjykata mban
parasysh disa kritere, konkretisht vlerésimin e interesave konkurruese, sjelljen e kérkuesit, shqyrtimin e kryer
nga gjykatat vendase dhe proporcionalitetin e masés sé dénimit té€ dhéné (Stoll k. Zvicrés [DhM], § 112).

342. Gjaté vlerésimit té interesave pérkatése, Gjykata shqyrton sé pari nése pérmbajtja e dokumentit né fjalé
éshté né gjendje té kontribuojé né njé debat me interes publik (Stoll k. Zvicrés [DhM], §§ 118-124). Nése po,
mban parasysh natyrén e interesave — nése jané publike apo té tjera — qé duhet té peshohen pérkundér interesit
publik pér t'u informuar né lidhje me dokumentet e kontestuara (po aty, §§ 115-116). Né kété kontekst, Gjykata
i éshté referuar interesave té tilla si ruajtja e besimit té qytetaréve te autoritetet kombétare né fjalé (Gormiis dhe
T€ tjeré k. Turqgisé, § 63).

343. Gjithashtu, Gjykata i jep njéfaré peshe edhe faktit nése pérmbajtja e dokumentit ka gené plotésisht e
panjohur pér publikun (Stoll k. Zvicrés [DhM], § 113).

1. Kontributi né njé debat publik mbi njé ¢éshtje me interes té pérgjithshém

344. Né kontekstin e c¢éshtjeve lidhur me parandalimin e pérhapjes sé informacionit té marré né
konfidencialitet, Gjykata ka vlerésuar ndér té tjera aspektet mé poshté si té lidhura me ¢éshtjen e interesit té
pérgjithshém: zbulimin e shkresave g€ kané peshé né ¢éshtje si ndarja e pushteteve, sjellja e papérshtatshme e
politikanéve té larté dhe géndrimi i geverisé ndaj brutalitetit policor (Guja k. Moldavisé [DhM], § 88); lidhjet
ndérmjet forcave té armatosura dhe politikés sé pérgjithshme té njé shteti (Gormiis dhe T¢ tjeré k. Turqisé, § 56);
publikimin lidhur me proceset penale dhe funksionimin e sistemit té drejtésisé né pérgjithési (Bédat k. Zvicrés
[DhM], § 63; A.B. k. Zvicrés, § 47; Dupuis dhe T¢ tjeré k. Francés, § 42); deklaratat lidhur me procese penale pér
vrasje me dashje té sjellé me nismé té personave qé kané marré sémundje pasi jané vaksinuar kundér hepatitit
B (Mor k. Francés, § 53); ¢éshtja e kompensimit pér viktimat e Holokaustit lidhur me pasuri té papretenduara
gé jané depozituar né llogarité bankare né Zvicér (Stoll k. Zvicrés [DhM], § 118).

345. Gjithashtu, Gjykata éshté shprehur se fjala e liré né vendin e punés mbron jo vetém komentet qé haptazi
kontribuojné né njé debat mbi njé ¢éshtje publike, por edhe se informacioni pér njé praktiké profesionale qé
pérhapet né internet brenda njé rrethi specifik profesionistésh ku ftohen té diskutojné pér praktikat e biznesit
té audiencés, nuk mund té pérjashtohen nga fushéveprimi i nenit 10 (Herbai k. Hungarisé, § 43).

2. Sjellja e personit pérgjegjés pér pérhapjen e informacionit

346. Pér etikén e gazetarisé, Gjykata éshté shprehur deri tani se mban parasysh dy aspekte kur vleréson sjelljen
e gazetarit: ményrén se si gazetari e ka siguruar informacionin konfidencial dhe formén e artikujve té
kontestuar (Stoll k. Zvicrés [DhM], § 140).

347. Mé konkretisht, Gjykata ¢gmon se ményra se si njé person e merr informacionin gé cilésohet konfidencial

ose sekret mund té keté njéfaré peshe né baraspeshimin e interesave qé kryhet né kuadrin e nenit 10 § 2 (Stoll
k. Zvicrés [DhM], § 141).
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348. Né njé ¢éshtje ku kérkuesi ishte dénuar pér pérhapjen e informacionit sekret ushtarak né kuadrin e njé
hetimi gazetaresk, Gjykata vuri né dukje se kérkuesi nuk ishte pjesétar i forcave té€ armatosura té cilat duhet
té zbatojné disa "detyra" dhe "pérgjegjési" specifike (Girleanu k. Rumanisé, § 90). Gjithashtu, nénvizoi se
kérkuesi/gazetari nuk e kishte marré informacionin me mjete té paligjshme, as nuk kishte béré pérpjekje aktive
pér ta marré (po aty, § 91).

349. Né njé céshtje ku kérkuesi kishte pérgjuar biseda qé nuk i takonin, pérfshiré komunikime té policisé,
Gjykata theksoi se koncepti i gazetarisé sé pérgjegjshme kérkon qé kurdo qé gazetari i bén bisht detyrimit qé
té respektojé té drejtén penale té zakonshme, gazetari duhet té jeté i vetédijshém se mund té pérballet me
sanksione ligjore, edhe té natyrés penale madje(Brambilla dhe Té tjeré k.. Italisé, § 64).

350. Kjo vlen edhe pér rastet kur gazetari pérdor marifete, kércénime apo mjete té tjera pér t'i béré presion njé
personi tjetér qé ky té zbulojé informacionin e déshiruar (Dammann k. Zvicrés, § 55).

351. Sidoqofté, fakti qé kérkuesi nuk kreu akte té paligjshme né kété drejtim nuk éshté patjetér faktor
vendimtar né vlerésimin nése ka respektuar detyrat dhe pérgjegijésité e veta (Stoll k. Zvicrés [DhM], § 144;
Fressoz dhe Roire k. Francés [DhM], § 52).

3. Shqyrtimi i gjykatave vendase

352. Gjykata ka theksuar se nuk éshté roli i saj qé té zévendésojé Shtetet Palé té Konventés né pércaktimin e
interesave kombétare té tyre, sferé kjo qé tradicionalisht éshté pjesé e bérthamés sé sovranitetit t€ njé Shteti.
Megjithaté, konsideratat lidhur me paanshmériné e proceseve gjyqésore duhen pasur parasysh gjaté
shqyrtimit té ndérhyrjes né kontekstin e ushtrimit té té drejtave té njeh neni 10 (Gormiis dhe Té¢ tjeré k. Turqisé,
§ 64; Stoll k. Zvicrés [DhM], § 137).

Pér shembull, zbatimi krejtésisht formal i konceptit té "konfidencialiteti" né até masé sagé gjykatat vendase
nuk kané konsideruar pérmbajtjen materiale té dokumenteve konfidenciale gjaté peshimit té interesave qé
lindin, béhet pengesé pér gjykatat vendase gjaté shqyrtimit nése ndérhyrja né té drejtat e mbrojtura nga neni
10 i Konventés éshté e justifikuar (Gormiis dhe T¢ tjeré k. Turqisé, §§ 64-66).

Po késhtu, lidhur me mbikéqyrjen gjygésore té masés sé dhéné, Gjykata mban parasysh faktin se gjykatat
vendase, né analizén e tyre, nuk kané marré parasysh elementét specifiké té sjelljes sé kérkuesit; gjithashtu,
gjykatat vendase nuk kané verifikuar nése informacioni né fjalé mundet vértet té pérbéjé kércénim pér
strukturat ushtarake. Pra, gjykatat vendase nuk kané peshuar interesat, konkretisht interesin pér ruajtjen e
konfidencialitetit t¢ dokumenteve né fjalé pérkundér interesit té hetimit gazetaresk dhe interesit té publikut
gé té informohet mbi informacionin e rrjedhur dhe, ndoshta, edhe mbi pérmbajtjen aktuale té dokumenteve
(Girleanu k. Rumanisé, § 95).

4. Proporcionaliteti i masés sé dénimit

353. Gjykata ka theksuar se autoriteteve kombétare u duhet 1éné njéfaré hapésire vlerésimi kur béhet fjalé pér
siguriné kombétare dhe pér sanksionet penale si rezultat i zbulimit té informacionit té klasifikuar ushtarak
(Hadjianastassiou k. Greqisé, § 47).

354. Gjykata konstatoi shkelje té nenit 10 té Konventés edhe né njé ¢éshtje mase té ulét gjobe té vendosur pér
njé hetim gazetaresk. Gjykata nénvizoi faktin se dénimi i njé personi mundet qé né disa raste té jeté mé i
réndésishém sesa veté masa e ulét e dénimit. Pér mé tepér, penalitetet ndaj kérkuesit synonin qé ai té mos
publikonte dhe pérhapte informacionin e klasifikuar. Por, né kéndvéshtrimin e Gjykatés, pas deklasifikimit té
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dokumenteve, vendimi nése té vendoseshin penalitete duhej té ishte peshuar mé térésisht (Girleanu k.
Rumanisé, § 98).
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VIII. Mbrojtja e posagme pér sinjalizuesit dhe pér denoncimin e parregullsive té supozuara té zyrtaréve
publiké

355. Neni 10 i Konventés zbatohet pér deklarata qé synojné té térheqin vémendjen né sjellje té€ paligjshme apo
moralisht té pahijshme, prandaj jurisprudenca e Gjykatés ofron mbrojtje té posagme pér deklarata té tilla. Né
kété kontekst ekzistojné dy kategori té qarta: sinjalizuesit dhe denoncimi i sjelljeve té€ parregullta té zyrtaréve
shtetérore apo népunésve civilé (Medzlis Islamske Zajednice Brcko dhe Té tjeré k. Bosnjé-Hercegovinés [DhM], §§
80-84). Dallimi ka béré té mundur identifikimin e kritereve pér mbrojtje té posagme né kuadrin e nenit 10 té
Konventés.

zbulimit té informacionit té marré né konfidencialitet dhe/ose mbrojtjen e té drejtave té té tjeréve, ndérsa pér
kategoriné e dyté, géllimi legjitim qé ngrihet mé shpesh si arsye éshté mbrojtja e reputacionit dhe té té drejtave
té té tjeréve.

Meé poshté pérmblidhen dy vecorité kryesore dalluese té kétyre dy kategorive.

356. Sé pari, statusi i sinjalizuesve patjetér nénkupton njé marrédhénie pune dhe ngre ¢éshtjen besnikérisé,
rezervimit dhe diskrecionit t€ punémarrésve ndaj punédhénésit (Guja k. Moldavisé [DhM], § 70), kurse lloji i
marrédhénies nuk éshté domosdo kusht pér denoncimin e parregullsive.

357. Sé dyti, denoncimi ka té béjé gjithmoné me njé zyrtar shtetéror (MedZzlis Islamske Zajednice Brcko dhe Té tjeré
k. Bosnjé-Hercegovinés [DhM], § 80; Zakharov k. Rusisé; Siryk k. Ukrainés; Sofranschi k. Moldavisé), ndérsa
sinjalizuesit mund té jepet pér punonjésit si né sektorin privat edhe né até publik (Guja k. Moldavisé [DhM], §
8; Bucur dhe Toma k. Rumanisé, § 7; Langner k. Germany, § 6). Pér shembull, lidhur me shkarkimin nga puna té
njé infermiereje pér depozitimin e njé kallézimi pér mangési né kujdesin qé ofronte punédhénési i saj, njé
shogéri me pérgjegijési té kufizuar me shumicén e kuotave té zotéruara nga Berlin Land, Gjykata specifikoi se
mbrojtja né fjalé zbatohej edhe kur marrédhéniet mes punédhénésit dhe punémarrésit displinohen nga e drejta
private (si né kété rast) (Heinisch k. Gjermanisé, § 44).

358. Né kété kontekst, Gjykata i éshté referuar Rezolutés 1729 (2010) té Asamblesé Parlamentare té Késhillit té
Evropés pér Mbrojtjen e Sinjalizuesve, qé theksonte réndésiné e sinjalizimit — nga individé gé japin alarmin
me qéllim ndalimin e praktikave té parregullta qé véné qytetarét né rrezik - si njé mundési pér té forcuar
llogaridhénien dhe luftén ndaj korrupsionit dhe keqadministrimit, si né sektorin publik edhe até privat. Ajo i
ftonte té gjitha Shtetet Anétare qé té rishikojné legjislacionin lidhur me mbrojtjen e sinjalizuesve (Heinisch k.
Gjermanisé, § 37).

A. Mbrojtja e sinjalizuesve

359. Gjykata ¢mon se punémarrésit i detyrohen punédhénésit té tyre detyrimin e besnikéris€, rezervimit dhe
diskrecionit, sidomos né rastin e népunésve civilé, nisur nga veté natyra e shérbimit civil gé detyron népunésit
civilé té jené besniké dhe diskreté (Ahmed dhe Té tjeré k. Mbretérisé sé Bashkuar, § 56; De Diego Nafria k. Spanjés,
§ 37).

360. Nisur nga roli qé luajné gazetarét né njé shoqéri demokratike, detyrimi pér diskrecion ndaj punédhénésit

té tyre nuk mund té thuhet se ka té njéjtén peshé, sepse veté natyra e funksioneve té tyre kérkon pérhapjen e
informacioneve dhe ideve (Wojtas-Kaleta k. Polonisé, § 46; Matiz k. Hungarisé, § 39). Gjithashtu, kur gazetari
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éshté i punésuar né njé operator radioteleviziv publik, detyrimi i tij pér besnikéri dhe vetépérmbajtje duhet té
peshohet pérkundér karakterit publik té veté transmetuesit publik (po aty, § 39; Wojtas-Kaleta k. Polonisé, § 47).

361. Megjithaté, Gjykata éshté shprehur se disa népunés civilé mund té bien né kontakt me informacion té
brendshém gjaté ushtrimit té detyrave té tyre, qofté edhe informacion sekret, pérhapja ose publikimi i té cilit
do té merrte interes té forté publik. Prandaj, ¢mon se né rrethana té caktuara duhet t'i jepet mbrojtje népunésit
civil apo punonjésit publik qé sinjalizon pér praktika té paligjshme apo té parregullta né vendin e punés. Rasti
tipik éshté kur punonjési apo népunési civil éshté i vetmi person ose éshté pjesé e njé kategorie té vogél
personash gé mund té diné se ¢faré po ndodh né puné, prandaj éshté né pozitat mé té mira pér té vepruar né
dobi té interesit publik duke véné né dijeni punédhénésit apo publikun e gjeré (Guja k. Moldavisé [DhM], § 72;
Marchenko k. Ukrainés, § 46; Heinisch k. Gjermanisé, § 63). Me fjalé té tjera, Gjykata ¢mon se sinjalizimi qé bén njé
kérkues pér praktikat té supozuara té paligjshme nga punédhénési i vet meriton mbrojtje té posagme nén nenin
10 t&€ Konventés (Langner k. Germany, § 47; Heinisch k. Gjermanisé, § 43).

362. Gjykata ¢moi se informacioni né fjalé i duhej treguar fillimisht eprorit té personit ose njé autoriteti apo
organi tjetér pérgjegjés. Né kété drejtim, vetém kur kjo éshté praktikisht e pamundur mundet qé informacioni
t'i béhet i ditur publikut si mjet i fundit (Guja k. Moldavisé [DhM)], § 73; Haseldine k. Mbretérisé sé Bashkuar,
vendim i Komisionit). Gjithashtu, Gjykata duhet té mbajé parasysh nése kérkuesi kishte né dispozicion ndonjé
mjet efikas pér t€ ndrequr kegbérjen qé synoi té zbulonte. Pér ilustrim, né ¢éshtjen Bucur dhe Toma k. Rumanisé,
Gjykata ¢moi se bérja publike e informacionit ishte e justifikuar, meqé nuk parashikohej ndonjé proceduré
zyrtare né kété fushé, aq mé tepér qé kérkuesi i kishte véné né dijeni eprorét pér shqetésimet e tij dhe kishte
kontaktuar me njé deputet i cili ishte anétar i komisionit parlamentar pérgjegjés pér mbikéqyrjen e shérbimit
ku punonte. Po késhtu, né ¢éshtjen Matiiz k. Hungarisé, Gjykata vuri né dukje se libri qé zbuloi informacionin
né fjalé ishte publikuar vetém pasi kérkuesi ishte pérpjekur pa sukses gé t'i ankohej punédhénésit pér censurén
e pretenduar (§ 47); pérkundrazi, né njé ¢éshtje ku kérkuesi, njé oficer ushtarak, i kishte dérguar e-mail
Inspektoratit té Pérgjithshém té Administrimit té Brendshém té ushtrisé ku kritikonte njé komandant pér
keqpérdorim té fondeve, Gjykata mbajti parasysh ndér té tjera se kérkuesi nuk kishte respektuar zinxhirin e
komandés dhe rrjedhimisht i mohoi eprorit direkt mundésiné gé té hetonte mbi vértetésiné e akuzave (Soares
k. Portugalisé, § 48).

363. Né ¢éshtjen Guja k. Moldavisé [DhM], Gjykata identifikoi pesé kritere pér té vlerésuar proporcionalitetin e
ndérhyrjes né liriné e shprehjes sé sinjalizuesve (§§ 74-78).

364. Sé pari, vémendje e vecanté i duhet kushtuar interesit publik nga zbulimi i informacionit (Guja k. Moldavisé
[DhM], § 74): manggsité qé shfaqi njé institucion privat i kujdesit shéndetésor né rastin né fjalé (Heinisch k.
Gjermanisé, § 3); pérvetésimi i fondeve publike (Marchenko k. Ukrainés, § 10); sjellja e papérshtatshme e zyrtaréve
té larté qé ishte paragjykuese pér themelet demokratike té Shtetit apo géndrimi i Qeverisé kundrejt brutalitetit
policor. Né kété kontekst, Gjykata u shpreh se né njé shoqéri demokratike ekzistojné ¢éshtje shumé té
réndésishme pér té cilat publiku ka interes té legjitim té informohet (Bucur dhe Toma k. Rumanisé, § 103; Guja k.
Moldavisé [DhM], § 88).

Po késhtu, né mjaft ¢éshtje lidhur me pavarésiné dhe paanshmériné e gjyqgésorit, zbulimi i informacionit i
shérben interesit publik. Né kéndvéshtrimin e Gjykatés, kéto ¢éshtje kané té béjné me ndarjen e pushteteve:
“Problematikat pér ndarjen e pushteteve mund té paraqgesin ¢éshtje shumé té réndésishme né njé shoqéri
demokratike pér té cilat publiku ka interes legjitim té informohet dhe gé bien né objektin e debatit publik”
(Baka k. Hungarisé [DhM], § 165; Guja k. Moldavisé [DhM], § 88). Pér ilustrim, né ¢éshtjen Kudeshkina k. Rusisé,
duke nénvizuar se kérkuesja kishte kritikuar publikisht sjelljen e zyrtaréve té ndryshém dhe pretendonte se
presionet mbi gjyqtarét ishin té zakonshme né gjykata, Gjykata, ¢moi se ajo kishte ngritur njé ¢éshtje shumé té
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réndésishme me interes publik, e cila duhet té jeté e hapur pér debatin publik né njé shogéri demokratike (§
94).

365. Faktori i dyté i réndésishém éshté qé informacioni i zbuluar té jeté autentik (Guja k. Moldavisé [DhM], §
75). Liria e shprehjes mbart né vetvete detyrime dhe pérgjegjési, si dhe ¢do person qé vendos té zbulojé
informacion duhet té verifikojé me kujdes, pér aq sa e lejojné rrethanat, gé té jeté i sakté dhe i besueshém (Bladet
Tromse dhe Stensaas k. Norvegjisé [DhM], § 65; Morissens k. Belgjikés, vendim i Komisionit).

366. Sé treti, éshté e nevojshme té peshohet démi (nése ka) qé ka pésuar autoriteti publik si rezultat i zbulimit
té informacionit né fjalé dhe té vlerésohet nése ky dém tejkalonte interesin e publikut né marrjen e
informacionit té zbuluar (Guja k. Moldavisé [DhM], § 76; Hadjianastassiou k. Greqisé, § 45).

Pér ilustrim, interesi publik né zbulimin e informacionit lidhur me kegbérjet brenda shérbimit kombétar té
sigurisé apo praktikat e diskutueshme né forcat e armatosura éshté kaq i réndésishém né njé shoqéri
demokratike saqé e tejkalon interesin e ruajtjes sé besimit publik né kéto institucione (Bucur dhe Toma k.
Rumanisé, § 115; Gormiis dhe Té tjeré k. Turqisé, § 63). Po késhtu, edhe pse akuza se Prokuroria e Pérgjithshme
ka gené objekt i ndikimit té paligjshém mund t€ jeté efekt té forté negativ te besimi publik né pavarésiné e kétij
institucioni, prapé interesi publik né marrjen e kétij informacioni prevalon (Guja k. Moldavisé [DhM], §§ 90-91).

367. Faktori i katért vendimtar éshté motivi qé shtyn punémarrésin té sinjalizojé (Guja k. Moldavisé [DhM], §
77). N€é parim, sipas aktgjykimit né Heinisch k. Gjermanisé, ku Gjykata pérdori té njéjtat terma si né Rezolutén
1729 (2010) té Asamblesé Parlamentare té Késhillit té Evropés, "sinjalizuesi konsiderohet se ka vepruar né
mirébesim nése ka pasur shkaqe t€ arsyeshme t€ besojé se informacioni i zbuluar €shté e vérteté, edhe pse mé
voné rezulton e kundérta, si dhe me kusht gé té mos keté ndjekur ndonjé géllim té paligjshém apo joetik” (§
80). Sidoqofté, ¢do veprim i motivuar nga inati apo antagonizmi personal apo nga pritshméria pér pérfitime
personale, pérfshiré pérfitimet monetare, nuk justifikon njé nivel veganérisht té forté té mbrojtjes (Guja k.
Moldavisé [DhM], § 77; Haseldine k. Mbretérisé sé¢ Bashkuar, vendim i Komisionit). Gjaté shqyrtimit té ¢éshtjes,
Gjykata mban parasysh sidomos nése punémarrési ka pasur ndonjé inat personal ndaj punédhénésit apo ndaj
ndonjé personi tjetér gé mund té démtohet nga zbulimi i informacionit (Guja k. Moldavisé [DhM], § 93). Né kété
kontekst, Gjykata ka refuzuar té njohé mbrojtjen specifike qé zakonisht u jepet sinjalizuesve né mjaft ¢éshtje
gé kané té béjné me mosmarréveshje pune apo ku kritika e kontestuar ndodh né kontekstin e konfliktit té
interesave ndérmjet punédhénésit dhe punémarrésit (Rubins k. Letonisé, § 87; Langner k. Germany, § 47; Aurelian
Oprea k. Rumanisé, 8§ 69-70). Gjykata mban parasysh edhe rrethanén ku mirébesimi i sinjalizuesit nuk atakohet
né gjykatat vendase (Wojtas-Kaleta k. Polonisé, § 51; Matiiz k. Hungarisé, § 44).

368. Kriteri i pesté dhe i fundit né shqyrtimin e proporcionalitetit té analizés kérkon njé analizé t€ penalitetit
gé i éshté vendosur kérkuesit dhe pasojat e tij (Guja k. Moldavisé [DhM], § 78). N&é kété kontekst, né njé ¢éshtje
ku kérkuesit i ishte vendosur penaliteti maksimal i parashikuar né ligj (ndérprerja e marrédhénieve té punés
pa kompensim), Gjykata ¢moi se ky penalitet ishte tejet i ashpér, sidomos nisur nga mosha e kérkuesit dhe
kohézgjatja e punésimit té tij né kompani, ndérkohé qé mund té ishin parashikuar penalitete disiplinore mé té
buta dhe mé té pérshtatshme (Fuentes Bobo k. Spanjés, § 49). Gjithashtu, duhet mbajtur parasysh edhe efekti
frenues i penalitetit te punémarrésit e tjeré t€ kompanisé, por edhe te punémarrésit e tjeré té té njéjtit sektor,
né rastet me publicitet mediatik té gjeré, ku ashpérsia e penalitetit mund t'i dekurajojé qé té denoncojné
mangg@si té tjera (Heinisch k. Gjermanisé, § 91).

Né njé tjetér ¢éshtje, Gjykata ¢moi se dénimi me burgim njé vit nuk justifikohej dhe fakti qé masa e dénimit

ishte me kusht nuk e zhbénte kété konkluzion, sidomos ngaqé veté masa e dénimit nuk ishte shuar (Marchenko
k. Ukrainés, §§ 52-53).
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369. Gjykata ¢mon se parimet dhe kriteret mé lart t€ shprehura né aktgjykimin e Guja k. Moldavisé [DhM], qé
kishte té bénte me njé punonjés té sektorit publik, jané té transpozueshme edhe pér marrédhéniet e punés sipas
té drejtés private dhe se ato zbatohen duke peshuar té drejtén e punémarrésit pér té sinjalizuar sjelljen e
paligjshme apo keqbérjet e punédhénésve té tyre pérkundér té drejtés sé kétyre té fundit qé té mbrojné
reputacionin dhe interesat tregtare (Heinisch k. Gjermanisé, § 64).

B. Mbrojtja né kontekstin e denoncimit té sjelljes sé parregullt té zyrtaréve shtetéroré

370. Né ¢éshtjen Medzlis Islamske Zajednice Brcko dhe Té tjeré k. Bosnjé-Hercegovinés [DhM], pasi refuzoi té
zbatonte mbrojtjen qé u njihej sinjalizuesve, Gjykata iu referuara njé grupi ¢éshtjesh té krahasueshme, né té
cilat kishte vendosur qé mbrojtja sipas nenit 10 vlerésohet né dritén e té drejtés sé kérkuesit pér té denoncuar
parregullsi té pretenduara né sjelljen e zyrtaréve shtetéroré (Zakharov k. Rusisé, § 23; Siryk k. Ukrainés, § 42;
Sofranschi k. Moldavisé, § 29; Bezymyannyy k. Rusisé, § 41; Kazakov k. Rusisé, § 28; Lesnik k. Sllovakisé).

371. Gjykata ¢moi se éshté "njé nga parakushtet e shtetit té sé drejtés” qé qytetari té keté mundésiné té njoftojné
zyrtarét shtetéroré pérgjegjés pér sjellje té népunésve civilé qé iu duken té parregullta ose té paligjshme
(Medzlis Islamske Zajednice Brcko dhe Té tjeré k. Bosnjé-Hercegovinés [DhM], § 82; Zakharov k. Rusisé, § 26; Kazakov
k. Rusisé, § 28; Siryk k. Ukrainés, § 42) dhe té ruajé besimin te administrata publike (Shahanov dhe Palfreeman k.
Bullgarisé, § 63). Kjo e drejté pér denoncimin e parregullsive merr réndési té shtuar né rastin kur béhet nga
persona nén kontrollin e autoriteteve, si pér shembull té burgosurit, edhe kur akuzat né fjalé kané té ngjaré té
tjetérsojné autoritetin e rojeve té burgjeve lidhur me ta (po aty, § 64).

372. Gjykata ¢mon se pér népunésit civilé, kur veprojné né cilési zyrtare, kufijté e kritikés sé pranueshme jané
mé té gjera sesa pér individét e zakonshém (MedZlis Islamske Zajednice Brcko dhe Té tjeré k. Bosnjé-Hercegovinés
[DhM], § 98; Morice k. Francés [DhM], § 131). Megjithaté, qé népunésit civilé té realizojné me sukses detyrat e
tyre, ata duhet té gézojné besimin e publikut né rrethana pa turbullira té papérshtatshme, prandaj mund té
jeté e nevojshme qé gjaté detyrés té mbrohen nga sulme verbale fyese dhe abuzive (Janowski k. Polonisé [DhM],
§ 33). Ndérsa, né rastin konkret té prokuroréve, Gjykata ¢mon se éshté né interesin e pérgjithshém qé ata té
gézojné besimin e publikut, ashtu si zyrtarét gjyqésoré. Prandaj, mund té nevojitet qé Shteti t'i mbrojé nga
akuza té pabaza (Lesnik k. Sllovakisé, § 54; Chernysheva k. Rusisé (vend.)).

373. Gjykata i kushton "réndési thelbésore" faktit se kérkuesit depozituan ankesat pérmes korrespondencés
private (Zakharov k. Rusisé, § 26; Sofranschi k. Moldavisé, § 33; Kazakov k. Rusisé, § 29; Raichinov k. Bullgarisé, § 48)
dhe pranon qé kérkuesit kané barré prove té lehté pér té vértetuar pretendimet né fjalé (shih, pér shembull,
Bezymyannyy k. Rusisé, §§ 40-41, ku kérkuesi denoncon sjelljen e pretenduar si té paligjshme té njé gjyqtari qé
kishte gjykuar ¢éshtjen e tij; Lesnik k. Sllovakisé, § 60, ku kérkuesi ankohet pér shpérdorim detyre dhe
korrupsion nga njé prokuror publik qé i kishte rrézuar kallézimin penal kundér njé pale té treté; dhe Boykanov
k. Bullgarisé, § 42, ku kérkuesi denoncon keqadmininstrimin e njé letre qé u lexua nga dy persona).

374. Kur denoncimi béhet pérmes njé letre, vlerésimi i mirébesimit t€ kérkuesit dhe pérpjekjeve té tij/saj pér té
konstatuar té vértetén duhet té béhet sipas njé pérqasjeje mé subjektive dhe mé té buté krahasuar me llojet e
tjera té ¢éshtjeve (Medzlis Islamske Zajednice Brcko dhe Té tjeré k. Bosnjé-Hercegovinés [DhM], § 98 dhe referencat
e cituara né to).

375. Né lidhje me profilin e individit qé bén njoftimin, Gjykata vleréson se, krahasuar me shtypin e shkruar,
njé OJF né rolin e rojtarit publik ka gjasa té shkaktojé ndikim mé t€ madh kur denoncon parregullsi té zyrtaréve
publiké dhe shpesh disponon mé shumé mjete verifikimi dhe konfirmimi pér vértetésiné e kritikave, sesa njé
individ qé denoncon njé akt qé e ka konstatuar personalisht (Medzlis Islamske Zajednice Brcko dhe Té tjeré k.
Bosnjé-Hercegovinés [DhM], § 87). Si pasojé, kur parregullsité i denoncon njé OJF, éshté e udhés qé té merren
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parasysh edhe kriteret qé zbatohen zakonisht pér pérhapjen e deklaratave shpifése nga media gjaté ushtrimit
té funksionit té vet si rojtare publike, konkretisht, shkalla e famés sé€ personit té prekur, tema e lajmit,
pérmbajtja, forma dhe pasojat e publikimit, si dhe ményra si éshté marré informacioni dhe vértetésia e tij, dhe
ashpérsia e gjobés sé véné (po aty, § 88; Von Hannover k. Gjermanisé (nr. 2) [DhM], §§ 108-113; Axel Springer AG
k. Gjermanisé [DhM], § 83).
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IX. Liria e shprehjes dhe e drejta e njohjes me informacionin e Shtetit

376. Céshtja nése e drejta e njohjes me informacionin e mbajtur nga shteti mund té konsiderohet se i takon
fushéveprimit té lirisé sé shprehjes, ka qené objekt i sqarimit gradual né jurisprudencén e Konventés, si nga
ish-Komisioni, ashtu dhe nga Gjykata.

377. Né ¢éshtjen Magyar Helsinki Bizottsag k. Hungarisé [DhM], Gjykata sqaroi parimet e saj né kété fushé. Njé
OJF kérkuese kishte kérkuar té njihej me dosjet e departamenteve té policisé, qé pérmbanin informacione pér
caktimin e avokatéve dhe emrat e avokatéve té caktuar kryesisht, me synimin pér té plotésuar njé anketé né
mbéshtetje t€ propozimeve pér reformimin e skemés sé caktimit té avokatéve kryesisht. Pjesa mé e madhe e
departamenteve té policisé e dhané informacionin e kérkuar, pérveg dy té tilla. OJF-ja i hodhi né gjyq pér té
siguruar informacionin nga kéto dy departamente, por humbi. Para Gjykatés, ajo pretendoi se ky refuzim pér
zbulimin e informacionit pérbénte shkelje t€ té drejtés sipas nenit 10 té Konventés.

A. Parime té pérgjithshme

378. Gjykata ¢mon se “e drejta e lirisé pér t€ marré informacion né thelb nuk e lejon njé Shtet t'i ndalojé njé
personi marrjen e informacionit té cilin té tjerét duan ose do té ishin té gatshém t'ia véné né dispozicion". Pér
mé tepér, "e drejta pér té marré informacion nuk mund té interpretohet se vendos detyrime pozitive mbi
Shtetin qé té mbledhé dhe shpérndajé informacione me nismé té vet". Gjykata shprehet mé tej se neni 10 nuk i
jep individit té drejtén e njohjes me informacionin e mbajtur nga njé autoritet publik dhe as nuk e detyron
Shtetin t'i japé individit informacione té tilla. Megjithaté, njé e drejté ose detyrim i tillé mund té lindé, sé pari,
kur nxjerrja e informacionit vendoset nga njé urdhér gjyqésor qé ka fituar forcé ligjore dhe, sé dyti, né rrethanat
ku njohja me informacionin éshté vendimtare pér ushtrimin e té drejtés sé individit pér liriné e shprehjes, né
vecanti té "lirisé pér té marré dhe dhéné informacione" dhe ku mohimi i saj pérbén ndérhyrje né até té drejté
(Magyar Helsinki Bizottsag k. Hungarisé [DhM], § 156; Cangi k. Turqisé).

B. Kriteret e vlerésimit pér zbatueshmériné e nenit 10 dhe ekzistenca e ndérhyrjes

379. Né lidhje me fushén e njohjes me informacionin e mbajtur nga Shteti, ¢éshtjet lidhur me zbatueshmériné
e nenit 10 dhe praniné e njé ndérhyrijeje, ku kjo e fundit éshté pjesé e thelbit té€ ankesés, shpesh jané té lidhura
né ményré t€ pandashme (Magyar Helsinki Bizottsag k. Hungarisé [DhM], §§ 71 dhe 117; Qendra pér Demokraci
dhe Shtetin e sé Drejtés k. Ukrainés (vend.), § 55).

380. Gjykata ¢mon se fakti nése dhe né ¢faré mase mohimi i njohjes me informacionin pérbén ndérhyrje né té
drejtat e lirisé sé shprehjes sé kérkuesit, duhet té vlerésohen rast pas rasti dhe né dritén e rrethanave té
posacme, duke pasur parasysh kriteret pérkatése mé poshté, té ilustruara me jurisprudencé pér té pércaktuar
mé tej fushéveprimin e té drejtave té tilla (Magyar Helsinki Bizottsig k. Hungarisé [DhM], § 157:

1. Qéllimi i kérkesés pér informacion
2. Natyra e informacionit té kérkuar
3. Roli i kérkuesit

4. Disponueshmeéria e informacionit

Né rrézimin e njé ankese pér njohje me informacion si ratione materiae e papajtueshme me dispozitat e
Konventés, me arsyetimin se nuk ishte pérmbushur njé nga katér kriteret, konkretisht "qéllimi i kérkesés pér
informacion", Gjykata pranoi shprehimisht se ato duhet té shqyrtohen né ményré kumulative (Qendra pér
Demokraci dhe Shtetin e sé Drejtés k. Ukrainés, §§ 49, 54-59).
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1. Qéllimi i kérkesés pér informacion

381. Q€ neni 10 i Konventés té jeté i zbatueshém, Gjykata ¢mon se géllimi i personit né kérkesén pér njohje me
informacionin e mbajtur nga njé autoritet publik éshté gé t'i mundésojé ushtrimin e sé€ drejtés sé vet pér té
marré ose dhéné informacione apo ide me té tjeré (Magyar Helsinki Bizottsig k. Hungarisé [DhM], § 158).

382. Duhet té konstatohet nése njohja me informacionin e kérkuar éshté element thelbésor i ushtrimit té lirisé
sé shprehjes. Késhtu, Gjykata vé theksin te fakti nése mbledhja e informacionit pérbén hap pérgatitor relevant
né aktivitetet gazetareske ose né ndonjé aktivitet tjetér pér krijimin e njé forumi pér debat publik apo element
thelbésor i tij (pér OJF, shih Tdrsasdg a Szabadsdigjogokért k. Hungarisé, §§ 27-28; pér gazetarét, Osterreichische
Vereinigung zur Evhaltung, Stirkung und Schaffung k. Austrisé, 36; Rosiianu k. Rumanisé, § 63).

383. Né njé ¢éshtje lidhur me njé individ qé kishte kérkuar kopje té njé vendimi gjyqésor pa qené veté palé né
gjykim, Gjykata theksoi se kérkuesi nuk kishte paraqitur ndonjé arsye specifike pérse i nevojitej kopja e
vendimit gé t'i mundésonte ushtrimin e lirisé pér té marré dhe pér té ndaré informacione dhe ide me té tjeré
(Sioutis k. Gregisé (vend.), §§ 26-27; shih me té njéjtin efekt edhe Tokarev k. Ukrainés (vend.), § 21; dhe Studio
Monitori dhe T¢ tjeré k. Gjeorgjisé, ku anétarét e njé OJF-je gé kryenin hetime gazetareske dhe njé ish-avokat
kishin kérkuar pa sukses akses né vendimet penale lidhur me personat e treté. Gjykata vlerésoi se kérkuesit
nuk arritén t'i shpjegojné sekretarisé sé gjykatés qgéllimin e kérkesés sé tyre, cka e bén té pamundur pér
Gjykatén té pranojé se informacioni i kérkuar ishte vendimtar pér ushtrimin e té drejtave té tij té lirisé sé
shprehjes (§§ 40-42).

384. Né céshtjen Qendra pér Demokraci dhe Shtetin e sé Drejtés k. Ukrainés, OJF-ja kérkuese u pérpoq pa sukses té
merrte nga Gjykata Kushtetuese kopje té opinioneve ligjore qé i pérkisnin dosjes sé njé ¢éshtjeje lidhur me
interpretimin e njé problematike kushtetuese, té cilave gjykata u ishte referuar né vendimin e vet. Meqgenése
OJF-ja nuk kishte paragitur ndonjé informacion gé tregonte se kishte pérvojé té vecanté né fushén pérkatése
ose se merrej me aktivitete qé lidheshin me objektin e interpretimit né fjalé, njohja e saj me materialin e kérkuar
nuk u konsiderua vendimtare pér ushtrimin e té drejtés pér liriné e shprehjes (§ 57).

2. Natyra e informacionit té kérkuar

385. Gjykata ¢mon se njohja me informacione, té dhéna apo dokumente, duhet t€ pérmbushé né pérgjithési
testin e interesit publik né ményré qé té diktojé nevojén e zbulimit t€ informacionit sipas Konventés.
Pérkufizimi se ¢faré mund té pérbéjé njé temé me interes publik varet nga rrethanat e secilés ¢éshtje. Interesi
publik lidhet me ¢éshtje té cilat prekin publikun deri né até masé saqé i takon té keté interes té ligjshém pér to,
té cilat térheqin vémendjen e publikut ose gé e shqetésojné né njé masé té konsiderueshme, sidomos ¢éshtjet
gé ndikojné né miréqgenien e qytetaréve ose né jetén e komunitetit. Kjo vlen edhe pér ¢éshtje qé kané gjasa té
shkaktojné polemika té médha, si¢ jané ¢éshtjet pér problematika té médha sociale apo problem pér té cilin
publiku ka interes té informohet. Interesi publik nuk mund té reduktohet né etjen e publikut pér informacion
lidhur me jetén private té té tjeréve, apo né déshirén e audiencés pér sensacionalizém apo edhe vojerizém
(Magyar Helsinki Bizottsdg k. Hungarisé [DhM], §§ 161-162).

386. Gjykata ka theksuar se pozita e privilegjuar gé iu ka akorduar né jurisprudencén e saj fjalimeve politike
dhe debateve mbi ¢éshtje me interes publik éshté relevante. Arsyeja pér lejimin e njé fushéveprimi té vogél
sipas nenit 10 § 2 té Konventés pér kufizime ndaj shprehjeve té tilla gjithashtu militon né favor té njohjes sé té
drejtés pér njohje me informacionin sipas nenit 10 § 1, kur informacioni mbahet nga autoritetet publike (Magyar
Helsinki Bizottsig k. Hungarisé [DhM], § 163).

387. Pér ilustrim, informacionet mé poshté mund té konsiderohen se jané né interes té publikut:
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= "Informacione faktike lidhur me pérdorimin e masave té mbikéqyrjes elektronike" (Nisma Rinore pér té
Drejtat e Njeriut k. Serbisé, § 24);

= "Informacione mbi njé ankesa kushtetuese" dhe "¢éshtje me réndési publike" (Tdrsasig a Szabadsdigjogokért k.
Hungarisé, §§ 37-38).

= "Burime dokumentare origjinale pér kérkime historike legjitime " (Kenedi k. Hungarisé, § 43).

= Vendime lidhur me komisionet e transaksioneve té pronave té paluajtshme (Osterreichische Vereinigung zur
Erhaltung, Stirkung und Schaffung k. Austrisé, § 42).

388. Ndryshe nga sa mé lart, Gjykata konstatoi se, megjithése té dyja palét ishin t€ njohura publikisht, natyra
e informacionit t€ kérkuar lidhur me gjyqin mes njé deputeti dhe njé biznesmeni nuk pérmbushte testin e
interesit publik té nevojshém pér té diktuar nevojén e dhénies sé informacionit (Sioutis k. Gregisé (vend.), § 30).

389. Kjo vlejti edhe pér kérkesén pér informacion té njé avokati gé kérkonte té rrézonte akuzat e ngritura ndaj
klientit té vet, mé shumé sesa té ekspozonte sjelljen e parregullt t€ autoriteteve hetuese né ¢éshtjen e klientit
apo praktikén e zakonshme ose sjelljen e parregullt té pérséritur, cka do t'i vyente njé diskutimi mé té gjeré
publik (Tokarev k. Ukrainés (vend.), §§ 22-23).

390. Po késhtu, Gjykata ¢moi se kérkesa pér kopje té plota té urdhrave gjygésoré né njé gjyq né proces,
pérfshiré dokumentet qé nuk pérbénin informacion publik sipas legjislacionit vendas né fuqi, me arsyen e
vetme gé ngriheshin akuzat kundér ish-zyrtaréve té larté shtetéroré pér korrupsion, nuk e pérmbush kriterin
e interesit publik i cili ndryshon nga kurioziteti publik (Studio Monitori dhe Té tjeré k. Gjeorgjisé, § 42).

3. Roli i personit qé kérkon informacionin

391. Gjykata ¢mon se si rrjedhojé logjike e dy kritereve té pércaktuara mé lart - pra, qéllimi i kérkesés pér
informacion dhe natyra e informacionit té kérkuar — réndési té vecanté merr roli specifik i kérkuesit té
informacionit né "marrjen dhe dhénien” e informacionit te publiku (Magyar Helsinki Bizottsig k. Hungarisé
[DhM], § 164).

392. Gjykata pranon se kété rol e luajné gazetarét (Rosiianu k. Rumanisé, § 61) dhe OJF-té, aktivitetet e té ciléve
kané té béjné me ¢éshtje té interesit publik (Tdrsasdg a Szabadsigjogokért k. Hungarisé; Osterreichische Vereinigung
zur Erhaltung, Starkung und Schaffung k. Austrisé; Nisma Rinore pér té Drejtat e Njeriut k. Serbisé).

393. Pér mé tepér, Gjykata shpreh qarté se e drejta pér njohje me informacion nuk duhet té zbatohet
ekskluzivisht pér OJQ-té dhe shtypin. Ajo pérsérit se niveli i larté i mbrojtjes shtrihet edhe tek studiuesit
akademikeé (Baskaya dhe Okcuoglu k. Turgisé [DhM], §§ 61-67; Kenedi k. Hungarisé, § 42; Gillberg k. Suedisé [DhM],
§ 93) dhe autorét e literaturés pér céshtje té interesit publik (Chauvy dhe Té tjeré k. Francés, § 68; Lindon,
Otchakovsky-Laurens dhe July k. Francés [DhM], § 48)13.

394. Ndryshe nga mé lart, né€ njé ¢éshtje ku kérkuesi ishte individ privat qé kishte kérkuar kopje té njé vendimi
gjyqésor né njé ¢éshtje ku nuk ishte palé, pa dhéné argumente se do t€ jepte ndonjé kontribut pér rritjen e
aksesit té publikut né informacionin e kérkuar dhe lehtésimin e pérhapjes sé tij, Gjykata vlerésoi se ai evokoi
ndonjé rol specifik pér ta pérmbushur kété test (Sioutis k. Gregisé (vend.), § 31).

4. Informacioni gati dhe i disponueshém

13 Shih kapitullin mé lart “Roli i ‘rojtarit publik’, rritja e mbrojtjes, detyrimet dhe pérgjegjésité”
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395. Gjykata ¢mon se fakti gé informacioni i kérkuar "éshté gati dhe i disponueshém" duhet té pérbéjé kriter té
réndésishém né vlerésimin e pérgjithshém nése mospranimi pér dhénien e informacionit mund té
konsiderohet si "ndérhyrje" né liriné pér té "marré dhe dhéné informacione" si¢c mbrohet nga ajo dispozité
(Magyar Helsinki Bizottsdag k. Hungarisé¢ [DhM], § 170).

396. Késhtu, né njé ¢éshtje, Gjykata mori parasysh faktin se informacioni i kérkuar ishte "gati dhe i
disponueshém" dhe nuk nevojitej mbledhja e té dhénave nga Shteti (Tirsasig a Szabadsigjogokért k. Hungarisé,
§ 36; shih, ndryshe, Guerra dhe T¢ tjeré k. Italisé [DhM], § 53 me gjobé).

397. Né njé tjetér ¢éshtje, géllimet e shoqatés kérkuese ishin té hulumtonte mbi ndikimet qé kishin te shogéria
kalimet e pronésisé mbi tokén bujqésore dhe pyjore si dhe té jepte mendime mbi projektaktin pérkatés. Ajo
kérkoi informacion qé nuk gjendej vetém né njé dokument, por né disa vendime t€ nxjerra gjaté njé periudhe
kohore. Gjykata shqyrtoi nése arsyet e dhéna nga autoritetet vendase pér mospranimin e kérkesés sé shoqatés
ishin "relevante dhe té mjaftueshme" dhe rrézoi argumentin e paraqitur nga njé autoritet vendas qé i referohej
véshtirésive né mbledhjen e materialit pérkatés, duke ¢muar se shumé nga véshtirésité e pretenduara nga
autoriteti né fjalé ishin krijuar nga veté ky organ dhe rezultonin nga zgjedhja e tij pér té mos publikuar asnjé
vendim té vetin (Osterreichische Vereinigung zur Erhaltung, Stirkung und Schaffung k. Austrisé, § 46).

398. Né ¢éshtjen Bubon k. Rusisé, kérkuesi, njé avokat qé shkruante artikuj pér revista té€ ndryshme juridike dhe
baza té dhénash dhe rrjete me informacione ligjore, iu kérkoi autoriteteve informacion pér numrin e personave
té dénuar administrativisht pér prostitucion, numrin e ¢éshtjeve penale té ngritura dhe numrin e individéve
té dénuar pér to. Gjykata ¢moi se nuk kishte asnjé ndérhyrje né té drejtat e kérkuesit sipas nenit 10 té
Konventés, sepse informacioni i kérkuar nuk ishte "gati dhe i disponueshém" dhe nuk ekzistonte né formén
qé e kérkonte kérkuesi (§ 44). Sa i pérket informacionit té€ pérgjithshém mbi dénimet penale ndaj individéve
sipas disa dispozitave té Kodit Penal, Gjykata vendosi se kérkuesi kishte pasur njé rrugé tjetér pér ta gjetur até
informacion dhe nuk e kishte shfrytézuar (§ 47; shih, me té njéjtin efekt, Qendra pér Demokraci dhe Shtetin e sé
Drejtés (vend.), § 58).

C. Kriteret pér vlerésimin e nevojés pér ndérhyrje (nése ndérhyrja éshté proporcionale me qéllimin
legjitim apo nése éshté gjetur baraspesha e drejté mes té drejtave dhe interesave té ndryshme)

399. Né shumicén e ¢éshtjeve pér njohjen me informacion e mbajtur nga Shteti, qéllimi legjitim i pretenduar
pér té justifikuar kufizimin e té drejtave té individit éshté mbrojtja e té drejtave té té tjeréve (Magyar Helsinki
Bizottsdg k. Hungarisé [DhM], § 186; Tdrsasig a Szabadsigjogokért k. Hungarisé, § 34).

400. Gjykata vleréson fillimisht nése té drejtat dhe interesat e pretenduara né lidhje me ndérhyrjen né fjalé jané
té njé natyre dhe shkalle té tillé saqé té diktojné aktivizimin e nenit 8 t€ Konventés dhe vénien mé pas né
baraspeshé ndaj té drejtés sé kérkuesve, sic mbrohet nga paragrafi 1 i nenit 10. Né lidhje me kété, Gjykata merr
né konsideraté kontekstin dhe nése nxjerrja e informacionit mund té konsiderohej e parashikueshme. Ajo
véren se ka raste kur njerézit pérfshihen me vetédije ose géllim né aktivitete qé jané ose mund té regjistrohen
apo té raportohen publikisht. Sipas Gjykatés, pritshméria e arsyeshme té njé personi lidhur me jetén private
mund té jeté faktor i réndésishém, por jo domosdo vendimtar (Magyar Helsinki Bizottsig k. Hungarisé [DhM], §
57).

401. Nése neni 8 nuk éshté i zbatueshém, Gjykata kalon né analizén nése ndérhyrja éshté proporcionale me
géllimin legjitim té ndjekur (Magyar Helsinki Bizottsig k. Hungarisé [DhM], § 196). Gjykata shqyrton sidomos
nése gjykatat vendase kané kryer vlerésim kuptimploté nése jané respektuar té drejtat e lirisé sé shprehjes
sipas nenit 10 té Konventés. Né kété drejtim, ajo ka theksuar se ¢do kufizim pér njé publikim té propozuar qé
synohet té kontribuojé né njé debat pér ¢éshtje me interes té pérgjithshém, duhet t'i nénshtrohet njé shqyrtimi
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maksimal (po aty, § 199; shih edhe Rosiianu k. Rumanisé, § 67, ku Gjykata konstatoi se Shteti nuk kishte
paraqgitur asnjé argument qé tregon se ndérhyrja né té drejtén e kérkuesit ishte e parashikuar me ligji apo se
kishte ndjekur njé apo disa géllime legjitime.
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X. Mbroijtja e autoritetit dhe paanshmeérisé sé sistemit té drejtésisé dhe liria e shprehjes: e drejta e lirisé sé
shprehjes né kontekstin e proceseve gjyqésore dhe pjesémarrja e gjyqtaréve né debatin publik

402. Né kategoriné e ¢éshtjeve té analizuara né kété kapitull, e drejta e lirisé sé shprehjes mund té bjeré ndesh
jo vetém me interesat legjitime, por edhe me té drejtat e garantuara nga Konventa. Me kété kemi parasysh
sidomos té drejtén pér gjykim té drejté dhe pérfundimin e tij, prezumimin e pafajésisé, té€ cilat mbrohen nga
neni 6 i Konventés, si dhe té drejtén pér jeté private qé mbrohet nga neni 8 i Konventés

403. Késhtu, ky kapitull analizon ¢éshtjet qé pérfshijné liriné e shprehjes sé anétaréve té shérbimeve juridike
kombétare, avokatéve dhe té té pandehurve né kontekstin e proceseve gjyqgésore, lidhur si me sjelljen né sallén
e gjyqit, ashtu edhe deklaratat jashté gjyqit, sidomos ato drejtuar shtypit.

Ky kapitull pérshkruan edhe parimet lidhet me pasqyrimin mediatik té proceseve gjyqésore si edhe zbatimin
e tyre.

Né fund, pérshkruan jurisprudencén e Gjykatés pér liriné e shprehjes té gjyqésorit né njé kontekst mé té
pérgjithshém té debatit publik, né ményré té pavarur nga proceset gjyqésore.

A. Statusi i posacém i aktoréve né sistemin e drejtésisé dhe liria e shprehjes sé tyre né kontekstin e
proceseve gjyqésore

1. Pjesétarét e gjyqésorit'

404. Parimet e pérgjithshme té zbatueshme pér liriné e shprehjes pérmblidhen né paragrafét 162-167 té
aktgjykimit né Baka k. Hungarisé [DhM].

405. Detyra e veganté e gjyqésorit né shoqéri kérkon gé gjyqtarét té respektojné detyrimin e diskrecionit (Morice
k. Francés [DhM], § 128). Megjithaté, ky detyrim ndjek njé qéllim specifik: fjala e gjyqtaréve, ndryshe nga
avokatét, merret si shprehje e vlerésimit objektiv qé pérkushton jo vetém personin qé shprehet, por pérmes tij
edhe téré sistemin e drejtésisé (po aty, § 168).

406. Gjaté shqyrtimit té ¢éshtjeve mbi té drejtén e népunésve civilé pér liriné e shprehjes, Gjykata mban
parasysh se "detyrimet dhe pérgjegjésité” e pércaktuara né nenin 10 § 2 marrin peshé té vecanté, prandaj u
lejon njéfaré hapésire vlerésimi autoriteteve kombétare qé té konstatojné nése ndérhyrja e kontestuar éshté
proporcionale me qéllimin mé lart (Baka k. Hungarisé [DhM], § 162; Vogt k. Gjermanisé, § 53; Guja k. Moldavisé
[DhM], § 70; Albayrak k. Turqisé, § 41).

407. Nisur nga fakti gé gjyqésori mban njé pozité té spikatur ndér organet shtetérore né shoqéri demokratike,
kjo pérqasje zbatohet edhe né rastet kur kufizohet liria e shprehjes sé njé gjyqtari lidhur me performancén e
punés sé vet, pavarésisht se gjyqésori nuk éshté pjesé e shérbimit civil té€ zakonshém (Albayrak k. Turqisé, § 42;
Pitkevich k. Rusisé (vend.)).

408. Pér sa u pérket zyrtaréve publiké qé shérbejné né gjyqésor, Gjykata ka theksuar se nuk mund té pritet prej
tyre qé té tregojné vetépérmbajtje né ushtrimin e lirisé sé shprehjes né té gjitha rastet ku mund té vihet né
diskutim autoriteti dhe paanshméria e gjyqésorit (Wille k. Lihtenshtejnit [DhM], § 64; Kayasu k. Turqisé, § 92).

409. Né kéndvéshtrimin e Gjykatés, statusi i prokuroréve publiké, gé kané fuqiné e deleguar direkt nga ligji
pér géllime té parandalimit dhe ndjekjes penale dhe mbrojtjen e qytetaréve, u imponon detyrimin qé té jené

14 Kuptimi i termit "pjesétar i gjygésorit” kétu pérfshin si gjyqtarét edhe prokurorét.
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garantues té lirive individuale dhe shtetit té sé drejtés, pérmes kontributit té tyre né administrimin e duhur té
drejtésisé dhe rrjedhimisht besimit publik te ata (Kayasu k. Turgisé, § 91).

410. Gjaté ushtrimit té funksionit té tyre gjykues, nga autoritetet gjyqésore pritet té ushtrojné diskrecion
maksimal né ¢éshtjet gé shqyrtojné, né ményré qé té ruajné figurén si gjyqtaré té paanshém (Olujic k. Kroacisé,
§59), por edhe kur shprehin kritika ndaj zyrtaréve publiké dhe né vecanti ndaj gjyqtaréve té tjeré (Di Giovanni
k. Italisé).

411. Gjykata ka theksuar se zyrtarét publiké duhet té tregojné vigjilencé té shtuar gjaté ushtrimit t€ sé drejtés
pér liriné e shprehjes né kontekstin e hetimeve né proces, sidomos kur veté kéta zyrtaré jané té ngarkuar me
kryerjen e hetimeve pér informacione té klasifikuara pér t€ garantuar administrimin e duhur té drejtésisé
(Poyraz k. Turqisé, 8§ 76-78).

412. Pér deklaratat e autoriteteve lidhur me hetime penale né proces, Gjykata ka theksuar se neni 6 § 2 nuk
mund té pengojé autoritetet qé té informojné publikun pér hetime té tilla; megjithaté, Gjykata kérkon qé ky
informim té béhet me té gjithé diskrecionin dhe maturiné e nevojshme me géllim gé té respektohet prezumimi
i pafajésisé (Fatullayev k. Azerbajxhanit, §§ 159-162; Garycki k. Polonisé, § 69; Lavents k. Letonisé, §§ 126-127; Slavov
dhe Té tjeré k. Bullgarisé, §§ 128-130).

413. Gjykata ka theksuar réndésiné e zgjedhjes sé fjaléve nga zyrtarét publiké né deklaratat e tyre, para se njé
person té gjykohet dhe té shpallet fajtor pér njé shkelje penale (Daktaras k. Lituanisé, § 41; shih edhe né
kontekstin e intervistave pér shtypin kombétar, Butkevicius k. Lituanisé, § 50; Gutsanovi k. Bullgarisé, §§ 197 dhe
202-203).

414. Kur Gjykata thekson réndésiné qé ka ruajtja e autoritetit t€ gjyqésorit né njé Shtet gé sundohet nga shteti
i sé drejtés dhe né njé shoqéri demokratike, thekson edhe se funksionimi i duhur i gjykatave do té ishte i
pamundur pa marrédhéniet bazuar né konsideratén dhe respektin e ndérsjellé mes protagonistéve né sistemin
e drejtésisé, né ballé té té cilit qéndrojné gjyqtarét dhe avokatét (Morice k. Francés [DhM], § 170).

2. Avokatét

415. Statusi specifik i avokatéve u jep atyre pozité gendrore né administrimin e drejtésisé, si ndérmjetés mes
publikut dhe gjykatave. Prandaj, avokatét luajné rol kyc¢ qé gjykatat — misioni i té cilave éshté thelbésor né njé
shtet gé sundohet nga shteti i sé drejtés — té gézojné besimin e publikut (Morice k. Francés [DhM], §§ 132-139;
Schopfer k. Zvicrés, §§ 29-30; Nikula k. Finlandés, § 45; Amihalachioaie k. Moldavisé, § 27; Kyprianou k. Qipros [DhM],
§ 173; André dhe Njé tjetér k. Francés, § 42; Mor k. Francés, § 42).

416. Qé pjesétarét e publikut té kené besim te administrimi i drejtésisé, ata duhet té€ kené besim te aftésia e
avokatisé né ofrimin e pérfaqésimit efektiv (Morice k. Francés [DhM], § 132; Kyprianou k. Qipros [DhM], § 175).

417. Ky rol i posagém i avokatéve si profesionisté t€ pavarur né administrimin e drejtésisé pérfshin njé séré
detyrimesh, sidomos lidhur me sjelljen e tyre (Morice k. Francés [DhM], § 133; Van der Mussele k. Belgjikés; Casado
Coca k. Spanjés, § 46; Steur k. Vendeve té Uléta, § 38; Veraart k. Vendeve té Uléta, § 51; Coutant k. Francés (vend.)).

418. Teksa u nénshtrohen kufizimeve né sjelljen e tyre profesionale qé duhet té jeté diskrete, e ndershme dhe
e denjé, avokatét gézojné edhe t€ drejta dhe privilegje ekskluzive qé mund té ndryshojné nga njé juridiksion
né tjetrin, si p.sh. njé marzh i caktuar né lidhje me argumentet e pérdorura né gjykaté (Morice k. Francés [DhM],
§ 133; Steur k. Vendeve té Uléta, § 38).
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419. Pér mé tepér, duke pasur parasysh statusin specifik té avokatéve dhe pozicionin e tyre né administrimin
e drejtésisé, Gjykata ¢mon se avokatét nuk mund té barazohen me gazetarét. Pozicionet dhe rolet e tyre né
procedurat gjyqésore jané thelbésisht té ndryshme. Gazetarét kané pér detyré té japin - né pérputhje me
detyrimet dhe pérgjegijésité e tyre - informacione dhe ide pér té gjitha ¢éshtjet me interes publik, pérfshiré ato
gé lidhen me administrimin e drejtésisé. Avokatét, nga ana tjetér, jané protagonisté né sistemin e drejtésisé
dhe pérfshihen drejtpérdrejt né funksionimin e saj dhe né mbrojtjen e njé pale (Morice k. Francés [DhM], §§ 148
dhe 168).

B. Pércjellja mediatike e proceseve gjyqésore
1. Metodologjia

420. E drejta e informimit té publikut dhe e drejta e publikut pér té€ marré informacione pérballen me interesat
publike dhe private po aq té réndésishme qé mbrohen nga ndalimi i publikimit té informacionit qé kané té
béjné me fshehtésiné e hetimeve penale. Kéto interesa jané autoriteti dhe paanshméria e gjyqésorit, efektiviteti
i hetimit penal dhe e drejta e té akuzuarit pér prezumimin e pafajésisé dhe mbrojtja e jetés sé tij private (Bédat
k. Zvicrés [DhM], § 55). Késhtu, né lojé jané zakonisht té drejtat e garantuara nga neni 6 § 2 i Konventés (Bladet
Tromse dhe Stensaas k. Norvegjisé [DhM], § 65; Axel Springer SE dhe RTL Television GmbH k. Gjermanisé, §§ 40-42;
Eerikiinen dhe Té tjeré k. Finlandés, § 60) dhe nga neni 8 i Konventés (Bédat k. Zvicrés [DhM], §§ 72 e vijues; Axel
Springer SE dhe RTL Television GmbH k. Gjermanisé, § 40).

421. Kur Gjykata investohet té gjykojé mbi konfliktin mes dy drejtave qé gézonin mbrojtje t€ njéjté sipas
Konventés, ajo duhet té peshojé interesat gé lindin. Parimisht, vendimmarrja nuk duhet té ndryshojé
pavarésisht nése kérkesa éshté depozituar nga personi qé ka gené objekt i artikullit té¢ kontestuar apo nga
autori i kétij artikulli (Bédat k. Zvicrés [DhM], §§ 52-53; Egeland dhe Hanseid k. Norvegjisé, §§ 53 dhe 63).

422. Késhtu, kur autoritetet kombétare kané béré kété baraspeshim té kétyre dy té drejtave né pérputhje me
kriteret e pércaktuara né jurisprudencén e Gjykatés, Gjykatés i duhen arsye té forta pér té zévendésuar
piképamjet e saj me ato té gjykatave vendase (Haldimann dhe T¢ tjeré k. Zvicrés, § 55).

423. Kur roli mbikéqyrés i Gjykatés nuk imponon peshimin e dy té drejtave té qé gézojné mbrojtje té njéjté, ajo
kryen analizén e proporcionalitetit. Gjykata vleréson ndérhyrjen e pretenduar né dritén e ¢éshtjes si e téré,
pérfshiré masén e komenteve té kérkuesit dhe kontekstin ku jané béré, si edhe pércakton nése "i
korrespondonte njé "nevoje té€ ngutshme shoqérore”, nése ishte "proporcionale me géllimin legjitim té synuar"
dhe nése arsyet e autoriteteve kombétare pér ta justifikuar jané "relevante dhe t€ mjaftueshme" (Amihalachioaie

k. Moldavisé, § 30).
2. Parime té pérgjithshme

424. Gjykata vleréson se togfjaléshi "autoriteti i gjyqésorit" pérfshin konceptin qé gjykatat jané dhe pranohen
nga publiku i gjeré si forumi i duhur pér zgjidhjen e mosmarréveshjeve ligjore dhe pér pércaktimin e fajésisé
apo pafajésisé sé personit pér njé akuzé penale dhe se publiku i gjeré ka respekt dhe besim né kapacitetin e
gjykatave pér té pérmbushur kété funksion (Morice k. Francés [DhM], § 129; Di Giovanni k. Italisé, § 71).

425. Besimi g€ gjykatat né njé shoqéri demokratike duhet té ngjallin jo vetém te i akuzuari, pér sa u pérket

proceseve penale (Kyprianou k. Qipros [DhM], § 172), por edhe te publiku i gjeré (Morice k. Francés [DhM], §
130; Kudeshkina k. Rusisé, § 86) éshté themelor.
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Udhézuesi pér nenin 10 té Konventés - Liria e shprehjes

426. Né mjaft aktgjykime, Gjykata ka theksuar rolin e veganté té sistemit t€é drejtésisé, si institucion thelbésor
pér ¢do shogéri demokratike (Di Giovanni k. Italisé, § 71; Prager dhe Oberschlick k. Austrisé, § 34).

427. Pér pasojé, si garantuese e drejtésisé, vleré themelore né njé Shtet té sunduar nga ligji, gjykata duhet té
g€z0jé besimin e publikut, né ményré qé té jeté e suksesshme né kryerjen e detyrave té saj. Prandaj, mund té
rezultojé e nevojshme gé ky besim té mbrohet ndaj sulmeve té rénda démtuese qé jané té pabaza, sidomos né
dritén e faktit se gjyqtarét e kritikuar i nénshtrohen detyrimit té diskrecionit qé ua mohon té drejtén e replikés
(Morice k. Francés [DhM), § 128; Di Giovanni k. Italisé, § 71; Kudeshkina k. Rusisé, § 86).

428. Sidoqofté, kufizimet né liriné e shprehjes qé lejohen nga paragrafi i dyté i nenit 10 "pér té garantuar
autoritetin dhe paanshmériné e pushtetit gjygésor" nuk u japin té drejtén Shteteve té kufizojné té gjitha format
e diskutimit publik mbi ¢éshtjet qé po shqyrtohen nga gjykatat (Worm k. Austrisé, § 50).

429. Vértet gé Gjykata e ciléson té pakonceptueshme gé té mos keté diskutime paraprake apo té njekohshme
pér objektin e gjyqeve, qofté né gazeta té specializuara, né shtypin e zakonshém apo mes publikut té gjeré. Jo
vetém q € mediat kané detyrén gé té shpérndajné kéto informacione dhe ide, por edhe publiku ka té drejté t'i
marré ato (Bédat k. Zvicrés [DhM], § 51).

430. Me kusht gqé té mos kapércejé kufijté e vendosur né interes té administrimit té duhur té drejtésisé,
raportimi si dhe komentet mbi procedurat gjyqésore kontribuojné né publicitetin e tyre dhe késhtu jané né
sintoni té ploté me kérkesén e nenit 6 § 1 té Konventés qé seancat té jené publike. Jo vetém gé media ka pér
detyré té japé informacione dhe ide t€ tilla, por edhe publiku ka té drejté t'i marré ato (Worm k. Austrisé, § 50).

431. Né kété kontekst, Gjykata i referohet rregullisht Rekomandimit Rek(2003)13 té Komitetit t€ Ministrave té
Shteteve Anétare pér sigurimin e informacionit pérmes medias, miratuar mé 10 korrik 2003 (shih, pér
shembull, Dupuis dhe Té tjeré k. Francés, § 42).

432. Gjykata ka vérejtur se gazetarét qé raportojné gjaté zhvillimit té proceseve gjyqésore duhet t€ mos
tejkalojné kufijté e vendosur né interesat e administrimit té duhur té drejtésisé dhe té respektojné té drejtén e
té akuzuarit pér prezumimin e pafajésisé (Du Roy dhe Malaurie k. Francés, § 34), pavarésisht nése gjyqi i béhet
njé figure publike (Worm k. Austrisé, § 50).

433. Gjykata éshté shprehur mé tej se konsideraté i duhet té kushtuar té drejtés sé gjithkujt qé té dégjohet
drejtésisht si¢ garantohet nga neni 6 § 11i Konventés, i cili, né ¢céshtjet penale, pérfshin té drejtén pér njé gjykaté
té paanshme dhe né kété kontekst kufijté e komentit té lejueshém nuk mund té pérfshijné deklarata gé mund
té paragjykojné me dashje ose jo shanset e njé personi pér té pasur proces té rregullt apo qé mund té minojné
besimin e publikut te roli i gjykatave né administrimin e drejtésisé penale (Tourancheau dhe July k. Francés, §
66).

3. Kriteret pér ankim

434. Mé poshté renditen kriteret pér depozitim ankimi prané Gjykatés, por gé nuk jané shteruese, ndérsa
konsideratat shtesé qé zbatohen né varési té interesave qé prekin publikimet e kontestuara ilustrohen né pjesén
4 né vijim.

a. Kontributi né njé debat publik mbi njé ¢éshtje me interes té pérgjithshém

435. Céshtjet lidhur me funksionimin e sistemit té drejtésisé si njé institut thelbésor pér ¢do shogqéri
demokratike, jané brenda interesit publik (Morice k. Francés [DhM], § 128; July dhe SARL Libération k. Francés,
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Udhézuesi pér nenin 10 té Konventés - Liria e shprehjes

§ 67), prandaj kérkojné nivel mé té larté mbrojtjeje té lirisé sé shprehjes, ku hapésira e vlerésimit gé u lejohet
autoriteteve éshté vecanérisht e ngushté (Morice k. Francés [DhM], §§ 125 dhe 153; July dhe SARL Libération k.
Francés, § 67).

436. Komentet pér funksionimin e gjyqgésorit duhet t€ kené natyrén e "interesit publik; kjo vlen edhe kur po
zhvillohet procesi gjyqésor pér té€ pandehur té tjeré (Morice k. Francés [DhM], § 125; Roland Dumas k. Francés).

437. Edhe nése komentet kané njé dozé armiqésie (E.K. k. Turgisé, §§ 79-80) apo ashpérsie té forté (Thoma k.
Luksemburgqut, § 57) e drejta pér nivel té larté mbrojtje prapé prevalon pér shkak se ¢éshtja éshté me interes
publik (Paturel k. Francés, § 42).

438. Pércjellja e gjeré mediatike e njé ¢éshtjeje ku jané dhéné deklarata té kontestuara, mund té jeté tregues i
kontributit té saj né njé debat me interes publik (Bédat k. Zvicrés [DhM], § 64; Morice k. Francés [DhM], § 151).

b. Natyra ose pérmbajtja e komenteve té kontestuara

439. Gjykata shqyrton natyrén e komenteve té kontestuara duke pasur parasysh té gjitha rrethanat e ¢éshtjes,
sidomos interesat legjitime gé lindin pérkundér té drejtés pér informimin e publikut dhe té drejtén e publikut
pér té marré informacione, e mbrojtur nga neni 10 i Konventés (shih, pér shembull, Bédat k. Zvicrés [DhM], §§
58 e vijues, pér fshehtésiné e hetimit gjyqésor dhe prezumimin e pafajésisé; Morice k. Francés [DhM], §§ 154 e
vijues, pér mbrojtjen e reputacionit té gjyqtaréve).

c. Metoda e marrjes sé informacionit té kontestuar

440. Ményra me té cilin njé person merr informacionin e kontestuar éshté kriter i réndésishém, sidomos pér
publikimet qé cenojné fshehtésiné e hetimeve gjyqésore (Bédat k. Zvicrés [DhM], § 56).

441. Né ¢éshtjen Bédat k. Zvicrés [DhM], Gjykata ¢moi se fakti qé kérkuesi nuk kishte vepruar né ményré té
paligjshme pér marrjen e informacionit nuk ishte detyrimisht faktor vendimtar né vlerésimin nése kishte
respektuar detyrimet dhe pérgjegjésité e veta kur publikoi informacionin, pér shkak se kérkuesi si gazetar
profesionist nuk mund té mos ishte né dijeni té€ natyrés konfidenciale sé informacionit qé kishte né plan té
publikonte (§ 57; shih edhe Pinto Coelho k. Portugalisé (nr. 2), pér pérdorim té paautorizuar té njé incizimi né
njé seancé gjyqésore; Dupuis dhe T¢ tjeré k. Francés pér pérdorimin dhe riprodhimin né njé libér té pjeséve té
dosjes sé njé hetimi qé ishte ende né proces.

d. Nése ndalimi i publikimit apo penaliteti ishte proporcional

442. Gjaté shqyrtimit té njé ndalimi té pérgjithshém dhe absolut qé zbatohej vetém pér proceset penale té
filluara mbi njé ankesé té shogéruar nga njé kérkesé e palés civile dhe jo pér ato té ngritura mbi njé kérkesé té
prokurorit apo tjetér, Gjykata ¢mon se ky dallim né trajtimin e sé drejtés pér informim dukej se nuk bazohej
né ndonjé shkak objektiv, teksa pengon plotésisht té drejtén e shtypit pér té informuar publikun pér ¢éshtje té
cilat mund t€ jeté né interes té publikut, megjithése kishin té bénin me proces penal ku ishte béré njé kérkesé
nga pala civile (Du Roy dhe Malaurie k. Francés, § 35).

443. Pérkundrazi, Gjykata ¢gmon se njé kufizim i ngushté dhe i pérkohshém gé thjesht ndalon riprodhimin fjalé
pér fjalé té dokumenteve procedurale deri né momentin qé lexohen né gjykaté, nuk parandalon analizén dhe
komentet mbi materialet procedurale ose publikimin e informacionit té marré nga veté procesi gjyqésor, dhe
nuk kufizon plotésisht té drejtén e shtypit pér té informuar publikun (Tourancheau dhe July k. Francés, § 73).
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Udhézuesi pér nenin 10 té Konventés - Liria e shprehjes

444. Né njé ¢éshtje pér njé urdhér gjykaté qé ndalonte njé gazetar té raportonte pér njé incident qé pérfshinte
njé gjyqtar dhe procedurat gjyqésore pérkatése, Gjykata ¢moi se masa e kontestuar, nisur nga objekti shumé i
gjeré i saj, ishte né dém té autoritetit té gjyqésorit sepse reduktonte transparencén e procesit gjyqésor dhe
mund té ngrinte piképyetje pér paanshmériné e gjykatés (Obukhova k. Rusisé, § 27).

445. Né kéndvéshtrimin e Gjykatés, ¢éshtja e lirisé sé shprehjes lidhet me pavarésiné e profesionit té juristit,
cka éshté thelbésore pér funksionimin efektiv té administrimit t€ paanshém té drejtésisé (Morice k. Francés
[DhM], § 135; Siatkowska k. Polonisé, § 111). Vetém né raste pérjashtimore kufizimi i lirisé sé shprehjes sé avokatit
mbrojtjes, qofté edhe me sanksion penal té buté, mund té pranohet si i nevojshém né njé shoqgéri demokratike
(Nikula k. Finlandés, § 55; Kyprianou k. Qipros [DhM], § 174; Mor k. Francés, § 44).

446. Gjykata véren se penaliteti ndaj njé avokati mund té keté pasoja té drejtpérdrejta (procedim disiplinor)
ose té térthorta, pér shembull né imazhin e avokatéve apo né besimin qé publiku dhe klientét e tyre kané te
ata (Mor k. Francés, § 176; shih edhe Dupuis dhe T¢ tjeré k. Francés § 48; Mor k. Francés, § 61), ose mé pérgjithésisht,
efekt frenues né profesionin e avokatisé né térési (Pais Pires de Lima k. Portugalisé, § 67).

447. Gjykata vazhdimisht éshté shprehur se pozita dominuese e institucioneve shtetérore kérkon qé autoritetet
té tregojné vetépérmbajtje né ngritjen e padive penale né ¢éshtjet e lirisé sé shprehjes, sidomos kur kané né
dispozicion sanksione té tjera nga dénimi me burg.

448. Né njé ¢éshtje mbi dénimin e njé avokati pér "pér¢mim t€ gjykatés" sepse doli nga kontrolli né njé seancg,
Gjykata theksoi se ndérkohé gé u takon autoriteteve gjygésore dhe disiplinore qé né interes té funksionimit
normal té drejtésisé té penalizojné sjellje té caktuara té avokatéve, kéto autoritete duhet té garantojné gé ky
shqyrtim té mos pérbéjé kércénim me efekt frenues qé do té démtonte mbrojtjen e interesave té klientéve té
tyre (Bono k. Francés, § 55; Kyprianou k. Qipros [DhM], § 181; Rodriguez Ravelo k. Spanjés, § 49).

449. Gjykata ¢moi ndér té tjera se gjykimi i shkurtuar dhe mungesa e paanshmeérisé gjaté procedimit té
"pér¢mimit" qé rezultoi né dénim té avokatit bashkérisht pérbénin mungesé té proporcionalitetit (Kyprianou k.
Qipros [DhM], §§ 171 dhe 181).

450. Né njé ¢éshtje né lidhje me botimin e njé artikulli né ballinén e njé reviste, me akuza se njé studente ishte
pérdhunuar né festén e njé ekipi bejsbolli, Gjykata vendosi se ishte shkelur e drejta e prezumimit té pafajésisé
pér pjesétarét e ekipit dhe, né kété rast, sanksionet penale gé jané jashtézakonisht té pajtueshme me nenin 10,
nuk kishin gené joproporcionale. Kéto akuza shumé té rénda ishin paraqitur si fakte dhe ankuesit nuk
verifikuan nése kishin ndonjé bazé faktike; pérveg késaj, akuzat u publikuan para fillimit t€ hetimit penal
(Ruokanen dhe Té tjeré k. Finlandés, § 48).

451. Né njé ¢éshtje ku njé avokat qé ishte edhe politikan u dénua pér shpifje ndaj njé prokurori pas botimit té
njé libri né té cilin pérshkruante gjyqin e vet, Gjykata vuri né dukje se komentet e mbajtura si shpifése ishin té
njéjtat me ato té béra nga kérkuesi dy vjet mé paré gjaté njé incidenti né gjykim. Gjykata vuri né dukje se nuk
kishte filluar asnjé procedim disiplinor ndaj kérkuesit, ose pér fyerje si¢ pércaktonte Kodi Penal, ose né bazé
té statusit té tij si avokat. Gjykata nénvizoi edhe se kur kérkuesi pérsériti komentet e kontestuara né librin e
vet dy vjet pas incidentit né seancé, dhe pasi u lirua nga akuzat, ai tregoi kujdes t'i vendoste né kontekst dhe
t'i shpjegonte. Né vlerésimin nése masa e kontestuar ishte proporcionale, Gjykata i kushtoi njé peshé faktit qé
gjykatat vendase nuk kishin marré parasysh kéta faktoré té réndésishém (Roland Dumas k. Francés, §§ 47-49).

4. Konsiderata kontekstuale lidhur me interesat qé mund té preken nga publikimet e kontestuara
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Udhézuesi pér nenin 10 té Konventés - Liria e shprehjes
a. Publikimet/deklaratat qé mund té ndikojné né proceset gjyqésore

452. Gjykata merr parasysh aspekte té ndryshme té ¢éshtjes né ményré gé té vlerésojé ndikimin e mundshém
té njé publikimi té kontestuar né zhvillimin e procedurave gjyqésore. Koha e botimit, natyra e pérmbajtjes
(nése éshté provokuese ose jo) dhe statusi (profesional ose jo) i gjyqtaréve gé vendosin né njé ¢éshtje jané ndér
aspektet gé Gjykata shqyrton mé shpesh.

453. Lidhur me réndésiné e kohés sé botimit, Gjykata vuri né dukje né njé ¢éshtje se artikulli i kontestuar u
botua né njé moment kritik té procesit penal - kur prokuroria po paraqiste konkluzionet pérfundimtare - dhe
kur respektimi i prezumimit té pafajésisé té palés sé paditur ishte veganérisht i réndésishém (Campos Dimaso
k. Portugalisé, § 35; shih, pér publikimin para njé seance té apelit, Tourancheau dhe July k. Francés, § 75; shih edhe
Dupuis dhe Té tjeré k. Francés, § 44).

454. Gjykata mban parasysh edhe statusin joligjor t€ anétaréve té njé jurie (porotét) qé duhet té vendosin mbi
fajésiné e té pandehurve éshté njé tjetér aspekt qé Gjykata mban parasysh (Tourancheau dhe July k. Francés, § 75)
kur vleréson ndikimin e mundshém té njé artikulli te zhvillimi i procedurave gjyqésore.

455. Duke pasur parasysh hapésirén e vlerésimit té Shtetit, parimisht u takon gjykatave vendase té vlerésojné
gjasat qé gjyqtarét poroté té lexojné artikullin e kontestuar dhe ndikimin qé ai mund té keté (The Sunday Times
k. Mbretérisé sé Bashkuar (nr. 1), § 63; Worm k. Austrisé, § 54).

456. Né kéndvéshtrimin e Gjykatés, fakti qé gjyqtaré poroté mund té investohen pér té vendosur ¢éshtje,
redukton rrezikun gqé publikimet té prekin rezultatin e procesit gjyqésor (Campos Damaso k. Portugalisé, § 35;
A.B. k. Zvicrés, § 55).

457. Ndikimi i njé publikimi té kontestuar né proceset e krijimit té opinionit dhe vendimmarrjes brenda
gjyqésorit u tregua kur artikulli né fjalé paraqiste njé pamje shumé negative té té pandehurit, duke theksuar
disa aspekte shgetésuese personaliteti té tij dhe duke konkluduar se ai po bénte gjithcka pér ta pamundésuar
mbrojtjen e vet (Bédat k. Zvicrés [DhM], § 69).

458. Pérkundrazi, Gjykata vendosi né njé ¢éshtje se kérkuesi, njé gazetar, nuk kishte mbajtur géndrim né
artikujt e veta lidhur me reduktimin potencial té masés sé dénimit té njé individi deri né gjob€, ¢ka, sipas
Gjykatés reduktonte mundésiné qé artikujt té preknin rezultatin e procesit gjyqésor (Campos Dimaso k.
Portugalisé, § 35).

b. Publikimet qé mund té cenojné konfidencialitetin e hetimit gjyqésor dhe prezumimin e pafajésisé

459. Gjykata thekson se fshehtésia e hetimeve synon té mbrojé si interesat e proceseve penale duke i parapriré
rrezikut té€ bashképunimit dhe manipulimit ose shkatérronit té provave, ashtu edhe interesat e té akuzuarit,
kryesisht nga optika e prezumimit té pafajésis€, si edhe mé pérgjithésisht, marrédhéniet dhe interesat e tij
personale. Kjo fshehtési justifikohet edhe nga nevoja pér té mbrojtur proceset e formimit té opinionit dhe
vendimmarrjes brenda gjyqésorit (Bédat k. Zvicrés [DhM], § 68; Brisc k. Rumanisé, § 109; Tourancheau dhe July k.
Francés, § 63; Dupuis dhe T¢ tjeré k. Francés, § 44).

460. Kur njé ¢éshtje pércillet gjerésisht né media pér shkak té fakteve té rénda dhe individéve qé mund té
implikohen, njé avokat nuk mund té penalizohet pér shkeljen e sekretit hetimor kur thjesht bén komente
personale mbi informacionin qé éshté e ditur tashmé pér gazetarét dhe qé synojné té raportojné, me ose pa ato
komente. Sidoqofté, kur bén deklarata publike, avokati nuk pérjashtohet nga detyrimi qé té tregohet i matur
mbi fshehtésiné e njé hetimi gjyqésor né proces (Morice k. Francés [DhM], § 138; Mor k. Francés, §§ 55-56).
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461. Né njé ¢éshtje lidhur me shkarkimin e njé kryeprokurori sepse iu dha informacione medias mbi njé hetim
gé po kryhej pér trafik influencash, Gjykata vuri né dukje se ai kishte dhéné njé pérshkrim pérmbledhés té
organit t€ akuzés né fazén fillestare; kérkuesi nuk kishte nxjerré emrin e ndonjé individi té pérfshiré né pritje
té pérfundimit té hetimit gjygésor dhe nuk kishte zbuluar ndonjé informacion ose dokument konfidencial nga
dosja. Ajo ¢moi edhe se gjykatat vendase nuk dhané arsye "relevante dhe té mjaftueshme" né mbéshtetje té
vendimit té tyre se ishte shkelur fshehtésia e hetimit penal (Brisc k. Rumanisé, §§ 110-115).

462. Né njé ¢éshtje lidhur me njé gazetare g€ transmetoi pa leje njé regjistrim audio nga njé seancé gjyqgésore,
Gjykata konkludoi se interesi pér informimin e publikut eklipson "detyrimet dhe pérgjegijésité" qé i takojné
gazetares kérkuese. Veprimet e saj synonin té zbulonin njé gabim té drejtésisé té cilin ajo besonte se kishte
ndodhur né lidhje me njé nga personat e dénuar. Gjykata pati parasysh vecanérisht dy elementé: sé pari, kur
u transmetua raporti i kontestuar, ¢éshtja gjygésore ishte vendosur dhe nuk dihej me siguri se transmetimi i
regjistrimeve audio mund té kishte efekt negativ né administrimin e duhur té drejtésis€. Madje, zérat e
pjesémarrésve né seancé ishin shtrembéruar qé té mos identifikoheshin (Pinto Coelho k. Portugalisé (nr. 2), §§
49-50).

463. Né njé ¢éshtje lidhur me kufizimet né pércjelljen mediatike t€ njé gjyqi penal té réndésishém né Norvegji,
Gjykata argumentoi qé, né varési té rrethanave, transmetimi i drejtpérdrejté i pamjeve dhe zérit nga salla e
gjyqit mund té tjetérsojé karakteristikat e tij, té krijojé presion shtesé mbi pjesémarrésit né gjykim dhe madje
té ndikojé keq né ményrén si sillen dhe késhtu paragjykon administrimin e drejté t€ drejtésisé. Gjykata vérejti
se nuk kishte asnjé pikeé té pérbashkét mes sistemeve té brendshme té Shteteve Kontraktuese lidhur me efektet
e transmetimit drejtpérdrejté, qofté né radio ose televizion, por ai éshté njé mjet jetik pér shtypin qé té japé
informacion dhe ide mbi proceset gjyqésore (P4 Radio Hele Norge ASA k. Norvegjisé (vend.)).

c. Publikimi i informacionit pér jetén private té paléve né gjyq

464. Né njé ¢éshtje lidhur me dénimin e njé gazetari pér zbulimin e informacionit qé pérbénte sekret hetimor,
sidomos letrat qé i pandehuri i shkruante gjyqtarit dhe informacionin me natyré mjekésore, Gjykata ¢moi se
autoritetet kombétare nuk ishin thjesht objekt i detyrimit negativ pér t€ mos zbuluar me dashje informacionin
e mbrojtur nga neni 8, por se edhe duhej té merrnin masa pér mbrojtje efektive té té drejtave té njé akuzuari,
pérfshiré té drejtén pér respektimin e korrespondencés sé tij (Bédat k. Zvicrés [DhM], § 76; shih edhe Craxi k.
[talisé (nr. 2), § 73).

465. Né kéndvéshtrimin e Gjykatés, ky lloj informacioni kérkon nivelin mé té larté t€ mbrojtjes sipas nenit §;
kjo gjetja éshté vecanérisht e réndésishme pasi i akuzuari nuk ishte i njohur pér publikun. Thjesht fakti se ishte
objekt i njé hetimi penal pér njé vepér shumeé t€ réndé nuk e justifikon trajtimin e tij njésoj si njé figuré publike
qé ekspozohet vullnetarisht ndaj reklamés (shih gjithashtu, né njé kontekst té ngjashém, Fressoz dhe Roire k.
Francés [DhM], § 50; Egeland dhe Hanseid k. Norvegjisé, § 62; lidhur me mbrojtjen e identitetit té palés sé démtuar,
shih Kurier Zeitungsverlag und Druckerei GmbH k. Austrisé).

d. Pér¢mimi i gjykatés

466. Gjykata pranon qé gjyqtarét jané pjesé e njé institucioni themelor té Shtetit té cilét - pérveg sulmeve té
rénda démtuese gé jané thelbésisht té pabazuara — mund té jené objekt i kritikave personale brenda kufijve té
lejueshém jo vetém né njé ményrén teorike dhe té pérgjithshme. Kur veprojné né cilésiné e tyre zyrtare, kufijté
e kritikés sé pranueshme ndaj tyre mund té jené mé té gjera sesa pér qytetarét e zakonshém (Morice k. Francés
[DhM], § 131; July dhe SARL Libération k. Francés, § 74; Aurelian Oprea k. Rumanisé, § 74; Do Carmo de Portugal e
Castro Camara k. Portugalisé, § 40).
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467. Gjithsesi, mund té rezultojé e nevojshme gé gjyqgésori té mbrohet ndaj sulmeve té rénda démtuese g€ jané
thelbésisht té pabazuara (Prager dhe Oberschlick k. Austrisé, § 34; Lesnik k. Sllovakisé, § 54; pér kritikén e té
pandehurit ndaj prokurorit, shih Ceferin k. Sllovenisé, §§ 56 e 58).

468. Avokatéve u takon té béjné komente publike pér administrimin e drejtésisé, me kusht qé kritika e tyre té
mos tejkalojé disa kufij té caktuar (Amihalachioaie k. Moldavisé, §§ 27-28; Foglia k. Zvicrés, § 86; Mor k. Francés, §
43). Kéto kufizime pércaktohen zakonisht né kodin e sjelljes sé anétaréve té Dhomés sé Avokatisé (Kyprianou
k. Qipros [DhM], § 173).

469. Né kété kontekst, Gjykata i éshté referuar dhjeté parimeve bazé té pércaktuar né Késhillin e Avokatisé
dhe Shoqatave té Ligjit té Evropés, me referencé té vecanté te "dinjiteti, nderi dhe integriteti", si edhe te
"respektimi i .... administrimit té drejté té drejtésisé" (Morice k. Francés [DhM], §§ 58 dhe 134). Né opinionin e
Gjykatés, rregulla té tilla kontribuojné né mbrojtjen e gjyqésorit ndaj sulmeve té pabaza té cilat mund té nxiten
vetém nga déshira apo strategjia qé debati gjygésor té béhet né media apo qé té hakmerren ndaj gjyqtaréve qé
trajtojné ¢éshtjen.

470. Pér mé tepér, duhet béré dallimi nése avokati shprehet né sallén e gjyqit apo gjetké. Sé pari, sa i pérket
"sjelljes né sallén e gjyqit", meqé liria e shprehjes mund té ngrejé problematikén e té drejtés sé klientit té vet
pér proces té rregullt, parimi i paanshmérisé shkon né favor té shkémbimit té liré dhe madje edhe té
detyrueshém ndérmjet paléve. Avokatét kané detyrimin "t€ mbrojné me zell interesat e klientéve té tyre", qé
nénkupton se ndonjéheré duhet té vendosin nése té kundérshtojné apo té ankohen pér sjellien né gjyq.
Gjithashtu, Gjykata mban parasysh faktin se komentet e kontestuara nuk jané pérséritur jashté sallés sé gjyqit
(Morice k. Francés [DhM], §§ 136-137).

471. Duke iu kthyer komenteve té béra jashté sallés sé gjyqit, Gjykata thekson se mbrojtja e klientit mund té
béhet pérmes shfagjes né lajmet televizive ose njé deklaraté né shtyp, dhe pérmes kanaleve té tilla, avokati
mund té informojé publikut pér mangésité qé mund té cenojné procedurén para gjyqit (Morice k. Francés
[DhM], § 138). Pér shembull, Gjykata vérejti se komentet e béra nga avokati pér gazetarét sapo del nga salla e
gjyqit ishte pjesé e njé pérqasjeje analitike me synimin qé té bindej prokurori qé té ankimonte vendimin pér
rrézimin e akuzave, prandaj ishte koment né kuadrin e detyrés pér té mbrojtur klientin e vet (Ottan k. Francés
§ 58).

472. Po késhtu, Gjykata bén dallimin e personit né fjalé; késhtu, prokurori, gé éshté "palé" né procesin gjyqésor,
duhet "té tolerojé kritika té ashpra nga... avokati mbrojtés"(Morice k. Francés [DhM], § 137; Nikula k. Finlandés,
§§ 51-52; Foglia k. Zvicrés, § 95; Roland Dumas k. Francés, § 48).

473. Késhtu, né njé ¢éshtje ku procedimi privat pér shpifje u iniciua nga njé prokuror kundér njé avokateje,
gjaté njé seance gjyqésore, kishte ngritur kundérshtim dhe kishte lexuar me zé njé deklaraté ku kritikonte
prokurorin, Gjykata ¢moi se kritikat e tilla té béra nga avokatja brenda sallés sé gjyqit dhe jo pérmes medias,
ishin té natyrés procedurale dhe rrjedhimisht nuk arrinin nivelin e fyerjes personale (Nikula k. Finlandés, § 52;
shih edhe Lesnik k. Sllovakisé).

474. Pér mé tepér, avokatét nuk mund té béjné komente aq t€ rénda saqé té tejkalojné shprehjen e lejueshme té
komenteve pa njé bazé té€ shéndoshé faktike, as nuk mund té€ parashtrojné fyerje. Gjykata vleréson komentet
né kontekstin e tyre té pérgjithshém, sidomos pér té vlerésuar nése jané keqorientuese apo sulme personale té
géllimta si edhe pér té konstatuar se komentet kané lidhje mjaftueshém té ngushté me faktet e ¢éshtjes (Morice
k. Francés [DhM], § 139, me referenca té métejshme).
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475. Né njé ¢éshtje ku njé i burgosur (kérkuesi) i dérgon njé letér gjykatés sé rrethit, Gjykata béri njé dallim té
qarté mes kritikés dhe fyerjes. Né kéndvéshtrimin e Gjykatés, kur géllimi i vetém i individit éshté té fyejé
gjykatén ose gjyqtarét e trupés, nuk pérbén parimisht shkelje té nenit 10 me kusht qé té vendoset njé ndéshkim
i pérshtatshém. Sidoqofté, dénimi i réndé me burg u gjet nga Gjykata né tejkalim té ashpérsisé sé veprés penale,
sidomos ngaqé kérkuesi nuk ishte dénuar mé paré pér njé shkelje té ngjashme dhe letra nuk ishte béré publike
(Skatka k. Polonisé, §§ 39-42).

476. Né njé ¢éshtje tjetér ku kérkuesi ishte ndjekur penalisht, paraburgosur dhe shtruar pastaj né njé institucion
psikiatrik pér 35 dité pér shkak té letrave qé u kishte dérguar gjyqtaréve té cilat ishin vlerésuar si pér¢gmuese,
Gjykata ¢moi se komentet e kérkuesit, té cilat ishin veganérisht kaustike, virulente dhe fyese ndaj disa
anétaréve té gjyqésorit, ishin regjistruar vetém me shkrim dhe nuk ishin béré publike. Si rrjedhojé, ndikimi i
tyre te besimi i publikut pér administrimin e drejtésisé kishte gené shumé i kufizuar. Gjykata véren mé tutje
se prokuroria qé kérkoi burgimin e tij kishte marré pjesé né procesin gjyqésor pér t'i vendosur njé kujdestar
dhe prandaj ishte e vetédijshme né momentin kur kérkoi burgosjen se gjendja mendore e kérkuesit ishte mé
sé paku e diskutueshme dhe mund té ishte arsyeja pse veproi ashtu (Umit Bilgic k. Turgisé, §§ 133-136).

477. Né njé céshtje ku kérkuesi, njé avokat qé u ankua prané Késhillit t€ Larté té Gjyqésorit me akuza
korrupsioni ndaj njé gjyqtari qé kishte vendosur né njé ¢éshtje civile lidhur me njé prej klientéve té tij, u
urdhérua té paguante 50 000 Euro démshpérblim ndaj gjyqtarit né fjalé, Gjykata ¢moi se penaliteti ishte i tepért
dhe i mungonte baraspesha e drejté. Gjykata vérejti né vecanti se gjykatat vendase vlerésuan se edhe pse
akuzat nuk u béné publike, ato ishin diskutuar né rrethet gjyqésore. Né kété kuptim, Gjykata ¢moi se kérkuesi
nuk mund té ngarkohej me pérgjegjési pér rrjedhje t€ informacionit nga procese gjyqésore qé supozoheshin té
ishin konfidenciale (Pais Pires de Lima k. Portugalisé, § 66).

C. Pjesémarrja e gjyqtaréve né debatin publik

478. Edhe nése njé problematiké e debatuar ka aspekte politike, kjo nuk mjafton pér ta ndaluar gjyqtarin qé té
béjé deklaraté mbi até ¢éshtje (Wille k. Lihtenshtejnit [DhM], § 67).

479. Gjykata e zbatoi kété parim né njé ¢éshtje pér mbarimin e parakohshém té mandatit té kérkuesit si Kryetar
i Gjykatés sé Larté sepse shprehu piképamjet e veta dhe kritika, kryesisht ndaj Parlamentit, lidhur me reformat
kushtetuese dhe normative qé preknin organizimin e sistemit gjyqésor, edhe pse mbante postin e gjyqtarit
brenda gjyqésorit. Né kété rast, Gjykata i kushtoi rendési té veganté postit g€ mbante kérkuesi, i cili ishte edhe
Kryetar i Késhillit Kombétar té Gjyqgésorit, funksionet dhe detyrat e té cilit pérfshinin shprehjen e opinioneve
pér reformat normative qé pritej té ndikonin te gjyqésori dhe pavarésia e tij (Baka k. Hungarisé [DhM], § 168).

480. Gjykata iu referua instrumenteve té Késhillit té Evropés, té cilat pranojné se ¢do gjyqtar éshté pérgjegijés
pér promovimin dhe mbrojtjen e pavarésisé gjyqésore dhe se gjyqtarét dhe gjyqésori duhet té konsultohen dhe
té pérfshihen né hartimin e legjislacionit lidhur me statusin e tyre dhe mé pérgjithésisht edhe né funksionimin
e sistemit gjyqésor (shih paragrafin 34 té Opinionit nr. 3 (2002) té¢ CCJE (Késhilli Konsultativ i Gjyqtaréve
Evropian€) dhe paragrafét 3 dhe 9 t&€ Magna Kartés sé Gjyqtaréve (Baka k. Hungarisé [DhM], §§ 80-81).

481. Né njé rast, kérkuesja pretendonte se éshté larguar nga detyra né gjyqésor pér shkak té disa deklaratave
qé béri né media gjaté fushatés sé zgjedhjeve. Gjykata vuri re né kété rast qé kérkueses nuk i ishin dhéné
"garanci té réndésishme procedurale” né kontekstin e procedimit disiplinor dhe se sanksioni ndaj saj kishte
gené i ashpér dhe joproporcional si edhe kishte "efekt frenues" te gjyqtarét qé déshironin té merrnin pjesé né
debatin publik mbi efektivitetin e institucioneve gjyqésore (Kudeshkina k. Rusisé, §§ 97-99).
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482. Né ¢éshtjen Previti k. Italisé (vend.), Gjykata vendosi qé gjyqtarét, né cilésiné e tyre si eksperté ligjoré,
mund té shprehin piképamjet e tyre si dhe kritika lidhur me ndryshimet normative qé ndérmerr Qeveria. Njé
géndrim i tillé i shprehur né ményré té pérshtatshme, nuk cenon autoritetin e gjyqésorit dhe as nuk
paanshmériné e tyre né njé c¢éshtje té caktuar. Si¢ deklaroi Gjykata, fakti qé, né zbatim té parimeve té
demokracisé dhe pluralizmit, disa gjyqtaré ose grupe gjyqtarésh, né cilésiné e tyre si eksperté ligjoré, mund té
shprehin rezerva ose kritika né lidhje me propozimet normative té Qeverisé nuk cenon paanshmériné e
procedurave gjyqésore pér té cilat mund té zbatohen kéto propozime.

483. Nga ana tjetér, né njé ¢éshtje ku njé gjyqtar i Gjykatés Kushtetuese u ankua se ishte shkarkuar nga detyra
pasi kishte shprehur piképamijet e tij publikisht (né njé letér dérguar zyrtaréve té larté publiké dhe né njé
intervisté pér media, si dhe njé konferencé pér shtyp té€ paautorizuar, né té cilén foli pér punén e Gjykatés
Kushtetuese, duke e akuzuar até pér korrupsion), Gjykata vuri né dukje se vendimi i pushimit kishte té bénte
me dyshime té arsyeshme pér paanshmériné dhe pavarésiné e tij, dhe sjelljen e papajtueshme me rolin e
gjyqtarit, dhe arriti né pérfundimin se ankesa e paraqitur nga kérkuesi sipas nenit 10 ishte qartazi e pabazuar
(Simi¢ k. Bosnjé-Hercegovinés (vend., §§ 35-36).
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XI. Liria e shprehjes dhe qéllimet legjitime té sigurisé kombétare, integritetit territorial apo sigurisé
publike, parandalimi i prishjes sé rendit apo krimit

484. Qéllimet legjitime qé pérmenden né kété kapitull evokohen né kombinim, dhe ndonjéheré njékohésisht
me géllimet e tjera legjitime, si parandalimi i publikimit t€ informacionit t€ marré né mirébesim (Stoll k. Zvicrés
[DhM], § 53) ose mbrojtja e té drejtave té té tjeréve (Brambilla dhe T¢ tjeré k. Italisé, § 50). Né disa raste, fokusi
vihet te njé nga géllimet legjitime té evokuara, si¢ éshté "garantimi i integritetit territorial" né pérballjet me té
ashtuquajturin diskurs "separatist” (Siirek dhe Ozdemir k. Turgisé [DhM], § 50).

485. Lufta kundér terrorizmit'® shpesh citohet si konteksti mbizotérues i ¢éshtjeve qé futen né kété kategori.

486. Dispozitat e legjislacionit té brendshém qé parashikojné kéto géllime legjitime jané shumé té ndryshme
dhe zakonisht shfagen né Kodin Penal ose né legjislacionin kundér terrorizmit, por ndonjéheré madje edhe né
Kushtetuté.

A. Parime té pérgjithshme

487. Si parim i pérgjithshém, "nevoja" pér ¢do kufizim mbi ushtrimin e lirisé sé shprehjes duhet té konstatohet
bindshém. (Siirek dhe Ozdemir k. Turgisé [DhM], § 57; Dilipak k. Turgisé, § 63). Gjykatés i duhet té pércaktojé nése
arsyet qé parashtrojné autoritetet kombétare pér té justifikuar kufizimin jané "relevante dhe té mjaftueshme"
(Barthold . Gjermanisé, § 55; Lingens k. Austrisé, § 40).

488. Veganérisht pér publikimin e informacionit té marré né mirébesim, Gjykata ka theksuar se konceptet e
"sigurisé kombétare" dhe "sigurisé publike" duhet té€ zbatohen me kursim dhe té interpretohen né ményré té
kufizuar, si dhe duhet té ngrihen si shkage vetém kur demonstrohet se jané té nevojshme pér té ndaluar
publikimin e informacionit pér géllimet e mbrojtjes sé sigurisé kombétare dhe sigurisé publike (Stoll k. Zvicrés
[DhM], § 54; Gormiis dhe Té tjeré k. Turqisé, § 37).

489. Nga ana tjetér, Gjykata vazhdimisht éshté shprehur se neni 10 § 2 i Konventés lejon pak fushéveprim pér
té kufizuar debatin apo té folurin politik (Brasilier k. Francés, § 41) ose debatin pér ¢éshtje me interes publik
(Siirek k. Turgisé (nr. 1) [DhM], § 61; Lindon, Otchakovsky-Laurens dhe July k. Francés [DhM], § 46; Wingrove k.
Mbretérisé sé Bashkuar, § 58).

490. Liria e shprehjes éshté vecanérisht e réndésishme pér partité politike dhe anétarét e tyre aktivé. Ndérhyrja
né liriné e shprehjes sé politikanéve, vecanérisht kur ata jané anétaré t€ njé partie opozitare, kérkon analizén
mé té thellé nga ana e Gjykatés. Kufijté e kritikés sé pranueshme jané mé té gjeré né lidhje me Qeveriné sesa
né lidhje me njé qytetar privat, apo edhe njé politikan (Faruk Temel k. Turqisé, § 55; Incal k. Turqgisé, § 54; Han k.
Turqisé, § 29; Yalciner k. Turgisé, § 43).

491. Sipas Gjykatés, né njé shoqéri demokratike té bazuar né shtetin e sé drejtés, ideve politike gé sfidojné
rendin ekzistues dhe realizimi i t€ cilave mbéshtetet né mjete pagésore duhet tu ofrohet mundésia e duhur e
shprehjes (Egitim ve Bilim Emekc¢ileri Sendikast k. Turgisé, § 70).

492. Nga ana tjetér, Gjykata merr parasysh problemet qé lidhen me parandalimin e terrorizmit (Gozel dhe Ozer
k. Turqgisé, § 55; Karatas k. Turgisé, § 51). Né kété kontekst, Gjykata i kushton vémendje té€ vecanté nevojés qé
autoritetet t€ jené vigjilente ndaj veprimeve qé mund té ushgejné dhuné shtesé, konkretisht duhet té mbrojé

15 Shih edhe Udhézuesin me Jurisprudencén mbi Terrorizmin.
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siguriné publike dhe té parandalojé prishjen e rendit apo krimin brenda kuptimit té nenit 10 § 2 (Leroy k.
Francés, § 36).

493. Gjykata vleréson se véshtirésité e ngritura nga lufta kundér terrorizmit nuk mjaftojné vetvetiu pér té
cliruar autoritetet kombétare nga detyrimet e tyre sipas nenit 10 té Konventés (Diner dhe té tjerét k. Turqgisé, §
102). . Me fjal€ té tjera, parimet qé shfagen nga jurisprudenca e Gjykatés né lidhje me nenin 10 zbatohen edhe
pér masat qé marrin autoritetet kombétare pér té ruajtur siguriné kombétare dhe siguriné publike né kuadrin
e luftés kundér terrorizmit (Faruk Temel k. Turqisé, § 58).

494. Duke i kushtuar vémendjen e duhur rrethanave té secilés ¢éshtje dhe hapésirés sé€ vlerésimit té Shtetit,
Gjykata duhet té pércaktojé nése éshté gjetur baraspesha e drejté ndérmjet té drejtés themelore té individit pér
liriné e shprehjes si edhe té drejtés legjitime té shoqérisé demokratike pér t'u mbrojtur ndaj veprimtarive té
organizatave terroriste (Zana k. Turqisé, § 55; Karatas k. Turqisé, § 51; Yalcin Kiiciik k. Turqgisé, § 39; Ibrahim Aksoy
k. Turgisé, § 60).

B. Kriteret e vlerésimit lidhur me justifikimin e ndérhyrjes
1. Kontributi né njé debat me interes té pérgjithshém

495. Gjykata e ka pércaktuar qarté se ¢faré nénkupton me konceptin e ¢éshtjes me interes té pérgjithshém:
interesi publik zakonisht lidhet me ¢éshtje t€ cilat prekin publikun deri né até masé saqé i takon té keté interes
té ligjshém pér to, té cilat térheqin vémendjen e publikut ose qé e shqetésojné né njé masé té konsiderueshme,
sidomos ¢éshtjet qé ndikojné né miréqgenien e qytetaréve ose né jetén e komunitetit. Kjo vlen edhe pér ¢éshtje
gé kané gjasa té shkaktojné polemika té médha, si¢ jané c¢éshtjet pér problematika t€ médha sociale apo
problem pér té cilin publiku ka interes té informohet (Satakunnan Markkinaporssi Oy dhe Satamedia Oy k.
Finlandés [DhM], § 171; Siirek dhe Ozdemir k. Turgisé [DhM], § 61).

496. Né mjaft ¢éshtje lidhur me publikimet qé mund té minojné konfidencialitetin e disa informacioneve pér
siguriné kombétare, Gjykata ka theksuar kontributin qé kané dhéné kéto publikime né debate me interes té
pérgjithshém. Sipas kéndvéshtrimit té Gjykatés, ato justifikoheshin nga kérkesa pér té zbuluar veprime té
paligjshme té shérbimeve shtetérore té sigurisé dhe nga e drejta e publikut qé té informohet (Observer dhe
Guardian k. Mbretérisé sé Bashkuar, § 69; The Sunday Times k. Mbretérisé sé Bashkuar (nr. 2), §§ 54-55).

497. Né njé ¢éshtje lidhur me dénimin e pronarit té njé reviste pasi botoi njé raport me akuza pér dhuné ndaj
agjentéve shtetéroré té pérfshiré né luftimin e terrorizmit, Gjykata vuri né dukje se, duke pasur parasysh
réndésiné e shkeljes sé pretenduar, publiku kishte interes legjitim té dinte jo vetém natyrén e sjelljes sé
agjentéve, por edhe identitetin e tyre. Né lidhje me kété, Gjykata vuri né dukje se informacioni mbi té cilin
bazohej raporti ishte raportuar tashmé edhe nga gazeta té tjera ndaj té cilave nuk pati procedim penal (Siirek
k. Turgisé (nr. 2) [DhM], §§ 39-40).

2. Natyra dhe pérmbajtja e deklaratave dhe ndikimi potencial i tyre: analiza e tekstit né kontekst
498. Céshtja thelbésore gé lind né kété lloj ¢éshtjeje éshté nése deklarata ka té ngjaré té pérshkallézojé ose té

justifikojé dhunén, urrejtjen ose intolerancén. Né disa ¢éshtje té tilla, Gjykata éshté véné né 1évizje qé té vendosé
mbi zbatueshmériné e nenit 10 té Konventés. 6

16 Shih Udhézuesin pér nenin 17 té Konventés (ndalimi i abuzimit me té drejtat)
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499. Sipas qéndrimit té€ Gjykatés, pér té pércaktuar nése deklaratat, té marra si njé e téré, mund té klasifikohen
si nxitje e dhunés, duhen pasur parasysh fjalét e pérdorura dhe konteksti né té cilin jané publikuar, si edhe
ndikimi i tyre potencial, Ozgiir Giindem k. Turqisé, § 63; Gozel dhe Ozer k. Turqisé, § 52).

500. Njé nga faktorét kycé né vlerésimin e Gjykatés éshté sfondi politik apo social né té cilin jané béré deklaratat
(Peringek k. Zvicrés [DhM], § 205); pér shembull: njé sfond i tendosur politik ose social (Mariya Alekhina dhe Té
tjeré k. Rusisé, § 218; Zana k. Turqisé, §§ 57-60; Siirek k. Turgisé (nr. 3) [DhM], § 40), atmosfera gjaté njé revolte
vdekjeprurése né burg (Saygili and Falakaoglu (nr. 2) k. Turqgisé, § 28), problemet lidhur me integrimin e
emigrantéve joevropiané né Francé dhe sidomos ata myslimané (Soulas dhe Té tjeré k. Francés, §§ 38-39; Le Pen
k. Francés (vend.)), ose marrédhéniet me pakicat kombétare né Lituani pak pas rifitimit té pavarésisé né vitin
1990 (Balsyteé-Lideikiené k. Lituanisé, § 78)).

501. Njé tjetér faktor ka gené nése deklaratat, t€ interpretuara apo té para né kontekstin e ngushté apo edhe té
gjeré, mund té cilésohen si thirrje e drejtpérdrejté apo e térthorté pér dhuné apo si justifikim i dhunés, urrejtjes
apo intolerancés (Peringek k. Zvicrés [DhM], § 206; shih, ndér té tjera, Incal k. Turgisé, § 50; Siirek k. Turgisé (nr.
1) [DhM], § 62; Ozgiir Giindem k. Turqisé, § 64; Giindiiz k. Turqgisé, §§ 48 and 51; Soulas dhe Té tjeré k. Francés, §§
39-41 dhe 43; Balsyté-Lideikiené k. Lituanisé, §§ 79-80; Feéret k. Belgjikés, §§ 69-73 dhe 78; Hizb ut-Tahrir dhe Té tjeré
k. Gjermanisé (vend.), § 73; Kasymakhunov dhe Saybatalov k. Rusisé, §§ 107-112; Fiber k. Hungarisé, §§ 52 dhe 56-
58; Vona k. Hungarisé, §§ 64-67).

502. Gjykata ka theksuar se né vendimmarrjen e saj i kushton réndési ndérveprimit mes aktoréve té sipércituar
dhe jo shqyrtimit té tyre mé vete (Perincek k. Zvicrés [DhM], § 208).

503. Né ¢éshtjen Savva Terentyev k. Rusisé, Gjykata vuri né dukje se autoritetet vendase u pérgendruan né
formén dhe peshén e deklaratave té kontestuara, pa i analizuar ato né kontekstin e diskutimit pérkatés, pa u
pérpjekur fare té vlerésonin potencialin e kétyre deklaratave pér té€ provokuar ndonjé pasojé té démshme duke
marré parasysh sfondin politik dhe social ku jané béré, si edhe pa analizuar shtrirjen e tyre. Gjykata arriti né
pérfundimin se, nuk jané marré parasysh té gjitha faktet dhe faktorét pérkatés, prandaj arsyet e paraqgitura nuk
konsiderohen "relevante dhe té mjaftueshme" pér té justifikuar ndérhyrjen né liriné e shprehjes sé kérkuesit
(8§ 82-84).

504. Kur piképamjet e shprehura nuk pérmbajné nxitje té dhunés ose, théné ndryshe, nuk mbéshtesin akte
dhuné ose hakmarrje té pérgjakshme, nuk justifikojné kryerjen e akteve terroriste sipas géllimeve té
mbéshtetésve té tyre ose nuk mund té interpretohen si inkurajim i dhunés pérmes shprehjes sé urrejtjes sé
thellé dhe joracionale ndaj personave té identifikuar, atéheré Shtetet Kontraktuese nuk duhet té kufizojné té
drejtén e publikut té gjeré pér t'u informuar mbi kéto piképamje, qofté edhe né kuadrin e géllimeve té
pércaktuara né nenin 10 § 2 gé jané mbrojtja e integritetit territorial dhe sigurisé kombétare dhe parandalimi i
prishjes sé rendit ose krimit, duke béré qé peshén e té drejtés penale ta mbajé media (Siirek k. Turqisé (nr. 4)
[DhM], § 60; Gozel dhe Ozer k. Turqisé, § 56; Nedim Sener k. Turgisé, § 116; Dilipak k. Turgisé, § 62).

505. Sidoqofté, kur komentet e kontestuara nxisin dhuné ndaj njé individi ose njé zyrtari publik ose njé
segmenti té€ popullsisé, atéheré autoritetet shtetérore gézojné hapésiré mé té gjeré vlerésimi kur shqyrtojné
nevojén pér ndérhyrje né liriné e shprehjes (Siirek k. Turqgisé (nr. 3) [DhM], § 37). Kjo vlen pér komentet qé béjné
thirrje pér pérdorimin e forcés sé armatosur (po aty, § 40; Tasdemir k. Turgisé (vend.)) ose komentet qé mund
té véné né rrezik stabilitetin shogéror, edhe nése individét nuk béjné thirrje haptas né komente pér pérdorimin
e forcés sé armatosur si mjet veprimi, apo, njésoj e réndésishme, nuk distancohen nga pérdorimi i dhunés
(Yalciner k. Turqisé, § 46; Zana k. Turqisé, § 58).
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506. Né c¢éshtjen Zana k. Turgisé, Gjykata theksoi dy kritere né lidhje me konceptin e ndikimit potencial té
deklaratave té kontestuara: sé pari, roli dhe funksioni i personit qé bén deklaratat dhe, sé dyti, situata né
aspektin e kontekstit shogéror ku ngrihen problematikat nga kéto deklarata Yalciner k. Turgisé, §§ 46-49).

507. Né ¢éshtjen Savva Terentyev k. Rusisé, lidhur me dénimin me burg té njé blogeri pér komente fyese né
internet kundér oficeréve té policisé, Gjykata vuri né dukje formulimin fyes, ofendues dhe virulent té
komenteve té kérkuesit. Sidoqofté, Gjykata ¢moi se kéto deklarata nuk mund té konsiderohen si pérpjekje pér
té nxitur urrejtje ose pér té provokuar dhuné ndaj oficeréve té policisé, pra, nuk paraqisnin rrezik té qarté dhe
té afért cka do té kérkonte dénimin e kérkuesit. Gjykata theksoi, né vecanti, se kérkuesi nuk ishte as bloger i
njohur dhe as pérdorues i njohur i mediave sociale dhe se, né kéto rrethana, nuk kishte statusin e njé figure
me influencé (§ 81).

508. Ndér té tjera, Gjykata ka njohur nevojén pér té garantuar mbrojtje mé t€ madhe pér pakicat e cenueshme,
té karakterizuara nga njé histori shtypjeje dhe pabarazie, pérkundér fyerjes apo diskursit diskriminues (Savva
Terentyev k. Rusisé, § 76; Soulas dhe Té tjeré k. Francés, §§ 38-39; Le Pen k. Francés (vend.)). Né ¢éshtjen Savoa
Terentyev k. Rusisé, ajo vuri né dukje se gjykatat e brendshme déshtuan té shpjegonin pse i konsideronin té
cenueshém oficerét e policisé, pér sa kohé gé nuk ishin identifikuar me emér (§§ 75-76).

509. Mjetet e komunikimit té deklaratés jané gjithashtu kriter i réndésishém né vlerésimin e ndikimit potencial
té ligjérimit. Késhtu, Gjykata ka vendosur se dénimi i njé individi pér botimin e njé antologjie me poezi ishte
joproporcionale, duke pasur parasysh formén e shprehjes sé pérdorur, e cila nénkuptonte gjuhé metaforike
dhe arrinte te njé audiencé té kufizuar (Karatas k. Turqisé, § 52; shih edhe Polat k. Turgisé [DhM], § 47).

510. Mjeti i komunikimit t€ pérdorur mund té keté réndési té vecanté sidomos kur shpérndahet me pamfletet
e partive politike né kontekstin e fushatave zgjedhore (Féret k. Belgjikés, § 76), ose pérmes internetit, i cili e
pérforcon ndikimin potencial té deklaratave. Sipas Gjykatés, deklaratat shpifése dhe deklarata qartésisht té
paligjshme, pérfshiré gjuhén e urrejtjes dhe gjuhén qé nxit dhuné, mund té pérhapen si kurré meé paré né té
gjithé botén brenda pak sekondash dhe, nganjéheré, mbeten té disponueshme né internet (Delfi AS k. Estonisé
[DhM], § 110). Kjo do té thoté se rreziku i démit qé materialet dhe komunikimit né internet mund té kené te
ushtrimi dhe gézimi i té drejtave dhe lirive té njeriut éshté mé i larté sesa rreziku qé paraqet shtypi i shkruar;
prandaj, pér té vlerésuar ndikimin potencial té njé publikimi né internet, éshté thelbésore té pércaktohet rrezja
e shtrirjes pér té arritur te publiku (Savva Terentyev k. Rusisé, § 79; Delfi AS k. Estonisé [DhM], § 133).

511. Nga jurisprudenca e Gjykatés mund té evidentohen disa kategori diskursi, né varési té pérmbajtjes dhe
ndikimit té tyre te géllimet legjitime. Edhe pse disa kategori nuk shquhen qarté, ia vlen té pérshkruhen dhe té
analizohen kriteret e zbatueshme pér secilén. Kategorité né fjalé pérshkruhen njé nga njé mé poshté.

a. Diskursi separatist dhe publikimi nga organizata té paligjshme

512. Né pérgjithési, Gjykata ¢mon se thelbi i demokracisé kérkon gé té lejohet propozimi dhe debati mbi njé
shumeéllojshméri programesh politike, madje edhe ato qé véné né piképyetje ményrén se si éshté i organizuar
Shteti, me kusht qé t€ mos démtojné veté demokraciné (Partia Socialiste dhe T¢ tjeré k. Turqisé, § 47).

513. Kur vleréson nése njé ndérhyrje éshté proporcionale, Gjykata bén dallimin midis diskursit té ashtuquajtur
pagésor ose demokratik separatist dhe diskursit separatist qé lidhet me kryerjen e veprave penale ose
veprimeve gé nxisin dhunén. Gjykata ka ¢muar se ndérhyrja né liriné e shprehjes sé njé udhéheqési politik té
lévizjes separatiste franceze baske ishte proporcional; masa kishte té bénte me njé ndalim - té vlefshém gjaté
periudhés sé lirimit me kusht — gé té mos shpérndante vepra apo komente publike lidhur me shkeljet pér té
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cilat ishte dénuar, pasi kérkuesi ende gézonte té drejtén té shprehte piképamjet e veta pér ¢éshtjen baske, me
kusht gé té mos pérmendte ato shkelje (Bidart k. Francés, § 42).

514. Gjykata mban parasysh kontekstin né té cilin béhen deklaratat, sidomos kur pretendimet separatiste né
njé rajon té caktuar shogérohen me konflikte té€ armatosura. Késhtu, edhe pse konceptet e sigurisé kombétare
dhe sigurisé publike duhet té interpretohen né ményré kufizuese, Gjykata ka vendosur se ¢éshtjet qé lidhen
me konfliktin né Republikén Cegene ishin té njé natyre shumé té ndjeshme dhe pér kété arsye kérkohej
vigjilencé e vecanté nga ana e autoriteteve (Stomakhin k. Rusisé, §§ 85-86; Dmitriyevskiy k. Rusisé, § 87).

515. Gjykata ¢mon se ndérhyrja né lirin€ e shprehjes cilésohet e justifikuar kur deklaratat separatiste (sidomos
né formén e parullave) duhet té keté njé ndikim né siguriné kombétare dhe rendin publik dhe té paragesin
rrezik té qarté dhe té afért né lidhje me kéto géllime legjitime (Giil dhe Té tjeré k. Turqisé, § 42; Kili¢ dhe Eren k.
Turqisé, 8§ 29-30; Biilent Kaya k. Turqisé, § 42).

516. Sipas Gjykatés, dénimi penal i njé redaktori gazete rajonale pér botimin e artikujve gé supozohej se ishin
shkruar nga udhéheqésit e njé 1évizjeje separatiste qé kérkoheshin pér vepra té rénda penale nuk mund té
justifikohej vetém né bazé té profilit té autoréve té supozuar (Dmitriyevskiy k. Rusisé, §§ 104 dhe 114; shih, me
efekt té njéjte, Ceylan k. Turgisé [DhM], § 36; Siirek dhe Ozdemir k. Turgisé [DhM], § 61; Erdogdu dhe Ince k. Turgisé
[DhM], §§ 52 dhe 55; Faruk Temel k. Turqisé, §§ 62 dhe 64; Polat k. Turgisé [DhM], § 47).

517. Pér té vlerésuar nése publikimi i deklaratave té organizatave terroriste t€ shpallura té paligjshme shkakton
rrezikun e provokimit publik pér té kryer akte terroriste ose hakmarrje terroriste, éshté e nevojshme té merret
parasysh jo vetém natyra e autorit dhe e té adresuesit té mesazhit, por edhe pérmbaijtja e artikullit né fjalé dhe
sfondi né té cilin éshté publikuar. Pér té gjetur baraspeshén mes interesave konkurruese, autoritetet kombétare
duhet té kené mjaft parasysh té drejtén e publikut pér t'u informuar me perspektiva té ndryshme mbi njé
situaté konflikti, nga kéndvéshtrimi i njérés prej paléve né konflikt, pavarésisht sa e papélqyeshme ajo
perspektivé mund té jeté pér publikun (Gizel dhe Ozer k. Turgisé, § 56).

518. Késhtu, Gjykata ka konstatuar shkelje té nenit 10 té Konventés né shumé ¢éshtje kundér Turqisé lidhur
me dénimin e pronaréve, botuesve ose redaktoréve té botimeve periodike pér publikimin e deklaratave ose
trakteve nga organizata té klasifikuara si "terroriste" sipas té drejtés sé brendshme (Gozel dhe Ozer k. Turgisé;
Karakoyun dhe Turan k. Turqisé; Capan k. Turqisé; Imza k. Turqisé; Kanat dhe Bozan k. Turqisé; Demirel et Ates k.
Turgisé; Ozer k. Turgisé (nr. 3)). Sipas Gjykatés, kéto raste ndérhyrieje patén efektin pjesérisht té censurimit té
profesionistéve té medias dhe kufizimit té aftésisé sé tyre pér té pércjellé publikisht njé opinion — me kusht qé
té mos mbronin drejtpérdrejté ose térthorazi kryerjen e akteve terroriste — qé éshté pjesé e debatit publik (shih,
sidomos, Ali Giirbiiz k. Turgisé, § 77, Ozgiir Giindem k. Turqisé, §§ 62-64, dhe katér aktgjykimet pér Yildiz dhe Tas
k. Turgisé (nr. 1, nr. 2, nr. 3 dhe nr. 4); lidhur me dénimin e njé individi pér pérhapjen e propagandés né favor
té njé organizate terroriste vetém sepse mori pjesé né funeralin e anétaréve té vdekur té asaj organizate, shih
Nejdet Atalay k. Turqisé, §§ 20-23).

519. Ndryshe nga mé lart, né njé ¢éshtje lidhur me sekuestrimin dhe shkatérrimin nga autoritetet doganore
zvicerane t€ njé sasie té madhe materialesh propagandistike té Partisé sé Punétoréve Kurdé (PKK), Gjykata
vendosi se materiali i sekuestruar mbronte dhe lavdéronte dhunén dhe synonte té angazhonte sa mé shumé
persona pér lufté té armatosur kundér autoriteteve turke, duke arritur né pérfundimin se kufizimi ishte i
justifikuar sipas nenit 10 § 2 (Kaptan k. Zvicrés (vend.)).

520. Duhet theksuar edhe se né njé ¢éshtje lidhur me dénimin e njé kompanie televizive pér transmetimin e
programeve qé promovonin njé organizaté terroriste, Gjykata, qé konstatoi se ankesa e kompanisé kérkuese
dilte jashté fushéveprimit té nenit 10 pér shkak té nenit 17, shqyrtoi pérmbajtjen e programeve, prezantimin
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dhe lidhjen, si dhe analizoi elementét e méposhtém: paragqitjen e njeanshme té ngjarjeve shogéruar me nxitje
té pérséritur pér pjesémarrje né luftime dhe veprime, nxitje pér t'u bashkuar me organizatén ose luftén e
armatosur, si dhe portretizimin e anétaréve té ndjeré t€ organizatés si heronj. Gjithashtu, Gjykata vuri né dukje
se gjykatat kombétare kishin vértetuar se né até kohé kompania kérkuese financohej né njé masé té
konsiderueshme nga kjo organizaté (Roj TV A/S k. Danimarkés (vend.)).

b. Lavdérimi dhe mbrojtja e akteve kriminale dhe/ose terroriste

521. Kur Gjykata shqyrton arsyetimin/justifikimin e ndérhyrjes né diskursin qé mbron terrorizmin, ajo shikon
ndérhyrjen duke paré ¢éshtjen né térési, pérfshiré pérmbajtjen e deklaratave té kontestuara dhe kontekstin né
té cilin béhen (Erdogdu dhe Ince k. Turgisé [DhM], § 47), si edhe personalitetin dhe funksionin e personit qé i bén
deklaratat né fjalé (Demirel et Ates k. Turqisé, § 37).

522. Né njé ¢éshtje lidhur me dénimin e pronarit t€ njé gazete javore, Gjykata vendosi qé pérmbajtja e artikullit
ishte e afté té nxiste dhuné té métejshme né rajon. Sipas piképamjes sé Gjykatés, lexuesit i krijohej pérshtypja
se pérdorimi i dhunés éshté masé e domosdoshme dhe e justifikuar e vetémbrojtjeje pérballé agresorit, dhe
doli né pérfundimin se ajo qé ishte problematike né kété ¢éshtje ishte nxitja e dhunés. Megjithése kérkuesi nuk
u rreshtua personalisht pérkrah piképamjeve té paraqitura né artikull, ai prapéseprapé i kishte ofruar autorit
té artikullit mjetin pér nxitjen e dhunés (Siirek k. Turgisé (nr. 3) [DhM], §§ 40-41).

523. Né njé tjetér ¢éshtje, kérkuesi ishte njé karikaturist i dénuar pér bashképunim né mbrojtjen e terrorizmit
pas botimit té njé karikature dy dité pas sulmit té 11 shtatorit 2001 ndaj kullave binjake té Qendrés Botérore té
Tregtisé. Gjykata theksoi aspektin kohor dhe mungesén e masave paraprake pér sa i pérket gjuhés, né njé kohé
kur e gjithé bota ishte ende né njé gjendje shoku nga lajmi i sulmit. Gjykata mé tej vuri né dukje se publikimi i
vizatimit solli reagime qé mund té kishin nxitur dhuné dhe tregoi se mund té keté cenuar né rendin publik né
rajonin politikisht té ndjeshém né té cilin u botua. Késhtu, ajo vendosi qé sanksioni i moderuar i vendosur ndaj
kérkuesit ishte bazuar né shkage relevante dhe té mjaftueshme (Leroy k. Francés, §§ 45-46).

524. Sa i pérket mbrojtjes publike té krimeve té luftés, Gjykata i kushton réndési faktit nése deklaratat
kontribuojné né njé debat me interes té pérgjithshém. Né ¢éshtjen lidhur me botimin e njé libri nga njé
shkrimtar qé kishte gené anétar i forcave té armatosura franceze, ku pérshkruante torturat gjaté Luftés sé
Algjerisé, Gjykata vendosi gé teksti i kontestuar mbartte réndési t€ vecanté pér kujtesén kolektive, duke
informuar publikun jo vetém se praktika té tilla kané ekzistuar, por pér mé tepér kishin edhe pélgimin e
autoriteteve franceze (Orban dhe T¢ tjeré k. Francés, § 49).

525. Gjykata ka pérséritur se kérkimi i té vértetés historike éshté pjesé e pandaré e lirisé sé shprehjes dhe se
duhet té ekzistojné kushtet qé debati mbi shkaqet e akteve qé mund té pérbéjné krime lufte ose krime kundér
njerézimit duhet té zhvillohet lirisht (Dmitriyevskiy k. Rusisé, § 106).

c. Lloje té tjera deklaratash qé kufizohen mbi bazén e parandalimit té prishjes sé rendit dhe krimit

526. Qéllimi legjitim i parandalimit té prishjes sé rendit, si¢ mishérohet né paragrafin e dyté t€ nenit 10, éshté
evokuar nga Shtetet Anétare edhe né kontekstin e deklaratave qé kundérshtojné shérbimin ushtarak ose
advokojné demilitarizimin (Arrowsmith k. Mbretérisé sé Bashkuar, Raport i Komisionit; Chorherr k. Austrisé, § 32).
Né ¢éshtjen Ergin k. Turgisé (nr. 6), Gjykata specifikoi gé edhe pse fjalét e pérdorura né artikullin fyes i jepnin
ngjyrim armiqésor shérbimit ushtarak, pér sa kohé qé nuk nxiste pérdorimin e dhunés ose rezistencé apo
kryengritje té armatosur, pér mé tepér qé artikulli nuk kishte gjuhé urrejtjeje, atéheré ndérhyrja nuk mund té
justifikohet me géllimin legjitim té parandalimit té prishjes sé rendit. Gjykata vuri né dukje se artikulli
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ofendues ishte botuar né njé gazeté qé i shitej publikut t€ gjeré. Artikulli nuk kérkonte, qofté né formé apo né
pérmbajtje, nxitjen e dezertimit té menjéhershém (§ 34).

527. Né njé ¢éshtje tjetér, legjislacioni penal portugez ndalonte hyrjen e njé anijeje né ujérat territoriale, ku
shoqata kérkuese synonte té pércillte informacion dhe té zhvillonte takime qé té bénte fushaté pér
dekriminalizimin e ndérprerjes vullnetare té shtatzénisé. Gjykata pranoi qé ky ndalim ndiqte ndér té tjera
géllimin legjitim té parandalimit té prishjes sé rendit (Women On Waves dhe Té tjeré k. Portugalisé, § 35).
Megjithaté, ¢moi se kjo masé radikale déshtoi t€ kishte efekt parandalues, qofté te shoqata kérkuese, por edhe
te palét e tjera qé déshirojné t€ ndajné ide dhe informacion gé bie ndesh me rendin e vendosur.

528. Po késhtu, Gjykata pranoi se ndalimi i njé fushate posterash pér sjellje imorale té botuesve dhe referimi te
njé fage interneti proselitizuese ndiqte géllime legjitime si¢ éshté parandalimi i prishjes sé rendit (Mouvement
raélien suisse k. Zvicrés [DhM], § 54). Gjykata vuri né dukje se nuk ishin ngritur pretendime pér efektivitetin e
shqyrtimit gjyqésor prej gjykatave vendase, té cilat kishin dhéné arsye té hollésishme pér vendimet e tyre,
referuar promovimit té€ klonimit njerézor, advokimit té "gjeniokracisé" dhe mundésisé gé literatura dhe ideté
e Lévizjes Raeliane mund té rezultonin né abuzim seksual té fémijéve nga disa prej pjesétaréve té saj.

529. Né njé ¢éshtje lidhur me njé postim né blog qé shfaqte simbole antikushtetuese (naziste), Gjykata vendosi,
né dritén e kontekstit historik, se Shtetet qé kané pérjetuar tmerre naziste mund té konsiderohen se kané
pérgjegijési té vecanté morale pér t'u distancuar nga mizorité masive té kryera, cka mund té justifikojé ndalimin
- me géllim parandalimin e prishjes sé rendit — mbi pérdorimin e atyre simboleve né té gjitha mjetet e
komunikimit né ményré qé té mos lejojé njerézit qé té mésohen me shfagjen e tyre dhe ta perceptojné si dicka
té zakonshme (Nix k. Gjermanisé (vend.)).

530. Né njé céshtje lidhur me shkarkimin e diplomatéve té larté sepse deklaruan publikisht se zgjedhjet
presidenciale ishin té pandershme, Gjykata pranoi qé ndérhyrja ndiqte géllimet legjitime té mbrojtjes sé
sigurisé kombétare dhe sigurisé publike, si dhe parandalimin e prishjes sé rendit. Gjykata theksoi detyrimin e
besnikérisé qé duhet té respektojné diplomatét si dhe nevojén qé Shteti i paditur té jeté né gjendje té mbéshtetet
né trupa diplomatike politikisht neutrale (Karapetyan dhe T¢ tjeré k. Armenisé, §§ 49-50).

531. Parandalimi i prishjes sé rendit apo krimit éshté evokuar edhe pér dénimin e akteve té gazetaréve né
shkelje té dispozitave té brendshme té sé drejtés penale, me pretendimin se kané gené duke béré gazetari.”

3. Ashpérsia e dénimit

532. Né njé sistem demokratik, qeveria zotéron njé pozité dominuese qé i imponon vetépérmbajtje né
pérdorimin e procedurave penale, veganérisht kur ekzistojné mjete té tjera pér t'iu pérgjigjur sulmeve té
padrejta dhe kritikave té kundérshtaréve té saj. Sidoqofté, autoritetet shtetérore pérgjegjése jané té lira
kompetente té marrin masa qofté edhe té natyrés penale, né cilésiné e tyre si garantues té rendit publik, qé
synojné té reagojné né ményré té pérshtatshme dhe pa tejkaluar masén e komenteve té tilla (Incal k. Turqisé, §
54; pér shembuj té dénimeve penale né kété fushé, shih Arslan k. Turqisé [DhM], §§ 49-50; Stomakhin k. Rusisé,
§§ 128 dhe 132).

533. Né njé ¢éshtje, Gjykata gjykoi se dénimi ishte proporcional me géllimin legjitim té synuar, sidomos ngaqé
kérkuesi kishte shlyer vetém njé pjesé té vogél té€ dénimit (Zana k. Turqisé, § 61).

17 Shih seksionin "Ligjshméria e sjelljes sé gazetarit" né Kapitullin V mé lart.
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534. Gjykata ¢moi se njé masé pér té parandaluar publikimin e informacionit kishte gené joproporcionale, pér
shkak se informacioni né fjalé ishte béré tashmé publik (Vereniging Weekblad Bluf! k. Vendeve té Uléta, §§ 44-46).

535. Né ¢éshtjet lidhur me liriné e shtypit né vecanti, réndési nuk ka fakti se dénimi éshté i ulét, por Gjykata
kérkon qgé té mos keté dénim fare, sepse ka té ngjaré té frenojé gazetarét qé té kontribuojné né debatin publik
pér ¢éshtje qé ndikojné te jeta e komunitetit (Dammann k. Zvicrés, § 57). Né lidhje me kété, Gjykata pati parasysh
sidomos faktin qé kérkuesi nuk ishte dénuar kurré pér njé vepér té ngjashme, pérndryshe, ky dénim i ashpér
do té kishte qené i pranueshém (Stomakhin k. Rusisé, § 130).

536. Né njé ¢éshtje lidhur me paraburgimin e njé gazetari, Gjykata vuri né dukje se, edhe né rastet kur jané
ngritur akuza té rénda, paraburgimi duhet té pérdoret vetém si njé masé e fundit pérjashtimore kur té gjitha
masat e tjera kané rezultuar joefikase pér té garantuar plotésisht zhvillimin e duhur té procedurave. Gjykata
theksoi se paraburgimi i kujtdo gé shpreh piképamje kritike prodhon efekte té pafavorshme, si pér veté té
paraburgosurit, ashtu edhe pér shogériné si e téré, si dhe né ményré té pashmangshme ka efekt frenues te liria
e shprehjes duke frikésuar shogériné civile dhe duke i mbyllur gojén zérave kundérshtues (Sahin Alpay k.
Turqgisé, §§ 181-182).

537. Pér mé tepér, kur shqyrton proporcionalitetin e ndérhyrjes, Gjykata mund t'i referohet edhe kohézgjatjes
sé procedimit penal qé rezulton né dénimin e autorit t€ deklaratave pérkatése (Giil dhe T¢ tjeré k. Turqgisé, § 43).
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XII Liria e shprehjes dhe mbrojtja e shéndetit ose moralit

538. Qéllimi i ligjshém i mbrojtjes sé shéndetit ose moralit evokohet shpesh nga Shtetet Kontraktuese
njékohésisht (Mouvement raélien suisse k. Zvicrés [DhM], § 54; Bayev dhe Té tjeré k. Rusisé, § 45). Pér mé tepér,
mbrojtja e moralit apo shéndetit evokohet bashké me géllime té tjera legjitime, sidomos me té drejtat e té tjeréve
(Miiller dhe Té tjeré k. Zvicrés, § 30; Aydin Tatlav k. Turqisé, § 20; Sekmadienis Ltd. k. Lituanisé, § 69), parandalimin
e krimit (Open Door dhe Dublin Well Woman k. Irlandés, § 61; Mouvement raélien suisse k. Zvicrés [DhM], § 54)sst
(Akdas k. Turgisé, § 23).

539. Kjo pjesé e Udhézimit do té analizojé disa ¢éshtje ku "mbrojtja e té drejtave té tjeréve" konsiderohet si
qéllim legjitim eklipsues (Vejdeland dhe Té tjeré k. Suedisé, § 49; Mameére k. Francés, § 18; Hertel k. Zvicrés, § 42),
pér sa kohé qé né procedurat gjygésore vendase dhe/ose para Gjykatés, ky géllim legjitim éshté plotésuar me
konsiderata lidhur me mbrojtjen e shéndetit ose moralit.

540. Gjykata rezervon té drejtén pér té vlerésuar legjitimitetin e géllimeve qé pretendon Shteti i paditur pér té
justifikuar njé ndérhyrje. Késhtu, né njé ¢éshtje lidhur me njé ligj qé ndalon promovimin e homoseksualitetit
midis t€ miturve, Gjykata vendosi se legjislacioni né fjalé, i cili pérkeqéson stigmén dhe paragjykimin dhe
inkurajon homofobiné, nuk mund té justifikohet nga ndonjé prej géllimeve legjitime té garantuara nga neni 10
§ 2 i Konventés (Bayev dhe T¢ tjeré k. Rusisé, § 83). Bllokimi i informacionit pér marrédhéniet e té njéjtés gjini,
qgé sipas Shtetit té paditur nevojitej pér té ruajtur objektivat demografiké, nuk mund té justifikohej nga qéllimi
legjitim i mbrojtjes sé shéndetit publik (po aty, § 73).

541. Dispozitat e legjislacionit té brendshém gé lejojné ndérhyrjen pér arritjen kétyre géllimeve té ligjshme jané
shumé té ndryshme. Interesat né fjalé mbrohen nga legjislacioni civil dhe penal, si ato qé disiplinojné
legjislacionin pér pérdhosjen e varreve (Sinkova k. Ukrainés, § 44), publikimet e turpshme Perrin k. Mbretérisé sé
Bashkuar (vend.); Akdas k. Turqisé, § 19) apo administrimin e posterave né ambiente publike (Mouvement raélien
suisse k. Zvicrés [DhM], § 25).

A. Parime té pérgjithshme
1. Mbrojtja e shéndetit

542. Qéllimi legjitim i mbrojtjes sé shéndetit éshté evokuar né disa lloje ¢éshtjesh qé kané té béjné mes té tjerash
me shéndetin publik (sidomos né Société de conception de presse et d’édition dhe Ponson k. Francés, § 53, lidhur me
kufizimin e reklamave té produkteve té duhanit), biotike (Mouvement raélien suisse k. Zvicrés [DhM], § 54,
lidhur me diskursin né favor té klonimit njerézor dhe transferimit té ndérgjegjes) dhe té drejtat e pacientéve
gé té mos ekspozohen ndaj informacioneve mjekésore té paverifikuara (Veérités Santé Pratique SARL k. Francés
(vend.); si edhe diskursin gé nxit pérdorimin e barnave (Palusinski k. Polonisé (vend.)).

543. Gjykata i kushton nivel té larté mbrojtjeje lirisé sé shprehjes ku deklaratat e kontestuara synojné té
diskutojné mbi problematikat e mbrojtjes sé shéndetit. Né kéto raste, Gjykata karakterizon deklaratat si
pjesémarrje né debatin publik qé prek interesin e pérgjithshém (Hertel k. Zvicrés, § 47) dhe rrjedhimisht
analizon me kujdes nése masat kané gqené proporcionale me géllimin e synuar.

544. Gjykata ¢mon se deklaratat qé kritikojné faktin se publiku nuk éshté informuar mjaftueshém prej
autoriteteve pér njé fatkeqési natyrore dhe pasojat e saj te shéndeti publik ishte pjesé e njé debati publik
jashtézakonisht té réndésishém (Mamere k. Francés, § 20; shih edhe, lidhur me njé punim shkencor pér efektet
shéndetésore té konsumimit té ushqimeve té pérgatitura né mikrovalé, Hertel k. Zvicrés, § 47). Gjykata doli né
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pérfundimin se hapésira e vlerésimit qé kané autoritetet té cilat pércaktojné "nevojén" pér masén e kontestuar
éshté vecanérisht i ngushté.

545. Gjaté shqyrtimit té problematikave lidhur me njé debat me interes té pérgjithshém, Gjykata ¢mon se edhe
pse mendimi i shprehur éshté né pakicé dhe mund té duket se nuk ka merita, do té ishte tejet e paarsyeshme
gé liria e shprehjes té lejohej vetém pér ide té pranuara gjerésisht (Hertel k. Zvicrés, § 50). Sidoqofté, Gjykata ka
specifikuar qé ndérsa asgjé nuk ndalon pérhapjen e informacionit qé ofendon, trondit ose shqetéson né njé
sferé né té cilén ka pak gjasa té ekzistojé ndonjé siguri, kjo mund té béhet vetém me ngjyrime/nuanca (Vérités
Santé Pratique SARL k. Francés (vend.)).

546. Kur vleréson nése njé ndérhyrje lidhur me mbrojtjen e shéndetit publik éshté proporcionale, Gjykata i
kushton réndési té konsiderueshme ekzistencés sé konsensusit evropian. Vértet qé pasi njohu ekzistencén e
konsensusit evropian pér nevojén e njé rregullimi té rrepté té reklamave té duhanit, Gjykata vendosi qé
konsideratat themelore té shéndetit publik mbi té cilat ishte miratuar legjislacioni né Francé dhe Bashkimin
Evropian mund té prevalojné mbi konsideratat ekonomike madje edhe mbi disa té drejta themelore si¢ éshté
liria e shprehjes (Société de conception de presse et d’édition dhe Ponson k. Francés, § 56).

2. Mbrojtja e moralit

547. Né jurisprudencén e Gjykatés, mbrojtja e moralit éshté ngritur si qéllim legjitim qé justifikon ndérhyrjen

né kéto lloje deklaratash:

= politike, pérfshiré interpretimet artistike (Sinkova k. Ukrainés, § 107; Mariya Alekhina dhe Té tjeré k. Rusisé, §
203),

= letrare (Akdas k. Turgisé, § 30), filozofike ose fetare (L. A. k. Turgisé, § 20; Aydin Tatlav k. Turgisé, § 25),

= arsimore (Handyside k. Mbretérisé sé Bashkuar),

= ose g€ i ngjajné njé regjistri tregtar (Mouvement raélien suisse k. Zvicrés [DhM], § 62).

548. Né pérgjithési, né ¢éshtjet lidhur me kufizimin e lirisé sé shprehjes pér shkak té moralit, Gjykata ka gjykuar
se autoritetet kombétare gézojné hapésiré té gjeré vlerésimi (Mouvement raélien suisse k. Zvicrés [DhM], § 76).
Sidoqofté, gjerésia e késaj hapésire vlerésimi ndryshon né varési té njé séré faktorésh, ku réndési parésore ka
lloji i deklaratave (po aty, § 61). Edhe pse Gjykata e pranon se ka pak fushéveprim sipas Konventés pér té
kufizuar ligjérimin politik (Ceylan k. Turgisé [DhM], § 34), Shtetet Kontraktuale kané hapésiré té gjeré vlerésimi
lidhur me ligjérimin pér ¢éshtjet tregtare reklamat (Sekmadienis Ltd. k. Lituanisé, § 73; markt intern Verlag GmbH
dhe Klaus Beermann k. Gjermanisé, § 33), lidhur me ¢éshtje g€ mund té cenojné bindjet personale intime né sferén
e moralit, apo sidomos t€ fesé (Sekmadienis Ltd. k. Lituanisé, § 73; Murphy k. Irlandés, § 67). Kjo vlen edhe pér
"moralin seksual" pér té cilin gjykatat vendase kané hapésiré té gjeré vlerésimi (Miiller dhe T¢ tjeré k. Zvicrés, §
36).

549. Gjykata éshté shprehur se nuk éshté e mundur té gjesh né legjislacionin e brendshém té Shteteve té
ndryshme Kontraktuese njé konceptim uniform evropian té moralit. Piképamja e marré nga ligjet e tyre
pérkatése pér kérkesat e moralit ndryshon nga koha né kohé dhe nga vendi né vend dhe shpesh kérkon qé
brenda njé Shteti té merret parasysh ekzistenca e komuniteteve t€ ndryshme kulturore, fetare, civile apo
filozofike (Kaos GL k. Turqgisé, § 49). Si pasojé, Gjykata vleréson se, pér shkak té kontaktit té tyre té drejtpérdrejté
dhe té vazhdueshém me forcat jetike té vendeve té tyre, autoritetet shtetérore jané né parim né njé pozité mé
té miré se gjykatési ndérkombétar pér té dhéné njé mendim mbi pérmbajtjen e sakté té kétyre kérkesave si dhe
mbi "nevojén" e njé "kufizimi" ose "ndéshkimi" me synim pérmbushjen e tyre (Handyside k. Mbretérisé sé
Bashkuar, § 48, Otto-Preminger-Institut k. Austrisé, § 56).

95


https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-59366%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22002-3580%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22002-3580%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22002-1615%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-181210%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-184666%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22002-1133%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-70113%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-75276%22]}
file:///C:/Users/DorinaQAFA/Downloads/Guide_Art_10_ENG%20(1).pdf
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-112165%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-112165%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-58270%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-180506%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57648%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57648%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-180506%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-61207%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57487%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22002-11297%22]}
file:///C:/Users/DorinaQAFA/Downloads/Guide_Art_10_ENG%20(1).pdf
file:///C:/Users/DorinaQAFA/Downloads/Guide_Art_10_ENG%20(1).pdf
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57897%22]}

Udhézuesi pér nenin 10 té Konventés - Liria e shprehjes

550. Sidoqofté, Gjykata ka specifikuar se nuk bie dakord gé diskrecioni i Shtetit né fushén e mbrojtjes sé moralit
té jeté i pakufizuar dhe i paankimueshém (Open Door dhe Dublin Well Woman k. Irlandés, § 68). Me fjalé té tjera,
né lidhje me mbrojtjen e moralit, Gjykata vleréson se Shtetet Kontraktuese gézojné njé hapésiré vlerésimi té
caktuar, por jo té pakufizuar (shih, pér shembull, Norris k. Irlandés, § 45). Késhtu, né vlerésimin e nevojés pér
ndérhyrje té Shtetit né njé shoqéri demokratike, Gjykata u referohet parimeve tradicionale té zhvilluara né
jurisprudenceén e saj, té cilat i kérkojné asaj té pércaktojé nése ekziston nevoja shogérore pér ndérhyrjen, nése
éshté proporcionale me géllimin legjitim té ndjekur dhe nése arsyet e dhéna nga autoritetet kombétare pér ta
justifikuar até jané relevante dhe té mjaftueshme (Open Door dhe Dublin Well Woman k. Irlandés, § 70).

551. Mbrojtja e besimit fetar, né varési té vecorive specifike té secilit Shtet Kontraktues, mund té lindé nga
géllimi legjitim i mbrojtjes s€ moralit (Sekmadienis Ltd. k. Lituanisé, § 69). Né kété drejtim, Gjykata konsideron
se fakti g€ nuk ka njé konceptim uniform evropian té kérkesave t€ mbrojtjes sé té drejtave té té tjeréve né lidhje
me sulmet ndaj bindjeve té tyre fetare, do té thoté qé Shtetet Kontraktuese kané hapésiré mé té gjeré vlerésimi
kur rregullojné liriné té shprehjes né lidhje me ¢éshtje gé mund té fyejné bindjet personale intime brenda sferés
sé moralit apo fesé (Aydin Tatlav k. Turqgisé, § 24).

552. Ndryshe nga mé lart, sipas Gjykatés, hapésira e vlerésimit e pranuar né kété ményré - me fjalé té tjera,
njohja e vegorive kulturore, historike dhe fetare té Shteteve Anétare té Késhillit té Evropés - nuk mund té
shtrihet aq sa té pengojé aksesin e publikut né njé vepér qé i pérket trashégimisé letrare evropiane njé gjuhé té
caktuar (Akdas k. Turgisé, § 30). Né kété ¢éshtje qé lidhej me dénimin e njé botuesi dhe sekuestrimin dhe
shkatérrimin e té gjitha kopjeve té njé romani qé pérmbante pérshkrime té imta té skenave té marrédhénieve
seksuale, me praktika té tilla si sadomazokizmi, vampirizmi dhe pedofilia, Gjykata theksoi se edhe pse u
pranonte Shteteve njé hapésiré té caktuar vlerésimi né kété fushé, né kété rast specifik nuk mund té
nénvlerésojé faktin se kishte kaluar mé shumé se njé shekull nga botimi fillestar i librit né Francé, nga botimi i
tij né gjuhé té ndryshme né shumé shtete, apo vlerésimin e tij pérmes botimit né prestigjiozen La Pléiade rreth
dhjeté vjet para sekuestrimit t€ tij né Turqi (Akdas k. Turqisé, §§ 28-29).

553. Sé fundmi, Gjykata vleréson se neni 10 nuk ndalon né vetvete ¢do ndérhyrje paraprake né shprehjen e
fjalés apo publikimin e deklaratave té shkruara, si¢ vjen qarté nga termat e Konventés: "kushte", "kufizime",
"parandalim" (Kaos GL k. Turqisé, § 50). Sidoqofté, lajmi éshté njé mall né zhdukje dhe té vonosh publikimin e
tij, qofté edhe pér njé periudhé té shkurtér, mund ta zhveshé nga e gjithé vlera dhe interesi (Ahmet Yildirim k.
Turqisé, § 47), gjé qé ka shtyré Gjykatén té arrijé né pérfundimin se rreziget e genésishme qé mbart kufizimi
paraprak jané té tilla qé kérkojné shqyrtim sa mé té kujdesshém (Kaos GL k. Turqisé, § 50).

B. Kriteret e vlerésimit lidhur me justifikimin e njé ndérhyrjeje
1. Natyra, pérmbajtja dhe ndikimi potencial i deklaratave
a. Natyra dhe pérmbajtja e deklaratave

554. Kriteri i paré pér té analizuar nése njé ndérhyrje né liriné e shprehjes éshté proporcionale, pavarésisht
géllimit legjitim té ndjekur, éshté pércaktimi i shkallés né té cilén deklaratat e kontestuara mund té
kontribuojné né njé debat me interes té pérgjithshém. Né pérgjithési, deklaratat qé kontribuojné né njé debat
me interes té pérgjithshém kané efektin e zvogélimit té hapésirés sé vlerésimit té Shtetit. Sipas Gjykatés, thjesht
fakti se deklaratat nuk pranohen nga shumica e publikut nuk i bén ato automatikisht me pérmbajtje imorale
(Alekseyev k. Rusisé, § 81).

555. Sa pér deklaratat pér fené, Gjykata ¢mon se éshté e nevojshme té pércaktohet nése komentet kané ton fyes
dhe u drejtohen drejtpérdrejt personit té besimtaréve, apo jané sulm ndaj simboleve té shenjta. Késhtu, ata gé
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zgjedhin t€ ushtrojné liriné pér té shfaqur fené e tyre nuk mund té kené pritshmériné e arsyeshme qé té jené té
pérjashtuar nga ¢do kritiké, dhe duhet té tolerojné dhe té pranojné mohimin nga té tjerét té besimit té tyre
fetar, madje edhe pérhapjen nga té tjerét té doktrinave armiqésore ndaj besimit té tyre (Otto-Preminger-Institut
k. Austrisé, § 47).

556. Midis detyrimeve dhe pérgjegjésive t€ pérmendura né nenin 10 § 2 té Konventés, Gjykata, né kontekstin
e besimeve fetare, i referohet kérkesés sé pérgjithshme pér té siguruar gézim paqgésor té té drejtave té
garantuara sipas nenit 9 pér mbajtésit e besimeve té tilla, duke pérfshiré detyrimin pér té shmangur sa mé
shumeé té jeté e mundur shprehjet qé jané haptazi fyese ndaj té tjeréve dhe blasfemike pér sa u pérket objekteve
té adhurimit (Sekmadienis Ltd. k. Lituanisé, § 74; Giniewski k. Francés, § 43; Murphy k. Irlandés, § 65). Gjykata éshté
shprehur se né parim, autoritetet vendase mund ta konsiderojné ligjérisht té nevojshme ndéshkimin e sulmeve
té pahijshme ndaj objekteve té adhurimit fetar (I.A. k. Turgisé, § 24). Gjykata ¢mon se paraqitja e objekteve t&
adhurimit fetar né njé¢ ményré provokuese gé arrin té€ cenojé ndjenjat e ndjekésve té asaj feje mund té
konceptohet si shkelje keqdashése e frymés sé tolerancés, e cila éshté njé nga bazat e njé shogérie demokratike
(E.S. k. Austrisé, § 53). Pér ilustrim, Gjykata ka vendosur se dénimi i njé folési qé akuzonte Profetin e Islamit
pér pedofili, me arsyetimin se ato sulme abuzive arrinin té nxisnin paragjykime dhe té vinin né rrezik pagen
fetare, nuk pérbénte shkelje t€ nenit 10 t€ Konventés (po aty, §§ 57-58).

557. Ndryshe nga mé lart, kur shqyrtoi deklaratat e béra nga njé kérkues né njé libér ku shpaloste "perspektivén
kritike té njé jobesimtari né lidhje me fené né sferén socio-politike", Gjykata nuk perceptoi njé ton fyes pér
komentet drejtuar drejtpérdrejt besimtaréve, apo njé sulm abuziv ndaj simboleve té shenjta, vecanérisht ndaj
myslimanéve, edhe pse mund té ndiheshin té ofenduar gjaté leximit té librit pér shkak té komenteve kaustike
lidhur me fené e tyre. Gjykata doli né pérfundimin se ndérhyrja ishte joproporcionale (Aydin Tatlav k. Turqisé,
§§ 26-31; pér njé shembull diskursi proselitizues, shih Kutlular k. Turgisé, § 48).

558. Né njé ¢éshtje lidhur me njé gjobé té vendosur ndaj njé kompanie pér reklama veshjesh qé pérshkruanin
figura fetare, Gjykata konstatoi se reklamat nuk dukej se ishin domosdo fyese, profane apo nxisnin urrejtjen
mbi bazat e besimit fetar, apo sulm i padrejté i njé feje né ményré té papérshtatshme apo abuzive (Sekmadienis
Ltd. k. Lituanisé, § 77).

559. Gjykata shqyrton edhe format e ndryshme té shprehjes qé zgjedh autori i deklaratave, duke pasur
parasysh ndikimin e tyre te morali apo shéndeti publik. Ky parim éshté i zbatueshém kur kérkuesi ka pasur
mundési té tjera qé do té preknin mé pak mbrojtjen e kétyre géllimeve legjitime, vecanérisht kur, pér shembull,
njé ményré e vecanté e shprehjes shkel ligjin penal dhe fyen kujtimin e ushtaréve té réné né lufté (Sinkova k.
Ukrainés, § 110).

560. Né fund, Gjykata vleréson se, edhe gjaté njé diskutimi té ndezur, nuk éshté né pérputhje me nenin 10 té
Konventés gé deklarata inkriminuese té ‘paketohen’ si shprehje e pranueshme opinioni dhe té deduktohet se
kjo bén qé deklaratat té jené brenda kufijve té lirisé sé shprehjes (E.S. k. Austrisé, § 55).

b. Ndikimi i deklaratave: mjetet e pérhapjes dhe audienca e synuar

561. Pér vlerésimin e justifikimit té ndérhyrjes qé ndjek géllimet legjitime té mbrojtjes sé moralit ose shéndetit
publik, cenueshméria e pjesétaréve té publikut qé kané akses né tekstin e kontestuar éshté njé kriter i
réndésishém pér matjen e ndikimit potencial té materialit né shoqéri. Né ¢éshtjen Handyside k. Mbretérisé sé
Bashkuar, libri i kontestuar synohej posagérisht pér nxénésit e shkollave té moshés 12-18 vjeg. Gjykata vendosi
qé, pavarésisht larmisé dhe evoluimit té vazhdueshém né Mbretériné e Bashkuar té piképamjeve mbi etikén
dhe arsimin, gjyqtarét kompetenté anglezé kishin té drejté, gjaté ushtrimit té diskrecionit té tyre, qé té gjykonin
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né até periudhé se libri shkollor do té kishte efekte té démshme né moralin e shumé prej fémijéve dhe
adoleshentéve gé do ta lexonin (52 §).

562. Pothuaj né té njéjtén ményré, né njé ¢éshtje ku kérkuesit u dénuan sepse kishin 1éné fletushka homofobe
né dollapét e nxénésve té arsimit dytésor, Gjykata ¢moi se pavarésisht pranueshmérisé sé géllimit té kérkuesve
- pra, qé té fillonin njé debat mbi mungesén e objektivitetit té arsimit né shkollat suedeze - i duhej kushtuar
vémendje formulimit té fletushkave. Fletushkat e pérshkruanin homoseksualitetin si "prirje seksuale
devijante" qé kishte "efekt moralisht shkatérrues" te shogérua dhe ishte pérgjegjés pér pérhapjen e HIV dhe
AIDS. Gjykata vuri né dukje sidomos se nxénésit ishin né njé moshé té ndikueshme dhe té ndjeshme (Vejdeland
dhe Té tjeré k. Suedisé, § 56).

563. Kjo vlen edhe kur deklaratat jané té disponueshme lirshém, domethéné, nuk i drejtohen posagérisht njé
grupi té cenueshém, por qé nuk jané té pérshtatshme pér té gjitha segmentet e publikut (Kaos GL k. Turqisé, §§
61 dhe 63). Késhtu, sipas Gjykatés, njé revisté paraqiste njé pikturé qé tregon marrédhéniet seksuale mes dy
burrave nuk ishte e pérshtatshme pér té gjitha pjesét e publikut dhe mund té konsiderohet se shkel
ndjeshmériné e pjeséve té paspecializuara té publikut (po aty, §§ 59- 60). Gjykata pranoi qé sekuestrimi i té
gjitha kopjeve té pajtimtaréve té numrit té revisté pérbén ndérhyrje joproporcionale, ndérsa specifikoi qé njé
maseé e tillé mund té kishte marré, pér shembull, formén e ndalimit té shitjes sé saj personave nén 18 vjeg, ose
té kishte paketim té vecanté me njé paralajmérim pér té miturit, apo edhe térheqjen e botimit nga kioskat e
gazetave (po aty, §§ 61 dhe 63; shih pér njé pérqasje té ngjashme lidhur me njé ekspozité publike té veprave
artistike qé tregojné marrédhéniet seksuale, veganérisht mes burrave dhe kafshéve, Miiller dhe Té tjeré k. Zvicrés,
§ 36).

564. Ky arsyetim zbatohet edhe pér mbrojtjen e shéndetit. Gjykata ¢moi se, meqé lexuesit e revistés ishin
kryesisht té rinjté, té cilét jané mé té cenueshém, duhej pasur parasysh ndikimi i mesazheve te ky grup. Pér
pasojé, Gjykata vendosi né njé ¢éshtje se fakti qé publikimet fyese konsiderohen si té afta qé té nxisin njerézit
dhe sidomos té rinjté pér té konsumuar produkte duhani, ishte arsye relevante dhe e mjaftueshme pér té
justifikuar ndérhyrjen(Société de conception de presse et d’édition dhe Ponson k. Francés, §§ 58-60).

565. Pérkundrazi, fakti qé mesazhet ishin té aksesueshme nga njé publik vecanérisht i cenueshém, si¢ jané
fémijét, nuk ishte i mjaftueshém pér té justifikuar ndérhyrjen e Shtetit, me kusht qé mesazhet té mos jené
agresive, seksualisht té qarta apo t€ advokojné njé sjellje té caktuar seksuale, si dhe qé té miturit té ekspozohen
para ideve té diversitetit, barazisé dhe tolerancés (Bayev dhe T¢ tjeré k. Rusisé, § 82).

2. Ashpérsia e dénimit apo masés

566. Proporcionaliteti i ndérhyrjes duhet té vlerésohet né dritén e objektit té kufizimit apo ndalimit té
deklaratave né fjalé. Gjykata ka theksuar se autoritetet, kur vendosin té kufizojné té drejtat themelore, duhet
té zgjedhin mjetet qé shkaktojné cenimin sa mé té vogél té mundshém té sé drejtés né fjalé (Women On Waves
dhe Té tjeré k. Portugalisé, § 41).

567. Gjykata vendosi gé kufizimi i vazhdueshém mbi sigurimin e informacionit grave shtatzéna né lidhje me
klinikat e abortit jashté vendit, pavarésisht nga mosha ose gjendja shéndetésore ose arsyet e tyre pér té kérkuar
késhillim pér ndérprerje té shtatzénisé, ishte tejet e gjeré dhe joproporcionale me géllimet e ndjekura (Open
Door dhe Dublin Well Woman k. Irlandés, §§ 73-80).
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568. Po késhtu, Gjykata konstatoi se sekuestrimi nga autoritetet vendase té té gjitha kopjeve té njé reviste ishte
joproporcionale, sepse kishin né doré alternativa té tjera adekuate (Kaos GL k. Turgisé, §§ 61 dhe 63; pér njé
gjobé gé u gjykua proporcionale, shih edhe, E.S. k. Austrisé, § 56).

569. Gjykata ¢mon se né parim, format e shprehjes qé jané pagésore dhe jo t€ dhunshme nuk duhet té béhen
objekt i kércénimit nga dénime me privim té lirisé (Murat Vural k. Turqgisé, § 66). Pér sa u pérket deklaratave
politike, edhe pse dénimi penal €shté né diskrecionin e gjykatave vendase, dénimi me burg pér njé shkelje né
fushén e ligjérimit politik do té jeté né pajtim me liriné e shprehjes si¢ garantohet nga neni 10 i Konventés
vetém né raste pérjashtimore ku jané cenuar réndé té drejta té tjera themelore, si pér shembull né ¢éshtjen pér
gjuhé urrejtjeje (Otegi Mondragon k. Spanjés, § 59). Ky parim nuk vlen pér rastet ku materiali i kontestuar ka
térésisht natyré tregtare dhe nuk synon té kontribuojé né njé debat mbi njé ¢éshtje té interesit publik (Perrin k.
Mbretérisé sé Bashkuar (vend.)).

570. Né njé ¢éshtje pér dénimin pas njé demonstrate lidhur me njé pérkujtimore lufte, Gjykata shqyrtoi se sa
nga dénimi me burg ishte shlyer, duke vérejtur se dénimi ishte pezulluar (Sinkova k. Ukrainés, § 111).

571. Po Kkjo situaté ishte edhe né njé ¢éshtje ku dénimi me dy vjet burg ishte zbutur né njé gjobé "té
papérfillshme" (I.A. k. Turgisé, § 32).

572. Né njé ¢éshtje lidhur me njé dénim pér publikimin e materialeve tejet té pahijshme né njé fage falas né
internet, Gjykata vuri né dukje se megjithése kérkuesi ishte dénuar me 30 muaj burgim, ai mund té kérkonte
lirim me kusht pas 15 muajsh. Gjykata vendosi se ishte e arsyeshme pér autoritetet vendase té gjykonin se njé
ndéshkim thjesht financiar nuk pérbénte dénim té mjaftueshém apo parandalues (Perrin k. Mbretérisé sé
Bashkuar (vend.)).

573. Né ¢éshtje té tjera, pavarésisht nése sanksioni éshté i vogél, réndési ka thjesht fakti i dénimit té personit
né fjalé, edhe kur dénimi éshté i natyrés civile (Société de conception de presse et d’édition k. Francés, § 49).
Gjithashtu, né kontekstin e njé profesioni té liré dhe gamés sé sanksioneve té ndryshme, Gjykata ¢moi se
vendosja e gjobés nuk ishte ndéshkim disiplinor i papérfillshém (Stambuk k. Gjermanisé, § 51).

574. Pér mé tepér, gjaté vlerésimit té proporcionalitetit té njé gjobe ose kompensimit té démit, éshté e
nevojshme té merret parasysh situata individuale e personit pérgjegjés pér deklaratat e kontestuara dhe
vecanérisht aftésia e tij pér té paguar shumat né fjalé. Né njé ¢éshtje ku botuesit e materialeve fyese ishin
urdhéruar té paguanin shuma "té konsiderueshme" si gjobé dhe si démshpérblim, Gjykata vendosi qé
ashpérsia e dénimit duhet té baraspeshohet pérkundér té ardhurave qé nxjerr njé revisté me tirazh té larté
(Société de conception de presse et d’édition dhe Ponson k. Francés, § 62).

575. Sipas Gjykatés, shqyrtimi nése kufizimi apo sanksioni éshté i justifikuar, duhet té shihet edhe né dritén e
ndikimit qé ka te liria e shprehjes sé autorit t€ materialit né fjalé. Késhtu, Gjykata ¢cmoi se ndérsa nxjerrja jashté
ligjit e shoqatés apo e faqges sé saj té internetit mund té ishte joproporcionale, kufizimi thjesht né ekspozimin e
posterave né ambiente publike ishte njé ményré pér té garantuar démtimin minimal té té drejtave té shoqatés
kérkuese (Mouvement raélien suisse k. Zvicrés [DhM], § 75).
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XIIL Liria e shprehjes dhe Interneti

A. Vecorité specifike té Internetit né kontekstin e lirisé sé shprehjes
1. Natyra novatore e Internetit

576. Gjykata ka vérejtur né disa raste se interneti ofron njé platformeé té€ pashembullt pér ushtrimin e lirisé sé
shprehjes, pérmes komenteve té gjeneruara prej pérdoruesve (Delfi AS k. Estonisé [DhM], § 110; Cengiz dhe Té
tjeré k. Turqisé, § 52), duke ¢muar se nisur nga aksesueshmeéria dhe kapaciteti pér té ruajtur dhe pér té pércjellé
sasi t€ médha informacioni, interneti luan rol té réndésishém né rritjen e aksesit té publikut te lajmet si dhe né
lehtésimin e pérhapjes sé informacionit né pérgjithési (Delfi AS k. Estonisé [DhM], § 133; Times Newspapers Ltd
k. Mbretérisé sé Bashkuar (nr. 1 dhe nr. 2), § 27).

577. Prandaj, Gjykata vleréson se bllokimi i hyrjes né internet mund té jeté né kundérshtim té drejtpérdrejté
me formulimin aktual té paragrafit 1 té nenit 10 té Konventés, sipas té cilit t€ drejtat e pércaktuara né até nen
garantohen "pa marré parasysh kufijté" (Ahmet Yildirim k. Turqisé, § 67).

578. Gjithashtu, Gjykata véren se gjithnjé e mé shumé shérbime dhe informacione ofrohen vetém pérmes
internetit (Jankovskis k. Lituanisé, § 49; Kalda k. Estonisé, § 52) dhe se materialet politike qé shpérfillen nga media
tradicionale shpesh shpérndahen pérmes internetit (né kété rast, né YouTube), duke nxitur késhtu shfagjen e
gazetarisé qytetare (Cengiz dhe T¢ tjeré k. Turqisé, § 52).

579. Né lidhje me géllimin material té nenit 10 té Konventés, Gjykata ka theksuar qé kjo dispozité duhet té
zbatohet pér komunikimet né internet pavarésisht llojit t€ mesazhit qé transmetohet, edhe kur géllimi ka
natyré fitimprurése (Ashby Donald dhe Té tjeré k. Francés, § 34).

580. Gjykata ¢gmon se ushtrimi i té drejtés sé lirisé sé shprehjes gjen zbatim veganérisht né sferat mé poshté:

= mirémbajtja e arkivave té internetit, pér sa kohé pérbén njé aspekt vendimtar té rolit qé luajné faqet e
internetit (Times Newspapers Ltd k. Mbretérisé sé Bashkuar (nr. 1 dhe nr. 2), § 27; M.L. dhe W.W. k.
Gjermanisé; Wegrzynowski dhe Smolczewski k. Polonisé);

=  publikimi i fotove né fage interneti té specializuara né modé dhe ofrimi i fotove dhe videove té
shfagjeve té modés falas ose me pagesé (Ashby Donald dhe T¢ tjeré k. Francés, § 34);

= fakti gé njé parti politike ofroi njé aplikacion celulari gé u mundésonte votuesve té tregonin foto anonime
té fletés sé pavlefshme té votimit dhe komente pér arsyet pse e béjné votén e tyre té pavlefshme (Magyar
Kétfarkii Kutya Part k. Hungarisé [DhM], § 91);

=  pérdorimiifageve té caktuara té internetit gé¢ mundésojné qarkullim té informacionit, sidomos YouTube,
faqet e videohostimit ku pérdoruesit mund té ngarkojné, té shohin dhe té qarkullojné video (Cengiz dhe
T¢ tjeré k. Turqgisé, § 52), dhe Google Sites, shérbim ky i Google i ideuar pér té lehtésuar krijimin dhe
qarkullimin e faqgeve té internetit brenda njé grupi (Ahmet Yildirim k. Turqisé,§ 49).

581. Gjykata ka theksuar se, nisur nga roli qé interneti luan né kontekstin e aktiviteteve profesionale mediatike
dhe réndésia e tij pér ushtrimin e té drejtés sé lirisé sé shprehjes né pérgjithési, mungesa e njé kuadri ligjor
adekuat né nivel kombétar qé lejon gazetarét té pérdorin informacionin e marré prej internetit pa frikén e
sanksioneve, pengon réndé ushtrimin e funksionit jetik té shtypit si "rojtar publik". Sipas Gjykatés, pérjashtimi
i ploté i njé informacioni té tillé nga fushéveprimi i garancive normative pér liriné e gazetaréve, mund té
rezultojé né ndérhyrje té pajustifikuar né liriné e shtypit sipas nenit 10 té Konventés (Redaksia e Pravoye Delo
dhe Shtekel k. Ukrainés, § 64; Magyar Jeti Zrt k. Hungarisé, § 60).
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2. Interneti dhe mediat e tjera

582. Ndérsa njeh pérfitimet e internetit, Gjykata pranon edhe se ato shoqérohen me disa rreziqe, pasi deklarata
qartésisht té paligjshme, pérfshiré gjuhén e urrejtjes dhe gjuhén qé nxit dhuné, mund t€ pérhapen si kurré mé
paré né té gjithé botén brenda pak sekondash dhe, nganjéheré, mbeten té disponueshme né internet (Delfi AS
k. Estonisé [DhM], § 110; Annen k. Gjermanisé, § 67).

583. Konkretisht, Gjykata pranon qé interneti éshté njé mjet informacioni dhe komunikimi vecanérisht i
ndryshém nga media e shkruar, sidomos pér aftésiné qé ka pér ruajtje dhe pércjelle informacioni. Gjykata ka
pranuar se rrjeti elektronik, i cili u shérben miliarda pérdoruesve né mbaré botén, nuk i nénshtrohet dhe
ndoshta nuk do t'i nénshtrohet kurré té njéjtit kontroll dhe rregullim, dhe se politikat qé disiplinojné
riprodhimin e materialeve nga media e shkruar dhe interneti mund té ndryshojné. Rregullat qé disiplinojné
internetit duhet patjetér té pérshtaten sipas vecorive specifike té teknologjisé, né ményré gé té garantojné
mbrojtje dhe promovim té té drejtave dhe lirive né fjalé (Redaksia e Pravoye Delo dhe Shtekel k. Ukrainés, § 63).

584. Po késhtu, Gjykata ka vérejtur se edhe pse interneti dhe media sociale mbeten mjete té fuqishme
komunikimi, alternativat e genésishme té internetit dhe medias sociale béjné gé informacioni gé pércjellin té
Mbretérisé sé Bashkuar [DhM], § 119) dhe se njé intervisté me celular gé transmetohet né njé program né internet
ka ndikim té drejtpérdrejté mé té vogél té shikuesit sesa njé program televiziv (Schweizerische Radio- und
Fernsehgesellschaft SRG k. Zvicrés, § 64).

B. Mbrojtja e té drejtave té té tjeréve né kontekstin e Internetit
1. Komente té pérgjithshme

585. Aspektet specifike té ushtrimit té lirisé sé shprehjes né kontekstin e internetit kané béré qé Gjykata té
shqyrtojé baraspeshén e drejté mes lirisé sé shprehjes dhe té drejtave e kérkesave té tjera. Né kété drejtim,
Gjykata vleréson se rreziku i démit qé materialet dhe komunikimet né internet mund té shkaktojné né
ushtrimin dhe gézimin e té drejtave dhe lirive té njeriut, sidomos té drejtén e respektimit té jetés private, éshté
sigurisht mé i larté sesa rreziku qé paraqet shtypi. (Delfi AS k. Estonisé [DhM], § 133; Redaksia e Pravoye Delo dhe
Shtekel k. Ukrainés, § 63; Wegrzynowski dhe Smolczewski k. Polonisé, § 98).

Késhtu, teksa nga njéra ané njeh pérfitimet e réndésishme pér ushtrimin e lirisé sé shprehjes qé rrjedhin nga
interneti, pérgjegjésia pér gjuhén shpifése apo gjuhé té tjera té paligjshme duhet parimisht té ruhet dhe té
pérballet me mjete efektive pér shkeljen e té drejtave té personalitetit (Delfi AS k. Estonisé [DhM], § 110).

586. Pér té vlerésuar mbi ashpérsiné e njé sulmi mbi reputacionin personal dhe nése hyn né fushéveprimin e
nenit 8, duhen pasur parasysh vecorité specifike té internetit (Arnarson k. Islandés, § 37).

587. Ndikimi i efektit pérforcues té Internetit duket shumé qarté né ¢éshtjen e njé individi gé ishte objekt i
akuzave pér antisemitizém; akuzat u botuan né fagen e internetit t€ njé shoqate e cila ishte urdhéruar ta hiqgte
artikullin né fjalé. Gjykata nénvizoi sidomos se akuzat pér antisemitizém kané ndikim potencial té
konsiderueshém dhe nuk kufizohej vetém te lexuesit besniké té buletinit ku u publikua, sepse pérshkrimi i
tekstit si antisemit ishte i dukshém pér njé numér té madh njerézish. Mjaftonte té shkruhej emri i individit né
njé motor kérkimi dhe menjéheré shfaqej artikulli i kontestuar. Prandaj, publikimi né fagen e shoqatés sé
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kérkuesit pati ndikim t€ konsiderueshém né reputacionin dhe té drejtat e individit né fjalé (Cicad k. Zvicrés, §
60).

588. Lidhur me hapésirén e vlerésimit qé gézojné Shtetet Anétare, Gjykata ka njohur ekzistencén e hapésirés
mé té gjeré né njé ¢éshtje pér njé dénim pér shpifje, duke nénvizuar se mosmarréveshja ishte vetém mes
individéve privaté dhe faktin qé deklaratat e pretenduara si shpifése u béné né njé kontekst gjysmé-publik,
konkretisht né njé forum té sigurt interneti (Wrona k. Polonisé (vend.) [komiteti], § 21; shih edhe Kucharczyk k.
Polonisé (vend.) [komiteti], lidhur me baraspeshimin e té drejtés sé avokatit pér respektimin e té drejtés private
dhe té drejtén e lirisé sé shprehjes sé njé individi qé kishte postuar njé koment kritik né njé portal privat
interneti).

589. Parimet pérgjithshme qé zbatohen pér publikimet offline, vlejné edhe pér ato online:

- Gjykata vleréson se kur informacioni privat ose personal publikohet né internet, si emri apo pérshkrimi i njé
personi, nevoja pér té ruajtur konfidencialitetin nuk pérbén kriter prevalues, pasi kéto té dhéna kané reshtur
sé geni konfidenciale dhe jané né 1émin publik. Né raste té tilla, parésore éshté mbrojtja e jetés familjare dhe
reputacionit dhe ato duhet té mbrohen (Aleksey Ovchinnikov k. Rusisé, §§ 49-50);

- Gjykata e vlerésoi té tepért dénimin penal té njé webmasteri pér fyerje publike ndaj njé kryetari bashkie lidhur
me komentet né fagen e internetit t€ njé shoqate té kryesuar prej tij, duke theksuar né vecanti se komentet
ishin béré nga organi pérfaqésues i njé shoqate, e cila po pércillte pretendimet e anétaréve té vet pér njé temé
me interes té pérgjithshém né kontekstin e kundérshtimit té njé politike bashkiake (Renaud k. Francés, § 40);

- po késhtu, Gjykata konstatoi shkelje té Konventés pér dénimin e njé OJF-ve sepse kishte etiketuar gjuhén e
njé politikani si "racizém verbal" (GRA Stiftung gegen Rassismus und Antisemitismus k. Zvicrés);

- ndryshe nga mé lart, edhe pse mbrojtja e kafshéve dhe mjedisit éshté padyshim né interesin publik, Gjykata
e ¢moi proporcional urdhri gjygésor qé e ndalonte njé shoqaté pér té drejtat e kafshéve gé té publikonte né
internet njé poster fushate ku shfageshin foto té burgosurve né kampe pérgendrimi pérkrah fotove té
kafshéve té rritura né kushte blegtorie intensive (PETA Deutschland k. Gjermanisé);

- gjithashtu, cilido qofté mjeti i komunikimit té pérdorur, deklaratat qé nxisin urrejtjen dhe diskriminimin
racial nuk gézojné mbrojtjen e akorduar nga neni 10 § 2; Gjykata ka vendosur se dénimi i pronarit té njé fage
interneti - qé ishte edhe politikan - pér pérhapjen e komente ksenofobe, korrespondonte me nevojén e
nguyshme shogérore pér té mbrojtur té drejtat e komunitetit té emigrantéve (Féret k. Belgjikés, § 78; shih edhe
Willem k. Francés, pér dénimin e njé pérfagésuesi té zgjedhur pér komente gé nxisnin diskriminimin, té cilat
u pérséritén né fagen e internetit té bashkisé);

- po késhtu, publikimi online i sulmeve personale qé shkojné pértej betejés legjitime té ideve, nuk mbrohet nga
neni 10 § 2 (Tierbefreier e.V. k. Gjermanisé, § 56).

590. Né ¢éshtjen Tamiz k. Mbretérisé sé Bashkuar (vend.), kérkuesi, njé politikan, u ankua se i ishte dhunuar
reputacioni pér shkak té refuzimit t€ gjykatave vendase pér té pranuar pérgjegjésiné e Google pér komente qé
ai i konsideroi si shpifése, té publikuara né platformén Google Blogger. Gjykatat vendase kishin vendosur qé
nuk pérmbushej kushti i shkeljes "reale dhe thelbésore", qé kérkonte qé gjyqi pér shpifje té zhvillohej jashté
juridiksionit té Shtetit. Gjykata theksoi réndésiné e kétij testi té juridiksionit dhe specifikoi qé, né fakt, miliona
pérdorues té Internetit postojné ¢do dité komente online dhe shumé nga kéta pérdorues shprehen né ményra
gé mund té cilésohen fyese ose madje shpifése. Gjykata pranoi konkluzionet e gjykatave vendase pér faktin se
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shumica e komenteve pér té cilat ankohej kérkuesi ishin padyshim fyese, por shumica ishin digcka mé shumé
se "abuzim vulgar" qé éshté i zakonshém né komunikim né plot portale Internet portale, té cilat pritet té
tolerohen nga ankuesi si politikan qé éshté. Pér mé tepér, shumé nga komentet ishin akuza mé specifike né njé
kontest té shkruari qé e bénte té kollajté pér lexuesin té mendojé se jané sajesa qé nuk duhen marré seriozisht

(§ 81).
2. Mbrojtja e personave té cenueshém

591. Mbrojtja e personave té cenueshém, sidomos pér shkak té moshés sé re, mund té keté implikime té shumta
pér ushtrimin e lirisé sé shprehjes né Internet.

592. Késhtu, Gjykata gjeti té papranueshme njé kérkesé lidhur me njé dénim pér botimin e dokumenteve té
pahijshme né njé fage interneti falas, duke nénvizuar se materiali ishte pikérisht i atij lloji qé kérkohet nga té
rinjté té cilét autoritetet vendase pérpigen t'i mbrojné (Perrin k. Mbretérisé sé Bashkuar (vend.)).

593. Gjithashtu, né njé ¢éshtje me natyre seksuale, Gjykata konstatoi se pérmendja e vazhdueshme nga shtypi
i identitetit té njé t€ mituri té pérfshiré né njé incident t€ dhunshém i kishte démtuar zhvillimin moral dhe
psikologjik, si edhe jetén private. Pér kété arsye, Gjykata ¢moi se pérgjegjésia civile qé i ishte ngarkuar gazetarit
gé shkroi artikullin ishte e justifikuar, edhe pse kéto t€ dhéna personale ishin béré pjesé e 1émit publik meqé
gjendeshin tashmé né Internet (Aleksey Ovchinnikov k. Rusisé, §§ 51-52).

594. Sipas Gjykatés, pérballé rrezikut té pedofilisé né Internet, nuk mund té justifikohet forcimi i mbrojtjes sé
konfidencialitetit duke penguar njé hetim efektiv me géllim marrjen nga njé ofrues Interneti té identitetit té
personit qé kishte postuar njé reklamé me natyré seksuale drejtuar njé té mituri. Késhtu, Gjykata e gjeti té
papajtueshme me nenin 8 té Konventés faktin qé ofruesi i internetit nuk ishte detyruar té zbulonte identitetin
e personit té kérkuar pér postimin e reklamés sé pahijshme rreth njé té mituri né njé fage Interneti njohjesh,
duke nénvizuar né kété kontekst kércénimin potencial ndaj miréqgenies fizike dhe mendore qé i kanosej
kérkuesit dhe cenueshmérisé gé i krijohet pér shkak té moshés sé re (K.U. k. Finlandés, § 41), teksa theksoi se
Interneti mund té pérdoret pér géllime kriminale pikérisht sepse ka natyré anonime (po aty, § 48).

3. “Detyrimet dhe pérgjegjésité” e portaleve té lajmeve

595. Pér shkak té natyrés sé veganté té Internetit, "detyrimet dhe pérgjegjésité” qé mund t'i ngarkohen njé
portali lajmesh lidhur me materialet e paléve té treta pér géllimet e nenit 10 mund té ndryshojné né njéfaré
mase nga ato pér njé botues tradicional (Delfi AS k. Estonisé [DhM], § 113; shih edhe Orlovskaya Iskra k. Rusisé,
§ 109), ofrimi i njé forumi pér ushtrimin e lirisé sé shprehjes, duke i mundésuar publikut gé té ndajé
informacion dhe ide, duhet té vlerésohet né dritén e parimeve té zbatueshme pér shtypin (Magyar
Tartalomszolgdltatok Egyesiilete dhe Index.hu Zrt k. Hungarisé, § 61).

596. Gjaté vlerésimin nése njé portal duhet té heqé komentet e postuara nga njé palé e treté, Gjykata ka
evidentuar katér kritere pér té gjetur baraspeshén e duhur mes té drejtés sé lirisé sé shprehjes dhe té drejtés sé
reputacionit té personit apo subjektit qé éshté objekt i komenteve (Magyar Tartalomszolgaltatok Egyesiilete dhe
Index.hu Zrt k. Hungarisé, §§ 60 e vijues; Delfi AS k. Estonisé [DhM], §§ 142 e vijues), konkretisht:

konteksti dhe pérmbajtja e komenteve;

pérgjegijésia e autoréve té€ komenteve;

masat e marra nga kérkuesit dhe sjellja e palés sé démtuar;
pasojat pér palén e démtuar dhe pér kérkuesit.

L e
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597. Mbi bazén e kétyre kritereve, Gjykata e gjeti té justifikuar sipas nenit 10 té Konventés faktin qé njé portal
lajmesh u urdhérua té paguante démshpérblim pér komente anonime fyese té postuara né fagen e saj, nisur
nga natyra ekstreme e komenteve gé arritén deri né gjuhé urrejtje apo nxitje té dhunés (Delfi AS k. Estonisé
[DhM]).

598. Ndryshe nga mé sipér, Gjykata konstatoi se komentet e pérdoruesit nuk paraqgisnin gjuhé urrejtjeje dhe
as ndonjé kércénimi té drejtpérdrejté ndaj integritetit fizik, prandaj e gjeti té papajtueshém me nenin 10 té
Konventés pérgjegjésiné objektive qé iu ngarkohet portaleve pér komentet e paléve té treta, duke argumentuar
se nuk ka arsye té pretendohet — kur ekzistojné procedura efektive pér pérgjigje té€ shpejté — se sistemi i njoftimit
dhe hegjes sé komenteve nuk kishte funksionuar si mjet adekuat pér mbrojtjen e reputacionit tregtar té fageve
té administrimit té pasurive té paluajtshme qé ishin pérfshiré né ¢éshtje (Magyar Tartalomszolgaltatok EQyesiilete
dhe Index.hu Zrt k. Hungarisé, § 91; shih edhe, lidhur me réndésiné e reagimit té shpejté pas njoftimit pér
pérmbajtje té paligjshme, Pihl k. Suedisé, § 32; Tamiz k. Mbretérisé sé Bashkuar (vend.), § 84; Hoiness k. Norvegjisé,
§§ 73-74).

4. Pérgjegjésia qé lind nga publikimi i njé hiperlinku

599. Né ¢éshtjen Magyar Jeti Zrt k. Hungarisé, shoqéria kérkuese u shpall fajtore pér futjen e njé hiperlinku gjaté
njé interviste né YouTube qé mé pas u konstatua se kishte pérmbajtje shpifése.

Duke pasur parasysh rolin e Internetit né rritjen e aksesit té€ publikut né lajme dhe informacion, Gjykata
nénvizon se veté géllimi i hiperlinkeve éshté qé, duke drejtuar pérdoruesit né fage dhe burime té tjera né
internet, t'u mundésojé atyre lundrim drejt/nga materialeve né njé rrjet qé karakterizohet nga njé sasi e
jashtézakonshme informacioni. Hiperlinket kontribuojné né funksionimin normal té Internetit duke i béré
informacionin mé té aksesueshme pérmes lidhjes me njéri-tjetrin (Magyar Jeti Zrt k. Hungarisé, § 73).

600. Hiperlinket, si tekniké raportimi, jané né thelb té ndryshém nga aktet tradicionale té publikimit, sepse, si
rregull i pérgjithshém, thjesht drejtojné pérdoruesit né materiale qé gjenden gjetké né Internet. Ato nuk
paragesin deklarata te audienca dhe as nuk pércjellin pérmbajtje, por thjesht shérbejné pér té térhequr
vémendjen e lexuesve te prania e njé materiali né njé tjetér faqe interneti (Magyar Jeti Zrt k. Hungarisé, § 74).

601. Njé tjetér karakteristiké dalluese e hiperlinkeve krahasuar me aktet e shpérndarjes sé informacionit éshté
se personi qé pércjell hiperlinkun nuk ushtron kontroll mbi pérmbajtjen/informacionin e fages qé hapet prej
hiperlinkut, i cili edhe mund té jeté ndryshuar pas krijimit té linkut. Pér mé tepér, pérmbajtja e dyshuar si e
paligjshme gé hapej pérmes hiperlinkut ishte postuar tashmé nga botuesi fillestar né fagen e vet té Internetit,
duke ofruar késhtu akses té pakufizuar té publikut (Magyar Jeti Zrt k. Hungarisé, § 75).

602. Gjykata ¢mon se gjykimi nése postimi i njé hiperlinku pérbén shpérndarje té deklaratave shpifése kérkon
gé gjykatat vendase té shqyrtojné rast pas rasti dhe té gjejné krijuesin e hiperlinkut qé duhet té japé llogari
vetém mbi baza relevante dhe té mjaftueshme.

Né kété drejtim, né ¢éshtjen nén shqyrtim, Gjykata parashtroi disa pyetje relevante qé gjykatat vendase nuk
kishin shteruar kur shpallén fajtore kompaniné kérkuese: (i) a e kishte miratuar kompania kérkuesi
pérmbajtjen e kontestuar; (ii) a e kishte pérséritur pérmbaijtjen e kontestuar (pa e miratuar); (iii) e kishte véné
thjesht njé hiperlink né pérmbajtjen e kontestuar (pa e miratuar apo pérséritur até); (iv) a e dinte dhe a ishte e
arsyeshme gé ta dinte se pérmbajtja e kontestuar ishte shpifése ose e paligjshme né njé tjetér ményré; (v) a
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kishte vepruar né mirébesim, duke respektuar etikén e gazetarisé dhe vigjilencén e duhur té pritshme
gazetariné e pérgjegjshme? (Magyar Jeti Zrt k. Hungarisé, § 77).

603. Né rrethanat e ¢éshtjes Magyar Jeti Zrt k. Hungarisé, Gjykata vuri né dukje se, né té drejtén e brendshme,
hiperlinket pérbénin pérhapje té informacionit dhe pérgjegjési objektive pér personin gé e fut, cka mund té
keté pasoja negative te rrjedha e informacionit né internet, duke frenuar autorét e artikujve dhe botuesit gé té
vendosin hiperlinke né materiale q¢ mund té ndérronin pérmbajtjen dhe mbi té cilét nuk kishin kontroll. Kjo
mund té keté drejtpérdrejté ose térthorazi efekt frenues te liria e shprehjes né Internet (§§ 83-84).

5. “Detyrimet, pérgjegjésité” dhe publikimet e shtypit né Internet

604. Né lidhje me ofrimin e informacionit té besueshém dhe té sakté né pérputhje me etikén e gazetarisé,
Gijykata ka shprehur parimin se shtypi ka pérgjegijési té shtuar kur publikon né internet, duke nénvizuar se né
njé boté ku individi pérballet me sasi té médha informacioni qé qarkullojné pérmes mediave tradicionale dhe
elektronike dhe ku numri i aktoréve rritet vazhdimisht, monitorimi i pajtueshmérisé me etikén gazetareske
merr réndési té shtuar (Stoll k. Zvicrés [DhM], § 104). Né shqyrtimin e "detyrimeve dhe pérgjegjésive" té njé
gazetari, ndikimi potencial i mediumit né fjalé éshté njé faktor i réndésishém dhe metodat e raportimit objektiv
dhe té baraspeshuar mund té ndryshojné shumé, né varési edhe té medias né fjalé (Delfi AS k. Estonis¢ [DhM],
§ 134).

605. Po késhtu, detyrimi i shtypit qé té veprojé né pajtim me parimet e gazetarisé sé pérgjegjshme duke
garantuar saktési té informacionit historik mé shumé sesa té informacionit t€ zhdukshém, informacioni i
publikuar ka gjasa té jeté mé e theksuar né rastet kur nuk ka ndonjé urgjencé né publikimin e materialit (Times
Newspapers Ltd k. Mbretérisé sé Bashkuar (nr. 1 dhe nr. 2), § 45).

606. Késhtu, sipas Gjykatés, kur njé gazeté merr dijeni se éshté depozituar padi ndaj té njéjtit artikull té
publikuar né shtypin e shkruar, kérkesa pér té publikuar njé pérgénjeshtrim té pérshtatshém té artikullit qé
gjendet né arkivin e internetit nuk pérbén ndérhyrje joproporcionale né té drejtén e lirisé sé shprehjes (Times
Newspapers Ltd k. Mbretérisé sé Bashkuar (nr. 1 dhe nr. 2), § 47).

607. Ndryshe nga mé lart, gazetaria e pérgjegjshme nuk detyron shtypin té heqé nga arkiva e tyre e internetit
té gjitha gjurmét e publikimeve qé jané shpallur né té kaluarén si shpifése sipas njé vendimi gjyqésor té formés
sé preré (Wegrzynowski dhe Smolczewski k. Polonisé, §§ 60-68, pér pajtueshmériné e ruajtjes né arkivin online té
gazetés té njé artikulli shtypi qé éshté shpallur shpifés me vendim gjykate, sipas nenit 8; shih edhe, pér nevojén
e anonimizimit té materialit online lidhur me njé gjyq dhe dénimin penal, M.L. dhe W.W. k. Gjermanisé).

608. Po késhtu, redaktori i njé fage interneti nuk mund té konsiderohet pérgjegjés pér publikimin e akuzave
pér abuzim seksual té fémijéve ndaj njé kandidati né zgjedhje, meqé ishte siguruar qé artikulli né fjalé ishte
shkruar né pérputhje me detyrimet gazetareske pér verifikimin e akuzave (Olafsson k. Islandés). Né fund,
"detyrimet dhe pérgjegjésité" e gazetaréve nuk i detyrojné aspak té njoftojné paraprakisht subjektin e njé
raportimi pér qéllimin e tyre pér ta publikuar, né ményré qé subjekti té keté mundésiné té kérkojé vendim té
ndérmjetém me géllim parandalimin e publikimit (Mosley k. Mbretérisé sé Bashkuar, §§ 125-129).

609. Eshté e réndésishme té theksohet se detyrimet dhe pérgjegijésité e gazetaréve né ushtrimin e lirisé sé tyre
té shprehjes zbatohen edhe kur publikojné informacion né internet me emrin e tyre, duke pérfshiré fage té tjera
nga ato té gazetés sé tyre - specifikisht, né njé forum interneti qé aksesohet lirisht (shih, pér kété qéllim,
Fatullayev k. Azerbajxhanit, §§ 94-95).
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C. Bllokimi i aksesit né internet

610. Masat e autoriteteve kombétare gé bllokojné hyrjen né faget e caktuara té Internetit u gjetén nga Gjykata
né mjaft raste né pajtim me nenin 10 t&€ Konventés. Né thelb, kérkuesit u ankuan pér efektet anésore té masés
bllokuese.

611. Né lidhje me bllokimin e faqes s€ videohostimit YouTube, Gjykata vuri né dukje se kérkuesit, megjithése
ishin thjesht pérdorues té cilét nuk prekeshin drejtpérdrejté nga vendimi pér t€ bllokuar hyrjen né YouTube,
mund té ngrinin pretendimin legjitim se masa e kontestuar kishte prekur té drejtén e tyre pér t€ marré dhe pér
té dhéné informacion ose ide, sepse ishin pérdorues aktivé té YouTube dhe se kjo platformé ishte unike pér
shkak té karakteristikave, aksesueshmérisé dhe, mbi té gjitha, ndikimit té saj potencial, aq mé tepér qé
kérkuesit nuk kishin asnjé alternativé tjetér (Cengiz dhe T¢ tjeré k. Turqgisé, §§ 52, 53, 55; shih edhe Ahmet Yildirim
k. Turqisé, §§ 49 dhe 55, pér faktin se éshté e pamundur pér njé individ qé té aksesojé fagen e vet té internetit
gé hostohet né Google Sites).

612. Ndryshe nga mé lart, Gjykata ¢moi se thjesht fakti qé kérkuesi — ashtu si pérdoruesit e tjeré turq té fageve
né internet - ishte prekur térthorazi nga njé masé bllokimi ndaj dy fageve té internetit qé pérmbajné muziké,
nuk mjafton qé ai té konsiderohej si njé "viktimé" (Akdeniz k. Turqisé (vend.), § 24).

613. Né lidhje me faktin nése masa e bllokimit ishte e justifikuar, Gjykata vendosi qé edhe kufizime té tilla
paraprake nuk ishin parimisht té papajtueshme me Konventén, ato duhet té jené pjesé té njé kuadri ligjor
veganérisht té rrepté qé siguron jo vetém kontroll té forté mbi objektin e ndalimit, por edhe shqyrtim gjyqésor
efektiv pér t€ parandaluar abuzimet. Rishikimi gjyqésor i njé mase té tillé, bazuar né peshimin e interesave
konkurruese me géllim qé té gjendet njé baraspeshé mes tyre, éshté i pakonceptueshém pa njé kuadér me
rregulla té sakta dhe specifike pér zbatimin e kufizimeve parandaluese ndaj lirisé sé shprehjes (Ahmet Yildirim
k. Turqisé, § 64; Cengiz dhe T¢ tjeré k. Turqisé, § 62, lidhur me liriné pér té marré dhe pér t€ dhéné informacion
dhe ide).

614. Gjykata ka theksuar, né vecanti, nevojén pér té peshuar interesat e ndryshém né fjalé, duke vlerésuar
sidomos nevojén pér té bllokuar té gjithé aksesin né faqe interneti té€ caktuara (Ahmet Yildirim k. Turqisé, § 66)
dhe nénvizoi se autoritetet duhet té kishin marré parasysh, mes té tjerash, faktin se njé masé e tillé gé bén té
paarritshme njé masé t€ madhe informacioni patjetér qé kufizon ndjeshém té drejtat e pérdoruesve té internetit
dhe ka efekte anésore té konsiderueshme (po aty; Cengiz dhe T¢ tjeré k. Turqisé, § 64).

615. Né ¢éshtjen Kablis k. Rusisé, Gjykata vlerésoi nése kufizimi mbi postimet online qé nxisnin pjesémarrjen né
njé event publik té paautorizuar ishin né pajtim me nenin 10 té Konventés. Ajo vendosi gé para se té zhvillohej
eventi, duhej t€ mundésohej shqyrtim gjyqésor i masés bllokuese. Informacioni né postime zhvishej nga ¢do
vleré dhe interes pas asaj date, dhe anulimi i masés bllokuese nga gjykata do té ishte i pakuptimté (§ 96). Po
késhtu, edhe né ¢éshtjen Elvira Dmitriyeva k. Rusisé, Gjykata vendosi se thjesht fakti qé kérkuesit kishin shkelur
njé ndalim ligjor duke publikuar njé thirrje online pér pjesémarrje né njé event publik té mbajtur né shkelje té
procedurés, nuk mjafton né vetvete pér té justifikuar ndérhyrjen né liriné e tyre t€ shprehjes (pérkatésisht §§
103 dhe 84).

D. Aksesi né Internet dhe personat e privuar nga liria
616. Gjykata ka pasur rast t€ vendosé mbi moslejimin e aksesit né internet pér té burgosurit qé té shihnin

informacionet e publikuara né fage té ndryshme qé ishin lirisht té arritshme né 1émin publik. Ky refuzim
bazohej né mbrojtjen e té drejtave té té tjeréve dhe né parandalimit e prishjes sé rendit dhe krimit.
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617. Ndérsa theksonte se neni 10 nuk vendos detyrim té pérgjithshém pér té ofruar akses né internet ose né
faqge té vecanta té internetit pér té burgosurit (Jankovskis k. Lituanisé, § 55; Kalda k. Estonisé, § 45), Gjykata
disponoi se kishte pasur ndérhyrje té ushtrimin e té drejtés sé kérkuesve pér té marré informacion dhe
konstatoi shkelje té€ nenit 10. Me kété vendimmarrje, Gjykata e bazoi kété pérfundim sidomos te natyra dhe
origjina e informacionit pérkatés dhe te déshtimi i autoriteteve kombétare pér té té kryejé njé analizé
mjaftueshém té thelluar mbi situatén individuale té té€ burgosurve, duke nénvizuar se kérkuesit i duhej aksesi
né internet pér té mbrojtur t€ drejtat e veta né kontekstin e procedurave gjyqésore vendase (Kalda k. Estonisé, §
50) dhe se nuk ishte e paarsyeshme té thuhet se informacioni né fjalé ishte drejtpérdrejt i réndésishém pér
interesin e kérkuesit pér edukim, i cili, nga ana tjetér, éshté i réndésishém pér rehabilitimin dhe riintegrimin e
tij né shoqéri pas lirimit (Jankovskis k. Lituanisé, § 59).
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XIV. Pluralizmi dhe liria e shprehjes

618. Gjykata ¢gmon se nuk mund té keté demokraci pa pluralizém (Centro Europa 7 S.r.l. dhe Di Stefano k. Italisé
[DhM], § 129). Njé nga karakteristikat kryesore t€é demokracisé €shté mundési qé ofron pér zgjidhjen e
problemeve té njé shteti pérmes dialogut, pa pérdorur dhuné (Manole dhe T¢ tjeré k. Moldavisé, § 95). Sipas
Gjykatés, edhe né njé gjendje té jashtézakonshme e cila éshté njé regjim juridik gé synon té rikthejé regjimin
normal duke garantuar té€ drejtat themelore, Shtetet Kontraktuese duhet té mbajné parasysh se ¢do masé e
marré duhet t€ synojé mbrojtjen e rendit publik nga kércénimet dhe se duhet béré ¢do pérpjekje pér té mbrojtur
vlerat e shoqgérisé demokratike, si pluralizmi, toleranca dhe mendjehapésia (Sahin Alpay k. Turqisé, § 180).

619. Demokracia lulézon nga liria e shprehjes. Eshté thelbésore pér demokraciné qé té lejohen propozimet dhe
debatet pér programe politike té larmishme, edhe pér ato gé véné né diskutim ményrén se si éshté organizuar
Shteti, me kusht gé t€ mos démtojné demokraciné né vetvete (Centro Europa 7 S.r.l. dhe Di Stefano k. Italisé
[DhM], § 129; Manole dhe Té tjeré k. Moldavisé, § 95; Partia Socialiste dhe Té tjeré k. Turqisé, §§ 41, 45 dhe 47).

620. Pér shkak té réndésisé sé vlerave sipas nenit 10, Shteti éshté garanti parésor i pluralizmit (Animal Defenders
International k. Mbretérisé sé Bashkuar [DhM)], § 101; Manole dhe Té tjeré k. Moldavisé, § 99; Informationsverein Lentia
dhe Té tjeré k. Austrisé, § 38).

621. Gjykata vleréson se né fushén e transmetimeve audiovizive, parimet e mésipérme i vendosin si detyrim
Shtetit t€ garantojé, sé pari, qé publiku té keté akses me ané té televizionit dhe radios né informacion té
paanshém dhe té sakté si dhe né njé séré opinionesh dhe komentesh gé reflektojné, ndér té tjera, diversitetin e
piképamjeve politike brenda vendit dhe, sé dyti, gé gazetarét dhe profesionistét e tjeré qé punojné né mediat
audiovizive t€ mos pengohen né dhénien e kétyre informacioneve dhe komenteve (Manole dhe Té¢ tjeré k.
Moldavisé, § 100).

622. Pluralizmi si vleré e qenésishme e demokracisé theksohet né jurisprudencén e Gjykatés pér nenin 10 té
Konventés né disa fusha, veganérisht né ato té paraqgitura mé poshté.

A. Parimet e pérgjithshme pér pluralizmin né median audiovizive

623. Liria e shprehjes e mishéruar né pikén 1 t€ nenit 10 pérbén njé nga themelet e shoqérisé demokratike dhe
njé nga kushtet bazé pér progresin e saj (Lingens k. Austrisé, § 41). Liria e shtypit dhe mediave té lajmeve i japin
publikut njé nga mjetet mé t€ mira pér zbulimin dhe formimin e opinionit mbi ideté dhe sjelljet e udhéhegésve
politiké. Eshté detyré e shtypit qé té japé informacione dhe ide mbi géshtjet politike dhe tema té tjera né interes
té publikut. Jo vetém qgé shtypi ka detyrén té japé informacion dhe ide té tilla, por edhe publiku ka té drejtén
t'i marré ato (shih, pér shembull, Handyside k. Mbretérisé sé Bashkuar, § 49, dhe Lingens k. Austrisé, §§ 41-42).

624. Media audiovizive si radio dhe televizioni, kané njé rol vecanérisht té réndésishém né kété aspekt. Pér
shkak té kompetencave té tyre pér té pércjellé mesazhe pérmes zérit dhe imazheve, kéto media kané efekt mé
té menjéhershém dhe mé té fuqishém sesa shtypi (Animal Defenders International k. Mbretérisé sé Bashkuar
[DhM]; § 119; Pedersen dhe Baadsgaard k. Danimarkés [DhM], § 79; Jersild k. Danimarkés, § 31). Funksioni i
televizionit dhe radios si burime té njohura argétimi né intimitetin familjar té dégjuesit ose shikuesit e
pérforcon mé tej ndikimin e tyre (Manole dhe T¢ tjeré k. Moldavisé, § 97; Murphy k. Irlandés, § 74). Pér mé tepér,
sidomos né rajone t€ veguara, televizioni dhe radio jané té aksesueshém mé lehté se mediat e tjera (Manole dhe
T€ tjeré k. Moldavisé, § 97).

625. Gjykata ¢mon se respektimi i parimit té pluralizmit né fushén e transmetimeve audiovizive nénkupton
edhe detyrimin e Shtetit qé té garantojé, sé pari, aksesin e publikut né informacion té paanshém dhe té sakté
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me ané té televizionit dhe radios, si dhe né njé séré opinionesh dhe komentesh qé pasqyrojné edhe diversitetin
e piképamjeve politike brenda vendit (Manole dhe T¢ tjeré k. Moldavisé, § 20). Mjetet qé zgjidhen pér arritjen e
kétyre géllimeve duhet té ndryshojné sipas kushteve vendore, prandaj ato béjné pjesé né hapésirén e vlerésimit
té Shtetit.

626. Kur njé Shtet vendos té krijojé njé sistem transmetimi publik, nga parimet e pérshkruara mé sipér rezulton
se ligji dhe praktika e brendshme duhet té garantojné gé ky sistem té ofrojé shérbim pluralist. Pér funksionimin
e duhur té demokracisé, veganérisht kur stacionet private jané ende shumé té dobéta pér té ofruar alternativé
té miréfillté dhe ku struktura publike ose shtetérore éshté transmetuesi i vetém ose mbizotérues né vend ose
rajon, éshté e domosdoshme gé ai té transmetojé lajme, informacion dhe komente té paanshme, té pavarura
dhe té balancuara dhe, krahas késaj, té ofrojé njé forum pér diskutim publik né té cilin té shprehet njé spektér
sa mé i gjeré piképamjesh dhe mendimesh (Manole dhe Té tjeré k. Moldavisé, § 101).

627. Né céshtjen Manole dhe Té tjeré k. Moldavisé, kérkuesit kishin gené té gjithé gazetaré, redaktoré ose
producenté; ata u ankuan pér kufizime né liriné e shprehjes dhe pér garanci té pamjaftueshme ligjore né lidhje
me pavarésiné e shérbimit té transmetimit publik, i cili gézonte pothuaj monopolin né vend. Gjykata pérsériti
né kété ¢éshtje se, né varési té kushteve té pércaktuara né nenin 10 § 2, gazetarét kané t€ drejtén e dhénies sé
informacionit. Mbrojtja e nenit 10 shtrihet te gazetaré té punésuar dhe punonjés té tjeré t€ medias. Njé gazetar
i punésuar mund té pretendojé se preket drejtpérdrejté nga njé rregull ose politiké e pérgjithshme e zbatuar
nga punédhénési i vet, qé i kufizon liriné gazetareske. Njé sanksion ose masé tjetér marré nga punédhénési
ndaj njé gazetari té€ punésuar mund té pérbéjé ndérhyrje né liriné e shprehjes (§§ 103 dhe 111; shih edhe Fuentes
Bobo k. Spanjés, § 38).

628. Né njé ¢éshtje lidhur me shkarkimin disiplinor té njé gazetareje nga njé radio publike, Gjykata pati
parasysh parimet e pérgjithshme lidhur me pluralizmin né mediat audiovizive dhe té drejtén e transmetuesve
publiké pér té vendosur politikén e tyre editoriale né pérputhje me interesin publik, si dhe me pérgjegjésiné e
tyre pér deklaratat e béra né transmetim. Gjykata konstatoi se tagri i kérkueses si gazetare nuk i jep
automatikisht té drejtén té ndjeké, pa kontroll - njé politiké qé bie ndesh me politikén e hartuar nga
punémarrési i saj, gjé qé pérbénte shpérfillje té€ vendimeve legjitime editoriale t€ marra nga drejtuesit (Nenkova-
Lalova k. Bullgarisé, §§ 59-60).

B. Pluralizmi i medias dhe zgjedhjet

629. Zgjedhjet e lira dhe liria e shprehjes, dhe sidomos liria e debatit politik, formojné themelet e ¢do
demokracie. Té dy té drejtat jané té ndérlidhura dhe veprojné né pérforcim té njéra-tjetrés. Eshté vecanérisht
e réndésishme qé, gjaté periudhés parazgjedhore, opinionet dhe informacionet e té gjitha llojeve té lejohen té
qarkullojné lirisht (Orlovskaya Iskra k. Rusisé, § 110; Cheltsova k. Rusisé, § 96; Dtugolecki k. Polonisé, § 40; Bowman
k. Mbretérisé sé Bashkuar [DhM], § 42). Ky parim zbatohet si pér zgjedhjet e pérgjithshme, ashtu edhe pér ato
vendore (Cheltsova k. Rusisé, § 96, Kwiecien k. Polonisé, § 48).

630. Si pasojé, roli i rojtarit té shtypit nuk éshté mé pak i réndésishém né periudhén zgjedhore. Sipas Gjykatés,
ky rol pérfshin ushtrimin e pavarur té lirisé sé shtypit bazuar né zgjedhjen e liré editoriale qé synon dhénien
e informacioneve dhe ideve mbi tema me interes publik. Né vecanti, debatet e kandidatéve dhe programeve
té tyre kontribuojné né té drejtén e publikut pér té marré informacione dhe forcon aftésiné e votuesve pér té
béré zgjedhje té informuara midis kandidatéve garues (Orlovskaya Iskra k. Rusisé, § 130).

631. Gjykata ka pérséritur se njé debat politik pér ¢éshtje me interes té pérgjithshém éshté fushé né té cilén
kufizimet e lirisé sé shprehjes duhet té interpretohen ngushté (Lopes Gomes da Silva k. Portugalisé, § 33).
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632. Né kontekstin e debateve zgjedhore, Gjykata i ka atribuuar réndési té vecanté ushtrimit té papenguar té
lirisé sé fjalés sé kandidatéve (Kudeshkina k. Rusisé, § 87).

633. Referuar travaux préparatoires pér nenin 3 té Protokollit nr.1, Gjykata thekson se fraza "kushtet té cilat
garantojné shprehjen e liré t€ mendimit té popullit né zgjedhjen e organit ligjvénés” nénkupton né thelb,
krahas lirisé sé shprehjes (mbrojtur tashmé me nenin 10 té Konventés), parimin e barazisé né trajtimin e té
gjithé shtetasve né ushtrimin e té drejtés sé tyre pér té votuar si dhe té drejtén pér té kandiduar né zgjedhje
(Mathieu-Mohin dhe Clerfayt k. Belgjikés, § 54).

634. Né rrethana té caktuara, té dy té drejtat mund té kundérshtojné njéra-tjetrén dhe mund té vlerésohet e
nevojshme gé, né periudhén para ose pas zgjedhjeve, pér liriné e shprehjes té vendosen kufizime té caktuara
té njé lloji qé zakonisht nuk do té ishin té€ pranueshme, né ményré qé té garantohet "shprehja e liré e mendimit
té popullit né zgjedhjen e organit ligjvénés". Gjykata pranon se, pér arritjen e baraspeshés midis kétyre dy té
drejtave, Shtetet Kontraktuese kané hapésiré vlerésimi njésoj si né organizimin e sistemeve té tyre zgjedhore
(Animal Defenders International k. Mbretérisé sé Bashkuar [DhM], § 123; Oran k. Turqis€, § 52; Bowman k. Mbretérisé
sé Bashkuar [DhM], § 43).

C. Aktet normative pér reklamat me pagesé

635. Gjykata pranon se grupe té fuqishme financiare mund té kené avantazhe konkurruese né fushén e
reklamave tregtare dhe mund té ushtrojné presion dhe rrjedhimisht té kufizojné liriné e stacioneve
radiotelevizive qé transmetojné reklama. Ajo vleréson se situata té tilla minojné rolin themelor té lirisé sé
shprehjes né njé shoqéri demokratike sikurse mishéron nga neni 10 i Konventés (VgT Verein gegen Tierfabriken
k. Zvicrés, § 73).

636. Gjykata ¢mon se blerja e kohés sé transmetimit pér reklama priret té keté objektiv dukshém té anshém, qé
anon né favor té pérdorimit t€ pabalancuar nga grupe me burime mé té médha se té tjerét (Murphy k. Irlandés,
§ 74). Pluralizmi mediatik rrezikohet sidomos né fushén e reklamave, ku reklamat e kontestuara jané té natyrés
politike (Animal Defenders International k. Mbretérisé sé Bashkuar [DhM]) ose fetare (Murphy k. Irlandés).

637. Gjykata thekson mungesén e konsensusit evropian pér ményrén si rregullohet transmetimi i reklamave
politike me pagesé (Animal Defenders International k. Mbretérisé sé Bashkuar [DhM], § 123). Kjo zgjeron hapésirén
e vlerésimit qé i akordohet Shtetit, e cila éshté zakonisht e ngushté, lidhur me kufizimet né shprehjen e interesit
publik (po aty, § 123; TV Vest AS & Rogaland Pensjonistparti k. Norvegjisé, § 67; Société de conception de presse et
d’édition dhe Ponson k. Francés, §§ 57 dhe 63). N&é ¢éshtjen Animal Defenders International k. Mbretérisé sé Bashkuar
[DhM], Gjykata vuri né dukje se interesat qé duhen peshuar né lidhje me reklamat politike jané, nga njéra ané,
e drejta e OJF-sé kérkuese pér té dhéné informacion dhe ide me interes té pérgjithshém té cilat publiku ka té
drejté t'i marré dhe, nga ana tjetér, déshira e autoriteteve pér té mbrojtur debatin dhe procesin demokratik nga
shtrembérimi qé¢ mund t'i béjné grupe té fugishme financiare qé kané akse mé té madh te mediat me influencé.
Ajo pranon gé grupe té tilla mund té pérftojné avantazhe konkurruese né fushén e reklamave me pagesé dhe
rrjedhimisht té kufizojné debatin e liré dhe pluralist pér té cilin Shteti éshté garanti kryesor (§ 112).

638. Mbrojtja e pluralizmit mediatik né fushén e reklamave politike éshté vecanérisht e forté né rastet ku
partive t&€ médha u jepet kohé e konsiderueshme transmetimi, ndékohé qé partité e vogla mezi pérmenden.
Né situata té tilla, Gjykata ka disponuar se reklamat me pagesé né televizion jané e vetmja ményré pér njé parti
té vogél gé té pércjellé mesazhin te publiku pérmes atij mjeti komunikimi, megjithése kjo ndalohej me ligj (TV
Vest AS & Rogaland Pensjonistparti k. Norvegjisé, § 73). Aksesi né mediat alternative éshté faktor kyg gjaté
vlerésimit té proporcionalitetit té njé kufizimi né aksesin né media té tjera potencialisht té¢ dobishme si¢ jané
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debatet né radio ose televizion, median e shkruar dhe median sociale (Animal Defenders International k.
Mbretérisé sé Bashkuar [DhM], § 124).

639. Gjykata gjithashtu mbron pluralizmin mediatik né kontekstin e reklamave fetare, pér arsye té ruajtjes sé
objektivit pér promovimin e neutralitetit né transmetim dhe pér garantimin e njé fushé veprimi té barabarté
pér té gjitha feté (Murphy k. Irlandés, § 78). Né lidhje me kété, ajo pranon se njé dispozité gé lejon njé fe dhe jo
njé tjetér té reklamojé do té ishte e véshtiré té justifikohej dhe se njé dispozité qé lejon qé Shteti apo ndonjé
organ i caktuar nga ai té filtrojé né rast pas rasti reklamat fetare té papranueshme ose té tepruara do té ishte e
véshtiré té zbatohej né ményré té drejté, objektive dhe koherente (po aty, § 77). Gijithsesi, ishte logjike qé njé
Shtet té€ konsideronte té mundur se edhe liria e kufizuar né reklamim do té kishte pérfitime mé shumé pér njé
fe dominuese sesa ato fe me shumé mé pak besimtaré dhe burime (po aty, § 78).

D. Shpérndarja e burimeve audiovizive

640. Né pérputhje me fjaliné e treté té nenit 10 § 1, Shtetet mund ta rregullojné ményrén e organizimit té
transmetimit né territoret e tyre, vecanérisht né aspekte teknike, me ané té njé sistemi licencimi (Centro Europa
7 S.r.l. dhe Di Stefano k. Italisé [DhM], § 139). Pajisja me licencé mund té kushtézohet nga aspekte si natyra dhe
objektivat e kanalit té propozuar, audienca e tij e mundshme né nivelin kombétar, rajonal ose vendor, té drejtat
dhe nevojat e audiencés specifike dhe detyrimet qé rrjedhin nga instrumentet ligjore ndérkombétare (Demuth
k. Zvicrés, § 33; Centro Europa 7 S.r.l. dhe Di Stefano k. Italisé [DhM], § 139).

641. Teksa kjo mund té ¢ojé né ndérhyrje me géllime legjitime né pérputhje me fjaliné e treté te nenit 10 § 1,
edhe pse nuk korrespondojné me asnjé nga géllimet e pércaktuara né paragrafin 2, pajtueshméria e tyre me
Konventén duhet té vlerésohet nga piképamja e kérkesave té tjera té paragrafit 2 (Demuth k. Zvicrés, § 33; Tele
1 Privatfernsehgesellschaft mbH k. Austrisé, § 25; Informationsverein Lentia dhe Té tjeré k. Austrisé, § 32).

642. Gjykata ka disponuar né mjaft ¢céshtje se mosdhénia e licencés sé transmetimit (shih, ndér shumé shembu;
té tjeré, Informationsverein Lentia dhe T¢ tjeré k. Austrisé, § 27; Radio ABC k. Austrisé, § 27; United Christian
Broadcasters Ltd k. Mbretérisé sé Bashkuar (vend.); Glas Nadezhda EOOD dhe Elenkov k. Bullgarisé, § 42) apo e
autorizimit té transmetimit té njé programi televiziv (Leveque k. Francés (vend.); Demuth k. Zvicrés, § 30), pérbén
ndérhyrje me ushtrimin e té drejtave té garantuara nga neni 10 § 1 i Konventés.

643. Gjykata vleréson se, si rezultat i progresit teknik gjaté dekadave té fundit, kéto kufizime nuk mund té
justifikohen mé sot me numrin e frekuencave dhe kanaleve né dispozicion; mbi té gjitha, nuk mund té
argumentohet se nuk ka alternativa mé pak kufizuese me té njéjtin efekt (Informationsverein Lentia dhe T¢ tjeré
k. Austrisé, § 39).

644. Sa i takon hapésirés sé vlerésimit akorduar Shteteve, Gjykata e konsideron thelbésore né njé fushé aq
dinamike sa transmetimet tregtare ku, pér pasojé, standardet e shqyrtimin mund té jené mé pak rigoroze
(Demuth k. Zvicrés, § 42; Markt intern Verlag GmbH dhe Klaus Beermann k. Gjermanisé, § 33).

645. Né pércaktimin e shtrirjes sé hapésirés sé vlerésimit né dispozicion té autoriteteve kombétare, éshté e
nevojshme té merret parasysh edhe struktura politike e njé Shteti anétar dhe pluralizmi i tij kulturor dhe
gjuhésor, kryesisht kur kéta faktoré - qé nxisin né vecanti pluralizmin né transmetim — i nénshtrohen vlerésimit
legjitimit gjaté autorizimit té transmetimeve radiotelevizive (Demuth k. Zvicrés, § 44).

646. Pér mé tepér, parimi i paanshmérisé dhe garancive procedurale zbatohet edhe né rastin e refuzimit té
dhénies sé licencés sé transmetimit bazuar né shkaqe té sigurisé kombétare, ku duhet té jepen edhe arsyet e
kétij refuzimi (Aydogan dhe Dara Radyo Televizyon Yayimcilik Anonim Sirketi k. Turqisé, § 43).
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E. Transparenca lidhur me pronésiné e medias

647. Gjykata éshté shprehur se pér garantimin e pluralizmit té vérteté né sektorin audioviziv té njé shoqérie
demokratike, nuk mjafton té sigurohet ekzistenca e disa kanaleve ose mundésia teorike qé operatoré potencialé
té futen né tregun audioviziv. Duhet té keté akses efektiv né treg pér ofruesit, né ményré qé té garantohet
diversiteti i pérmbajtjes sé pérgjithshme programatike, duke pasqyruar sa mé shumé opinionet e ndryshme
né shoqéri (Centro Europa 7 S.r.1. dhe Di Stefano k. Italisé¢ [DhM], § 130).

648. Situata ku njé grup i fuqishém ekonomik ose politik né shoqéri lejohet té€ pérftojé pozité dominuese né
mediat audiovizive dhe né kété ményré té ushtrojé presion mbi transmetuesit, cka kufizon liriné e tyre
editoriale, minon rolin themelor té lirisé sé shprehjes né njé shogéri demokratike si¢ mishérohet né nenin 10 té
Konventés, vecanérisht kur pengon dhénien e informacioneve dhe ideve me interesat té pérgjithshém té cilat
publiku ka té drejté t'i marré (Manole dhe T¢ tjeré k. Moldavisé, § 98).

649. Gjykata ka vérejtur se né njé sektor kaq té ndjeshém sa media audiovizive, Shteti, krahas detyrimit
negative pér mosndérhyrje, ka edhe detyrimin pozitiv qé té miratojé njé kuadér té pérshtatshém normativ dhe
administrativ qé té garantojé pluralizém efektiv (Centro Europa 7 S.r.l. dhe Di Stefano k. Italisé [DhM], § 134).

650. Gjykata éshté shprehur se detyrimi pozitiv pér té miratuar njé kuadér té pérshtatshém normativ dhe
administrativ pér garantimin e pluralizmit efektiv éshté vecanérisht i déshirueshém kur sistemi kombétar
audioviziv karakterizohet nga njé duopol (Centro Europa 7 S.r.l. dhe Di Stefano k. Italisé [DhM], § 134) dhe, aq
mé tepér, nga njé monopol. Pér kété situaté té fundit, Gjykata ka ¢muar se, pér shkak té natyrés kufizuese, njé
regjim licencimi qé i lejon transmetuesit publik monopolin mbi frekuencat e disponueshme nuk mund té
justifikohet, pérve¢ se kur demonstrohet se ekziston njé nevojé e ngutshme pér té (Manole dhe T¢ tjeré k.
Moldavisé, § 98; Informationsverein Lentia dhe T€ tjeré k. Austrisé, § 39).

651. Né jurisprudencén e saj pér Rekomandimin KM/REC(2007)2 té Komitetit té Ministrave té Késhillit té
Evropés, Gjykata i referohet pluralizmit mediatik dhe diversitetit t€ pérmbajtjes mediatike (Centro Europa 7
S.r.l. dhe Di Stefano k. Italisé [DhM], § 134). Ne lidhje me mediat e shérbimit publik, ajo i referohet gjithashtu
standardeve pér shérbimet e transmetimeve publike t€ pranuara nga Shtetet Kontraktuese pérmes Komitetit
té Ministrave té Késhillit té Evropés, qé ofrojné udhézime edhe né pérqasjen qé duhet ndjekur pér
interpretimin e nenit 10 té késaj fushe (Manole dhe T¢ tjeré k. Moldavisé, §§ 102 and 51-54).

F. Pluralizmi dhe liria e shprehjes e pakicave

652. Gjykata vleréson se do éshté e papajtueshme me vlerat themelore té Konventés nése ushtrimi i té drejtave
té Konventés nga njé grup pakice kushtézohet nga fakti nése shumica e pranon (Alekseyev k. Rusisé, § 81). Po
té ishte késhtu, té drejtat e njé grupi pakice pér liriné e fes€, shprehjes dhe organizimit do té ngeleshin thjesht
teorike sesa praktike dhe efektive, si¢ kérkohet nga Konventa (po aty, § 81; Barankevich k. Rusisé, § 31).

653. Gjykata bén njé dallim té réndésishém ndérmjet lejimit t€ mbéshtetjes popullore né favor té zgjerimit té
fushéveprimit té garancive té Konventés dhe situatés ku kjo mbéshtetje popullore shfrytézohet pér té
ngushtuar fushéveprimin e mbrojtjes thelbésore (Bayev dhe Té tjeré k. Rusisé, §§ 70-71).

654. In ¢éshtjen Sekmadienis Ltd. k. Lituanisé, ku kompania kérkuese ishte gjobitur pér paragitjen e reklamave
té veshjeve qé pérshkruanin figura fetare, Gjykata vérejti se i vetmi grupi fetar qé ishte konsultuar né gjyqe
ishte Kisha Katolike Romake, edhe pse ekzistonin shumé komunitete té tjera fetare té krishtera ose jo (§ 80).
Gjykata disponoi se, edhe nése supozohet i drejté pretendimi i Qeverisé se reklamat ishin fyese pér shumicén
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e popullsisé lituaneze té besimit té krishteré, prapéseprapé éshté e papajtueshme me vlerat themelore té
Konventés, sepse ushtrimi i té drejtave té Konventés nga njé grup pakice kushtézohet nga fakti nése shumica
e pranon (§ 82).
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XV. Neni 10 dhe marrédhénia e tij me dispozitat e tjera té Konventés dhe Protokolleve té saj: pavarésia,
mbivendosja

655. Né disa raste, e njéjta ngjarje mund té jeté objekt i dispozitave té nenit 10 dhe dispozitave té tjera té
Konventés njékohésisht. Kjo situaté ka shtyré Gjykatén ta shqyrtojé ¢éshtjen vetém sipas dispozités qé e ciléson
mé relevante né dritén e rrethanave té vecanta té ¢éshtjes dhe qé éshté ekuivalente me lex specialis, ose ta
shqyrtojé ankesén sipas njé dispozite dhe "né dritén" e dispozités tjetér, ose shqyrtojé mosmarréveshjen sipas
té dyja neneve.

1. Neni 8 i Konventés

656. Né njé ¢éshtje lidhur me survejimin e gazetaréve dhe njé urdhér pér dorézimin e dokumenteve prej té
cilave mund té identifikoheshin burimet e informacionit, Gjykata u shpreh se ligji nuk parashikonte garanci té
pérshtatshme ndaj kompetencés sé survejimit té ushtruar ndaj kérkuesve me géllim zbulimin e burimeve té
tyre gazetareske dhe kishte konstatuar shkelje té neneve 8 dhe 10 mbi bazén e té njéjtave fakte (Telegraaf Media
Nederland Landelijke Media B.K. dhe T¢ tjeré k. Vendeve té Uléta, § 102; shih edhe vlerésimin e Gjykatés né njé
kontekst té krahasueshém: Saint-Paul Luxembourg S.A. k. Luksemburgut, § 44; Ernst dhe T¢ tjeré k. Belgjikés, § 116;
Nagla k. Letonisé, § 101).

2. Neni 9 i Konventés

657. Né disa ¢éshtje ku kérkuesit evokonin si nenin 9 ashtu edhe nenin 10 té Konventés, Gjykata vendosi té
shqyrtojé ankesat vetém sipas nenit 10, duke e béré késhtu té pavlefshém géllimin e pretendimit pér shkelje té
nenit 9 (shih pér shembull, né lidhje me organin pérgjegjés té transmetimeve qé ndalon njé stacion radiofonik
privat té transmetojé njé reklamé fetare me pagesé, Murphy k. Irlandés, § 71; né lidhje me mosdhénien nga
organi pérgjegjés i licencés sé transmetimit pér njé stacion radioje té krishteré, Glas Nadezhda EOOD dhe Elenkov
k. Bullgarisé, § 59; né lidhje me njé dénim penal pér nxitje publike té krimit pérmes njé gjuhe fyese gé i drejtohej
“jobesimtaréve”, Kutlular k. Turgisé, §§ 35 dhe 48. Né njé ¢éshtje, Gjykata u shpreh se liria e shprehjes dhe liria
e besimit jané té lidhura ngushté dhe vendosi gé t'i shqyrtojé ankesat né kéto raste sipas nenit 10, duke i
interpretuar, sipas rastit, nga kéndvéshtrimi i nenit 9, shih ¢éshtjen Komuniteti Fetar i Déshmitaréve té Jehovait k.
Azerbajxhanit, § 24).

658. Gjykata ka shqyrtuar gjithashtu né njé rast kérkesat vetém sipas nenit 9 dhe nuk ka pranuar t'i shqyrtojé
té njéjtat ankesa sipas nenit 10 (Kokkinakis k. Greqisé, § 55; Anétarét e Kongregacionit Gldani té Déshmitaréve té
Jehovait dhe T€ tjeré k. Gjeorgjisé, § 144; Nasirov dhe Té tjeré k. Azerbajxhanit, § 77).

3. Neni 11 i Konventés

659. Né ¢éshtjen e Women On Waves dhe T¢ tjeré k. Portugalisé, Gjykata theksoi gé né fillim se ¢éshtja e lirisé sé
shprehjes ishte e véshtiré pér t'u ndaré nga ajo e lirisé sé organizimit dhe ritheksoi se mbrojtja e opinioneve
personale, siguruar nga neni 10, éshté njé prej objektivave té lirisé sé organizimit paqésor mishéruar né nenin
11 té Konventés (§ 28). Gjykata konstatoi se ishte mé e lehté gé situata né fjalé té shqyrtohej vetém sipas nenit
10. Megjithaté, kjo qasje nuk e ndalon Gjykatén gé té marré parasysh, sipas rastit, nenin 11 té Konventés, né
rastet e shqyrtimit té interpretimit té nenit 10 (Schwabe dhe M.G. k. Gjermanisé, § 101; Ezelin k. Francés, § 37;
Karademirci dhe Té tjeré k. Turgisé, § 26; Novikova dhe Té tjeré k. Rusisé, § 91; shih edhe né lidhje me marrédhénien
mes kétyre dy dispozitave té Konventés, Ollinger k. Austrisé, § 38; Djavit An k. Turqisé, § 39).
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4. Neni 2 i Protokollit nr. 1

660. Né ¢éshtjen Irfan Temel dhe Té tieré k. Turgisé, né lidhje me pezullimin e pérkohshém té studentéve pér
arsye se u kishin kérkuar autoriteteve universitare gé t€ ofronin kurse fakultative né gjuhén kurde, neni 10 i
Konventés dhe neni 2 i Protokollit nr. 1 ishin nenet mbi té cilat u mbéshtet Gjykata; Gjykata vendosi ta
interpretojé dispozitén e dyté nga kéndvéshtrimi i sé parés (shih edhe Colgecen dhe T¢ tjeré k. Turqisé).

661. Ndryshe nga mé lart, né njé tjetér ¢éshtje né lidhje me moslejimin e té€ burgosurve gé té pérdornin njé
kompijuter apo té futeshin né internet - né ambientet e caktuara posagérisht pér kété géllim nga autoritetet e
burgut - me géllim vazhdimin e studimeve té tyre té larta, Gjykata e shqyrtoi ¢éshtjen nga piképamja e fjalisé
sé paré té nenit 2 té€ Protokollit nr. 1 (Mehmet Resit Arslan dhe Orhan Bingol k. Turqisé, § 42).

5. Neni 3 i Protokollit nr. 1

662. Gjykata ka theksuar né ményré té pérséritur ndérvarésiné né njé shoqéri demokratike mes lirisé sé
shprehjes dhe té drejtés pér zgjedhje té lira. Né ményré té vecanté, ajo éshté shprehur né ¢éshtjen Orlovskaya
Iskra k. Rusisé se ishte me vend qé té konsiderohej e drejta e kérkuesit pér liriné e shprehjes nga kéndvéshtrimi
i té drejtés pér zgjedhje té lira, i mbrojtur nga neni 3 i Protokollit nr. 1, e cila éshté vendimtare pér konsolidimin
dhe ruajtjen e themeleve té njé demokracie efikase dhe kuptimploté qé qeveriset nga shteti ligjor (§ 110; shih
edhe Hirst k. Mbretérisé sé Bashkuar (nr. 2) [DhM], § 58).

663. Liria e shprehjes éshté njé nga “kushtet qé garantojné liriné e shprehjes sé opinionit té njerézve né
zgjedhjen e legjislaturés” (Mathieu-Mohin dhe Clerfayt k. Belgjikés, §§ 42 dhe 54). Pér kété arsye, Gjykata vlerésoi
se éshté veganérisht e réndésishme né periudhén para zgjedhjeve qé opinionet dhe informacionet e té gjitha
llojeve té lejohen qé té qarkullojné lirshém. Ajo éshté shprehur gjithashtu se né rrethana té caktuara, kéto dy
té drejta mund té bien ndesh me njéra-tjetrén dhe mund té konsiderohet e nevojshme, né periudhén para
zgjedhjeve ose gjaté zgjedhjeve, qé té vendosen disa kufizime té njé lloji qé né kushte té zakonshme nuk do té
ishin té pranueshme, ndaj lirisé sé shprehjes, me géllim sigurimin e shprehjes sé liré té opinionit té njerézve né
zgjedhjen e legjislaturés (Bowman k. Mbretérisé sé Bashkuar [DhM], §§ 41-43). Gjykata vlerésoi se, né krijimin e
pérket organizimit té sistemeve té tyre zgjedhore (Animal Defenders International k. Mbretérisé sé Bashkuar, § 111;
Mathieu-Mohin dhe Clerfayt k. Belgjikés, § 54; TV Vest AS & Rogaland Pensjonistparti k. Norvegjisé, § 62; Orlovskaya
Iskra k. Rusisé, § 134).
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Lista e ¢éshtjeve té cituara

Jurisprudenca e cituar né kété Udhézues i referohet gjykimeve dhe vendimeve té dhéna nga Gjykata dhe
vendimeve ose raporteve té Komisionit Evropian té té Drejtave té Njeriut (“Komisioni”). Pérvegse kur
pércaktohet ndryshe, té gjitha referencat kané té béjné me gjykime né themel té dhéna nga Dhoma e Gjykatés.
Shkurtimi “(ven.)” tregon se citimi éshté njé vendim i Gjykatés, kurse “[DhM]” i referohet ¢éshtjeve té
shqyrtuara nga Dhoma e Madhe. Gjykimet e Dhomés gé nuk kané qené té formés sé preré né kuptimin e nenit
44 té Konventés né momentin e pérditésimit té kétij udhézimi jané shénuar me njé asterisk (*) né listén mé
poshté. Neni 44 § 2 i Konventés parashikon: “Gjykimi i Dhomés merr formé té preré (a) kur palét deklarojné
se nuk do kérkojné qé ¢éshtja té referohet né Dhomén e Madhe; ose (b) tre muaj pas datés sé gjykimit, nése
¢éshtja nuk éshté kérkuar gé té referohet né Dhomén e Madhe; ose (c) kur paneli i Dhomés sé Madhe nuk e
pranon kérkesén pér referim sipas nenit 43”. Né rastet kur kérkesa pér referim pranohet nga paneli i Dhomés
sé Madhe, éshté gjykimi qé merr mé pas Dhoma e Madhe dhe jo gjykimi i Dhomés, ai qé merr formé té preré.

Hiperlinket e ¢éshtjeve té cituara né versionin elektronik té Udhézuesit e ¢cojné lexuesin tek baza e té dhénave
HUDOC (https://hudoc.echr.coe.int), e cila ofron akses né jurisprudencén e Gjykatés (gjykimet dhe vendimet
e Dhomeés sé Madhe, Dhomés dhe Komitetit, ¢éshtjet e komunikuara, opinionet késhillimore dhe pérmbledhjet
ligjore té Informacioneve mbi Jurisprudencén) dhe né (vendimet dhe raportet) té Komisionit, si dhe né
rezolutat e Komitetit té Ministrave.

Gjykata i jep gjykimet dhe vendimet né anglisht dhe/ose fréngjisht, dy gjuhét e saj zyrtare.

HUDOC pérmban edhe pérkthimin e ¢éshtjeve shumé té réndésishme né mbi 30 gjuhé jozyrtare, si dhe linket
gé té cojné né rreth 100 koleksione online té jurisprudencés, prodhuar nga palé té treta.

—A—

A. k. Norvegjisé, nr. 28070/06, 9 prill 2009

A.B. k. Zvicrés, nr. 56925/08, 1 korrik 2014

Acik dhe Té tjeré k. Turqisé, nr. 31451/03, 13 janar 2009

Ahmed dhe Té tjeré k. Mbretérisé sé Bashkuar, 2 shtator 1998, Raportet e Aktgjykimeve dhe Vendimeve
1998-VI

Ahmet Yildirim k. Turgisé, nr. 3111/10, GJEDN]J 2012

Akdas k. Turgisé, nr. 41056/04, 16 shkurt 2010

Akdeniz k. Turgisé (vend.), nr. 20877/10, 11 mars 2014

Aksu k. Turgisé [DhM], nr. 4149/04 dhe 41029/04, GJEDN;j 2012

Albayrak k. Turqgisé, nr. 38406/97, 31 janar 2008

Aleksey Ovchinnikov k. Rusisé, nr. 24061/04, 16 dhjetor 2010

Alekseyev k. Rusisé, nr. 4916/07 dhe 2 Té tjeré, 21 tetor 2010

Ali Giirbiiz k. Turqisé, nr. 52497/08 dhe 6 Té tjeré, 12 mars 2019

Allenet de Ribemont k. Francés, 10 shkurt 1995, Seria A nr. 308

Alpha Doryforiki Tileorasi Anonymi Etairia k. Greqisé, nr. 72562/10, 22 shkurt 2018

Altintas k. Turqisé, nr. 50495/08, 10 mars 2020

Altug Taner Akcam k. Turgisé, nr. 27520/07, 25 tetor 2011

Alves da Silva k. Portugalisé, nr. 41665/07, 20 tetor 2009

Amihalachioaie k. Moldavisé, nr. 60115/00, ECHR 2004-I11

Amorim Giestas dhe Jesus Costa Bordalo k. Portugalisé, nr. 37840/10, 3 prill 2014

Amuur kundér Francés, 25 qershor 1996, Raportet e Aktgjykimeve dhe Vendimeve 1996-111

André dhe Njé tjetér k. Francés, nr. 18603/03, 24 korrik 2008
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Udhézuesi pér nenin 10 té Konventés - Liria e shprehjes

Animal Defenders International k. Mbretérisé sé Bashkuar [DhM], nr. 48876/08, GGEDNj 2013 (ekstrakte)
Annen k. Gjermanisé, nr. 3690/10, 26 néntor 2015

Anthony France dhe Té tjeré k. Mbretérisé sé Bashkuar (vend.) [komiteti], nr. 25357/16 dhe 3 Té tjeré, 26 shtator
2017

(Arnarson k. Islandés, nr. 58781/13, 13 gershor 2017

Arrigo dhe Vella k. Maltés (vend.), nr. 6569/04, 10 maj 2005

Arrowsmith k. Mbretérisé sé Bashkuar, nr. 7050/75, Raporti i Komisionit daté 12 tetor 1978, Vendime dhe
Raporte 19

Arslan k. Turgisé [DhM], nr. 23462/94, 8 korrik 1999

Artun dhe Giivener k. Turgisé, nr. 75510/01, 26 gershor 2007

Ashby Donald dhe Té tjeré k. Francés, nr. 36769/08, 10 janar 2013

Asli Giines k. Turgisé (vend.), nr. 53916/00, 13 May 2004

Atamanchuk k. Rusisé®*, nr. 4493/11, 11 shkurt 2020

Aurelian Oprea k. Rumanisé, nr. 12138/08, 19 janar 2016

Axel Springer AG k. Gjermanisé [DhM], nr. 39954/08, 7 shkurt 2012

Axel Springer AG k. Gjermanisé (nr. 2), nr. 48311/10, 10 korrik 2014

Axel Springer SE dhe RTL Television GmbH k. Gjermanisé, nr. 51405/12, 21 shtator 2017

Aydar k. Turqisé (vend.), nr. 32207/96, 1 korrik 2003

Aydimn Tatlav k. Turqisé, nr. 50692/99, 2 May 2006

Aydogan dhe Dara Radyo Televizyon Yayimcilik Anonim Sirketi k. Turqisé, nr. 12261/06, 13 shkurt 2018
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Bahgeci dhe Turan k. Turqisé, nr. 33340/03, 16 qershor 2009

Baka k. Hungarisé [DhM], nr. 20261/12, 23 gershor 2016

Balsyteé-Lideikiené k. Lituanisé, nr. 72596/01, 4 néntor 2008

Bamber k. Mbreterisé sé Bashkuar, nr. 33742/96, vendim i Komisionit daté 11 shtator 1997
Barankevich k. Rusisé, nr. 10519/03, 26 korrik 2007

Barata Monteiro da Costa Nogueira dhe Patricio Pereira k. Portugalisé, nr. 4035/08, 11 janar 2011
Barthold . Gjermanisé, 25 mars 1985, Seria A nr. 9

Bartnik k. Polonisé (vend.) [komiteti], nr. 53628/10, 11 mars 2014

Baskaya dhe Okc¢uoglu k. Turgisé [DhM], nr. 23536/94 dhe 24408/94, GJEDNj 1999-1V
Bayev dhe Té tjeré k. Rusisé, nr. 67667/09 dhe 2 Others, 20 gershor 2017

Becker k. Norvegjisé, nr. 21272/12, 5 tetor 2017

Bédat k. Zvicrés [DhM], nr. 56925/08, 29 mars 2016

Belpietro k. Italisé, nr. 43612/10, 24 shtator 2013

Bergens Tidende dhe T¢ tjeré k. Norvegjisé, nr. 26132/95, GEDNj 2000-1V

Bezymyannyy k. Rusisé, nr. 10941/03, 8 prill 2010

Bidart k. Francés, nr. 52363/11, 12 néntor 2015

Bladet Tromse dhe Stensaas k. Norvegjisé [DhM], nr. 21980/93, GGEDNj1999-111

Bfaja News Sp. z o. 0. k. Polonisé, nr. 59545/10, 26 néntor 2013

Bohlen k. Gjermanisé, nr. 53495/09, 19 shkurt 2015

Boldea k. Rumanisé, nr. 19997/02, 15 shkurt 2007

Bono k. Francés, nr. 29024/11, 15 dhjetor 2015

Boudelal k. Francés (vend.), nr. 14894/14, 13 gershor 2017

Bowman k. Mbretérisé sé¢ Bashkuar, 19 shkurt 1998, Raportet e Aktgjykimeve dhe Vendimeve 1998-1
Boykanov k. Bullgarisé, nr. 18288/06, 10 néntor 2016

Bozhkov k. Bullgarisé, nr. 3316/04, 19 prill 2011

Brambilla dhe Té tjeré k. Italisé, nr. 22567/09, 23 qershor 2016
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Brasilier k. Francés, nr. 71343/01, 11 prill 2006

Brisc k. Rumanisé, nr. 26238/10, 11 dhjetor 2018

Brosa k. Gjermanisé, nr. 5709/09, 17 prill 2014

Brunet-Lecomte dhe Té tjeré k. Francés, nr. 42117/04, 5 shkurt 2009
Brunet-Lecomte dhe Lyon Mag" k. Francés, nr. 17265/05, 6 May 2010
Bucur dhe Toma k. Rumanisé, nr. 40238/02, 8 janar 2013

Biilent Kaya k. Turqisé, nr. 52056/08, 22 tetor 2013

Burden k. Mbretérisé sé Bashkuar [DhM], nr. 13378/05, GJEDN;j 2008
Busuioc k. Moldavisé, nr. 61513/00, 21 dhjetor 2004

Butkevicius k. Lituanisé, nr. 48297/99, GEDN;j 2002-II (ekstrakte)
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Cangi k. Turqisé, nr. 24973/15, 29 janar 2019

Campos Damaso k. Portugalisé, nr. 17107/05, 24 prill 2008

Capan k. Turgisé, nr. 71978/01, 25 korrik 2006

Carlan k. Rumanisé, nr. 34828/02, 20 prill 2010

Casado Coca k. Spanjés, 24 shkurt 1994, Seria A nr. 285-A

Castells k. Spanjés, 23 prill 1992, Seria A nr. 236

Ceferin k. Sllovenisé, nr. 40975/08, 16 janar 2018

Cengiz dhe T¢ tjeré k. Turqisé, nr. 48226/10 dhe 14027/11, GGEDNj 2015 (ekstrakte)

Qendra pér Demokraci dhe Shtetin e Sé Drejtés k. Ukrainés (vend.), nr. 75865/11, 3 mars 2020
Centro Europa 7 S.r.l. dhe Di Stefano k. Italisé [DhM], nr. 38433/09, GJEDN]J 2012

Ceylan k. Turqgisé [DhM], nr. 23556/94, GEDNj 1999-1V

Chalabi k. Francés, nr. 35916/04, 18 shtator 2008

Chauvy dhe Té tjeré k. Francés, nr. 64915/01, GGEDNj R 2004-V1

Cheltsova k. Rusisé, nr. 44294/06, 13 qershor 2017

Chernysheva k. Rusisé (vend.), nr. 77062/01, 10 gershor 2004

Chorherr k. Austrisé, 25 gusht 1993, Seria A nr. 266-B

Cicad k. Zvicrés, nr. 17676/09, 7 qershor 2016

Clavel k. Zvicrés, nr. 11854/85, vendim i Komisionit of 15 tetor 1987, Vendime dhe Raporte 54
Colaco Mestre dhe SIC — Sociedade Independente de Comunicagdo, S.A. k. Portugalisé, nr. 11182/03 dhe 11319/03, 26
prill 2007

Colgecen dhe Té tjeré k. Turqisé, nr. 50124/07 dhe 7 kérkesa té tjera, 12 dhjetor 2017
Colombani dhe Té tjeré k. Francés, nr. 51279/99, GGEDNj 2002-V

Redaksia e Pravoye Delo dhe Shtekel k. Ukrainés, nr. 33014/05, GEDNj 2011 (ekstrakte)
Couderc dhe Hachette Filipacchi Associés k. Francés [DhM], nr. 40454/07, GGEDNj 2015 (ekstrakte)
Coutant k. Francés (vend.), nr. 17155/03, 24 janar 2008

Craxi k. Italisé (nr. 1), nr. 34896/97, 5 dhjetor 2002

Craxi k. Italisé (nr. 2), nr. 25337/94, 17 korrik 2003

Cumhuriyet Vakfi dhe Té tjeré k. Turqisé, nr. 28255/07, 8 tetor 2013

Cumpana dhe Mazire k. Rumanisé [DhM], nr. 33348/96, GJEDNj 2004-XI
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Daktaras k. Lituanisé, nr. 42095/98, GEDNj 2000-X

Dalban k. Rumanisé [DhM], nr. 28114/95, GJEDNj 1999-VI

Dammann k. Zvicrés, nr. 77551/01, 25 prill 2006

De Carolis dhe France Télévisions k. Francés, nr. 29313/10, 21 janar 2016
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De Diego Nafria k. Spanjés, nr. 46833/99, 14 mars 2002

De Haes dhe Gijsels k. Belgjikés, 24 shkurt 1997, Raportet e Aktgjykimeve dhe Vendimeve 1997-1
De Lesquen du Plessis-Casso k. Francés, nr. 54216/09, 12 prill 2012

Delfi AS k. Estonisé [DhM], nr. 64569/09, GJEDN;j 2015

Demirel et Ates k. Turgisé, nr. 10037/03 dhe 14813/03, 12 prill 2007

Demuth k. Zvicrés, nr. 38743/97, ECHR 2002-IX

Desjardin k. Francés, nr. 22567/03, 22 néntor 2007

Di Giovanni k. Italisé, nr. 51160/06, 9 korrik 2013

Dilipak k. Turqisé, nr. 29680/05, 15 shtator 2015
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Dink k. Turgisé, nr. 2668/07 dhe 4 Té tjeré, 14 shtator 2010

Djavit An k. Turqgisé, nr. 20652/92, ECHR 2003-11I

Dtugolecki k. Polonisé, nr. 23806/03, 24 shkurt 2009

Dmitriyevskiy k. Rusisé, nr. 42168/06, 3 tetor 2017

Do Carmo de Portugal e Castro Camara k. Portugalisé, nr. 53139/11, 4 tetor 2016
Donaldson k. Mbretérisé sé Bashkuar, nr. 56975/09, 25 janar 2011

Déner dhe té tjerét k. Turqisé, nr. 29994/02, 7 mars 2017

Du Roy dhe Malaurie k. Francés, nr. 34000/96, ECHR 2000-X
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Ky pérkthim u prodhua né kuadér té programit Instrumenti Horizontal II dhe u publikua né kuadér té

programit Instrumenti Horizontal III, me mbéshtetjen financiare té Bashkimit Evropian dhe té Késhillit té

Evropés. Pérmbajtja e tij éshté pérgjegjési vetém e Késhillit té Evropés dhe nuk pasqyron domosdoshmérisht

piképamjet e Bashkimit Evropian.

Shtetet Anétare té Bashkimit Evropian kané vendosur té
béjné sé bashku dijen, burimet dhe fatet e tyre. Sé
bashku, ata kané ndértuar njé zoné stabiliteti,
demokracie dhe zhvillimi té géndrueshém, duke ruajtur
diversitetin kulturor, tolerancén dhe lirité individuale.
Bashkimi Evropian éshté i pérkushtuar té ndajé arritjet
dhe vlerat e tij me vendet dhe popujt pértej kufijve té
tij.

WWW.europa.eu

Pérkthimi &shté bashkéfinancuar
nga Bashkimi Evropian

Késhilli i Evropés éshté organizata kryesore e
kontinentit pér té drejtat e njeriut. Né té b&jné pjesé
46 shtete anétare, duke pérfshiré té gjitha shtetet
anétare té Bashkimit Evropian. Té gjithé shtetet
anétare té Késhillit té Evropés kané nénshkruar
Konventén Evropiane pér té Drejtat e Njeriut,
dokument i cili éshté hartuar pér té mbrojtur té drejtat
e njeriut, demokraciné dhe shtetin e sé drejtés.
Gjykata Evropiane mbikéqyr zbatimin e Konventés nga
shtetet anétare.

www.coe.int

COUNCIL OF EUROPE

*
*
* *
* *
* gk

CONSEIL DE LEUROPE




