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Habitants

84 358 845

PIB par habitant

46 020 €
CdE Médiane 27 406 €

Budget exécuté du systéeme judiciaire (BESJ)

Composantes du BESJ par habitant
H H Aide judiciaire
Ministére public
H B Tribunaux
m  BESJ (lorsquil y a des NA)

BESJ par habitant (en €) BESJ en % du PIB

M Allemagne M CdE Médiane

algil, 72
119,4 1361

26 74,8
1 64,5
14,2 51,4 61,3
‘62 45,9 0,29% 0,29%  0,28% %" gzs%
' 0,31% ,32% 4 0,30%
Allemagne CdE Médiane 2014 2016 2018 2020 2022 2014 2016 2018 2020 2022

Budget :En 2022, le budget exécuté du systeme judiciaire de I’Allemagne, 11 477 627 564 €, est le plus élevé en Europe, malgré
une légére baisse par rapport a 2020. Par habitant, ce budget représente 136,1 €, bien au-dessus de |la médiane du CdE. En % du
PIB, il est Iégérement au-dessus de la médiane du CdE. Le budget de I’aide judiciaire par habitant (6,7 €) reste au-dessus de la
médiane du CdE, représentant 4,9 % du budget du systéme judiciaire. L’Allemagne s’appuie de maniére significative sur les
taxes de justice, constituant environ 45 % de son budget judiciaire.

Professionnels: En Allemagne, 16% du personnel non-juge est constitué de Rechtspfleger statuant sur différents types
d’affaires, principalement dans le domaine de la « juridiction volontaire ». Parallélement, les avocats officiels accomplissent
certaines taches de procureur, sans restriction au sein des tribunaux de 1ére instance et avec certaines limites au niveau de
I’Etat fédéral. Cela doit étre pris en compte lors de I’analyse du ratio personnel non-juge/procureur par juge/procureur.

Technologies de I'information et de la communication (TIC): L’Allemagne dispose d’un indice de déploiement des TICde 5,3,
bien au-dessus de la médiane du CdE. Plusieurs outils TIC innovants sont en cours de mise en ceuvre, tels que le projet basé sur
I'lA "OLGA"”, qui assiste les juges d’appel concernant des réclamations contre les fabricants automobiles en analysant la
décision contestée de la 1ére instance, ou "MAKI”, un prototype d'une assistance aux juges basée sur I'lA qui vise a les aider en
identifiant les différences entre les dossiers, notamment dans les procédures collectives, en proposant des décisions sur la
procédure et le fond appropriées.

Salaires des juges et procureurs: Bien que les salaires absolus des juges et des procureurs allemands soient supérieurs aux
niveaux médians du CdE, le ratio de leurs salaires par rapport au salaire moyen national est parmi les plus bas en Europe.

€ Salaire moyen brut annuel

56334 €
L —

CdE Médiane 22878 €

Efficacité - Disposition Time (jours)

lereinstance DT

Administratif

408

Civil Pénal

241 NA

jours pour résoudre une affaire

o e 241 » 391 o NA
vt [ D
pénal o NA o NA 092
na
|
408 » 460 e 229

Administratif

. 1ére Instance . 2éme Instance . Cours Supréme

Efficacité : Selon les données disponibles, I'instance et le type
d’affaires les plus efficaces sont les affaires pénales de la plus haute
instance, tandis que les moins efficaces sont les affaires
administratives de 2éme instance, suivies du méme type d’affaires de
lére instance. De plus, tous les types d’affaires, a I’exception des
affaires administratives de 1ére instance, ont connu une
augmentation du DT par rapport aux données 2020.

La plus forte augmentation du DT est observée au regard des affaires
civiles contentieuses de 2éme instance, trés probablement liée a
I’afflux de procés intentés contre les constructeurs automobiles dans
le cadre du "scandale des émissions de diesel”. Les valeurs de DT sont
au-dessus des médianes respectives du CdE, a I'exception des affaires
administratives et pénales en derniére instance.
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Ressources humaines (pour 100 000 habitants) W Allemagne M CdE Médiane

Juges professionnels Personnels non-juges Procureurs Personnels non-procureurs Avocats

2012 247 17,7 66.9 54,8 6.5 10,4 12.9

14,1 200.5 111,6

. Ratio avec le salaire
Salaires bruts absolus
moyen brut annuel

Juges Professionnels Présidents de tribunaux Chefs des ministéres publics Salaire en début de carriére Salaire en début de carriére

Egalité de genre

46812 € 2,1
59% 48% Juges
9 5 54224 €
50% 57% 52% 57%
' 33% 44% ' b . 41% 42249 € .
NA% NA% NA 557 NA e NA 31% NA Procureurs '
2012 2022 2012 2022 2012 2022 2012 2022 54224 €
25% 100367 € - 4,3
; =
® % Femmes 77% 75% 72% 73% 65% | | Juges 139986 €
— % Femmes Médiane 3’43% 145% 70090 € 32
CdE NA NA NA ° ’ Procureurs '
2012 2022 2012 2022 2018 2022 126640 €
Formation des professionnels de la justice
Nombre moyen de participations a des formations en direct par professionnel* Répartition (%) des tribunaux Entités juridiques de premiére instance pour 100 000 hab.
1,9 spécialisés et de droit commun de 1ére @ Tribunaux de droit commun @ Tribunaux spécialisés
. instance
Pour les juges NA
0,95 0,94 0,93 0,91 0,91 0,89
1,3 1
- 0,3 0,31 0,30 0,30 0,29 0,29
Pour les procureurs NA \ 2012 2014 2016 2018 2020 2022
0.4 25% Tous les tribunaux (implantations géographiques)
Pour le personnel NA @ Allemagne @ CdE médiane
non-juges l’a\ B e
== /
0,4 e ==
d 1,38 136
Pour le personnel NA ®  Tribunaux spécialisés — 3 1,34 %;38 1,50 1,27
non-procureurs ° 'Cl;n'(ljtl)zu&aélgadneedroncommun g — —
2012 2014 2016 2018 2020 2022

*Cet indicateur est calculé comme suit : le nombre de participants aux formations en direct est divisé par le nombre de professionnels de cette catégorie. Par exemple, si la médiane du CdE pour les juges est de 3,9, cela

signifie que chaque juge en Europe a participé a 3,9 formations en direct (valeur médiane). En effet, cette analyse permet de mieux comprendre le nombre de formations par professionnel dans I’hypothése ol tous ont été
formés.
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Indicateurs d'efficacité CEPEJ

Taux de variation du stock d’affaires pendantes (Clearance Rate (CR)) = (Affaires terminées / Affaires nouvelles) *100 Instance
CR >100%, le tribunal / le systeme judiciaire est en mesure de résoudre un nombre d’affaires supérieur au nombre d’affaires dont il a été saisi => I’arriéré judiciaire diminue W Allemagne . 1are Instance
CR < 100%, le tribunal / le systéme judiciaire est en mesure de résoudre un nombre d’affaires inférieur au nombre d’affaires dont il a été saisi => |'arriéré judiciaire augmente

S ) . . . . W CdE Médiane 2éme Instance
Durée d’écoulement du stock d’affaires pendantes (Disposition Time (DT)) = (Affaires pendantes / Affaires terminées) *365

La durée d’écoulement du stock d’affaires pendantes (DT) est le temps théorique nécessaire pour qu’une affaire pendante soit résolue, compte tenu du rythme de travail . Cours Supréme
actuel des tribunaux.

Clearance Rate Disposition Time (en jours) Evolution de Disposition Time
2012 2014 2016 2018 2020 2022
Civil 1ére Instance 104% —lg%% 241 - 0 Civil B Heoe: B P B P
2éeme Instance 94% 99% BOill |200 NA 233 245 262 265 391
Cours Supréme NA | | — NA | - - NA .358 - NA - NA - NA - NA
Pénal 1ére Instance NA | 99% NA | |133 Pénal M 104 [ EEEI | kY © NA * NA * NA
2éme Instance NA 99% NA | 110 109 116 127 NA NA NA
CoursSupréme  101% _100% 92 -| 01 s Mes WMo MHw ®H77 H %2
Administratif 1ére Instance 114% —yo 408 — Administratif .354 -367 -375 .435 .426 .408
2éeme Instance 111% $03% 460 |215 431 320 452 443 419 460
Cours Supréme oso [ ERG - 229 -234 B P Wz Pz P P2

Affaires nouvelles

Nombre total d’affaires de 1ére instance pour 100 habitants Nombre total d’affaires de 2éme instance pour 100 habitants Nombre total d’affaires de Cours Suprémes pour 100 habitants

Civil Pénal Administratif Civil Pénal Administratif Civil Pénal Administratif

2022 [ 114 [ HES Bloss 2022 0.42 0.0 0.4 2022|NA | I 0.dos  0.007
2020 [ 147 [ [E Bl 2020 0.1 0.0f ofos 2020|nNA | l 0.gos B oo |
201 [ 52 s Bl o 2018 0.1 | 0.0B oloe 2018 | NA | f 0.0p4 Booo7 |
2006 [ 54 = Bl o« 2016 0.2 ops 4.0 2006|NA | J 0.044 Hooos |
2000 [ v 152 Bl os: 2014 0.13 | 0.ps 0.0 2014 ] 0.005 | l 0.044 Il 0.009|
2002 [ : 5 145 Bl oss 2012 | NA | ols 9.05 2012 | NA | fo.0d4 oo |
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public
Nombre total d’affaires recues (1ére instance) par procureur Répartition des affaires traitées en % Répartition des affaires classéesen % M Allemagne
875.49 87472 94643 . : B CdE Médiane
=2 SRl Classées pendant I'année de référence 55% _ . ~ :
o Classées parce que l'auteur n’a pas pu étre NA
i :57% identifié *38%
Terminées par une sanction ou par une : Classées pour absence de constat d’infraction ou :
. < - .z 0,
mesure imposée ou négociée par le 3% I situation juridique particuliére She w
26 procureur 5% 0
24 20 23 20 =0 Classées sans suite par le procureur pour raison
19 : , ot 44% F
. d’opportunité " 12%
Affaires portées devant les tribunaux 17% -
"o Classement pour d’autres raisons 0% |: .,
2012 2014 2016 2018 2020 2022 +32% 118%

Note : Il existe différentes méthodologies pour calculer le nombre d’affaires dans les statistiques des ministéres publics : par événement ou par auteur. La CEPEJ collecte des données par affaire (événement), mais certains
pays les présentent par auteur.

Indice de déploiement et d'utilisation des TIC

(de 0 2 10)
Taux de déploiement par domaine (0 a 10) Taux de déploiement par catégorie (0 a 10)
Matiere administrative Aide a la décision
4,1 2,6

Taux de déploiement total : 5,34

4,16

Taux d'utilisation total : 3,88

(experimental)

88 6,47
, 4,1 5,7 3,4
Matiere civile Matiere pénale Gestion des affaires Accés numerique a la justice

Sites internet relatifs au systéme judiciaire

Textes juridiques Jurisprudence des juridictions supérieures Informations sur le systéme judiciaire
https://www.gesetze-im-internet.de (federal law) https://www.rechtsprechung-im-internet.de (federal courts) https://www.bmj.de



