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Budget : En 2020, la Roumanie a consacré 951 252 278€ au budget exécuté du systeme judiciaire : 49,6€ par habitant (inférieur a
la médiane CdE) et 0,44% du PIB (supérieur a la médiane CdE). 66% de ce budget ont été alloués aux tribunaux, 33% au ministére
public et 2% a I’aide judiciaire. Le budget de I’aide judiciaire, qui est de 0,85 € par habitant en 2020, est nettement inférieur a la
médiane du CdE.

Organisation des tribunaux

Il existe différents niveaux de juridictions : les judecatorii, les tribunaux, les cours d’appel et la Haute Cour de Cassation et de
Justice. Seuls les juges des judecatorii sont comptés comme juges de 1lére instance, tandis que ceux des tribunaux et des cours
d’appel le sont comme juges de 2éme instance, méme si les tribunaux et les cours d’appel peuvent intervenir aussi en 1ére
instance. Il est intéressant que pour certains types d’affaires, la Haute Cour peut aussi agir en tant que juridiction de 1ére
instance.

Information pour les usagers des tribunaux

La Roumanie fait partie des 12 Etats membres ou les parties doivent étre informées sur les délais prévisibles de leurs
procédures. Pour cette raison, les rapports statistiques comprennent un suivi de la durée des proces a différents niveaux -
temps total, procédures préliminaires, retards entre les sessions, temps de rédaction de la décision, nombre d’affaires
pendantes, arriérés judiciaires.

Les services du ministére public

Depuis 2019, un réseau spécialisé de procureurs traite les affaires concernant les mineurs (auteurs et victimes), analyse la
jurisprudence des parquets et rédige des propositions de prise en charge des affaires complexes. Ces procureurs sont
responsables des formations décentralisées sur les dernieres jurisprudences nationales, CEDH, ou internationales en matiére de
droits de I’'homme.

€ Salaire moyen brut annuel

13385 €
IS” cdionecde20612¢

Clearance rate (%) Disposition time (jours)

B 1ére Instance B 2eme Instance Cour Supréme

100% 276

5 2 X
K < & 242
< [32) 0
2 e S 134
174
122
o
| B3 168 113
Civil Pénal Administratif Civil Pénal Administratif

Efficacité : En 2020, les tribunaux traitent les affaires le plus
rapidement en 2éme instance, tandis que le domaine du droit le
plus efficace est celui de la justice pénale. Plus précisément, les
tribunaux ont le DT le plus bas pour les affaires pénales de 1lére
instance. A l'inverse, le DT le plus élevé est calculé pour les
affaires administratives de 1ére instance et cet indicateur est
supérieur aux médianes européennes respectives pour toutes les
affaires de 3eme instance.

L’efficacité des tribunaux a diminué en 2020 en 1ére et 2eme
instance, principalement en raison d’une diminution du nombre
d’affaires terminées dans le contexte de la pandémie de COVID-19.
L’activité de tous les tribunaux a été partiellement suspendue
pendant prés de 3 mois et les audiences ont été reportées.
Néanmoins, en 3éme instance, |'efficacité s’est améliorée dans les
affaires civiles et commerciales contentieuses, ainsi que pénales.
Au contraire, I'efficacité a diminué concernant les affaires
administratives de 3eme instance pour une autre raison, non liée a
la pandémie, celle de I'effet de modifications procédurales en lere
instance qui s’est répercuté en 3éme instance.
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B Roumanie B Médiane CdE

Ressources humaines (pour 100 000 habitants)

Juges professionnels Personnels non-juges Procureurs Personnels non-procureurs Avocats
2018 24.10 H 17,94 54.94 59,69 12.99 H 1122 12.72 14,98 117.87 127,08
2016  23.57 | 17,63 52.43 59,30  13.35 | 10,86 16.00 {14,60 118.16 §120,25
2014 2054 |'18,06 45.54 55,33 11.77 |46)27 15.06 {14,57 104.33 ] 110,17
2012 2023 |17,41 43.57 54,46 12.00 | 1044 14.11 ) 14,56 98.19 112,56
2010 19.04 {16,388 39.57 61,05  10.85 | 9)s3 14.20 |'42,94 96.21 | 102,03
o . Ratio avec le salaire
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TIC dans le systéme judiciaire

Tribunaux (pour 100 000 habitants)

(indice de 0 a 10)

Répartition (%) des tribunaux Tribunaux de droit commun et spécialisés de 1ére instance (entités juridiques) 'ndice Total 7.06 |6§
spécialisés et de droit commun de @ Tribunaux de droit commun @ Tribunaux spécialisés Taux de déploiement  Civil 7.73 650
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cacité de la CEPEJ

Taux de variation du stock d’affaires pendantes (Clearance Rate (CR)) = (Affaires terminées/Affaires nouvelles)*100

CR > 100%, le tribunal / le systéme judiciaire est en mesure de résoudre un nombre d’affaires supérieur au nombre d’affaires dont il a été saisi => I'arriéré d’affaires diminue [ ~
CR < 100%, le tribunal / le systéme judiciaire est en mesure de résoudre un nombre d’affaires inférieur au nombre d’affaires dont il a été saisi => I'arriéré d’affaires augmente Cour Supréme
Durée d’écoulement du stock d’affaires pendantes (Disposition Time (DT)) = (Affaires pendantes/Affaires terminées)*365 . 2&me Instance
La durée d’écoulement du stock d’affaires pendantes (DT) mesure le temps théorique nécessaire pour qu’une affaire pendante soit résolue devant les tribunaux, en tenant compte du . N
rythme de travail actuel des tribunaux. lere Instance
Clearance Rate Disposition Time (en jours) Evolution du Disposition Time
2010 2012 2014 2016 2018 2020
. . ‘ :100% Civil
Civil Cour Supréme 104.7% 1103.0% 242 172 138 188 143 170 246 242
2emelnstance  96.9% | 174 -177 W22 W2z 2o W11 W1z W 174
lérelnstance  100.1% _ 162 [N |237 W27 W3 MWwue MWiszs His7 Wies
. . i Pénal
Pénal Cour Supréme 103.1% 101.0% 134 120 37 78 84 66 222 134
2emeInstance  99.2% 99.4% 122 121 mi1  [ll2s0 W 131 W 115 M 106 W 122
lerelnstance  100.2% e 113 [l |1 0 Mg m 72 W11 W11 W9 W13
Administratif  Cour Supréme  105.8% 01 200 276 Lo Administratif 137 411 117 185 149 276
2eme Instance NAP 100.9% NAP | o - NA - NAP - NAP - NAP - NAP - NAP
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Ministére public

Nombre total d'affaires pénales en 1ére instance pour 100 Répartition des affaires traitées pour 100 habitants Répartition des affaires classées pour 100 habitants
habitants : .
3.68 3.50 v Classées pendant I'année de référence 2.31 * Classées parce que I'auteur n’a pas pu étre identifié NA | .O 32
3, £t ' 321 598 . _ S ) _ L S
2 > 2, Terminées par une sanction ou par une mesure 0.39 Classées en raison d’une absence de constat d'infraction NA | E
2 4 imposée ou négociée par le procureur ’ 51 1 ou en raison d’une situation juridique particuliére 10,60
Affaires cloturées par le procureur pour . Classées sans suite par le procureur pour raison .
) ! NAP | | , e NA | -
d’autres raisons 10,18 d’opportunité 10,09
Affaires portées devant les tribunaux 0.24 . Classement pour d’autres raisons NA |
2010 2012 2014 2016 2018 2020 :0.68 :0,06

Note : Les ministéres publics ont recours a des différentes méthodes de calcul du nombre d'affaires dans leurs statistiques : par événement ou par auteur. La CEPEJ collecte des données par affaire (événement), mais certains pays les
présentent par auteur.

Sites internet relatifs au systéme judiciaire

1- Textes législatifs 2 - Jurisprudence de la/des instance(s) supérieure(s) 3 - Informations sur le systeme judiciaire
www.just.ro; www.csm1909.ro; www.scj.ro; www.mpublic.ro http://po_rtal.|ust.ro/SﬂePaqes/acasa.aspx: www.roliiro; www.csm1909: www.just.ro; www.scj.ro
WWW.SC].ro




