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Habitants

1 329 460
PIB

20 324 €
Médiane CdE 20 301 €

Salaire moyen brut annuel

17 376 €
Médiane CdE 20 612 €

Budget du système judiciaire exécuté Efficacité
Système judiciaire Tribunaux Ministère public Aide judiciaire Clearance rate (%) Disposition time (jours)

0.26% de PIB
Médiane CdE : 0,30%

2020

0.26%0,30%

53.6 par hab.
Médiane CdE : 64,50

2014 2016 2018 2020

48,6

42,2

53,6

39,3

51,4

63,1 64,5

45,9

39.0 par hab.
Médiane CdE : 43,53

2014 2016 2018 2020

35,7

30,6

39,0

28,9

33,3

40,8 43,5

29,0

11.5 par hab.
Médiane CdE : 13,86

2014 2016 2018 2020

9,88,6

11,5

7,4
10,5 12,1 13,9

9,8

3.08 par hab.
Médiane CdE : 3,08

2014 2016 2018 2020

3,04 3,082,91 3,102,25 3,17 3,08

1ère Instance 2ème Instance Cour Suprême

10
2.

2%
83

.6
%

99
.8

%

10
0.

0%

87
.1

%
99

.4
%

92
.5

%
95

.3
%

91
.9

%

100%

Civil Pénal Administratif

142
30

135

105

27

120

204

95

172

Civil Pénal Administratif

En Estonie, une personne peut bénéficier de l’aide judiciaire indépendamment de sa situation financière dans la procédure
pénale, si la personne est âgée de 14 à 18 ans ou si elle souffre de troubles mentaux dans le cadre d'une procédure pour délit
mineur, et dans les procédures de remise ou d'extradition. En outre, une personne morale peut également bénéficier de l'aide
judiciaire de l'État s'il s'agit d'une association à but non lucratif (respectant certains critères) ou d'une personne morale
insolvable impliquée dans une affaire pénale.

Aide judiciaire

L'augmentation du nombre de juges professionnels (17,60 pour 100 000 hab.) est conforme à la tendance européenne entre
2010 et 2020. Parallèlement, contrairement à la tendance européenne, le nombre de procureurs (12,71 pour 100 000 hab.) est
resté stable. La part des femmes parmi les présidents de tribunaux et parmi les chefs de ministères publics est restée élevée
entre 2012 et 2020 (environ 60 %) et elle est bien supérieure à la médiane CdE en 2020.

Professionnels de la justice

L'Estonie est l'un des deux pays dont l'indice TIC est le plus élevé (9,8 sur 10 en 2020) et il a même augmenté de 0,3 point depuis
2018. Même si le budget exécuté des tribunaux dédié à l'informatisation a augmenté de 28 % pour financer le projet « Tribunal
sans papier », cette ligne budgétaire ne représente qu’environ 1 % du budget des tribunaux. À partir de 2020, le dossier
électronique public contient des informations sur les délais et la fonctionnalité du calendrier (incluant les procès).

Les TIC dans le système judiciaire

Budget : En 2020, l'Estonie a consacré 71 211 278 € au budget exécuté du système judiciaire, soit 53,6 € par habitant (inférieur à
la médiane CdE) et 0,26 % du PIB (légèrement inférieur à la médiane CdE). 73% de ce budget ont été dédiés aux tribunaux, 21%
aux services du ministère public et 6% à l'aide judiciaire. Le budget exécuté a considérablement diminué pour les formations
dispensées par les tribunaux en 2020 en raison de la COVID-19 (-46%), alors qu'il a considérablement augmenté pour les
investissements dans les nouveaux bâtiments des tribunaux (159%) et les frais de justice (118%).

Efficacité : En 2020, la 2ème instance est apparue comme
l'instance la plus efficace, tandis que la justice pénale, toutes
instances combinées, semble être le domaine du droit le plus
efficace. D'une part, les affaires pénales de 2ème instance
présentent le DT le plus faible (27 jours, ce qui est
remarquablement inférieur à la médiane CdE). D'autre part, le DT
le plus élevé est calculé pour les affaires administratives de 3ème
instance (204 jours) et, pourtant, il reste inférieur à la médiane
CdE.
La pandémie de la COVID-19 a essentiellement affecté les affaires
pénales en général. En conséquence, entre 2018 et 2020, le DT
pour les affaires pénales de 2ème et 3ème instance a augmenté de
35% et 40%, respectivement. Au cours de la même période,
concernant les affaires civiles et commerciales contentieuses, la
Cour suprême a vu son CR diminuer de 98 % à 83,6 % et son DT
s'accroître considérablement de 66 à 172 jours (ce qui se situe
désormais autour de la médiane du CdE).
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Ressources humaines (pour 100 000 habitants) ⬛ Estonie        ⬛ Médiane CdE

AvocatsPersonnels non-procureursProcureursPersonnels non-jugesJuges professionnels

2020 17.60

2018 17.66

2016 17.63

2014 17.59

2012 17.72

2010 16.71

17,60

17,94
17,63

18,06

17,41
16,88

62.06
62.09

66.66

77.44
74.39
72.83

56,13

59,69
59,30

55,33

54,46
61,05

12.71
12.81

13.00

12.79
13.06
13.06

11,10

11,22
10,86

10,27

10,44
9,83

6.69
6.75

7.37

6.02
6.53
5.97

15,22

14,98
14,60

14,57

14,56
12,94

82.44
78.92

75.48

71.12
65.76
58.80

134,51

127,08
120,25

110,17

112,56
102,03

Parité Salaires bruts absolus
Ratio avec le salaire
moyen brut annuel

64%

36%

64%

36%

55% 62%

Juges

20202012

56%

44%

56%

44%

37% 38%

Présidents de tribunaux

20202012

70%

30%

69%

31%

51% 52%

Procureurs

20202012

60%

40%

56%

43%

25% 28%

Chefs de ministère public

20202012

⬤ % Homme
⬤ % Femme
 — % Médiane Femme CdE

85%

15%

87%

13%

75% 71%

Personnels non-juges

20202012

67%

33%

80%

20%

67% 72%

Personnels non-procureurs

20202012

49%

51%

36%

Avocats

2020

Juges

Procureurs

51 962 €

47 556 €

46 149 €

37 304 €

Salaire en début de carrière

Juges

Procureurs

67 942 €

53 353 €

90 287 €

67 051 €

Salaire en fin de carrière

3.0

2.7

2,3

1,8

Salaire en début de carrière

3.9

3.1

4,5

3,6

Salaire en fin de carrière

Tribunaux (pour 100 000 habitants) TIC dans le système judiciaire
(indice de 0 à 10)

Répartition (%) des tribunaux
spécialisés et de droit commun de

1ère instance

⬤    Tribunaux spécialisés
⬤    Tribunaux de droit commun
⬤    Médiane CdE

33%

43%

2010 2012 2014 2016 2018 2020

0,15 0,16 0,15 0,15 0,15 0,15

0,30 0,31 0,30 0,30 0,30 0,30

Tribunaux de droit commun et spécialisés de 1ère instance (entités juridiques)
⬤ Tribunaux de droit commun        ⬤ Tribunaux spécialisés

2010 2012 2014 2016 2018 2020

1,64

1,71 1,68
1,60 1,59

1,501,64 1,66
1,49

1,60

1,49
1,50

Tous les tribunaux (implantations géographiques)
⬤ Estonie        ⬤ Médiane CdE

Indice Total 9.79

Taux de déploiement Civil 9.84

Pénal 9.84

Administratif 9.59

Communication avec
les tribunaux

Civil 9.74

Pénal 9.74

Administratif 9.28

Gestion des tribunaux
et des affaires

Civil 10

Pénal 10

Administratif 10

Aide à la décision Civil 9.78

Pénal 9.81

Administratif 9.78

6,5

6,6

5,7

6,1

6,1

4,1

5,0

7,3

7,3

7,4

7,0

7,3

7,2
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Indicateurs d'efficacité de la CEPEJ
Taux de variation du stock d’affaires pendantes (Clearance Rate (CR)) = (Affaires terminées/Affaires nouvelles)*100
CR > 100%, le tribunal / le système judiciaire est en mesure de résoudre un nombre d’affaires supérieur au nombre d’affaires dont il a été saisi => l’arriéré d’affaires diminue
CR < 100%, le tribunal / le système judiciaire est en mesure de résoudre un nombre d’affaires inférieur au nombre d’affaires dont il a été saisi => l’arriéré d’affaires augmente
Durée d’écoulement du stock d’affaires pendantes (Disposition Time (DT)) = (Affaires pendantes/Affaires terminées)*365
La durée d’écoulement du stock d’affaires pendantes (DT) mesure le temps théorique nécessaire pour qu’une affaire pendante soit résolue devant les tribunaux, en tenant compte du
rythme de travail actuel des tribunaux.

Instance
Cour Suprême

2ème Instance

1ère Instance

Clearance Rate

Civil Cour Suprême 83.6%

2ème Instance 102.2%

1ère Instance 99.8%

Pénal Cour Suprême 87.1%

2ème Instance 99.4%

1ère Instance 100.0%

Administratif Cour Suprême 91.9%

2ème Instance 95.3%

1ère Instance 92.5%

103,0%
100%

104,2%

100%

98,1%

100%

101,0%

100%

99,4%

100%

94,7%

100%

101,2%

100%

100,9%

100%

97,5%

100%

Disposition Time (en jours)

172

120

135

95

27

30

204

105

142

172

177

237

120

121

149

249

253

358

Evolution du Disposition Time

2010 2012 2014 2016 2018 2020
Civil

Pénal

Administratif

135143139125167215

12011995100107102

1726613211470133

303535495160

272021272851

95681075814432

142119108141108146

10581130143199140

204207173126154115

Ministère public

2010 2012 2014 2016 2018 2020

2.44
2.06 1.94

NA NA NA

3,05 3,07
2,74

2,37 2,43 2,61

Nombre total d'affaires pénales en 1ère instance pour 100
habitants

Classées pendant l’année de référence 0.29

Terminées par une sanction ou par une mesure
imposée ou négociée par le procureur NA

Affaires clôturées par le procureur pour
d’autres raisons NA

Affaires portées devant les tribunaux 0.41

0,88

0,11

0,18

0,68

Répartition des affaires traîtées pour 100 habitants

Classées parce que l’auteur n’a pas pu être identifié 0.06

Classées en raison d’une absence de constat d’infraction
ou en raison d’une situation juridique particulière NA

Classées sans suite par le procureur pour raison
d’opportunité NA

Classement pour d’autres raisons NA

0,32

0,60

0,09

0,06

Répartition des affaires classées pour 100 habitants

Note : Les ministères publics ont recours à des différentes méthodes de calcul du nombre d'affaires dans leurs statistiques : par événement ou par auteur. La CEPEJ collecte des données par affaire (événement), mais certains pays les
présentent par auteur.

1 - Textes législatifs 2 - Jurisprudence de la/des instance(s) supérieure(s) 3 - Informations sur le système judiciaire

www.riigiteataja.eewww.riigiteataja.ee www.kohus.ee www.riigikohus.ee

Sites internet relatifs au système judiciaire
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