» Page 43

DANEMARK

Habitants PIB

5840045 53470€
Médiane CdE 20 301 €

Budget du systéme judiciaire exécuté

Systéme judiciaire Tribunaux Ministére public Aide judiciaire

0.17% de PIB

Médiane CdE : 0,30%

92.4 par hab.

Médiane CdE : 64,50

46.5 par hab.

Médiane CdE : 43,53

22.8 par hab.

Médiane CdE : 13,86
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Budget : En 2020, le Danemark a consacré 92,4 € par habitant au budget exécuté du systéme judiciaire (bien au-dessus de la
médiane CdE) et 0,17 % du PIB (inférieur a la médiane CdE). Le Danemark a investi 50% de ce budget dans les tribunaux, 23%
dans les services du ministére public et 27% dans I’aide judiciaire, ce qui représente I’'une des parts les plus élevées de I'aide
judiciaire en Europe.

Professionnels de la justice et parité

Le nombre de juges professionnels pour 100 000 habitants (6,6) est resté stable et bien inférieur a la médiane CdE. Le nombre
d’avocats (117 pour 100 000 habitants) n’a que Iégérement augmenté, mais pas autant que la médiane européenne. La
proportion de femmes parmi les juges est de 54 % et de 41 % parmi les présidents de tribunaux. Alors que le % de femmes
présidents de tribunaux a augmenté depuis 2012, partant de 28%, ce ratio parmi les chefs de ministéres publics a |égerement
diminué, passant de 35% a 32%.

Les TIC dans le systeme judiciaire

Malgré I'augmentation de 0,7 point par rapport au cycle précédent, I'indice TIC du Danemark, qui est de 4,9, reste tres inférieur a
la médiane du CdE. Toutefois, les investissements dans le budget TIC, qui représente 8,85 % du budget des tribunaux, sont
considérables et un processus de modernisation des systemes informatiques est en cours.

Aide judiciaire

Depuis juin 2020, le Danemark a mis en place une procédure en libre-service pour les demandes d’aide judiciaire. Une grande
majorité des demandes sont recues par voie numérique, puis automatiquement enregistrées dans le systéme de gestion des
affaires. Les décisions relatives a I’aide judiciaire accordée sont également envoyées par voie électronique aux demandeurs.
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Efficacité : En 2020, les tribunaux de 1ére instance semblent étre
I'instance la plus efficace, tandis que le domaine du droit le plus
efficace, toutes instances combinées, est la justice pénale. Les
données relatives aux affaires administratives sont incluses dans
la catégorie des affaires civiles et commerciales contentieuses et
ne peuvent étre analysées séparément. Le DT le plus élevé est
calculé pour les affaires civiles et commerciales contentieuses de
la plus haute instance, qui est supérieur a la médiane CdE.
L'influence négative de la pandémie de COVID-19 n’a pas affecté
beaucoup les affaires nouvelles et terminées en 1ére et 2éme
instance, mais elle a eu un impact sur la plus haute instance. Elle a
provoqué une légére diminution de I'efficacité, bien qu’il y ait eu
des exceptions comme pour les affaires pénales en derniére
instance.
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Ressources humaines (pour 100 000 habitants) M Danemark [l Médiane CdE

Juges professionnels Personnels non-juges Procureurs Personnels non-procureurs Avocats
2020 664 D 17,60 | 3110 | NEGEGD 56,13 NA 11,10 2860 [EEEEEED Gz 00 REEVES
2018 6.46 17,94 | 28.52 59,69 11.56 I 11,22 7.87 14,98 113.04 127,08
2016 647 17,63 | 28.56 59,30 12.12 | 10,86 6.52 14,60 108.48 120,25
2014 ©6.66 18,06 | 30.99 55,33 12.19 | 10,27 8.13 14,57 108.38 I 110,17
2012 6.64 17,41 | 32.53 54,46 10.10 10,44 NA 14,56 107.47 112,56
2010 6.69 16,88 | NA 61,05  13.45 | 9,83 NA 12,94 104.56 J102,03
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Personnels non-juges Personnels non-procureurs Salaire en fin de carriére Salaire en fin de carriére
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Indicateurs d'efficacité de la CEPEJ
Taux de variation du stock d’affaires pendantes (Clearance Rate (CR)) = (Affaires terminées/Affaires nouvelles)*100

CR > 100%, le tribunal / le systéme judiciaire est en mesure de résoudre un nombre d’affaires supérieur au nombre d’affaires dont il a été saisi => l'arriéré d’affaires diminue
CR < 100%, le tribunal / le systéme judiciaire est en mesure de résoudre un nombre d’affaires inférieur au nombre d’affaires dont il a été saisi => l'arriéré d’affaires augmente
Durée d’écoulement du stock d’affaires pendantes (Disposition Time (DT)) = (Affaires pendantes/Affaires terminées)*365

La durée d’écoulement du stock d’affaires pendantes (DT) mesure le temps théorique nécessaire pour qu’une affaire pendante soit résolue devant les tribunaux, en tenant compte du
rythme de travail actuel des tribunaux.
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Civil Cour Supréme 105.1% | :1103,0% 257 172 NA NA 187 207 187 257
2eme instance 98.2% | RRRRRN.: | o 2. 180 -177 Bs: B e B Pss s
Pénal Cour Supré 103.3% 194 pénal 259 63 NA NA 236 194
éna our Supréme .3% | 101,0% 120
2emelnstance  97.6% _lggy o 141 ” B Hos N Hss N P
lerelnstance  95.2% —éﬂ% e+ |149 B =3y EHsy m3xs mu W e
o . . : Administratif
Administratif  Cour Supréme NAP : 101,2% NAP |249 NA NA NAP NAP NAP NAP
2éme Instance NAP I 100,9% NAP | |253 - NAP - NAP - NAP - NAP - NAP - NAP
lére Instance NAP l |§7,5°A) NAP | |358 NA - NAP - NAP - NAP - NAP - NAP
Ministére public
Nombre total d'affaires pénales en 1ére instance pour 100 Répartition des affaires traitées pour 100 habitants Répartition des affaires classées pour 100 habitants
habitants 0
8.15 Classées pendant I'année de référence 3.55 * Classées parce que I"auteur n’a pas pu étre identifié NA | O 32
Terminées par une sanction ou par une mesure 0.81 . Classées en raison d’une absence de constat d’infraction NA |
imposée ou négociée par le procureur ’ H1 ou en raison d’une situation juridique particuliere 0,60
3.83 K £
3B0b 3@3 23'56 23.01 2 Affaires cloturées par le procureur pour . Classées sans suite par le procureur pour raison .
. ; 2, ) . NAP |: , - 0.01] :
I I d’autres raisons 10,18 d’opportunité 10,09
Affaires portées devant les tribunaux 2.83 * Classement pour d’autres raisons NA |
2010 2012 2014 2016 2018 2020 U :0.06

Note : Les ministéres publics ont recours a des différentes méthodes de calcul du nombre d'affaires dans leurs statistiques : par événement ou par auteur. La CEPEJ collecte des données par affaire (événement), mais certains pays les
présentent par auteur.

Sites internet relatifs au systéme judiciaire

1- Textes législatifs 2 - Jurisprudence de la/des instance(s) supérieure(s) 3 - Informations sur le systéme judiciaire

https://www.retsinformation.dk/ https://domstol.fe1.tangora.com https://domstol.dk/om-os/organisation/



