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L’apron appartient & la famille des percidés et gamnre zingel dont il est I'un des trois
représentant a I'échelle mondiale avec deux aesqgedsces en Europ&ingel zingelet Zingel streber

L'apron, Zingel aspergst endémique du bassin du Rhéne.

C’est un poisson qui dépasse rarement les 20 @u.daractérise par la présence de 3 ou 4 bandes
noires sur le dos et les flancs. Il a une formenglée, un museau long et arrondi.

Statut

L'Apron du Rhone est inscrit depuis 1990 sur léelimuge mondiale des especes menacées
dressée par I'Union internationale pour la condemade la nature (UICN).

En 1996, son statut est passé d'espéce en dangggeee en danger critique d'extinction, statut
qui a été renouvelé en 2008.

En 2009, la liste rouge nationale des poissonsidieace de France métropolitaine a été dressée
conjointement par I'UICN et le Muséum National dtdire Naturelle. L'Apron du Rhéne apparait
comme l'une des 4 espéces du territoire gravemenacée d'extinction.

Au niveau international:

Convention de Berne relative a la conservatioraddd sauvage et du milieu naturel de I'Europe,
Conseil du 19 septembre 1979

L’Apron est inscrit & I'annexe Il, en conséquenee qlioi I'Apron est une espece strictement
protégée.

Au niveau européen:

Directive « habitats-faune-flore » n°92/43/CEE amnant la conservation des habitats naturels
ainsi que la faune et la flore sauvage, Consedmai 1992

L’Apron fait partie des espéces d'intérét commuaaatqui d’apres la directive « nécessite la
désignation de zones spéciales de conservationneXa 1l), et « nécessite une protection stricte »
(annexe V)
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Au niveau national

Arrété du 8 décembre 1988 (en vigueur depuis ldé22mbre 1988) fixant la liste des espéces de
poissons protégées sur I'ensemble du territoirie malt

L’Apron du Rhéne Zingel aspey appartient a la liste des espéces de poissoriégees sur
'ensemble du territoire national. En conséquenee glioi sont interdits :la destruction ou
'enlevement des ceufs, la destruction, l'altératmn la dégradation des milieux particuliers, et
notamment des lieux de reproduction, désignésrp@tegpréfectoral.

Arrété du 9 juillet 1999 (en vigueur depuis le 28121999, version consolidée au 30 mai 2009)
fixant la liste des especes de vertébrés protégeemcées d’extinction en France et dont l'aire de
répartition excéde le territoire d’un département

L’Apron du Rhdne Zingel asper appartient a la liste des espéces de vertébodégéres au titre
de l'article L 411.1 du code de 'Environnement.srogations peuvent toutefois étre autorisées en
application de l'article L411.2 — 4° du code denl/@onnement dans le cas d’un intérét public majeur
y compris de nature sociale ou économique, et ceralition qu'il n'existe pas d'autre solution
satisfaisante et que la dérogation ne nuise pasadutien, dans un état de conservation favoralele, d
populations des espéces concernées dans leueaiépaltition naturelle.

L'Apron appartient a la liste des espéces menaedd¢irtttion en France en raison de la faiblesse,
observée ou prévisible, de ses effectifs et daitel' de répartition excede le territoire d'un
département. Cependant, des dérogations définie®’ ale l'article L. 411-2 sont délivrées par le
ministre chargé de la protection de la nature, pesiropérations suivantes : prélévement, capture,
destruction, transport en vue d'une réintroductians le milieu naturel, destruction, altération ou
dégradation du milieu particulier de I'espece.(R-81du code de I'environnement)

L'Apron est un poisson typiquement benthique etendéplace que rarement en pleine eau. C'est
une espéce considérée comme nocturne, avec un gdempat territorial marqué. De jour, seuls les
plus gros individus sont accessibles a des obsengasubaquatiques.

Reproduction

Le mode de reproduction de I'Apron comporte unetgp@mnuelle sur une période se situant de
février a avril, donc dans des eaux fraiches (14°&€ selon les riviéres et les années). |l estibless
que cette période varie selon les bassins.

Les tétes de radiers et radiers aval sont clairersélectionnés pour la reproduction et la
croissance tandis que les plats et les zonesdmgas sont évités (Labonne & Gaudin, 2006).

Une femelle pond en moyenne 1200 ceufs d'une @dl@ mm qui se collent sur les cailloux et
galets. Ce nombre d’'ceufs moyen par femelle edefaidr rapport aux autres especes de poissons. Un
apron se reproduit 1 a 2 fois durant sa vie quadée rarement les 4 ans.

La reproduction en milieu naturel n'a jamais étéeotée, seuls les comportements précédant la
fraie ont pu étre observés sur certains cours d'Eaurevanche, depuis les premiers essais de
reproduction en aquarium au Muséum de Besancon leanadre du LIFE Apron I, un nombre
important de comportement de reproduction ont Bsewvés et depuis 2008, grace a la mise en place
de vidéo surveillance nocturne, la plupart desgmont été filmées.

Ainsi, les principaux éléments de connaissanceiaaqunt les suivants et ont permis de conforter
les observations précédentes en milieu naturel :

* les méles occupent en permanence la frayere de fi&bier a fin mai, alors que les femelles ne
s'y rendent que pour frayer.

* les pontes peuvent s’échelonner de fin février an@i a des températures comprises entre 8 et
12°C, cependant l'activité maximale est observéeamtules mois de mars-avril avec des
températures de 10 a 11°C,
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» Les femelles peuvent fractionner leur ponte eni@lus nuits avec 24 ou 48 heures de décalage,
la plupart du temps, la ponte se déroule en unle seiit. Le frai de jour a été observé plusieurs
fois.

e selon leur taille, les femelles peuvent produiréreei300 et 2000 ovules et les libérer en une
trentaine d’expulsion a raison d’'une quarantaimsalytes a la fois,

Régime alimentaire

L'étude du régime alimentaire (CAVALLI, PECH, CHARP, 2003) a été menée sur la
population d'Apron de la Durance. L'Apron présemaégime alimentaire assez basique et restreint, a
base de larves d'insectes dont les proies domiasdocalisent dans les zones de courant. Il se
nourrit toute I'année. Il effectue une sélectiorsipee envers certaines familles de proies citées
précédemment.

Habitats

D'apres Boutitie, I'Apron occupe des rivieres eBeet 450 m d'altitude, en systéme siliceux ou
karstiqgue (ADAPRA et DIREN, 1999). Toutes les pmm8 de rivieres étudiées possédent un fond
mixte de galets et graviers, avec parfois des bépess. Tous les secteurs a Apron présentent trés
généralement une alternance de zones de couratészehes plus profondes et plus calmes.

D'apres la zonation piscicole de HUET, I'Apron gueda zone a barbeaux inférieur a la zone a
barbeaux supérieur.

Durée de vie

L'Apron du Rhéne est une espéce dont la durée eengi dépasse pas en moyenne trois ans
(longévité maximale observée sur la Beaume : 5. &s)conséquence, un adulte pourra espérer se
reproduire en moyenne au maximum deux fois dangesa

Eléments de dynamique des populations

Les populations d'Apron du Rhdéne présentent nddmneht une densité peu élevée et un
recrutement annuel qui peut étre trés variable siAlis nombre d'individus sur un cours d'eau d'une
année a une autre peut fluctuer de maniére trésriane.

Ainsi, compte tenu de la faible espérance de vikAgeon qui ne dépasse pas en moyenne 3 ans,
une année de reproduction manquée a des réperissimédiates sur la pyramide des ages, deux
échecs successifs font prendre des risques coaBldémpour la survie de la population.

Diverses stratégies dans le comportement ont g rdises en évidence sur la base d'études
menées sur la Beaume. Si un certain nombre d'agmselativement sédentaires, une fraction non
négligeable d'individus est qualifiée de "trangdnAinsi, entre 5 et 25% des individus se déplacen
sur des distances non négligeables (LABONNE et GAUZDO5).

Le succés de la reproduction et les taux de sue$eadultes et des jeunes, sont des parametres
clefs de la dynamique d'une population.

Dans le cas de I'Apron, le travail de modélisatimené par Labonne et Gaudin a révélé
'importance de la dispersion dans le maintien gepulations existantes (résultats cohérents avec
Danancher et al 2004, Labonne et Gaudin 2005, 4wearet al 2008...). Comme classiquement
démontré chez de nombreuses espéces de poissansddiece, la viabilité des populations d’Apron
dépendra principalement du taux de dispersionraiigidus et de la quantité des habitats disponibles

Ainsi, la connectivité dans le maintien des poporet est I'un des parameétres essentiel mis en
évidence comme conditionnant la persistance deglatgns d'Apron du Rhéne.

En résumé, la viabilité d'une population repose surdes habitats de qualité
diversifiés: radiers, plat courants, mouilles... conactés entre eux compte tenu du réle
primordial que joue la dispersion d'une frange de & population dans la persistance de
celle-ci.
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Les apports des études génétiques

Une premiére étude génétigue menée en 2000 (J. ICAEO& J.D. DURAND, 2004) sur
I'ensemble du Rhéne avait mis en évidence uneréifégation génétique significative entre les
populations des sous-bassins de la Dréme, de lanBzat de la Durance. Par ailleurs, I'analyse de la
diversité génétique intra-populationnelle avait tmémue la diversité allélique sur le bassin de la
Durance était deux fois plus forte que celle ob&eisur la Beaume et la Drome.

En 2009, une nouvelle étude génétique a été memdeljrquipe Evolution Génome
Environnement (UMR CNRS 6116 - IMEP) de I'Univegsite Provence en partenariat avec EDF et le
Parc naturel régional du Verdon, dans le cadre ahirat de riviere du Val de Durance, afin de
préciser le degré de différenciation entre les gesupopulationnels du bassin du Rhéne, et évaluer
I'impact de la fragmentation de I'habitat sur kedsité génétique de ces groupes.

Ce travail a permis de préciser le degré de diftteagons (important) des populations d’Apron
rémanentes du bassin du Rhéne et d’estimer leerdiig¢ génétique. Ce travail a confirmé la richesse
génétique de la population durancienne. Cette ptipual témoigne du berceau de l'espece a partir
duquel l'espéce a colonisé le bassin du Rhoéne &présrnier Maximum Glaciaire (il y a ~10 000
ans).

En outre, ces données ont permis de préciser létges barrages et des seuils sur la structure et
la diversité génétique des populations d’Apron darBassin de la Durance. Elles ont permis de cible
les populations qui présentent les plus grandsiesgémographiques (Verdon, Buéch et trongon de la
Durance compris entre le seuil de La Brillanneedddrrage de Cadarache).

Dans le cadre du plan national d'actions, des stgéeétiques similaires sont prévues sur le
bassin de I'Ardéche et sur le bassin de la Loue.

Absence ou insuffisance de connaissance des popiadas d’Apron

Jusque les années 80, nous avions une mauvaisaissamce de I'étendue et de I'importance des
populations sur certains sites, voire un manquearmées de présence pour d’autres. Des données
précises sur I'étendue et la taille des populatiomsété acquises au cours du premier projet LIFE
Apron dans le bassin de I'Ardéche et la Drome. Gasnées ont été complétées durant le second
programme LIFE.

Cette insuffisance de connaissance a entrainéehalsou I'inadéquation des mesures de gestion
visant la conservation de I'espéce. Ceci a pu proeola disparition de I'espéce dans certains geste
sans que les moyens de réagir n'aient été misaae pbar défaut de connaissance de la population.

Dégradation des habitats

La dégradation des habitats de I'’Apron est causéadifférents phénoménes liés aux activités
humaines :

La perte de la dynamique fluviale naturelle

Elle est engendrée par une baisse des débits sblidpiide dans le cours d’eau, causée par : les
prélevements d'eau croissants sur certains secfettbmment anthropisés pour I'hydro-électricité,
I'agriculture, les usages domestiques, le tourisieeblocage des matériaux grossiers et fins dans les
retenues des barrages.

Le blocage d'une partie des matériaux fins dansré&enues de barrages conduit a leur
comblement progressif et donc I'hnomogénéisatiorhdbgats.

Les retenues sont susceptibles de constituer daarba physiques au déplacement des aprons.
Les travaux dans le lit du cours d’eau

Des extractions, des reprofilages ou des curagdsipaxcessifs de matériaux alluvionnaires
déposés par les crues dans le lit de certains déems abritant I’Apron ont été massivement pratgju
dans le passé et peuvent I'étre aujourd’hui paunteifs de protection contre les crues.
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Les curages conduisent a I'approfondissement éhambgénéisation du profil en long, avec
suppression des successions fosses-radiers (fsqyElienpact potentiel sur une population peut donc
étre important selon la proportion de frayéresuitgts. Un impact direct des travaux dans le lit du
cours d'eau par mortalité est possible car I'Apest un poisson de fond qui a plus tendance a se
cacher dans les galets qu'a fuir a distance. L'chge la mise en suspension de sédiments fins
susceptibles de causer une asphyxie ou des lédembranchies est possible mais également mal
appréhendée.

La question de I'impact des activités de loisirspsée sur plusieurs secteurs, et des études sont
en cours ou vont étre réalisées pour mieux le dmenaoire le quantifier. La randonnée aquatique
constitue aujourd’hui une activité phare dans leodgerte du Verdon. Les gorges de la Beaume, sur
le bassin de I'Ardeche, constituent un site tré&gjdienté en période estivale par des centaines de
baigneurs. Sur la moyenne vallée de la Loue, Wjis'de décrire et mesurer les impacts des deux
principales activités aquatiques ayant lieu suetetoire de présence de I'’Apron : la baignadéeet
canoé-kayak.

Dans I'état, considérant I'absence de connaissaeseéventuels impacts physiques (mise en
suspension de matiére, déstructuration et mise eavement des fonds, etc.) ou biologiques
(réchauffement de l'eau, chute de I'oxygénationpaot sur les macro-invertébrés, etc.) de ces
activités sur la capacité d'accueil de I'habitairvindirectement sur les populations d’Apron du
Rhone, il semble opportun de développer davantagerinaissance sur ce volet.

Variations de la quantité et de la qualité des eaux

Les cours deau étant soumis a des régimes d'é@&gsugdrésenteraient des menaces
supplémentaires liées a la variation de débit ehatnage en résultant.

Les zones de marnage constituent un risque pdt@otie les juvéniles, et ce en particulier lors
de leur phase pélagique, mais également pour léi¢eadll est probable que des individus restent
blogués suite a une baisse rapide des eaux.

Les hausses de débit pourraient également s’aaéfastes sur les stades adultes, larvaires ou
juvéniles. En effet, une augmentation de débit ®agpagnera d’'une augmentation des vitesses
pouvant étre a l'origine de la dévalaison des iiddis et plus spécifiquement des alevins ou de
I'entrailnement des pontes lithophiles. De plus, vasations de débit pourraient compromettre le
succeés reproducteur car plus les contraintes hijguas sont fortes, plus le colt métabolique pour
I’Apron est fort.

Enfin, ces variations de débit peuvent s'accompa@galement de variations importantes de la
température.

Quantité et qualité d’eau critiques

La plupart des sites ou I'’Apron est encore présergituent dans des cours d'eau peu anthropisés
du bassin rhodanien, qui n'ont pas subi les polhgide grandes agglomérations ou industrielles. On
peut citer 'exemple du Guiers, ou suite a la dégtian de la qualité de I'eau par des rejets inckist
et domestiques, I'’Apron est la premiére espécea disparu.

Le risque subsiste d’'une augmentation des pollgtiplus insidieuses par exemple par les
pesticides. Les pollutions par les métaux lourdspan contre tendance a diminuer mais elles peuvent
dans certains cas étre un frein a la recolonisakocertains trongons.

Les trop faibles débits provoquent une élévatios téepératures extrémes estivales qui peuvent
se conjuguer avec des probléemes de qualité d’ekrs @iggraver. C'est souvent le cas dans les zones
touristiques ou dans les zones agricoles.

Le réchauffement climatique global doit mainteraumsi étre pris en compte pour appréhender la
qualité de I'eau.
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Blocage de 'acces des reproducteurs aux frayeres

Des barrages empéchent les reproducteurs d’effedeg migrations vers I'amont soit pour
retourner sur leurs habitats préférentiels aprédr até chassés par une forte crue, soit pour une
migration de reproduction, soit encore pour rejeendes zones plus fraiches lors du réchauffement
estival. Certains barrages sont équipés d’'une @Eapséssons, généralement pas adaptée a I’Apron, ce
qui nécessite un réaménagement du dispositif exjstaire une reconstruction.

L'impact peut étre majeur si la population de I'arha été décimée ou déplacée vers l'aval par
une crue exceptionnelle ou une dégradation desitaomsl de vie (pollution, étiage sévere, travaux
dans le lit). Les barrages infranchissables emp#dbeate recolonisation des secteurs situés en amon
des barrages.

Appauvrissement génétique

La fragmentation de I'habitat par des barrageslé ides groupes au sein de la population initiale,
autrefois capables d’échanger des individus quigiaient au maintien de la diversité génétique de
la population.

Aujourd’hui les échanges sont réduits a la migratiers I'aval d’une partie des individus lors des
crues, tandis que les possibilités de migratiors Vamont sont souvent inexistantes. Les groupes de
'amont se trouvent plus menacés par cet appa@vnisst génétique, qui les rend plus vulnérables et
moins adaptables face a des modifications de lauir@nement. Or la diversité génétique de la
population du site dépend en général de la di¥edss populations de I'amont.

Cette perte progressive de la diversité génétigneuit a long terme a des difficultés croissantes
d’adaptation aux modifications de I'environnemew¢@au final un risque potentiel de disparition de
la population (par exemple, en cas d’absence danpopulation et son pool génique restant,
d’'individus possédant les genes nécessaires aie slans certaines conditions de température).

Ce phénomene est aggravé par le caractére intiaedagité de la dispersion des populations
d’Apron, en raison de distances de déplacementivetaent modestes de la majorité des aprons
(pouvant cependant atteindre plusieurs dizaindslolmétres pour quelques individus).

Les ancétres de I'Apron du Rhéne seraient origisao’'une zone géographique couvrant les
bassins du Rhéne et du Danube qui, il y a 8 malidiannées, n’en formaient qu’un seul. Suite a la
séparation de ce bassin en deux, des aprons sér@aviés isolés dans le bassin du Rhéne, et sont
devenus une espece a part entiere (Zirmgge) (STEIMANN, 1938, in RNF 2001). Selon
KOTTELAT (2001), I'Apron peut aussi étre envisagéontne une espéce d’origine
périméditerranéenne, qui aurait trouvé refuge darsud du bassin rhodanien suite aux différentes
périodes glaciaires.

Jusquau début du 20 siécle, I’Apron vivait dans le Rhone et une grapdgie de ses affluents
sur 2 200 km de cours d’eau (PERRIN 1988). Dansiteses 80, seulement 380 km de cours d’eau
sont encore peuplés par I’Apron selon le méme auteubilan effectué en 2001 a la fin du premier
projet LIFE Apron fait état de deux populations orpntes dans le bassin de I’Ardéche et le basgsin d
la Durance, ainsi qu’une population dans la bosalsse du Doubs (RNF, 2001).

L'important travail mené depuis 2002 dans le cades programmes LIFE sur le territoire
francais permet maintenant de relativement bienesela répartition de I'’Apron du Rhéne sur ce
méme territoire, qui est présent selon nos conaades actuelles sur environ 240 kilométres de cours
d’eau.

A ce jour, d'apres la synthése des donnés histesigiApron n'occupe plus que 11% de son
linéaire de présence historique (2200 km) :

- Sur la moitié nord du bassin, en dehors de la leagwgkse, il ne subsiste plus que sur la Loue dont
il occuperait 64% de son linéaire historique, saitiron 45 km.

- Sur le secteur Ardeche, il est encore présent st de 40% de son linéaire d'apres les
connaissances historiques et actuelles sur sditiEpar
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- Sur le secteur Durance, qui représente plus deolaému linéaire de présence actuel connu de
I’Apron, il n'occupe plus qu’un tiers de son lingade présence historique.

A ce jour, apres les efforts de prospection depQ¥2, on peut estimer qu'il existe trois noyaux
populationnels en France :

- La population de la Loue (affluent du Doubs)
- La population du bassin de I'Ardéche (Ardéche eubee)

- La population du bassin de la Durance (DurancecBudabron, Asse, Sasse) et celle du Verdon,
déconnectée de la Durance.

Ainsi qu’une population en Suisse :

La population du Doubs suisse

Linéaire de présence historique
=" Linéaire de présence actuelle
*  Secteurs de réintroductions
I Bassin du Rhane
—1 Frontiére francaise

SUISSE

SUISSE
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La population du Doubs
Le Doubs est une riviere du Massif jurassien infiée par un climat continental.

Il compte 5 affluents principaux que sont le Drugele Dessoubre, I'Allan, le Cusancin et la
Loue qui en est une résurgence. Aprés avoir cogsia frontiere franco-suisse sur un linéaire
d’environ 40 km, le Doubs péneétre intégralemen$aisse sur presque 30 km, dans le canton du Jura
(secteur de Saint-Ursanne). C’est cette zone gueappelle la boucle suisse. Sur ce linéaire, lebBo
présente un régime de type pluvio-nival.

Le Doubs se caractérise par une pente importardpjce a la diversité des écoulements mais
également a I'nydroélectricité. Ce ne sont pas sndénd barrages hydroélectriqgues en fonctionnement
qui se situent a I'amont de cette boucle suissgyipaux: le barrage du Chatelot, du Refrain, de la
Goule, puis sur la zone d'observation de I'Apront @re cité parmi d'autres seuils, le barrage en
activité de Sainte Ursanne séparant les apronsv@ssegécemment.

D'apres Boutitie, I'Apron était présent sur I'enskndu Doubs en 1900, alors qu'en 1984, il n'est
plus mentionné que sur la boucle suisse du Doubsl9R9, une synthése des connaissances et des
prospections menées par le bureau d'études Aquaramgiaté par I'Office Fédéral de I'Environnement
(OFEFP) concluait a la rareté de I'espece en Suisse

L'Office fédéral de I'Environnement a par la suitgandaté le méme bureau d'étude afin
d'effectuer un monitoring allégé des effectifs @epoisson durant 8 années (2000 & 2008) par la
méthode de plongée diurne. Seule une dizaine diaargu étre observée.

En 2009, une campagne de prospection sur le Daukses franco-suisse et frangais a eu lieu sur
92 km dans le cadre d'un stage sous la coordindtiofientre Nature les Cerlatez en Suisse désireux
d'impulser une dynamique rapidement pour sauvgpdee. Ce stage ayant pour objectifs d'établir des
préconisations de gestion pour un futur plan quéngal piloté par un observatoire franco-suisse de
I'apron et s'inscrivant dans un projet de futurcpaaturel régional du Doubs transfrontalier.

Ces préconisations se sont effectuées sur la basereécensement d'envergure alliant les
méthodes de prospection développées en Francéadaes a la lampe et en plongée nocturne,
contrairement a la méthode suisse de plongée diurne

Sur 35 sites prospectés, 23 aprons de classedlde/aaiées ont été observés et ce, uniquement
dans la boucle suisse du Doubs, dans une profondeiant de 40 cm a 4m sur un substrat de galet et
gravier faiblement colmaté. Ces aprons ont étésuns sites, d'amont en aval: Tariche, Go-Griat et
I'aval du barrage de Sainte Ursanne au niveau dud@Sainte Ursanne.

Cette population suisse, peu connue compte tenuliffesultés de prospections, constitue la
population la plus septentrionale du bassin et iwité & prospecter davantage le Doubs Suisse et
francais.

En effet, si 'Apron n'a pas été observé ailleursles Doubs cela ne signifie pas qu'il ne peut pas
étre présent mais les prospections sont diffidlasettre en ceuvre. En effet, le repérage des aprons
s'effectue de deux maniéres, classiqguement, sesocolurs d'eau:

- -sur des cours d'eau peu profond et limpide, llagsi repéré par prospection nocturne a la lampe
frontale car ses yeux refletent trés bien la lueiér

- sur des cours d'eau plus turbides, la techniquedbke ciblée a I'électricité est pratiquée tant que
la hauteur d'eau n'est pas trop importante.

Le Doubs étant un cours d'eau relativement large aes zones profondes, les techniques ci-
dessus ne peuvent donner entiére satisfaction.
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Situation de l'espéce sur le doubs franco-suisse
La population de la Loue, résurgence karstique du Bubs

La population de la Loue s’étend presque en corgimu45 km de Chenecey-Buillon au niveau
du barrage de Buillon & I'aval du Moulin ToussdirArc-et-Senans.

La Loue, se situant entierement en France estiuvigeer présentant un régime hydrologique de
type pluvio-nival, avec une rétention d'eau souméde neige sur les plateaux en janvier-févreer, |
fonte des neiges venant ensuite renforcer les slé@hitprintemps. Plusieurs seuils et barrages sont
présents sur le linéaire de présence de I'Aprotonsi entre autres d’amont en aval : seuil de
Chenecey, seuil de Quingey, seuil de Lombard-Beéeet seuil de Chay. Celui de Quingey a été
équipé d’'une passe a poissons adaptée a I'’Apr@d@m dans le cadre du programme LIFE Apron II.

Les populations d'aprons de ce cours d'eau somiesupar I'Office national de I'Eau et des
Milieux Aquatiques et ont fait l'objet de diversegions dans le cadre du LIFE Apron II.

— Barrage des FORGES

Barrage de QUINGEY ) Barrage du chateau de BUILLON

Barrage de BUILLON

Barrage de CHAMPAGNE
Barrage de LARNAUDE
a . Barrage de CHAY

Barrage de ROCHE 2 3

Barrage des moulins

EUF ET DU BILLER &

O Barrages EELEPES) Barrages équipés en passes adaptées & Apron
o Stations de 'Observatoire Apron Barrages avec projets de rétablizzement de la circulation pizcicole
Linéaire de prézence de I'Apran bamages Barrages infranchissables pour FApron

Situation de l'espéce sur la Loue
Des populations d'aprons vulnérables

Les aprons de la boucle suisse du Doubs appargsseiculierement vulnérables, tout comme la
population d'aprons de la Loue pour les raisonsastes:

» Ces populations, en raison de leur éloignementasib de la Durance qui est le berceau de la
population, présentent de ce fait une diversité&tigne nettement plus faible. Un échantillonnage
sur la Loue a confirmé cet aspect. Si a ce jowrua@ étude génétique n'a été entreprise sur la
population du Doubs, celle-ci compte tenu de satemsent, de la faiblesse observée de ses
effectifs, est selon toute vraisemblance extrémémeamérable d'un point de vue génétique,

pourtant, la diversité génétique conditionne laulE# d'une population a s'adapter aux
changements.

» Le Doubs, sur la partie concernée est extrémenmagimenté par la présence d'un nombre
important de barrages hydroélectriques et seudsgmtant ou pas des usages actuellement. Ces
ouvrages sont actuellement infranchissables. CiHgmentation a des impacts sur les
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déplacements d'aprons, sur la qualité de l'eausfleaules températures, eutrophisation des
retenues) et la qualité des habitats (destruciomogénéisation et colmatage) et pourrait avoir
également accentué la faible diversité génétique.l&Loue, I'habitat est également fragmenté
mais par des seuils de moulin dont l'impact essainportant et certains ont d'ores et déja été
équipé de passe a poissons adaptées a I'Apronmu'étoe dans les prochaines années pour un
nombre non négligeable d'entre eux.

» Ces dernieres années, il semblerait que la qudditéeau se soit détériorée sur le Doubs mais
également sur son affluent la Loue. Des mortaliiésicoles ont été constatées sur les 2 cours
d'eau (aucune mortalité d'aprons n'a été consta@és) mortalités s'accompagnent également de
phénomeénes d'eutrophisation importants des eawsxagann lien de cause a effet soit clairement
établi.

L'eutrophisation est une réaction du milieu a urcr@issement excessif de substances,
essentiellement I'azote et le phosphore, qui sefeséd par un développement considérable d'algues.
Ces substances nutritives proviennent essentiellecthelessivage des sols agricoles (nitrates) &t de
eaux usées (phosphates), ou encore des rejetdriadud.es algues se nourrissent de ces substances
nutritives et la masse algale présente est doratifondes apports aux cours d'eau.

Si les analyses physico-chimiques peuvent toutdéiis apparaitre une qualité des eaux plutét
satisfaisante car les substances nutritives agsarai en faible quantité, c'est qu'une fois dans le
milieu, elles sont aussitdt absorbées et se redriwsous forme de biomasse végétale et ne sont donc
pas décelées par les analyses physico-chimiquesiquies.

Dans les cas extrémes, les développements algauxteds qu'ils occupent I'ensemble de la
colonne d'eau entrainant une réaction en chaisexggénation et accélération du dépbt des matieres
organiques (colmatage des fonds). Parmi les alguefgant de ces apports peuvent notamment se
développer des algues toxiques pour les organismes.

D'apres certaines analyses effectuées, les mégaliscicoles seraient dues a la saprolegniose,
maladie causée par un champignon. Ce champigndroweerait naturellement dans la plupart des
cours d'eau, cependant, se développant sur leg d#baniques, le colmatage des fonds pourrait le
favoriser. Sa manifestation de maniére si virulesggait aussi la conséquence de désordres de
I'hydrosystéme.

En effet, un milieu relativement équilibré peutéutefficacement contre diverses agressions mais
un milieu déja affaibli, souffrant de divers maaxya moins la capacité a le faire.

Les programmes LIFE nature en France:

Piloté par Réserves Naturelles de France (RNFP88 & 2001, ce programme a consisté a poser
les bases et synthétiser les connaissances sioidgib et I'écologie de I'’Apron :

» Répartition a I'échelle du bassin rhodanien desufadipns d’Apron et des habitats favorables,
e Description de ses habitats dans la Beaume,

¢ Dynamique de population dans la Beaume,

» Geénétique des sous-populations (Ardéche, Dromearida),

» Capacité de franchissement,

* Modalités d’élevage en captivite,

» Régime alimentaire en Durance,

» ldentifier les causes principales de régressid@satenaces qui pesent sur I'espéce,

»  Faire connaitre I'espéce et formuler des précdnisaiconcrétes pour les acteurs et gestionnaires
des cours d’'eau,

»  Batir une stratégie de conservation de I'espéce.
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L'ensemble de ces éléments a été synthétisé dahgidie de gestion de I'’Apron du Rhéne ( Mari
S. (2001). RNF (programme LIFE). Quetigny. 80 pdpcument téléchargeable sous
http://www.apron.reserves-naturelles.org/)

Le co(t de ce programme a été de 1,5 millions d®ur

Aprés ce premier programme LIFE ayant pour objetifiéfinir une stratégie de conservation de
I’Apron, 'Union Européenne a confié au Conservadrhdne-Alpes des espaces naturels (CREN), en
collaboration avec I'ONEMA, un second programmeElife conservation de I'’Apron du Rhdne et de
ses habitats (2004-2010) avec pour objectifs lBeran ceuvre de la stratégie passant par les @bjecti
suivants et déclinés ci-apres:

* larecherche des populations d’Apron encore incegm I'évaluation de leur importance;
* la mise en place d’'un observatoire des populatidsgron et de leur environnement ;

» des opérations-pilotes de réintroduction ;

* |'aménagement des passes a poissons pour restacoatinuité des habitats ;

o des études expérimentales pour approfondir les aissences sur la biologie et les
comportements de I'espéce (reproduction artifieigdtritéres de dimensionnement des passes...);

e la communication pour faire connaitre I'especegirbgramme de conservation.
Le colt de ce second programme LIFE fut d'env&@&85 000 £.

A la fin de ce second programme LIFE, la DREAL R&@dpes a chargé le Conservatoire
régional des espaces naturels de Rhéne-Alpes dgeréad plan national d'actions afin de poursuivre
les efforts engagés.

Le 15 septembre 2011, ce plan a été validé paptes&ll national de la Protection de la Nature.
La DREAL Rhéne-Alpes a confié l'animation de cenpku Conservatoire régional des espaces
naturels de Rhéne-Alpes.

En l'état actuel des connaissances, les besoinmaypt connus de I'espéce apparaissent
essentiellement axés sur la diversité des faciésode habitat, leur continuité, et la ressource
alimentaire qui en découle.

La stratégie a long terme qui est proposée danadee de ce plan national est de conserver et
étendre l'aire de répartition de I'Apron sur lesiaslu Rhéne et celle-ci passe par la définitiaxes
majeurs qui sont les suivants:

- La poursuite de I'acquisition de connaissances

- Laconservation et le suivi des populations
- La mise en ceuvre d'une gestion des cours d'eauéadapl'espéce pour son maintien et son
extension

Ce plan a été rédigé pour une durée de 5 ans @&, et la stratégie proposée pour cette
durée, établie sur la base d'un état des lieuttadeit par les 6 objectifs spécifiques suivantissgqunt
déclinés par la suite en objectifs opérationnels:

1. Améliorer les connaissances sur l'espéce et étigdiémpacts potentiels des usages anthropiques

2. Permettre l'accroissement des populations et Isshge génétique en décloisonnant les cours
d'eau

Conserver ou restaurer les habitats favorablessaédce

4. S'assurer de la bonne prise en compte de l'esggreles politiques publiques, documents de
planification et outils juridiques

5. Communiquer, informer et sensibiliser un large ubl

13
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6. Coordonner les actions, relayer les informatiorfaatriser la coopération

Chaque objectif opérationnel est décliné en soysetifs et actions qui se répartissent en 3
volets:

> Connaissances
> Actions de Protection et Gestion
» Communication

Ce plan propose 36 actions qui se répartissent eosuiin :

Volet Etudes : 15 actions

Volet Gestion et Protection : 12 actions

Volet Communication : 9 actions
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ETUDES | priorité| 2011] 2012 2013] 2014 2015] 2016
I-|Améliorer les connaissances sur I'espece et étudier les impacts potentiels des usages anthropiques
A - |Observatoire Apron : Surveiller les populations con nues et leur environnement, recherche et suivide |  eur extension
1 [Suivi des parameétres environnementaux | 1 | | I | | |
2 |Suivi des populations d'aprons
A : Le suivi des populations de |'Observatoire 1
B : Suivi et retour d'expérience des opérations pilotes de réintroductions sur la Dréme 1
C : Suivis biologiques consécutifs aux opérations de décloisonnement 2
D : Suivis de populations d'Aprons sur le secteur de la Durance 1
3 |Recherche et délimitation des populations d'Apron
A : Détection de I'Apron par présence de son ADN dans un échantillon d'eau 1
B : Prospections par plongée subaquatique 2
C : Prospections a la lampe et a I'électricité 2
B - |Mieux appréhender le fonctionnement des différentes populations pour mieux aborder les causes du décl in.
4 |Etude de la dynamique des populations 1
5 |Recherche et caractérisation des frayéres 2
6 |Mieux appréhender les stades juvéniles 2
7 |Etudes génétiques 1
8 |Régime alimentaire et utilisation des habitats 1
C - |Etudier les impacts potentiels des activités touris tiques aquatiques
9 |Etude des impacts potentiels des activités touristiques aquatiques (mise au point de protocoles et tests)
A : Beaume 2
B : Verdon 1
C:Loue 2
D - |Améliorer la prise en compte de la conservation de I'apron dans I'orientation des choix de gestion des aménagements hydroélectriques
10 |Synthése des connaissances sur les variations de débit par éclusées, lachers et mises en transparence d'ouvrages
A- Verdon : Synthése des données existantes sur I'effet des éclusées 1
B-Durance : Evaluation et analyse de la gestion des aménagements hydroélectriques (débit solide et liquide) au regard des données 1
du suivi des populations d'aprons.
C- Amélioration des connaissances sur |I'impact des grands ouvrages hydroélectriques sur le Chassezac 2
11 |[Tests et retours d’expérience des lachers de décolmatage menées sur la Durance 1
E - |Poursuivre I'amélioration des connaissances sur le maintien et la reproduction d'aprons en captivité
12 |Poursuite des tests de reproduction artificielle | 1 | | | | | |
F - |Mieux connaitre les interrelations avec les especes autochtones et introduites
13 |Etude sur les interrelations avec d’autres espéces | 3 | | | | | |
G - |Evaluer I'impact potentiel des micropolluants sur | 'espece
14 |Etude d’écotoxicologie génétique | 2 | | I | | |
H - |Evaluation finale des actions du volet d'améliorati on des connaissances
15 |Synthétiser et évaluer la mise en ceuvre des actions et les connaissances acquises | 3 | | | | | |
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PROTECTION/GESTION | priorité| 2011] 2012 2013] 2014 2015] 2016
| - |[Equipements d'ouvrages en passes a poissons adaptée s a I'Apron ou rétablissement des écoulements natur els par arasement
16 |Amélioration de la continuité- Secteur Durance
A : Réalisation d'une passe a aprons sur le seuil de Salignac 1
B : Réflexion sur la franchissabilité du seuil de la Brillanne 1
17 |Amélioration de la continuité-Secteur Ardéche
A : Equipement du seuil du Mas-neuf 1
B : Equipement du seuil de Sous-Roche 1
C : Traitement du seuil des Brasseries a3 Ruoms 1
D : Etude du devenir et traitement du seuil de Rosiéres sur la Beaume 1
18 |Amélioration de la continuité-Secteur Loue
A : Equipement du barrage de Chenecey-Buillon 1
B : Equipement du barrage de bellerive 1
C : Equipement du barrage de Chay 1
D : Arasement partiel ou total du barrage de Rennes-sur-Loue 1
E : Equipement du barrage de Port-Lesney 2
19 |Amélioration de la continuité-Secteur Drome
A : Equipement du Seuil du" SMARD" 1
B : Réflexions pour le traitement des radiers de pont D164, N7, D125 2
J - |S'assurer de la bonne prise en compte des critéres de dimensionnement des passes a poissons adaptées a I'Apron
20 |Assistance technique aux maitres d'ceuvre et maitres d'ouvrages a la réalisation des ouvrages adaptés a I'Apron 1 | | I | | |
K - |[Augmenter les chances de survie de I'espéce par réi  ntroduction ou renforcement
21 |Réintroduction et/ou renforcement sur la base du retour d’expérience des opérations expérimentales (Life 1)
A : Réintroductions d'Aprons 3
B : Renforcement de populations 3
2 Veille des services de I'Etat pour s’assurer de la bonne prise en compte de I'espéce dans les politiques, publiques, 1
documents de planification et outils juridigues
23 |Protection et gestion des sites de présence de I'’Apron 1
24 |Prise en compte de I'espéce dans les études d'impact ou d'incidence 1
25 |Définir et restaurer les conditions de milieu favorable pour le retour de I’Apron sur le chassezac 2
26 |Améliorer les conditions de milieu sur le Buéch pour la population en place 2
27 |Information et promotion du rétablissement du transit sédimentaire sur les cours d’eau déficitaires 3
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COMMUNICATION | priorité| 2011] 2012 2013] 2014 2015] 2016
V-JCommuniquer, informer et sensibiliser un large publ ic
L - |Sensibiliser le grand public et les scolaires
28 |Création et/ou mise a jour des supports de communication
A-Réutilisation des supports existants dont le site internet 1
B- Réalisation d'un documentaire animalier sur I'Apron 2
C- Création d'aquariums portatifs 1
D- Amélioration de la mallette pédagogique 1
E- Réalisation de panneaux de sensibilisation et autres supports sur les sites sensibles 2
29 |Animations scolaires, journées événementielles 1
30 |Aménagement du fluvarium de la gare des Ramiéres 1
31 |Exposition d'Apron du Rhone vivant 1
M -|Sensibiliser les élus, usagers et gestionnaires des cours d'eau
32 |Informer et sensibiliser les usagers de I'eau et gestionnaires des cours d'eau 1 | | I | | |
VI-]Coordonner les actions, relayer les informations et favoriser la coopération
N -|Mise en réseau des acteurs, coopération, cohérence des actions, transfert de savoirs-faire
33 |Animation d’un réseau de coopération nationale et internationale
A : Fédérer les partenaires et former un réseau d'experts 1
B : Coopération franco-suisse 1
34 [Transfert de savoir-faire
A : L'assistance technique pour la conception de passes a poissons adaptées a I'Apron 1
B : La reproduction artificielle de I'Apron 2
C : La sensibilisation des scolaires et du grand public 1
35 |Gestion des données et diffusion des résultats 1
0 -|Coordination du plan national d’actions
36 |Gestion et animation globale du programme 1 | | I | | |
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Afin de répondre a I'objectif spécifique suivanioedonner les actions, relayer les informations
et favoriser la coopération” et l'objectif opératiel qui en découle: "Mise en réseau des acteurs,
coopération, cohérence des actions, transfert deirsdaire”, la fiche action 33B "Animation d'un
réseau de coopération nationale et internationalefiotamment pour objectifs de favoriser la
coopération franco-suisse.

En effet, si des tentatives de rapprochements téne¢féectuées dans le cadre du LIFE Apron I,
les échanges sur la thématique de I'Apron sonégesiecdotiques sans que la maniére selon laquelle
les données transmises étaient utilisées soienuesn

Aussi, voici le contenu principal de cette fichdi@t qui a été soumise aux différents acteurs
concernés de part et d'autre de la frontiére:

Objectif et contexte:

Cette action vise globalement la mise en placeination d'un réseau de coopération sur I'gi
de répartition de I'Apron du Rhéne, y compris al&a®s frontieres, notamment avec la Suisse.

Le Doubs prend sa source a Mouthe (25) et sedatie la Sadne a Verdun-sur-le-Doubs (71).
linéaire est de 458 km. Initialement, I’Apron du@Rle était présent de Goumois (Doubs franco-suisse)
a la confluence avec la Sabne. Aujourd’hui, sagés n’est avérée que sur un secteur : la boucle
suisse du Doubs (appelée Clos du Doubs), dansn®rcalu Jura. Il s'agit a priori d’'une peti
population d’Apron. Elle est suivie chaque annéesda cadre d’'un monitoring mandaté par I'Office
Fédéral de I'Environnement et par I'Office de I'Eimnnement du Canton du Jura. Une étude et|des
prospections plus complétes ont été réalisées @8 dans le cadre d'un stage de Master au Centre
Nature Les Cerlatez. La protection de I'’Apron edtreune thématique prise en compte par le praget d
Parc naturel régional transfrontalier du Doubs.

Le Doubs franco-suisse (a partir de Villers-le-Lac, il constitue la frontiére franco-suisse,
jusqu’a Bremoncourt, ou il revient entierement eariee juste apres la boucle suisse), fait I'objet d
projet de gestion intégrée de bassin versant, appélrojet Intégré Doubs franco-suisse ». Dans le
cadre de ce projet, pour le moment piloté par umitgtechnique réunissant collectivités et servires
I'Etat francais, et Confédération et Cantons ssisea état des lieux / diagnostic doit étre réadise
I'ensemble du bassin versant du Doubs franco-sugtaen programme d’actions coordonnées doit étre
défini et mis en place. La coopération entre lesxdeays sur la thématique de I'’Apron du Rhéne
pourrait faire partie de ce programme d’actionddoéion conjointe de fiches-actions).

Description
A : Fédérer les partenaires et former un réseau digerts

Cette action viserait a organiser des journéehahiges afin que les acteurs du bassin du Rhone
puissent s‘approprier pleinement la thématiquearigér et mutualiser leurs expériences ; ainsi gse d
journées de formation(s) plus spécifiques afirathit un réseau de personnes référentes par tegrito

B : Coopération franco-suisse

Il s'agit de poser les bases d’une amélioratiotadmopération internationale entre la France €t la
Suisse sur la thématique de la protection de I'Agto Rhéne, dans le cadre du « Projet Intégré Daubs
franco-suisse ».

Partage et valorisation des données

Les données issues des suivis de la populationrdiAde la boucle suisse du Doubs, mandatés
par la Confédération, le Canton, ou le Centre paties Cerlatez, seront transmises a I'EPTB Sabne &
Doubs dans le cadre du Projet Intégré Doubs frantsse, et a la structure porteuse de I’ObsermJoir

Apron dans le cadre de la mise en ceuvre du Plamrdaid’Actions. De méme, les données réunies
dans le cadre de I'Observatoire Apron pourront asmises aux administrations et acteurs suisses.
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Une réflexion devra étre menée en commun pour éwala compatibilité des données, et
éventuellement faire évoluer les protocoles deisiméthodes de prospections, suivi des paramefres
environnementaux...) si cela s’avere nécessaire.

Echange et mutualisations d’expériences :

Dans le cadre du Plan National d’Actions, du Prapégré Doubs franco-suisse, et du réseau
d’acteurs que ces projets réunissent, un échangepétiences pourra étre fait entre les actelrs
concernés francais et suisses sur différentsqaont les principaux sont :

- la mise en place de passes a poissons, et plusutiarement le retour d’expérience francais sur
la mise en place de passes a Apron ;

- le maintien et la reproduction de lots d’Apron aptivité ;
- limpact des variations de débits (débits résergékisées) sur les habitats favorables a I'espece ;

- les méthodes de prospections (prospections a lpelaplongées diurnes/nocturnes...) et leur
efficacité selon les caractéristiques morphologides secteurs a prospecter ;

- les actions et démarches de sensibilisations (gvahlics, scolaires...).
Nouvelles prospections

Il serait intéressant d’envisager de nouvelles ggosons de I'’Apron du Rhéne sur le Doubs,
dans les secteurs suivants :

- le Doubs franco-suisse a I'amont de la boucle suiaspartir du barrage du Chéatelot (secteurs
prospectés en 2009 dans le cadre du stage réaisép Boismartel au Centre nature les
Cerlatez) ;

- le Doubs a l'aval de la boucle suisse, dans leegecte Saint-Hippolyte (limite aval a définir)

Ces nouvelles prospections pourront étre prépaggesalisées en commun par les acteurs

concernés francais et suisses.

Depuis l'approbation de cette fiche action, le eatl travail a été modifié dans le but de mettre en
place une instance binationale plus légitime. Efetefle projet intégré Doubs franco-suisse,
coordonnée par I'EPTB Sabne&Doubs aurait du valideprogramme d'actions fin 2011 selon le
calendrier initial, mais il a finalement été abamaé au profit de la création de plusieurs groupges d
travail binationaux dont celui pour I'amélioratide la qualité I'eau:

*  Obijecti ; intilulé du groupe

» a Groupe de travail bi-national pour 'amélicration de la qualité des eaux
el des milisux aquatiques du Doubs Franco-Suisse »

+  Mandat donné au qroupe de travail :

» Approfondir le diagnostic de |a sitvation et les pistes d'actions
»  Définir les priorités concrétes
= Assurer |a coherence des pragramme d'actions

* Viser 'harmonisation des données de suivi de la qualité des eaux ¢t des
milieux entre la France et la Suisse.

» Assurer un bon partage de linformation

«  Evaluer perindiquement la situation et son évolution

Les membres en sont les représentants administfedificais et suisses, 'lEPTB Sabne&Doubs
conserverait un réle de secrétariat techniquesdeesr associatif n'est pas représente.
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Ses membres se sont réunis a la création du gemumpeai 2011 et se sont réunis a nouveau en
janvier 2012 afin de hiérarchiser notamment legwenjissus du diagnostic effectué dans le cadre du
projet intégré Doubs franco-suisse. Un programmaetiohs issu de ce travail doit désormais étre
élaboré mais il n'y a pas actuellement de calendégni.

by

Parallelement, chaque pays travaille a la créatiim parc naturel régional du Doubs
transfontalier. La région Franche-Comté pour lanEeaa mené une étude de faisabilité en 2009 et le
projet de PNR est porté par le Pays Horloger. BasBul'association pour un parc naturel régional d
Doubs en suisse (APNRD) a mené une étude de féigadti un plan de management et a obtenu un
label candidat en 2009 par la Confédération suissdabel PNR en Suisse pourrait étre obtenu en
2013. La procédure francaise est moins avancéeegjlee de la Suisse. La création de parc naturel
régional est une procédure longue et dans le éirdspencore plus fastidieuse car il s'agira égaieme
d'harmoniser le contenu des chartes.

Le contexte transfrontalier complexifie de manienportante les actions concrétes sur le Doubs.
Si il y a une volonté partagé d'agir et que chagancorde sur les dysfonctionnements du Doubs, le
contexte géopolitique et les usages hydroélectsigi@gricoles du secteur apparaissent étre undrei
I'action.

Pourtant, il apparait important de mettre en cedegemoyens conséquents pour d'une part:

- Mieux connaitre cette population: suivi des popaorlet existantes, étude génétique, recherche
active avec des méthodes adaptées

- Poursuivre l'acquisition de connaissances sur kemnpetres du milieu: analyses physico-
chimiques, analyses sur les invertébrés, suivia tlune piscicole

- Améliorer les habitats de I'Apron:

= des seuils actuellement sans usage sur le Doussesdevrait étre prochainement équipé de
turbines pour la production hydroélectrique. Ceftieabilitation de seuils doit nécessairement
s'accompagner d'ouvrages de franchissement adaptépron du Rhoéne, a défaut d'avoir
envisagé leur suppression pour rétablir la cortiénbiiologique et sédimentaire

= un travail conséquent doit étre entrepris sur Istige des débits issus de l'activité
hydroélectrique afin d'atténuer les impacts négatifr le milieu en général, notamment les
brusques variations de débits, de températures

= Poursuivre un travail actif de résorption des pmhs diffuses du bassin pour améliorer
significativement la qualité de I'eau

- Améliorer la communication avec I'ensemble des e&isagpparait primordiale ainsi que I'échange
réciproque d'informations.

Le présent rapport met en évidence une espéecdla Bpérance de vie et qui se reproduit peu
comparé a la moyenne des poissons d’eau douceutEs @ viabilité des populations repose sur des
habitats de qualité, tres diversifiés, et qui dofvétre connectés compte-tenu du rdle primordia qu
joue la dispersion d’une frange de la populatiomsda persistance de celle-ci.

L’espéce n’occupe aujourd’hui plus que 11% de su#elire historique. La cause principale de son
long déclin est essentiellement due a la dégradatiorigine anthropique de son habitat naturel :
fragmentation de son habitat par la constructiomaleages, et d’écluse, travaux dans le lit desscou
d’eau qui détruisent I'habitat, développement duritine aquatique, pollution, etc. Tous ces facteurs
combinés contribuent également a l'appauvrissenggmiétique de I'espéce et, de ce fait, a la
disparition des populations moins résistantes attefias extérieurs de déclin. D’autre part,
l'insuffisance de connaissance des populationsugisdans les années 80 a entrainé I'absence ou
I'inadéquation des mesures de gestion visant laareation de I'espece.

Heureusement deux programme LIFE nature financé$aion européenne, de 1998 a 2001,
puis de 2004 a 2010 ont grandement contribué di@méles connaissances et a identifier les menaces
qui pésent sur I'espéce. A I'issue du second progra LIFE, la DREAL Rhoéne-Alpes a chargé le
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Conservatoire régional des espaces naturels dgeréah plan national d’actions qui a été validélpar
Conseil national de la protection de la natureegrtesnbre 2011.

Le plan national d'actions pour I'Apron du Rhérestsfixé pour objectifs I'amélioration des
connaissances, de la communication, des échangéigurént également des actions concretes de
décloisonnement des milieux qui sont prévus suetdtoire frangais, par I'édification de passe a
poissons adaptées a I'Apron ou I'étude du devertgedains ouvrages.

Le plan national d'actions a été rédigé pour unéelde 5 ans (2012-2016). Une évaluation & mi-
parcours du plan devrait permettre d’évaluer lftité des mesures prises.

Enfin, les mesures prises ces dernieres annéesipuelopper la coopération transfrontaliére avec
la Suisse, ou la situation de I'Apron est similagrecelle de la France, devraient aussi contribuer a
optimiser les actions de part et d’autre de latféve.
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