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Pourquoi mesurer la corruption?

Pour connaitre...

<

L)

* Le niveau de corruption en présence,
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Savoir si la corruption a augmenté ou baissé,
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Savoir ou la corruption est la plus inquiétante,

e

*

Savoir si les politiques anti-corruption produisent
impact,
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» Mesurer I'impact de ces politiques.
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Mesures de la perception

Avantages :

)
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» Facile a mesurer ;
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Donne une indication générale ;
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Permet d’évaluer la confiance des sondés dans le systeme ;
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Fournit des réponses plutot sinceres.
Limittes :

> Elle est déformée selon la couverture par les médias et le
niveau de secret en présence ;

¢ Donne une image peu précise de la réalité ;
¢ N’aborde pas I'’ensemble des formes de corruption.



Mesure de la perception :
Index de perception de la corruption 2013




Mesure de I'expérience
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** Avantages:
¢ Semble plus précise ;
¢ Les résultats sont en général assez précis.
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* Limittes:
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» Sous-estime les réponses non sinceres (par exemple par
crainte);
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*» Donne une image tronquée en se concentrant sur un
nombre restreint de formes de corruption expérimentées
par un échantillon restreint de personnes.

L)



Mesure de I'expérience: GCB 2013

Figure 3: Bribery rates by service
Percentage of people who have paid a bribe to each service
(average across 95 countries®)

In the past 12 months, when you or anyone living in your household had a contact
or contacts with one of eight services, have you paid a bribe in any form'?
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Les différentes mesures des attitudes et
croyances

% Mesurer la tolérance a la corruption, la confiance en
'autorité publique, etc.
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* Avantages:

* Détermine le niveau de préparation de la société en faveur
de mesures contre la corruption;

¢ Mesure la réputation des organes publics.
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* Limites:
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» Moins précise pour mesurer la corruption ;
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» Larelation entre les croyances et les actes peut étre floutée;
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*» La confiance peut étre batie sur lignorance ou la
manipulation ;
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» La faiblesse de la confiance peut étre due a des facteurs
exogenes.
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Mesure des comportement en Lettonie

D’accord Pas

(%)

Toute personne en position de pouvoir 58.9
est tentée de 'utiliser a ses propres fins.

Tous les responsables politiques sont 54.9
corrompus, personne n’est mieux que

les autres.

Il est acceptable de soutenir un 26.2
politicien qui vole mais s’occupe du

reste de la sociéte.

La compétence professionnelle d'un 26.3
politicien est plus importante que son
intégrite.

Je ne me sens pas concerné par les 33.1

violations en matiére de financement
des partis politiques.

d’accord
(%)
30.8
37.1
69.5

60.7

56.1

Source: Rozenvalds, J. (ed.) (2014) Demokratijas audits. Latvijas Universitate.

Indécis (%)

10.3

8.0

4.3

13.0

10.8
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Autres moyens de mesure

Evaluation de services et secteurs (enquétes d'usagers).

Mesures indirectes (par exemple: sous-évaluation des
crimes, mesure du travail illégal).

Statistiques et rapports périodiques formels.
Analyse de risques.

Les indicateurs internes de corruption (red flags).
Audits.

Evaluation de la mise en oeuvre des mesures anti-
corruption.



