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SHRNUTI

Béhem navstévy v dubnu 2024 se delegace CPT zaméfila na zachazeni s osobami drzenymi v
policejni vazbé, ve vybranych véznicich a dvou zafizenich pro zabezpecovaci detenci, stejné jako
na mladistvé umisténé ve vychovném ustavu. Navstéva rovnéz poskytla pfilezitost k pokraCovani
dialogu s €eskymi ufady o pouzivani chirurgické kastrace pfi [é€bé pachatell sexualnich trestnych
¢ina.

Spoluprdce béhem navstévy byla vynikajici, jak ze strany statnich organl, tak personalu
navstivenych zafizeni.

Osoby v policejni vazbé

Ackoliv naprosta vétsina osob, které delegace béhem navstévy vyslechla, nepodala stiZznosti na
Spatné zachazeni ze strany policie, objevilo se nékolik tvrzeni o pfili§ t€sném nasazeni pout, a to
jak pfi zadrzeni, tak béhem nasledného eskortovani.

Informace dostupné CPT navic naznacuji, ze Spatné zachazeni a mozna nepfiméfené (a nékdy
smrtici) pouziti sily ze strany policie dosud nebylo v Ceské republice zcela vymyceno. Zprava
shrnuje nékolik pfipadl pouziti sily policisty, které jsou vefejné znamé, a konstatuje, ze statni organy
by mély zUstat ostrazité vuci jakymkoli znamkam Spatného zachazeni, zneuzivani pravomoci a
zbyte€ného Ci nepfiméfeného pouziti sily ze strany policistd.

Zprava obsahuje podrobné poznatky o praktickém fungovéni zékladnich zaruk proti Spatnému
zachazeni s osobami zbavenymi svobody policii. Pravo na pfistup k pravnimu zastupci a |ékafi bylo
obecné respektovano. Nicméné byly zaznamenany pfipady, kdy poskytnuti informaci o pravech bylo
odloZeno o nékolik hodin nebo kdy policisté nevyhovéli Zadostem zadrZzenych osob o informovani
tfreti osoby. Navzdory urditym zménam v pfisluSnych pfedpisech jsou navic policisté i nadale
systematicky pfitomni Iékafskym vySetfenim zadrzenych osob.

Co se tyCe mladistvych, i kdyz byl pfi jejich vysleSich pfitomen pravnik a zpravidla rodi¢, delegace
obdrzela nékolik stiznosti, Ze policisté se pokusili vyslechnout mladistvé bezprostfedné po zadrzeni,
a to bez pfitomnosti pravnika a dospélé osoby, které mladistvy duvéfuje. CPT zdlraziuje, ze
mladistvi (tedy vS§echny osoby mladsi 18 let) by neméli byt podrobovani vyslechim nebo vyzyvani k
¢inéni vypovedi &i podpisu jakychkoli dokumentu tykajicich se trestnych &inu, z nichz jsou podezreli,
bez pfitomnosti pravnika a zasadné i dospélé osoby, které divéruji.

Prislusné pravni pfedpisy nadale umoziuji za urcitych podminek pripoutani zadrzené osoby k
pevnému predmétu az na dvé hodiny, pficemz zjisténi z navstévy naznacuiji, Ze tato moznost byla v
ur€itych pfipadech vyuzita, v€etné pfipadl mladistvych. CPT opakuje, Ze z principu je praxe
pfipoutavani osob k pevnym pfedmétim nevhodna a muze dosahnout zavaznosti ponizujiciho
zachazeni. To plati zejména pro mladistvé.

Navzdory urcitym zménam v pfislusnych predpisech byly zadrzené osoby pfi prohlidkach nadale
nuceny se zcela sviéknout a provést jeden az tfi dfepy. CPT doporucuje, aby pFisluSné narodni
pfedpisy byly pIné implementovany, aby k prohlidkdm se sviékanim dochazelo vzdy na zakladé
individualniho posouzeni rizika a aby zadrzené osoby nemusely odkladat veSkeré obleceni
soucasné.

Materialni podminky v policejnich celach, které delegace navstivila, byly velmi dobré. Nicméné
zadrzené osoby, které byly drzeny 24 hodin nebo déle, nemély moznost pobytu na Cerstvém
vzduchu.




Vychovny ustav OlesSnice

Naprosta vétdina mladistvych, se kterymi delegace hovofila, si nestéZzovala na $patné zachazeni ze
strany personalu. Naopak mnozi z nich hovofili o personalu pozitivné a delegace zjistila, ze celkova
atmosféra v zafizeni nebyla napjata. Delegace nicméné zaznamenala nékolik ojedinélych tvrzeni,
Ze urcity Clen personalu udefil mladistvé do tvare a do hlavy a ramene. Vedeni vychovného zafizeni
Olesnice by mélo zlstat ostrazité vici jakymkoli znamkam Spatného zachazeni ze strany personalu
a pfijmout pFislusna opatfeni, pokud by se takové stiznosti objevily, s cilem predejit tomuto
nepfijatelnému chovani.

Materialni podminky v zafizeni byly velmi dobré a CPT oceriuje, ze zafizeni pusobi dojmem
skute¢né vychovného, nikoliv vézeriského zafizeni. Zatimco spole¢né prostory, zejména obyvaci
pokoje, byly vyzdobeny obrazky a barevnymi zavésy, doplnény pokojovymi rostlinami a poskytovaly
pfijemné prostiedi, nékteré loznice byly ponékud neosobni a nebyly vyzdobeny samotnymi
mladistvymi. Vybor se domniva, Ze personal by mél mladistvé povzbuzovat a motivovat k
personalizaci a vyzdobé jejich prostredi.

CPT ziskal pozitivni dojem z rezimu, vzdélavani a aktivit nabizenych mladistvym umisténym v
zafizeni, v€etné odborného vycviku, volnogasovych a spoleCenskych aktivit, sportovnich aktivit a
vychazek bez dozoru do okoli. Skupinova terapeutickd sezeni pro mladistvé nachylné k
sebeposkozovani, emocné nestabilni nebo agresivni vici ostatnim vSak nebyla nabizena a méla by
byt zavedena.

PFistup ke vSeobecné i specializované zdravotni péci se celkové jevil jako uspokojivy. Nicméné
vstupni Iékafské vySetreni mladistvych probéhlo az po obdrzeni jejich zdravotni dokumentace, coz
vedlo k minimalné tydennim, a nékdy i del§im prodlevam. Navic nedochazelo k fyzickému
Iekafskému vySetfeni ani systematickému screeningu u noveé pfijatych za u¢elem odhaleni mozZnych
zranéni lékafem.

Zabezpecovaci detence
CPT poprvé navstivil zafizeni pro zabezpe€ovaci detenci v Opavé a v Praze — Pankraci.

Delegace nezaznamenala zadné stiznosti na Spatné zachazeni, at uz fyzické, nebo verbalni, v
Zadném z téchto zafizeni. Pfipady nasili mezi zde umisténymi osobami byly vzacné a vétsinou $lo
o slovni poty¢ky a drobné fyzické utoky, které nezplsobily zadna nebo jen drobna zranéni. Zjisténi
z navstévy rovnéz ukazala, Ze personal zasahuje rychle a adekvatné, aby situaci uklidnil a oddélil
zuc€astnéné osoby.

Materialni podminky byly v obou zafizenich celkové vyhovujici. Cely mély dostate¢nou velikost
vzhledem ke své kapacité a byly vhodné vybavené. Nicméné vSechny prostory zafizeni pro
zabezpedovaci detenci v Praze — Pankraci a cely v zafizeni v Opavé byly strohé a neosobni,
postradaly barvy a vyzdobu. Ceské ufady by mély usilovat o vytvoreni prijemné&jsiho a vice
personalizovaného prostifedi pro chovance v obou navstivenych zafizenich.

CPT ziskal celkové pozitivni dojem z péfe a aktivit poskytovanych chovancim; kromé
farmakoterapie jim byla nabizena fada rozmanitych psychosocialnich aktivit. Multidisciplinarni tymy
se pravidelné schazely, aby posoudily situaci jednotlivych chovancl. Nicméné se zda, Ze individualni
plany zachazeni byly vétSinou pfipravovany specialnimi pedagogy a vstupy ostatnich ¢lend tymu by
mohly byt posileny, aby déle rozvijely a doplfiovaly stavajici plany. Chovanci by méli byt zapojeni do
pfipravy a nasledného prezkumu svych planu.

Skupinova terapie, jiné organizované aktivity bez pfitomnosti dozorcli a v zafizeni v Opavé
individualni sezeni chovancu s psychiatrem byly systematicky provadény pres mfize. CPT uznava,
Zze zvlastni bezpecnostni opatfeni mohou byt v urcitych pfipadech odiuvodnéna na zakladé
individualniho hodnoceni rizik; nicméné systematicky kontakt s chovanci pfes mfize, kdykoliv nejsou
pritomni dozorci, Ize jen téZko popsat jako pfinosny pro vytvofeni opravdového terapeutického
vztahu a mlze byt potencialné ponizujici jak pro umisténé osoby, tak pro personal. CPT opakuje
své doporuceni, aby Ceské Ufady zasadné prehodnotily tento pfistup ve vSech zafizenich pro
zabezpedovaci detenci.
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V souladu s pfisluSnymi pravnimi predpisy nebyl od chovancu v zabezpe€ovaci detenci systematicky
zadan souhlas s Ié€bou. CPT se domniva, Ze v principu by vSichni psychiatri¢ti pacienti, at uz
dobrovolni ¢i nedobrovolni, IéEeni v rezimu soukromého prava i v rezimu trestnich opatfeni, s plnou
Ci omezenou svépravnosti, mél byt opravnéni svobodné a informované udélit souhlas s IéCbou.
Jakékoliv odchylky od tohoto zakladniho principu by mély byt dany zakonem, tykat se pouze jasné
a pfisné vymezenych vyjimecnych okolnosti a byt doprovazeny pfislusnymi zarukami.

Pokud jde o lékarskou divérnost, z informaci ziskanych b&éhem navstévy vyplyva, ze dozorci byl
systematicky pfitomni béhem Iékarskych vySetfeni chovancu. CPT zdUraziuje, ze neexistuje zadné
ospravedinéni pro systematickou pFitomnost dozorcid béhem lékarskych vySetfeni/konzultaci
umisténych osob. Jejich pfitomnost naruSuje vytvofeni fadného vztahu mezi pacientem a
zdravotnickym pracovnikem a obvykle neni z hlediska bezpe&nosti nutna.

Personalni situace byla v zafizeni pro zabezpec€ovaci detenci v Opavé celkové vyhovujici. Nicméné
v zafizeni v Praze — Pankraci bylo mnoho neobsazenych pozic, a to jak specialistl, tak dozorcu.
Ziskavani kvalifikovaného personalu bylo podle vedeni zafizeni velkou vyzvou. Kvali zjevnému
nedostatku personalu byla ¢innost zafizeni v Praze — Pankraci do¢asné pozastavena v mésicich po
navstévé CPT.

Pouziti omezovacich a donucovacich prostifedkd se nezdalo byt nadmérné a bylo celkové dobre
dokumentovano. Nicméné v zafizeni v Opaveé se zda, Ze se ve vétsiné pfipadu upfednostriuje pouziti
donucovacich prostfedkl dozorci pfed pouzitim omezovacich prostfedkl pod kontrolou
zdravotnického personalu. CPT se domniva, ze vzhledem k profilu chovancl v zabezpec€ovaci
detenci, z nichz vétSina (ne-li vSichni) ma duSevnimi problémy, by méla byt upfednostfiovan
terapeuticky pfistup a pfipadné pouziti omezovacich prostfedkd pod kontrolou zdravotnického
personalu, spiSe nez donucovaci prostfedky aplikované dozorci.

Individualni zdravotni dokumentace témeér vSech chovancl v obou zafizenich obsahovala
predpisy PRN (pro re nata, podle potfeby) pro chemické omezovani. V zafizeni v Praze — Pankraci
bylo pouziti chemickych omezovacich prostfedkd na zakladé téchto predpist schvalovano Iékafem
v jednotlivych pfipadech a provadéno sestrou.

Nicméné v zafizeni v Opavé byly chemické omezovaci prostiedky Casto aplikovany sestrami na
zakladé predpisu PRN, bez potvrzeni lékafem, a aniz by Iékaf nasledné daného chovance vySetfil.
To muze klast na sestry pfili§ velkou odpovédnost, pokud jde o posouzeni psychického stavu
chovance a zajisténi adekvatni reakce na mozné komplikace pfi nepfitomnosti |ékafe.

Véznice

CPT poprvé navstivil Véznice Oragov a Rynovice a provedl naslednou navstévu Véznice Valdice.
Tato tfi zafizeni slouzi k ubytovani odsouzenych dospélych muzi.

Naprosta vétsSina véznd neuvedla stiznosti na Spatné zachazeni ze strany personalu. Nicméné ve
Valdicich delegace zaznamenala nékolik ojedinélych tvrzeni o fyzickém $patném zachazeni ze
strany personalu (v€etné facek, uderu pésti a ran obuSkem). Dale delegace obdrzela nékolik
izolovanych stiznosti na verbalni napadani a diskrimina&ni chovani ve Véznicich Rynovice a Valdice.
CPT ocenriuje zavazek Ceskych organu bezodkladné vySetfovat a fadné dokumentovat udajné
nezakonné jednani vézerniského personalu vuci véznim, at uz z vlastni iniciativy vézeriské spravy
nebo na zakladé individualnich stiznosti.

Nasili mezi vézni pfedstavovalo vyzvu ve vSech tfech navstivenych véznicich. Epizody nasili
zahrnovaly jak drobné incidenty, tak vaznéjsi stfety (vCetné facek, udert pésti a nékdy pouziti
téZkych nebo ostrych pfedmétd), které mohly zpusobit zranéni, a vyhrizky takovym nasilim. CPT
ziskal pozitivni dojem, Ze pokud byly tyto incidenty oznameny personalu a vedeni, byla zajisténa
rychla reakce. CPT pfivital dllezité Usili o FeSeni nasili mezi vézni a zdUraznil, ze k ucinnému boji
proti tomuto fenoménu je tfeba dostateéné personaini obsazeni a Skoleni zaméfené na zajisténi
dynamického bezpelnostniho pfistupu, ktery podporuje dobrou atmosféru ve vézefiském prostfedi.
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Pokud jde o materialni podminky, prostory a ubytovaci jednotky v navstivenych zafizenich byly
obecné Cisté a v odpovidajicim stavu, s vyjimkou nékolika jednotek v Oracoveé, které vyzadovaly
rekonstrukci. CPT nicméné shledal zcela nevhodnymi podminky ubytovani pfipominajici klec v
pfizemi budovy D (hlavni hala) ve Valdicich. Navic materialni podminky v kazenskych jednotkach
byly obecné velmi Spatné, zejména ve Véznicich Oracov a Valdice, a vyzaduji okamzitou pozornost.
Dvory pro venkovni vychazky obecné vézeriské populace byly obvykle vyhovuijici, i kdyz nevyrazné
a pochmurné, s betonovymi sténami a povrchy a minimem zelené. Dvory urCené pro kazeriské,
nejprisnéji sttezené Ci jiné specialni jednotky byly obzvlast strohé a ¢asto ve velmi $patném stavu.

Co se tyCe obytného prostoru, Ceské urady by meély zajistit, aby kazdy vézerh mél minimalné 4 m?
obytné plochy na osobu v celach s vice vézni (bez zapodéitani plochy obsazené sanitarnim koutem).
To v dobé navstévy nebylo spinéno.

CPT oceriuje usili napfi¢ tfemi navstivenymi zafizenimi o zvySeni pracovnich pfilezitosti a odborné
pripravy pro vézné. Pozitivni dojem ziskal i z prace vézeriské sluzby, zejména mistnich pedagogu,
vychovatelll a psychologu, ktefi pfes omezené prostfedky neustale rozSifuji nabidku specialnich
vzdélavacich program( pfizplsobenych individualnim potfebam vézid. Nicméné nedostatek
persondlu a nedavné Skrty ve financovani vyznamné ovlivnily rezim (program) nabizeny
odsouzenym muzum, ktefi nepracuji, a vézinum umisténym pod pfisnéjSim zabezpecenim.

Uroven o$etfovatelského a lékarského zajisténi, véetné psychiatrické péde, se v navstivenych
zarizenich zdala obecné nedostateCna pro potreby vézenské populace. Zdravotnicka sluzba byla
ohrozena moznym naruSenim kontinuity péfe a nebyla schopna aktivné reagovat na zdravotni
problémy. Vybor ma navic pochybnosti o celkové organizaci a koordinaci zdravotnickych sluzeb v
jednotlivych zafizenich. Vybor vSak pfivital nedavné kroky ke zvySeni nezavislosti zdravotnickych
sluzeb v ¢eskych véznicich a podporuje rozvoj systému efektivni kontroly kvality.

CPT zdUraznil, ze nesouhlasi s pfistupem ke karanténé skupin véznu, ktefi mohli byt povazovani za
osoby, jez byly v kontaktu s nakazenym hepatitidou C. Takové umisténi by mohlo byt dot¢enymi
osobami vniméano jako stigmatizujici a jako neformalni trest.

Praxe pfipoutani nasilnych nebo neposlusnych véznil a téch, ktefi hrozi sebeposkozenim, k pevnym
predmétum, jako jsou radiatory nebo jiné kusy nabytku, v jejich celach nebo zvlastnich celach
(umisténych v kazernskych/krizovych jednotkach) zustava problematicka a méla by byt
pfezkoumana. CPT mél vazné vyhrady k fixaci vézil k lizku v nezdravotnickém prostiedi z
bezpeénostnich divodlu nebo za uelem zvladnuti osoby ohroZené sebeposkozenim. Vybor
povazuje za zcela nevhodné zahajovat kazeriska fizeni po pfipadech sebeposkozeni nebo pokusu
0 sebevrazdu a doporuéuje okamzité ukon&eni této praxe.

CPT vita zavazek uradl rozvijet politiku tykajici se zachazeni s transgender osobami ve véznicich
a doporucuje, aby byly zohlednény standardy vyboru v této oblasti.

Je politovanihodné, Ze minimalini naroky na navstévy pro dospélé vézné nebyly zvySeny, jak vybor
opakované doporucil. Mély by byt podniknuty nezbytné kroky k zajisténi toho, aby vSichni dospéli
vézni mohli pfijimat navstévy alespon jednu hodinu tydné. Podminky navstév rodin a pravnikd ve
véznicich Rynovice a Valdice by mély byt pfezkoumany. Vézni by neméli byt nuceni mit uzaviené
navstévy pfes mrize.

Chirurgicka kastrace pri IéCbé pachatelt sexualnich trestnych €int

CPT konstatuje, ze pocet schvalenych zadosti o chirurgickou kastraci zlstava relativné nizky v
porovnani s poctem zakroku provedenych pfiblizné pfed dvaceti lety. To vS8ak samo o sobé nemuize
odstranit zakladni namitku vyboru proti tomuto zakroku, ktery Ize snadno povazovat za ponizujici
zachazeni. Vybor znovu naléhavé vyzyva ¢eské uUfady, aby na téchto pokrocich stavély a definitivné
ukondcily pouzivani chirurgické kastrace jako prostfedku lé€by pachateld sexualnich trestnych ¢ind.
Dale by ufady mély pfijmout nezbytna opatieni k zajisténi shromazdovani udaju o poctu skutec¢né
provedenych chirurgickych kastraci v souvislosti s lé¢bou pachatelt sexualnich trestnych ¢€ina.
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