Rada Evropy / Evropsky vybor pro zabranéni muceni
a nelidskému ¢&i ponizujicimu zachazeni nebo trestani

Sl

Norway
grants

COUNCIL OF EUROPE

(CPT) 4
CONSEIL DE LEUROPE
Zverejnéni: 2019 CPT/Inf(2019)9-part

Predchazeni muceni a jinym formam
Spatného zachazeni ze strany policie
— uvahy o osvédéenych postupech a novych pfistupech

Uvod
61.

62.

63.

64.

Vynatek z 28. VSeobecné zpravy vyboru CPT publikované v roce 2019

Béhem poslednich tii desetileti vybor CPT pravidelné zkoumal zptsob, jakym policejni
organy evropskych zemi zachazeji s lidmi.! Ma proto idealni postaveni k tomu, aby mohl
zhodnotit rozsah muceni a jinych forem $patné¢ho zachazeni ze strany policisti na celém Gzemi
Rady Evropy.

Na zacatek je tieba zdUraznit, Ze v drtivé vétsiné ¢lenskych statti Rady Evropy se vétSina osob,
snimiz se setkaly delegace vyboru CPT a které v danou chvili nebo v nedavné dobé byly
Vv policejni detenci, neuvedla, ze by byla vystavena jakémukoli druhu ubliZeni ze strany policie.
Naopak se tyto osoby domnivaly, Ze s nimi policisté, kteti je zadrzeli, eskortovali je do policejnich
zatizeni, drzeli je v celach nebo je vyslychali, zachazeli korektné. Dale stoji za zminku, ze
v nékolika zemich se Spatné zachazeni ze strany policie nevyskytlo od doby, kdy vybor CPT zacal
zacatkem 90. let uskuteciiovat navstévy. V nékolika dalSich statech vedly reformy policie
k vyznamnym zlepSenim.

Zaroven se vybor CPT nadéle v fad€ evropskych zemi setkava s ptipady Spatného zachazeni ze
strany policie, a to za riznych okolnosti a za Gcasti riznych donucovacich organd (angl. law
enforcement agencies).

V nékolika ¢lenskych statech Rady Evropy se $patné zachazeni ze strany policie vyskytuje hlavné
behem vysoce rizikové doby kolem zadrZeni osob podezielych ze spachani trestnych ¢inti nebo
prestupkii. Delegace vyboru CPT si vyslechly fadu popist udalosti, pii nichz sila, kterou policisté
pouzili pti zadrzeni nebo kratce po ném, nebyla nezbytna nebo byla nadmérna. Zejména slySely
tvrzeni o ranach pésti, kopani, uderech obuskem nebo pouziti pepfového spreje v situacich, kdy
zadrZzovana osoba nekladla zadny odpor nebo jiz byla pod kontrolou. Nékdy o téchto tvrzenich
svédcily i presvéd¢ivé 1ékaiské ¢i jiné dukazy. V nékterych ptipadech doslo k Udajnému zneuziti
pravomoci v disledku operaci ke zvladnuti davu nebo zvlastnich zasahd provadénych policisty,
které nasledné nebylo mozné identifikovat (vzhledem k tomu, Ze méli nasazené kukly zakryvajici
obli¢ej a na uniformach chybélo jakékoli identifikaéni ¢islo). Jak zduraziiuje Evropsky soud pro
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lidské& prava ve své judikatute, v souvislosti se zadrzenim mtize byt legitimni, aby se policisté
uchylili k pouziti sily. Sila by v8ak méla byt pouzita pouze V opravnénych piipadech a pokud je
to nezbytn¢ nutné a neméla by byt nepfimétena. Nedodrzeni téchto zakladnich pozadavkt mtize
doséhnout poruseni ¢lanku 3 Evropské Umluvy o lidskych pravech.? Také je tieba ptipomenout,
ze delegace vyboru CPT casto nalézaly dikazy o nepfiméfene tésném poutani rukou, jez muze
mit vazné zdravotni dasledky. Navic v mnoha pfipadech zaznamenaly stiznosti na verbalni
napadani vcetné rasistickych pozndmek. Vybor CPT také zjistil, Zze urcité skupiny osob (napf.
osoby s duSevnim onemocnénim nebo mladistvi) by mohly byt vystaveny vy$S§imu riziku
$patného zachazeni béhem zadrzeni kvili své specifické zranitelnosti.

65. Ve znacném poctu Clenskych statl Rady Evropy ziistava velmi vaznym problémem Spatné
zachazeni béhem policejnich vyslecht nebo v souvislosti s nimi. Béhem poslednich deseti let
obdrzel vybor CPT hodnovérna tvrzeni o $patném zachazeni ze strany policie, které by mohlo byt
povazovano za muceni, a shromazdil o ném forenzni zdravotni a jiné dikazy, téméf v jedné
tieting Clenskych stati Rady Evropy. Tvrzené $patné zachazeni spocivalo mimo jiné v pouziti
elektrickych Sokt, iderech do chodidel, zavéSovani nebo natahovani pomoci pout, zptisobovani
popalenin na riznych castech téla, duseni plastovym sackem nebo plynovou maskou, poutani
zadrzenych osob v namahavych polohach nepfetrzit¢ po dobu nékolika hodin, surovém biti
a predstiranych popravach. Vybor CPT také nadale slycha li¢eni jinych forem Spatného zachazeni
ze strany policie, od pohlavkll po surové&jsi formy napadeni. Je ziejmé, Ze se jedna o z&mérné
zachazeni. Uvedeného zachazeni se Casto dopoustéli policisté provadéjici zadrzeni/operativni
¢innost v poéateéni fazi detence a pied prvnim formalnim policejnim vyslechem s cilem ziskat
priznani nebo jiné informace. Zjisténi vyboru CPT naznacuji, ze v n€kterych ptipadech policejni
vySetfovatelé takové jednani tolerovali nebo dokonce podporovali. V této souvislosti maji
policisté v mnoha zemich zaji$ténu moznost pozvat nebo piedvolat osoby k ,,neformalnimu
rozhovoru®, ,,sbéru informaci* nebo ,,podani vysvétleni“ na zikladé zjednoduSeného ftizeni.
Vybor CPT si pii fadé prilezitosti v§iml, Ze riziko Spatného zachazeni bylo vy$$i piesné
v situacich tohoto druhu a ze neformalni vyslychani ,,zajmovych osob* bylo zneuzivano mimo
jiné k odepteni procesnich zaruk, které by se vztahovaly na osoby formalné povazované za
podezielé z trestného ¢inu.

Profesionalni policejni prace

66. Vramci svého preventivniho mandatu vybor CPT soustavné zdUrazioval dulezitost tii
procesnich zaruk, a to: prava na ptistup k pravnimu zastupci, prava na piistup k 1ékafi a prava
na informovani ptibuzného nebo jiné libovolné tieti osoby o zadrzeni. To piedpoklada, aby osoby
zbavené svobody byly o téchto pravech nalezité informovany, a to jak ustné pii zadrZeni, tak
hned, jak to bude mozné, také pisemné (napf. prostiednictvim tzv. pouceni o pravech nebo jiného
dokumentu, ktery obsahuje vysvétleni prav osob v policejni detenci) v jazyce, kterému rozumi.®
Tato ,,trojice prav by méla platit od samého pocatku zbaveni svobody policii — tedy od chvile,
kdy je dana osoba povinna zlstat na policii. Hlavni diivod k tomu se opakované objevoval ve
zjiSténich vyboru CPT: pravé béhem prvnich hodin zbaveni svobody policii je riziko Spatného
zachéazeni nejvyssi.

2 Viz naptiklad rozsudky Bouyid proti Belgii, ¢. 23380/09, rozsudek velkého senatu ze dne 28. zati 2015, § 100—
113, Rehbock proti Slovinsku, ¢. 29462/95, rozsudek ze dne 28. listopadu 2000, § 71-78, a Layijov proti
Azerbdjdzdanu, &.22062/07, rozsudek ze dne 10. dubna 2014, § 39-48.

3 Viz také Smérnice 2012/13/EU Evropského parlamentu a Rady ze dne 22. kvétna 2012 o pravu na informace
Vv trestnim fizeni a Smérnice 2013/48/EU 0 pravu na piistup k obhdjci v trestnim fizeni a fizeni tykajicim se
evropského zatykaciho rozkazu a o pravu na informovani treti strany a prdvu na komunikaci s tretimi osobami a
konzularnimi ufady v ptipadé€ zbaveni osobni svobody.
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67. Vybor CPT postupné vypracoval dalsi zaruky (napfiklad nalezité vedeni zdznamu a vytvoreni
jednotného souhrnného registru zadrZeni) a dalsi specifické zaruky pro zranitelné osoby, jako jsou
mladistvi, osoby s du§evnim onemocnénim nebo cizi statni ptislusnici.*

68. Vybor CPT s potéSenim shledal, ze fada statti se tidi jeho doporucenimi a zaclenila procesni
zaruky do svych pravnich pfedpist. Nicméné vybor také zjistil, Ze navzdory existujicim
podrobnym pravnim piedpisim praktick& implementace téchto zaruk ¢asto vykazuje zavazné
nedostatky. Vybor naptiklad zaznamenal zdrzeni v ptistupu k pravnimu zastupci (zejména se
Casto stava, ze advokati ex offo se se svymi klienty setkaji poprvé az po prvnim policejnim
vyslechu nebo dokonce az v dob€ prvniho soudniho slySeni, ¢imZ je danym zadrzenym osobam
odeptena dilezita zaruka proti Spatnému zachazeni ze strany policie). Lékaiska vySetfeni osob
V policejni detenci jsou navic Casto provaddéna povrchné nebo za pfitomnosti policisti.
V nékterych zemich také mélo zavedeni procesnich zaruk za nasledek vznik nezadoucich
policejnich praktik, naptiklad vyslychani podezrelych na neoficidlnich mistech zadrzeni, aniz by
bylo jejich odnéti svobody viibec zaznamenano nebo bez jakékoli moznosti uplatnit vySe zminéna
prava.

69. Zavedeni pravnich zéruk tak samo o sob& nestaci. ZkuSenost ukazuje, Ze v praxi je Ize obejit,
pokud budou policisté — se souhlasem nadtizenych — véfit, Ze Spatné zachazeni se zadrzenymi
osobami a podezielymi je piijatelny nebo dokonce nutny a u¢inny zptisob, jak vykonavat policejni
¢innost.

70.  Odbornici v zemich, které usly dlouhou cestu piekonavani Spatného zachazeni ze strany policie,
Casto za kli¢ovy faktor oznacuji zménu policejni kultury nebo dokonce zménu kultury systému
trestni justice jako celku. V fadé stata vybor CPT s potéSenim sleduje pozitivni vyvoj v tom, jak
se zachazi s osobami v policejni detenci. Také pozoruje a podporuje vyznamné zmény kultury
v ramci policie, napiiklad v Gruzii.

71. Zména mysleni zacind pfisnym a kompetitivnim naborem zaloZzenym na pfisnych kritériich
vybéru, zajidtujici, aby sloZeni policejniho sboru odrédzelo rozmanitost obyvatelstva.® V této
souvislosti je dulezitym néastrojem pro piilakani nejlepSich uchaze¢t audrzeni vysoce
kompetentnich pracovnikd odpovidajici odménovani policisti. Klicem ke zlepSeni policejnich
praktik je také rozvoj vhodného policejniho vzdélavani, vstupni pfipravy a prubézného Skoleni
V uplatiiovani standardd v oblasti lidskych prav, vnitrostatnich piedpist a zaruk. Ze zkuSenosti
vyboru CPT jde profesionalni policejni prace ruku v ruce s adekvatnim $kolenim v pouZiti sily
v souladu se zasadami zakonnosti, nezbytnosti a primétenosti. Skoleni by také mélo poskytovat
prilezitosti k ziskani pfislusnych vySetfovacich dovednosti s nalezitym ptihlédnutim k veéku,
pohlavi, zdravotnimu stavu, jakémukoli zdravotnimu postizeni nebo jinym okolnostem, které
mohou ¢init n€které vySetirované osoby zvlasté zranitelnymi. Kromé toho nelze ocekavat zadnou
vyznamnou zménu bez silného policejniho vedeni a managementu, ktery by dusledné dohlizel na
dodrzovani procesnich zaruk a dirazné a jednozna¢né upozornoval na nulovou toleranci $patného
zachazeni ze strany policie. Vétsi odpoveédnost policie je skuteéné klicovym faktorem. Policisté
by mé&li byt za vSech okolnosti identifikovatelni® amély by byt zavedeny jasné postupy
0znamovani a ochranna opatfeni pro oznamovatele (whilstleblowing). Veskera nai¢eni nebo jiné
informace naznacujici $patné zachéazeni ze strany policie by mély byt u¢inné vySetieny a vSichni
pachatelé Spatného zachazeni by méli stanout pied soudem.’

4 Viz vécné &asti predchozich obecnych zprav vyboru CPT o policejnich otazkach: CPT/Inf (92) 3, odstavce 36

anésl., CPT/Inf (2002) 15, odstavce 34 a nasl., a CPT/Inf (2015) 1, odstavec 98.

5 Viz zejména Vieobecné politické doporudeni ¢&. 11 Evropské komise proti rasismu a nesnagenlivosti (ECRI)
0 potirani rasismu a rasové diskriminace v policejni praci.

6 Clenové specialnich policejnich sil a uniformovani policisté by naptiklad vzdy méli nosit zietelné oznaGeni
hodnosti a vyrazné identifika¢ni ¢islo na uniformé nebo ptilbé.

"V tomto ohledu viz 14. Vieobecna zprava vyboru CPT: CPT/Inf (2004)28, odstavce 25 a nasl.
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72.  V neposledni fadé muze k vyznamné zméné policejni kultury piispét vytvoieni a rozvoj
ucinnych — vnitinich 1 vnéj$ich — monitorovacich mechanismt, zejména narodnich preventivnich
mechanismii (NPM) ziizenych podle Opéniho protokolu k Umluvé proti muéeni a jinému
krutému, nelidskému ¢i ponizujicimu zachézeni nebo trestani.

Vysetrovaci dotazovani - zména paradigmatu

73. 'V zemich, vnichz vybor CPT zaznamenava stiznosti na muceni nebo jiné formy Spatného
zachazeni v souvislosti s policejnimi vyslechy, vybor obvykle zjistil, Zze vySetfovani trestnych
¢ind jsou velmi Casto vedena cilem ziskat doznani nebo jiné informace. V systémech trestni
justice, které kladou diiraz na doznani, je riziko $patného zachazeni a jinych nezakonnych praktik
v souvislosti s policejnimi vyslechy vyssi. Diraz na doznani dokonce vedl k justiénim omylam.
V nékterych zemich se navic ukazuje, ze klicové ukazatele vykonnosti policistti jsou do znacné
miry zalozeny na vysoké mife objasnénosti pfipadii, coz mize mit negativni vliv na chovani
policistt pfi provadéni vyslechil.

74. Od svého vzniku kladl vybor zvlastni diraz na vytvoreni jasnych pravidel nebo pokynl pro
provadéni policejnich vyslech. Konkrétn¢, vybor CPT opakované zdirazioval, ze cilem
policejnich vyslechti musi byt ziskani piesnych a spolehlivych informaci, aby bylo mozné zjistit
0 vySetiovanych udalostech pravdu, a nikoli ziskat dozndni od osoby, ktera uz je v oéich
vyslychajicich policistti vinna. Vybor CPT zduraznuje dalezitost zasady postupovat ,,od dikazl
k podezielému®, a nikoli ,,od podezielého k dikazim®“. Takovy ptistup je tieba pouzivat
v kazdodenni praxi vSech zainteresovanych osob, od policisti provadéjicich zadrZeni po policejni
vySetfovatele, i dal$ich aktérti v systému trestni justice, jako jsou statni zastupci nebo soudci.

75. Tento ,,neobvifiujici® piistup v zdsadé obsahuje model PEACE® pro vySetiovaci dotazovani
(angl. investigative interviewing), ktery zavedla policie v Anglii a Walesu poc¢atkem 90. let coby
metodiku pro vyslychani podezielych, svédka i obéti. Tato metodika byla zavedena v rdmci
vétsich reforem a naprosto zménila postupy, které se pouzivaly pti vyslychani podezielych,
a v dlouhodobgjsim horizontu i smysleni jednotlivych policisti a policie jako celku.

76. V nedavné dobé, béhem své periodické navstévy Norska, zkoumal vybor CPT také techniky
vySetfovaciho dotazovani, které pouziva norska policie (tzv. model KREATIV®). Od roku 2004
tvori kurz tykajici se modelu KREATIV soucast osnov univerzitniho vzd&lavani policisti.

77. Cilem Skoleni v oblasti vySetfovaciho dotazovédni je pomoci policistim provadét vyslechy
systematicky a nezaujaté a vyhnout se béZnym nastraham spojenym se spoléhanim se na pfedem
ucinéné zavery.' Stejné dulezité je, Ze usnadiiuje komunikaci a tok informaci a nasledné& odhaleni
trestného Cinu. Navic snizuje riziko lidské chyby a faleSnych pfiznani, ke kterym mtize dojit pfi
pouziti technik, které byly vytvofeny s cilem ziskat od podezielého pfiznani. Zkoumani pti¢in
justi¢nich omylt prokazalo, Ze problémy spojené s ,tunelovym vidénim* nebo ,,konfirma¢nim
zkreslenim™ (tzn. podvédomym sklonem soustfedit se pouze na ty informace, které ,sedi,
a ignorovat nebo bagatelizovat udaje, které nepotvrzuji presvédcéeni osoby provadéjici vyslech)
jsou ve vétsing pripadi hlavni pfic¢inou justi¢nich omyli.

78. Policisté, ktefi maji pfi vyslechu otevieny pfistup, jsou mnohem efektivné&jsi. Praktikuji
presumpci neviny tim, ze vytvareji a aktivné zkoumaji rtizné hypotézy prostiednictvim

8 Akronym PEACE znamen4 ,,Planning and preparation, Engage and explain, Account, Closure and Evaluation

(Planovéni a ptiprava, navazani kontaktu a pouceni, vyli¢eni, zavér a hodnoceni)”.

® Norsky akronym znamen4 ,,(K) Communication, (R) Rule of law, (E) Ethics and empathy, (A) Active
awareness, (T) Trust through openness, (1) Information, (V) Scientific anchoring (Komunikace, pravni stat, etika
a empatie, aktivni védomi, diivéra diky otevienosti, informace, opora ve védé)”.

10 Viz CPT/Inf (2019) 1, odstavec 28.

1V této souvislosti viz ,,Struény tvod k vySetiovacimu dotazovani — praktickd pifrucka®, Rada Evropy, jen
2018.
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systematické pfipravy, empatického budovani vztahu, pokladani otevienych otazek, aktivniho
poslouchéni a strategického zkoumani a odhalovani potencialnich dtikazu.

79. Neni prekvapenim, Ze pfistup zaloZeny na vySetiovacim dotazovani — v kombinaci s praktickym
uplatiiovanim procesnich zaruk od samého pocatku zbaveni svobody — postupné ziskava Sirokou
vieobecnou podporu.> Ma fadu vyhod: bofi mytus o G¢innosti drsnych vyslechovych metod
(v€etné v kone¢ném disledku imuceni) anahrazuje je ucinnéj§imi metodami prevence,
odhalovani, vySetfovani a objasiiovani trestné cinnosti. Je také ve srovnani s tradi¢nimi
metodami, které fada policejnich sbortl stale pouziva, vnimén jako jeden z nejucinnéjsich ptistupti
k boji s terorismem. To ma zase pozitivni vliv na vysledek, spravedlivost, i¢innost a spolehlivost
dalsich trestnich fizeni a na to, jak policii vnima vefejnost.

80. Pristup vysetfovaciho dotazovani zjevné inspiroval vybor CPT v jeho monitorovaci ¢innosti.
Vybor se domniva, Ze vSichni piislusni policisté by méli obdrzet podrobné pokyny k vedeni
vyslechti podezfelych. Toho Ize docilit prostfednictvim pravnich predpist, nafizeni nebo
souborem pravidel, postupil ¢i praktik. Jako nazorny ptiklad 1ze uvést, ze podle nazoru vyboru
CPT by u vyslechu v zasadé neméli byt vic nez dva policisté. Také by méla byt jasné stanovena
povolena doba trvani vyslechu, doba odpocinku mezi jednotlivymi vyslechy a prestavky béhem
vyslechu (vyslechy by napiiklad nemély trvat déle nez dvé hodiny bez pieruseni a podezieli by
méli mit v pritbéhu 24 hodin narok na souvislou dobu odpocinku v délce alespon osmi hodin bez
vyslechu nebo jakékoli ¢innosti souvisejici s vySetfovanim). Policejni vyslechy by se zpravidla
mély konat v mistnostech k tomu zvlasté uréenych a vybavenych. Vybor CPT rovnéz doporucuje,
aby vznikl mechanismus pro prubézné sledovani a systematicky prezkum téchto standardd,
postupti a praktik policejnich vyslechii. Rozvoj odpovidajictho vstupniho 1 pribézného
odborného vzdélavani v technikach vyslechu hraje navic kli¢ovou roli v G¢inné implementaci
jakéhokoli takového ramce pro policejni vyslechy.

81. Vybor CPT také zdarazituje vyznam piesnych zdznami o vSech policejnich vysleSich (véetné
Casu zahajeni a skonceni a jmen vSech osob, které byly béhem vyslechu pfitomny). Elektronické
zaznamenavani policejnich vyslechli (pomoci zafizeni pro audio a video zaznam) se také stalo
velmi GCinnym prostiedkem, jak pfedchéazet Spatnému zachazeni pii policejnich vysleSich. Navic
zicastnénym policistim piinasi nesporné vyhody. Elektronické zdznamy by mély byt bezpecné
uchovany po pfiméfenou dobu, mély by byt k dispozici dotyénym zadrZzenym osobam a jejich
pravnim zastupcum a rovnéz by mély byt pfistupné zastupctim mezinarodnich i vnitrostatnich
monitorovacich organt (véetné NPM) a v§em ufednikim odpovédnym za vySetiovani stiznosti
nebo hlaSeni o $patném zachézeni ze strany policie.'?

Centralizace policejni detence a urceni strezicich policisti— slibna praxe

82. Vtadé zemi vybor CPT zaznamenal a piivital trend, podle né&jz jsou osoby v policejni detenci
Vv centralizovanych policejnich detenénich zarizenich, nikoli v policejnich celach, které se
nachazeji v mensich zatizenich nebo u zvlastnich policejnich utvar.

12 Viz zejména predb&Zna zprava zvlastniho zpravodaje OSN pro mudeni (A/71/298, 5. srpna 2016), ktery
presvédéivé zdtivodnil vyhody vysetiovaciho dotazovani a vyzval k vytvorfeni univerzalniho postupu, ktery by
stanovil soubor standardi pro nenatlakové vyslechové metody a procesni zaruky.

13 Zaroven se vybor CPT domniva, Ze by se mél klast vétsi diiraz na pfistup zalozeny na fyzickych dikazech
a modernich, védeckych metodach vysetfovani trestné cinnosti, konkrétné zajisténi, uchovani, baleni, manipulaci
a vyhodnoceni forenznich dtikazli a jejich dokumentace. Dale by mél byt zajistén snadny pfistup k nejnovéjsim
védeckym nastrojiim, jako jsou technologie analyzy DNA a automatické systémy pro urceni otiski prstl (v piipadé
potieby i za cenu investice do vybaveni).



83. Vybor casto ziskal dobry dojem zfungovéani takovych centrélnich policejnich detenénich
zafizeni, kterd mohou osobam v policejni detenci poskytnout i lepsi materialni podminky.'* Také
si v§ima jasnych vyhod uréeni pracovniki, ktef'i plni vyhradné roli stiezicich policista. Co se
tyCe zdroju, délba prace mezi operativci, stiezicimi policisty a vySetfovateli mize vést k uzsi
specializaci, odbornosti a efektivité. Naproti tomu pro policisty, ktefi musi plnit dvoji nebo
dokonce troji roli — zadrzet osoby podezielé z trestného ¢inu nebo piestupku, pecovat o blaho
aprava zadrzenych osob (iza obtiznych okolnosti) avyslychat tyto osoby v souvislosti

s protipravnim jednanim —, je ¢asto osobné naroéné vsechny tyto role profesionalné zvladnout.

84.  Oddéleni riznych policejnich ukolli a vytvofeni specializované skupiny stiezicich policistli mize
tim padem vést k vétsimu pocitu zodpovédnosti téchto policistli za svéfené osoby. Piipadné muize
narusit nezadouci pocit soundleZitosti, ktery Casto policistim brani, aby v pfipadech Spatného
zachazeni vystoupili proti svym kolegim. To ptedpoklada, ze stiezici policisté maji podporu
pracovniho prostiedi, které uznava jejich vyznamné piispéni k odbornému fungovani policie.
Diulezitym nastrojem profesionalizace realizace detence jsou jasné a konzistentni pokyny pro
detenci, které existuji v fadé zemi.*®

85. Zavedeni urCenych stfezicich policistli by rovnéz mohlo posilit praktické provadéni riznych
procesnich a jinych zaruk. Zatimco povinnost informovat zadrzené osoby o jejich pravech
zustava na policistovi ¢i policistech, ktefi je omezi na svobod¢, uréeni stieZici policisté mohou
prti pfijeti do detencniho zafizeni prekontrolovat, zda byla zadrzena osoba skute¢né informovana
0 vSech svych pravech, zda jim porozuméla a zda je mize uplatnit. To také mlize pro zadrZzenou
osobu piedstavovat prvni piilezitost k podani formalni stiznosti proti zadrzujicim policistiim,
naptiklad v souvislosti s pouzitim neptiméfené sily pfi zadrzeni. Vybor CPT také shledal, ze
v nékterych statech musi byt kazda zadrzena osoba neprodlené pfedana ur¢enému zkuSenému
sttezicimu policistovi dfive nez je mozné podniknout jakékoli dal§i procesni kroky. Tento
ptislusnik je odpoveédny za zkontrolovani stavu duSevni a fyzické integrity zadrzené osoby véetné
toho, zda nepotfebuje navstivit zdravotnika. Také je jeho povinnosti poskytnout zadrzenym
osobam moznost informovat libovolnou tfeti osobu o své situaci nebo kontaktovat pravniho
zastupce. UrCeni policisté jsou fadné vyskoleni k tomu, aby kladli vhodné otazky a rozpoznali
a zaznamenali ukazatele svédéici o tom, Ze osoba potiebuje zvlastni podporu a pé¢i. Jedna se
jednoznaéné o dobrou praxi.

*
* ¥

Upozornéni:
Tento dokument je v autentickém znéni publikovin na internetovych strankdach Evropského vyboru pro zabrdnéni

muceni a nelidskému ¢i ponizujicimu zachdzeni nebo trestani European Committee for the Prevention of Torture
and Inhuman or Degrading Treatment or Punishment (CPT) (coe.int). PoFizeny uredni preklad do ceského jazyka
neni autentickym znénim.

1% Vybor CPT obecné zjistil, Ze zakladni materidlni podminky, jako jsou hygienicka zafizeni, venkovni dvory,
zasedaci mistnosti pro pravni zastupce a mistnosti pro 1ékatrské prohlidky, jakoZz i stravovani, mohou byt lépe
zajistény ve vétsich specializovanych zafizenich nez na malych policejnich stanicich. Je vSak tfeba poznamenat,
ze existence urcenych policejnich detenc¢nich zafizeni by neméla vést k zadrzovani osob, na které byla uvalena
vazba, v téchto zafizenich, jak se to stile déje v nékterych zemich Rady Evropy.

15 Pi{kladem miiZe byt zakon o policii a trestnich diikazech v Anglii a Walesu Police and Criminal Evidence Act
(PACE) Code C — Code of Practice for the detention, treatment and questioning of persons by Police Officers,
Home Office of the United Kingdom, revised, 26 July 2018 (Z&kon o policii a trestnich dikazech (PACE)
Kodex C — Kodex postupl pfi zadrZeni a vyslychani osob policisty a zachdzeni s témito osobami (Ministerstvo
vnitra Spojeného kralovstvi, revidovano, 26. éervence 2018). V nékterych zemich jsou role a likoly stfeZicich
prislusnikti stanoveny ve vnitrostatnich predpisech (viz napfiklad § 212 ukrajinského trestniho fadu (Ukrainian
Code of Criminal Procedure).



https://www.coe.int/en/web/cpt
https://www.coe.int/en/web/cpt
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/729842/pace-code-c-2018.pdf
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/729842/pace-code-c-2018.pdf

