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Opatrenia

na implementaciu odporuc¢ania Eurépskeho vyboru na zabranenie mucenia a
neludského ¢i ponizujuceho zaobchadzania alebo trestania uvedeného v bode
61. Spravy pre vladu Slovenskej republiky o navsteve vykonanej v diioch 24.
septembra az 3. oktébra 2013

61. Vybor opéatovne odporuca hPadat vhodné docéasné opatrenia na zaistenie
primeranej starostlivosti vaznov s poruchami wucenia a/alebo vaznymi
psychickymi poruchami v oddiele s bezpeénostnym rezimom v Ustave
Leopoldove.

V suvislosti s druhym odporacanim v bode 61 treba uviest, Ze separacia vaznenych oséb do
oddielu charakterizovaného najméa zvySenymi protektivnymi opatreniami a obmedzeniami
nesavisi so zavaznostou trestného ¢inu, pre ktory su tieto osoby vo vykone vézby alebo trestu,
ale predstavuje reakciu na redlne a pravidelne prehodnocované bezpecnostné riziko
odvodené od spravania sa vazna. Vo vykladovom stanovisku k § 81 zakona ¢. 370/2013 Z.z.,
ktorym bol s t¢innostou od 1. januara 2014 novelizovany zakon ¢. 475/2005 Z.z. o vykone
trestu odnatia slobody a o zmene a doplneni niektorych zadkonov, ktorym sa urcuja pravidla
umiestiiovania do oddielu s bezpe¢nostnym rezimom, je pre ucely jednotnej aplikacie
uvedené: ,, ...faktory umiestitovania odsudenych do oddielov a skupin v ramci
toho istého stupna strazenia sleduju okrem proaktivnych cielov smerujucich k
zvySeniu ucéinnosti zaobchadzania, napriklad cez ubytovanie, pracu a
spoloény vazensky zivot rovnako (ne)narusenych pachatelov minimalizaciu
negativnych vplyvov vazenského prostredia, aj protektivne = bezpecénostné
ciele. Napriek ich vdeobecnému charakteru, maja byt vaznice miestami, kde sa
vsetci, teda nielen odsudeni, ale aj persondl, citia bezpecne. Z tohto dévodu
existuje popri Standardnom vykone trestu aj Specializovany vykon trestu v
oddiele s bezpeénostnym rezimom, kde sa umiestiiujit odsudeni z dévodu, ze
aktualne spravanie vazna predstavuje hrozbu pre ochranu a bezpecnost a
vazenska sluzba nema inud legalnu a bezprostredni moznost rieSenia tejto
situacie. Teda riadiacim principom legitimujucim rozhodnutie riaditela
Ustavu o umiestneni odsudeného do oddielu s bezpec¢nostnym rezimom nie je
samotné sustavné porusovanie Ustavného poriadku podla § 81 ods. 1 pism. a)
zdkona o vykone trestu, ale len také sustavné poruSovanie UuUstavného
poriadku, ktoré predstavuje realnu hrozbu pre bezpecnost®.

V zmysle uvedeného po analyze stavu zaobch&dzania s touto kategériou odsudenych a v
nadvaznosti na odportacanie uvedené v bode 61. spravy CPT prijal generalny riaditel Zboru
vazenskej a justi¢nej straze dna 30. 5. 2014 s tcinnostou od 01. 06. 2014 osobitny ,,Pokyn
o0 opatreniach na implementéaciu odportacania Eurépskeho vyboru na zabranenie mucenia a
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alebo trestaniu boli niektoré mena vymazané.



neludského ¢i poniZujliceho zaobchadzania alebo trestania uvedeného v bode 61. Spravy pre
vladu Slovenskej republiky o navsteve vykonanej v diioch 24. septembra az 3. oktobra 2013
Prijaty pokyn aopatrenia smeruju do oblasti metodickej a konzulta¢nej ¢innosti,
ktoré zabezpeci odbor vykonu vazby a vykonu trestu Generalneho riaditel'stva Zboru
vazenskej a justi¢nej straze (dalej len ,,odbor*), ako aj do personalnej oblasti a oblasti
tykajucej sa zaobchadzania s odsudenymi a jeho individualizacie, ktoré zabezpeci
Ustav Leopoldov.

V zmysle prijatého pokynu a opatreni bude odbor intenzivnou metodickou c¢innostou
usmernovat zaobchadzanie s odsidenymi umiestnenymi v oddiele s bezpecnostnym
rezimom, pricom praktick realizdciu zaobchadzania bude odbor kontrolovat vo
zvySenej frekvencii.

Ustav Leopoldov zabezpeéil posilnenie od 01.06.2014 oblasti zaobchadzania participaciou
Specialneho pedagdga a psycholdga z Useku psychodiagnostickej a konzulta¢nej ¢innosti. V
oblasti I'udskych zdrojov bude Ustav orientovat prijimacie konanie na prijatie Specialneho
pedagbga so zameranim na psychopédiu, etopédiu, resp. pedagogiku mentalne postihnutych
alebo pedagogiku socialne a emocionalne narusenych.

V oblasti zaobchadzania s odstdenymi s cielom jeho prehibenia a individualizacie boli od
15.06.2014 aktualizované programy zaobchadzania u vSetkych odsudenych tejto kategorie.
Od tohto terminu okrem vSeobecnej starostlivosti do obsahu programov, zaobchadzania s
odsudenymi budu zaradené aktivity zamerané na nacvik zvladania agresivneho spravania,
osobitne jeho zvladania uZ v pocdiato¢nom Stadiu, neprimeraného narastania tenzie, napriklad
jogové cvicenie — dlhy kralovsky dych, dychanie — kovaéske mechy a podobne, nacvik
autogénneho tréningu, resp. Jacobsona, realizovanie individudlnej receptivnej
muzikoterapie. Po vygenerovani zaujmovej oblasti odsideného sa bude tato nasledne
realizovat v rédmci moZnosti oddielu s bezpecénostnym reZimom. Zaobchadzanie a
individualna praca s odsudenymi sa bude realizovat vylu¢ne na principe prisnej zasluhovosti,
kazdé prosocialne spravanie bude ocetiované. ZvySenU pozornost bude Ustav venovat
pribuzenskym vztahom a socialnym véazbam odstudeného s cielom tieto v pozitivnom smere
vyuzit v procese resocializacie. U odsudenych s diagnostikovanou strednou az tazkou
mentélnou retardaciou bude zabezpeéené vykonanie opakovaného psychiatrického
vySetrenia. U casti odsudenych bude zaobchadzanie zabezpecované v Uzkej sacinnosti
oddelenia vykonu trestu so zdravotnickym personalom ustavu, v niektorych pripadoch v
stéinnosti Ustavného lekara s personalom nemocnice pre obvinenych a odstdenych. Ustav
sucasne zabezpecil material na realizaciu terapeutickych a vol'nocasovych aktivit.

Pokyn generdlneho riaditela Zboru vazenskej a justicnej straze o opatreniach na
implementaciu odporucania Eurépskeho vyboru na zabranenie mucenia a neludského ci
poniZujuceho zaobchadzania alebo trestania uvedeného v bode 61. Spravy pre viadu
Slovenskej republiky o navsteve vykonanej v diioch 24. septembra az 3. oktébra 2013 je
pripojeny v prilohe. Pokyn bol tieZ zaslany Generalnej prokurature Slovenskej republiky.



Priloha

Pokyn
generalneho riaditel’a Zboru vazenskej a justi¢nej straze

0 opatreniach na implementaciu odporacéania Eurdépskeho vyboru na
zabranenie mucenia a neludského ¢i ponizujiceho zaobchadzania alebo
trestania uvedeného v bode 61. Spravy pre vladdu Slovenskej republiky o
navsteve vykonanej v dinoch 24. septembra az 3. oktébra 2013

Na zé&klade odportcania ¢. 61 Spravy pre vladu Slovenskej republiky o navsteve vykonanej v
dnioch 24. septembra az 3. oktébra 2013 CPT zo dna 24. 03. 2014 — ,,CPT opakuje svoje
odporucanie slovenskym Uradom, aby otvorili zariadenie, vhodné pre umiestnenie
odsudenych s poruchami ucenia a/alebo duSevnymi poruchami, ktori sU v sii¢asnosti
ubytovani v oddiele s bezpecnostnym rezimom v Ustave Leopoldove . Okrem toho vybor
opatovne odporii¢a hladat vhodné docasné opatrenia na zaistenie primeranej starostlivosti
vdznov s poruchami ucenia a/alebo vaznymi psychickymi poruchami v oddiele s
bezpecnostnym rezimom v Ustave Leopoldove.” nariadujem tieto opatrenia:

. Metodickda a kontrolna ¢innost

riaditelovi odboru vykonu vazby a vykonu trestu

1. Metodickou cinnostou usmernit zaobchadzanie s odstdenymi, ktori vykonavaju trest
odnatia slobody v oddiele s bezpec¢nostnym reZimom; zamerat sa na proces stanovenia
programov zaobchadzania v sulade s 811 RGR ¢. 23/2014 o zaobchadzani s obvinenymi a
odsudenymi.

Termin: ihned
2. Kontrolnou ¢innostou preverovat zaobchadzanie s odsudenymi v oddiele s bezpe¢nostnym
rezimom
- do 30. 09. 2014 — jedenkrat za kalendarny mesiac
- od 30. 09. 2014 do 31. 12. 2014 — jedenkrat za dva kalendarne mesiace
Termin: v texte ulohy
I1. Personalna oblast
riaditelovi UVTOS a UVV Leopoldov
1. S cielom zintenzivnit zaobchadzanie s odsidenymi obsadit funkéné miesto pedagdg

prislusnikom so vzdelanim VS II. - 3pecialna pedagogika, odbor etopédia, alebo psychopédia.

Termin: 31. 12. 2014



2. Ur¢it psycholéga skupiny psychodiagnostickej a konzultac¢nej ¢innosti Ustavu, ktory bude
poskytovat psychologické sluzby odsidenym umiestnenych v oddiele s bezpeénostnym
reZimom minimalne 8 h tyZzdenne.

Termin: od O1. 06. 2014

I11. Zaobch&dzanie s odsudenymi

riaditelovi UVTOS a UVV Leopoldov

1. Aktualizovat programy zaobchadzania odsidenych v oddiele s bezpe¢nostnym rezimom v
sulade s 8 26 ods. 3 pismena c) vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢.
368/2008 Z. z., ktorou sa vydava Poriadok vykonu trestu odnatia slobody v zneni vyhlasky
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 500/2013 Z. z., pri dodrzani zasady
originality, konkrétnosti a realnosti.

Termin: do 15. 06. 2014

2. V ramci programov zaobchadzania v casti iné metédy a postupy zaobchadzania zaradit
programy na nacvik zvladania agresivneho spravania, zvladania agresivneho spravania uz v
pociatocnom Stadiu, neprimeraného narastania tenzie, napriklad

a) jogové cvicenie — dlhy kralovsky dych, dychanie — kovac¢ske mechy a podobne,

b) nacvik autogénneho tréningu, resp. Jacobsonova relaxa¢na metdda,

¢) realizovanie individualnej receptivnej muzikoterapie,

d) vygenerovat zaujmovu oblast odsideného a v rdmci moznosti oddielu s bezpe¢nostnym
rezimom zacat s jej realizovanim,

e) pracovat s odsUidenymi vyluéne na principe prisnej zasluhovosti, kazdé prosocialne
spravanie v kladnom smere ocenit,

f) velmi citlivo zvazit intervencie zo strany vézenského personalu, aby nedochadzalo k
posilniovaniu dependentného vztahu odsudeného a jeho blizkou rodinou,

g) cielene pracovat s matrimonialnymi vztahmi, tieto v pozitivnom smere vyuzit v procese
resocializacie,

h) v pripade potvrdenia ,fobie“ zo spolo¢ného ubytovania, pokusit sa tato odstranit
prostrednictvom kognitivno-behavioralnej terapie.

Termin: od 15. 06. 2014

3. U odsudenych s diagnostikovanou strednou az tazkou mentéalnou retardaciou zabezpecit
opéatovné psychiatrické vySetrenie.

Termin: do 31. 07. 2014
4. U odsudenych A, B, C, D a E, zaobchadzanie zabezpecovat v Gzkej sacinnosti oddelenia
vykonu trestu s personalom zabezpecujucim poskytovanie zdravotnickej a psychiatrickej

starostlivosti - najma v oblasti nastavenia vhodnej farmakoterapie.

Termin: od O1. 06. 2014



5. U ods. E a ods. F doriesit nekontrolovatelné defekovanie a enuresisi nocturnu s Gstavnym
lekarom v sucinnosti s lekdrmi nemocnice pre obvinenych a odsudenych.

Termin: do 06. 06. 2014
6. Zabezpecit material na realizdciu terapeutickych a volnocasovych aktivit v oddiele s
bezpecnostnym rezimom (karimatky, audio-systém, ceruzky, farby, papier, noznicky,

modeléarska hlina a pod.)

Termin: do 06. 06. 2014

Bratislava, 30. maj 2014

plk. Mgr. Eugen Balko
generalny riaditel
Zboru vazenskej a justi¢nej straze



ODPOVED VLADY SLOVENSKEJ REPUBLIKY NA SPRAVU PRE VLADU
SLOVENSKEJ REPUBLIKY O NAVSTEVE SLOVENSKEJ REPUBLIKY, KTORU
USKUTOCNIL EUROPSKY VYBOR NA ZABRANENIE MUCENIA
A NELCUDSKEHO CI PONIZUJUCEHO ZAOBCHADZANIA ALEBO TRESTANIA
(CPT) V DNOCH 24. SEPTEMBRA AZ 3. OKTOBRA 2013



I. UVOD

D. Monitorovanie miest, kde mdzu byt zadrziavané osoby, ktorym bola obmedzena
osobna sloboda

K bodu ¢&. 7. — Vo svetle predchadzajucich pripomienok CPT nabada slovenské organy, aby
Slovensko pristupilo k epénému protokolu, a aby bol vytvoreny narodny preventivny
mechanizmus.

Vzhl'adom na informécie apredmetné odporucanie dané Slovenskej republike si
dovol'ujeme dat’ na vedomie, Ze z Grovne Ministerstva vnutra Slovenskej republiky (d’alej len
-MV SR*) potencialna ratifikacia uvedeného protokolu ostava nad’alej predmetom
posudzovania. Slovenska republika v st¢asnosti nezamysla stat’ sa jeho zmluvnou stranou,
pretoZe v sucasnosti disponuje dostatoénym mnozstvom medzinarodnych, regionélnych, ako
aj narodnych kontrolnych mechanizmov v oblasti mu¢enia ainého krutého, neludského
a ponizujuceho zaobchadzania alebo trestania.

K bodu €. 8. — CPT sa domnieva, Ze sa treba postarat’ o to, aby pridelené finanéné
prostriedky umoznili slovenskému verejnému ochrancovi prav v plnom rozsahu vykondvat’
jeho mandat, ktory mu bol zvereny podl’a osobitnych pravnych predpisov.

V zmysle ustanovenia § 27 ods. 6 zakona ¢. 564/2001 Z. z. o verejnom ochrancovi
prav v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,zakon o verejnom ochrancovi prav®)
podrobnosti o0 organizécii a ulohach Kancelarie verejného ochrancu prav upravi organizaény
poriadok, ktory vydéa verejny ochranca prav.

V zmysle ustanovenia 8§ 27a ods. 1 zdkona o verejnom ochrancovi prav pocet
zamestnancov kancelarie schval'uje verejny ochranca prav.

V sulade s odporac¢anim Eurdpskej rady sa Slovenska republika zaviazala pokracovat’
v konsolidécii verejnych financii a v roku 2013 znizit’ deficit pod 3% HDP. V sulade
s konsolidaénym Usilim, ktoré sa vyraznejSie prejavilo v znizovani vydavkov vo vsetkych
rozpoc¢tovych kapitolach, vratane verejného ochrancu prav, sa povazuju finan¢né prostriedky
vyclenené v sulade s rozpisom schvélenych ukazovatel'ov pre rok 2013 na mzdy a platy
zamestnancov Odboru ochrany zakladnych prav a slobdd OPAS vo vySke 280.444 € za
primerané, aby mohol verejny ochranca prav plnohodnotne vykonavat’ svoj mandat. VV tomto
smere je poZiadavka verejnej ochrankyne prav na zvysenie rozpo¢tu a po¢tu zamestnancov
nenalezita a poZzadované zvysenie v sucasnosti nie je mozné.



Il. SKUTOCNOSTI ZISTENE POCAS NAVSTEVY A NAVRHOVANE
OPATRENIA

A. Organy ¢inné v trestnom konani

K bodu ¢. 10. — CPT by rad dostal informéaciu o tom, akd je maximalna pripustna doba
obmedzenia osobnej slobody policiou podl’a 8 17 zakona o PZ a § 120 Trestného poriadku.

K uvedenej Ziadosti o podanie informécie si dovol'ujeme uviest, Ze prvoradou Ulohou
Policajného zboru je spolup6sobenie pri ochrane zakladnych prav a slobdd, najma pri ochrane
Zivota, zdravia, osobnej slobody a bezpe¢nosti 0séb a pri ochrane majetku. Najma
v pripadoch, ked’ spdsob a intenzita ich naruSenia napliiia znaky skutkovej podstaty priestupku
alebo znaky skutkovej podstaty trestného ¢inu.

Z povahy uloh, ktoré plni Policajny zbor je zrejmé, Ze pri vykone sluZzobnej ¢innosti
(uvedena pri bode ¢. 16) prislusnici Policajného zboru zasahuju do prav a slob6d oséb. Miera
zasahu do prav a slobéd os6b ma byt takd, akd je nevyhnutna na dosiahnutie ucelu
sledovaného sluzobnou ¢innostou.

Osoby, voc¢i ktorym sa uplatiujti opravnenia prisludnika Policajného zboru, zvicsa
vedome nereSpektovali ustanovenia inych vSeobecne zavéznych pravnych predpisov
sukromného prava a verejného prava. U tychto os6b je v ich prirodzenosti, Ze nebudl
reSpektovat’ ani uplatinovanie zakonnych opravneni zo strany prislusnikov Policajného zboru.

VSeobecne zavazny pravny predpis (zdkon ¢. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore
v zneni neskorSich predpisov) upravuje opravnenia prislusnikov Policajného zboru vo
v8eobecnej rovine. Z povahy Upravy na Urovni vSeobecne zavazného pravneho predpisu —
zékona vyplyva, Ze neupravuje konkrétnu situaciu jednotlivo a do kazdého detailu.

v

Ustanovenie podla § 17 zakona ¢. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore v zneni
neskorsich predpisov je jednym z opravneni prisluSnika Policajného zboru, konkrétne ide
0 oprévnenie pozadovat’ potrebné vysvetlenie od osoby, ktora méZe prispiet’ k objasneniu
skuto¢nosti doélezitych pre odhalenie priestupku alebo spravneho deliktu a na zistenie jeho
pachatel’a, ako aj na vypatranie hl'adanych alebo nezvestnych o0séb a veci.

V tejto suvislosti uvadzame, Ze v prvom rade osoba priamo na mieste podava
vysvetlenie k uvedenym skuto¢nostiam a v druhom rade, ak je to potrebné, je osoba vyzvana,
aby sa ihned’ alebo v uréenom c¢ase dostavila na Gtvar Policajného zboru na spisanie zapisnice
0 podani vysvetlenia alebo zapisanie Ukonu, ak ide o objasniovanie priestupku. Len v tretom
rade, ak osoba bez dostato¢ného ospravedinenia alebo bez zavaznych dévodov vyzve
nevyhovie, moze ju prislusnik Policajného zboru predviest’ na Utvar Policajného zboru.

Dalej v § 17 ods. 7 uvedeného zakona je uvedeng, ze prislusnik Policajného zboru je
povinny predvedend osobu odovzdat orgdnom c¢innym Vv trestnom konani alebo inému
prislusnému orgédnu, ak zisti, Ze st dovody na jej odovzdanie, inak musi osobu ihned’
prepustit’, ¢o vyznaci v Gradnom zazname o predvedeni.

Zakon neupravuje dizku predvedenia ¢iselnym Gdajom. Osoba musi byt prepustena
ihned’ po tom, ¢o sa spiSe zdznam o predvedeni, zapisnica o podani vysvetlenia a zdznam
0 Ukone pri objasiovani priestupku, pricom tieto Ukony musia byt vykonané ihned’ po
predvedeni osoby na Gtvar Policajného zboru. Ak st dévody na odovzdanie osoby organom
¢innym Vv trestnom konani alebo inému prislusnému organu, tak tato osobu im ihned’ odovzda.
V uvedenom pripade je dodrZana zasada subsidiarity a zaroven aj zasada proporcionality.




V tejto stvislosti poukazujeme na nalez Ustavného sidu Slovenskej republiky pod sp.
zn. 111. US 204/02 zo dia 22. januara 2004, ktory k predvedeniu osoby podl'a § 17 zakona &.
171/1993 Z. z. o Policajnom zbore v zneni neskorsSich predpisov poznamenal, Ze z pravnej
Upravy uvedeného ustanovenia jednoznacne vyplyva, Ze zapisnica o podani vysvetlenia musi
byt s 0sobu spisana ihned’ po jej predvedeni, pretoZe ucelom predvedenia je iba podanie
vysvetlenia na zaklade § 17 ods. 1 predmetného zédkona. Povinnost’ 0soby dostavit' sa pred
Statny organ bez ohladu na to, ¢i ide o organ zdkonodarnej, vykonnej alebo sudnej moci,
vyckat’ v priestore na to uréenom, dokial’ tento orgdn nevyzve obcana, aby urobil vypoved’,
ako aj samotné poskytnutie svedeckej vypovede obmedzuje spravanie ¢loveka s intenzitou
a Vv trvani, ktoré pri dodrzani obvyklého postupu na strane Statneho organu ukladajuceho
povinnost’ sved¢it’ netrvaju tak dlho, aby ich bolo moZné hodnotit’ ako zasah do osobnej
slobody osoby, ktory nie je v sulade s podstatou a zmyslom prava na osobnu slobodu.

Ak je osoba drZana na Utvare Policajného zboru dlhSie, ako je nevyhnutné pre podanie
vysvetlenia a spisanie zépishice o podani vysvetlenia, ide v zésade o Ustavne neprijatel'nt
skuto¢nost’, ako to vyplyva z uvedeného nalezu.

K ustanoveniu § 120 zakona ¢. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,Trestny poriadok®) uvadzame, Ze ucelom institutu predvedenia
obvineného podla uvedeného ustanovenia je zabezpecenie ucasti obvineného na vysluchu
alebo inom ukone, na ktory bol riadne a v¢as predvolany a bez dostato¢ného ospravedlnenia
sa na tento Ukon nedostavi. Obvineny mbéZe byt predvedeny aj bez predchadzajuceho
predvolania, ak je to potrebné na UspesSné vykonanie Gkonu, najma ak sa skryva, nema trvalé
bydlisko, ak mu nie je moZzné dorucit’ predvolanie na adrese, ktoru uviedol.

V tejto savislosti poukazujeme na to, Ze institat predvedenia obvineného podla § 120
Trestného poriadku je potrebné odlisit’ od instititu obmedzenia osobnej slobody podozrivej
osoby podla § 85 ods. 2 Trestneho poriadku, ktord bola pristihnuté pri trestnom c¢ine alebo
bezprostredne po fiom.

V pripade predvedenia obvineného sa =zabezpeCuje, za zakonom stanovenych
podmienok uvedenych v § 120 Trestného poriadku, ucast’” osoby na tkone trestného konania,
ktorej bolo vznesené obvinenie.

Podla 8§ 2 ods. 2 Trestného poriadku do zakladnych prav aslobéd v pripadoch
dovolenych zdkonom mozZzno zasahovat len v miere nevyhnutnej na dosiahnutie ucelu
trestného konania, pri¢om treba resSpektovat’ dostojnost’ 0sdb a ich sikromie.

Predvedenie obvineného podla § 120 Trestneho poriadku méa vzdy charakter
vynimoc¢nosti, je posudzované individudlne a ma trvat’ iba nevyhnutnd dobu, potrebnd na
dosiahnutie jeho ucelu.

Ustanovenia, tykajlce sa zabezpecenia svedka (§ 88 Trestného poriadku) nie je mozné
zamienat’" S predvedenim svedka (8 128 Trestného poriadku), ked’ze v podstate ide o
dva rézne institlty trestného konania. Podmienky, za ktorych méZe dojst’ k zabezpeceniu
svedka su uvedené v 8 88 Trestného poriadku. Podmienky, za ktorych méze dojst
k predvedeniu svedka su uvedené v § 128 Trestného poriadku. V pripade obvineného méze
dojst’ iba k jeho predvedeniu (§ 120 Trestného poriadku), ked’ze Trestny poriadok neupravuje
moznost' ha ,zabezpeCenie obvineného“, ale iba moznost na zabezpeCenie svedka
a predvedenie svedka.

Na zéklade uvedeného lehota maximalneho obmedzenia osobnej slobody svedka je
urCena priamo Vv Trestnom poriadku iba pri zabezpeceni svedka (8 88 ods. 3 Trestného
poriadku — najviac 72 hodin), aviak nie je priamo ur¢ena pri predvedeni svedka (8 128
Trestného poriadku), a ani pri predvedeni obvineného (8 120 Trestného poriadku).
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Zabezpecéenie svedka nemoOzZu v rdmci svojej ¢innosti pouzit’ organy ¢inné v trestnom
konani (teda ani vysetrovatel’ ani povereni prisludnici Policajného zboru). Zabezpecenie je
mozné len u svedka a len v konani pred sidom a len na zéklade rozhodnutia (uznesenia) sudu.
Co sa tyka predvedenia svedka alebo obvineného, ktomu moéze dojst aj v predsidnom
konani, pricom pre predvedenie sta¢i len poZiadavka organu vykonavajiceho ukon trestného
konania, na ktorom je obvineny alebo svedok povinny sa zucastnit’ (nevydava sa k tomu
rozhodnutie).

Pri zabezpeteni svedka Trestny poriadok upravuje maximélnu dizku obmedzenia
osobnej slobody. Pri predvedeni obvineného (svedka) Trestny poriadok priamo neupravuje
Ziadnu lehotu ,,maximalneho moZzného trvania obmedzenia osobnej slobody policiou podla §
120 Trestného poriadku®. Pri predvedeni obvineného (svedka) ide o institat trestného konania
urCeny Vv podstate len na prepravu obvineného (svedka) na ukon trestného konania, na ktory sa
aj napriek predvolaniu bez néaleZitého ospravedinenia nedostavil dobrovolne sam.
Predvedenie v podstate trvd od obmedzenia osobnej slobody osoby, pocas jej bezprostrednej
prepravy pred organ vykonavajuci ukon trestného konania do odovzdania takejto osoby
tomuto organu za u¢elom ucasti na Ukone trestného konania. Po jej odovzdani osobna sloboda
takejto osoby je obmedzena len v takom istom rozsahu, ako keby na predmetny dkon prisla
dobrovolne sama. Po vykonani takéhoto Ukonu, ktory sa vykond v urfenom Case a za
podmienok urcenych v Tresthom poriadku (podla 8 55 Trestného poriadku v zasade v Case
medzi 7.00 hod. a 20.00 hod.) osoba méZe slobodne odist’ (okrem pripadov, ak sa napr.
u obvineného zisti, Ze st dané dévody vazby). V ramci predvedenia trva obmedzenie osobnej
slobody takejto osoby len nevyhnutni dobu, len podas jej neodkladnej prepravy a odovzdania
prisluSnému orgdnu vykonavajucemu ukon trestného konania, ktorého sa mala tato osoba
povinnost’ na zéklade predvolania dobrovol'ne sama zacastnit’.

K bodu ¢&. 11. — CPT eodporuca, aby slovenske organy vyvinuli d’alsie Usilie na zabranenie
zlému zaobchadzaniu zo strany policajtov. Policajti v celej krajine by mali byt v
pravidelnych intervaloch dérazne wupozoriiovani na to, Ze akdkol'vek forma zlého
zaobchadzania s osobami, ktorym bola obmedzena osobna sloboda — vratane slovnych
utokov/rasistickych pozndmok a hrozieb — je nezakonna a neprofesionalna a bude nalezite
potrestana.

Okrem toho by sa policajtom malo jasne vysverlit’, najméa prostrednictvom d’alSieho
vzdelavania, Ze pri zadrziavani 0s6b by nemali pouzit’ vicsiu silu, neZ je nevyhnutne
potrebne, a ze udieranie zadrzanych oséb po tom, ako bol prekonany ich odpor, nemozno
nijako ospravedinit’.

NavySe treba prija’ vhodné opatrenia s ciel’om zabezpecit’, aby osoby, ktoré sa
mozZno stali oebet’ou zl€ho zaobchadzania zo strany policie, neboli odréadzané od podania
formalnej st’ainosti. VSetky informacie naznacujice, Ze zadrzana osoba bola vystavena
hrozbdm a/alebo odvete za to, Ze vyuZila svoje pravo na podanie st’aZnosti, by sa mali
dokladne presetrit’, a ak je to vhodne, mali by bys’ uloZzené primerane sankcie.

Prisludnici Policajného zboru pri vyuZivani svojich opravneni v pripadoch, kedy
zasahuju do prav obcanov musia predovSetkym vychadzat' a dodrziavat’ ustanovenia tretej
hlavy zdkona ¢. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
»,Zakon o PZ"). Vprvom oddiele sndzvom ,Povinnosti policajta“ su v jednotlivych
ustanoveniach uvedené zakladné pravidla zaobchéadzania s osobami, voci ktorym prislusnik
Policajného zboru zakro¢uje a podmienky, za ktorych moéZu byt pouzité jednotlivé
donucovacie prostriedky, ¢innosti ktoré musi prislusnik Policajného zboru vykonat pred
samotnym zakrokom, pocas jeho vykonavania a po jeho ukonceni.
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Jednou z najvyznamnejSich ,,Povinnosti policajta“ je ustanovenie podla § 8 zakona
o PZ, ktoré uklada prislusnikom Policajného zboru pri vykonavani sluzobnej cinnosti
povinnost’ dbat’ na Cest’, vaznost’ a dostojnost’ 0soby i svoju vlastni a nepripustit, aby v
suvislosti s touto jeho ¢innost'ou vznikla osobe bezddvodna ujma a aby pripadny zasah do jej
prav a slobdd prekroc¢il mieru nevyhnutnl na dosiahnutie ucelu sledovaného jeho sluzobnou
¢innostou. Pri vykondvani sluZobnej ¢innosti je policajt povinny dodrziavat’ eticky kodex
policajta, ktory vyda minister, pricom prisludnici Policajného zboru sd pri vykonavani
sluzobnej ¢innosti spojenej so zasahom do prav alebo slobdd osoby povinny tito osobu hned’,
ako je to mozné, poucit’ 0 jej pravach, ktoré su ustanovené v tomto z&kone alebo v inom
vSeobecne zdvdznom pravnom predpise.

V ustanoveniach § 63 a8 64 z&kona oPZ sU uvedené vSeobecné povinnosti
prislusnikov Policajného zboru po vykonani sluzobneho z&kroku s pouZitim donucovacich
prostriedkov. Prislusnik Policajného zboru je povinny ak zisti, Ze pri pouZiti donucovacich
prostriedkov dos$lo k zraneniu osoby a ak to okolnosti dovolia, poskytnat’ zranenej osobe prvi
pomoc a zabezpeCit' jej lekarske oSetrenie. Prisludnik Policajného zboru je povinny
neodkladne hlasit’ svojmu nadriadenému kazdy sluZzobny zakrok, pri ktorom pouZil
donucovacie prostriedky. Ak vzniknd pochybnosti o opravnenosti alebo primeranosti pouZitia
donucovacich prostriedkov alebo ak pri ich pouZziti bola sp6sobena smrt’, ujma na zdravi alebo
Skoda na majetku, je nadriadeny povinny zistit, ¢i boli pouzité v stlade so zdkonom. O
vysledku zistenia napise Gradny zéznam. Dalej ak prisluinik Policajného zboru pouzije
donucovacie prostriedky mimo miesta svojho sluzobného pdsobiska, ohlasi ich pouZitie na

v v

Osobitné obmedzenia pouZitia donucovacich prostriedkov obsahuje § 65 zakona o PZ
a to, Ze pri vykonavani sluzobného zékroku proti tehotnej Zene, osobe vysokého veku, osobe
so zjavnou telesnou chybou alebo chorobou a proti osobe mladsej ako 15 rokov méze pouzit
z donucovacich prostriedkov iba hmaty, chvaty a puta. Ostatné donucovacie prostriedky mézu
byt’ pouzité len v pripade ak utok tychto os6b bezprostredne ohrozuje Zivot a zdravie inych
0s6b alebo policajta alebo hrozi zavazna Skoda na majetku a nebezpecenstvo nemozno
odvratit’ inak.

K uvedenym odporac¢aniam d’alej uvddzame, Ze na zaklade rozkazu ministra vnuatra
Slovenskej republiky ¢. 21/2009 o Glohach na zabranenie poruSovania 'udskych prav a slobdd
prisludnikmi Policajného zboru a prisluinikmi Zelezni¢nej policie pri vykonavani sluzobnych
zakrokov a obmedzovani osobnej slobody (d’alej len ,,rozkaz ministra vnutra SR ¢. 21/2009),
ako aj rozkazu prezidenta Policajného zboru ¢. 50/2010 o realizacii Gloh na zabezpecenie
odportacani Europskeho vyboru na zabrdnenie mucenia aneludského ¢i ponizujuceho
zaobchadzania alebo trestania z jeho navstevy Slovenskej republiky v diioch 24. marca aZ 2.
aprila 2009 (CPT) (dalej len ,,rozkaz prezidenta PZ ¢. 50/2010%), prislusnici Policajného
zboru su periodicky (jedenkrat ro¢ne) preskol'ovani okrem inych ustanoveni aj z § 8, 8 63 a
8 64 zékona ¢. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
»,Zakon o PZ*), nariadenia ministra vnatra ¢. 3/2002 o etickom kddexe prislusnika Policajného
zboru v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,nariadenie o etickom kodexe) a Europskeho
dohovoru na zabrénenie mucenia a nel'udského ¢i poniZujuceho zaobchadzania alebo trestania
(oznamenie Ministerstva zahrani¢nych veci Slovenskej republiky ¢. 26/1995 Z. z.).

Nariadenie o etickom kodexe prisludnikovi Policajného zboru okrem iného uklada,
aby reSpektoval Tudské prava aslobody, prejavoval slusnost, reSpekt, taktnost’
a ohladuplnost’ voc¢i vietkym osobadm bez rozdielu, aby nepouZival nésilie, donucovacie
prostriedky pouzil iba za podmienok a spésobom stanovenym zakonom.
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Okrem uvedeného rozkaz ministra vnutra SR ¢. 21/2009 arozkaz prezidenta PZ ¢.
50/2010 uklada v ramci kontrolnej ¢innosti na Utvaroch Policajného zboru venovat’ zvySenu
pozornost’ spravaniu sa prislusnikov Policajného zboru pri vykonéavani sluzobnych zakrokov
vo¢i 0s0bdm, vyhodnocovat’ zistenia z kontrolnej ¢innosti a prijimat’ opatrenia na odstranenie
nedostatkov a pri¢in ich vzniku.

DodrZiavanie predmetnych rozkazov je vykondvané z Urovni Utvarov kontroly
krajskych riaditel'stiev Policajného zboru a prezidia Policajného zboru.

Odo dna 23. 07. 2013 je vykon S3tatnej sluzby prislusnikov Policajného zboru,
dodrzZiavanie sluZzobnej discipliny a znalosti v8eobecne zavaznych pravnych predpisov, ako aj
internych predpisov MV SR hodnoteny na zaklade nariadenia ministra vnatra Slovenskej
republiky ¢. 118/2013 o testovacej prevadzke hodnotenia prislusnikov Policajného zboru
v zneni nariadenia MV SR ¢. 54/2014, ku ktorému prezident Policajného zboru vydal pokyn
¢. 125/2013 o podrobnostiach k testovacej prevadzke hodnotenia prislusnikov Policajného
zboru v zneni pokynu prezidenta Policajného zboru ¢. 63/2014.

Uvedené interné predpisy ukladaju bezprostredne nadriadenému vykonavat
hodnotenie podriadenych prisluSnikov Policajného zboru dvakrat za kalendarny rok, pri¢om
stcast'ou hodnotenia je aj pisomny test, ktorého otdzky spocivaju zo znalosti vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov, ako aj internych predpisov MV SR podl'a sluZzobného
zaradenia prisludnika Policajného zboru (napr. zo zdkona o PZ, zakona ¢. 73/1998 Z. z. o
Statnej sluzbe prislusnikov Policajného zboru, Slovenskej informacénej sluzby, Zboru
vizenskej a justi¢nej straZze Slovenskej republiky a Zelezni¢nej policie v zneni neskorsich
predpisov — dalej len ,,zakon o Statnej sluzbe“, Trestného zakona, Trestného poriadku,
nariadenia o etickom kodexe a pod.).

Oblast’ hodnotenia dodrZiavania sluZzobnej discipliny spociva najma v dodrZiavani
nariadenia o etickom kddexe a inych internych predpisov tykajucich sa sluzobnej discipliny.

Hodnotenie oblasti vykonu Statnej sluzby pozostava okrem iného aj z hodnotenia
svedomitého plnenia uloh, schopnosti samostatného rieSenia uloZenych dloh a zaujmu
o profesijny a odborny rozvoj zo strany hodnoteného prisludnika Policajného zboru.

Vysledky hodnotenia jednotlivych prislusnikov Policajného zboru méZu ich
bezprostredne nadriadeni zohl'adnovat’ pri udel'ovani odmien.

V tejto suvislosti je d’alej nutné uviest, Ze problematika suvisiaca s plnenim opatreni
Eurdpskeho dohovoru na zabranenie mucenia a neludského ¢i poniZujdceho zaobchadzania
alebo trestania je zapracovand v Skolskych vzdelavacich programoch pre pomaturitné
zdokonal'ovacie Studium v zameraniach poriadkova policia, kriminalna policia a kriminalna
policia Specializacia skratené vySetrovanie.

V uc¢ebnych osnovach predmetu Pravo si zapracované tematické celky ,,Policia
a l'udské prava“ av trestnom prave hmotnom osobitnej Gasti, kde sa nachadzaju skutkove
podstaty jednotlivych trestnych ¢inov, st rozoberané i trestné ¢iny suvisiace s extrémizmom.

V uc¢ebnych osnovach predmetu Etika a psycholdgia policajnej prace su zapracované
témy ,,Cudské prava v kontexte prace policajta“ (zakladné l'udské prava a slobody mucenie
a nel'udské zaobchadzanie primeranost’ v zakrokoch policajta). V tomto predmete su prakticke
cvicenia zamerané na problematiku zdkrokov proti prislusnikom extrémistickych skupin.

V uc¢ebnych dokumentoch v zamerani Kriminélna policia je osobitne rozpracovana
téma ,,Cinnost’ sluzby krimindlnej policie na Gseku extrémizmu atrestnej cinnosti
motivovanej rasovou, narodnostnou a inou neznasanlivost'ou®.
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V Skolskych vzdelavacich programoch strednych odbornych 8kél Policajného zboru sa
v rdmci pomaturitného kvalifika¢ného Stadia vo vyucovacich predmetoch obsiahnuté tieto
problematiky:

e Etika a psycholdgia policajnej prace

témy: Ludské prava aslobody, Socidlna komunikacia, Verbalna socialna komunikécia,
Postavenie policie v spolo¢enskom kontexte, Eticky kodex prislusnika Policajného zboru,
Etické normy policajnej prace, Asertivita, Agresivita, Konflikty, Doméace naésilie,
Viktimoldgia, Socialne skupiny, Rémovia, Mensiny, Extrémizmus, Psychicky naruseny
jedinec, Vysluch (pachatel’, svedok, poskodeny), Socialne deviacie.

e Pravo

témy: Listina zakladnych Tudskych prav aslobdd, Zakon o Statnej sluzbe — prava a
povinnosti, Trestné pravo hmotné (zakon ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon), Trestné pravo
procesné (zakon ¢. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok), Priestupkové pravo (sucast’ spravneho
prava), Praktické cvi¢enia.

e SluZba poriadkovej policie

témy: zékon o Statnej sluzbe, Povinnosti policajta podla zdkona o PZ, Opravnenia policajta
podl'a zakona o PZ, Cela policajného zaistenia, Donucovacie prostriedky, Sluzobné zakroky.

e Zakladny policajny vycvik
témy: SluZzobné z&kroky, Extrémizmus.

Predmetné témy sO vyucované aj vramci dopliujuceho kurzu pre prislusnikov
Policajného zboru zameraného na vykon sluzby vromskej komunite asu prednasané
pracovnikmi odboru prevencie kancelarie ministra vnutra Slovenskej republiky.

Témy dodrziavania zakladnych Tudskych pradv aslobdd su v Specializovanom
rekvalifikaénom Kurze skrateného vysetrovania a v rekvalifikaénom kurze pre prislusnikov
Policajného zboru prelozenych na Gtvary Uradu hrani¢nej a cudzineckej policie prezidia
Policajného zboru predndsSané odbornymi ucite'mi Skoly.

Od jula 2013 je téma vyucCovana aj vramci dalSieho vzdelavania prislusnikov
Policajného zboru v odbornom kurze ,VVzdelavanie prislusnikov Policajného zboru k
problematike kriminalneho extrémizmu, rasizmu, neznaSanlivosti, xenof6bie, antisemitizmu,
agresivneho nacionalizmu, zaradenych v sluzbe kriminalnej policie — Skolenie skolitel'ov*.

Na strednych odbornych Skolach Policajného zboru sa jedenkrat za rok vykonava
sebaevalvécia a raz za dva roky externa evalvacia policajného vzdelavania.

Na zéklade poZiadaviek praxe bol v méji 2013 novelizovany Statny vzdeldvaci
program pomaturitného kvalifikacného Studia zakladnej policajnej pripravy, v ktorom sa
navysili hodiny teoreticko-praktickej pripravy. Na zéklade tejto novely boli v oktdbri 2013
akreditované nové Skolské vzdelavacie programy zékladnej policajnej pripravy, v ktorych
bolo cielom posilnit’ odbornt pripravu prislusnikov Policajného zboru zamerant aj na
problematiku v danej oblasti, pricom bola zniZzena dotécia vyucovacich hodin odbornej praxe
a navySend dotacia vyuc¢ovacich hodin teoreticko-praktickej pripravy a integrovanych cviceni
jednotlivych profilujacich predmetov.

Osoby, ktoré sa domnievaju, Ze sa stali obetami zlého zaobchadzania zo strany
prislusnikov Policajného zboru, sa m6zu ochrany svojich prav alebo pravom chranenych
zaujmov, o ktorych sa domnievaju, Ze boli poruSené cinnostou alebo necinnost'ou
prisludnikov Policajného zboru, domahat’ podl'a zakona ¢. 9/2010 Z. z. o staznostiach v zneni
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zakona ¢. 289/2012 Z. z. (dalej len ,,z&kon o staznostiach®), ku ktorému bol z irovne MV SR
vydany interny predpis a to nariadenie MV SR ¢. 113/2010 o staznostiach v zneni nariadenia
MV SR ¢. 43/2011.

Uvedeny zakon obsahuje ustanovenie § 8, ktory upravuje postup organu verejnej
spravy (t. j. organu, ktory je povinny postupovat’ podla tohto zakona) pri utajeni totoZnosti
stazovatel'a. Predmetné ustanovenie § 8 znie:

(1) Totoznost’ stazovatel'a je organ verejnej spravy povinny utajit’, ak o to stazovatel
poziada. Organ verejnej sprdvy mozZe utajit’ totoznost’ stazovatela, ak je to v zaujme
vybavenia staznosti. Pri preSetrovani takejto staznosti sa pouZiva jej odpis, alebo, ak je to
mozZné, jej kdpia, bez uvedenia udajov, ktoré by identifikovali stazovatela. Kazdy, komu je
totoznost st'azovatel'a zndma, je povinny o nej zachovat’ mlc¢anlivost'.

(2) Ak stazovatel' poziadal o utajenie svojej totoznosti, ale predmet staznosti
neumoznuje jej preSetrenie bez uvedenia niektorého z Udajov o jeho osobe, organ verejnej
spravy o tom stazovatela bezodkladne upovedomi. Stcasne ho pouéi, Ze vo vybavovani
st'aznosti bude pokracovat’ len vtedy, ak v urcenej lehote pisomne udeli suhlas s uvedenim
potrebného Udaja o svojej osobe.

(3) Staznost, v ktorej stazovatel poZziadal o utajenie svojej totoznosti, na ktorej
vybavenie organ verejnej spravy nie je prislusny, najneskdr do desiatich pracovnych dni od jej
dorucenia vrati stazovatel'ovi s uvedenim dévodu.

Uvedeny zakon v § 7 pamaté aj na fakt, aby sa podana st'aznost’ nestala podnetom ani
dévodom na vyvodzovanie doésledkov, ktoré by stazovatel'ovi sposobili akukol'vek ujmu.

V tejto slvislosti je Ziaduce uviest, Ze vyznamné opatrenia Vv uvedenej oblasti
tykajucej sa akéhokol'vek podozrenia alebo preukdzania, Ze osoba obmedzend na osobnej
slobode bola zo strany prislusnikov Policajného zboru podrobena hrozbam alebo akejkol'vek
odvete za uplatnenie si svojho prava na podanie staznosti, sa nachadzaju a su postihované
podla platnej legislativy Slovenskej republiky ato v disciplindrnej rovine alebo
trestnopravnej rovine, modze ist’ napr. o trestny ¢in zneuzivanie pradvomoci verejného ¢initel’a.

V pripade, Ze konanim prislusnika Policajného zboru v savislosti s jeho neadekvatnym
verbalnym alebo fyzickym spravanim proti osobe obmedzenej na osobnej slobode bolo
zistené poruSenie internych predpisov MV SR, je proti nemu zo strany jeho priameho
nadriadeného bezodkladne zacaté disciplinarne konanie.

V pripade zisteni, ktoré napiiiaji znaky trestného ¢inu (napr. zneuzivania pravomoci
verejného cinitel'a) uvedeného v Trestnom zakone, prechadza vySetrovanie veci do pradvomoci
Uradu inSpekénej sluzby sekcie kontroly a inSpekénej sluzby MV SR, ktora po riadnom
zadokumentovani a objasneni veci rozhodne podl'a Trestného poriadku. Prislusny dozorujuci
prokurator v priebehu vykonavania jednotlivych Ukonov slvisiacich s vySetrovanim veci,
vykonava dozor nad zakonnostou vykonavaného vysetrovania. Nasledne po podani obZaloby
a jej prijati prislusnym sudom Slovenskej republiky dochadza k posudeniu veci a vyhlaseniu
rozsudku v mene republiky podla platnych ustanoveni Trestného poriadku a Trestného
zakona.

Uvedené pripady, v ktorych déjde, resp. doSlo Kk individualnemu zlyhaniu
jednotlivcov, nie je moZné Uplne eliminovat’ ani systémovymi opatreniami, ktoré st na Grovni
MV SR prijaté aaplikované v praxi, napr. uvedené ustanovenia zakona o PZ, zakona
0 st’aznostiach, zakona o Statnej sluzbe, d’alej zapracovania problematiky suvisiacej s plnenim
opatreni Europskeho dohovoru na zabranenie mucenia aneludského ¢&i poniZujuceho
zaobchadzania alebo trestania do 3kolskych vzdelavacich programoch pre pomaturitné
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zdokonalovacie Stadium v zameraniach poriadkova policia, kriminalna policia a kriminalna
policia Specializéacia skratené vySetrovanie, ako aj periodického preskolovania podriadenych
prisludnikov Policajného zboru z dodrZiavania nariadenia o etickom kddexe a pod.

Napriek uvedenému, odportc¢ania CPT z bodu ¢. 11 budd zapracované aj do nového
rozkazu prezidenta Policajného zboru, ktorym sa zrusi rozkaz prezidenta PZ ¢. 50/2010, ako
Uloha nadriadenym prislusnikom Policajného zboru v suvislosti s pravidelnym preskol'ovanim
podriadenych prislusnikov Policajného zboru z ustanoveni § 8 zékona o PZ, § 7 zakona
0 st’aznostiach, nariadenia ministra vnutra ¢. 3/2002 o etickom kodexe prislusnika Policajného
zboru v zneni neskorsich predpisov, ktorych nedodrziavanie méZze viest’ k vyvodeniu pravnej
zodpovednosti.

Kbodu €. 12. — CPT by od slovenskych organov rad dostal informéaciu o tom, & v
Slovenskej republike existuju takéto ochranné opatrenia.

Na zéklade poZadovanej informacie uvadzame, Ze prislusnik Policajného zboru, ako
kazda osoba, m6Ze v savislosti s 0znamovanim pripadov zlého zaobchadzania zo strany jeho
kolegov (prislusnikov Policajného zboru) vyuzit kontrolné mechanizmy, ktorymi disponuje
Policajny zbor a MV SR.

Ide o kontrolu, ktort vykonavaju prislusni nadriadeni prislusnikov Policajného zboru
podla zakona o Statnej sluzbe, ktory im v ustanoveni § 49 ukladd okrem iného povinnost’
riadit, organizovat’ a kontrolovat’ vykon sluzby podriadenych prislusnikov Policajného zboru,
pricom uvedend kontrolu mézu vykonavat' aj na zéklade oznameni od inych prislusnikov
Policajného zboru alebo inej osoby.

Dalsie formy kontrol st kontroly vykonavané Gtvarmi kontroly z drovni krajskych
riaditel'stiev Policajného zboru, prezidia Policajného zboru a MV SR.

Uvedeny kontrolny mechanizmus vychadza najma zo zadkona ¢. 10/1996 Z. z.
0 kontrole v Statnej sprave v zneni neskorsich predpisov, ku ktorému boli vydané dva interne
predpisy a to, nariadenie MV SR ¢. 81/2011 o vnatornom kontrolnom systéme a nariadenie
MV SR ¢. 82/2011 o vykonavani neplanovanych a operativnych kontrol.

V tejto suvislosti d’alej uvadzame, Ze jednym z ochrannych opatreni tykajucich sa
oznamovania pripadov zlého zaobchadzania zo strany prislusnikov Policajného zboru na
svojich kolegov je moznost’ podat’ podanie. KaZzdym podanim sa Gtvary kontroly krajskych
riaditel'stiev Policajného zboru, prezidia Policajného zboru, MV SR, ale aj prislusni
nadriadeni zaoberaju a vybavuju podla uvedenej platnej legislativy Slovenskej republiky
a vzhl'adom na predchadzajuce odporacania vyboru CPT su posudzovane individualne a
S vaznostou.

Naviac, na volne pristupnej internetovej stranke sekcie kontroly a inSpekcnej sluzby
MV SR sa nachadza elektronicky formular, prostrednictvom ktorého je mozné, aj anonymne,
podat’ informacie tykajlce sa akéhokol'vek podozrenia z protipravneho konania prislusnikov
Policajného zboru ainych zamestnancov MV SR. Informacie uvedené v elektronickom
formulari su z rovne uvedenej sekcie d’alej preverované, vyhodnocované a vyuzivane.

V pripade, ak na zadklade podaného oznamenia tykajlceho sa zlého zaobchadzania
s osobami obmedzenymi na osobnej slobode zo strany prislusnikov Policajného zboru, doslo
k naplneniu skutkovej podstaty niektorého trestného ¢inu uvedeného v Trestnom zé&kone, je
v trestnom konani u osoby v procesnom postaveni svedka moznost' uplatnit’ ustanovenia
podl'a 8 136 a § 137 Trestneho poriadku.
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Podl'a § 136 Trestného poriadku, ak je dévodna obava, Ze svedok alebo jemu blizka
osoba su pre uvedenie bydliska svedka ohrozeni, mdze sa svedkovi povolit, aby namiesto
bydliska uviedol pracovisko alebo inu adresu, na ktord sa mu mézZe dorudit’ predvolanie, alebo
ak je dévodna obava, Ze ozndmenim totoZnosti, bydliska, pripadne miesta pobytu svedka je
ohrozeny jeho Zivot, zdravie, telesna integrita alebo ak také nebezpecenstvo hrozi jemu
blizkej osobe, méZe sa svedkovi povolit’, aby neuvadzal Gdaje o svojej osobe. Na hlavnom
pojednavani vSak musi uviest, ako sa obozndmil so skuto¢nostami, 0 ktorych vypovedal.
Materidly, ktoré umoznuju zistenie totoznosti takého svedka, sa ukladaju na prokuratdre a v
konani pred sudom u predsedu senatu. Do spisu sa zakladaju len vtedy, ak ohrozenie pominie.
Na uvedeny postup dava suhlas predseda senatu a v pripravnom konani prokurator.

Ak policajt neuzna dévod na uvedeny postup, hoci sa svedok toho doméaha a uvadza
konkrétne skuto¢nosti, ktoré taky postup oddvodiiuja, podla § 137 Trestného poriadku
policajt predloZi vec prokuratorovi, aby preskimal spravnost’ jeho postupu. Ak nehrozi
nebezpedenstvo z omeSkania, odloZi vysluch svedka dovtedy, kym prokurdtor o veci
nerozhodne. Inak svedka vypocuje a do rozhodnutia prokuratora so zépisnicou o vysluchu
zaobchadza tak, aby totoznost’ svedka zostala utajena.

Dalej podl'a § 136 Trestného poriadku vysluch svedka, ktorého totoznost’ mé zostat
utajend, vykona organ ¢inny v tresthom konani a sid v zaujme ochrany svedka podl'a potreby
opatrenia, ako sU najmd zmena vzhladu a hlasu svedka, pripadne vykona jeho vysluch s
vyuZitim technickych zariadeni vratane zariadeni uréenych na prenos zvuku a obrazu.

K bodu €. 13. — CPT by rad dostal aktualne informacie o vySetrovani a vysledku pripadu
(Komarno dria 28. 09. 2013). Vybor by rad dostal najmé kopie oboch rozhodnuti, na ktoré
odkazuju slovenské organy v liste z 12. decembra 2013, a to rozhodnutie sekcie kontroly a
inSpekénej sluzby Ministerstva vnutra SR, ktorym sa pripad zamieta, a nésledné
rozhodnutie Krajskej prokuratiry v Komarne o zruSeni tohto rozhodnutia, ako aj kopiu
pripadnych d’alsich rozhodnuti v tomto pripade.

K predmetnej Ziadosti uvadzame, Ze v uvedenom ,,pripade” konal odbor in$pekénej
sluzby — zapad Gradu inspekénej sluzby sekcie kontroly a in$pekénej sluzby MV SR pod
CVS: SKIS-474/01SZ-V-2013. Vysetrovatel’ uvedeného odboru dia 30. 10. 2013 vec podla
§ 197 ods.1 pism. d) Trestného poriadku odmietol. Diia 21. 11. 2013 bolo odboru in$pekéne;j
sluzby — zapad uradu inSpekénej sluzby sekcie kontroly a inspekénej sluzby MV SR dorucené
uznesenie z Okresnej prokuratiry v Koméarne pod ¢: 1 Pn530/13-2 zo dna 13.11. 2013,
ktorym bolo uznesenie vySetrovatel'a zo dia 30. 10. 2013 zrusené. Vysetrovatel’ bol pokynom
z urovne Okresnej prokuratdry Komarno usmerneny na zabezpeéenie d’alSich podkladov
a opatovné rozhodnutie vo veci. Na zaklade doplnenych podkladov a vyhodnotenia vSetkych
tvrdeni, ako aj vyhodnotenim zabezpecenych listinnych materidlov vySetrovatel’ v uvedenej
veci vydal dna 12.12. 2013 uznesenie podl'a 8 197 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku pod
CVS: SKIS-474/01SZ-V-2013, na zéklade ktorého oznamenie odmietol. Uvedené uznesenie
nadobudlo pravoplatnost’ dna 28. 12. 2013.

Zaroven Vam v prilohe ¢. 1 zasielame Vami poZadované képie rozhodnuti sekcie
kontroly a inSpekénej sluzby MV SR a Okresnej prokuratury Komarno.

Kbodu ¢ 14. — CPT by rad dostal kopie komeénych rozhodnuti sekcie kontroly a
in$pekénej sluzby Ministerstva vnutra SR tykajuce sa tychto pripadov.

Na zéklade VasSej Ziadosti Vam v prilohe ¢. 2 zasielame Vami poZadované kopie
rozhodnuti sekcie kontroly a inspekénej sluzby MV SR, pricom si dovolujeme uviest, Ze dia
29. oktobra 2013 bol sekcii kontroly a in$pekcnej sluzby MV SR doruéeny z Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky list, ktory obsahoval informéaciu v savislosti s uvedenymi
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16 pripadmi z Generalneho riaditel'stva Zboru vézenskej a justi¢nej straze Slovenskej
republiky.

V uvedenej veci bolo potrebné zabezpecit vyjadrenie adoplnenie podkladov z
dovodu, Ze pripady boli oznamené Uradu inSpekénej sluzby sekcie kontroly a inSpekénej
sluzby MV SR a zaroven prislusnému prokuratorovi.

Na zéklade uvedeného, ako aj prijatych podkladov od Zboru vézenskej a justi¢nej
straZe Slovenskej republiky, boli konkretizované uvedené pripady:

A) vysledky vysetrovani pripadov oséb prijatych do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na
vykon trestu odiiatia slobody v Nitre (dalej len ,,UVV a UVTOS*) v roku 2013 so zraneniami
Udajne spbsobenymi prislusnikmi Policajného zboru a oznamenymi prislusnym organom
Zboru vazenskej ajusti¢nej straZze Slovenskej republiky. Odbor inspekénej sluzby — zapad
Uradu inSpek¢énej sluzby sekcie kontroly a inspekénej sluzby MV SR k jednotlivym pripadom
uvadza:

1. Predvedenie A uvedené v prehl'ade predvedenych so zranenim do UVV a UVTOS
v Nitre pod bodom ¢. 1 zo dna 14. 01. 2013 bolo predmetom vySetrovania pod
CVS: SKIS-35/01SZ-V-2013. Vysetrovatel' v uvedenej veci diia 06. 02. 2013
vydal uznesenie podl'a § 197 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, t. j. oznamenie
odmietol. Oznamovatel’ si diia 21. 02. 2013 podal proti rozhodnutiu st'aznost’, ktoru
prokurtor Okresnej prokuratiry Topol'¢any pod ¢.: 1 Pn 103/2013-8 dna 20. 03.
2013 zamietol.

2. Predvedenie B uvedené v prehl'ade predvedenych so zranenim do UVV a UVTOS
v Nitre pod bodom ¢. 2 zo dna 16. 04. 2013 bolo predmetom vysetrovania pod
CVS: SKIS-219/01SZ-V-2013. Vysetrovatel' v uvedenej veci dia 09. 05. 2013
vydal uznesenie podla § 197 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, t. j. ozndmenie
odmietol. Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dia 21. 05. 2013,

3. Predvedenie C uvedené v prehl'ade predvedenych so zranenim do UVV a UVTOS
v Nitre pod bodom ¢. 3 zo dna 07. 06. 2013 bolo predmetom vySetrovania pod
CVS: SKIS-481/01SZ-V-2013. Vysetrovatel' v uvedenej veci dia 28. 10. 2013
vydal uznesenie podl'a § 197 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, t. j. oznamenie
odmietol. Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dia 08. 11. 2013.

4. Predvedenie D uvedené v prehlade predvedenych so zranenim do UVV a UVTOS
v Nitre pod bodom ¢&. 4 zo diia 08. 06. 013 bolo predmetom vySetrovania pod CVS:
SKIS-487/01SZ-V-2013. Vysetrovatel' v uvedenej veci dna 13. 11. 2013 vydal
uznesenie podla § 197 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, t. j. oznamenie
odmietol. Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dia 03. 12. 2013.

5. Predvedenie E uvedené v prehlade predvedenych so zranenim do UVV a UVTOS
v Nitre pod bodom ¢. 5 zo dna 14. 06. 2013 bolo predmetom vySetrovania pod
CVS: SKIS-369/01SZ-V-2013. Vysetrovatel' v uvedenej veci dia 15. 08. 2013
vydal uznesenie podl'a § 197 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, t. j. oznamenie
odmietol. Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dia 27. 08. 2013.

6. Predvedenie F uvedené v prehl'ade predvedenych so zranenim do UVV a UVTOS
v Nitre pod bodom ¢. 6 zo dna 23. 06. 2013 bolo predmetom vysetrovania pod
CVS: SKIS-331/01SZ-V-2013. Vysetrovatel' v uvedenej veci dia 30. 07. 2013
vydal uznesenie podla § 197 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, t. j. ozndmenie
odmietol. Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dia 13. 08. 2013.
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7. Predvedenie G uvedené v prehlade predvedenych so zranenim do UVV a UVTOS
v Nitre pod bodom ¢. 7 zo dna 11. 07. 2013 bolo predmetom vysetrovania pod
CVS: SKIS-374/01SZ-V-2013. Vysetrovatel' v uvedenej veci dia 03. 09. 2013
vydal uznesenie podla § 197 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, t. j. ozndmenie
odmietol. Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dia 17. 09. 2013,

8. Predvedenie H uvedené v prehl'ade predvedenych so zranenim do UVV a UVTOS
v Nitre pod bodom ¢. 8 zo dna 12. 07. 2013 bolo predmetom vySetrovania pod
CVS: SKIS-363/01SZ-V-2013. Vysetrovatel' v uvedenej veci dia 15. 08. 2013
vydal uznesenie podl'a § 197 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, t. j. oznamenie
odmietol. Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dia 27. 08. 2013.

9. Predvedenie | uvedené v prehl'ade predvedenych so zranenim do UVV a UVTOS
v Nitre pod bodom ¢. 9 zo dna 27. 07. 2013 bolo predmetom vysetrovania pod
CVS: SKIS-379/01SZ-V-2013. Vysetrovatel' v uvedenej veci dia 26. 08. 2013
vydal uznesenie podla § 197 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, t. j. ozndmenie
odmietol. Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dia 06. 09. 2013,

10. Predvedenie J uvedené v prehl'ade predvedenych so zranenim do UVV a UVTOS
v Nitre pod bodom ¢. 10 zo dna 30. 09. 2013 bolo predmetom vySetrovania na
tunajsej sucasti pod CVS: SKIS- 474/01SZ-V-2013. Vysetrovatel' v uvedenej
veci dina 30. 10. 2013 podla § 197 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku odmietol.
Dna 13. 11. 2013 bolo rozhodnutie prokuratorom Okresnej prokuratiry Komarno
zruSené. Vysetrovatel’ v uvedenej veci dna 12. 12. 2013 vydal uznesenie podla §
197 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, t. j. ozndmenie odmietol (podklady
uvedeneé a dolozZené pri bode ¢. 13)

V uvedenych vyborom poZadovanych pripadoch iSlo o pouZitie donucovacich
prostriedkov proti osobe pristihnutej pri pachani trestného ¢inu, zastihnutej na Gteku alebo pri
obmedzeni osobnej slobody osoby podozrivej zo spéchania trestného ¢inu, pri¢om
vySetrovanim sa nepodarilo zistit' a preukazat' Ziadne neStandardné, nehumanne alebo
poniZujuce zaobchadzanie proti takto obmedzenym osobam na osobnej slobode.

B) vysledky vy3etrovani pripadov osdb prijatych do UVV a UVTOS v PreSove v roku
2012 a2013 so zraneniami Udajne spdsobenymi prislusnikmi Policajného zboru
a oznamenymi prislusnym organom. Odborom inspekénej sluzby — vychod Uradu inspekéne;j
sluzby sekcie kontroly a inSpek¢nej sluzby MV SR bolo vykonavané konanie pred zacatim
trestného stihania podla 8 196 ods. 2 Trestného poriadku, ako aj trestné konanie po zacati
trestného stihania podl'a § 199 ods. 1 Trestného poriadku.

K jednotlivym osobam predvedenym so zranenim do UVV a UVTOS v Pre3ove v roku
2012 uvéadzame nasledovne:

1. Obvineny K bol ditia 01. 02. 2012 predvedeny do UVV a UVTOS so zraneniami,
ktoré mu mali sposobit’ prislusnici Zelezniénej policie. Po odstpeni podkladovych
materialov tykajucich sa menovaného bolo pod CVS: SKIS-57/01SV-V-2012
vykonané konanie pred zacatim trestného stihania podl'a 8 196 ods. 2 Trestného
poriadku. Predmetné konanie bolo dna 29. 03. 2012 ukonéené vydanim uznesenia
podla 8 197 ods.1 pism. d) Trestného poriadku, t. j. odmietnutim. Uvedené
uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dia 14. 04. 2012.

2. Obvineny L bol dia 23. 03. 2012 predvedeny do UVV a UVTOS so zraneniami,
ktoré mu mali sposobit’ prislusnici Policajného zboru. Po odstipeni podkladovych
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materialov tykajlcich sa menovaného bolo pod CVS: SKIS-102/01SV-V-2012
vykonané konanie pred zacatim trestného stihania podl'a § 196 ods. 2 Trestného
poriadku. Predmetné konanie bolo dia 30. 04. 2012 ukonéené vydanim uznesenia
podla § 197 ods.1 pism. d) Trestného poriadku, t. j. odmietnutim. Uvedené
uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dia 18. 05. 2012.

3. Obvineny M bol diia 26. 04. 2012 predvedeny do UVV a UVTOS so zraneniami,
ktoré mu mali sposobit’ prislusnici Obvodného oddelenia Policajného zboru Stara
LCubovnia. Po odstupeni podkladovych materialov tykajucich sa menovaného bolo
pod CVS: SKIS-136/01SV-V-2012 vykonané konanie pred za¢atim trestného
stihania podl'a § 196 ods. 2 Trestného poriadku. Predmetné konanie bolo dina 31.
05. 2012 ukoncené vydanim uznesenia podl'a 8 197 ods.1 pism. d) Trestného
poriadku, t. j. odmietnutim. Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dna 19.
06. 2012.

4. Obvineny N bol dia 02. 06. 2012 predvedeny do UVV a UVTOS so zraneniami,
ktoré mu mali sposobit’ prislusnici Obvodného oddelenia Policajného zboru
Svidnik. Po odstupeni podkladovych materidlov tykajucich sa menovaného bolo
pod CVS: SKIS-195/01SV-V-2012 vykonané konanie po zacati trestného stihania
podla 8 199 ods. 1 Trestného poriadku. Predmetné konanie bolo dia 30. 11. 2012
ukonéené vydanim uznesenia podla § 215 ods. 1 pism. b), ods. 4 Trestného
poriadku, t. j. zastavenim, pretoZe uvedeny skutok nie je trestnym ¢inom a nie je
dévod na postupenie veci. N prevzal uznesenie dia 12. 12. 2012, proti ktorému si
podal staznost’, 0 ktorej rozhodol dna 16. 01. 2013 dozor vykonavajlci prokurator
Okresnej prokuratary Svidnik, ktory staznost menovaného zamietol podla § 193
ods.1 psim. ¢) Trestného poriadku. Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost’
dna 16. 01. 2013.

5. Obvineny O bol dia 03. 10. 2012 predvedeny do UVV a UVTOS so zraneniami,
ktoré mu mali sposobit’ prislusnici pohotovostnej motorizovanej jednotky odboru
poriadkovej policie Krajského riaditel'stva Policajného zboru v PreSove. Po
odstpeni podkladovych materialov tykajicich sa menovaného bolo pod CVS:
SKIS-286/01SV-V-2012 vykonané konanie pred zacatim trestného stihania podla
§ 196 ods. 2 Trestného poriadku. Predmetné konanie bolo dna 07. 11. 2012
ukoncené vydanim uznesenia podl'a 8§ 197 ods.1 pism. d) Trestného poriadku, t. j.
odmietnutim. Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dia 16. 11. 2012,

K jednotlivym osobam predvedenym so zranenim do UVV a UVTOS v PreSove
v roku 2013 uvadzame nasledovné:

1. Obvineny P bol dia 17. 06. 2013 predvedeny do UVV a UVTOS so zraneniami,
ktoré mu mali sposobit’ prislusnici Obvodného oddelenia Policajného zboru Stara
LCubovna. Po odstupeni podkladovych materialov tykajucich sa menovaného bolo
pod CVS: SKIS-150/01SV-V-2013 vykonané konanie pred za¢atim trestného
stihania podl'a § 196 ods. 2 Trestného poriadku. Predmetné konanie bolo dna 25.
06. 2013 ukoncené vydanim uznesenia podla 8 197 ods.1 pism. d) Trestného
poriadku, t. j. odmietnutim. Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna
09. 08. 2013.

Obvineny Q bol diia 17. 06. 2013 predvedeny do UVV a UVTOS so zraneniami, ktoré
mu mali spdsobit’ podl'a vyjadrenia obvineného iné osoby. Na odbor ins$pekénej sluzby -
vychod Gradu inspekénej sluzby sekcie kontroly a inspekénej sluzby MV SR nebol z UVV
aUVTOS v Presove v suvislosti suvedenou osobou doruceny Ziaden spisovy material,
z uvedeného dovodu nebolo vykonané Ziadne konanie, avSak pri nédslednom S3etreni bolo
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zistené, Ze jednotlivé poranenia Q mal sposobit’ jeho syn Q, z uvedeného dévodu Vam
zasielame v prilohe ¢. 3 aj savisiace podkladové materidly z Obvodného oddelenia
Policajneho zboru Poprad a odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva Policajného
zboru v Poprade pod CVS: ORP-949/PP-PP-2013, CVS: ORP-588/1-OVK-PP-2013
a CVS: ORP-1308/PP-PP-2013, ako aj zaznam o prijati predvedeného obvineného do
vykonu vazby Q.

K bodu ¢&. 15. — CPT by rad dostal vyjadrenie slovenskych organov k tejto otazke vo svetle
relevantnej judikatlry Eurdpskeho sadu pre Pudské prava.

K uvedenej Ziadosti o podanie vyjadrenia uvadzame, Ze vySetrovanie mozného zlého
zaobchédzania s osobami obmedzenymi na osobnej slobode v Slovenskej republike, ato
vratane mozného zlého zaobchadzania zo strany policie, je zabezpeCované predovsetkym
prokuratdrou Slovenskej republiky averejnym ochrancom prav, ktori ako Ustavne
konstituované organy poskytuju najvyssiu moznu mieru garancie institucionalnej nezavislosti.

Prokuratura Slovenskej republiky je organom chréaniacim prava a zakonom chranené
zaujmy fyzickych a pravnickych osdb aStatu, priCom je povinnd vo verejnom zaujme
vykonat’ opatrenia na predchadzanie poruseniu zakonnosti, na zistenie a odstranenie porusenia
zakonnosti, na obnovu porusenych prav a zaroven vyvodenie zodpovednosti za ich porusenie.
Prokuratori taktieZ vykonavaju dozor nad zachovavanim zakonnosti v miestach, kde st drzané
osoby pozbavene osobnej slobody alebo osoby, ktorych osobna sloboda je obmedzena na
zaklade rozhodnutia sudu alebo iného opravneného Statneho orgdnu, k comu zo zékona
disponuju prislusnymi opravneniami.

V tejto suvislosti nemozno aplikovat’ judikatdru Eurépskeho sidu pre I'udské préva, na
zaklade ktorej prokuratdra nie je organom dostato¢ne nezavislym od vykonnej moci.
Relevantné rozhodnutia boli totiZ prijaté vo¢i Francuzskej republike (Medvedyev a d’alsi v.
Franclzsko, rozsudok z 29. marca 2010; Moulin v. Francuzsko, rozsudok z 23. novembra
2010), v ktorej prokuratdra tvori sucast’ vykonnej moci a podlieha ministrovi spravodlivosti.
Prokuratira Slovenskej republiky je vSak samostatnou sustavou Statnych organov, oddelenou
od ostatnych zloZiek Statnej moci.

Potencialnym zlym zaobchadzanim s osobami obmedzenymi na osobnej slobode sa
zaobera aj verejny ochranca prav, ktory ako nezavisly organ chrani zakladné prava a slobody
fyzickych a pravnickych os6b v konani pred orgdnmi verejnej moci, ak je ich konanie,
rozhodovanie alebo necinnost’ v rozpore s pravnym poriadkom. Rovnako sa méZe podiel'at’
na uplatneni zodpovednosti 0s6b pdsobiacich v organoch verejnej moci, ak tieto osoby
porusili zakladné pravo alebo slobodu fyzickych a pravnickych os6b.

Vysetrovanie mozného zlého zaobchadzania s osobami obmedzenymi na osobnej
slobode zo strany prislusnikov Policajného zboru vykonavané sekciou kontroly a inSpekénej
sluzby MV SR je internym kontrolnym mechanizmom, ktory doplna vysSie uvedeny systém.

K bodu €. 16. — CPT by rad dostal aktualne informécie o priebehu a vysledku vySetrovania
tvrdeni o udajnom zlom zaobchadzani s osobami, ktorym bola policiou obmedzené osobn&
sloboda pri vysSie uvedenom policajnom zasahu z 19. jana 2013 v Moldave nad Bodvou.
Okrem toho by bol CPT rad podrobne informovany o krokoch, ktoré na preSetrenie tychto
tvrdeni urobila sekcia kontroly a inSpekénej sluzby Ministerstva vnutra SR.

Vybor navySe odporuca, aby slovenské organy urobili potrebné opatrenia s ciel’om
zabezpedit’, e policajné zasahy vyssie opisaného druhu sa budd nakricat’ na video (napr.
pomocou taktickych kamier ako sucasti vybavenia zasahujucich policajtov).
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K priebehu vysetrovania policajného zasahu v Moldave nad Bodvou zo dna 19. 06.
2013 uvadzame, Ze vySetrovatel odboru inSpekénej sluzby — stred Uradu inSpekénej sluzby
sekcie kontroly a inSpekénej sluzby MV SR uznesenim podla 8 199 ods. 1 Trestného
poriadku zo dna 20. janudra 2014 zacal trestné stihanie pre zlo¢in zneuZivania prdvomoci
verejného ¢initel'a podl'a § 326 ods. 1 pism. a) a pism. c¢) Trestného zékona s poukazom na §
138 pism. h) Trestného z&kona (zavaznejsim spdsobom konania) a 8 140 pism. b) Trestného
zakona (z osobitného motivu) a iné.

ZévaznejSi spbdsob konania podla § 138 pism. h) Trestného z&kona sa rozumie
pachanie trestného ¢inu poruSenim déleZitej povinnosti vyplyvajucej z pachatel'ovho
zamestnania, postavenia alebo funkcie alebo uloZenej mu podl'a zdkona a osobitnym motivom
podrla § 140 pism. b) Trestného zakona sa rozumie spachanie trestného ¢inu z pomsty.

V uvedenej veci bolo zac¢até trestné konanie na zéklade pokynu prokuratora Krajskej
prokuratlry v PreSove pod spisovou znackou: 1 Kn 389/13.

V oznacéenej veci bol vysetrovatel'ovi doru¢eny zoznam poSkodenych os6b v pocte
priblizne 70 osdb. V sucasnej dobe prebiehaju vysluchy tychto oséb, avsak splnomocnenec
poskodenych avizoval, Ze pocet poSkodenych zredukuje. Doposial’ je vypoc¢utych priblizne 50
0s0b z predmetného zoznamu, pricom niekol’ko 0s6b sa nepovazuje za poSkodenych. Taktiez
prebiehaju vysluchy svedkov a prisluSnikov Policajného zboru zacastnenych na uvedenej
policajnej akcii. PriebeZne su spracovavané znalecké posudky v danej veci. Znalecké posudky
z oblasti zdravotnictva nie su zatial’ vyhotovené. Za suc¢asného ddkazného stavu nie je dévod
na vznesenie obvinenia konkrétnym prislusnikom Policajného zboru. Vec je v Stadiu
vysetrovania.

K odportac¢aniu vyboru CPT vslvislosti s obrazovym zachytenim policajnych
»,Zasahov* na video d’alej uvadzame, Ze v Stvrtej hlave ,,Spractvanie informéacii Policajnym
zborom* zakona o PZ je zakomponované ustanovenie 8 69 ods. 2, ktoré opraviiuje Policajny
zbor, ak je to potrebné na plnenie jeho Uloh, vyhotovovat zvukové, obrazové alebo iné
zaznamy z miest verejne pristupnych a zvukové, obrazové alebo iné zdznamy o priebehu
sluZzobnej ¢innosti alebo sluZzobného zakroku.

SluZzobnym zakrokom sa podl'a 8 9 ods. 3 zakona o PZ rozumie zakonom ustanovena
aVvjeho medziach vykondvand c¢innost’ prislusnika Policajného zboru, pri ktorom sa
bezprostredne zasahuje do z&kladnych prav a slobdd osoby a sluZzobnou ¢innost'ou podl'a § 8
ods. 3 z&kona o PZ c¢innost’ prisludnika Policajného zboru spojena s plnenim uloh podla
zakona o PZ alebo inych vSeobecne zavaznych pravnych predpisov.

Pri vykonavani sluzobného zakroku vzdy hrozi, Ze osoba, proti ktorej sa sluZzobny
zakrok vykonava sa bude aktivne branit’ alebo aj priamo fyzicky zauto¢i na prisludnika
Policajného zboru. Preto je potrebné, aby sa prislusnik Policajného zboru v prvom rade
venoval vykonaniu sluZzobneho zékroku. Zaroven je potrebné, aby zakroc¢ujiceho prislusnika
Policajného zboru zabezpecoval proti Utoku inych o0s6b minimélne dalsi jeden prislusnik
Policajneho zboru. Na vykonanie sluzobného z&kroku ¢asto nepostacujii dvaja prislusnici
Policajného zboru a je nevyhnutna pritomnost’ tretieho, ktory by sa aktivne podielal na
vykonani sluzobného zakroku. Obidve tieto ¢innosti natol’ko vytazuju kapacitu prislusnika
Policajného zboru, Ze je nemozné, aby sa zaroven sustredil aj na dokumentovanie sluZzobného
zakroku.

Z uvedeného je zrejmé, Ze zaznamenanie policajného zésahu na video je
predovsetkym otazka materialno-technického zabezpecenia a organizacie vykonu sluZobnej
¢innosti.
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Zaroven si treba uvedomit’, Ze celoplodné vyhotovovanie videozaznamov z Ukonov,
ktoré sa vykonavaju v obydli, okrem uré¢itého okruhu, napriklad obhliadku miesta trestného
¢inu alebo domovu prehliadku, méze byt vnimané ako neprimerany zasah do sukromia osob.
Aj v tomto pripade je dolezitd zasada proporcionality a je potrebné posudzovat’ mieru zasahu
do prav a slobdd osoby, ktorym je vyhotovenie videozdznamu z obydlia a zavaznost’ skutku a
nasledného policajného zasahu, napriklad vykon opravnenia otvorit’ byt podl'a § 29 zédkona o
PZ.

S vyhotovenym videozaznamom je potrebné nakladat’ ako s osobnym udajom.
Videozaznam zachytdva tvar osoby, proti ktorej policajny zasah smeruje, ale aj inych
pritomnych os6b, jej obydlie, ktoré méZe byt zaroven aj obydlim inych oséb, proti ktorym
policajny zasah primarne nie je vedeny, ale zasahuje sa do ich sukromia, pricom podl'a ¢l. 16
ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky nedotknutelnost osoby ajej stukromia je zaru¢ena.
Obmedzend mdze byt len v pripadoch ustanovenych zdkonom.

V tejto stvislosti v3ak uvadzame, Ze v stcasnosti odbor poriadkovej policie prezidia
Policajného zboru je zaradeny v projekte ESNEV (Elektronické systémy a Narodna evidencia
vozidiel SOITRON) a participuje na vyvoji uvedeného projektu. Zakladom projektu je
informacno-technologicky systém, ktory pozostava z kamery na snimanie eviden¢nych &isiel
vozidiel a snimanie sluZzobnych zékrokov, zo zariadenia na nahravanie zvuku a kamerovych
zaznamov, a z ovladacieho prvku - dotykovej obrazovky. Systém je zabudovany v
sluzobnych motorovych vozidlach a pomocou SIM karty udrZiava spojenie s ostatnymi
elektronickymi systémami. Umoziuje lustrdciu oséb, vozidiel, veci v péatrani, ,cCitanie
dokladov (obcianskych preukazov, technickych preukazov)“, ¢itanie evidenénych ¢&isiel
vozidiel a vyhodnotenie evidenénych ¢isiel vozidiel, navigaciu, orientaciu podla map,
archivéciu zaberov, udajov, nahravok a iné. Pilotny projekt bol Uspedne realizovany v II.
polovici roku 2013. V sucasnosti prebieha testovacia prevadzka v rdmci pilotného projektu a
po ziskani aktualneho zoznamu sluZobnych vozidiel aj mont&dZ zariadeni do novych
sluZzobnych vozidiel (z dévodu obmeny vozového parku MV SR). Spustenie rutinnej
prevadzky sa planuje v roku 2014.

V nadvaznosti na policajny ,,zasah* v Moldave nad Bodvou zo dna 19. 06. 2013 bolo
v mesiaci januar 2014 prijaté opatrenie vo forme nariadenia ministra vnatra Slovenskej
republiky ¢. 4/2014, ktorym sa novelizoval ¢l. 39 ,,Patracie akcie* nariadenia ministra vnutra
Slovenskej republiky ¢. 53/2007 o postupe pri patrani po osobach a veciach v zneni
neskorsich predpisov.

V ¢l. 39 ods. 6 uvedeného nariadenia bolo ustanovené, Ze velitel' patracej akcie
zabezpedi vyhotovenie obrazovych, zvukovych alebo inych zaznamov z miesta patracej akcie,
najma ak je predpoklad nasadenia vacsieho poctu sil a prostriedkov akde mozZze byt
sustredenych viacero nezainteresovanych osdb, ak to operativna situacia a charakter zakroku
umoznuje a takyto zdznam je mozné technicky vyhotovit'.

K bodu ¢&. 17. — Vo svojej sprave z navstevy v roku 2009 CPT hovoril o incidente z 21.
marca 2009, pri ktorom policajti pod hrozbou fyzického nésilia Gdajne prindtili Sest’
mladistvych Romov vyzliect’ sa donaha na policajnej stanici v KoSiciach a navzajom sa
fackovar’. NavySe na ich zastraSenie boli Udajne pouzité policajné psy. CPT by rad dostal
aktualne informécie o tejto veci.

K Ziadosti CPT o poskytnutie aktualnych informécii vo veci incidentu zo dna 29. 03.
2009 v Kosiciach uvadzame, Ze dna 31. 03. 2010 bol prokuratorovi Generalnej prokuratdry
Slovenskej republiky predloZzeny vysetrovaci spis CVS: SKIS-105/1S-3-V-2009 spolu s
ndvrhom na podanie obZaloby podla § 209 ods. 1 Trestného poriadku. Nésledne bola
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prokuratorom Generalnej prokuratary Slovenskej republiky vo veci podana obZaloba a v
stcasnosti prebieha dokazovanie na hlavnhom pojednavani vedenom na Okresnom sude
KoSice I.

K bodu ¢&. 18. — CPT povaZuje za potrebné opétovne vyzvar’ slovenské organy, aby zo
vSetkych policajnych zariadeni odstranili predmety pevne spojené so stenou uréené na
pripltavanie o0séb, a aby vSeobecne prijali #cinné opatrenia na skondenie praxe
priputavania osob v policajnom zaisteni o zabudované predmety. Vo vetkych policajnych
zariadeniach, kde moZu byr’ zadrZziavané osoby, ktorym bola policiou obmedzena osobnéa
sloboda, by pre zaistené osoby mala existovat’ jedna alebo niekol’ko miestnosti spliiajiicich
primerané poZiadavky na bezpecnost’. Chodby by sa nemali pouZivat’ ako priestory na
docasné zadrziavanie 0sob.

Ak sa zaisten& osoba sprava nasilne, pouZitie put méze byr’ odévodnené. Tato osoba
by sa vSak nemala priputavar’ k zabudovanym predmetom, ale mala by byt’ driana v
bezpeénom prostredi pod prisnym dohl’adom, a v pripade potreby by sa jej mala poskytnut’
lekarska pomoc. Okrem toho, ak sa pocas zaistenia povazuje za potrebné sputat’ zaistenemu
ruky, puta by sa mali nasadit’ len na nevyhnutne dlhy éas.

Na vysvetlenie k uvedenému odporacaniu uvadzame, Ze prislusnici Policajného zboru
pri pouZivani put postupuju podla § 52 zakona o PZ, ktory znie:

(1) Policajt je opravneny pouzit’ puté:

a) na sputanie predvadzanej, zaistenej, zadrZanej alebo zatknutej osoby alebo osoby,
ktord ma byt dodana do vazby alebo vykonu trestu odnatia slobody a kladie aktivny odpor
alebo napéda iné osoby alebo policajta, alebo poskodzuje majetok, po marnej vyzve, aby od
takého konania upustila,

b) na vzajomné pripatanie dvoch alebo viacerych predvadzanych, zaistenych,
zadrZanych alebo zatknutych osdb za podmienok uvedenych v pismene a),

c) pri vykonavani sluzobnych zakrokov alebo procesnych ukonov s predvedenymi,
zaistenymi, zadrZzanymi, zatknutymi osobami alebo s osobami, ktoré si vo vézbe alebo vo
vykone trestu odnatia slobody, ak je dévodna obava, Ze sa pokusia o Utek,

d) pri vykonavani policajnych prevozov cudzincov cez Uzemie Slovenskej republiky
na Statnu hranicu susedného Statu.

(2) Osoba uvedend vods. 1 mbze byt, ak to okolnosti vyzaduju, priputand aj k
vhodnému predmetu, avsak iba na ¢as, pokial’ trvaju dévody uvedené v ods. 1.

(3) Policajt je opravneny pouzit’ sputavaci opasok na tucely uvedené v ods. 1 a ods. 2,
ak je podozrenie, Ze pouZzitie pat mdzZe byt neucinné.

Predmetné ustanovenie taxativne urcuje prislusnikom Policajného zboru podmienky
a Cas, za ktorych st opravneni pouzit’ puta.

Dalej si k odportidaniu vyboru CPT a kstacasnej potrebe pouzivania vhodnych
predmetov na pripdtavanie dovol'ujeme uviest,, Ze prislusnikom Policajného zboru umoziuje
priputavanie oséb k vhodnému predmetu uz uvedeny ods. 2 ustanovenia podl'a § 52 zakona
0 PZ, pricom za vhodny predmet sa nepovaZuje napr. rdrka ustredného kurenia alebo radiator.

Ponechanie vhodnych predmetov na priputavanie aich vyuZzivanie je ojedinelé a len
v od6évodnenych pripadoch napr. v pripade, ak je na Utvare Policajného zboru osoba/osoby
obmedzena na osobnej slobode, ktora kladie aktivny odpor, napada iné osoby alebo
prisludnika Policajného zboru a poSkodzuje majetok, pricom kvhodnému predmetu je
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pripatand iba na ¢as, pokial’ uvedené dévody trvaju. Z uvedeného, ako aj z ustanovenia § 52
zakona o0 PZ vyplyva, Ze ide o docasné opatrenie, pricom prednostne sa vyuZivaju miestnosti
pre predvedené osoby (,,vyhradené priestory”) a priputanie os6b k vhodnému predmetu sa
vykonava len v pripade, ak nie je mozne iné rieSenie.

Osoba je pripatand k vhodnému predmetu na mieste, kde verejnost’ vobec nema
pristup, alebo na mieste, kde ma verejnost’ obmedzeny pristup. V tejto stvislosti st z Grovne
MV SR prijaté systémové opatrenia vo forme ustanoveni najma podl'a § 8 zakona o PZ, § 48
zakona o Statnej sluzbe, ako aj nariadenia o etickom kodexe a nariadenia prezidenta
Policajneho zboru ¢. 22/2013 o ¢innosti zdkladnych Gtvarov sluzby poriadkovej policie
Policajného zboru v zneni nariadenia prezidia Policajného zboru ¢&. 52/2014 (d’alej len
»hariadenie prezidenta Policajného zboru ¢. 22/2013*), v ktorom su upravené postupy pre
prislusnikov Policajného zboru, ktoré je nutné zich strany striktne dodrzat’ pri sluzobnej

¢innosti (sluZzobna ¢innost’ — bod ¢. 16) s osobami obmedzenymi na osobnej slobode.

V ustanoveni podl'a § 48 ods. 3 pism. a), pism. n) zakona o Statnej sluzbe je uvedené,
Ze prisludnik Policajného zboru je povinny plnit’ svedomite Glohy, ktoré si mu ulozZené
Ustavou, Ustavnymi zakonmi, zakonmi a d’alsimi vSeobecne zavéznymi pravnymi predpismi,
ako aj ulohy uloZené rozkazmi, nariadeniami, prikazmi a pokynmi nadriadenych, ak bol s
nimi riadne oboznameny (napr. dodrZiavanie ustanoveni § 8 zadkona o PZ a nariadenie
o0 etickom kodexe) a plnit’ aj povinnosti vyplyvajuce z inych vieobecne zavéznych pravnych
predpisov.

V tejto suvislosti poukazujeme aj na skuto¢nost’, Ze od roku 2009 doposial’ Utvary
kontroly krajskych riaditel'stiev Policajného zboru, prezidia Policajného zboru a MV SR
vybavovali len 6 staznosti od 0sdb v suvislosti sich priputanim k vhodnému predmetu,
z uvedeného poctu nebola ani jedna staznost’ opodstatnena, to znamena, Ze zo strany
prislunikov Policajného zboru nebolo zistené poruSenie vSeobecne zavaznych pravnych
predpisov alebo internych predpisov MV SR.

Dalej uvadzame, Ze v pripade preukazania neopravneného pouzitia a aplikovania
opravnenia prislusnika Policajného zboru podla § 52 zadkona o PZ, je uvedené konanie
postihovaneé v disciplindrnej alebo trestnopravnej rovine podl'a platnej legislativy Slovenskej
republiky (body ¢. 11 a ¢. 12), pri¢om ide o osobné zlyhanie jedinca, ktorému sa nedokéze
celkom zamedzit’ i napriek uvedenym systémovym opatreniam.

V zévere si dovol'ujeme podotknit’, Ze nie kazda osoba obmedzena na osobnej slobode
je automaticky pripatana k vhodnému predmetu. Kazdy pripad priputania osoby k vhodnému
predmetu je posudzovany individualne a podl'a aktualneho spravania sa osoby obmedzenej na
osobnej slobode na Utvare Policajného zboru (osoba je agresivna, poskodzuje majetok a pod.).

Pripadné odstranenie vhodnych predmetov na pripatavanie oséb obmedzenych na
osobnej slobode na Utvaroch Policajného zboru si v buducnosti vyZaduje najmé novelizaciu
ustanovenia § 52 z&kona o PZ.

K bodu ¢. 20. — CPT opakuje odporiucanie, aby slovenské organy urobili potrebné
kroky s ciel’om zabezpecit’, Ze pravo kaidej osoby zbavenej osobnej slobody policiou
vyrozumiet’ O jej zaisteni tretiu osobu pedlPa vlastného vyberu hned’ na zadliatku
obmedzenia osobnej slobody bude uznané zadkonom a uplatiiované v praxi. Akékol’vek
vynimky z tohto prava by mali bys’ jasne vymedzené a prisne ¢asovo obmedzené a mali by
ich sprevadzat’ primerané zaruky (napr. Ze kazdé oneskorenie vyrozumenia o zaisteni sa
zaznamena pisomne aj s uvedenim dévodov, a Ze ho musi schvdlit’ vy3Si policajny déstojnik
nezainteresovany na danom pripade alebo prokurator).
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Vybor d’alej odporuca, aby slovenské organy urobili potrebné kroky s ciel’om
zabezpedit’, 7e zaistené osoby budu spatne informované o tom, & v pripade, ze vyrozumenie
o ich zaisteni robia policajti, bolo mozné vyrozumiet’ blizkeho pribuzného alebo inu osobu.

Dovolujeme si uviest’, Ze Vv tresthom konani osoba obmedzena na osobnej slobode
(zadrZany podozrivy) ma podla § 85 ods. 6 Trestného poriadku pravo zvolit' si obhajcu
aradit’ sa snim uZ v priebehu zadrZania bez pritomnosti tretej osoby apred vznesenim
obvinenia.

V pripade, ak je obmedzena osobna sloboda osoby podl'a § 19 zékona o PZ (zaistena
osoba), tak uvedenej osobe sa umozni bez zbyto¢ného odkladu na jej poZiadanie vyrozumiet
0 zaisteni niektor( z blizkych osbb a poziadat’ advokata o poskytnutie pravnej pomoci. Ak ide

0 vojaka, policajt vyrozumie najblizsi vojensky Utvar a ak ide o osobu, ktora nie je plnoleta,
zakonného zastupcu tejto osoby.

Z uvedeného vyplyva, Ze zaistenej osobe sa na zaklade jej poZiadania umozni
vyrozumiet’ 0 zaisteni niektoru z blizkych 0séb a poziadat’ advokata o poskytnutie pravnej
pomoci bez zbytoéného odkladu, ¢o znamend, Ze zaistend osoba moéZe uplatnit’ svoje pravo
kontaktovat’ rodinného prislusnika ihned’ po jej zaisteni a po odpadnuti prekazok, ktoré by
vyrozumeniu branili.

V tejto stvislosti treba podotknuat’, Ze vSetky pripady predvedenia, zaistenia, zadrZania
alebo zatknutia 0sob, ako aj 0s6b, ktoré boli priamo predvedené na sud ¢i iny Statny organ na
zaklade pisomného doZiadania tychto organov so zaznamenanim relevantnych (dajov
uvedenych os6b su na dtvare Policajného zboru riadne zaznamenané (pozri bod ¢. 26), vratane
kontaktovania a navstevy pribuznych a pravneho zastupcu.

Na zaklade uvedeného je zrejmé, Ze Policajny zbor venuje nalezitl pozornost’ pravam
0s0b, ktoré boli obmedzené na osobnej slobode.

Odporucanie vyboru CPT v suvislosti so spatnou informovanostou 0soby obmedzenej
na osobnej slobode otom, ¢i bola vyrozumend blizka osoba alebo in& osoba, bude
zapracovaneé do nariadenia prezidenta Policajného zboru ¢. 22/2013 ako povinnost’ prislusnika
Policajného zboru dat’ spatn vazbu osobe obmedzenej na osobnej slobode o skuto¢nosti, ¢i
tretia osoba bola alebo nebola vyrozumena o jej obmedzeni.

K bodu ¢&. 21. — CPT by od slovenskych organov rad dostal informéciu o tom, od akého
¢asu mOZu cudzi Statni prislusnici, ktorym bola policiou obmedzena osobna sloboda,
uplatnit’ svoje pravo skontaktovat’ sa s vel’vyslanectvom/konzuldtom svojej krajiny, a do
akej miery sa podla platnych pravnych predpisov vykon tohto prava moéze odloZit’ na
neskor alebo obmedzit'.

Podl'a § 90 ods. 1 pism. a) bod 2 z&kona ¢. 404/2011 Z. z. o pobyte cudzincov
a 0zmene adoplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zkon
0 pobyte cudzincov*) je utvar Policajného zboru povinny zabezpecit' poucenie Statneho
prisludnika tretej krajiny bezprostredne po jeho zaisteni (obmedzeni osobnej slobody osoby)
Vv jazyku, ktorému rozumie, 0 moznosti oznamit’ jeho zaistenie zastupitel'skému Uradu Statu,
ktorého je Statnym obcanom.

Ak Statny prislusnik tretej krajiny poziada o0 ozndmenie svojho zaistenia
zastupitel'skému Uradu Statu, ktorého je Statnym obcanom, je Utvar Policajného zboru podla §
90 ods. 1 pism. b) zakona o pobyte cudzincov povinny bezodkladne vyrozumiet' tento
zastupitel'sky Urad. Ak takyto zastupitel'sky Grad nema sidlo na Uzemi Slovenskej republiky,
utvar Policajného zboru o zaisteni Statneho prisludnika tretej krajiny vyrozumie Ministerstvo
zahrani¢nych veci a eurdpskych zaleZitosti Slovenskej republiky.
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Povinnost’ postupovat’ tak, ako je uvedené v predchadzajicom odseku mé podra § 90
o0ds. 2 pism. g) zakona o pobyte cudzincov aj zariadenie (miesto, v ktorom je Statny prislusnik
tretej krajiny umiestneny na zaklade rozhodnutia o zaisteni — Gtvar policajného zaistenia pre
cudzincov Medvedov alebo Secovce).

Na zéklade uvedeného momentom, kedy sa stava u¢innym pravo zaisteného Statneho
prisludnika tretej krajiny kontaktovat’ ambasadu/konzulét svojej krajiny je moment zaistenia
Statneho prisludnika tretej krajiny. Podl'a zdkona o pobyte cudzincov je Statny prislusnik tretej
krajiny zaisteny momentom vydania rozhodnutia o zaisteni, kedy atvar Policajného zboru
zarovenn pouci Statneho prisludnika tretej krajiny o moznosti poziadat’ 0 0znamenie svojho
zaistenia zastupitel'skému Uradu Statu, ktorého je Statnym obcanom. Toto pravo nie je mozné
odlozit’ a ani limitovat. V pripade, ak Statny prisludnik poZiada o ozndmenie svojho zaistenia
utvar Policajného zboru alebo zariadenie bezodkladne vyrozumie prisludny zastupitel'sky
Urad, pripadne Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych zalezitosti Slovenskej republiky.

K bodu ¢&. 22. — CPT preto povaZuje za potrebné opatovne vyzvatr’ slovenské orgéany, aby
prijali potrebné kroky s ciel’om zabezpedit’, ze pravo na pristup k advokatovi bude formalne
zarucené vSetkym osobam, ktoré maju zakonnul povinnost’ dostavit’ sa na policiu a zostat’
na policii, a to bez ohl’adu ich konkrétny pravny Statut, a Ze toto pravo bude plne
uplatnitel’né v praxi hned’ 0d obmedzenia osobnej slobody.

K uvedenej vyzve vyboru CPT uvadzame, Ze pravo na pravnu pomoc je garantované
Ustavou Slovenskej republiky, konkrétne &l. 47 ods. 2 hovori, Ze kazdy ma pravo na pravnu
pomoc v konani pred sudmi, inymi Statnymi organmi alebo orgdnmi verejnej spravy od
zaciatku konania, a to za podmienok ustanovenych zakonom.

Aj ked toto pravo nie je v Trestnom poriadku vo vSeobecnej Uprave vo vztahu k
svedkovi (bod ¢. 10) upravené a rovnako Trestny poriadok toto prdvo neupravuje ani v
suvislosti s obmedzenim osobnej slobody svedka (§8 88 Trestneho poriadku) a predvedenim
svedka (8 128 Trestného poriadku), nemozno vyslovit zaver, Ze svedok nema pravo na
pravnu pomoc. Uvedené potvrdil aj Ustavny sud Slovenskej republiky v néaleze sp. zn. I. US
248/07 z 3. jula 2008. Ustavny std Slovenskej republiky v tejto stvislosti poznamenal, Ze za
situdcie, ked’ pravna uprava neobsahuje vyslovny postup rieSenia urcitého problému, tuto
situdciu mozno riesit vykladom prava. Podla vykladu ¢l. 47 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky pravo na pravnu pomoc patri kazdemu v konani pred sadmi, inymi Statnymi
orgdnmi alebo organmi verejnej moci, a to bez ohl'adu na procesné postavenie v konani.

Podl'a 8§ 196 ods. 2 Trestného poriadku organ ¢inny v trestnom konani modze vypocut
osobu, ktori na zéklade trestného oznédmenia alebo iného podnetu je potrebné vypocut’ k
okolnostiam nasved¢ujicim, Ze mala spachat’ trestny ¢in. Vypoctvand osoba mé pravo na
pravnu pomoc advokata.

Uvedené ustanovenie d’alej vyslovne priznava pravo na pravnu pomoc advokéata uz
osobe, ktorl na zéklade trestného ozndmenia alebo iného podnetu je potrebné vypocut’ k
okolnostiam nasvedcujucim, Ze mala spachat’ trestny ¢in.

Podl'a 8 85 ods. 6 Trestného poriadku zadrZzana osoba ma pravo zvolit’ si obhajcu a
radit’ sa s nim uz v priebehu zadrZania bez pritomnosti tretej osoby.

Predmetné ustanovenie umoziuje zadrzanému podozrivému zvolit’ si obhajcu aj pred
vznesenim obvinenia a radit’ sa s nim v priebehu zadrZania bez pritomnosti tretej osoby.

V tejto suvislosti si dovol'ujeme uviest’, Ze zo spravy vyboru CPT (Cast’ I. pism. B. bod
3.) vyplyva, Ze vybor CPT navstivil len opera¢né strediska a obvodné oddelenia Policajného
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zboru. Problematika obmedzenia osobnej slobody nebola zistovana u vysetrovatel'ov
Policajneho zboru, ktori pdsobia na odboroch kriminalnej policie.

Z uvedeného dévodu mohlo dojst’ zo strany prislusnikov Policajného zboru uvedenych
Utvarov Policajného zboru k poskytnutiu netplnych informacii tykajucich sa prava na pristup
k advokatovi 0s6b obmedzenych na osobnej slobode.

Co sa tyka postupu podla § 85 Trestného poriadku, v uvedenom ustanoveni je
upravené aj pravo zvolit’ si obhajcu a to uZ pocas zadrZania, eSte pred pripadnym vznesenim
obvinenia.

Podla 8 85 ods. 4 Trestného poriadku ,,policajt, ktory zadrZanie vykonal alebo
ktorému bola odovzdana zaistend osoba podl'a osobitného zdkona alebo odovzdanad osoba
pristihnuta pri trestnom ¢ine podl'a odseku 2, tak( osobu bezodkladne oboznami s dévodmi
zadrZania a vypocuje ju; v pripade, Ze podozrenie nebude nad’alej dévodné alebo ddvody
zadrZania z inej pri¢iny odpadnu, prepusti ju pisomnym opatrenim ihned” na slobodu. Ak
zadrZzan( osobu neprepusti na slobodu, vznesie jej obvinenie a vypocuje ju. Po jej vysluchu
odovzda spis prokuratorovi, aby ten mohol pripadne podat’ navrh na vzatie do véazby alebo na
postup podla § 204 ods. 1. Policajt alebo prokurator postupuju pri tom tak, aby zadrzani
osobu bolo mozné odovzdat’ sidu najneskdr do 48 hodin od jej zadrzania alebo zaistenia
podla osobitného zdkona alebo prevzatia podl'a odseku 2, inak musi byt zadrZana osoba
prepustend na slobodu pisomnym prikazom prokuratora s primeranym od6vodnenim.
ZadrZanu osobu méZe prepustit’ na slobodu so suhlasom prokuratora pisomnym prikazom s
primeranym odévodnenim aj policajt“.

Podl'a § 85 ods. 5 Trestného poriadku ,,ustanovenia § 34, § 121 aZz 124 sa primerane
pouZiju aj vtedy, ak je zadrZzana osoba vypocuvana Vv Case, ked’ proti nej eSte nebolo vznesené
obvinenie*, pricom v § 34 je obsiahnuté aj pravo zvolit’ si obhajcu.

Podl'a § 85 ods. 6 Trestného poriadku ,,zadrzand osoba méa pravo zvolit’ si obhajcu a
radit’ sa s nim uZ v priebehu zadrZania bez pritomnosti tretej osoby; ma pravo pozadovat’, aby
obhajca bol pritomny pri jej vysluchu podla odseku 4, ibaZe je obhajca v lehote uvedenej v
odseku 4 nedosiahnutel'ny*.

Z uvedeného vyplyva, Ze pravo na pristup k advokatovi nema len obvineny, ale uz
zadrzana podozriva osoba pocas zadrzania (teda nie az ,,v ¢ase, ked’ bola formalne oznacena
ako ,,obvineny*), o com je poucena najneskor pred jej vypocutim, ktoré sa ma vykonat’ podl'a
moZnosti bezodkladne. Vykonané zadrZzanie musi prisludnik Policajného zboru (ako organ
¢inny Vv trestnom konani) podla 8 85 ods. 3 Trestného poriadku bezodkladne oznamit
prokuratorovi, ktory vykonava podl'a Trestného poriadku dozor nad dodrZiavanim zakonnosti
a teda aj nad zakonnost'ou postupu prislusnika Policajného zboru (ako organu c¢inného

v trestnom konani).

Od obmedzenia osobnej slobody v ramci zadrzania (§ 85 Trestného poriadku) je
potrebné odliSovat’ zabezpecéenie svedka a predvedenie svedka alebo obvineného, uvedené pri
bode ¢. 10.

Co sa tyka zabezpecenia svedka (§ 88 Trestného poriadku), tento institt trestného
konania vo svojej ¢innosti organy ¢inné v trestnom konani (ani vySetrovatelia Policajného
zboru) pouzit nemozu.

Ustanovenie o predvedeni svedka podla 8 128 Trestného poriadku neupravuje
skuto¢nost’, aby bola predvadzana osoba (svedok) poucena o ,,prave na pristup k pravnikovi®,
ked’ze ucelom predvedenia je len bezprostredna preprava takejto osoby pred prislusny orgéan
(orgén ¢inny v trestnom konani alebo sud) na vykonanie Gkonu trestného konania, na zaciatku
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ktorého uvedeny organ takuto osobu podra Trestného poriadku pouci o vSetkych jej pravach a
umozni jej ich realizaciu. Aj ked’ Trestny poriadok priamo neupravuje pravnu pomoc svedka
v trestnom konani, podl'a uvedeného ¢&l. 47 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky, kazdy ma
pravo na pravnu pomoc v konani pred sudmi, inymi Statnymi orgdnmi alebo organmi verejnej
sprdvy od zaciatku konania, a to za podmienok ustanovenych zakonom (rozhodnutie
Ustavného stidu Slovenskej republiky &. | US 248/07).

TaktieZ je potrebné uviest’, Ze osoba zaistena podl'a 8 19 zakona o PZ mé podla ods. 6
uvedeného ustanovenia pravo na jej poziadanie vyrozumiet’ 0 svojom zaisteni niektoru
z blizkych o0s6b apoziadat advokata o poskytnutie pravnej pomoci. Toto opravnenie sa
vzt'ahuje podla § 19 ods. 1 pism. c) z&kona o PZ aj na osobu, ktora bola zaistena z dévodu, Ze
sa pokausila o utek pri predvedeni podl'a § 17 alebo § 18, a dévodna obava z jej Uteku trva. To
znamena, Ze toto opravnenie zaistenej osoby priamo uvedené v § 19 sa priznava aj osobam
ktoré boli zaistené po tom, ak sa pokusili o Utek pri predvedeni podl'a § 17 a § 18 zakona
0 PZ. Zaistend osoba mdZe uplatnit’ svoje pravo kontaktovat’ rodinného prisludnika ihned” po
jej zaisteni a po odpadnuti prekdzok, ktoré by vyrozumeniu branili.

) Dalej je potrebné uviest, Ze jednotlivé uvedené prava ob¢anov su garantované
Ustavou Slovenskej republiky, konkrétne v ¢l1. 16 ods. 1 a ¢l. 17.

Cl. 16 ods. 1 hovori, Ze nedotknutelnost osoby a jej sikromia je zarudena.
Obmedzend mdze byt len v pripadoch ustanovenych zdkonom.

To znamend, Ze nedotknutel'nost’ osoby a jej sikromia mozno obmedzit’ v sulade so
zakonom, napriklad pri sluzobnej ¢innosti prislusnikov Policajného zboru, ktori su opravneni
vyzadovat’ preukazanie totoznosti podl'a § 18 zakona o PZ, zaistit’ osobu podl'a § 19 zakona
0 PZ, pricom v ¢l. 17 Ustavy Slovenskej republiky je okrem iného uvedené, Ze osobna
sloboda sa zarucuje, nikoho nemozno stihat' alebo pozbavit’ slobody inak, ako z dévodov a
spésobom, ktory ustanovi zakon, nikoho nemozno pozbavit' slobody len pre neschopnost
dodrzat’ zmluvny zavazok, obvineného alebo podozrivého z trestného ¢inu mozno zadrzat’ len
v pripadoch ustanovenych zdkonom. Zadrzana osoba musi byt’ ihned’ obozndmena s dévodmi
zadrZania, vypocuta a najneskor do 48 hodin prepustené na slobodu alebo odovzdana stdu.

Dalej dodavame, Ze vyuZivanie prava na pristup k advokatovi sa v praxi akceptuje
a dodrZiava, akejkol'vek osobe, bez ohladu na jej pravny stav, ktora sa dostavi na Gtvar
Policajného zboru (napr. obvodné oddelenie Policajného zboru) s advokatom, je umoznené
vSetky Ukony robit’ za jeho pritomnosti, pripadne na z&klade splnomocnenia méZe advokéat
vykonavat’ niektoré akony za osobu.

Na zéaklade uvedenych skuto¢nosti nepovazujeme vV stucasnosti za potrebné prijat’
d’alsie opatrenia v suvislosti so zabezpeenim prava na pristup k advokatovi, pretoze
predmetné pravne predpisy dostato¢ne zabezpecuji uvedené pravo pre osoby obmedzené na
osobnej slobode, resp. osoby podozrivé zo spachania trestného ¢inu, ako aj iné osoby.

K bodu ¢&. 23 a 24. —CPT preto povaZuje za potrebné opatovne vyzvar’ slovenské orgéany,
aby bezodkladne priznali plnohodnotné pravo na pristup k lekarovi, vratane pristupu k
lekarovi podl’a vlastného vyberu, hned’ od obmedzenia osobnej slobody (t. j. od okamihu,
ked’ bez ohl’adu na jej konkrétny pravny Statit musi osoba zostat’ — z akéhokol’vek dovodu
— na policii); vykon tohto prava nesmie podliehat’ Ziadnej vol’nej Gvahe policajta.

CPT preto odporuc¢a, aby slovenské organy urobili potrebné kroky s ciel’'om
zabezpecdit’, e vietky lekarske prehliadky os6b v policajnom zaisteni sa budlu vykondvar’
mimo dosluchu a — pokial’ prislusny lekar v danom pripade vyslovne nepoZiada o opak — aj
mimo dohl’adu policajtov.
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Pravo na ochranu zdravia kazdej osoby vyplyva z ¢l. 40 Ustavy Slovenskej republiky.

K odporucaniu CPT podavame nasledujuce stanovisko, Ze kazda osoba obmedzena na
osobnej slobode, ktord poZiada o oSetrenie, teda aj hned” po obmedzeni jej osobnej slobody,
ma pravo na pristup k lek&rovi. Uplatnenie uvedeného prava a jeho dodrZiavanie zo strany
prisludnikov Policajného zboru je ustanovené aj v zdkone o PZ, v Casti tykajucej sa uloh
Policajného zboru, konkrétne v § 2 ods. 1 pism. a), v ktorom je uvedené, Ze Policajny zbor
spolup6sobi pri ochrane zékladnych prav a slob6d, najma pri ochrane Zivota, zdravia, osobnej
slobody a bezpec¢nosti 0s0b a pri ochrane majetku.

Dalsie ustanovenia zakona o PZ, ktoré hovoria o pristupe k lekéarovi, st uvedené v §
44 ods. 2, § 48 ods. 1 a § 63, pricom podl'a § 44 ods. 2 ak osoba, ktora ma byt umiestnena do
cely je zranend alebo upozorni na svoju zadvaznu chorobu alebo zranenie, prislusnik
Policajného zboru zariadi jej lekarske oSetrenie.

Ustanovenie 8§ 48 ods. 1 zakona o PZ zaklada povinnost’ prislusnika Policajného zboru
pri chorobe, ubliZzeni na zdravi, pripadne pokusu o samovrazdu osoby umiestnenej v cele
poskytnut’ jej prvi pomoc a privolat’ lek&ra. V praxi ide najmé o akutne pripady poSkodenia
zdravia, pripadne choroby, kde je v prvom rade potrebné bezodkladne zabezpecit' urgentné
lekarske oSetrenie osoby umiestnenej v cele.

Podla § 63 uvedeného zakona, ak prislusnik Policajného zboru zisti, Ze pri pouZiti
donucovacich prostriedkov dosSlo k zraneniu osoby, je povinny, ak to okolnosti dovolia,
poskytnut’ osobe prvi pomoc a zabezpecit’ jej lekarske oSetrenie.

V tejto savislosti je nevyhnutné uviest’, Ze zo strany Policajného zboru nie je mozné
poskytnut’ osobe na jej poZiadanie, ani v pripade Uhrady nakladov z jej strany, oSetrenie
k lekarovi podla vlastného vyberu, pretoZe Policajny zbor musi neodkladne zabezpecit
pozZadované oSetrenie, aby nebol ohrozeny Zivot a zdravie osoby Ziadajlcej o oSetrenie.

Najmé v pripadoch, ked” je ohrozeny Zivot a zdravie osoby obmedzenej na osobnej
slobode je irelevantné, ktory lekér (zabezpeceny Policajnym zborom alebo podl'a vlastného
vyberu osoby) poskytne poZadované oSetrenie.

Treba dodat, Ze v praxi vyber lekara, ako aj pravo na pristup k lekarovi, nie je na
volnej Uvahe prisluSnika Policajného zboru, ten len lekarske oSetrenie zabezpeci (napr.
telefonicky privol4 rychlu zdravotni pomaoc).

Dalsim dévodom na uvedeny postup zo strany Policajného zboru je aj fakt, Ze sa
vyskytuju pripady, ked’ osoby obmedzené na osobnej slobode maju trvalé bydlisko (a tym aj
svojho lekara) mimo dislokécie Utvaru Policajného zboru, ktory obmedzenie osobnej slobody
osoby vykonal, ¢im by sa poskytnutie lekarskeho oSetrenia podstatne stazilo najmé
v akutnych pripadoch.

Z uvedeného stanoviska vyplyva, Ze zo strany Policajného zboru je zabezpecené
rychle lekarske oSetrenie osoby v pripade, ak o to poZiada, d’alej pri akdtnych pripadoch
poSkodenia jej zdravia, alebo v pripade, ak ddjde k jej zraneniu, pricom uvedené osoby maju
plnohodnotné pravo na pristup k lekarovi, avSak nie je mozné zo strany Policajného zboru
oSetrovanej osobe zabezpecit’ lekara podl'a jej vyberu.

K ziskanym informaciam vyboru CPT tykajucich sa lekarskeho oSetrenia o0sdb
obmedzenych na osobnej slobode za pritomnosti prislusnikov Policajného zboru si
dovol'ujeme dat’ nasledujice vysvetlenie.

Ako uz samotny vybor CPT skonstatoval, pri lekarskych oSetreniach 0s6b
obmedzenych na osobnej slobode boli spravidla pritomni prislusnici Policajného zboru.
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V tejto suvislosti poukazujeme na ustanovenie 8§ 11 ods. 8 pism. a) zakona ¢.
576/2004 Z. z. o zdravotnej starostlivosti, sluzbach suvisiacich s poskytovanim zdravotnej
starostlivosti a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov,
v ktorom je uvedené, Ze pri poskytovani zdravotnej starostlivosti ma kazdy pravo za
podmienok ustanovenych tymto zakonom na ochranu doéstojnosti, reSpektovanie svojej
telesnej integrity a psychickej integrity. Z informacie, poskytnutej z Grovne Ministerstva
zdravotnictva Slovenskej republiky, vyplyva, Ze miera ochrany déstojnosti a reSpektovania
integrity nie je vymedzend, preto zalezi na konkrétnom pripade, spravani osoby, pricom je
potrebné brat’ ohl'ad aj na ochranu a bezpeénost’ lekara.

Ide o pripady, ked pritomnost’ prislusnikov Policajného zboru je potrebna najma pri
takych osobach obmedzenych na osobnej slobode, ktoré sa spravaju agresivne, pokusili sa
0 Utek (napr. pri predvedeni) a obava z ich Uteku trva (napr. aby sa vyhli trestnému stihaniu),
d’alej pri osobach, ktoré svojim konanim bezprostredne ohrozuju svoj Zivot alebo svoje
zdravie alebo Zivot a zdravie inych oséb alebo majetok, pri osobéch, ktoré st pod vplyvom
alkoholu alebo inych latok.

Pri oSetreni agresivnych osdb, ktoré ohrozuji svoj Zivot alebo svoje zdravie, alebo
Zivot a zdravie inych osdb, os6b pod vplyvom omamnych a psychotropnych latok si
pritomnost’ prislusnikov Policajného zboru Ziada oSetrujdci lekar z dévodu jeho ochrany, ako
aj aby sa nezmaril vysledok krvnych testov, alebo testov na pritomnost omamnych
a psychotropnych latok.

Ak vyboru CPT boli poskytnuté informécie v suvislosti s pritomnostou prislusnikov
Policajného zboru pri lekarskom oSetreni osoby obmedzenej na osobnej slobode, iSlo zrejme
0 uvedené pripady.

S poukazanim na prax si dovol'ujeme podotknut, Ze v pripade citlivého lekarskeho
oSetrenia osoby obmedzenej na osobnej slobode (napr. u osoby opa¢ného pohlavia), ako aj na
poZiadanie lekara, o3etrenie sa vykonava ,,mimo dosluchu® a ,,mimo dohl'adu policajtov*.

Dalej si dovolujeme poukazat’ na skutoénost, Ze za uvedené osoby, od momentu ich
obmedzenia na osobnej slobode, zodpovedaju pocas uvedeného obmedzenia prislusni
prislusnici Policajného zboru, ktori zabezpecuju lekarske oSetrenie a ktorych dlohou je
zabréanenie pripadnému Uteku alebo ohrozenia Zivota a zdravia zo strany oSetrovanej osoby,
¢o vyplyva z ¢l. 33 ods. 2 pism. m) nariadenia ministra vnutra Slovenskej republiky ¢.
83/2011 o vykonani eskorty osoby, podl'a ktorého, velitel’ eskorty zodpoveda za opatrenia na
zabranenie Uteku a sebapoSkodzovaniu eskortovanej osoby.

V suvislosti s ,,odradenim“ osoby obmedzenej na osobnej slobode pravdivo
informovat’ lekara o ,,skuto¢nom* spdsobe vzniku jej poraneni za pritomnosti prislusnikov
Policajného zboru pri lekarskom o3etreni si dovolujeme poukazat' na pripad ,,Komarno zo
dna 28. 09. 2013* (bod ¢. 13).

V oddvodneni uznesenia vySetrovatel'a sekcie kontroly a inspekénej sluzby MV SR
pod CVS: SKIS-474/01SZ-V-2013 zo dia 12. 12. 2013 je uvedené, Ze J pri prijati do UVV
a UVTOS v Nitre uviedol, Ze vzniknuté zranenia mu spdsobili prislusnici Policajného zboru a
lekarovi pri oSetreni za pritomnosti prislusnikov Policajného zboru uviedol, Ze spadol
z bicykla, pricom zranenia mu boli spdsobené pri sluzobnom zakroku prislusnikov
Policajného zboru, ¢o uviedli v HIl&seni o pouZiti donucovacich prostriedkov tak, ako je
uvedené v predmetnom uzneseni. V uvedenej veci sa vyjadril aj MUDr. A. N., ktory
v zdzname 0 zraneni k povodu a spdsobu zranenia J osoby obmedzenej na osobnej slobode
uviedol, Ze do uvedeného zdznamu zapisuje to, ¢o mu uvadza pacient a nie ina osoba, ani
prisludnici Policajného zboru.
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Osoby, ktoré sa domnievajd, Ze pritomnostou prislusnikov Policajného zboru pri ich
lekarskom oSetreni, doSlo k poruSeniu ich prav alebo prdvom chranenych zaujmov, mozu
podat’ staznost’ podla z&kona o staznostiach, prip. iné podanie, ktoré Utvary kontroly
krajskych riaditel'stiev Policajného zboru, prezidia Policajného zboru a MV SR vybavia podla
platnej legislativy Slovenskej republiky (uvedené napr. pri bode ¢. 11).

K uvedenym odport¢aniam CPT uvadzame, Ze v sucasnej dobe neplanujeme prijat’
d’alSie opatrenia.

K bodu ¢&. 25. — CPT opéatovne odporuca, aby slovenské organy zabezpecili, Ze vSetky osoby,
ktorym bola policiou — z akéhokol’'vek dovodu — obmedzena osobna sloboda, budd plne
poucené 0 svojich pravach hned’ na zadiatku obmedzenia osobnej slobody (¢iZe od
okamihu, ked’ su povinné zostat’ na policii). Malo by sa to zabezpecit’ tak, ze hned’ pri
zadrZzani sa im poskytne zrozumitel’'né Ustne poucenie, ktoré sa pri najbliz8ej moznej
prileZitosti (t. . hned’ po predvedeni na policiu) doplni o pisomné tlacive s jednoduchym
opisom prav zadrZanej osoby, dostupné v relevantnych jazykoch. Osobitne treba dbat’ o to,
aby zadrZané osoby svoje prava skutoc¢ne pochopili; policajti maju povinnost’ presvedc¢it’ sa,
¢i tomu tak je.

Vybor d’alej odporuca, aby osoby, ktorym bola policiou obmedzena osobna sloboda,
boli poZiadané o podpis vyhlasenia, ktorym potvrdia, Ze boli poucéené o svojich pravach a to,
¢i tieto prava vyuzili, alebo sa ich vzdali; kazdy chybajuci podpis by sa mal byt riadne
zdovodnir’. V pripadoch, ked’ osoba pod vplyvom alkoholu alebo drog neméze urobir’ platné
vyhlasenie, treba ju ori poZiadat’ hned’, ked’ to dovoli jej duSevny stav.

Podl'a uvedeného ustanovenia 8 8 zakona o PZ (bod ¢. 11), konkrétne v jeho druhom
odseku, policajt je povinny vzdy pri vykonavani sluZzobnej ¢innosti, ktorou zasahuje do prav
a slobdd osoby tuto osobu hned’, ako je to mozné, poucit’ 0 jej pravach, ktoré su ustanovené
v zakone o PZ alebo v inych vSeobecne zavaznych pravnych predpisoch. To znamena, Ze je
povinny takdto osobu pouéit aj o pravach na obhajobu, navsteve lekara a prave na
vyrozumenie pribuznych osob.

Pokial’ ide o ¢as v stvislosti s pouc¢enim 0s6b obmedzenych na osobnej slobode zo
strany prislusnikov Policajného bodu napr. vo vztahu k ustanoveniam podla 8 85 ods. 4
(bezodkladne) a § 128 Trestného poriadku, uvedené je konkretizované pri bode ¢. 22 a vo
vztahu Kk cudzincovi podl'a zakona o pobyte cudzincov pri bode ¢. 21 (bezprostredne).

V tejto suvislosti si dovolujeme uviest' a dat’ do pozornosti nariadenie prezidenta
Policajného zboru ¢. 22/2013, konkrétne ¢l1. 46 ods. 3 (bod ¢. 26), v ktorom je uvedene, Ze
vSetky pripady predvedenia, zaistenia, zadrZania alebo zatknutia os6b, ako aj 0sdb, ktoré boli
priamo predvedené na sud ¢i iny Statny organ na zaklade pisomneho doZiadania tychto
organov sa zapisuju do protokolu udalosti, priCom tieto zapisy su zvyraznené cervenou
farbou. Okrem inych udajov prislusnik Policajného zboru zaznamenava do uvedeného
protokolu aj ¢as poucenia 0soby obmedzenej na osobnej slobode o jej pravach.

V uvedenom pripade ide o zaznamenanie prvotného (od momentu obmedzenia na
osobnej slobode) poucenia osoby obmedzenej na osobnej slobode na jej pravach zo strany
prisludnika Policajného zboru. Osoba podpisuje, resp. moze podpisat’ poucenie na prislusnom
tla¢ive Ukonu, ku ktorému bola zabezpecena jej pritomnost’.

V tomto pripade si dovol'ujeme poukazat’ na sluzobny zakrok prislusnikov Policajného
zboru, evidovany sekciou kontroly a inspekénej sluzby MV SR pod CVS:SKIS-286/0ISV-V-
2012 (bod ¢. 14), pocas ktorého dna 02. 10. 2012 v ¢ase 0 12.20 hod. prisludnici Policajného
zboru osobu, proti ktorej sluzobny z&krok smeroval, obmedzili na osobnej slobode podl'a § 85
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ods. 1 Trestného poriadku, pricom vtom istom case uvedend osoba bola prislusnikmi
Policajného zboru poucena podl'a 8 8 ods. 2 zakona o PZ, ako to vyplyva z uvedeného
uznesenia vysetrovatel’a sekcie kontroly a inspekénej sluzby MV SR.

Pokial’ ide o prislusné tlac¢iva Ukonov, ku ktorym je zabezpetena pritomnost’ 0soby,
tak v trestnom konani ide najma o Ukony zadrZania a obmedzenia osobnej slobody podozrivej
osoby, vysluch podozrivého — zadrZaného, vysluch obvineného, vysluch obvineného — osoby
mladistvej a vysluch svedka.

Predmetné (kony, vratane poucenia, sl zaznamenané na tlagivach ,,ZAPISNICA O
ZADRZANI A OBMEDZENi OSOBNEJ SLOBODY PODOZRIVEJ 0OSOBY*,
LZAPISNICA O VYSLUCHU ZADRZANEHO - PODOZRIVEHO*, ,ZAPISNICA O
VYSLUCHU OBVINENEHO“, ,,ZAPISNICA O VYSLUCHU OBVINENEHO - OSOBY
MLADISTVEJ“ a,,ZAPISNICA O VYSLUCHU SVEDKA*.

Zadrzand osoba podpisuje zapisnicu, v ktorej je zaznamenané jej poucenie aj
vyjadrenie k pouceniu. Takato osoba zaroven musi dostat’ priestor na uplatnenie svojich prav,
inak by doslo k poruSeniu jej prava na obhajobu s negativnym vplyvom na vyuzitel'nost” takto
vykonanych Ukonov v trestnom konani. V pripade, ak prislusnu zapisnicu s pouc¢enim 0soba
odmietne podpisat’, v praxi sa tato skuto¢nost’ poznamena v zapisnici.

Uvedené tlaciva s pre ucely Policajného zboru vydané v administrativnej pomacke,
ktora je volne pristupnd na stiahnutie pre vSetkych prislusnikov Policajného zboru na
internetovej stranke MV SR, ,VZORY pre vySetrovatel'ov Policajného zboru a poverenych
prisludnikov Policajného zboru s vysvetlivkami* (Bratislava 2005).

Dalej treba uviest, Ze organy ¢&inné v trestnom konani postupuju vo vysetrovani
a skratenom vySetrovani podla prislusnych ustanoveni Trestného poriadku, ktory vyslovne
neupravuje povinnost’ organov ¢innych v trestnom konani odovzdavat’ zadrZzanym osobam
pisomné formulare o ich pravach, ktoré s obsiahnuté v prislusnych zapisniciach.

Podl'a § 58 ods. 1 Trestného poriadku o kazdom Ukone trestného konania sa spise, a to
spravidla pri Ukone alebo bezprostredne po niom, zapisnica. Trestny poriadok v tejto suvislosti
ur¢uje podstatné nalezitosti zapisnice, ktorymi su:

a) oznacenie sudu, prokuratury alebo iného organu vykonavajuceho ukon,
b) miesto, ¢as a predmet Gkonu,

c) meno a priezvisko Uradnych os6b a ich funkcie, meno a priezvisko, datum narodenia a
bydlisko alebo sidlo 0s6b, ktoré sa na Ukone zacastnili, a u obvineného, poSkodeného alebo
svedka aj adresu, ktor( uvedie na ti¢ely dorucovania,

d) stru¢né, ale vystizné opisanie priebehu Ukonu, z ktorého je zrejmé i zachovanie zdkonnych
ustanoveni upravujucich vykonévanie ukonu, d’alej podstatny obsah rozhodnuti vyhlasenych
pri Ukone, a ak bol pri Ukone doruéeny rovnopis rozhodnutia, osved¢enie 0 tomto dorucenti,

e) navrhy stran, poskytnutie poucenia, pripadne vyjadrenie pou¢enych 0séb,

f) ndmietky stran alebo vypoc¢tvanych 0s6b proti obsahu zapisnice.

Popri vSeobecnych podmienkach vyhotovenia zapisnice, Trestny poriadok urcuje
v niektorych pripadoch aj osobitné podmienky vyhotovenia zapisnice, napr. o zadrzani
podozrivej osoby (§ 85 ods. 3 a § 85 ods. 4 Trestneho poriadku).

Podl'a § 85 ods. 3 Trestného poriadku policajt, ktory zadrZanie vykonal alebo ktorému
bola odovzdana zaistend osoba podla osobitného zakona (napr. § 19 zakona o PZ) alebo
odovzdana osoba pristihnutd pri trestnom ¢ine, bezodkladne ozndmi vykonané zadrzanie
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prokuratorovi a spiSe o fiom zapisnicu, v ktorej oznaci miesto, ¢as zadrZania alebo prevzatia
takej osoby a blizSie okolnosti zadrZania, ako aj jeho podstatné dovody a uvedie osobné Udaje
zadrzanej osoby. Rovnopis zapisnice doru¢i bezodkladne prokuratorovi.

Podl'a § 85 ods. 4 Trestného poriadku policajt, ktory zadrzanie vykonal alebo ktorému
bola odovzdana zaistend osoba podla osobitného zakona alebo odovzdana osoba pristihnuta
pri trestnom ¢ine, takl osobu bezodkladne oboznami s dévodmi zadrZania a vypocuje ju; v
pripade, Ze podozrenie nebude nad’alej dovodné alebo ddvody zadrZania z inej priciny
odpadnu, prepusti ju pisomnym opatrenim ihned’ na slobodu.

Pri vzneseni obvinenia osobe treba uviest’, Ze obvinenie sa vznésa vydanim uznesenia,
ktoré sa doruc¢i obvinenému (osoba sa stava obvinenou uz vydanim uznesenia) a najneskor pri
prvom vysluchu je takato osoba poucena o svojich pravach a zaroven sa jej da priestor na ich
riadne vyuZitie, teda aj na pripadné zabezpeCenie obhajcu. O povinnosti mat’ obhajcu,
v pripadoch povinnej obhajoby, mdZze byt obvineny priamo pouceny spolu s doru¢enim
uznesenia o vzneseni obvinenia postou. Obvinenému musi byt v trestnom konani podla
Trestného poriadku, okrem iného, vZdy riadne umoznena realizéacia jeho prava na obhajobu aj
pomocou obhajcu.

Uvedené pravo je ustanovené v § 122 ods. 1 Trestného poriadku, v ktorom je okrem
iného uvedené, Ze poucenie uvedené v § 121 ods. 2 Trestného poriadku sa mu precita a v
pripade potreby eSte aj primerane vysvetli a obvineny podpisom potvrdi, Ze poucéeniu
porozumel, pricom predmetné ustanovenie § 121 ods. 2 znie:

Pred vysluchom musi byt obvineny pouceny: ,,Ako obvineny mate pravo vypovedat’
alebo odopriet’ vypovedat’. K priznaniu vas nikto nesmie nutit’. Mate pravo zvolit’ si obhajcu.
Ak neméte prostriedky na zaplatenie obhajcu, mate pravo ziadat, aby vdm bol obhajca
ustanoveny. Mate pravo ziadat’, aby sa obhajca zacastnil na vaSom vysluchu a bez jeho
pritomnosti nevypovedat’.”.

V tejto savislosti d’alej uvadzame, Ze postup organov ¢innych v trestnom konani
upravuje Trestny poriadok, to znamena aj sposob poucovania 0s6b (pri zadrzanych osobach je
upraveny napr. v 8 85 Trestného poriadku) a v3eobecné ustanovenia o obsahu zapisnice su
upravené v uvedenom 8§ 58 Trestného poriadku. Trestny poriadok zjavne neupravuje
v trestnom konani povinnost’ poucit’ takdto osobu formou podpisania samostatného
~formulara® s pouc¢enim, alebo vyhlasenim o tom, Ze osoba bola pouc¢ena. Poucenie 0s0b je
obsiahnuté na konkrétnych tlac¢ivach ku konkrétnemu Ukonu trestného konania. K takémuto
pouceniu zadrzanej osoby dbjde pred jej vysluchom, ktory je podla Trestného poriadku
potrebné vykonat’ bezodkladne.

Trestny poriadok umoznuje spisat’ zapisnicu o vypovedi osoby v slovenskom jazyku aj
u osoby, ktord neovlada slovensky jazyk. V takychto pripadoch Trestny poriadok uklada
povinnost’ pribrat’ k Ukonu tlmo¢nika. Podl'a § 28 Trestného poriadku organy ¢inné
v trestnom konani poucuji takéto osoby pomocou tlmocnika. Rozsah poucenia ako aj
vyjadrenie osoby k pouceniu je zaznamenané v zapisnici (§ 58 Trestného poriadku).

V suvislosti s pou¢ovanim 0s6b uvadzame, Ze na internetovej stranke MV SR je pre
ucely obmedzenia osobnej slobody osdb zo strany prislusnikov Policajného zboru volne
pristupné administrativna pomocka ,,Poucovanie 0s6b sluzobna pomécka na pouc¢ovanie 0sob,
ktorym bola obmedzend osobna sloboda“ (Bratislava 2006), ktora vydalo prezidium
Policajného zboru pre osoby hovoriace slovenskym, anglickym, francizskym, Spanielskym,
madarskym, pol'skym, nemeckym, ruskym arémskym jazykom. Pomécka bola rozsirena
0 vietnamsky a korejsky jazyk.
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Dalej si dovolujeme uviest, Ze v trestnom konani, v pripade vznesenia obvinenia
cudzincovi, je prislusnikom Policajneho zboru dané povinnost’ pouéit’ cudzincov podrla ¢l. 50
nariadenia ministra vnutra Slovenskej republiky ¢. 175/2010 o vymedzeni prisluSnosti Gtvarov
Policajného zboru a uUtvarov Ministerstva vnatra Slovenskej republiky pri odhalovani
trestnych c¢inov, pri zistovani ich pachatelov a 0 postupe v trestnom konani v zneni
neskorsich predpisov.

V uvedenom ¢lanku je okrem iného uvedené, Ze cudzinca, ktorému bolo vznesené
obvinenie, je potrebné upozornit, Ze k vznesenému obvineniu sa méZe pisomne vyjadrit’ v
jazyku, ktory ovlada. Jeho pisomné vyjadrenie sa zaloZzi do origindlu spisu; do rovnopisu
spisu sa zaloZi jeho fotoképia. Ak sa odmietne vyjadrit’, pozna¢i sa to v zapisnici o jeho
vysluchu, v ktorej sa uvedu aj dévody odmietnutia. Okrem pisomného vyjadrenia obvineného
v jazyku, ktory ovlada, treba vzdy spisat’ aj zapisnicu o vysluchu obvineného. Pred
vysluchom prislusnik Policajného zboru cudzinca poué¢i o jeho pravach a povinnostiach.
Osobitne ho treba poucit’ v zneni: ,,Ako cudzi Statny prislusnik méate pravo ziadat’, aby o
VaSom zadrzani (uvdzneni) bol informovany zastupitel'sky Urad Vasho domovského Statu v
Slovenskej republike. Mate moznost’ zasielat’ zastupitel'skému Uradu spravy alebo listy,
ziadat’ 0 navstevu konzuldrneho Uradnika, ziadat' pravne zastUpenie cestou zastupitel'ského
Uradu. Tychto prav sa moZete vzdat. Ich uplatnenie musi byt v sulade so slovenskym
pravnym poriadkom.“ Obsah poucenia sa poznaci v zapisnici o jeho vysluchu.

V pripade, ak Utvar Policajného zboru prevzal od prislusnika Policajného zboru
zaistenu osobu (8 19 zdkona o PZ), bezodkladne vyda o zaisteni osoby rozhodnutie, v ktorom
uvedie dbvod, pre ktory bola osoba zaistend, a bez zbyto¢nych prietahov ho odovzda
zaistenej osobe. Proti rozhodnutiu o zaisteni osoby mo6Ze zaistena osoba podat’ odvolanie.

Povinnost’ v svislosti s pou¢enim 0s6b vyplyva aj z ustanovenia ¢l. 18 ,,VyZadovanie
vysvetlenia® nariadenia prezidenta Policajného zboru ¢. 7/2002 o objasniovani priestupkov a
prejednavani priestupkov v Policajnom zbore v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»hariadenie prezidenta Policajného zboru ¢. 7/2002*), v ktorom je okrem iného uvedené, Ze
prisludnik Policajného zboru o podani vysvetlenia osoby spisuje zéznam, ktory obsahuje aj
poucenie 0soby, ktord podava vysvetlenie o jeho pravach a povinnostiach. Zaznam o podani
vysvetlenia méZe obsahovat' podpis osoby, ktord podava vysvetlenie, aj so slovami
vyjadrujucimi suhlas s obsahom zdznamu o podani vysvetlenia.

Na zéklade uvedeného v sucasnosti neplanujeme prijat’ d’alsie opatrenia v suvislosti
s poucenim 0sOb obmedzenych na osobnej slobode o prévach, pretoZze predmetné pravne
predpisy, ako aj administrativne pomécky pre prisluSnikov Policajného zboru dostato¢ne
zabezpecuju uvedené pravo pre osoby obmedzené na osobnej slobode, resp. osoby podozrivé
z0 spéchania trestného ¢inu, ako aj iné osoby.

K bodu ¢&. 26. — CPT opakuje odporiucanie, aby slovenské organy urobili potrebné kroky s
cielom zabezpedit’, 7e policajti budu v zd&znamoch o zaisteni presne zaznamendvat’ vsetky
relevantné informécie. Pokial’ ide o rOzne otazky, ako je napr. presny datum a cas
obmedzenia osobnej slobody a prepustenia na slobodu, mal by sa peZadovat’ podpis osoby,
ktorej bola obmedzena osobnéa sloboda, a pripadny chybajlci podpis by sa mal riadne
zdévodnir’. Okrem toho by sa v zaznamoch o zaisteni vedenych na policajnych Gtvaroch
mali evidovar’ v3etky osoby, ktorym bola obmedzena osobna sloboda, zadrZiavané v ich
priestoroch v danom momente.

K predmetnému odporucaniu uvadzame, Ze zaznamenavanie potrebnych udajov
0 osobe obmedzenej na osobnej slobode na Utvare Policajného zboru je zakomponované
v internych predpisoch MV SR, ak sa vyskytli pripady, kedy nebol zaznamenany niektory
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z uvedenych udajov, doslo k individuadlnemu zlyhaniu jednotlivcov, ¢omu sa Uplne neda
zabranit’ ani zvySenou kontrolnou ¢innost’ou.

Prislusnikom Policajného zboru uvedena povinnost’ vyplyva napr. z ¢l. 46 nariadenia
prezidenta Policajného zboru ¢. 22/2013.

V predmetnom ¢lanku je konkrétne stanovené, Ze do protokolu udalosti
(administrativna pomécka na zékladnom Utvare Policajného zboru sluzby poriadkovej policie)
sa zapisuju vSetky pripady predvedenia, zaistenia, zadrZzania alebo zatknutia o0sdb, ako aj
osob, ktoré boli priamo predvedené na sid ¢i iny Statny orgdn na zéklade pisomného
doZiadania tychto orgénov. Tieto zapisy sa zvyraznia ¢ervenou farbou. V zépise sa vzdy
uvedie

a) ¢as, kedy doslo k obmedzeniu osobnej slobody osoby,

b) meno, priezvisko, datum narodenia a bydlisko osoby, ktorej bola obmedzena osobna
sloboda,

C) ddvod a zakonné ustanovenie obmedzenia osobnej slobody,

d) Cas poucenia 0soby 0 jej pravach,

e) znadmky zranenia osoby alebo jej zranenie,

f) subjektivne zdravotné problémy osoby,

Q) kontaktovanie a navstevy lekara,

h) kontaktovanie a navstevy pravneho zastupcu,

)] kontaktovanie a navstevy konzularneho pracovnika,

J) kontaktovanie a navstevy pribuznych,

K) ¢as vykonania vysluchu alebo zistenia totoZnosti osoby,

1) Cas prepustenia alebo odovzdania prisluSnému organu,

m) hodnost’, meno a priezvisko policajta, ktory uvedeny sluzobny tkon vykonal,
n) iné zavazné skuto¢nosti podl'a okolnosti pripadu.

Okrem toho, ak prislusnici Policajného zboru osoby podl'a § 17, § 18 alebo  § 19
zakona o PZ predviedli alebo zaistili, uvedené Ukony su zaznamenané na tlacive ,,Uradny
zaznam o predvedeni, zaisteni osoby*.

Dalej Gikony obmedzenia osobnej slobody 0s6b podl'a § 85 a § 86 Trestného poriadku
(podozrivi aobvineni) s zaznamenané na tlagivach ,ZAPISNICA O ZADRZANI A
OBMEDZENI OSOBNEJ SLOBODY PODOZRIVEJ OSOBY“ a ,ZAPISNICA O
ZADRZANI OBVINENEHO“, ktoré boli pre ucely Policajného zboru vydané
v administrativnej pomocke ,,VZORY pre vysetrovatelov Policajného zboru a poverenych
prisludnikov Policajného zboru s vysvetlivkami* (Bratislava 2005), ktora je volne pristupna
na stiahnutie pre vSetkych prisluSnikov Policajného zboru z internetovej stranky MV SR.

Obmedzenia osobnej slobody 0s6b sa zaznamenavaju aj podla nariadenia prezidenta
Policajného zboru ¢. 16/2003 o vedeni administrativnej pomdcky na niektorych Gtvaroch
Policajného zboru sluzby justicnej policie, sluzby kriminalnej policie a sluzby finan¢nej
policie Policajného zboru o obmedzeni osobnej slobody oséb. V uvedenej pomdcke sa
zaznamenavaju vSetky obmedzenia osobnej slobody 0s6b v rozsahu Gdajov ako boli uvedené

pri ¢l. 46 nariadenia prezidenta Policajneho zboru ¢. 22/2013.

Dalsia povinnost’ zaznamenat’ (idaje 0 osobe obmedzenej na osobnej slobode a ktora je
umiestiiovana na Utvare Policajného zboru do cely policajného zaistenia vyplyva prislusnikom
Policajného zboru z nariadenia ministra vnutra Slovenskej republiky ¢&. 41/2003 o celach
policajného zaistenia v zneni nariadenia ministra vnatra Slovenskej republiky ¢. 52/2005
(d’alej len ,N MV SR ¢. 41/2003%).
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Uvedena povinnost’ prislusnikom Policajného zboru konkrétne vyplyva z¢l. 4
citovaného nariadenia, ktory upravuje postup prislusnikov Policajného zboru pri umiestiiovani
0s0b do cely policajného zaistenia (d’alej len ,,cela®), ktorého sucastou je aj vyplnenie tlaciva
»Zaznam o odovzdani osoby na umiestnenie do cely policajného zaistenia“ a zapis v ,,Knihe
zadrzanych a zaistenych o0s6b“ suvedenim datumu a ¢asu obmedzenia osobnej slobody
osoby, datumu a ¢asu, ako aj dévodu jej umiestnenia do cely.

V pripade, ak osoba odmietne podpisat’ tlac¢ivo ,,Zaznam o odovzdani osoby na
umiestnenie do cely policajného zaistenia“, prislusnik Policajného zboru otom vykona
zaznam na uvedené tlacivo v mieste ur¢enom na podpis umiestiiovanej 0Soby.

V uvedenych pripadoch je dbleZité uz spomenuté ustanovenie podl'a § 8 ,,Povinnosti
policajta” zdkona o PZ (bod ¢. 11), ktory uvedené povinnosti priamo prenasa na prislusnikov
Policajného zboru ako osoby, ktoré v mene Statu vystupuju voci ob¢anom a priamo zasahuju
do ich prav garantovanych Ustavou Slovenskej republiky, Gstavnymi zékonmi, zékonmi
a ostatnymi vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi a medzinarodnymi zmluvami, ktorymi
je Slovenska republika viazana.

Predmetné povinnosti vyplyvajlice z uvedenych internych predpisov MV SR sl zo
strany nadriadenych preskol'ované v priebehu vykonu Statnej sluzby prislusnikov Policajného
zboru apodla potreby (napr. v pripade zisteného poruSenia niektorého z uvedenych
ustanoveni zo strany prisludnika Policajného zboru). Samotné vSeobecne zavazné pravne
predpisy a interné predpisy MV SR s prislusnici Policajného zboru povinni dodrziavat’ aj
v nadvaznosti na ustanovenie podl'a § 48 ods. 3 pism. a), pism. n) z&kona o Statnej sluzbe
(bod ¢. 18) av pripade ich nedodrZania dochadza zo strany prislusnika Policajného zboru
k poruseniu citovaného zakona a nasledne k vyvodeniu pravnej zodpovednosti.

Dodrziavanie povinnosti, zaznamenavanie Udajov tykajucich sa os6b obmedzenych na
osobnej slobode, byva predmetom planovanych, ale aj neplanovanych kontrol napr. z Grovne
odboru kontroly prezidia Policajného zboru.

Napriek uvedenym skuto¢nostiam bude odportacanie CPT zapracované do nového
rozkazu prezidenta Policajného zboru, ktorym sa zrusi rozkaz prezidenta PZ ¢. 50/2010
(uvedeny pri bode ¢. 11), ako opatrenie na zvySenie kontrolnej ¢innosti nadriadenych
prisludnikov Policajného zboru pri presnom zaznamendavani relevantnych udajov (datum, ¢as,

podpis) osdb obmedzenych na osobnej slobode.

K bodu €. 27. — CPT edporiuca, aby boli urobené kroky s ciel’om zabezpecit’, ze mladistvi
nebudl vypocuvani a nebudu rebit’ Ziadne vyhlasenia ani podpisovat’ nijaké dokumenty
suvisiace s ¢inom, z ktorého su podozrivi, bez pritomnosti a pomoci advokata (alebo v
zasade inej doveryhodnej dospelej osoby ).

Dovol'ujeme si uviest, Ze uvedené odporucanie CPT sa od roku 2012 nachadza
zapracovane v zakone Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o priestupkoch®), konkrétne v ustanoveni § 60 ods. 1
pism. a) je okrem iného uvedené, Ze vysvetlenie od maloletého alebo mladistvého mozno
vyzadovat’ len za pritomnosti jeho zakonného z&stupcu alebo fyzickej osoby, ktora sa osobne
stara 0 maloletého alebo mladistvého na zaklade rozhodnutia podl'a osobitnych predpisov,
alebo zastupcu zariadenia, v ktorom je malolety alebo mladistvy umiestneny na zaklade
rozhodnutia sudu podla osobitnych predpisov, alebo zastupcu organu socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately.

O uvedenom odporacani CPT hovori aj Trestny poriadok, konkrétne obvineny
(mladistvy) musi mat’ obhajcu po vzneseni obvinenia. V tomto pripade ide o tzv. ,,povinnu
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obhajobu* podl'a § 37 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, v ktorom je uvedené, Ze po
vzneseni obvinenia musi mat’ obvineny obhajcu uz v pripravnom konani, ak ide o konanie
proti mladistvému.

Uvedené ustanovenie v ods. 2 upravuje povinnost’ obvineného mat’ obhajcu aj vtedy,
ak to povazuje sud av pripravnom konani prokurator alebo policajt za nevyhnutné najma
preto, Ze maju pochybnost’ 0 spésobilosti obvineného nalezite sa obhajovat’.

Trestny poriadok neupravuje povinnd obhajobu u mladistvého, ktory bol zadrZany ako
podozrivy podl'a § 85 Trestného poriadku, pricom Trestny poriadok nevylucuje, aby si uz v
tomto Stadiu konania mladistvy, pripadne v jeho mene jeho zakonny zéstupca, zvolil obhajcu
a radil sa s nim uz v priebehu zadrZania.

Poukazujeme na skuto¢nost, Ze V sucasnosti Trestny poriadok v tresthom konani
upravuje uvedené odporac¢anie CPT a to pri mladistvom ako obvinenom, ako aj svedkovi. Ide
napr. o ustanovenia podl'a § 48 ods. 2 Trestného poriadku, § 124 ods. 3 Trestného poriadku a
§ 135 Trestného poriadku.

Podl'a § 48 ods. 2 druhej vety Trestného poriadku v pripade trestnych cinov
spachanych voci blizkej osobe alebo zverenej osobe, ak je poSkodenym maloleta osoba, sa za
opatrovnika ustanovi najma Statny organ alebo povereny zastupca organizacie na pomoc
poSkodenym, pricom podla § 124 ods. 3 Trestného poriadku zéapisnicu o vysluchu (svedka,
obvineného), ktory sa vykonal bez pribratia zapisovatel’a, treba pred podpisom precitat’ alebo
na precitanie predlozit’ v pritomnosti nezacastnenej osoby. Ak ma vypoc¢avana osoba proti
obsahu zépisnice namietky, treba ich prejednat’ v pritomnosti pribranej osoby a vysledok
prejednania zahrnat’ do zapisnice.

Podl'a § 135 ods. 1, ods. 3 Trestneho poriadku ak je ako svedok vypocuvana osoba
mladSia ako 18 rokov o veciach, ktorych oZivovanie v paméti by vzhl'adom na jej vek mohlo
nepriaznivo ovplyviiovat’ jej duSevny a mravny vyvoj, treba vysluch vykonavat obzvlast
ohladuplne a po obsahovej strdnke tak, aby sa vysluch v dalsom konani uz nemusel
opakovat. K vysluchu sa priberie pedagdg, socidlny pracovnik, psycholdg alebo znalec, ktory
so zretelom na predmet vysluchu a stupenn duSevného vyvoja vypocuvanej osoby prispeje k
spravnemu vedeniu vysluchu. Ak to méZze prispiet’ k sprdvnemu vykonaniu vysluchu, prizve
sa k vysluchu aj zékonny zéstupca. Ak je ako svedok vypocuvana osoba mladSia ako 18 rokov
a ak ide o trestny ¢in spachany voci blizkej osobe alebo zverenej osobe alebo je zrejmé z
okolnosti pripadu, Ze opatovna vypoved osoby mlad3ej ako 18 rokov mdze byt ovplyvnena,
alebo je odévodneny predpoklad, Ze vysluch by mohol nepriaznivo ovplyviiovat duSevny a
mravny vyvoj osoby mladdej ako 18 rokov, vysluch sa vykond s vyuZitim technickych
zariadeni ur¢enych na zdznam zvuku a obrazu tak, aby osoba mladSia ako 18 rokov mohla byt
v d’alSom konani vypocuta len vynimocéne. Ak treba zopakovat’ vysluch osoby mladsej ako 18
rokov po vzneseni obvinenia, vykona sa spdsobom upravenym v prvej vete; d’al$i vysluch
osoby mladSej ako 18 rokov sa v pripravhom konani méZe vykonat' len so sthlasom jej
zakonného zastupcu a v pripadoch podla § 48 ods. 2 Trestného poriadku so suhlasom
opatrovnika.

Akékol'vek vysluchy bez splnenia uvedenych podmienok su v tresthom konani v
podstate nepouzitel'né.

Uvedena problematika sa od roku 2012 nachadza aj v internom predpise MV SR, ide
o nariadenie prezidenta Policajného zboru ¢. 7/2002, konkrétne v ¢l. 11c a 11d ,,Ochrana
maloletej osoby a mladistvého* a v ¢l. 18 ods. 8 ,,VyZadovanie vysvetlenia®“ je okrem iného
upraveny postup prislusnikov Policajného zboru pri vyZadovani vysvetlenia a predvadzani
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maloletych a mladistvych os6b za stu¢asného dodrziavania predmetného ustanovenia § 60 ods.
1 pism. a) zakona o priestupkoch.

Dalej vo vzoroch &. 108, &. 114 a¢. 115 administrativnej pomdcky ,VZORY pre
vySetrovatelov Policajného zboru a poverenych prisluSnikov Policajného zboru s
vysvetlivkami“ (bod & 26) sa nachadzaju tlagiva ,,ZAPISNICA O VYSLUCHU
OBVINENEHO - OSOBY MLADISTVEJ“, ,ZAPISNICA O VYSLUCHU SVEDKA -
OSOBY MLADSEJ AKO 15 ROKOV* a,,ZAPISNICA O VYSLUCHU OSOBY MLADSEJ
AKO 14 ROKOV*. Uvedené zapisnice obsahuji okrem inych povinnych naleZitosti aj
podpisové doloZzky osoby pritomnej pri precitani a podpise, obhajcu, zdkonného zéstupcu,
pedagoga a pod.

V pripade zistenia, Ze predmetné postupy neboli zo strany prisluSnikov Policajného
zboru dodrZané a aplikovang, je ich konanie postihované v disciplinarnej alebo trestnopravnej
rovine, ako uz bolo uvedené pri predo$lych bodoch.

K bodu ¢&. 28. — V celach policajného zaistenia na Okresnom riaditel’stve PZ Nové Zamky a
na Krajskom riaditel’stve PZ KoSice vSak nebolo dostatoéné vetranie. Okrem toho v
dvojléZkovej cele na Obvodnom oddeleni PZ Kezmarok nebolo sanitarne zariadenie
oddelené prie¢kou a v dvoch z navstivenych policajnych stanic (Okresné riaditel’stva
Policajného zboru v Nitre a Topol’éanoch) kamerovy systém snimal aj sanitarne zariadenie
vo vnutri cely. CPT odporuca, aby tieto nedostatky boli odstranené.

Na zéklade uvedenych zisteni, boli riaditelom Krajskych riaditel'stiev Policajného
zboru (dalej len ,,KR PZ*) v KoSiciach, PreSove a Nitre zaslané podnety na odstranenie
zistenych nedostatkov.

Z urovne dotknutych utvarov Policajného zboru boli 0 stéinnost’ spoéivajicu
v odstraneni uvedenych nedostatkov poziadané centra podpory PreSov, Nitra a KoSice MV
SR, ktoré st vecne prislusné na ich odstranenie.

V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze nariadenim MV SR ¢. 154/2012 sa zmenil
organiza¢ny poriadok MV SR atym aj nariadenie MV SR ¢. 57/2007 o organiza¢nom
poriadku MV SR v zneni neskorSich predpisov.

Na zaklade uvedenej zmeny vznikli centra podpory MV SR, ktoré poskytuji podporné
Cinnosti na Uzemi prislusného kraja okrem inych aj pre Gtvary Policajného zboru napr.
v oblastiach materialno — technického zabezpecCenia aspravy nehnutelného majetku.
Konkrétne riadia a kontroluju ¢innost’ jednotiek podpory na useku technickej spravy objektov
pomocou vlastnych zamestnancov alebo na zaklade uzavretych zmlav na dodavku sluzieb
potrebnych pri odstranovani vzniknutych porich a havarii a na zabezpecenie ostatnych
sluzieb suvisiacich s udrzbou a opravami objektov.

Z uvedeného dovodu zistené nedostatky odstranuju, resp. ich odstranenie zabezpecuju
prislusne centrd podpory MV SR na zéklade podanych ziadosti z utvarov Policajného zboru,
pricom nedostatky zistené v rdmci KR PZ v Nitre budu odstranené v Ill. Stvrtroku 2014,
v ramci KR PZ v PreSove do 30. 07. 2014 a v ramci KR PZ v Kosiciach do 30. 08. 2014.

Dalej z Grovne KR PZ v Nitre budi vykonané aj previerky v celach dislokovanych na
dalsich Okresnych riaditel'stvach Policajného zboru v Leviciach a Komarne, z doévodu
zabezpecenia odporucani danych CPT v suvislosti so zabezpefenim sukromia osobam
vykonavajucim osobné potreby na toaletach.
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K bodu ¢&. 29. —Vybor opatovne odporuca, aby slovenské organy prijali opatrenia s ciel’om
zabezpecit’ pre vsetky osoby zadrziavané v policajnom zaisteni v trvani 24 alebo viac hodin
moZnost’ vychadzky na éerstvom vzduchu za primeranych podmienok.

Vzhl'adom na vysSie uvedené odporaéanie vyboru CPT si dovol'ujeme dat’ na vedomie
vysvetlenie k uvedenému zisteniu.

MV SR disponuje s 250 policajnymi budovami v rdmci Slovenskej republiky, v
ktorych by vo velkej miere nebola splnend poZiadavka vyboru CPT v suvislosti s osobami
obmedzenymi na osobnej slobode. Ide o budovy z rokov osemdesiatich a starSie. V sa¢asnom
obdobi nie je mozné odstranit’ uvedeny nedostatok bez zvySeného naroku na finanéné zdroje,
ktorych ma rezort MV SR absolutny nedostatok a teda je schopny zabezpecit’ len nevyhnutni
Gdrzbu policajnych objektov a pripadné havarijné stavy. Vybavenie utvarov Policajného
zboru plochami vhodnymi na vonkajSie vychadzky (cvi¢enie) by vyZadovalo vykup
pozemkov, ktoré s vo vlastnictve fyzickych alebo pravnickych osob.

Z uvedenych dévodov sa MV SR touto problematikou v sucasnosti neplanuje zaoberat’
a vychadzky os6b obmedzenych na osobnej slobode su na jednotlivych utvaroch Policajného
zboru vykonavané v priestoroch, ktoré vzhl'adom na umiestnenie a technické rieSenie budov
utvarov Policajného zboru umoznuju také vychadzky vykonavat’ za sucasného dodrZiavania
¢l. 6 ods. 4 N MV SR ¢. 41/2003.

Cl. 6 ods. 4 N MV SR ¢&. 41/2003 upravuje rezim v cele, pric¢om osobe umiestnenej
v cele na dobu dlhSiu ako 24 hodin musi byt umoZnend vychadzka na ¢erstvom vzduchu
najmenej jednu hodinu denne v priestore Gtvaru, pri ktorom su cely zriadené. Vychadzky
chorych osbb a tehotnych Zien sa uskutoc¢tiuja so sthlasom privolaného lekara a podla jeho
pokynov. Vychadzky sa neuskutoc¢iiuju len vynimoéne v dbsledku nepriaznivého pocasia
alebo inych zavaznych dbvodov, ak tak rozhodne riaditel' Gtvaru Policajného zboru, na
ktorom su cely zriadené. Takéto dovody sa vyznacia v knihe zadrZanych a zaistenych osdb.
O sprchovani, vykonanej vychadzke a ¢ase podania stravy urobi prislusnik Policajného zboru
zaznam do vykazu kontrol.

Pokial’ ide o Okresné riaditel'stva Policajného zboru v Nitre a Topol'¢anoch, ktoré su
v pdsobnosti KR PZ v Nitre, uvddzame, Ze vychadzky v ramci priestorov uvedenych Utvarov
su vykonavané podla ¢l. 6 ods. 4 N MV SR ¢&. 41/2003, pricom putd, ako donucovaci
prostriedok, su prislusnikmi Policajného zboru vykonavajucimi Statnu sluzbu v celach
vyuZivané vyhradne podla ustanovenia § 52 ods. 1 zakona o PZ (uvedené pri bode ¢. 18).

Ak sa vyskytol pripad, Ze osobe obmedzenej na osobnej slobode, umiestnenej v cele,
bola umoznend vychéadzka na cerstvom vzduchu s putami na rukach, opét’ doslo k zlyhaniu
jednotlivca napriek opatreniu vo forme ustanovenia podl'a § 52 zdkona o PZ.

K predmetnému odporuc¢aniu CPT bolo zdrovni riaditefov KR PZ v Nitre
a Kosiciach, do ktorych pdsobnosti patria Okresné riaditel'stva Policajného zboru v Nitre,
Topol'¢anoch av KoSiciach — okolie, prijaté opatrenie tykajlce sa opatovneho preskolenia
prisludnikov Policajného zboru vykonavajucich Statnu sluzbu v celach z ustanoveni N MV SR
¢. 41/2003, ako aj z ustanovenia pouZzitia pat a spatavacieho opasku podl'a 8 52 zakona o PZ.

Kbodu & 30. — CPT preto odporuca, aby sa ,vyhradené priestory” nepouZivali na
zadrZiavanie 0s6b na dIhsi ¢as ako niekol’ko hodin, a nikdy nie cez noc.

K uvedenému odporuc¢aniu CPT si dovolujeme na spresnenie uviest’, Ze zakon o PZ
uvadza pripady, kedy moézZe byt osoba predvedena na Utvar Policajného zboru, pripadne je
inym pravnym instittom obmedzena na osobnej slobode a doc¢asne sa nachadza v priestoroch
Gtvaru Policajného zboru. Ak sa tato osoba nachadza na Utvare Policajného zboru, ktory neméa
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Vo svojom objekte zriadenu celu, tak je potrebné uréit, v ktorych priestoroch sa bude osoba
obmedzena na osobnej slobode nachadzat’. Pri ur¢eni tohto priestoru je dolezité prihliadat’ na
viacero poZiadaviek. V prvom rade treba prihliadat’ na bezpecnost’ prislusnikov Policajného
zboru, ako aj inych os6b, ktoré sa mézu z pravneho dévodu nachadzat’ na Utvare Policajného
zboru, ako aj bezpe¢nost’ osoby, ktorej osobné sloboda je obmedzena. Zaroven sa prihliada na
to, aby ur¢ené miesto neumoznovalo kontakt, ¢i verbalny alebo vizualny, s inymi osobami
ako prislusnikmi Policajného zboru. Tymto samozrejme nie je dotknuté pravo na
kontaktovanie sa s prdvnym zastupcom alebo lekdrom. TieZ sa zohladiuji fyziologické
poziadavky osoby obmedzenej na osobnej slobode, pricom dizka predvedenia na Gtvar
Policajného zboru je stanovena zakonom o PZ.

Uvedené odporacanie CPT bude zapracované do nového rozkazu prezidenta
Policajného zboru, ktorym sa zrusi rozkaz prezidenta PZ ¢. 50/2010, ako opatrenie v ramci
kontrolnej ¢innosti nadriadenych prislusnikov Policajného zboru v savislosti s obmedzenim
osobnej slobody osoby a jej umiestnenim v uvedenom ,,vyhradenom priestore” na nevyhnutne
potrebny ¢as, za suc¢asného dodrZzania zakonnych leh6t tykajicich sa obmedzenia osobnej
slobody osoby.

B. Vazenské zariadenia

K bodu ¢. 34. - CPT opéatovne odporuc¢a, aby sa minimalna obytna plocha na jedného
viiziia vo viacléZkovych celach zvySila na 4m?, a aby sa na tomto zaklade prepocitali
oficialne kapacity.

Vybor d’alej odporiuca, aby sa slovenské organy v snahe bojovat’ proti preplnenosti
vaznic riadili vSetkymi relevantnymi odporiic¢aniami \Vyboru ministrov Rady Eurdpy.

Vybor by réd dostal aj informéaciu o kazdom pokroku pri prijimani a v primeranom éase
aj praktickom vykonavani nového zakona o elektronickom dohl’ade.

V stilade s Odporu¢anim Rec(99)22 Vyboru ministrov Rady Europy tykajucim sa
preplnenosti véznic a narastu vazenskej populéacie dochadza po rekodifikacii trestnopravnych
predpisov, zdkona ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov a zakona
¢. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorSich predpisov G¢innych od 1. januara 2006
k objektivne preukazatel'nym zmenam v trestnej politike Statu v oblasti vyuZivania vdzobného
stihania oséb dévodne podozrivych zo spachania trestného ¢inu, v oblasti ukladania sankcii
ako pravnych nésledkov za spachanie trestnych ¢inov ale aj v oblasti pravnej Upravy a
samotnych podmienkach vykonu vézby a trestu odnatia slobody; jedna sa o:

1. zniZovanie poctu obvinenych, ktoré je opakovane uvedené aj v sprave CPT (bod 33.),

2. VvyuZivanie ,,otvoreného systému“ vykonu vazby — zmierneného reZimu; pri zniZeni
poctu obvinenych vo vykone vazby z 1720 v roku 2008 na 1 287 v roku 2013 sa zvysil
percentudlny podiel priemerného pocétu obvinenych vo vykone vézby v
zmiernenom rezime z 31 % v roku 2008 na 37 % v roku 2013,

3. zmenu v Struktdre uloZenych sankcii pachatelom trestnych ¢inov; podla Udajov
Statistickej ro¢enky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky (dalej len
»ministerstvo*) doslo k zniZeniu podielu uloZenych nepodmieneénych trestov odnatia
slobody z 20,9 % v roku 2006 na 16,9 % v roku 2012, podmieneénych trestov odnatia
slobody zo 68,8 % v roku 2006 na 60,4% v roku 2012 a sucasne k zvySeniu podielu
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uloZenych alternativnych trestov (najma trestu povinnej préce, penazného trestu
a upustenia od potrestania) z 10,3 % v roku 2006 na 22,7 % v roku 2012,

4. skracovanie dizky vykonavanych trestov odiatia slobody podmieneénym prepustenim
priemerne 2 200 odsudenych roéne,

5. zmeny v oblasti prevencie kriminality, napriklad prijatim zakona ¢. 583/2008 Z. z. o
prevencii kriminality a inej protispolo¢enskej c¢innosti a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, ktory nadobudol ué¢innost’ 1.
januara 2009, alebo zriadenim vystupnych oddielov vo vykone trestu ako sucasti
socialnej reintegrécie odsudenych.

Dalsim vyznamnym krokom, ktory je realizovany aj v zaujme eliminacie preplnenosti
vaznic, bolo prijatie Koncepcie véazenstva v Slovenskej republiky na roky 2011 - 2020, ktora
ako zakladny programovy dokument okrem iného koncepéne:

a) riesi efektivne rozlozZenie vazenskej kapacity,

b) planuje rekonstrukcie Ustavov avystavbu novych objektov s cielom udrZania a
zvySenia sucasnych ubytovacich kapacit s moznostou ubytovania obvinenych
a odstdenych s primeranou minimalnou podlahovou plochou nie menej ako 4 m2,

Pri sti¢asnom pravnom ramci garantujdcom minimalnu ubytovaciu kapacitu 3,5 m? (Zeny
a mladistvi 4 m?) a legalnej moznosti riaditel'a Ustavu docasne znizit' ubytovaciu kapacitu
(najmé v pripadoch prijimacich ciel vykonu trestu a ciel, v ktorych st ubytovani odstdeni
prechodne premiestneni na vykon procesnych tkonov), reSpektuju slovenské organy ustalent
judikaturu Europskeho stdu pre I'udské prava (napr. pripad Orchowski v. Poland, Application
no. 17885/04, 22. 10. 2009; Trepashkin v. Russia, Application no. 14248/05, 16. 12. 2010),
ktory zdoraziuje, Ze aj v pripade ubytovacej kapacity medzi 3 az 4 m? st doleZité aj dalsie
aspekty fyzikalnych podmienok vazby (dostupnost vetrania, pristup k prirodzenému svetlu a
vzduchu, primeranosti vykurovacich rezimov, dodrziavanie zakladnych hygienickych
poZiadaviek a moZnosti pouZitia zachodu v sukromi, ateda ubytovanie véznenej osoby
v priestore pod 4m? nemozno ako také oznacit’ za neludské ¢i poniZujlce. Ked’ze materialne
podmienky (dostupnost’ vetrania, pristup k prirodzenému svetlu a vzduchu, primeranosti
vykurovacich rezimov, dodrZiavanie zakladnych hygienickych poZiadaviek a moznosti
pouZitia toalety v sukromi) boli spravou vo viacerych bodoch hodnotené ako dobré a
prijatelné (vid’ body 70. az 72) zastavame nazor, Ze ubytovaciu kapacitu 3,5 m? mozno
oznacit’ za reSpektujucu zadsadu uvedend v ¢lanku 3 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a
zakladnych slobéd.

Slovenska republika planuje systematicky zvySovat’ ubytovaciu kapacitu na 4 m? a tym
reSpektovat’ poznatky dobrej praxe aj v d’alsej oblasti I'udskych prav a zékladnych slobdd.
Sucinnostou od 1. januara 2014 sme za tucCelom zabezpeCenia pravnej istoty
a jednoznacnosti uréenia vymery ubytovacej plochy 3,5 m? doplnili podrobnosti o ubytovani
obvinenych aodstdenych o explicitné uréenie spdsobu vypoctu ubytovacej plochy.
Ubytovacia plocha izby alebo cely (vymera 3,5 m?) sa uréi z celkovej plochy cely alebo izby
po odpocitani plochy, ktor( zabera hygienicka bunka umiestnena v cele, stavebne oddelené
WC umiestnené v cele, plocha, nad ktorou je svetla vySka miestnosti mensia ako 1300 mm,
plocha zabudovaného nabytku, plocha okennych a dvernych Gstupkov.
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Posilnenie trendu depenalizacie vyuZivanim alternativnych trestov a elektronického
monitorovania je legislativnym zadmerom navrhu zakona o kontrole vykonu niektorych
rozhodnuti technickymi prostriedkami a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ktory bude
spracovany a predloZeny na rokovanie vlady v mesiaci november 2014.

V suvislosti s implementaciou projektu elektronického systému monitorovania o0sob
ESMO a jeho vyuzitia v praxi, bola na Ministerstve spravodlivosti Slovenskej republiky
zriadend Pracovna skupina pre tvorbu legislativy a implementaciu projektu elektronickeho
systému monitorovania 0sdb, ktorej ¢lenmi su zastupcovia akademickej obce, odbornici z
praxe aktivne poésobiaci v oblasti trestného prava, zastupcovia sudcov, prokuratorov,
advokatov, proba¢nych a media¢nych Uradnikov, Policajného zboru SR, ako aj zastupcovia
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky. Popri tejto pracovnej skupine pésobia na
Ministerstve spravodlivosti Slovenskej republiky aj d’alsie pracovné skupiny, ktoré rieSia
konkrétne prakticke aspekty elektronického monitoringu 0séb, ktorych ¢lenmi sd okrem inych
aj zastupcovia Zboru vazenskej a justi¢nej straZze. Predmetom doterajSich rokovani Pracovnej
skupiny pre tvorbu legislativy a implementaciu projektu elektronického systému
monitorovania 0sb bolo obozndmenie sa so sprdvou o vykonanom predbeznom technickom
overeni elektronického monitoringu, praktickd prezenticia funkénosti Systému, rozbor
materialov tykajucich sa domaceho vézenia a elektronického monitoringu vo vybranych
Statoch Eurdpy, ako aj diskusia o priprave legislativnych prac v podmienkach Slovenskej
republiky.

Pracovna skupina doposial’ identifikovala potrebu prijatia nasledovnych legislativnych
zmien:

- prijatie nového zékona s pracovnym ndzvom ,0 kontrole vykonu niektorych
rozhodnuti technickymi prostriedkami a o zmene a doplneni niektorych zakonov (z&kon o
elektronickom systéme monitoringu 0sdb)“, ktory by upravoval technické prostriedky a ich
pouZivanie pri kontrole vykonu rozhodnuti podl'a predpisov o konani pred sadmi

- legislativne zmeny (Trestného zakona, Trestného poriadku, zdkona o sudnych
uradnikoch, zékona o proba¢nych a media¢nych Uradnikoch, vyhl. MS SR ¢. 543/2005 Z. z. -
o Spravovacom a kancelarskom poriadku pre okresné sudy, krajské stdy, Specialny sud a
vojenské sudy, Ob¢ianskeho zakonnika, Ob¢ianskeho sudneho poriadku)

Z doteraz prezentovanych navrhov legislativnych zmien je zrejmy z&mer vyuzivat
elektronicky monitoring 0sob tak v oblasti trestného prava, ako aj v oblasti civilného prava.

A. Oblast’ trestného préava

1. Vykon trestov a ochranného opatrenia:

- trest domaceho vazenia (8 53 Tr. zak.)

- trest zakazu pobytu (8 62 Tr. zak.)

- trest zakazu ucasti na verejnych podujatiach (§ 62a Tr. zak.)

- ochranny dohl’ad (§ 76 — 80 Tr. zak.)
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2. Kontrola vykonu uloZenych povinnosti a obmedzeni v rdmci proba¢ného dohladu -
podmieneény odklad VTOS (vykon trestu odnatia slobody) s proba¢nym dohl'adom (8§ 51-52
Tr. zak.)

- podmieneéné prepustenie z VTOS s probaénym dohl'adom (8§ 66 Tr. zak.)

- podmienecné zastavenie trestného stihania (8 216 Tr. por.).

B. Oblast’ civilného prava

- pri niektorych predbeznych opatreniach, nariadenych v savislosti s domacim nasili
(vykéazanie odporcu z bytu, zdkaz priblizit’ sa k bytu, alebo osobe).

Casovy harmonogram projektu:
- testovacia prevadzka (2. polrok 2015)
- riadna prevadzka (od roku 2016)

V stcasnom Stadiu Pracovnd skupina pripravuje paragrafove znenie vy3Sie uvedenych
legislativnych zmien.

K bodu ¢. 35. - Slovenské Urady informovali delegéaciu aj o tom, Ze plany na zriadenie
psychiatrického vazenského zariadenia v Hronovciach a vazenia pre matky s det’mi v Nitre,
o ktorych sa hovorilo v sprave z navstevy CPT v roku 2009, sa predbezne nezrealizovali,
najma z dévodu nedostatku finanénych zdrojov. CPT by rad dostal aktualne informacie o
zriadeni tychto dvoch institdcii.

Ministerstvo zdravotnictva SR konstatuje, Ze aj nad’alej pokracuje v procese zriadenia
deten¢ného Ustavu v stéinnosti S0 Psychiatrickou Nemocnicou Hronovce.

V ramci pripomienok k navrhu vychodisk rozpocétu verejnej spravy na roky 2015
az 2017 Ministerstvo zdravotnictva SR predloZilo v tomto roku Ministerstvu financii SR
poZiadavku o navysenie rozpoc¢tu kapitoly MZ SR na rok 2015 o potrebn( vysku finan¢nych
prostriedkov. Realizicia samotnej vystavby deten¢ného Ustavu je mozna a bude zacata ihned’
po prideleni potrebnych prostriedkov na jeho vystavbu.

V suvislosti s legislativnou Upravou detencie treba uviest, Ze Ministerstvo
zdravotnictva SR poskytlo prislusné podklady pri novelizécii Trestného zakona v roku 2011
(8 81 ods. 4), ktoré boli nasledne do tejto novely aj zapracovane.

V pripade zriadenia deten¢ného Ustavu je Zbor vadzenskej a justi¢nej straze pripraveny
plnit’ tlohy v celom rozsahu v oblasti ochrany uvedeného objektu.

Slovenska republika nad’alej pracuje na realizacii zameru zriadit' Specializované
oddelenie, v ktorom mdzZe byt véznenej Zene na jej ziadost’ povolené, aby vo vykone trestu
mala pri sebe astarala sa 0 svoje dieta starSie ako jeden rok spravidla do troch rokov
(vynimo¢ne aZz do piatich rokov) jeho veku. V ramci pripravy jeho zariadenia boli v tomto
projekte na urovni Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky realizované viaceré
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konkrétne kroky. Bolo rozhodnuté o umiestneni tohto oddelenia do Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody odsudenych Zien Nitra — Chrenova, ktory pre tento ucel ziskal vhodny
pozemok vo svojom tesnom susedstve. Tento projekt bol zaradeny medzi prioritné Glohy
Koncepcie vazenstva Slovenskej republiky na roky 2011 az 2020 schvélenej vladou
Slovenskej republiky uznesenim ¢. 248 zo dna 13. aprila 2011.

Podla doteraz ziskanych poznatkov, sohladom na vyznam S3pecializovaného
oddelenia pre vychovu maloletych deti, si d’alsia faza projektu vyzaduje okrem aktivneho
vstupu rezortov zodpovednych za ochranu maloletych a zabezpecenie ich zdravia aj poznanie
dobrej praxe krajin, v ktorych je takéto oddelenie zriadené. V roku 2015 bude Zbor
organizovat’ medzindrodny semindr, ktorého obsahom bude prezentécia skdsenosti okolitych
krajin v tejto oblasti asucasne formulacia vychodisk pre potrebnu legislativnu Gpravu.
Priprava potrebnej legislativy by mala byt’ ukonc¢ena najneskér do konca roka 2016. Sucasne
bude spracovavana Studia stavebného rozsirenia Ustavu Nitra — Chrenova s ciel'om zabezpedit’
priestory pre véznené Zeny — matky s det'mi a zvysit’ jeho ubytovaciu kapacitu.

Kbodu & 37. — Vtrestnom prave Slovenskej republiky maximélna doba vézby
v predsudnom konani zostava mnad’alej pdt’ rokov. Ako sa hovorilo vsprave
z predchadzajucej navstevy, CPT je znepokojeny z tejto Upravy vzhl’adom na pretrvavajlce
problémy, ktoré vybor zistil v suvislosti s podmienkami vykonu vazby. NavySe treba
opatovne zdoraznit’, Ze Slovenska republika patri medzi krajiny s najdlh§im maximalnym
trvanim doby vézby v Eurdpe.

Ugelom navrhu novely Trestného poriadku, ktoré predizila lehotu trvania vazby na pat
rokov bola ochrana 0s6b, majetku a inych hodnét a zaujmov, chranenych Trestnym zadkonom
pred pachatemi mimoriadne zavaznych zlo¢inov, za ktoré mozno ulozit’ najprisnejsSiu moznu
zakonnU sankciu, t.j. trest odnatia slobody na 25 rokov alebo trest odnatia slobody na
doZivotie.

Aplika¢na prax ukdzala, Ze pre tuto kategériu trestnych veci neposta¢uje obmedzenie
celkovej lehoty vézby v trestnom konani na obdobie Styroch rokov a tato lehotu bolo potrebne
v odévodnenych pripadoch predizit' az o jeden rok. Inak hrozilo, Ze vo vedenych stdnych
konaniach by dochadzalo k prepustaniu 0s6b, ktoré mohli byt odsidené na vysSie uvedené
tresty, v dosledku ¢oho hrozilo nebezpecenstvo nielen pre spolo¢nost” a konkrétne osoby, ale
by dochadzalo aj k narusaniu, alebo dokonca degradacii zdkladnych principov spravodlivosti
a pravneho $tatu. Na druhej strane, novozavedena zékonna moznost predizit maximalnu
lehotu vazby v trestnom konani je viazana na rozhodnutie sidu tak, aby boli splnené kritéria
podla CI. 17 ods. 5 Ustavy Slovenskej republiky.
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PrehPad o poéte obvinenych podla trvania vazby

k k k k k k
Typ vazby Trvanie vézby 31.12. |31.12. (31.12. |31.12. |31.12. | 30.06.
2009 (2010 |2011 (2012 |2013 |2014

Uera el 908 [792 |706 |653 |[649 |753

mesiacov

vazba do 1 roka |55 47 82 21 63 54
Vazba,v pripravnom |vézbado 2 16 10 16 19 5 13
konani rokov

vazba nad 2 0 0 0 0 0 1

roky

SPOLU 979 849 804 693 717 821

Ve ENEDE 257 |238 [244 |233 211 316

mesiacov

vazba do 1 roka |248 192 201 191 132 118
V,azba v konani pred |vézba do 2 114 159 106 151 05 97
sidom rokov

VR TR 2 23 |26 |52 |a0 |1 |47

roky

SPOLU 642 615 603 615 499 578
CELKOM 1621 |1464 (1407 |1308 (1216 |1399

K bodu ¢. 38. - CPT sa domnieva, Ze zarad’ovanie a Klasifikacia véiziiov, v rdmci ktorej sa
kazda osoba hodnoti z hl’adiska jej bezpecnostného rizika, schopnosti a potrieb, by sa mala
robit’ po prijati do Ustavu na vykon trestu a nie pri vyneseni rozsudku. V tejto savislosti sa
odkazuje na pravidla 51 a 52 Europskych vazenskych pravidiel. Vybor by uvital vyjadrenie
slovenskych organov k tejto otazke.

Systém Diferenciacie vdznenych osob vyuZivany vo vykondvacom trestnom prave
v Slovenskej republike povaZujeme z pohl'adu historického poznania za dostatoény.
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V rdmci vonkajSej diferenciécie, ktord urcuje sud so zretelom na zavaznost’ trestného
¢inu, mieru naruSenia pachatela, celkovy spbsob Zivota a sprévanie obvineného pred
spachanim trestného ¢inu, postoja odsudeného k spachanému trestnému c¢inu a na zéklade
vykonaného dokazovania sa podl’a ndSho nazoru postupuje v stlade s odportac¢anim pravidla ¢.
51 Eurodpskych vazenskych pravidiel.

V rdmci vnatornej diferenciécie, kde diferenciaéna skupinu ur¢i riaditel’ Ustavu na
navrh komisie najmé na zaklade zaverov a odporucani psychologického vySetrenia, poznatkov
0 spravani odsudeného vo vykone trestu a vykone vazby, poznania osobnostného narusenia,
poznania postojov k plneniu povinnosti sa podl'a ndSho nazoru postupuje v sulade
s odportac¢anim pravidla ¢. 52 Eurdpskych vazenskych pravidiel.

Riaditel’ Gstavu ma pravomoc navrhnat’ sidu moznost’ zmeny spésobu vykonu trestu,
pricom zohl'adnuje rizikovost’ pachatel’a v priebehu vykonu trestu odnatia slobody.

Systém diferencidcie odsudenych v Slovenskej republike podla nasho nazoru
reSpektuje materialne poziadavky odporucani ¢. 51 a 52 Eurdpskych vazenskych pravidiel.
Formalna a casova podmienka uvedena v odportacani ¢. 51.3 Eurdpskych vazenskych
pravidiel, t. j. urenie rizika ,,Co najskér po prijati“ je z pohladu obsahu posudzovanych
skuto¢nosti pri uréeni vonkajSej diferenciacie irelevantna, pretoZze rovnaké skuto¢nosti
podloZené dbkaznou situdciou ako posudzuje sud pri vyneseni rozsudku by posudzoval aj
organ umiestiiujtici 0sobu do vazenského zariadenia.

K'bodu €& 39. a42. - Vo svetle tychto zisteni CPT odporiica, aby vazensky personal v
ustavoch Leopoldov, KoSice-Saca, Nitra a Nitra-Chrenova bol upozorneny na to, Ze:

e Ziadna forma zlého zaobchadzania, vratane slovného napédania/rasistickych
poznamok, nie je pripustna a bude primerane potrestana;

e na zvladnutie agresivnych vidiziiov alebo viziiov kladucich odpor by sa nemala
pouzit’ viésia sila nez je nevyhnutne potrebna, a udieranie vaznenych oséb po tom,
ako bol prekonany ich odpor, nemozno nijako ospravedinit’;

e s vdziiami, ktori porusuju existujuce pravidla, by sa malo zaobchddzat’ iba v sulade s
oficialnym disciplindrnym postupom.

CPT veri, Ze véazensky persondl v Ustave KoSice-Saca prijme potrebné opatrenia s ciel’om
zabezpecit’, ie udrziavanie poriadku a wuplatiiovanie kontroly v Ustave zostane jeho
vyhradnou pravomocou.

V stlade s Odportcanim Rec(97)12 Vyboru ministrov Rady Eurdpy u personalu
zaistujucom sankcie a opatrenia, a Koncepciou vazenstva v Slovenskej republike na roky
2011 - 2020 bol existujaci pravny ramec garantujuci opatrenia proti zléemu zaobchadzaniu zo
strany vézenského persondlu v stlade s ochranou prav garantovanou zakonnou Upravou
a sank¢éné a preventivne nastroje zabezpecujuce jeho implementéciu, zakotvené napriklad
v § 326 Trestného zakona - ZneuZivanie pravomoci verejného ¢initel’a, alebo § 420 Trestného
zakona - Mucenie a iné nel'udské alebo kruté zaobchadzanie rozsireny o:

1. prijatie Etického kodexu prisludnika a zamestnanca Zboru vézenskej a justi¢ne;j
strdZe, koncep¢ny zadmer rozvijat' socidlno-komunika¢né zru¢nosti a socialnu
percepciu vazenskeého personélu, ktory prichddza pravidelne do kontaktu s
vaznenymi osobami,
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2. definiciu personalnej bezpecnosti ako stcasti bezpe¢nostnej koncepcie —
obsahujlicej poZiadavky na osobnostné kvality véazenského personalu;
poziadavky vzdelavania a osobného rozvoja vazenského personalu; pozZiadavky
na smernice pre vykon sluzby a mimoriadne situacie uréenych ,,Koncepciou
bezpecnosti vo vazenstve Slovenskej republiky na roky 2011 — 2020*“.

Napriek tomu, Ze tvrdenia uvedené v bode 39 spravy CPT (zlé fyzické ¢i verbalne
zaobchadzanie s vaziiami vézenskym persondlom), nie su podloZené Ziadanymi dékazmi a sU
nepreskiimatel'né aj z dévodu neidentifikovaného st'azovatela - teda sd len v polohe tvrdenia
proti tvrdeniu — Zbor vazenskej ajusti¢nej strdze (d’alej len ,,zbor*) reSpektuje pozitivny
zavazok clenskych Statov Rady Eurdpy prijat’ opatrenia potrebné na zabezpeéenie toho, Ze
jednotlivci podliehajaci ich jurisdikcii nebudd podrobeni muceniu alebo neludskému
zaobchadzaniu. V zmysle uvedeného bude vézensky personal opakovane upozorneny na
spravanie s cielom predchadzat’ v sprave uvedenym skuto¢nostiam.

K bodu ¢&. 41. - CPT edporuca, aby slovenské organy zabezpedili dodrziavanie tychto zasad
v praxi vSade tam, kde sa na zéklade individualneho posudenia rizika povazuje za potrebné
vykonat’ 0sobnu prehliadku viéziia.

Telesné prehliadky patria medzi najcitlivejSie legalne zasahy do osobnej slobody
véznenej osoby. Proporcionalita medzi intenzitou z&sahu do osobnej slobody a legitimnym
cielom takéhoto obmedzenia dand zaujmom na predchadzani nepokojom alebo zlo¢innosti,
ochranou zdravia alebo moréalky alebo ochranou prav a slobdd inych patri k Eurdpskym
sudom pre T'udské prava najcastejSie posudzovanym otdzkam v pripade poruSenia ¢lanku 3
Dohovoru.

Ustalena judikatura v8ak rovnako vytvara dostato¢ny informac¢ny podklad, ktory sa
zbor snazil vyuzit’ aj pri novej internej Uprave vykonu osobnych prehliadok. Rozkaz ministra
spravodlivosti ¢. 2/2014 o zabezpecovani ochrany Zborom vazenskej a justi¢nej strdze, ktory
nadobudol u¢innost’ 1. januéra 2014, poskytuje dostatocné procesné zaruky pre zabezpecenie
bezpecnosti a udrzania poriadku vo vézniciach a uréuje spolu s ustanovenim § 13b zakona
¢. 4/2001 Z. z. o Zbore vézenskej ajusticnej straze v zneni neskorSich predpisov jasné
pravidla pre uskuto¢nenie dokladnej osobnej prehliadky primeranym spésobom:

1. osobné prehliadka obvinenych a odsudenych a prehliadka ich osobnych veci nesmie
sledovat’ iny zaujem, ako je zabezpeéenie ucelu vykonu vézby, ucelu vykonu trestu
odnatia slobody, ochrany 0s6b, objektov zboru a ustanoveného poriadku v nich,

2. osobnu prehliadku obvinenych a odsudenych vykona len osoba rovnakého pohlavia,

3. pri osobnej prehliadke obvinenych a odsudenych sa dodrZiavaju zakladné hygienické
pravidla a nesmie byt poniZovana l'udska dostojnost’ prehliadanej osoby,

4. zdravotnu prehliadku je opravneny vykonat’ zdravotnicky pracovnik,

5. dokladna osobna prehliadka obvinenych alebo odsddenych sa vykonava v ur¢enom
priestore, ktory musi byt’ na takato prehliadku primerane klimaticky vhodny a musi
zabezpeCovat’ dostato¢nti mieru intimity,

6. kedZe sa odsudeny pri nej vyzle¢ie donaha, musi prebiehat’ individuélne (vynimkou su
mimoriadne situacie — napriklad hromadné protipravne konanie obvinenych alebo
odsudenych),
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7. dokladna osobna prehliadka prebieha len vizualne, zistuje sa, ¢i prehliadané osoba nie
je zranena, a nema ukryte nedovolene veci a pod.

DodrzZiavanie tychto zésad aich aplikacia v praxi bude obsahom cielenych kontrol
Generalneho riaditel’stva zboru v Ustavoch na vykon vazby, Ustavoch na vykon trestu odnatia
slobody a v nemocnici pre obvinenych a odsudenych.

K bodu €. 48. - V tejto suvislosti CPT vyzyva slovenské organy, aby prijali primerané kroky
S ciel’'om ucelnejsim spésobom vyuZivat’ ¢as, ktory vsetci odstdeni s doZivotnym trestom
travia v UOstave, v podobe zasadnych investicii do r6znorodych, Struktdrovanych a
zmysluplnych aktivit dlhodobej povahy vykonavanych mimo cely (ako je praca, podla
moznosti s odbornou hodnotou, vzdelavanie, Sport a zaujmové éinnosti/zdruzovanie sa).

Vybor d’alej odporuca, aby boli prijaté bezodkladné kroky s ciel’om zabezpedit’, Ze
odsudenym na doZivotny trest umiestnenym v samostatnych celach spojenych do ,,bunky*
sa umozni, pokial’ to bude mozneé, travit’ primeranu cast’ diia spoloéne s ostatnymi
obyvatel’mi ,,bunky*.

Rovnako ako v pripade mladistvych odsudenych v Ustave Sucany (Gdaje uvedené
v bode 66 posledného odseku spravy), tak aj v pripade vSeobecnej vazenskej populacie
a odsudenych na doZivotie nevynimajuc, je odsudenym stanoveny vSeobecny plan vykonu
trestu odnatia slobody oznacovany ako program zaobchadzania, t. j. komplexny organizac¢no-
planovaci dokument individualnej vychovnej prace realizovanej s odsudenym, obsahujdci
Strukturovany suhrn aktivit (edukaciu, aktivity vo vol'nom case, zarad’ovanie do préace, vztahy
s vonkajSim prostredim, iné metody a postupy zaobchadzania) zameranych na resocializaciu
odstdeného, odstranovanie subjektivnych pri¢in péchania trestnej cCinnosti, formovanie
spolo¢ensky akceptovatel'ného spravania a hodnotovej orientécie.

ZabezpeCované aktivity urcené programom zaobchadzania su v8ak vzhl'adom na
progresivnost’, ktord sa od 1. januara 2014 dalej systémovo precizuje aj u odsudenych
vykonavajucich doZivotny trest odnatia slobody tym, Ze vistom okamihu vykonu trestu
odnatia slobody je ich moZzné zaradit medzi ostatn0 védzenskd populaciu. Cielom
zaobchadzania vo vykone trestu nie je spravat’ sa k odsudenym hyperprotektivne, ale
motivacne.

V pripade odsudenych na doZivotie to znamena, Ze aktivity mimo ciel dlhodobého
charakteru sa realizuju rozdielne pre diferenciatnu podskupinu ,,D1* a ,,D2% pricom
umiestnenie do podskupiny ovplyvituje okrem formalnej — ¢asovej podmienky vyluc¢ne
spravanie odsudeného, pricom je nevyhnutné zdoraznit, Ze od poslednej navstevy vyboru
CPT v roku 2009 sa zvysil pocet odsudenych umiestnenych v ,,priaznivejSej* diferenciacne;j
podskupine D2 zo 17 % z celkového pocétu odsudenych na dozivotie na aktualnych 30 %
z celkového poctu odsudenych na doZivotie.

V diferenciacnej podskupine ,,D1* sa uplatiuji individualne formy zaobchadzania
(rozhovor, diagnostika, psychologické intervencia, socialne poradenstvo, samostudium, praca
v cele). Vzajomné zdruzovanie odsudenych umiestnenych v samostatnych celach prepojenych
do ,,bunky* umoznuje po individualnom posudeni aj sucasna legislativa, kde podra § 78 ods.
5 Poriadku vykonu trestu odnatia slobody: ,,Odsidenému moZzno na navrh pedagdga so
suhlasom riaditel'a povolit' vzajomny kontakt v ramci diferenciacnej podskupiny "D1".“.

V diferencia¢nej podskupine ,,D2“ sa s odsudenymi vykonavaji v primeranom
rozsahu aj skupinové aktivity pod dohl'adom prislusnika zboru a odsudeny sa mdze zucastnit’
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aj vybranych aktivit realizovanych pre cely Gstav. Vzajomné zdruzovanie odsudenych
umiestnenych v samostatnych celach prepojenych do ,,bunky“ nepodlieha dodato¢nym
obmedzeniam a vyplyva zo stGcéasnej pravnej upravy, nakolko podl'a 8§ 78 ods. 6 pism. b)
Poriadku vykonu trestu odnatia slobody: ,,Ak odsudeny pIni program zaobchadzania,
dodrziava Gstavny poriadok a vykazuje pozitivne zmeny v postoji k trestnej cinnosti a v
hodnotovej orientacii, mozno odsudeného umiestnit’ do diferenciacnej podskupiny D2, ktora
je charakteristicka zmiernenim niektorych obmedzeni vykonu doZivotného trestu, najma
umoznenim kontaktu s ostatnymi odstidenymi v diferenciacnej podskupine D2.“.

K bodu ¢. 49. a 52. - CPT opakuje odporiucanie, aby boli prijaté transparentné kritéria na
zarad’ovanie do podskupiny D2 a vyradenie z tejto podskupiny, ktoré by odsidenym
umoznili jasne identifikovat’ konanie a spravanie, ktoré sa od nich ocakdva, aby tak mohli
splnit’ poZiadavky na zaradenie do skupiny s priaznivejSim reZzimom.

Vybor d’alej odporic¢a v pravidelnych intervaloch prehodnocovat’ zaradenie
odsudenych na doZivotné tresty do jednotlivych reZzimov.

Vybor opakuje odporiucanie, aby slovenské organy zasadne prehodnotili svoj postoj
k odsudenym s doZivotnym trestom, a to s ciel’om (i) upustit’ od sii¢asnej politiky zatvarania
odsudenych s dozivotnym trestom v cele po viéSinu ¢asu a (ii) v istom bode ich integrovat’
do vieobecnej vazenskej populécie.

Transparentne Kkritéria na postup a odchod z rezimu D2, ktoré by odsudenym umoznili
jasne urcit’” konanie a spravanie, ktoré sa od nich vyZaduje, aby mohli byt premiestneni do
skupiny s priaznivejSim rezimom, teda odportacanie uvedeneé v sprave z navstevy v roku 2009,
su sucast'ou vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 500/2013, ktorou sa
meni a dopliia vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 368/2008 Z. z.,
ktorou sa vydava Poriadok vykonu trestu odnatia slobody, ktor4 nadobudla ucinnost
1. januéra 2014.

Od 1. januara 2014 podla § 78 ods. 3 Poriadku vykonu trestu plati, ze ,,do
diferenciacnej podskupiny D2 mozno odstdeného umiestnit’ po vykonani piatich rokov trestu
za podmienok ustanovenych v odseku 6.“. Podmienkami uvedenymi v odseku 6 sU plnenie
programu zaobchadzania, dodrZiavanie U(stavného poriadku a zmeny v postoji
k trestnej ¢innosti a v hodnotovej orientacii. Pokial’ odsideny umiestneny v diferencia¢ne;j
podskupine D2 prestane spinat’ tieto podmienky (d’alej nepini program zaobchadzania,
opakovane alebo zavaznym sposobom porusi Ustavny poriadok, to znamena, Ze sa dopusti
disciplinarneho previnenia) je podl'a 8 78 ods. 4 Poriadku vykonu trestu naspéat” umiestneny
do diferencia¢nej podskupiny D1; opdtovné umiestnenie do diferencia¢nej podskupiny D2 sa
prehodnoti po 12 mesiacoch, ak poc¢as tohto obdobia nie je odsudeny disciplinarne potrestany.

NajvyznamnejSou a systémovou zmenou V umiestiiovani odsudenych na dozivotie
a v rezimoch, ktoré st im ponukané, su nové ustanovenia § 20 ods. 2 a § 21 ods. 2 Poriadku
vykonu trestu, ktoré od 1. januara 2014 umoznuju riaditel'ovi Ustavu na zaklade odporucania
zo zéaveru opakovaného psychologického vySetrenia, plnenia programu zaobchadzania a
kritického postoja k spachanej trestnej ¢innosti umiestnit’” odsudeného na dozivotny trest do
diferencia¢nej skupiny ,,B* v Ustave s maximalnym stupiiom strdZenia po vykonani 15 rokov
uloZzeného trestu v oddiele doZivotnych trestov, resp. po vykonani d’alsich piatich rokov
uloZeného trestu v diferencia¢nej skupine ,,B* ho umiestnit’ do diferencia¢nej skupiny ,,A*;



50

DoterajSi model vnatornej diferenciacie odsudenych vykonavajlcich dozivotny trest sa
meni nasledovne:

Stav do 31. 12. 2013 Stav od 01. 01. 2014
Umiestnenie po nastupe do VT Lehota Umiestnenie po nastupe do VT Lehota
Oddiel doZivotnych trestov diferenciaéna | Oddiel doZivotnych  trestov diferenciadna
podskupina D1 podskupina D1

l neuréena ! 5 rokov

Oddiel doZivotnych trestov diferenciagna | Oddiel dozZivotnych  trestov
podskupina D2 diferencia¢na podskupina D2

! 10 rokov

Standardny VT - diferencia¢na
skupina B maximalny stupenl
straZenia

! 5 rokov

Standardny VT - diferencia¢na
skupina A maximalny stupefi
strazenia

Moznost’ prepustenia z VT

K bodu €. 50. - CPT edporuca, aby slovenské organy d’alej rozvijali uvedeny pozitivny krok
a zabezpedili, e odsudenym na doZivotny trest sa pri pobyte mimo cely budd putéd
nasadzovat’ len ako vynimocéné opatrenie, pouzivané iba v skutoéne nevyhnutnych
pripadoch na z&klade individudlneho hodnotenia reédlneho rizika, a Ze sa nikdy nebude
pouZivat’ ako rutinné opatrenie.

Systematické pdtanie odstdenych vykonavajucich dozivotny trest bolo zruSene,
¢o konstatuje avybor CPT vo svojej aktudlnej sprave. Sucasné pouZivanie nastrojov
obmedzenia slobody je vnuatroStatnymi predpismi v pripade put viazané len na pripady



o1

vymedzené ustanovenim § 35 zakona ¢. 4/2001 Z. z. o Zbore vézenskej justicnej Strdze
v zneni neskorsich predpisov podrl'a ktorych, je prislusnik zboru je opravneny pouzit’ puta:

a) na sputanie obvineného, odsudeného alebo dodavanej osoby, ak kladie aktivny
odpor, ohrozuje Zivot alebo zdravie inej osoby alebo poskodzuje majetok, po
marnej vyzve, aby od takého konania upustil,

b) na vzajomné priputanie dvoch alebo viacerych obvinenych, odstdenych alebo
dodavanych osdb za podmienok uvedenych v pismene a),

c) pri predvadzani obvineného alebo odsudeného alebo dodavani osoby, ak je
obava, Ze sa pokusi o utek,

d) na spultanie inej osoby, ktord svojim konanim mari sluZzobny zékrok a kladie
aktivny odpor, napada prislusnika zboru alebo inG osobu, ohrozuje verejny
poriadok alebo poSkodzuje majetok, po marnej vyzve, aby od takého konania
upustila.*.

Castejsie pUtanie odstidenych  vykonavajlcich doZivotny trest v diferenciadnej
podskupine D1 podl'a ndSho ndzoru nepresahuje intenzitu nevyhnutne spojent s vykonom
trestu odnatia slobody a mieru primeranu legalne vymedzenym bezpecnostnym poZiadavkam.

V savislosti s patanim odsudenych umiestnenych v diferenciacnej podskupine D2 pri
aktivitich mimo oddielu Generélne riaditel'stvo zboru metodicky usmernilo Ustavy
nasledovne:

»Zmiernenie niektorych obmedzeni vykonu doZivotného trestu umoziuje odsidenym
diferencia¢nej podskupiny D2 povolit’ G¢ast’ na vybranych aktivitach organizovanych pre cely
Ustav. Takéto povolenie je mozné udelit odstdenym, u ktorych je predpoklad d’alSicho
progresivneho postupu vazenskym systémom (umiestnenie do diferenciacnej skupiny B
Ustavu s maximalnym stupiiom straZenia) a méZe sluzit' aj ako asistované overenie si
vhodnosti takéhoto umiestnenia. Z toho vyplyva, Ze povolenie sa posudzuje individualne a
pri samotnej aéasti na aktivite sa odsudeny neoddeluje od ostatnych odsudenych a nie je
putany (odporovalo by to povoleniu, ktoré sa uré¢ite nevyda odstidenému, u ktorého je obava,
Ze sa pokusi o Utek).“.

K bodu ¢&. 51. - CPT vyzyva slovenské organy, aby splnili dlhodobé odporii¢anie a upustili
od praxe sputavania odsudenych na dozZivotné tresty pocas lekarskej prehliadky/zakroku.

Vo vynimoénych, bezpecnostne oddvodnenych a lekarom vyZiadanych pripadoch
existuju legitimne dévody kratkodobého putania odstudenych pocas lekéarskeho vysetrenia.

Sputavanie obvinenych a odsudenych o0s6b pocas zdravotného vySetrenia (pocas
lekarskej alebo sesterskej intervencie) sa riadi poZiadavkami zdravotnickeho personalu.
Zdravotnicky personal v zavislosti od druhu zdravotnickeho vykonu ako aj podl'a poznatkov o
nebezpecenstve, ktoré pripadne hrozi zo strany véznenej osoby rozhoduje, ¢&i pri
diagnostickom alebo terapeutickom vykone bude védznena osoba sputana. V pripade os6b
odstdenych na doZivotie ide vo vacésine pripadov o osoby s vysokou mierou rizika agresie
voci inym osobam, z toho dévodu nie je prekvapujuce, Ze zdravotnicky personél vyZzaduje ich
spatavanie pri zdravotnickych Ukonoch. Zdravotnicke ukony s vynimkou odoberania
anamnézy su spravidla vykonavané u véznenych osob v zone osobného alebo az intimneho
priestoru, kedy zdravotnicky pracovnik nema dostatoéni moznost’ v¢as a G¢inne reagovat’ na
pripadnt brachialnu hrozbu zo strany véznenej osoby. Nehovoriac o tom, Ze pri
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zdravotnickych intervenciach si pouzivané ostré predmety (ihly, skalpely) a iné vybavenie,
ktoré sa moze stat potencialnou zbranou pre odsudeného, ktord moze pouzit proti
zdravotnickemu personélu. Na to, aby zdravotnicky personal mohol vykonavat’ neruSene a v
plnom mentalnom nasadeni svoju odbornu pracu, je Ziadlce, aby mal k tomu primerané a
vyhovujace podmienky. Odvracanie pozornosti zdravotnickeho pracovnika v zmysle
zvySovania ostrazitosti a sledovania toho, ¢i nespltany odsideny sa prave nepripravuje na
utok, méze viest’ k pochybeniam pocas vykonu odbornej zdravotnickej praxe a k naslednej
iatrogenite, ¢o nie je prinosné nielen pre zdravotnicky personal, ale najmé pre oSetrovaného
odsudeného. Pre neruSeny vykon svojho povolania zdravotnicky personal potrebuje mat
zabezpecené vhodné podmienky na svoju odbornl ¢innost’, ktoré su v pripade odsudenych
nebezpe¢nych 0s6b splnené prave obmedzenim ich pohyblivosti napr. sputavanim.

Hoci cielom putania nie je v Ziadnom pripade pokorit” a ponizit’” dotknut( osobu a su
pouzivané len v pripadoch, v ktorych nad vSetku rozumni pochybnost nie je mozné
zabezpecit’ ciel’ (ochranu pred Utekom a bezpe¢nost’ zdravotnickeho personélu) aj v navonok
bezpecnom prostredi inym spésobom, Zbor védzenskej a justi¢nej straze porovna svoj pohl'ad
s poznatkami dobrej praxe ¢lenskych krajin Rady Europy, judikatirou Eurdpskeho sudu pre
I'udské prava (napriklad Kashavelov v. Bulgaria, no. 891/05, 20. 04. 2011, Garriguenc V.
France, no. 21148/02, 15. 11. 2007 a pod.).

K bodu &. 53. - CPT odporudca slovenskym organom, aby zmenili prislusné pravne predpisy
S ciel’'om zaviest’ moZnost’ podmienecéného prepustenia (parole) pre vietkych odsudenych
na doZivotie na zéklade individualneho vyhodnotenia rizika, ktorym sa posudi ich hrozba
pre spolocnost’.

V ramci aktualnej novely Trestného zakona a Trestného poriadku Slovenska republika
posudzuje sulad pravnej Upravy obsiahnutej v Trestnom zékone tykajicej sa podmienok
podmieneéného prepustenia u odstdenych na dozivotie s prislusnou judikatirou ESCP v tejto
otdzke. V zavislosti od vysledkov tohto skumania Slovenska republika pripravi legislativne
zmeny kdosiahnutiu suladu s Dohovorom v zmysle judikatary ESLP. V pripade
vyhodnotenia takejto potreby je mozné o¢akavat’ zmenu § 34 ods. 8 a § 67 ods. 3 zakona ¢.
300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov, ktoré upravuji nemozZnost
podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody u urcitej kategoérie odsudenych
na doZzivotie.

Kbodu €. 55. - CPT odporiuca, aby sa podniklo d’alsie Gsilie o zlepSenie vonkajSich
vychadzkovych priestorov pre odsudenych s dozivotnym trestom v Ustave Leopoldov. Mala
by sa zvdiit’ moznost, Ze k vychadzkovému dvoru, ktory pouZiva vSeobecnd vazenska
populacia, budl mar’ pristup aj vsetci odsudeni s dozivotnym trestom.

V porovnani s navstevou vyboru CPT vroku 2009 dosSlo kvyraznému zlepSeniu
vonkajSich zariadeni na cvicenie (rozSirenie vybavenia). Vel’kost a vybavenie vychadzkovych
dvorov pre odsudenych v diferenciaénej podskupine D1 povaZujeme V stcasnosti za
dostacujuci pre vykonavanie telesnych aktivit. VyuZivanie vych&dzkového dvora, ktory
vyuZiva vazenska populécia, aj odsudeni v diferencia¢nej podskupine D1, nie je vzhl'adom na
zabezpecenie zakonnych narokov vsetkych odsudenych aktualne technicky mozne.

K bodu €. 56. - CPT odporuca, aby slovenské organy prijali potrebné opatrenia s ciel’om
zabezpedit’ moznost’ kazdodennej vychadzky na éerstvom vzduchu pre vietkych odsudenych
(vratane zdravotne postihnutych).



53

V slade s ustanovenim 8 84 ods. 1 zdkona o vykone trestu sa odsudeny so zmenenou
pracovnou schopnostou alebo tazsim zdravotnym postihnutim, odsudeny s dlhodobou
zavaznou chorobou, ktord podstatne zniZuje jeho pracovnu schopnost’, odstdeny u ktorého to
vyZaduje zdravotny stav a muZi starSi ako 65 rokov veku a Zeny starSie ako 60 rokov veku
umiestnia (po predchadzajucom posudeni lekara) do oddielu pre odstdenych so zdravotnym
postihnutim. Takyto oddiel je toho ¢asu zriadeny v Nemocnici pre obvinenych a odsudenych
a Ustave na vykon trestu odnatia slobody v Trenéine, resp. v Ustave na vykon trestu odiatia
slobody v Nitre — Chrenovej. Odsudeni umiestneni v tychto oddieloch maju bezbariérovy
pristup k vychadzkovym priestorom. V sulade s uvedenym sa aj odsudeny na doZzivotie, ktory
ma t'azSie zdravotné postihnutie, ktoré mu fakticky neumoziujtce presun na vychadzky (napr.
odsudeny je imobilny) umiestni v oddiele odsudenych so zdravotnym postihnutim.

K bodu ¢&. 58. - CPT edporuca, aby vo svetle vySSie uvedenych pripomienok slovenské
organy prehodnotili rezim pre odsudenych umiestnenych v oddiele s bezpecénostnym
rezimom v Ustave Leopoldov a tam, kde je to vhodné, aj v inych Ustavoch v Slovenskej
republike.

Separacia obvinenych / odstdenych do osobitného oddielu charakterizovaného najmé
zvySenymi protektivnymi opatreniami a obmedzeniami nesavisi so zavaznost'ou trestného
¢inu, pre ktory su odsudeni / obvineni vo vykone trestu / vazby, ale predstavuje reakciu na
redlne a pravidelne prehodnocované bezpecnostné riziko odévodinované od spravania
odsudeného / obvineného vo vazenskom prostredi. V tomto duchu bola v ramci metodickej
Cinnosti Generalneho riaditel'stva zboru poskytnutd Ustavom interpretacia § 81 zékona
0 vykone trestu, ktory urCuje pravidld umiestfiovania do oddielu s bezpe¢nostnym rezimom,
v podobe jednotnej, inStiticiou presadzovanej, riadiacej idei, ktord& by mala byt
individualizovana v interpretacii skutkového pripadu aplikaénym organom: ,,Faktory
umiestiiovania odstdenych do oddielov a skupin v rdmci toho istého stupria stradZenia sleduju
okrem proaktivnych cielov smerujucich k zvySeniu ucinnosti zaobchadzania, napriklad cez
ubytovanie, pracu aspolocny vézensky Zivot rovnako (ne)naruSenych pdchatelov
minimalizaciu negativnych vplyvov vazenského prostredia, aj protektivne = bezpecnostné
ciele. Napriek ich vieobecnému charakteru, maja by¢ véznice miestami, kde sa vsetci (nielen
odsudeni, ale aj personal) citia bezpecne. Z tohto dévodu existuje popri Standardnom vykone
trestu aj Specializovany vykon trestu v oddiele s bezpecnostnym rezimom, kde sa umiestriuju
odsudeni z ddvodu, Ze aktudlne spravanie vdziia predstavuje hrozbu pre ochranu a
bezpecnost a véazenska sluzba nema inu legalnu a bezprostredni mozZnost rieSenia tejto
situécie. Teda riadiacim principom legitimujucim rozhodnutie riaditela Ustavu 0 umiestneni
odstdeného do oddielu s bezpecnostnym rezimom nie je samotné sUstavné poruSovanie
ustavneho poriadku podla 8§ 81 ods. 1 pism. a) zakona o vykone trestu, ale len take sustavné
poruSovanie ustavného poriadku, ktoré predstavuje redlnu hrozbu pre bezpecnost™.

Rezim poskytovany v oddiele s bezpe¢nostnym rezimom:

V Gvode je potrebné poznamenat’, Ze aj tu plati argument uvedeny v prvych dvoch
odsekoch odpovede k bodu 48.

V sulade s opakovanymi odportac¢aniami vyboru CPT v oblasti reZimu aplikovaného na
odsudenych ubytovanych v oddiele sbezpecnostnym rezimom a v stibehu s odporucanim
uvedenym v bode 61. spravy bude v najblizSom obdobi realizované:

1. personélne opatrenie - systemizovat' jedno funk¢éné miesto Specialneho
pedagdga s aprobaciou psychopédia alebo etopédia, resp. pedagogika
mentalne postihnutych alebo pedagogika socialne a emocionalne narusenych,
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2. program zaobchadzania:

a) zaradit’ programy na nacvik zvladania agresivneho spravania, zvladania
agresivneho spravania uzZ v poc¢iato¢nom Stadiu, neprimeraného narastania
tenzie, napriklad jogové cvicenie — dlhy kralovsky dych, dychanie —
kovaéske mechy apodobne, nacvik autogénneho tréningu, resp.
Jacobsona, realizovanie individudlnej receptivnej muzikoterapie,

b) vygenerovat' zaujmovu oblast’ odsideného a v ramci moZnosti oddielu
s bezpecnostnym rezimom zacat’ s jej realizovanim,

C) pracovat’ s odsudenymi vyluéne na principe prisnej zasluhovosti, kazde
prosocialne spravanie v kladnom smere ocenit’,

d) cielene pracovat’ s pribuzenskymi vztahmi odsudeného, tieto v pozitivnom
smere vyuzit' v procese resocializécie,

e) v pripade potvrdenia ,,fobie* zo spolo¢ného ubytovania, pokusit’ sa tato
odstranit’ prostrednictvom kognitivno-behavioralnej terapie.

K bodu €. 59. - CPT preto opakuje odporucanie, aby slovenské orgény prijali opatrenia s
ciel’om zabezpedit’, Ze:

e odsudenym, u ktorych sa uvaZzuje so zaradenim do oddielu s bezpecnostnym
rezimom, alebo sa uvaZuje o predi¥eni ich zaradenia do tohto oddielu, sa umozni
vyjadrit’ ich ndzory na toto opatrenie po tom, ako budu pisomne informovani o jeho
dévodoch (pritom sa rozumie, Zze méZu existovatr’ primerané dévody na to, aby sa
pred nimi zatajili konkrétne detaily savisiace s bezpecnost'ou);

e odsudeni budl mat’ pravo adresovat’ nezdvislému organu st’aZnost’ na zaradenie
alebo predlienie zaradenia do oddielu s bezpecnostnym rezimom (v sulade so
zasadami ustanovenymi v Eurdpskych vazenskych pravidlach).

Podla 8 89 ods. 3 Poriadku vykonu trestu o umiestneni odstdeného do oddielu
S bezpe€nostnym reZzimom moZe rozhodnut’ riaditel’ Ustavu na navrh pedagdga alebo Useku
preventivno-bezpe¢nostnej sluzby a po predchadzajucom prerokovani v odbornej komisii.
Vzhl'adom na uvedené odportcéanie zbor prehodnoti precizovanie tohto postupu a zvazi
moznost’ obozndmenia odsideneho s tymto navrhom (¢o odsudeny potvrdi svojim podpisom)
okrem pripadov, kedy dbévod umiestnenia do oddielu sbezpecnostnym rezimom savisi
s vedenim trestného stihania, je splneny dévod vézby a sud rozhodol o primeranom uplatneni
obmedzeni podl'a osobitného predpisu.

V sulade so zasadami stanovenymi Eurdpskymi vazenskymi pravidlami (pravidlo 53.7)
ma& mat kazdy vizen vystaveny takymto opatreniam pravo stazovat' sa za podmienok
ustanovenych v pravidle ¢. 70.1 EVP: ,,Vazni, individualne alebo ako skupina, maju mat’
neobmedzenU moznost podavat Ziadosti alebo staznosti riaditelovi vaznice alebo inému
kompetentnému orgénu.*“; resp. pravidle 70.3 EVP: ,,Ak je Ziadost zamietnuté alebo ak nie je
staznost' uznana, vdzrnovi sa maju poskytnut’ zddvodnenia a vdzerni ma mat’ pravo obratit’ sa na
nezavisly organ.*“. Tieto pravidlad si podla nasho ndzoru uZ v stcéasnosti v plnom rozsahu
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implementované do znenia ustanovenia 8 36 zakona o vykone trestu (Ochrana prav
odsudenych) a konkretizované v ustanoveni § 48 az 51 Poriadku vykonu trestu. Vo funkcii
prokuratora vykonavajuceho dozor nad zachovavanim zakonnosti vo vazenskych
zariadeniach, totiZ ide o orgéan spinajuci poZiadavku nestrannosti a nezavislosti, zriadeny na
zaklade z&kona a vybaveny dostato¢nou pravomocou na rozhodovanie vo veci, dostato¢nou
jurisdik¢nou pravomocou a ma ex lege povinnost' zrusit alebo pozastavit' vykonavanie
rozhodnutia, prikazu alebo opatrenia organov vykonavajacich spravu v miestach, kde sa
vykonava vazba, trest odratia slobody, ak st v rozpore so zakonom alebo s inym vSeobecne
zavaznym pravnym predpisom. V Gstave sa na bezne dostupnom mieste pre odsudenych
a obvinenych umiestiiuje uzamykatel'na schranka na ich Ziadosti, podnety alebo st'aznosti
ur¢ené prokurdtorovi, ktory vykonava dozor nad zachovavanim zakonnosti v Ustave (d’alej len
»prokurator*) schranka musi byt’ zabezpecéena tak, aby ju nemohla otvorit’ nepovolana osoba.
Schranku vybera prokurator v ¢ase, ked’ vykonédva dozor alebo kontrolu v Ustave.

K bodu €. 60. - CPT odporuca, aby sa umiestnenie obvinenych do bezpecnostnych ciel
preskimavalo najmenej raz za tri mesiace.

Podl'a § 7 ods. 7 tretia a Stvrta veta zdkona o vykone vézby (v zneni uc¢innom od
1. januéra 2014): ,,O takomto umiestneni a o umiestneni obvineného v bezpecnostnej cele
informuje Ustav prokuratora vykonavajuceho dozor nad zachovavanim zakonnosti v Ustave.
Opodstatnenost takéhoto umiestnenia a umiestnenia obvineného v bezpecnostnej cele
preskumava riaditel’ Gstavu a prokurator vykonavajuci dozor nad zachovavanim zékonnosti
v Ustave najmenej raz za tri mesiace.“.

K bodu ¢&. 61. - CPT opakuje odporicanie, aby slovenské organy zriadili zariadenia vhodné
na umiestriovanie odsudenych s poruchami ucenia a/alebo vaznymi dusevnymi poruchami,
ako su napr. odsudeni v sicasnosti umiestneni v oddiele s bezpeénostnym rizikom Ustavu
Leopoldov. V tejto savislosti sa odkazuje aj na odsek 35.

Okrem toho vybor opéatovne edporica, aby boli naliehavo zavedené primerané
docasné opatrenia s ciel’om zabezpedit’ potrebnl starostlivost’ 0 odsudenych s poruchami
ucenia alalebo vaznymi duSevnymi poruchami umiestnenych v oddiele s bezpecnostnym
rezimom ustavu Leopoldov.

Odpoved Kk prvej ¢asti odporai¢ania v tomto bode je rieSena v bode 35.

Odpoved k druhej casti odporticania vtomto bode bola zaslana listom ministra
spravodlivosti zo dna 16. juna 2014 adresovanym predsedovi CPT pénovi Letifovi
Hiseynovi, ktorého prilohu tvoria ,,Opatrenia na implementaciu odporicania Eurdpskeho
vyboru na zabranenie mucenia a neludského ¢i ponizujuceho zaobchadzania alebo trestania
uvedeného v bode 61. Spravy pre vladu Slovenskej republiky o navsteve vykonanej v drioch
24. septembra az 3. oktobra 2013“.



56

Text listu:
Vazeny pan Hiseynov, predseda CPT,

v nadvéznosti na V&3 list zo dna 24. marca 2014 adresovany panovi JUDr. PhDr. Branislavovi
Kadlec¢ikovi, sty¢énému zastupcovi pre CPT, ktory v prilohe obsahuje Spravu pre vladu
Slovenskej republiky o navsteve Slovenskej republiky, ktorGd vykonal Eurdépsky vybor na
zabranenie mucenia a nel'udského ¢i poniZujaceho zaobchadzania alebo trestania (CPT)
v ditoch 24. septembra aZz 3. oktébra 2013, v prilohe si dovolujeme zaslat’ ,,Opatrenia na
implementaciu odporucania Eurdpskeho vyboru na zabranenie mucenia a neludského ci
poniZujuceho zaobchadzania alebo trestania uvedeného vbode 61. Spravy pre vladu
Slovenskej republiky o navsteve vykonanej v drioch 24. septembra aZ 3. oktébra 2013“
v slovenskom a anglickom jazyku.

S pozdravom

Tomas Borec
minister spravodlivosti

Slovenskej republiky

K bodu €. 64. - AvSak v Styroch dvojloZzkovych celach v uzavretom/disciplinarnom oddeleni
boli toalety vo vnutri ciel len ¢iasto¢ne oddelené. Okrem toho niektoré cely a spolocenska
miestnost’ Na prizemi by si vyZzadovali renovaciu, a vo viacerych celach bolo menej stolic¢iek
ako bol poéet ubytovanych mladistvych. CPT odporica odstranit’ tieto nedostatky.

Oddelenie toalety od ostatnych ubytovacich priestorov v cele uzavretého oddielu je
zabezpetené murikom, ktory zabranuje priamemu pohl'adu do priestoru toalety. VySka murika
1,57 az 1,70 metra, vzdialenost’ toalety od priestorov, kde odsudeny konzumuje stravu (1,75
az 2,30 metra), pocet odsudenych ubytovanych v cele (max. dvaja), docasnost’ ubytovania
v cele uzavretého oddielu (len poc¢as vykonu disciplinarneho trestu) a umiestnenie toalety
v cele poskytuje podl'a nasho nazoru odsidenym dostato¢né sukromie.,

V stlade s ustanovenim 8§ 18 ods. 2 prva veta zakona o vykone trestu je pre kazdého
odsudeného v cele alebo izbe 16Zko s matracom, podhlavnikom, prikryvkou, 16Zkovou
bieliziou a stoli¢ka. Z pohladu ucelu tato pravna norma garantuje vaznenej osobe pravo
kedykol'vek (podl'a vlastného uvéZenia) si sadnut’ a opriet’ sa napriklad pocas ¢itania, pisania,
konzumacie jedla a pod. To znamen4, Ze odsudeny ma mat’ vZdy pristup k ,,vlastnej* stolicke.
U odstdenych ubytovanych v cele je preto v cele vidy tolko stoli¢iek, kolko je v nej
ubytovanych odsddenych. Ina situacia je u odsudenych ubytovanych v izbach s volnym
pohybom v rdmci oddielu. Vzhl'adom na charakter vykonu trestu pri ,,vol'nom pohybe* nie je
dévodné obmedzovat’ mladistvych odstdenych v prenose stolicky mimo izby. MéZe sa preto
stat, Ze v istom ¢ase nemusi byt’ v izbe rovnaky pocet stoli¢iek ako ubytovanych odstdenych
(napriklad odsudeny si necha stolicku v kultirnej miestnosti), avSak to neznamena, Ze
odstdeny si nemdZe kedykol'vek uplatnit’ svoju potrebu, ked’ze volny pohyb po oddiele mu
umoznuje Si tUto stolicku priniest’ spat’.
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K bodu €. 67. - CPT odporuca, aby slovenské organy prijali potrebné opatrenia s ciel’om
zabezpecit’, e pre vsetkych mladistvych obvinenych bude zabezpeceny program
zmysluplnych aktivit vykonavanych mimo cely, vratane skupinovych aktivit prispdsobenych
ich potrebam (vzdelavacich, $portovych, zaujmovych atd’.). Cim dlhsie si mladistvi
obvineni vo vazbe, tym roznorodejSie aktivity by sa im mali poniikat’.

Zaujem Slovenskej republiky na prehlbovani realizacie zmysluplnych aktivit pre
mladistvych obvinenych sa popri existujacej Uprave, ktord garantuje pravo kazdému
mladistvému obvinenému pohyb mimo cely najmenej Styri hodiny denne a plnenie povinngj
Skolskej dochadzky, prejavil aj v zmenéach legislativnej Gpravy vykonu vézby a v zakladnych
riadiaco-planovacich dokumentoch zboru.

S u¢innostou od 1. januara 2014 sa vSetkym obvinenym poskytuje na zéklade ich
Ziadosti individualne socidlne poradenstvo zamerané na obmedzenie negativnych vplyvov
véazenskeho prostredia a pomoc pri rieSeni nepriaznivej Zivotnej situacie obvineného a jeho
rodiny. Rovnako sa obvinenym, ktori ku dnu prijatia do vazby Studovali na strednej Skole
alebo vysokej Skole umoznuje pokrac¢ovat’ v tomto Stadiu distanénym vzdelavanim.

K d’alsiemu rozvoju podmienok pre zabezpeCovanie Vvzdeladvania, zaujmovej
a Sportovej ¢innosti  obvinenych s dérazom na zabezpecovanie povinnej Skolskej dochadzky
obvinenych mladistvych sa zaviazala aj vlada Slovenskej republiky schvéalenim viacerych
koncepénych materialov.

K bodu €. 68. - CPT preto opakuje odporucanie, aby slovenské organy urobili potrebné
kroky s ciel’om zabezpecit’ ucinné uplatiiovanie uvedenych zdsad v praxi slovenského
vazenskeho systému.

Moznost’ umiestnit’ do cely mladistvého obvineného (odstudeného) spolu s dospelou
véaznenou osobou bola legislativnou Gpravou realizovan v stlade s pravidlom 18.9
Eurdpskych vazenskych pravidiel. Podmienky takéhoto (nad’alej vynimo¢ného) ubytovania
mozno rozdelit’ na forméalne a materialne.

Formélnou podmienkou spoloéného umiestnenia je udelenie sthlasu s takymto
ubytovanim. Materiadlnou podmienkou je, Ze takéto umiestnenie bude v zaujme mladistvého,
dospely obvineny alebo odsudeny nebude na mladistvého nepriaznivo vplyvat’, ohrozovat’
jeho zdravie alebo zneuzivat' jeho pritomnost v cele. V sulade simplementaciou tohto
ustanovenia vydalo generalne riaditel'stvo zboru 13. januara 2014 nasledovné
usmernenie:,,Oddelené umiestiiovanie mladistvych od dospelych je z medzinarodného
pohladu povaZované za zakladné preventivne opatrenie, ktoré zarucuje ochranu mladistvého
(t. j. osoby mladSie ako 18 rokov) a vazenskému zariadeniu poskytuje zaruku proti riziku zlého
zaobchadzania (moznost dominancie a vyuzivania) medzi vaznenymi osobami. Vynimocnad
zakonnad moznost narusenia tejto zasady preto prisne vyZaduje (a to aj z pohladu ochrany
vazenského personélu) suhlas mladistvého a dospelého odsudeného (obvineného). Tento
sthlas musi trvat’ pocas obdobia celého spolocného ubytovania, ¢o vidy posudzuje zdkonom
urceny kontrolny organ.

Klicovym parametrom spolocného umiestnenia dvoch vekovo odlisSnych kategorii
vaznenych o0s6b je vyber dospelého. Vhodny vyber musi byt prinosom nielen pre mladistvého
(mal by v osobe dospelého vidiet svojho mentora, osobného dévernika), ale aj pre dospelého
(zmysluplné stravenie casu — rozvoj pocitu zodpovednosti a uZitocnosti) aich program
zaobchadzania. Dospelého je moZzné priamo zaangazovat do konzultacie pri tvorbe
a hodnoteni programu zaobchadzania mladistvého, procesu ochrany mladistvého pred
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sebapoSkodenim - tym dospelému prejavujeme dbéveru a ciastocne mu pomdzeme zmenit
pohlad na seba samého. Odporicame s tymito ,,mentormi** pracovat’ a na ich cinnost ich aj
pripravovat.

Formalnou podmienkou umiestnenia mladistvého a dospelého spolu v cele alebo izbe
je obojstranny suhlas tychto vaznenych osdb. Nakolko takéto umiestnenie podlieha
pravidelnému preskimavaniu, bude potrebné udeleny sthlas aj preukdzat. Z tohto pohladu sa
ako najvhodnejSie rieSenie osvedcilo zaznamenanie udeleného suhlasu v pisomnej forme
v evidencii pouceni, obozndmeni a prehlaseni obvineného / odsideného zaloZzeného v obale
,,Doplnkova dokumentécia osobnej karty obvineného / odsudeného* u kazdej takto spolocne
ubytovanej osoby.*.

Spolo¢né ubytovanie mladistvého a dospelého musi byt v zmysle uvedeného
usmernenia zrozumitel'ne a preskumatel'ne odévodnené, ked’ze Ustav ma povinnost’ 0 takomto
umiestneni informovat’ prokuratora vykonavajiceho dozor nad zachovdvanim zakonnosti
v Ustave.

DodrzZiavanie podmienok, usmernenia a ich aplikacia v praxi bude obsahom cielenych
kontrol Generalneho riaditel'stva zboru vo vSetkych Ustavoch.

K bodu €. 75. a 76. - Vo svetle tychto zisteni CPT odporuca, aby slovenské organy podnikli
opatrenia s ciel’om:

e zabezpecit’, Ze vo vSetkych navstivenych zariadeniach sa bude v praxi respektovat’
minimélna norma 4 m?2 obytnej plochy na jednu vaznenu osobu bez zapocitania
plochy socidlnych zariadeni vo vnutri ciel;

e vyznamne zlepsit’ materialne podmienky pre obvinenych, novo prijatych odsudenych
a viziiov docasne umiestnenych v Gstave Nitra; v tejto suvislosti by malo byr
prioritou Uplné oddelenie toaliet vo vSetkych viacldzkovych celach (t. . priecka by
mala siahat’ aZ po strop);

e zmenit’ technické rieSenie okien v celach uUstavov Nitra a PreSov tak, aby bol z cely
vyhlad von,;

o zabezpecit, aby vSetky cely aizby Ustavu Nitra-Chrenova boli dostatoéne
vykurovane a vybavené fungujacim privolavacim zariadenim.

Vo viacerych celach navstivenych delegaciou v Ustave Nitra-Chrenova boli socialne
zariadenia vo vnutri ciel oddelené od zvySku cely iba zavesom. Sociélne zariadenia by sa
podl’a moznosti mali eddelit’ pevnymi stenami a dverami.

,,Zivotny priestor 4 m2*:
V rozsahu odpovede k bodu 34.
,.ZlepSenie materialnych podmienok v Ustave Nitra, Nitra - Chrenova a PreSov*‘:

ZlepSovanie ubytovacieho Standardu pre véznené osoby ubytované v celach (najma
v sprave uvedené stavebné oddelenie toaliet vo viac miestnych celach) je koncepénym
zamerom zboru.

,.Prehodnotenie navrhu celovych okien*:
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Pri posudzovani okien (ich velkosti, umiestnenia ochrannych okennych tabul’) zbor
v plnom rozsahu reSpektuje pravidlo 18.2a Europskych vazenskych pravidiel, podl'a ktorého
vo vSetkych budovach, kde maju vazni byvat, pracovat alebo zhromazdovat sa:

okna maju byt dost velké, aby umoziovali viziiom citat alebo pracovat’ pri prirodzenom
osvetleni v normalnych podmienkach a maju umoziiovat’ prisun cerstvého vzduchu, okrem
miest, kde je primerany systém vzduchovej klimatizacie; avych&dza aj z vnutrostatnej
legislativnej Gpravy ustanovenej osobitnym predpisom, zakonom ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane,
podpore a rozvoji verejného zdravia a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov podl'a ktorej
cela a izba musia spliiiat’ poziadavky na denné osvetlenie a umelé osvetlenie, poziadavky na
tepelno-vihkostni mikroklimu, vykurovanie a vetranie.

Ubytovne odsudenych v Gstave Nitra — Chrenovd pozostivaju z piatich objektov,
z ktorych jeden objekt — OKAL bol postaveny ako montovany na baze drevotrieskovych
fenologickych dosiek. Ostatné objekty s murované. Z dévodu technoldgie stavieb je pocas
vykurovacieho obdobia teplota v jednotlivych objektoch rozdielna; pri¢om v objekte OKAL
je niZSia, ale aj napriek tomu priemerna teplota v tomto objekte neklesla pod 21 °C. Z dévodu
niZSej teploty oproti ostatnym ubytovniam je odsudenym Zendm ubytovanym v tomto objekte
pocas zimného obdobia vydavana nad ramec vystrojnej normy este jedna deka. Koncepénym
rieSenim problému je asanacia problémového objektu a naslednad vystavba novej ubytovne,
s ¢im pocita uZ spracovany lokalitny program.

Privolavacie zariadenie bez mozZnosti obojstrannej komunikacie — po stlaceni
véznenou osobou sa informécia o inicializacii zobrazi referentovi rezimu — je funkéné
v kaZdej izbe. Okrem toho je privolavacie zariadenie umoziujice obojstranni komunikéciu
plne funkéné na chodbédch oddielov, bezné dostupné odsudenym ubytovanym v izbach
vdennej aj no¢nej dobe, nakolko sa odsudené na izbach neuzamykaju. Privolavacie
zariadenie umoznujuce obojstranni komunikaciu je rovnako plne funkéné v celach, kde su
odstdené uzamykané (v pripade technickej poruchy sa odsudend premiestni na cas
nevyhnutny k oprave na celu s plne funkénym privolavacim zariadenim).

K bodu ¢&. 79. - CPT povazuje za neprijatel’né driat’ viiziiov v takychto podmienkach. Preto
odporuca, aby boli prijaté kroky s ciel’om zabezpecit’, ie viziiom, ktorym sud uloZil
obmedzenia, bude ponuknuty program zmysluplnych aktivit a primerany Pudsky kontakt.

Zbor reSpektuje pravidlo 24 Eurdpskych vézenskych pravidiel apri umoZneni
kontaktu s vonkajSim svetom vychadza z toho, Ze strata slobody nema znamenat stratu tohto
kontaktu. V sulade s vnatroStatnou Gpravou podmienok vykonu vazby a vykonu trestu odnatia
slobody maju vSetci vazni pravo prijat’ navstevu najmenej jedenkrat mesa¢ne V rozsahu
najmenej dvoch hodin (mladistvi jedenkrat tyZdenne), prijimat’ a odosielat’ koreSpondenciu
bez obmedzenia, telefonovat’ v rozsahu najmenej dvakrat za kalendarny mesiac najmenej 20
minat, prijat’ balik s vecami osobnej potreby raz za tri mesiace do hmotnosti dvoch
kilogramov (mladistvi jedenkrat mesac¢ne) a ako disciplinarnu odmenu balik s potravinami
a vecami osobnej potreby bez ¢asového obmedzenia do hmotnosti 5 kilogramov.

Na zabranenie marenia objasiiovania skuto¢nosti zavaznych pre trestné stihanie mézu
byt vdznené osoby (najcastejSie obvineni v kolGznej vazbe) obmedzené v tychto prévach
nasledovne:

1. obvineny, ktory je v KkolGznej védzbe, molZe prijat navstevu iba po
predchadzajucom suhlase prislusného organu ¢inného v trestnom konani alebo
stdu,
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2. obvineny v kollUznej vazbe, moZe telefonovat’ iba po predchadzajucom suhlase
prislusného organu c¢inného v trestnom konani alebo sudu, ktory si moze
vyhradit’ svoju pritomnost’ pri telefonovani.

O tomto legitimnom dbévode obmedzeni v3ak rozhoduje len prislusny organ ¢inny v
trestnom konani alebo sud, pricom zakon o vykone vézby garantuje, Ze aj takto ,,obmedzeny

1

obvineny“ ma stale povoleny kontakt s vonkaj$im svetom.

V sQvislosti s aktivitami realizovanymi pre tychto obvinenych odkazujeme na
odpoved’ k bodu 67.

K bod & 83. - Vo svetle uvedenych zisteni CPT povaZuje za potrebné opétovne vyzvatr’
slovenské organy, aby prijali rozhodné opatrenia na zabezpecenie komplexného programu
aktivit pre vietky vazneneé osoby vo vSetkych navstivenych zariadeniach. Ciel’om by malo
byt zabezpecit’, aby vSetky vaznené osoby (vratane obvinenych) mohli strdvi’ primeranu
¢ast’ dria mimo svojej cely pri vykonavani zmysluplnych aktivit rozmanitej povahy: prace,
podla moinosti s odbornym zameranim, vzdeldvania, Sportu, zaujmovych
aktivit/zdruzovania.

Slovenské republika opakovane poznamenava (tak ako v bode 48 a 58), Ze aktivity
uréené programom zaobchadzania su vzhI'adom na progresivnost’ a diferencovanost’ vykonu
trestu zavislé aj od sprévania odsudenych. Cielom vykonu trestu totiZ nie je spravat’ sa
k odsudenym hyperprotektivne, ale motivac¢ne. Do diferencia¢nej skupiny ,,C* sa umiestiiuje
najmé& odsudeny, ktory dlhodobo neplni program zaobchadzania napriklad tym, Ze sa aktivne
nezucastiuje ¢innosti alebo narisa program pondkanych skupinovych aktivit ,,A“ alebo ,,B*,
teda aktivit, ku ktorym neboli vo vSeobecnosti vyborom CPT vznesené vyhrady.

K bodu ¢&. 84. - CPT edporuca, aby slovenské organy preskimali pracovné podmienky a
celkové podmienky pre odsudenych spolu so systtmom zrazok zo mzdy, aby sa im zarudila
primerand odmenu za ich pracu.

Pracovna doba vaznenych oséb zaradenych do prace je rovnakd ako u ostatnych
zamestnancov Vv civilnom sektore, zaroven Ustav zabezpecuje, aby nadCasova praca
neprekrodila limit stanoveny Zakonnikom préce.

Kazdy obvineny alebo odsudeny ma za vykonan( pracu narok na pracovni odmenu
v stlade s ustanoveniami Nariadenia vlady Slovenskej republiky ¢. 384/2006 Z. z. 0 vyske
pracovnej odmeny a o podmienkach jej poskytovania obvinenym a odsudenym (dalej len
»hariadenie vlady“). Je potrebné zdoraznit, Ze ide o pracovnu odmenu, nie 0 mzdu.
Pri odmenovani za vykonanU pracu u obvinenych v sulade s 8§ 32 zakona ¢. 221/2006 Z. z.
a u odsudenych v sulade s § 45 zakona ¢. 475/2005 Z. z. sa neuplatiiuje minimalna mzda.
Dovodom je skutoc¢nost’, Ze obvineny a odsudeny ma pocas vykonu vazby a vykonu trestu
odnatia slobody na rozdiel od civilného zamestnanca zabezpecené z prostriedkov Statneho
rozpoc¢tu zakladné Zivotné potreby, najmé stravu, odev, ubytovanie, lekarsku starostlivost’,
ako aj niektoreé Specifika pri zaradeni do prace, napriklad zabezpecenie bezplatnej dopravy na
pracovisko.
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Ustav ako zamestnavatel garantuje odsudenym vsetky finanéné zvyhodnenia
k pracovnej odmene, na ktoré im vznikne narok v zmysle nariadenia vlady, a to priplatky za
pracu nad¢as, za pracu v sobotu a nedel'u, za pracu vo sviatok, za pracu v noci, za pracu
v stazenom a zdraviu Skodlivom pracovnom prostredi. Odstdeny dostane pracovnd odmenu
vzdy vo vyplatnom termine bez ohladu na skuto¢nost’, ¢i objednavatel’ prac a sluzieb uz
Ustavu pohladavku uhradil, alebo sa tato dlhodobo vymaha.

Zréazky z pracovnej odmeny mozno rozdelit’ na tri skupiny:

a) zrazky podl'a vSeobecne platnych predpisov socialneho a zdravotného poistenia
(v sulade s pravidlom 26.14 a 26.17 Eurdpskych véazenskych pravidiel),

b) zréZzky vyZzivného na osoby, voci ktorym ma odsudeny vyZivovaciu povinnost’ (netyka
sa pracovne zaradenych obvinenych),

c) zréZzky na trovy vykonu trestu.

Aj ked’ sa mdze zdat, Ze zrazky neprimerane zasahuju do prava véziiov volne disponovat’
S0 svojimi peniazmi, v Ziadnom pripade nejde o neprimerany zasah, pretoZe odsudeni
dostavaju stravu, odev a iné veci asluzby bezplatne a Uhrada dlhov (zrazky vyZivného
a zraZzky na trovy vykonu trestu), dani a odvodov nepochybne spadaju do vSeobecného
zaujmu ako predpoklada verejny zaujem v ¢lanku 1 Dodatkového protokolu ¢. 1 k Dohovoru
0 ochrane I'udskych prav a zakladnych slobod.

K tvrdeniam uvedenym v bode 84. je potrebné ozrejmit nasledovné:
Bezplatné poskytovanie hygienickych potrieb:

- vSetkym véznenym osobdm (bez ohladu na zaradenie do préce) sa v sulade
S ustanovenim § 22 zékona o vykone trestu a § 16 zakona o vykone vazby
pravidelne a bezplatne poskytuje mydlo, toaletny papier a uterak; u odsudenych Zien aj
hygienické vlozky,

- ak védznena osoba (bez ohl'adu na zaradenie do prace) neméa na svojom konte dostatok
finanénych prostriedkov a predchédzajuci mesiac nenakupoval v predajni zriadenej
v Ustave, Ustav mu pravidelne poskytuje aj hreben na vlasy, zubnu kefku, zubnu pastu,
Sampdn na vlasy a holiace potreby,

- okrem toho sa vdaznenej osobe zaradenej do prace na pracovisko, na ktorom
nedochadza k zna¢nému zneCisteniu (napr. stolar, murar, pracujuci v
pol'nohospodarstve a skladoch) poskytuje mesaéne 250 g pasty na umyvanie ruk;
véaznenej osobe zaradenej do prace na pracovisku, na ktorom dochadza k velkému
zneCisteniu (napr. zamoc¢nik, Klampiar, zvara¢) sa poskytuje mesa¢ne 500 g pasty na
umyvanie ruk.

Ceny v predajniach zriadenych v Ustave:

- vsulade so zmluvne dohodnutymi podmienkami prevadzkovania Gstavnych predajni
su ceny tam ponukanych produktov porovnavané s cenami obvyklymi v mieste, kde sa
Ustav nachadza,

- nie je mozné porovnavat ceny Vv predajni zriadenej v Ustave s cenami vo velkom
obchodnom ret’azci - za porovnatel'né obchody mozno podl'a nasho ndzoru povazovat’
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napriklad vecierky, vysokoSkolské, nemocni¢né alebo firemné bufety ¢i kantiny v
obvode Ustavu.

Obstaranie kreditu na telefonovanie:

- doplnenie kreditu na telefonovanie nie je limitované akoukol'vek minimalnou sumou —
véaznena osoba si méZe ,,doplnit™ kredit vo vyske, akl si sama uréi.

K bodu €. 85. - Okrem toho néklady na vykon trestu odriatia slobody museli hradit’ vSetci
odsudeni bez ohl’adu na to, ¢& pracovali alebo nie. Mnohi vazni teda opustali vazenie s
dlhmi, nahromadenymi pocas ich pobytu vo vazeni. Podl’a ndzoru CPT takato situacia
neprispieva k ulahéeniu opatovného zaclenenia sa viziiov do spolocnosti. CPT by réad
dostal vyjadrenie slovenskych organov k tejto otazke.

Trovy vykonu trestu predstavuju néklady Statu, ktoré vznikaja v suvislosti s vykonom
trestu odstdeného. Tieto naklady zasadne znéSa Stat. Zakon o vykone trestu vSak ustanovuje,
ktory odsudeny, v akej vySke a za akych podmienok je povinny tieto trovy Statu ¢iastoéne
nahradit. VSeobecne plati, Ze Ciasto¢né naklady slvisiace s vykonom trestu je povinny
nahradit’ $tatu len ten odsudeny, ktory je zaradeny do préce vo vykone trestu a pobera
pracovni odmenu alebo odsudeny, ktory je poberatelom dbchodku (teda neméa povinnost
pracovat’). Z uvedenej vSeobecnej povinnosti platit’ trovy vykonu trestu odsiudenymi, ktori
poberaju pracovnu odmenu, vSak existujd vynimky, ktoré od povinnosti platit’ trovy vykonu
trestu oslobodzuju:

a) odsudenych poc¢as nezaradenia do prace, ak tato skuto¢nost’ odsudeny svojim konanim
nezavinil sdm a Ustav ho nemohol pre nedostatok pracovnych prilezitosti zaradit’ do
prace,

b) mladistvych odsudenych (do dovisenia 18 rokov veku),
c) odsudenych pocas zaradenia do vzdelavacich aktivit,
d) pocas ucasti ako svedka na sidnom konani,

e) ak tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Okrem vy3Sie uvedenej povinnosti hradit’ ,,Standardné“ trovy vykonu trestu je odstdeny
povinny uhradit’ tzv. zvySené alebo zavinené trovy vykonu trestu, ktoré vznikaju Ustavu pri
»heStandardnom* spravani odstdeného alebo zabezpeceni ,,nadStandardnych* sluzieb podrl'a §
92 ods. 1 zakona o vykone trestu podrl'a ktorych

,Odsudeny je povinny uhradit zvySené trovy na strézenie a dopravu vynalozené Gstavom, ak:

a) si spdsobil umyselne alebo inému dovolil spdsobit’ mu ujmu na zdravi, bez zavaznych
dévodov odmietol podrobit sa lekarskemu zakroku, na ktory dal podnet alebo
predchadzajuci sthlas, opakovane porusil liecebny rezim alebo ak inému odstdenému
sposobil ujmu na zdravi a Ustavu vznikli zvySené trovy na stréZenie, néklady na
dopravu a predvedenie do zdravotnickeho zariadenia,

b) trval na predvedeni pred organ cinny v trestnom konani alebo sud ako wucastnik
konania alebo bol na tento ucel prechodne premiestneny do iného Ustavu, hoci bol
pouceny, Ze jeho ucast' na Gkone alebo pojednévani nie je nevyhnutna,
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c) navstivil odsudeného alebo obvineného v inom Ustave.“.

Vyska zavinenych trov vykonu trestu je za kazdy aj zacaty den jedna Styridsatina zo sumy
Zivotného minima (aktualne 4,95 Eur za den). VysSka zvySenych trov je dana realnymi
nékladmi prepravy astrdZenia. Voc¢i rozhodnutiu o zavinenych trovach vykonu trestu
arozhodnutiu o zvySenych trovach vykonu trestu sa mbéZe odsudeny odvolat’ a toto
rozhodnutie je presktimatel'né aj suidom.

Odlidna situécia je u obvinenych. Trovy vykonu vézby plati len obvineny, ktory bol
pravoplatnym odsudzujucim rozsudkom uznany za vinného a len za dobu trvania prvych 180
kalendarnych dni védzby. O povinnosti na nahradu trov spojenych s vykonom vézby
(8 555 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku) rozhoduje sud. O vyske trov spojenych s vykonom
vazby (8 54 ods. 1 a 2 zdkona o vykone vézby) rozhoduje riaditel’ Ustavu, v ktorom bol
povinny vo vykone vazby. VysSka trov spojenych s vykonom vazby je za kazdy zacaty
kalendarny den trvania vazby (maximum dni urenych na Uhradu je 180) je jedna
Sest'desiatina zo sumy Zivotného minima (aktualne 3,30 Eur za dei). Voéi rozhodnutiu
0 vyske trov vykonu vazby sa m6zZe povinny odvolat’ a toto rozhodnutie je presktimatelné aj
stdom.

Kbodu ¢&. 86. - CPT edporuca, aby slovenské organy zlepsili vychadzkové moznosti v
ustavoch Nitra, Nitra - Chrenova a PreSov s ciel’om zabezpedit' moZnost’ intenzivneho
telesného cvicenia pre vietky odsudené. Okrem toho by vietky vychadzkove priestory mali
byr’ vybavené pristreSkom proti nepriaznivému pocasiu.

Velkost’, umiestnenie avnutorné vybavenie vychadzkovych priestorov, v ktorych
majl vaznené osoby pravo zacastnit’ sa dennej vychadzky a pocas nej vykonavat® aj Sportovi
¢innost’, sU Vv jednotlivych Ustavoch rozdielne asi limitované stavebno-dispozi¢nym
usporiadanim Gstavu. Najma vo vazobnych Ustavoch maju vychadzkové priestory vejarovity
tvar tvoreny viacerymi vychadzkovymi dvormi. V Ustave Nitra majd védznené osoby
k dispozicii 9 vychadzkovych dvorcov s priemernou velkost'ou 51 m?; v rovnakom ¢ase sa
v jednom vychadzkovom dvorci nachadza 3 az 5 os6b (v zavislosti od velkosti dvorca)
a jeden vychadzkovy dvor pre odsudené s velkost'ou 154 m2, Kazdy vychadzkovy dvorec je
vybaveny zariadenim na sedenie, hrazdou na cvicenie, lavickou a v troch vychadzkovych
dvorcoch su inStalované basketbalové koSe; v letnom obdobi sa v jednom vychadzkovom
dvorci inStaluje stolnotenisovy st6l. Okrem toho sa vdznenym osobam zapoziCiavajua
bedmintonové rakety, Svihadla a lopty. Z uvedenych priestorov uréenych na vychadzky je
v Ustave Nitra percentuélne pristreSkom pokrytych 49 % percent 8 vychadzkovych dvorcov. 1
vychadzkovy dvorec a vychadzkovy priestor pre odsudené nie je sice vybaveny pristreSkom,
ale tieto sa v pripade nepriaznivého pocasia nevyuZivaju avdznené osoby moézu vyuzit
ostatnych osem dvorcov.

Odsudené v Gstave Nitra — Chrenova vykonavaju vychadzky (v rovnakom case
v priemere 30 odstdenych) v priestoroch nadvoria o vel’kosti 750 m? (v pripade priaznivého
pocasia) alebo pod stavebnym prekrytim dvoch vazenskych objektov o velkosti 72 m? (v
pripade nepriazniveho pocasia). V tychto priestoroch odsidené najéastejsie hraju loptové hry,
bedminton, alebo sk&kanie na Svihadle.
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V Ustave PreSov je k dispozicii 5 menSich vychadzkovych dvorcov — velkost’ cca. 41
m? (v rovnakom c¢ase sa v jednom vychadzkovom dvorci nachadza priemerne do 5 0s6b)
a jeden vicsi o velkosti 90 m? (obsadeny v priemere 14 odstdenymi). VSetky vychadzkové
dvorce su vybavené pristreSkom, ktory pokryva cca. 25 % plochy dvorca. Rovnako su vsetky
vychadzkové dvorce vybavené zariadenim na sedenie, bradlami a zariadenim na cvicenie
kl'ukov.

Ked’ze sme si vedomi vyhod pobytu véznenej osoby v otvorenom prostredi a aktivne
straveného ¢asu vychadzky, v dohl'adnej dobe planujeme nielen postupné zvySovanie velkosti
vychadzkovych priestorov niektorych Ustavov — napr. v Ustave PreSov sa planuje zvysit
plocha uréena na vychadzky o d’alsich 60 m2, ale aj ich vizudlnu Gpravu tak, aby tieto
priestory nemali rovnaky efekt ako cely, s tym rozdielom, Ze nemaju strechu.

Kbodu ¢ 90. - Vybor vyzyva slovenské organy, aby vo svetle tychto pripomienok
prehodnotili existujucu prax, v ramci ktorej vazenski lekari poskytuju zdravotnu
starostlivost’ tak viiziiom ako aj vazenskému personalu.

Pocet lekérov v zdravotnickych zariadeniach Ustavov a vézenskej nemocnice bol
prehodnoteny v procese pripravy navrhu vynosu Ministerstva spravodlivosti SR
o minimalnych poZiadavkach na personélne zabezpecenie a materialno-technické vybavenie
zdravotnickych zariadeni Zboru vézenskej a justi¢nej straZze (dalej len ,,vynos MS SR*),
ktorym sa zbor chce vyrovnat’ Standardu v civilnych podmienkach. Po nadobudnuti u¢innosti
sa predpoklada navySenie poctov zdravotnickeho personalu v celom zbore occa 16 os6b
pokial’ neddjde k zmene kapacit Ustavov zboru. Toto navySenie bude znamenat’ zabezpecenie
primeranej pracovnej zat’aze pre vsetky druhy zdravotnickych profesii pracujucich v zbore.

V poctoch vSeobecnych lekéarov, sktorymi sa pocita po nadobudnuti ucinnosti
pripravovaného predpisu, st zahrnuté naroky na lekdrov vyplyvajuce aj zo starostlivosti
0 nevaznené osoby (teda o prislusnikov, zamestnancov zboru, vysluhovych dochodcov a iné
osoby vo vSeobecnej zdravotnej starostlivosti zboru). Sucastou predpisu je prepocet
zdravotnickeho personalu, ktory zohladnuje jednak pocty védznenych o0s6b, pocty
nevéznenych osdb ako aj vytazenost’ zdravotnickeho personalu inymi ¢innostami, ktoré musi
v rdmci svojich tloh plnit’. V porovnani s civilnymi podmienkami je celkovy pocet pacientov
(sucet obvinenych os6b, odsudenych osbb, prislusnikov a zamestnancov zboru, vysluhovych
déchodcov a inych 0s6b) pripadajuci na jedneho lekara zboru priemerne do 500 0séb, pricom
v civilnych podmienkach na jeden obvod pripada 1000 az 2000 pacientov. Aj pri zohl'adneni
d’alsich sluZzobnych cinnosti sa tieto pocty lekdrov javia ako dostatocné a po planovanom
navyseni podla pripravovaného predpisu budd optimalne.

V Casti ndmietok CPT na neod¢lenenic poskytovanej zdravotnej starostlivosti
vaznenym a nevaznenym osobam mozno konstatovat, Ze sluZzobny lekar zabezpecuje
poskytovanie zdravotnej starostlivosti vSetkym svojim pacientom bez ohl'adu na to, ¢i sa
jedna o obvinenych, odsudenych, prislusnikov, zamestnancov zboru alebo iné osoby
registrované vo vSeobecnej ambulancii. Pri oSetrovani alie¢be vSetkych pacientov sa
pouZivaju identické Standardizované odborné postupy, ktoré su zabezpeCované rovnakym
zdravotnickym personalom, tym je teda zarucené, Ze obvineni aodsudeni nebudi pri
poskytovani zdravotnej starostlivosti separovani a negativne diskriminovani a maju
garantované, Ze uroven poskytovanej zdravotnej starostlivosti bude rovnaka, aka je
poskytovand prislusnikom azamestnancom zboru ateda bude poskytovand v sulade
s aktualnymi poznatkami lekarskej vedy a pristrojovym a technickym vybavenim Standardne
dostupnym v civilnych podmienkach. V opa¢nom pripade by mohlo byt namietane, Ze
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dochadza k negativnej diskriminacii pri poskytovani zdravotnej starostlivosti obvinenym
a odsudenym.

K bodu ¢&. 91. - CPT odporuca, aby slovenské organy zabezpedili pravidelnU pritomnost’
psychiatra v Ustave Nitra a aby urychlene obsadili vol’né miesto psychiatra v Ustave Kosice-
Saca.

Predpoklady na zabezpecenie odborného zdravotnickeho personalu v kazdom Ustave
zboru, v ktorom nie je systemizované miesto sluZzobného psychiatra budd vytvorené —
v rdmci pripravovaného vynosu MS SR; navrhuje sa zriadenie tzv. konziliarnych vySetrovni
pri vSeobecnych ambulancidch Gstavov, ktoré budd vyuzivané na c¢innost’ niektorych
odbornych lekéarov, vratane psychiatra. Ustavy maji uZ v sucasnosti moZnost zamestnat
psychiatra formou dohody o pracach vykonavanych mimo hlavného pracovného pomeru
(d’alej len ,,dohoda®), ¢o sa aj vo viacsine Ustavov vyuZiva (v 13 Gstavoch zboru* pracuje bud’
sluzobny psychiater alebo psychiater pracujici na dohodu). Neobsadenie miesta psychiatra
v UVTOS Kosice-Saca je prechodné a vyplyva zo situéacie na trhu prace, kde je obmedzena
moznost’ ziskania leké&ra v regione so Specializaciou v odbore psychiatria; v sucasnej dobe
v Ustave pdsobi na dohodu psychiater — sexuoldg, ktory ordinuje na Useku ochrannych lie¢eni
jeden krat tyZdenne.

*Pozn.: psychiater nie je dostupny priamo na zdravotnickom zariadeni len v Ustavoch Nitra,
PreSov, Levoca a Banska Bystrica — Kralova

V Ustave Leopoldov sa delegécia stretla s odsudenym na doZivotie, ktory vykazoval
Jjednoznacéné zndmky vaznej duSevnej poruchy. CPT opéatovne vyjadruje nazor, Ze viégziiov SO
zavaznymi duSevnymi poruchami je potrebné lie¢it’ v nemocniénom prostredi, ktoré je
vhodne vybavené a ma dostatok kvalifikovaného personalu na poskytnutie potrebnej
pomoci. V tejto stvislosti sa odkazuje na odporiucanie uvedené v odseku 61.

Odsudenti, u ktorych je vSeobecnym lekarom alebo inym odbornym lekédrom stanovené
podozrenie na psychickd poruchu s potrebou hospitalizacie su odosielani na akatnu alebo
planovanu (podla urgentnosti stavu) hospitalizaciu vo vadzenskej nemocnici. Uvedeny pripad
bol dorieSeny tak, Ze tato odsudend osoba bola odosland na hospitalizaciu a nastavenie
psychiatrickej liecby na psychiatrické oddelenie vazenskej nemocnice v Tren¢ine v termine
23. 04. 2014. Dalej odkazujeme na odpoved’ k bodu 61.

K bodu ¢. 92. - Vo svetle tychto nedostatkov CPT opakuje svoje odporiic¢ania, aby slovenske
organy:

e posilnili pritomnost’ kvalifikovanych zdravotnych sestier v Gstavoch Leopoldov,
PreSov a Sucany;

o zabezpecdili, aby v kazdom vazenskom zariadeni bola vidy pritomna osoba schopna
poskytnut’ prva pomoc, ato aj v noénych hodinach; touto osobou by mala by#
podla moznosti diplomovana zdravotna sestra, najma v Ustavoch, ktoré maja
oSetrovne s 16zkovym oddelenim. Takto by sa okrem iného mohlo vyhnat’ tomu, Ze
lieky podavaju prislusnici zboru.

Poskytnutie odbornej prvej pomoci zabezpecuje v Ustavoch zboru v pracovnej dobe od
07,00 h do 15,00 h lekar zdravotnickeho zariadenia Ustavu. V mimopracovnej dobe od 15,00
h do 07,00 h je poskytovana prvd pomoc nezdravotnickym personalom Ustavu, ktory je
pravidelne Skoleny sluZzobnymi lekarmi pocas tzv. cyklickej sluZzobnej pripravy o zasadach
poskytovania prvej pomoci vratane pouZitia automatického externého defibrilatora (AED),
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ktory je neustale k dispozicii v kazdom Ustave. Nasledne zabezpe€uje pokracovanie V prvej
pomoci posadka civilnej rychlej zachrannej lekarskej sluzby, ktord garantuje prichod na
miesto oSetrenia do 15 minut od ohlasenia pripadu.

Vydavanie liekov nezdravotnickym pracovnikom v obdobi nepritomnosti zdravotnej
sestry vo vecernych hodindch, pripadne v dnoch pracovného pokoja je zabezpecené
nezdravotnickym pracovnikom, ktory ma lieky pripravené v davkovacoch liekov tak, aby
zabezpeCil vydanie rannej, obednej alebo vecéernej davky lieku véznenej osobe, pricom
jednotlivé davky su jednoznacéne identifikovatel'né, ktorému pacientovi prinalezia a v ktorej
dennej dobe mu maju byt vydané. Takto pripravené lieky v liekovkach su nezdravotnickemu
personélu odovzdané v predstihu zdravotnickymi pracovnikmi Gstavu, ktori zodpovedajd za
spravnost’ ich nadavkovania a oznacenia. Davkovace liekov neobsahuji popis jednotlivych
lieckov — obsahuju len tablety, kapsuly alebo iné formy liekov uloZené v samostatnych
oddieloch liekovky, ktoré na povrchu neobsahuju Ziaden popis a je len malo pravdepodobne,
Ze z tvaru, vel’kosti a farby lieku by nezdravotnicky personal vedel, o aky liek sa jedna a teda
nie je na mieste obava, Ze by bolo prezradené lekarske tajomstvo o druhu indikovanych
liekov.

Zabezpeéenie 24 hodinovej pritomnosti zdravotnych sestier v Gstavoch zboru by si
vyZiadalo neimerné navysenie zdravotnickeho personalu (spolu o 85 zdravotnych sestier).
Takéto navySenie by nebolo ucelné vzhladom na to, Ze zdravotnd sestra okrem spdsobilosti
na vydanie lekarom indikovanych liekov z liekoviek (ktoré zvladne vykonat’ aj preSkoleny
nezdravotnicky personal) a niektorych oSetrovatel'skych vykonov nie je kompetentna
samostatne rozhodnut’ o medikamentdznej lieCbe, nemdZze bez vedomia lekédra svojvolne
vydat’ lieky ani podat’ injekciu. Rovnako nie je opravnend rozhodovat’ o tom, ¢i porucha
zdravia, na ktord sa v mimopracovnej dobe stazuje vaznend osoba si vyZaduje alebo
nevyzaduje lekarske oSetrenie — vo vSetkych pripadoch, kedy vdznend osoba deklaruje
poruchu zdravia (t.j. udava vyznamné subjektivne zdravotné potiaze) ma byt vySetrena
lekdrom (v pracovnej dobe sluZzobnym lekarom, v mimopracovnej dobe lekdrom lekarskej
sluzby prvej pomoci alebo sluzbou rychlej lekarskej pomaci).

Kbodu & 93. - CPT vyzyva slovenské organy, aby zabezpecili vykonavanie vsetkych
lekarskych vySetreni véznenych oséb mimo dosluchu a — pokial’ 0 to zdravotnicky
pracovnik v danom pripade vyslovne nepoZiada — aj mimo dohl’adu nezdravotnickeho
personalu.

V tejto suvislosti odkazujeme na odpoved’ k bodu 51. Tiez treba uviest’, Ze inStalacia
privolavacieho zariadenia neodstrani obavy zdravotnickeho personalu, ktory vykonava
vySetrenie alebo oSetrenie nebezpecnych vaznenych os6b v ich osobnej alebo intimnej
vzdialenosti, nakol’ko Vv pripade Utoku takejto osoby mdze byt zdravotnicky personal néhle
ohrozeny na svojom zivote a zdravi bez moznosti na u¢innt obranu, nehovoriac, Ze by urcite
nemal moznost’ privolat’ prislusnikov inStalovanym signalizaénym zariadenim a ak by sa mu
to aj podarilo, nasledny zasah prislusnikov by zrejme nemohol predist vcasnému Utoku
nebezpec¢nej vdznenej osoby a ujme na zdravi pripadne na Zivote zdravotnickeho pracovnika.

Za takychto okolnosti Ziaden zdravotnik nie je sp6sobily podat’ primerany
zdravotnicky vykon anemdéZe garantovat, Ze nebude pri vykone svojej odbornej ¢innosti
chybovat’, ked’ze sa nemoze plne a nerudene sustredit’ na vykon svojho povolania.
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K bodu ¢&. 94. - Delegaciu znepokojilo aj zistenie, Ze vo vietkych navstivenych Ustavoch mal
nezdravotnicky personal — v nepritomnosti zdravotnickeho personalu (pozri odsek 92) —
pristup k zdravotnej dokumentécii véiziiov. CPT odporica, aby slovenské organy
zabezpedili, aby sa stalo pravidlom, Ze zdravotné Udaje nebudl v zasade pristupné pre
nezdravotnicky personal.

V obdobi nepritomnosti zdravotnickeho personalu v Gstavoch ZVJS okrem Nemocnice
pre obvinenych a odsudenych a UVTOS Trenéin (kde je vykonavana nepretrZita pohotovost’
zdravotnickym personalom) mdze dochadzat’ k situacii, kedy lekar privolanej lekarskej sluzby
prvej pomoci alebo rychlej lekarskej pomoci si vyZiada zdravotnd dokumentaciu chorého
obvineného resp. odstdeného z dévodu, aby sa mohol oboznamit’ s predchorobim takéhoto
pacienta.

Pre oSetrujuceho civilného lekara su zasadne potrebné a pre spravnu d’alsiu liecbu
nevyhnutné informécie zo zdravotnej dokumentécie pacienta, najméd udaje o alergii, o
uzivanych liekoch, o pritomnych sprievodnych diagndzach a o poslednych vykonanych
laboratornych alebo pristrojovych vySetreniach. Bez tychto (dajov sa diagnosticko —
terapeuticky proces vyznamne spomali, ¢o je na ujmu pacienta a v niektorych pripadoch by
neposkytnutie tejto zdravotnej dokumentécie mohlo viest’ k ujme na zdravi alebo aj na Zivote
z omeSkania poskytnutej cielenej liecby.

Obvinené a odstdené osoby v mnohych pripadoch nevedia pocas odoberania
anamnézy udat’ tieto pre liecbu ddleZité informécie - napr. v pripade zniZenia ich intelektu; v
mnohych pripadoch vSak aj ucelovo dezinformuja civilny zdravotnicky persondl, aby sa
dostali k psychofarmakam alebo k r6znym benefitom (liecebnej vyZive, ulavam a pod.)

Pre tieto pripady ma pristup k zdravotnej dokumentécii obvinenych a odsudenych v
mimopracovnej dobe uréeny nezdravotnicky pracovnik (spravidla veduci zmeny), ktory pocas
nepritomnosti sluzobného zdravotnickeho personalu dohl'ada na vyZiadanie zasahujuceho
civilného zdravotnickeho personalu lekarskej sluzby prvej pomoci (d’alej len ,,LSPP*) alebo
rychlej lekarskej pomoci (d’alej len ,,RLP*) v kartotéke zdravotnd dokumentaciu odstdeného
a poskytne ju civilnym zdravotnickym pracovnikom, ktori v Ustave vykonavaju oSetrenie
pacienta. Po oSetreni pacienta je zdravotna dokumentacia bezodkladne uloZzena do ambulancie
zdravotnickeho zariadenia.

Pocas pracovnej doby nie je zdravotnd dokumentacia dostupna nikomu, okrem
zdravotnickych pracovnikov.

RieSenim by bolo, keby si zasahujuci zdravotnicky persondl LSPP alebo RLP po
otvoreni ambulancie poverenym prislusnikom — nezdravotnikom sam dohladal prislusnu
zdravotni dokumentaciu v kartotéke, ¢o sa aj v mnohych pripadoch realizuje, avSak v zvlast
naliehavych pripadoch je posadka LSPP alebo RLP natol’ko vytazena akdtnou intervenciou u
pacienta, 7e si nemdZe véas tdto zdravotnicku dokumentaciu dohladat. Dalsim riesenim
uvedeného stavu je vc&asna realizacia systému eHealth v Slovenskej republike, kedy
zdravotnicki pracovnici na celom Uzemi SR budd mat’ elektronicky pristup k zdravotnej
dokumentacii pacientov v potrebnom rozsahu vratane pacientov vo vézenskych zariadeniach,
bez nutnosti sprostredkovania jej dostupnosti nezdravotnickym personalom.

Kbodu & 95. - Vzhl’adom na uvedenU skutoénost’ vybor opatovne vyzyva slovenske
organy, aby prijali potrebné opatrenia s ciel’om zabezpedit’, Ze zaznam vypracovany na
zaklade lekarskeho vySetrenia wvdiziiov — bud’ novo prichadzajucich alebo wéiziiov po
nasilnom incidente vo véznici — bude obsahovat’:
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i) informéaciu o vyjadreniach dotknutej osoby, ktoré su relevantné pre lekarske
vySetrenie (vratane vlastného opisu jej zdravotného stavu a pripadnych tvrdeni o zlom
zaobchadzani);

ii) uplna informéaciu o objektivnom lekdrskom néleze zaloZzenom na ddkladnom
vySetreni;

iii) vyjadrenia lekara vo svetle bodov i) a ii), pokial’ ide o zhodu medzi vSetkymi
Gdajnymi tvrdeniami a objektivnymi lekarskymi zisteniami.

Vysledky lekarskeho vySetrenia v pripade traumatickych zraneni by mali byr
zaznamenané na osobitnom formuléri vypracovanom na tento ucel a v lekarskych
zaznamov viziia by sa mali uchovdvar’ ,mapy tela” na zaznamenavanie traumatickych
zraneni. V pripade, Ze sa urobia nejaké fotografie, mali by sa vleZir’ do zdravotného
zaznamu dotknutej osoby. Okrem toho by sa dokumenty mali systematicky uchovdvat’ v
osobitnom registri zraneni, kde by mali by’ zaznamenané vSetky typy poraneni.

Okrem toho by vysledky kaZzdého vySetrenia vratane uvedenych vyjadreni a
lekarskych posudkov/nalezov mal dostat’ aj viizeri a jeho advokat.

A napokon by sa mali prijat’ opatrenia s ciel’om zabezpecit’, ie vidy, ked’ lekar
zaznamena zranenia, ktoré su v zhode s tvrdeniami vézsia 0 zlom zaobchadzani (alebo ktoré
svedc¢ia 0 zlom zaobchadzani aj pri nepritomnosti takychto tvrdeni), bude tato sprava
bezodkladne a systematicky postupend prislusnému prokuratorovi bez ohl’adu na to, & si to
dotknuté osoba Zela, alebo nie.

Zaznamy Vv zdravotnej dokumentacii musia byt vedené v stlade s § 19 a § 21 zakona
¢. 576/2004 Z. z. 0 zdravotnej starostlivosti, sluzbach savisiacich s poskytovanim zdravotnej
starostlivosti a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov.
Sucast'ou kazdého lekarskeho zaznamu su aj zadokumentované subjektivne potiaZe pacienta,
teda zapis o zdravotnych tazkostiach, ktoré udava pacient v suvislosti s vykonavanym
vySetrenim. Okrem toho sucastou pisomnosti ,,Zaznam o prijati predvedeného
obvineného/odstdeného do vykonu véazby/vykonu trestu odnatia slobody* je okrem zdznamov
velitela zmeny o vykonani osobnej prehliadky aj vysledok lekarskej prehliadky s
konStatovanim, ¢i je u prijimanej véznenej osoby pritomné zranenie, dalej udaj o povode
zranenia, d’alej otom, ¢i zranenie spOsobi trvalé nésledky ako aj udaj o predpokladanom
trvani lieCenia a o predpokladanom trvani praceneschopnosti. Zaver obsahuje vyjadrenie
lekara, ¢i vaznena osoby je schopné vykonu vazby event. vykonu trestu odnatia slobody.

Pisomnost’ je parafovana riaditelom Ustavu, ktory potvrdzuje, Ze o predvedeni
vaznenej osoby so zranenim bol informovany dozorovy prokurator. Po vyplneni pisomnosti sa
jeden original odovzda véznenej osobe, ktora prevzatie potvrdi svojim podpisom. V pripade
zistenia pritomnosti zranenia u nastupujicej vaznenej osoby je képia tejto pisomnosti
stcastou zdravotnej dokumentéacie.

Na vylepSenie uvedeného postupu v zmysle poZiadaviek CPT bude v pisomnosti
»Zaznam o prijati predvedeného obvineného/odsideného do vykonu vazby/vykonu trestu
odnatia slobody* doplneny vyrok v casti ,,vysledok lekarskej prehliadky®, ¢i povaha a rozsah
pritomného poranenia koreluje s Gdajom o pdvode zranenia a pripadne tieZ doplnenéd schéma
tela ¢loveka, kde by lekar schematicky zaznacil rozsah a lokalizaciu poranenia.
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K bodu €. 96. - CPT edporuca, aby slovenské organy vypracovali a realizovali komplexnu
politiku starostlivosti o véiziiov, ktori maju problémy s uzivanim drog.

Vézni, ktori nastupuju do Ustavov zboru su riadne vysetreni lekarom, pri¢om sucast'ou
vstupnej lekarskej prehliadky je aj vyplnenie dotaznika uzivatela drog (dotazniky
v elektronickej podobe su v pravidelnych intervaloch zasielané Narodnému centru
zdravotnickych informacii), pokial’ sa unich anamnesticky zisti uZivanie drog pred
nastupom do zariadeni zboru. Tieto osoby s ihned” symptomaticky liecené tak, aby bol
u nich ¢o najskér utlmeny akdtny syndrom z odnatia drogy. Prvd medikéaciu im poskytne
vSeobecny lekér, pricom sU nasledne vySetrené psychiatrom, ktory rozhodne o d’alsom
liecebnom postupe. Substitutna metadonova alebo obdobnd substitu¢na liecba nie je
v podmienkach slovenského vézenstva dostupna. DOvodom je fakt, Ze prienik drog
do zariadeni zboru je minimalny a preto sa uz roky dari po Uvodnej symptomatickej liecbe
drogovej zavislosti u klientov dosiahnut’ stav Uplnej abstinencie. Zdielame nazor, Ze
substitu¢na lie¢ba u drogovo zavislych os6b je namieste vtedy, ak maju moznost’ vyberu
medzi tvrdou drogou alebo jej medicinskou nahradou. Takato situécia v zariadeniach zboru
V sucasnosti nie je.

Vazni, ktori si pred ndstupom do Ustavov zboru drogovo zavisli, maju spravidla
sudom nariadené ochranné protitoxikomanické lieCenic. Toto je im zabezpeCované cestou
Usekov ochrannych lie¢eni vo vybranych Gstavoch (Hrnéiarovce nad Parnou, Leopoldov) a vo
vazenskej nemocnici, kde zabezpecuje ich liecbu erudovany personal (v odboroch lekar —
psychiater, Kklinicky psycholdg, liecebny pedagdg av odbore zdravotnd sestra).
V podmienkach zboru existuje aj moznost’ dobrovol'ného protitoxikomanickeho lie¢enia.

V ramci protidrogovej prevencie si pravidelne vypracovavané vladou SR vladne
programy, pri tvorbe ktorych participuje aj Ministerstvo spravodlivosti SR a zbor (napr.
Narodna protidrogova stratégia Slovenskej republiky na obdobie rokov 2013 — 2020). Ich
sucastou sU aj rdzne preventivne programy na zniZovanie spotreby drog u vazenskej
populacie.

Kbodu & 98. - CPT odporica, aby slovenské organy podnikli opatrenia s ciel’om
prehodnotit’ suc¢asny stav zamestnancov Ustavu Kosice-Saca.

Pocty vézenského personadlu v priamom zaobchadzani s odstdenymi — funkcia
pedagog — su pre vSetky Ustavy zavazne uréené 8 9 ods. 7 Poriadku vykonu trestu nasledovne:
»,Pedagdg oddielu organizuje a zabezpecuje zaobchadzanie v skupine, do ktorej je
umiestnenych spravidla 35 odstdenych; u mladistvych odsudenych oddiel tvori spravidla 15
mladistvych odsudenych. Pedagdg Specializovaného oddielu zabezpecuje zaobchadzanie v
skupine, do ktorej je umiestnenych spravidla 20 odsudenych.”. Obdobne uréené meratel'né
Kritéria pre ostatné funkcie vazenskeho personalu spolu so zameranim odboru kvalifika¢ného
predpokladu vzdelania budi jednotne upravené internymi riadiacimi predpismi do konca roka
2016.

K bodu €. 99. - CPT odporuca, aby slovenské organy zvazili zvySenie poctu Zien medzi
prislusnikmi zboru v Ustave Nitra a tam, kde je to vhodné, aj v inych Gstavoch v Slovenskej
republike.

Zensky personal predstavoval ku koncu aprila 2014 viac ako 15 % celkového poétu
prisludnikov zboru. V rovnakom obdobi dosahoval pocéet vdznenych Zien len 6,5 % celkovej
véazenskej populécie. Vzhl'adom na uvedené a v suvislosti s poZiadavkami vykonu niektorych
¢innosti osobami rovnakého pohlavia (napr. osobné prehliadky) povaZzujeme celkovy podiel
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Zien na vézenskom personale v stiasnosti za dostatoény, ¢o viak nevylucuje, Ze v pripade
Ustavu Nitra neddjde v strednodobom horizonte k navySeniu poétu Specializovaného zenského
personélu v priamom zaobchadzani s vdznenymi Zenami (pedagdg, referent rezimu). Zaroven
dodavame, Ze v sprdve CPT uvedeny pocet Zien vo vdzenskom personéle sa v pripade Ustavu
Nitra vztahoval len na personal v priamom zaobch&dzani. Z celkového poétu vazenského
personalu Ustavu Nitra bolo 44 Zien. Vzhl'adom na aktudlny pocet vaznenych Zien (56
odstdenych a obvinenych), aktualny pocet Zien vazenského personalu v priamom vykone (7
Zien) a pracovnopravnu legislativu (moznost legélne ,,vymenit* personal) povaZzujeme
sucasny pocet Zien vazenského personalu v uvedenom Ustave za postacujuci.

K bodu €. 101. a 103. - Ak sa povaZuje za potrebné, aby personal mal pri sebe obusky a
puta v priestoroch, kde sa nachadzaja vazni, CPT odporica, aby neboli vol’ne viditel’né.
Navyse, slzné spreje by nemali byt’ sicast’ou Standardného vybavenia vazenskej stréze a
vzhl’adom na potencialne nebezpecéné ucinky tejto latky by sa slzny plyn nemal pouZivat’ v
uzavretych priestoroch. CPT edporiuca, aby slovenské organy komplexne upravili postupy
pri pouZivani slzného plynu vo svetle uvedenych pripomienok.

CPT odporuca, aby slovenskeé organy prehodnotili existujice pravidla a prax vo
svetle uvedenych pripomienok.

Za ucelom d’al$ej harmonizécie zakona ¢. 4/2001 Z. z. o Zbore vézenskej a justi¢nej
strdZze v zneni neskorSich predpisov s platnymi medzinarodnymi dokumentmi, ktorymi je
Slovenska republika viazand, a to najma s Odpora¢anim Rec(2006)2 Vyboru ministrov Rady
Eurdpy c¢lenskym Statom o Eurdpskych vézenskych pravidlach, resp. s odportacaniami Vyboru
na zabranenie mucenia a neludského alebo poniZujuceho zaobchadzania alebo trestania
uvedenych v Sprave pre vladu Slovenskej republiky o navsteve Slovenskej republiky
uskutoénenej od 24. marca do 2. aprila 2009 bola v roku 2013 vypracovana a schvélena
novela uvedeného zdkona s Gc¢innostou od 1. januara 2014. Jednym z cielov predmetnej
novely bolo revidovat’, preciznejSie a podrobnejSie upravit’ opravnenia prislusnika zboru,
donucovacie prostriedky a zakonné podmienky ich pouZitia.

Rozsah donucovacich prostriedkov je stanoveny zakonom a zakon vyslovne tiez
stanovuje aj podmienky ich pouZitia. Rozsah donucovacich prostriedkov sa rozsiril
0 moznost’ pouZitia uc¢innejsich a humannejSich donucovacich prostriedkov, ako su pouZitie
Specialneho streliva a prostriedky k zamedzeniu priestorovej orientacie alebo k utajeniu
fyzickej identity.

Novelou zékona sa s ucinnostou od 1. januara 2014 taxativne vymedzila skupina
donucovacich prostriedkov, ktoré je mozné pouzit’ aj preventivne ako prostriedky obmedzenia
pohybu na predchadzanie protiprdvneho konania pri eskortovani alebo predvadzani
obvineného alebo odsddeného alebo dodavani osoby; oich preventivnom pouziti vzdy
rozhoduje vopred riaditel’ Gstavu alebo nim urceny prisludnik zboru. O pouziti ostatnych
donucovacich prostriedkoch rozhoduje prislusnik zboru podla konkrétnej situacie pri
vykonavani sluZzobného zakroku voci osobe, ktora sa dopusta protipravneho konania tak, aby
dosiahol ucel sledovany sluzobnym zakrokom a pouZzity donucovaci prostriedok a intenzita
jeho pouZitia neboli zjavne neprimerané povahe a nebezpecénosti Utoku.

Opakovane treba zdoéraznit, Ze podmienky pouZzitia jednotlivych donucovacich
prostriedkov s stanovené priamo zakonom. Rozsah pouZivania donucovacich prostriedkov je
v stlade s platnymi medzinarodnymi dokumentmi.
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Zbor vramci vyhodnotenia Spravy CPT analyzoval pouZivanie slzotvornych
prostriedkov prislusnikmi zboru, vystupom c¢oho je snaha o postupnd  modernizaciu a
obmenu v stcasnosti pouzivanych slzotvornych prostriedkov za efektivnejSie adresné
slzotvorné prostriedky (ich pouzitim nedoché&dza k ohrozeniu nezacastnenych 0sdb), ktoré
nebudd v Standardnej vystroji vSetkych prislusnikov, ale budd umiestiiované na uréenych
stanoviStiach za uc¢elom rieSenia vzniknutych mimoriadnych situacii.

K bodu ¢&. 102. - Takato miestnost’, ktora delegacia navstivila v Gstave Leopoldov, mala
plne calinené steny aj podlahu a nenachédzalo sa v nej Ziadne zariadenie s vynimkou
toalety na arovni podlahy. Materialne podmienky v tejto cele si nevyZzaduja Ziadny osobitny
komentar. Aviak preskimanim prislusnych zaznamov sa zistilo, Ze na rozdiel od tvrdenia
vedenia Ustavu boli odstudeni umiestriovani do tejto cely na dlhsi éas, niekedy aj na viac ako
24 hodin. CPT by rad dostal vyjadrenie slovenskych organov k tejto otazke.

Vazensky systém v Slovenskej republike vyuZiva umiestnenie agresivneho
a nezvladateI'ného odstdeného do kompenza¢nej miestnosti ako prostriedok ultima ratio. To
znamena nielen to, Ze sa vyuZiva aZ po odporucani lekara v pripadoch, ked’ uz odsudeny
svojim nezvladateInym agresivnym spravanim ohrozuje svoje zdravie alebo Zivot, zdravie
alebo Zivot inej osoby, ale aj to, Ze ide o prostriedok do¢asnej izolacie do skoncenia priznakov
jeho nekontrolovate'ného spravania, pricom umiestnenie v kompenza¢nej miestnosti nesmie
presiahnut’ 8 hodin, vo vynimoénych pripadoch 24 hodin. Priloha ¢. 9 k Rozkazu generalneho
riaditel'a Zboru vazenskej ajusti¢nej straze ¢. 23/2014 o zaobchadzani s obvinenymi
a odsudenymi objastiuje vyznam a postup pri vyuZiti kompenzaénej miestnosti nasledovne:

,,Umiestnenie obvineného alebo odsideného do kompenzacnej miestnosti slGZi  ako
humannejSia a efektivnejSia alternativa pouzivania sputavacich popruhov podia § 37 zakona
¢. 412001 Z. z. o Zbore vazenskej a justicnej straze v zneni neskorSich predpisov. Pri zakroku,
ak obvineny alebo odsudeny neovlada svoje konanie, sa v pripade vyuZitia umiestnenia do
kompenzacnej miestnosti minimalizuje fyzicky kontakt zakrocujucich prislusnikov zboru
s obvinenym alebo odsudenym, odbdrava sa riziko moZznych zdravotnych nasledkov
spbsobenych zakrocujucimi prislusnikmi zboru pri nasadzovani a stahovani spltavacich
popruhov, respektive naruSenim krvného obehu sputanej osoby, ako aj mozné riziko zranenia
zakrocujucich prisludnikov zboru, pripadne inych osdb. Fyzicka kontrola, ktora je nutna po
cely cas pri pouziti sputavacich popruhov, sa pri umiestneni do kompenzacnej miestnosti
nahradza bezkontaktnym monitorovanim osoby prostrednictvom bezpecnostnej kamery alebo
cez priezor v dverach. Osobe umiestnenej v kompenzacnej miestnosti sa ihned’ po odzneni
priznakov nekontrolovaného spravania a po nadviazani verbalneho kontaktu podla potreby
poskytne odborna intervencia (psycholdg, lekar, psychiater) a nasledne sa Standardne ubytuje
do cely alebo izby, pripadne sa umiestni do Specializovaného oddielu. Doba umiestnenia
VvV kompenzacnej miestnosti nesmie presiahnut’ 8 hodin, iba vo vynimocnych pripadoch, najmé
ak sa nekontrolované konanie aj napriek odbornej intervencii opakuje, méze umiestnenie
trvat’ dIhSie, maximalne vSak 24 hodin. Ak sa ani po uplynuti tejto doby nekontrolované
konanie osoby nepodari pomocou umiestnenia do kompenzacnej miestnosti, ani odbornymi
intervenciami kompenzovat, nariadi sa vykonanie eskorty na hospitalizaciu do Nemocnice pre
obvinenych a odstidenych a Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody v Trencine. *.

V dbsledku vieobecne uvadzaného konstatovania v bode 102 spravy bola preskimana
vetka dostupna dokumentacia dvoch umiestneni véznenych o0séb do kompenzaénej
miestnosti v roku 2013. Ani jeden z dekompenzovanych odstidenych nebol v kompenzacne;j
miestnosti viac ako 24 hodin.
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K bodu ¢&. 104. - V Gstave Nitra delegacia videla, Ze vazni ¢akajuci na lekarske vySetrenie v
chodbe pred oSetroviiou museli stat’ éelom k stene. Podl’a nazoru CPT takato prax neplni
Ziadny bezpecnostny ucel, sotva moéze podporit’ pozitivne vzr’ahy medzi persondlom a
viiziiami, a mohla by byt’ oznacend za anachronisticki. Vybor preto slovenskym organom
odporuca upustit’ od tejto praxe.

Tato prax bude v sulade svysSie uvedenym odporti¢anim ukonéena a prislusnici
realizujuci predvadzanie na lekarske vySetrenie budd o tom pouceni.

K bodu ¢&. 105. - V tejto suvislosti CPT povaZuje za potrebné zdoraznit’, Ze disciplinarne
sankcie by sa mali ukladat’ na zaklade prislusnych disciplindrnych postupov, a nemali by
byt formou neoficidlneho trestu. NavySe akdkol’vek forma kolektivneho trestu je
nepripustna.

Napriek tomu, Ze tvrdenia uvedené v bode 105 sprdvy CPT (neoficialny kolektivny
trest), nie sO podloZzené Ziadnymi dodkazmi a sU0 nepreskamatelné aj z dbvodu
neidentifikovaného stazovatela - teda sU len v polohe tvrdenia proti tvrdeniu — zbor
reSpektuje pozitivny zavézok clenskych Statov Rady Eurdpy prijat’ opatrenia potrebné na
zabezpeCenie toho, Ze jednotlivci podliehajici ich jurisdikcii nebudd podrobeni muceniu
alebo neludskému zaobchadzaniu, a tak opakovane upozorni vadzensky persondl na
dodrZiavanie v sprave uvedenych skuto¢nosti a neprijatel'nost’ akejkol’vek formy kolektivneho
trestu.

K bodu ¢&. 106. - CPT edporiuca prehodnotit’ existujluce pravne predpisy a prax tykajuce sa
ulohy véazenskych lekarov vo vzt’ahu k disciplinarnym otazkam. V tejto suvislosti by sa malo
prihliadat’ na pravidlo 43.3 Europskych vazenskych pravidiel a na pripomienky CPT v
odseku 53 jeho 15. vSeobecnej spravy. Zdravotnicky persondl by mal vézria navstivit’ ihned’
po jeho umiestneni do disciplindrnej cely a nésledne by ho mal pravidelne navstevovat’,
najmenej raz za deri, a podla potreby mu poskytnut’ promptnu lekarsku pomoc alebo
liecbu.

Slovenské republika prehodnoti v strednodobom horizonte existujdcu pravnu Upravu
s odporucanim uvedenym v sprave.

Sluzobny lekér vySetruje v stcasnosti Vvéznené osoby pred nastupom do
disciplindrneho trestu celodenného umiestnenia v uzavretom oddiele alebo disciplindrneho
trestu umiestnenia do samovézby, pri jeho ukonceni ako aj v jeho priebehu, kedy ich
vySetruje najmenej raz za tri dni. Uvedenym postupom nie je dotknuté pravo odsudeného na
poskytnutie potrebnej zdravotnej starostlivosti.

K bodu ¢&. 108. - CPT slovenskym orgdnom edporica, aby urobili d’alsie kroky s ciel’om
zabezpecit’ uplatiiovanie uvedenych zasad v praxi.

Napriek tomu, Ze zékon o vykone trestu neupravil pri poslednej novelizacii moznu
hornu hranicu trvania samovazby u odsudenych tak ako pri obvinenych (skratenie hornej
hranice trvania samovézby na 10 dni u dospelych obvinenych, resp. vypustenie tohto druhu
trestu ztrestov ukladanych mladistvym obvinenym), dlhodoba aplik&cia ustanoveni
o disciplinarnej zodpovednosti odsudenych potvrdzuje, Ze opravnené organy pristupujd
k uloZeniu tohto trestu vynimo¢ne (napriklad za 7 mesiacov roka 2014 bol tento druh trestu
uloZeny v ramci vsetkych Ustavov len v 9 pripadoch, z toho nie je ani jeden mladistvy
odstdeny; vroku 2013 boli len 4 pripady) av prevaznej vicSine na dolnej hranici



73

sadzby (k uloZeniu trestu v hornej polovici sadzby — teda v rozsahu viac ako 11 dni - pristupil
opravneny organ len v 3 pripadoch, ktoré boli odévodnené ich zavaznost'ou).

K bodu €. 109. - CPT sa domnieva, Ze disciplinarne tresty vizriov by nemali zahsriat’ Gplny
zkaz kontaktov s rodinou, a Ze akékol’vek obmedzenie kontaktov s rodinou ako forma
trestu by sa mali aplikovat’ len vtedy, ked’ previnenie, ktorého sa dopustili, savisi s tymito
kontaktmi.

Ziadny z disciplinarnych trestov danych ustanovenim § 52 ods. 3 zakona o vykone
trestu a § 40 ods. 3 zdkona o vykone védzby nezahiiia v sprave uvedeny Uplny zakaz kontaktov
s rodinou. Je v3ak pravdou, Ze pocas vykonu disciplinarneho trestu umiestnenia do uzavretého
oddielu v mimopracovhom ¢ase, celodenného umiestnenia do uzavretého oddielu,
celodenného umiestnenia do cely disciplinarneho trestu a umiestnenia do samovazby nie je
véznenej osobe povolené prijat’ ndvstevu okrem obhajcu alebo navstevu, ak povolenie na
vykonanie navstevy uz bolo odoslané a okolnosti uZz neumoziuju navstevu odvolat’; rovnako
nie je véznenej osobe povolené telefonovat’. Pravo odosielat” a prijimat’ koreSpondenciu vSak
ostava vzdy zachované (rovnako ako pravo prijat’ balik s vecami osobnej potreby).

Slovenskéa republika prehodnoti existujucu pravnu Upravu a zvaZi moznost’ vykonat’
névstevu a telefonovat’ bez ohl'adu na vykon vysSie uvedenych disciplinarnych trestov.

K bodu ¢. 110. - CPT odporuca, aby sa viziiom, ktori éelia disciplinarnemu obvineniu,
formalne zarucilo pravo odvolat’ sa proti akymkol’vek ulozenym sankcidm na nezavisly
orgéan.

Dalej by vybor rad dostal spresiiujiicu informéciu, & vazni celiaci disciplinarnemu
obvineniu mo6zu, keby si to Zelali, pouZivat’ pocas celého disciplinarneho konania pomoc
advokata.

Vzhladom na to, Ze najvyssim aplika¢nym orgadnom, ktory ma disciplinarnu pradvomoc
je riaditel’ Gstavu, nemOzZe riadny opravny prostriedok proti rozhodnutiu riaditel'a Ustavu
v disciplindrnom konani posudzovat’ Ziadny vy3Si orgén, pretoZe takyto organ vybaveny
disciplinarnou pravomocou voci vaznenym osobadm neexistuje. Preto tento riadny opravny
prostriedok (oznaceny ako rozklad) vyhodnocuje riaditel’ Ustavu na zéklade navrhu osobitnej
komisie, pricom ide o beZzny postup v ramci Upravy konani v oblasti verejnej spravy, kde
spravne organy rozhoduju o pravach, prdvom chranenych zaujmoch alebo povinnostiach
fyzickych oséb a pravnickych oséb. Rozhodnutie o odvolani (rozklade) vSak neznamena, Ze
odstdeny uz nema ind legalnu moznost’ preskimania zadkonnosti ulozeného disciplinarneho
trestu (napriklad v spravnom sudnictve, resp. dozorom prokuratora nad zachovavanim
zakonnosti vo vdzenskych zariadeniach).

Véznena osoba ma v sulade s ustanovenim § 38 zakona o vykone trestu a 8 18 zakona
0 vykone vézby pravo na poskytovanie pravnej pomoci advokatom alebo inou osobou, ktora
ho zastupuje v inej pravnej veci, ktora moéze v medziach svojho splnomocnenia
korespondovat’ a hovorit’ s vdznenou osobou bez obmedzenia, teda aj v pripade potreby je
pocas disciplinarneho konania povolena odsudenému pomoc pravnika.
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Kbodu ¢. 111. - Vybor odporuca, aby slovenské organy vyvinuli d’alsie CUGsilie
na zabezpecenie suladu s uvedenymi minimalnymi poZiadavkami.

Sucasny limit navstev a pouzivania telefonu povazujeme z organiza¢no-technickych
moZnosti Ustavov za dostato¢ny. V rdmci vnatornej diferenciacie pripravujeme progresivny
a motiva¢ny systém pristupu k telefonu vychadzajlce z principu: ,,moje spravanie ovplyviuje
vykon mojich prav“ (to znamend, Ze zakonny limit telefonovania je garantovany kaZzdej
skupine véznov, vysSi rozsah zavisi od plnenia programu zaobchadzania — umiestnenia
v ramci vnuatornej diferenciécie).

K bodu ¢&. 112. - Vybor odporica, aby sa vSetkym viéiziiom povolilo prijimat’ ndvstevy bez
deliaceho panelu okrem jednotlivych pripadov, v ktorych by mohli nepochybne existovar’
obavy 0 bezpecnost..

Spbsob vykonu prav véaznenej osoby je ovplyvneny systémom vnutornej diferenciacie
a vychédza z idei uvedenej v predchadzajucom bode. Vnutorna diferenciacia sa méze pocas
obdobia vykonu trestu menit’ a teda pristup odsudeného k plneniu programu zaobchadzania
riadi spdsob vykonu prava.

Slovenské& republika prehodnoti existujucu prdvnu Upravu a zvdZi moznost’ vykonat’
navstevu vyluéne podl’a principov progresivnej vnutornej diferenciacie.

K bodu ¢. 113. - Podl’a ndzoru CPT sa z hl’adiska predchadzania zlému zaobchadzaniu a
véasného oznamovania pripadov Udajného zlého zaobchadzania prislusnym organom
nezavislym od dotknutého vézenského zariadenia tieto ustanovenia zdaju byt prilis
restriktivne. CPT by rad dostal vyjadrenie slovenskych orgénov k tejto otazke.

Pravnou Upravou podmienok vykonu vazby a vykonu trestu odnatia slobody ucinnou
od 1. januara 2014 sa rozSiruje okruh 0s6b, s ktorymi méZze obvineny a odsudeny telefonovat’,
aj oobhajcu, ¢o v zneni zdkonov do 31. decembra 2013 absentovalo. Na rozdiel od
telefonovania s blizkymi osobami zakon neobmedzuje ¢asové trvanie jedného telefonického
hovoru s obhajcom. Riaditel' Ustavu ma pravo povolit’ okrem zakonného minima (1 x
tyzdenne) telefonovat’ s obhajcom aj Castejsie.

Kbodu ¢ 114. - Mali by sa wurobit’ potrebné kroky s ciel’om zabezpecit, ie kaida
informacia naznacujica, Ze za uplatnenie svojho prava podat’ Ziadost’ alebo st’aZnost’ bol
viizeri vystaveny vyhrazkam a/alebo odvete, bude riadne preSetrend a keby sa potvrdila,
budd uloZené primerané sankcie.

Z niZSie uvedeného porovnania po¢tu podanych staznosti vdznenymi osobami za obdobie
poslednych piatich rokov je zrejmé, Ze véznene osoby sa domahaju ochrany svojich prav
alebo pravom chranenych zaujmov, o ktorych sa domnievajd, Ze boli poruSené ¢innost'ou
alebo nec¢innostou Ustavu, resp. poukazuju na konkrétne nedostatky (najmé na porudenie
pravnych predpisov, odstranenie ktorych je v pdsobnosti organu zboru) v znaénom rozsahu.
Rovnako je preukazatelné, Ze zbor ,nezatvdra oc¢i“ pred opravnenostou staznosti
a kazdoro¢ne aj touto formou kontroly <¢innosti Ustavov odhali niekolko pripadov
opodstatnenych staznosti. Kazda st'aznost’ adresovana zboru je naleZite preSetrena v sulade so
zakonom 9/2010 Z. z. o staznostiach v zneni zdkona ¢. 289/2012 Z. z. av pripade jej
opodstatnenia je riaditel’ Gstavu povinny:

1. ur¢it’ osobu zodpovednu za zistené nedostatky,

2. prijat’ opatrenia na odstranenie zistenych nedostatkov a pri¢in ich vzniku,
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3. predlozit’ prijaté opatrenia organu preSetrujicemu staznost,

4. predlozit organu preSetrujucemu staznost sprdvu o splneni opatreni a uplatneni
pravnej zodpovednosti,

5. ak nie je totoznost’ stazovatel’a utajena, oznamit’ mu prijaté opatrenia; ak je totoznost’
st'azovatel’a utajend, oznamit’ mu prijaté opatrenia prostrednictvom organu prislusného
na vybavenie staznosti.

Tvrdenia odsudenych uvedenych v sprdve otom, Ze podanie staznosti Vv Ustave bolo
neu¢inné sU vzhl'adom na vySSie uvedené a d’alsie procesné zaruky tykajuce sa podavania
st'aznosti zavadzajuce. Skutoénost’, Ze st'azovatel’ s vysledkom vybavenia staznosti nesthlasi
a ma na predmet st'aznosti iny prdvny ndzor eSte neznamena, Ze uvedend staznost’ nebola
vybavena v sulade so zdkonom. V pripade, Ze je stazovatel’ presved¢eny, Ze jeho staznost
nebola vybavenad spravne, moze dalej postupovat’ v stlade s ustanovenim 8§ 22 zadkona
¢. 9/2013 Z. z., teda podat’ staznost’ proti vybaveniu st'aznosti, ktord preSetruje nadriadeny
organ.

Prehl’ad poétov staznosti podanych vaznenymi osobami

r. 2009 r. 2010 r. 2011 r. 2012 r. 2013

A B A B A B A B A B
obvineni | 97 1 95 3 89 1 66 2 32 2
odsudeni | 353 10 390 9 393 14 478 14 403 10

A — pocet podanych staznosti B — z toho pocet opodstatnenych

V zmysle ustanovenia § 13 ods. 5 zakona o verejnom ochrancovi prav pisomny
podnet osoby, ktord je pozbavena osobnej slobody, alebo osoby, ktorej osobna sloboda je
obmedzena a ktory je adresovany verejnému ochrancovi prav, nepodlieha tradnej kontrole.
Podl'a ods. 6 tohto ustanovenia méze podavatel’ podnetu poziadat’ 0 utajenie jeho totoZnosti.

Z uvedeného vyplyva, Ze na verejného ochrancu prav sa mdze vo veci zlého
zaobchadzania obratit’ vdzen bez toho, aby sa sobsahom jeho staznosti oboznamili
zamestnanci Ustavu. Obavam z odvety za podanie podnetu sa mdZe viazen vyhnut' tym, Ze
poZiada o utajenie jeho skuto¢nosti. V tomto pripade pri Setreni podnetu nie su Ustavu na
vykon vézby alebo Ustavu na vykon trestu odnatia slobody poskytnuté osobné (daje
podavatel'a podnetu.

Skuto¢nost’, Ze niektori vézni sa boja stazovat’ na zlé zaobchadzanie pedagdgovi, resp.
riaditel’ovi Ustavu, vyplyva aj z poznatkov verejného ochrancu prav zo Setrenia podnetov, ako
aj vykonanych prieskumov. Niektori véazni taktieZ uvadzaju, Ze stazovat’ sa neoplati, nakol’ko
sa tym podla nich problém nevyriesi. Z uvedeného dévodu verejny ochranca prav podporuje
odporucanie CPT vykonat’ potrebné kroky s cielom zabezpecit, aby boli riadne preSetrené
akékol'vek podozrenia z odvety za podand st'aznost’.
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Kbodu ¢ 115. - CPT odporuca, aby sa zaviedlo pravidlo, Ze dozorujuci prokuratori
vykonavaju pohovory s vaznenymi osobami bez pritomnosti tretej osoby.

"De lege lata je v sucasnosti uZ toto odporti¢anie CPT splnené. Podl'a ustanoveni § 18
ods. 5 pism. c) platného zakona ¢. 153/2001 Z. z. o prokuratire v zneni neskorSich predpisov
pri vykonavani dozoru je prokurator inter alia opravneny ,,c) hovorit' s osobami drzanymi v
miestach uvedenych v odseku 1 bez pritomnosti inych osdb*“.

Povereni prokurdtori vykonavajuci dozor nad zachovavanim z&konnosti v miestach,
kde sa nachadzaju osoby zbavené slobody na zéklade rozhodnutia Statneho orgéanu, osobitne v
posobnosti rezortu spravodlivosti (UVV, UVTOS), rezortu vnitra (CPZ), ako aj 3kolstva
(reeduka¢né domovy) a zdravotnictva (psychiatrické nemocnice) maju stanoveny osobitny
Casovy harmonogram navstev v tychto zariadeniach (Prikazy generalneho prokuratora
Slovenskej republiky por. ¢. 6 aZz 10/2010), kde popri inych dozorovych opravneniach
vykonavaju aj pohovory s tam umiestnenymi osobami bez pritomnosti tretej osoby.

Informacia o opatreniach:

Uznesenim vysetrovatela PZ Sekcie kontroly a ingpekénej sluzby Uradu inspekénej
sluzby, Odboru inspekénej sluzby - zépad Bratislava (d’alej len ,,vySetrovatel PZ") zo dna
12.12.2013, CVS: SKIS-474/01SZ-V-2013 bola podl'a § 197 odsek 1 pismeno d) Trestného
poriadku odmietnutd vec podozrenia zo spachania zlo¢inu zneuZivania pradvomoci verejného
Cinitela podla 8 326 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno a) Trestného zakona,
preverovaného na zaklade z Ustavu na vykon vézby v Nitre odstipeného "Zéaznamu z
pohovoru s osobou predvedenou do vykonu vézby so zranenim™ zo dna 02.10.2013, do
ktorého J uviedol, Ze dna 28.09.2013 v case okolo 23.00 hod. na KoSickej ulici v meste
Komarno bolo na neho pouzite fyzické nasilie prislusnikmi Policajného zboru zaradenymi na
Obvodnom oddeleni Policajného zboru v Komarne, a to tak, Ze pri nom zastavilo sluzobné
motorove vozidlo policie, vystupili z neho dvaja prislusnici Policajného zboru, ktori od
oznamovatel'a Ziadali doklad totoZnosti a nésledne na to mu jeden z nich zaloZil na ruky
sluzobné putd, comu sa oznamovatel’ slovne branil, na ¢o ho prislusnik Policajného zboru,
ktory mu zakladal putd udrel rukou do pravej oblasti tvare a past'ou do oblasti oka, ¢im mu
boli sp6sobené zranenia podla lekarskej spravy zo dna 29.09.2013, a to monoklovy hematom
oka vpravo a drobnd trzna rana na pravej strane tvare pod okom s dobou lie¢enia priblizne 5-6
dni, nakol’ko nebol dévod na zacatie trestného stihania alebo na postup podl'a § 197 odsek 2
Trestného poriadku.

Aktualne trestné konanie vedené proti obvinenému J bolo ukoncené trestnym
rozkazom Okresného sudu Komarno zo dna 18.03.2014, sp. zn. 3 T 16/2014, ktorym bol
uznany za vinného z pre¢inu Utoku na verejného Cinitel'a podla § 323 odsek 1 pismeno a)
Trestného zékona, na tom skutkovom zéklade, ze dia 28.09.2013 v ¢ase okolo 23.20 hod. v
meste Koméarno, na ulici Kratkej ¢. 2 po tom, ¢o bol hliadkou Obvodného oddelenia
Policajného zboru Komarno v zloZzeni prap. A a prép. B vyzvany, aby upustil od
protipravneho konania, a to vulgarneho nadavania hliadke Obvodného oddelenia Policajného
zboru Komarno a d’alsieho vykrikovania v tomto svojom konani napriek vyzvam hliadky
pokracoval a na d’alsie vyzvy nereagoval a nasledne kopol prap. A do I'avej nohy a pokausil sa
ho viackrat udriet’ pastou do oblasti tvare, ktoru viak nezasiahol, nakol’ko prap. A jeho udery
blokoval, aviak ho zasiahol do ruky a do hrudnika a po tomto prap. A a prép. B obvineného
spacifikovali a pri vykonani sluzobného zakroku pouZili donucovacie prostriedky podl'a 8§ 50
odsek 1 pismeno a), pismeno c¢) zakona ¢. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore v zneni
neskorSich predpisov na zaklade opravnenia v zmysle § 51 odsek 1 pismeno a), pismeno c)
zakona ¢. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore v zneni neskorsich predpisov, ako aj opravnenia
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podla 8 52 odsek 1 pismeno a) zakona ¢. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore v zneni
neskorSich predpisov a nasledne uvedent osobu eskortovali na Obvodné oddelenie
Policajného zboru Komarno do miestnosti pre predvedené osoby pri stalej sluzbe Obvodného
oddelenia Policajného zboru Koméarno. Sud mu za popisané protipravne konanie uloZil trest
odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky 4 (Styri) mesiace, pricom pre vykon uloZeného trestu ho
zaradil do Gstavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupniom straZzenia. Stucasne
uloZil obvinenému povinnost' nahradit’ Skodu - Ministerstvu vnutra Slovenskej republiky,
Krajskému riaditel'stvu Policajného zboru v Nitre, Pieskova ¢. 32, Nitra vo vySke 244,76 Eur.

V suvislosti so zisteniami Vyboru CPT neboli konstatované také pochybenia, ktoré by
odbvodnovali prijatie akychkol'vek prokuratorskych opatreni.

Povereni prokuratori Krajskej prokuratiry v PreSove a Krajskej prokuratdry v Nitre
na zaklade pokynu vykonali mimoriadne previerky v Ustave na vykon vézby a Ustave na
vykon trestu odnatia slobody PreSov a Ustave na vykon vizby a Ustave na vykon trestu
odnatia slobody Nitra, ktorych cielom bolo preskamat’ za obdobie rokov 2012 a 2013
pripady, kedy boli prijaté do vykonu vézby osoby so zraneniami, ktoré im mali Udajne
sposobit’ prislusnici Policajného zboru, o ktorych bol oSetrujdcim Gstavnym lekarom spisany
zaznam a zistit,, ¢i bola splnené zakonna povinnost’ Gstavu a o Udajnom nezakonnom postupe
bol upovedomeny Urad inspekénej sluzby, Sekcie kontroly a inspekénej sluzby, Ministerstva
vnutra Slovenskej republiky.

Po nahliadnuti do predloZenych zaznamov z mimoriadnych previerok bolo zistené, Ze
povereni prokuratori po preskimani dotknutych predloZzenych podkladov preskimali osobné
spisy konkrétnych vaznenych os6b a v tejto spojitosti aj dorucovacie knihy, z ktorych je
mozné verifikovat' tak datum odoslania konkrétnej zésielky zo strany Ustavu, ako aj jej
adreséta.

V kazdom jednom preskimanom pripade ustavy dodrzali zadkonom, ako aj
podzakonnymi normami stanoveny a uréeny postup. Po prvom kontakte s osobou, ktord bola
prijata do vézby, tato bola okrem iného prehliadnuta astavnym lekdrom s tym, Ze pri zisteni
zraneni, ktoré mali byt’, podla vyjadrenia prijatej osoby, spdsobené prislusnikmi PZ, bol s
touto spisany tzv. zdznam z pohovoru, kde vlastnymi slovami popisali subjekt a mechanizmus
povodu a vzniku zraneni. Tieto zaznamy boli predloZené prokuratorom ako priloha osobného
spisu vaznenych 0s6b. Zaroven bolo zodpovednym prislusnikom ZVJS spracované hlasenie o
mimoriadnej udalosti, ktoré bolo obratom (faxom) oznamené i prokuratorom Okresnej
prokuratdry PreSov a Okresnej prokuratary Nitra, poverenym vykonom dozoru nad
zachovavanim zakonnosti v miestach, kde su drzané osoby pozbavené osobnej slobody alebo
osoby, ktorych osobna sloboda je obmedzena. Z dorucovacich knih Gstavov je v tomto
kontexte zrejmé, Ze predmetné hlasenia boli odoslané na d’alsi postup aj prislusnému Uradu
inSpekénej sluzby, Sekcie kontroly a inSpekénej sluzby, Ministerstva vnitra Slovenskej
republiky. Na prislusnych okresnych prokurattrach su predmetné veci zaevidované v registri
»Pn". Po porovnani mien uvedenych v predlozenych zaznamoch z mimoriadnych previerok so
zavermi Vyboru CPT bolo zistené, Ze okrem obvineného Q vo vykone vazby na prikaz
Okresného sudu Poprad ¢. k. OTp/167/2013, pre podozrenie zo spachania trestneho ¢inu
nebezpecného vyhrdZania podl'a 8 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zdkona sa
mena obvinenych v prislusnych zoznamoch zhoduji. U obvineného Q boli sice pri osobnej
prehliadke zistené zranenia, a to zlomenina nosa, odrenina tvare, rezné rany pravého ramena,
hrudnika a mnohopocetné Skrabance na chrbte, avSak podla vyjadrenia obvineného mu
uvedené zranenia spdsobili iné osoby.
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O tychto zisteniach bolo dna 17.2.2014 listom namestnika generdlneho prokuratora
Slovenskej republiky pre trestny Usek informované Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej
republiky.

Vo veci zasahu prislusnikov Policajného zboru v Moldave nad Bodvou bolo
vySetrovatelom Policajneho zboru, Ministerstva vnutra Slovenskej republiky, Sekcie kontroly
a inpekénej sluzby, Uradu in$pekénej sluzby, odboru inSpekénej sluzby stred Banska Bystrica
dna 20.1.2014 vydané uznesenie pod sp. zn. SKIS-15/01SS-V-2014, ktorym podla § 199
odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre zlo¢in zneuzivania prdvomoci verejného
Cinitel'a podl'a § 326 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno a, pismeno c¢) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pismeno h) Trestného zakona a § 140 pismeno b) Trestného zéakona,
precin zneuZzivania pravomoci verejného Cinitel'a podl'a § 326 odsek 1 pismeno a) Trestného
zakona, pre¢in poruSovania domovej slobody podl'a § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b)
Trestného zakona, precin ubliZzenia na zdravi podla 8 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a)
Trestného z&kona spachaného s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno a) Trestného zékona a
zlo¢in mucenie a iné neludské alebo kruté zaobchadzanie podla 8 420 odsek 1, odsek 2
pismeno e) Trestneho zakona. Vykon dozoru nad dodrZiavanim zakonnosti v pripravnom
konani podl'a 8 230 odsek 1 Trestného poriadku realizuje prokurator Krajskej prokuratury
PreSov pod sp. zn. Kv 13/14/7700. Predmetnd trestna vec, ktord doposial’ nebola ukonéena, je
dohl'adovana prokuratorom trestného odboru Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky
pod sp. zn. IV/1 GPt 39/14/1000. V sucasnej dobe su vykonavané ukony pripravného konania
spocivajice vo vysluchoch svedkov, poskodenych a v zadovazovani relevantnych listinnych
dokazov.

V zmysle ustanovenia § 17 ods. 2 pism. d) z&kona o verejnom ochrancovi prav je
verejny ochranca prav pri vybavovani podnetu opravneny hovorit’ aj bez pritomnosti inych
0s6b s osobami, ktoré su zaistené v miestach, kde sa vykondva vézba alebo trest odnatia
slobody.

Splnomocneni zamestnanci Kancelarie verejného ochrancu prav pri vybavovani
podnetov pocas osobnej ndvstevy vazenskeho zariadenia vzdy vyZaduju, aby ich rozhovor
s viaziami prebiehal bez pritomnosti tretej osoby. Verejny ochranca prav je toho nazoru, Ze
relevantni vypoved’ véziia je mozné dosiahnut' iba priamym osobnym kontaktom bez
pritomnosti zamestnanca Ustavu. V praxi tejto poZiadavke vedenie Ustavu na vykon vazby
alebo vykon trestu odnatia slobody vZdy ochotne vyhovelo.

Nakol’ko sa pdsobnost’ verejného ochrancu prav nevzt'ahuje na prokurataru, verejny
ochranca prav neskimal jej prax anemé vedomost’ otom, akym spdsobom vykonavaju
pravidelné previerky svaznenymi osobami dozorujuci prokuratori. Verejny ochranca prav
v8ak podporuje odporuc¢anie CPT, aby bolo zavedené pravidlo vykonavania pohovorov zo
strany dozorujuceho prokuratora s vdznenymi osobami bez pritomnosti tretej osoby.



