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uvoD

ento Vzdeladvaci balicek je profesionalny rozvojovy program pre ucitelov a ucitelky, ktory
je urceny na podporu a propagdciu vyucby spornych otdzok v skolach v Eurépe.

PRECO JE TENTO PROGRAM POTREBNY?

aucit sa viest konstruktivny rozhovor s fudmi, ktorych hodnoty su odlisné od nasich vlastnych a
reSpektovatich, je zdsadou demokratického procesu a podstatnym prvkom pre ochranu a posilnenie
demokracie a rozvijanie kultury ludskych prav.

mmm Mladi ludia v Eur6pe nemaju casto prilezitost diskutovat o spornych otazkach v skole, pretoze su
povazované za prilis naro¢né, aby boli zaradené do vyucovacich osnov, napriklad otdzky suvisiace s
extrémizmom, rodovym nasilim, zneuzivanim deti alebo sexualnou orientdciou. Mladi ludia nevedia vyjadrit
svoje obavy, nevedia, ako sa ini citia alebo spoliehaju na priatelov a socidlne médi4, aby ziskali informacie,
mozu byt frustrovani alebo zmateni pri niektorych délezitych témach, ktoré vplyvaju na komunitu, v ktorej
Ziju a na dnesnu eurépsku spolo¢nost. Pri absencii pomoci zo $koly nemaju ziadne spolahlivé prostriedky,
ktoré by im pomohli zaoberat sa tymito problémami konstruktivne a nemaju nikoho, kto by ich viedol.

mmm Myslienka tohto Vzdeldvacieho bali¢ka vznikla na zéklade vyzvy politikov a odbornikov z mnohych
eurépskych krajin s cielom efektivnejsie pripravit ucitelov a ucitelky pre vyucovanie spornych otazok.

PRECO TERAZ?

erejné znepokojenie narastajuce v désledku mnohych jednoznaénych pripadov nésilia a social-
V nych nepokojov v réznych eurépskych krajinédch sa spolo¢ne s novym myslenim vo vychove pre

demokraciu a ludské prava postaralo o to, ze rieSenie spornych otdzok v skoldch sa stalo nutnostou
vo vzdelavani.

mmm Po prvé, incidenty ako boli nepokoje v roku 2011 v Londyne, zlo¢iny vyvolané nenévistou v roku 2011
v Norsku a utok na Charlie Hebdo v Parizi v roku 2015 urychlili prehodnotenie ulohy, ktoru hraju koly v
moralnom a ob¢ianskom rozvoji mladych [udi v tychto krajindch a aj v celej Eurdpe.

mmm Po druhé, eurdpska politika v oblasti vychovy k demokracii a fudskym pravam sa v poslednych rokoch
prestala spoliehat na u¢ebnicové cvicenia a ziskavanie teoretickych poznatkov a presunula sa na aktivne
ucenie. Zacala klast doraz na riesenie otazok ,realneho zivota”. Rastie konsenzus, ze demokratické
obcianstvo, dodrziavanie fudskych prav a medzikultirne porozumenie sa daju naucit efektivnejsim
sposobom, ked sa ,robia” a nielen ,vedia”, cize nielen hromadenim faktov vo vedomi ludi. V désledku
toho sa osnovy pre vychovu pre demokratické ob¢ianstvo a [udské prava v celej Eurépe otvorili novému,
nepredvidatelnému a kontroverznému typy vyucby.
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CO MAME NA MYSLI POD SLOVOM ,,KONTROVERZNY*?

i, ktori pracuju v eurépskych krajindch v pilotnom projekte, potvrdili, Ze najlepsia definicia
je, ze kontroverzné, Cize ,sporné otazky” su:
»,Otazky, ktoré vzbudzuju silné pocity a rozdeluju nazory v komunitach a spolo¢nosti”

mmm [né su v miestnych podmienkach a iné v globalnych podmienkach, napriklad, stavanie mesit alebo
znizovanie emisii sklenikovych plynov. Niektoré su dlhodobé, napriklad sektarske rozdelenie komunit v
mnohych eurépskych krajinach, iné su velmi aktualne, napriklad islamska radikalizacia mladeze.

mmm Sporné otazky sa liSia aj v mieste a ¢ase. Zavesené krize v skolach mézu vyvolat diskusiu v jednej
krajine, ale su délezitou sucastou Zivota v inej krajine. Podobne je to s dudlnym kultdrnym vzdeldvanim,
platenim meranej vody alebo nosenim islamskych Satiek. Takmer z kazdej témy sa méze kedykolvek stat
sporna otazka a nové kontroverzie vznikaju kazdy den.

PRECO SU SPORNE OTAZKY VYZVOU PRE VYUCOVANIE?

porné otazky stelesnuju velké konflikty hodno6t a zaujmov, Casto su spojené so spornymi tvrdeniami
S o zakladnych faktoch. Va¢sinou su zlozité a nemame na ne jednoduché odpovede. Vyvolavaju silné

pocity a ¢asto rozdeluju ludi alebo posilfiuju ich rozdelenie, ¢o vyvolava podozrenie a nedoveru.
mmm Rozsirenie Skolskych osnov pre zalezitosti tohto druhu prindsa zdvazné pedagogické otazky,
napriklad: ako chranit pocity studentov z réznych prostredi a kultur, ako zabranit nepokojom v triede
a ako vyucovat sporny material nestranne, aby neprislo ku kritike zo zaujatosti. Tiez vznikaju otazky o
akademickej slobode a ulohe vlastnych presvedc¢eni a hodnét uditela.

mmm Vedenie Skoly Celi otazkam tykajucim sa stratégie: ako podporit triednych ucitelov pri vyucbe spornych
otazok, ako poskytnut dalsie prilezitosti pre dial6g v ramci Skolskej komunity, napriklad prostrednictvom
demokratickych foriem riadenia skoly, ako posilnit podporny moralny zaklad skoly, ako sledovat celkovu
kvalitu poskytovania tohto typu vychovy a ako riesit obavy rodicov a os6b mimo 3koly.

AKO TENTO BALICEK POMAHA?

zdeldvaci balicek ma za ciel rieSit vyzvy, ktoré stoja pred vyucovanim spornych tém
prostrednictvom komplexného bali¢ka skoliaceho a odborného rozvojového materialu.

mmm Jeho ciefom je pomdct ucitelom a ucitelkam pochopit vyznam zapojenia mladych fudi do spornych ota-
zok a rozvijat doveru a kompetencie, aby sa to stalo stcastou ich kazdodennej praxe, najma prostrednictvom:
P Vytvorenia ,bezpeéného priestoru” v triede, kde studenti m6zu slobodne a bez strachu rozoberat
témy, ktoré sa ich dotykaju
P PouZitia vyucbovych stratégii a technik, ktoré podporuji otvoreny a zdvorily dialég.

mmm Prichddza sa na to, ze aj ked neexistuju ,rychle rieSenia” a nie kazdy problém bude vhodny pre
vietky vekové skupiny, v kone¢nom désledku neexistuje Ziadny vazny dévod na to, aby sme sa vyhybaloi
spornym otazkam v $koldch a triedach, naopak, je vela dobrych dévodov na to, aby sme sa im nevyhybali.

AKO BOL TENTO BALICEK VYPRACOVANY?

mmm Tento Vzdeldvaci bali¢ek bol vypracovany pomocou schémy pilotnych projektov ,Ludské prava a
demokracia v akcii’, ktoré spolo¢ne organizovala Rada Eurépy (RE) a Eurépska komisia (EK). InSpiraciu Cerpd
z Charty Rady Eurdépy o vychove k demokratickému ob¢ianstvu a vychove k fudskym pravam, z Programu
Rady Eurépy pre vychovu k demokratickému obcianstvu a vychovu k ludskym pravam a k strategickému
rdmcu Eurépskej komisie pre spolupracu v oblasti vzdeldvania a odbornej pripravy (ET2020). Rovnako
Cerpa z prace Rady o historii, medzikulturnej a ndboZenskej vychovy a nenasilného rieSenia konfliktov.
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mmm Balicek je zamerany, navrhnuty a riadeny Pilotnym projektom a je dielom zéstupcov z ré6znych eurdp-
skych krajin. Zdruzuje stratégie, praktiky a vedecku literattru z celej Eurépy a aj z inych krajin.

KOMU JE URCENY?

redkladany material je uré¢eny predovsetkym na vyuzitie v praci triednych ucitelov/uciteliek. Sporné
P otazky vznikaju v kazdej faze vzdeldvania, v kazdom type $koly a oblasti uciva, takze tento material

bude mat vyznam pre ucitelov/ucitelky vo vsetkych vzdeldvacich zariadeniach a vo vietkych pred-
metoch - od predskolskych zariadeni po vysoké Skoly a od ob¢ianskej vychovy a spolocenskych vied po
vyucovanie jazykov a vedné odbory. Bol navrhnuty pre profesijny rozvoj a/alebo vzdeldvanie zaujemcov
o pracu ucitela/ucitelky pod vedenim skuseného 3kolitela alebo facilitatora.

mmm Bude tiez uzito¢ny pre veducich pracovnikov/pracovnic¢ky $kél a manazérov v oblasti Skolstva.
Sporné otazky nemoézu byt obmedzené na triedy: pravidelne sa prelinaju do dalSich priestorov skoly,
chodieb, kaviarni, ihrisk a zborovni.

mmm \/zdeldvaci bali¢ek nie je Specificky pre konkrétnu krajinu a méze sa pouzit na celoeurépskom zaklade.

AKY PRISTUP JE POTREBNY?

vedeny vzdeldvaci material podporuje otvoreny a kooperativny pristup k vyucbe a uceniu, s
U osobitnym dérazom na sebareflexiu a premyslend, informovanu akciu. Od ucitelov sa ocakava,

ze budu uvazovat o sposobe, akym ich osobné presvedcenia a hodnoty ovplyvriuju ich profesijné
postoje ku kontroverznym otédzkam a ako budu dalej postupovat pri ich rieseni.

mmm Odborna sposobilost, na zdklade ktorej je vzdelavaci bali¢ek vyvinuty, je zakotvena v zakladnych
hodnotach a cieloch Rady Eurépy a mozno ju rozdelit do troch kategérii:

P Osobna, napriklad sebareflexia
P Teoreticka, napriklad pochopenie ulohy dialégu v demokracii
P Prakticka, napriklad vyu¢bové a vzdelavacie stratégie

AKO JE STRUKTUROVANY?

zdelavaci balicek ma dve hlavné Casti:
Cast A - Ramcovy dokument
» Cast B - Program vzdelavacich &innosti

mmm Rdmcovy dokument skiima v nadvaznosti na analyzu publikovanych zdrojov z ré6znych krajin Eurépy
a sveta a vyuzitim dékazov z vyskumu a pociato¢ného riadenia pilotného projektu hlavné vyzvy vyucby
spornych otdzok, navrhuje spdsoby, akymi mézu byt tieto vyzvy riesené, identifikuje odborné kompeten-
cie potrebné na ich rieSenie a vydéva odporucania pre vyvoj vzdeldvacich aktivit zaloZzenych na tychto
kompetenciach. Vzdeldvacie aktivity samy o sebe si uvedené s kompletnymi pokynmi v Programe vzde-
l[dvacich aktivit, ktory je uvedeny nizsie.

AKO BY SA MAL POUZIT?

olo by idedlne, keby sa bali¢ek pouzil v celom rozsahu. Jeho dve Casti su vzadjomne prepojené a
navrhnuté tak, Ze stavaju jedna na druhej a vzajomne sa dopliaju. Avsak nie je to absolutne nevy-
hnutné. Balicek je dostatoc¢ne flexibilny a moéze sa realizovat réznymi sposobmi.

mmm Ramcovy dokument zd6vodnuje vyucbu spornych otdzok a vysvetluje, preco boli vybrané konkrétne
vzdelavacie aktivity. M6ze sa Studovat pred vzdelavacimi aktivitami, pocas nich alebo po nich alebo sa
mozu skombinovat vietky tri spésoby.
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mmm Program vzdelavacich aktivit je navrhnuty tak, aby umoznil kontinudlny priebeh praktickej pripravy
v dlzke asi dvoch dni, ale méze sa rozdelit aj na kratSie sedenia a program potom trva niekolko dni.
Jednotlivé aktivity sa mozu v pripade potreby vyuzit aj na samostatnych stretnutiach.

AKO SUVISi VZDELAVACi BALICEK SO SUCASNYMI PRIORITAMI
A POZIADAVKAMI NA VZDELAVANIE?

v oblasti vzdeldvania. Pomaha najma posilneniu ulohy vzdeldvania pri presadzovani zdkladnych

hodnét Rady Eurépy - demokracie, ludskych prav a pravneho $tatu - a vzdelavania ako zabrany
proti socidlnym zlam, ako je extrémizmus a radikalizacia mladeze, xenofébia a diskrimindcia, nasilie a
nendvistné prejavy, strata dévery v politiku a politikov a negativne dopady Uspornych opatreni.

0 bsah, pristup a flexibilita Balicka je prispdésobend mnohym sucasnym prioritam a poziadavkam
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RAMCOVY DOKUMENT
SKUMAJUCIVYZVY
A ROZVIiJAJUCI KOMPETENCIE

UCEL

aucit sa, ako sa rozprdavat s ludmi, ktorych hodnoty sa lidia od nasich hodnét a ako ich re3pektovat,
N je zdsadou demokratického procesu a podstatou ochrany a posilnenia demokracie a rozvijania

kultary fudskych prav.
mmm Mladi ludia v Eurépe nemaju casto prilezitost diskutovat o spornych otazkach v skole, pretoze ucenie
spornych otdzok sa povazuje za prilis velku vyzvu, napriklad otdzky suvisiace s extrémizmom, rodovym
ndsilim, zneuzivanim deti alebo sexualnou orientdciou. Mladi ludia, ktori nemézu vyjadrit svoje obavy,
nevedia, ako sa inf citia alebo sa musia spoliehat na priatelov a socidlne médid, aby ziskali informacie,
moézu byt frustrovani alebo zmateni pri niektorych délezitych problémoch, ktoré ovplyviiuju ich komunity
a dnesnu eurdpsku spolo¢nost. Pri absencii pomoci zo skoly nemaju ziadne spolahlivé prostriedky, aby
sa zaoberali tymito problémami kon3truktivne a nie je nikto, kto by ich viedol.

mmm Tento Ramcovy dokument skiuma velké vyzvy, ktoré su kladené na vyucbu spornych otdzok v eurép-
skych $koldch a navrhuje spdsoby, akymi sa s nimi vyrovnat. Zameriava sa najma na zvysenie dévery a
kompetencie ucitelov pri rieSeni spornych otazok v triedach a v skolach.

mmm Tieto ndvrhy tvoria zéklad odporucani pre vyvoj nového Vzdeldvacieho balicka o uceni spornych
otéazok, ktory obsahuje Ramcovy dokument (Cast A) a Program vzdelavacich aktivit (¢ast B). Ich ciefom je,
aby boli dostupné a nasli uplatnenie v celej Eurépe a uz ich Uspesne vyskusali ucitelia, ucitelky,skolitelia/
Skolitelky a facilitatori/facilitdtorky v mnohych eurépskych krajinach.

ZAKLAD

mmm Rdmcovy dokument bol pripraveny prostrednictvom Schémy pilotnych projektov ,Ludské prava
a demokracia v akcii”, ktoré spolo¢ne organizuje Rada Eurépy (RE) a Eurdpska komisia (EK). InSpiraciu
¢erpa z Charty Rady Eurépy o vychove k demokratickému ob¢ianstvu a vychove k ludskym pravam,
z Programu Rady Eurdépy pre vychovu k demokratickému ob¢ianstvu a vychovu k ludskym pravam a zo
Strategického rdmca pre vzdeldvanie a odbornu pripravu Eurépskej komisie (ET2020). Rovnako cerpa z
prace Rady o historii, medzikultirnej a ndbozenskej vychove a nenasilnom rieseni konfliktov.

mmm Na tento RA&mcovy dokument sa preto treba pozerat ako na dokument podporujuci zakladné hodnoty
Rady Eurépy - demokraciu, ludské prava a pravny princip a vzdelavanie ako zabranu proti socidlnym
zlam, ako je extrémizmus a radikalizacia mladeze, xenofébia a diskriminacia, nasilie a nendvistné prejavy,
strata dovery v politiku a politikov a negativne dopady Uspornych opatreni.

mmm Je zamerany, navrhnuty a riadeny Pilotnym projektom a je dielom zdstupcov z réznych eurépskych
krajin.
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PRISTUP

mmm Rdmcovy dokument podporuje otvoreny a spolupracujuci pristup k vyucbe a u¢eniu s osobitnym
dorazom na sebareflexiu a premyslenu akciu. Od ucitelov sa oc¢akava, Ze budu uvazovat o spdsobe, akym
ich osobné presvedcenia a hodnoty ovplyvnuju ich profesijné postoje k spornému materidlu a k ich rieseniu.

mmm Doraz sa kladie aj na vytvorenie ,bezpecného prostredia” v triedach a Skolach, kde Studenti mézu
diskutovat a debatovat o spornych otdzkach otvorene a s podporou a pod vedenim ucitelov/uciteliek
Takéto prostredie poméha studentom/studentkam vysporiadat sa s rozdielmi, zmiernit napatie a podporit
nenasilné spdsoby riesenia konfliktov. Napoméha sebareflexii a pocuvaniu druhych, podporuje medzi-
kultdrny dialég, ddva hlas mensinam, buduje vzajomnu toleranciu a reSpekt a podporuje kritickejsi pristup
k informécidm ziskanym z médii.

erejné znepokojenie narastajice v désledku viacerych jednoznaénych pripadov nasilia a social-
V nych nepokojov v roznych eurdpskych krajindch sa skombinovalo s novym myslenim vo vychove

pre demokraciu a ludské prava a rieSenie spornych otdzok v $koldch sa tak stalo naliehavostou v
oblasti vzdelavania.

mmm Po prvé, incidenty, ako boli nepokoje v roku 2011 v Londyne, zlo¢iny z nendvisti v roku 2011 v N6rsku
a utok na Charlie Hebdo v Parizi v roku 2015, urychlili rozsiahle prehodnotenie ulohy, ktoru hraju skoly v
moralnom a ob¢ianskom rozvoji mladych ludi v tychto krajinach a v celej Eurdpe.

mmm Po druhé, eurdpska politika v oblasti vychovy k demokracii a ludskym pravam sa v poslednych rokoch
prestala spoliehat na ucebnicové cvicenia a ziskavanie teoretickych poznatkov a presunula sa na aktivne
ucenie a zacala klast doéraz na rieSenie otazok ,realneho Zivota”. Rastie konsenzus, Ze demokratické
obcianstvo, dodrziavanie ludskych prav a medzikultirne porozumenie sa daju naucit efektivnejsim
spésobom, ked'sa veci ,robia” a nielen ,vedia”, ¢ize nielen hromadenim faktov.V désledku toho sa osnovy
pre vychovu pre demokratické obcianstvo a ludské prava v celej Eurépe otvorili pre nové, nepredvidatelné
a kontroverzné typy vyucby.

mmm Rozsirenie Skolskych osnov pre zalezitosti tohto druhu prindsa zdvazné pedagogické otazky pre
ucitelov, napriklad:

P Ako reagovat na konfliktné ,pravdivé” tvrdenia $tudentov, vratane toho, ¢i sa v danom probléme
postavit na niektoru stranu, aby sa ucitel/ucitelka necitil/a kompromitovany/4 alebo aby Studenti
nemali pocit, Ze ide o nejaku ,tajnd agendu”;

P Ako chranit pocity studentov/$tudentiek z réznych prostredi a kultdr, tych, ktori maju osobné
skusenosti bud sami alebo ich rodina s danym problémom. Co robit, aby sa $tudenti/studentky
necitili trdpne, ako obet alebo vycleneni alebo aby nemali pocit obtaZzovania alebo zastrasovania;

P Ako zmiernit napatie a zabranit tomu, aby sa diskusia nestala prili$ burliva, ako udrzat v triede
kontrolu a ako dosiahnut, aby studenti/Studentky/, ucitelia/ucitelky boli schopni slobodne diskutovat;

P Ako povzbudit studentov k tomu, aby pocuvali nazory druhych, aby respektovali inych ludi a
cenili siich nazory;

P Ako nestranne pristupovat k spornym otazkam bez podrobnej znalosti faktov alebo déveryhodnych
dékazoch o danej téme, aby sa ucitelia a ucitelky neciti ohrozeni alebo zranitelni voci kritike zo
zaujatosti alebo neschopnosti;

P Ako reagovat na neoc¢akavané otazky tykajuce sa spornych tém a ako riesit necitlivé poznamky,
aby sa zachovala integrita ucitela/ucitelky a aby sa ostatni Studenti/$tudentky necitili zranenf
alebo urazeni.

mmm \/ynaraju sa tiez zavazné otazky pre stratégiu skoly, ako napriklad:
P Ako moze vedenie Skoly podporit triednych ucitelov/uciteliek pri vyucbe spornych otazok;
P Ako zvladnut presun diskusie o spornych otazkach z triedy na chodby, detské ihrisko alebo do
inych priestorov;
P Ako rozvijat a podporit narastajucu demokraticku skolsku kultidru v celej Skole;
P Ako riesit obavy rodic¢ov a inych oséb v komunite alebo v médiéch, ktoré maju pochybnosti o
vhodnosti vyucby tychto problémov v Skole a/alebo o sp6soboch, akymi sa vyucuju.
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mmm Nasledujuca ¢ast rozobera rézne odpovede na tieto otazky, ktoré ndjdeme Coraz ¢astejsie v literature,
so zameranim sa najma na nasledovné témy:

P Kedy sa otazka stane ,sporna”?

P Argumenty pre vyucbu spornych otdzok

P Vyzvy ucenia spornych otazok

P Ako sa da pristupit k tymto vyzvam?

P Kvalita a dostupnost odborného vzdelavania.

PREHLAD LITERATURY

a posledné tri lebo Styri desatrocia sme zaznamenali pomaly, ale stabilny rast v literature témy
Z vyucby spornych otdzok v demokratickom ob¢ianstve a vo vychove k ludskym pravam, pricom

sa zdoéraznuju zadvazné vyzvy, ktorym ucitelia/ucitelky Celia pri rieSeni spornych otadzok v triede.
Literatura zahfna autorské a redigované zborniky (napr. Berg et al, 2003; Claire a Holden, 2007; Cowan
& Maitles, 2012; Hess, 2009; Stradling, 1984), novinové ¢lanky (napr. Ashton & Watson, 1998; Clarke,
1992; Dearden, 1981, Kelly, 1986; Soley, 1996; Wilkins 2003) a cely rad praktickych pokynov a online
zdrojov pre ucitelov (napr. Huddleston a Kerr, 2006; CitizED, 2004; Citizenship Foundation, 2004; Clarke,
2001; Crombie & Rowe, 2009; CDVEC, 2012; Fiehn, 2005; LSN, 2006, Oxfam, 2006; Richardson, nd).

mmm Autori tychto publikdcii sa zhoduju v tom, Ze vyucba spornych otdzok hra délezitu ulohu v priprave
mladych obcanov pre ich Gcast v spolocnosti, v neposlednom rade preto, ze im pomaha naucit sa
zapojit do demokratického dialégu s tymi, ktorych nazory sa lisia od ich vlastnych. Rozvoj studentskych
diskusnych zruénosti, najma vo vztahu k citlivym, spornym otdzkam?, je identifikovany ako doélezita
sposobilost ucitelov/uciteliek v dokumente Rady Eurdpy o spdsobilosti ucitelov/uciteliek pre vzdela-
vanie k demokratickému obc¢ianstvu a vzdeldvanie v oblasti ludskych prav (Rada Eurépy, 2009).

mmm Potvrdilo sa, ze spdsobilost ucitelov/uciteliek v rozvijani zruénosti analytického a kritického mysle-
nia, napriklad pri hodnoteni zdrojov a rozpozndvani predpojatosti a podpore vyvoja jazyka, su dolezité
pri rieSeni spornych otazok. Kvalita diskusie o spornych otédzkach v triedach a 3kolach je neoddelitelne
spojena s kvalitou jazykového vyvoja ziakov (pisomny, Ustny a sluchovy vyvoj). Cim lepsie su rozvinuté
jazykové zruc¢nosti Studenta/studentky, tym lahsie vedia identifikovat a klasifikovat informacie z réznych
zdrojov, vyuzit informacie ku kon3trukcii jasnych a presvedcivych nédzorov a pouzit ich pokojne a vyre¢ne v
diskusii s ostatnymi. Cim su tieto zrué¢nosti menej rozvinuté, tym viésia je pravdepodobnost, ze $tudentov/
Studentky problém premoze a budu sa zmietat v mori ndzorov, ¢o ich prinuti uchylit sa k tyranizujucemu
a agresivnemu jazyku, ked'zbadaju, ze stracaju argumenty.

€O SU SPORNE OTAZKY?

mmm Pojem ,spornd otdzka” sa pouziva rozne na réznych miestach. Rozdiely v3ak nie st velmi vyrazné;
zda sa, ze ide iba o rozne varidcie na rovnaké vieobecné témy a nie o radikélne odlisné zakladné pojmy.

mmm Ako najvhodnejsia sa, v jednotlivych eurépskych krajindch zapojenych do pilotného projektu ukézala
definicia, podla ktorej sporné otdzky” znamenaju:

»,Otazky, ktoré vzbudzuju silné pocity a rozdeluju nazory v komunitach a spolo¢nosti”.

mmm Sporné otazky su vac¢sinou opisované ako spory alebo problémy, ktoré su aktudlne, ktoré vzbudzuju
silné emécie, vyvoldvaju protichodné vysvetlenia a rieSenia zalozené na alternativnych nazorov alebo
hodnotach a/alebo protichodnych zdujmoch a ktoré v dosledku toho rozdeluju spolo¢nost. Takéto otazky
su casto velmi zlozité a nedaju sa zodpovedat jednoducho odvolanim sa na fakty.

mmm Pre sporné otdzky je charakteristické Ze vyvoldvaju silné emécie v triede, aj mimo triedy, ¢o sa
¢asto povazuje za najvacsiu prekazku vyucby. Mnohi komentétori povazuju za urcujucu charakteristiku
kontroverznej otazky jej ,politicku citlivost”. Tym sa rozumie, Ze vzbudzuje verejné podozrenie, hnev a
obavy - medzi studentkami, Studentmi, rodi¢mi, $kolskymi pracovnikmi, ndbozenskymi a spoloc¢enskymi
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vodcami, verejnymi orgdnmi a dokonca medzi samotnymi ucitelmi/ucitelkami.’

mmm Je vhodné rozliSovat dva druhy spornych otazok; dlhsie sa vyskytujuce otazky, ako je sektarske
rozdelenie a napdtie medzi odliSnymi skupinami v mnohych eurépskych krajindch a aktualne otazky, ako
su rastlce obavy z ndbozenského extrémizmu, nésilia a indoktrinacie a radikalizacie mladych Eurépanov
alebo vzostup kybersikanovania a online krddeze identity. Obidva typy predstavuju pre ucitelov/ucitelky
podobné vyzvy, ale s odliSnym akcentom. Pri dlhodobych problémoch je vyzvou pre ucitelov/ucitelky,
ako pristupit k danej otazke a najst nie¢o nové. Co povedat, aby sa nepriatelstvo medzi skupinami alebo
jednotlivcami dalej nezosilfhovalo. Pri aktudlnych spornych otdzkach je vyzvou, ako reagovat na spontannu
diskusiu Studentov, ako ndjst spolahlivé informacie o danej téme a aké by mal ucitel zaujat postavenie.

mmm Pristupy k spornym otdzkam sa menia a liSia sa aj okolnosti, takZe to, ¢o je povazované za sporné
vjednom okamihu, sa méze zdat relativne neskodné vinom okamihu a ¢o je sporné na jednom mieste,
nemusi byt sporné na inom mieste. Myslienka zdravotnej starostlivosti financovanej statom je napriklad
obzvldst spornad v USA, ale takmer vébec nerezonuje v eurépskych krajindch.? Otazky sexudlnej orien-
tacie a ndbozenské rozdiely sa analyzuju v niektorych eurépskych krajindch explicitnejsie v kontexte
Skolskych osnov nez v inych krajindch. Podobne, ¢o je povazované za sporné v ramci jednej Skoly alebo
dokonca jednej triedy, méze byt Uplne bezproblémové v druhej Skole alebo triede.?

mmm MoZno prave z tohto dévodu sa nikto nepokusil zaradit sporné otazky do jednotlivych typov. Vynimkou
je Stradling (1984), ktory ponuka typolégiu zalozenu na tom, o ¢om je spor:

» Co sa stalo?

P> Pri¢ina sucasnej situacie

P Dopracovat sa k ziaducim cielom

P Opatrenia, ktoré treba prijat

P Pravdepodobné ucinky tejto aktivity*.

mmm Stradling (1984) tiez rozliSuje otdzky, ktoré su zdanlivo sporné a tie, ktoré s sporné zo svojej podstaty.
Prvé sa daju, aspon v zdsade, riesit odvolanim sa na dékazy. Druhé vychadzaju z réznosti presvedcenia
alebo posudenia hodnét a ovela tazsie sa s nimi pracuje.®

PRECO UCIT O SPORNYCH OTAZKACH?

mmm Stradling (1984) rozdeluje odovodnenie vyucby spornych otdzok do dvoch typov: “na zdklade
produktu” a “na zdklade procesu”

(a) Odévodnenie zalozené na produkte

mmm V zdOvodneni zalozenom na produkte sa na sporné otdzky pozera ako na vyznamné, bud preto, ze
sa tykaju ,velkych spolo¢enskych, politickych, ekonomickych alebo moralnych problémov nasej doby”
alebo su ,priamo relevantné pre Zivot Studentov/studentky”® Toto je jeden z hlavnych dévodov vyucby
spornych otdzok uvedeny v Crickovej sprave (1998) vo velkej Britanii:

»-.. Sporné otazky su dolezité samy o sebe a ked nebudeme o nich informovat a diskutovat,
ponechame vo vzdeldvacich skusenostiach mladych fudi Siroku a vyraznd medzeru.”’

mmm Trochu iny argument je, Ze vyucovat sporné otazky je dolezité nielen preto, Ze samotné ucenie je
hodnotné, ale Ze treba aj vykompenzovat jednostranné a méatice sposoby, akymi su niektoré problémy
prezentované v médiach. Scarratt a Davison (2012) poznamendvaju:

Stradling (1984) p2

Hess (2009)

Stradling (1984)
Stradling (1984), pp2-3
Stradling (1984), p2
Stradling (1984), p3
Crick Report (1998), 10.4

NowvAwWwN =
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“Vyvoj masmédii stéle viac vystavuje deti citlivym otdzkam, ¢o si vyzaduje demystifikaciu a diskusiu.”®

mmm Bujnenie medidlnych zdrojov a ich vystupov a jednoduchost, s akou k nim Studenti m6Zu od mladého
veku pristupovat, znameng, Ze toto tvrdenie je v dnesdnej dobe este aktudlnejsie ako v roku 2007, kedy
ho Scarratt a Davison (2012) vyslovili.

(b) Odévodnenie zaloZené na procese

mmm Pri zdoévodniovani na zadklade procesu sa podstata spornych otazok povazuje za menej délezitu ako
vedomostné kompetencie alebo obcianske postoje a spravanie, ktoré méoze byt ohrozené, ked sa nimi
zamestndvame. Patria sem sporné otazky:

P> Suvisiace s predmetom - napriklad pochopenie, Ze sa netreba obavat kontroverzie, ale Ze je sti¢astou
Zivota v demokracii, schopnostou diskutovat o spornych otdzkach obcianskym a produktivnym
spdsobom, stratégiou pre zapojenie sa do takychto diskusii, uvedomenim si, Ze na pohlade druhého
v demokracii zalezi.?

P Prierezové - tykajtice sa u¢ebnych osnov - napriklad jazykové a komunikaéné zru¢nosti, sebavedomie
ainterpersonélne zru¢nosti'®, zru¢nosti v dialégu a mysleni vyssieho rddu'’, spracovanie informacii,
uvazovanie, prieskum, kreativne myslenie a zru¢nosti hodnotenia'?

P Ob¢ianske spravanie - vacsi politicky zaujem'3, pro-demokratické hodnoty, zvysena politicka
zaangazovanost' viac obcianskych vedomosti, vac¢si zadujem o prerokuivanie verejnych zalezitosti
mimo Skoly, vacsia pravdepodobnost Ucasti vo volbach a vykondvanie dobrovolnej ¢innosti v
dospelosti.”

cosuvyzvy?

mmm Vyzvy vyucovania spornych otdzok mézeme rozdelit do piatich velkych okruhov:
P (a) Vyucovaci styl
P (b) Ochrana pocitov studentov

P (c) Klima a kontrola v triede

P (d) Nedostatok odbornych znalosti

P> (e) Spracovanie spontannych otazok a pripomienok.

(a) Vyucovaci styl

mmm Vyucovanie spornych otdzok je iné ako vysvetlit Studentom/studentkdm povinnd ucebnu latku podla
u¢ebnych osnov. Spornu otdzku nemozno ignorovat a neda sa k nej pristupit s akademickou vzdialenostou,
ktord méze byt vhodna v inych situacidch. Proces vyucby a ucenia je vzdy ovplyvneny postojmi a ndzormi,
ktoré ucitelia a Studenti prindsaju do triedy. Nikdy neméze ostat neutrdlny.'

mmm Z tohto dovodu je riziko zaujatosti vnimané ako jeden z hlavnych problémov vyucby spornych ota-
zok' napriklad Crickova sprava (Crick Report) (1998), PSHE Association (2013), Oxfam, (2006). V niektorych
pripadoch nejde len o riziko zaujatosti, ale o znepokojenie z obvinenia zo zaujatosti, ktoré sa vnima ako
problém. Niekedy je takéto znepokojenie spdsobené kultirou zodpovednosti, ktord je charakteristickd
pre niektoré sucasné vzdeldvacie systémy.’® uvadza (2009), ze i ked' su takéto obavy casto nepodlozené,
niektoré su opravnené. Hess cituje priklad ucitelov z New Yorku, ktorych potrestali a niektorych prepus-
tili, pretoze sa vyjadrili o udalostiz 11.9. ako o kontroverznej zalezitosti.” Skolsky indpektorat Spojeného
kralovstva (UK) Ofsted vyvodil zodpovednost voci niektorym $koldm za to, ze nevedia zabranit Studentom/

8. Scarratt and Davison (2012) , p38

9. Hess (2009), p162

10. Claire & Holden (2007)

11. Wegerif (2003)

12. Lambert & Balderstone (2010), p142

13. Soley (1996)

14. Hess (2009), p31

15. Civic Mission of Schools Report, quoted in Hess (2009) p28
16. Stradling (1984)

17. e.g., Crick Report (1998), PSHE Association (2013), Oxfam (2006)
18. Clarke (2001)

19. Hess (2009), p25
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studentkdm navstevovat v Skole internetové stranky o islamskom extrémizme alebo Ze im nezabranili
zdielanie tychto informacii s ostatnymi Studentmi prostrednictvom socidlnych médii. Inspektorat Ofsted
znizil hodnotenie tychto $kol z ,vynikajucej” na ,neadekvatnu’, pretoze nie su schopné chranit svojich
Studentov/Studentky.?

mmm V literature sa vela diskutuje o druhu stylu vyucby, ktory bude minimalizovat riziko zaujatosti a/alebo
obvinenia zo zaujatosti pri otvarani spornych otazok. Prvoradé je, ako sa sami ucitelia vysporiadaju so
svojimi vlastnymi skisenostami a ndzormi a najmg, ¢i sa rozhodnu podelit sa o ne so svojimi Studentmi/
Studentkami. S tymto je spojend otdzka, ako sa ucitelia vysporiadaju so skisenostami a nazormi ziakov,
najma vtedy, ked'sa Studentov/$tudeneky a/alebo ich rodin kontroverzna téma priamo alebo nepriamo tyka.

mmm Stradling (1984 v mnohych publikacidch identifikoval Styri relevantné vyucbové styly?', nasledne ich
reprodukoval s miernymi varidciami (¢asto pridal styly vyucby).?? Su to:

P Pristup ,neutralneho predsedu” - je dolezité, aby ucitel/ka nevyjadril svoje osobné nazory
alebo akukolvek prislusnost, ale aby konal iba ako sprostredkovatel diskusie. Znizi sa tym riziko
neprimeraného vplyvu ucitela/ky, ale pre ucitela/ucitfku moéze byt tazké udrzat sa v Uzadi, najma
ked'Studenti vyjadruju svoje nédzory bez dostato¢nych informacii. Niekedy sa tym, naopak, posilnia
existujuce postoje a predsudky. Niektori odbornici/odbornic¢ky tvrdia, Ze sa tym moze spochybnit
vierohodnost /ucitelky v triede.

P Vyvazeny” pristup - ucitel predlozi studentom/studentkdm cely rad alternativnych pohladov
na problém tak presvedcivo, ako je to mozné, bez toho, aby vyjadril/a svoj vlastny nazor. Je sice
vyhodné, Ze ucitel/ka ukaze, Ze problémy nie su dvojrozmerné a predlozi myslienky a argumenty,
ku ktorym by sa Studenti inak nedostali, m6ze viak tiez vyvolat dojem, Ze vietky nazory su rovnako
zdravé a zalozené na faktoch. Je aj mozné, Ze budu vyjadrené velmi extrémne nézory, ktoré este
viac posilnia existujuce predsudky.

P Pristup ,Diablov advokat” - ucitel/ka vedome prijme opaény nazor, nez aky vyjadruju Studenti/
Studentky. Aj ked je dobré, Ze sa vyslovi velké mnozstvo nazorov, s ktorymi sa budu studenti/
Studentky vazne zaoberat, Studenti m6zu mylne identifikovat ucitela/ucitelku s niektorymi z takto
vyjadrenych nazorov. Ak sa ndzory obhajuju velmi presvedcivo, mézu sa tym tiez posilnit existujice
predsudky.

P Pristup ,Stanoveny nazor” - utitel/ka vyjadri svoj vlastny nazor v ur¢itom okamihu rozoberania
problému. Studentom a $tudentkam to sice poméze uvedomit si predsudky a zaujatost uéitela/
ucitelky a vziat ich do Uvahy a poskytne sa im model, ako reagovat na kontroverznu tému, méze
ich to ale viest aj k tomu, Ze prijmu nejaky nézor len preto, Ze je to nazor ucitela/ucitelky.

P Pristup ,Spojenec” - uditel/ka sa musi pridat na stranu jedného $tudenta alebo skupiny studentov/
Studentiek. Slabsim studentom alebo marginalizovanym skupindm to pomoze prejavit sa a naucit
sa tvorit a rozvijat argumenty, u ostatnych Studentov/studentky to viak méze vzbudit dojem, Ze
ucitel pouziva tito metdéddu jednoducho na podporu ich vlastného nazoru. Mézu to tiez vnimat
ako prejav protekciondrstva.

P Pristup ,Oficidlna linia” - toto si vyZaduje od ucitela/ucitelky, aby podporoval/a nézory nadiktované
verejnymi organmi. Vyucba sa sice stane oficidlna a legitimna a ucitelia/ucitelky su chraneni/é
pred obvinenim zo strany Uradov, avsak v pripade, ked ma ucitel/ka iny ndzor, méze sa citit
kompromitovany/a a Studenti/Studentky moZu prist k ndzoru, ze diskusia je irelevantnd, pretoze
sa spravny je iba jeden nazor.

(b) Ochrana pocitov studentov/studentiek

mmm Dal$im problémom alebo vyzvou je riziko, Ze sporné otazky negativne ovplyvnia emécie alebo pocit
sebatcty u Studentov/studentiek.

mmm Vyskytuje sa nazor, Ze tym, Ze Studenti/Studentky maji slobodu povedat, ¢o si myslia o spornej
téme, ucitelia/ucitelky ,oficidlne” schvalia vyjadrenie celého radu extrémnych ndzorov a postojov. Ostatni
Studenti /Studentky sa mozu citit urazeni, m6Zu mat pocit prenasledovania alebo Ze sa ocitli na okraji

20. See for example article in The Guardian newspaper 20 November 2014 at: http://www.theguardian.com/education/2014/nov/20/
church-england-school-john-cass-ofsted-downgraded-extremism

21. Stradling (1984) pp112-113

22. eg., Crick Report (1998), Fiehn (2005)
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spolo¢nosti, ¢o vyvola nepriatelsku naladu a rozpory v triede aj mimo triedy.?

mmm Philpott et al (2013) zistili, Ze ucitelov/ucitelky najviac znepokojoval negativizmus studentov/
Studentiek k svojim rovesnikom pri diskutovani o odlisnych uhloch pohladu. U¢itelia/ucitelky vo svojej
studii zaznamenali, Ze Studenti/Studentky boli ¢asto prili§ emociondlni/e a pripomienky spoluziakov
vnimali ako osobny Utok. Toto platilo najma v diskusidch o ndbozenstve a medzikultirnych zéalezitostiach.

mmm Studenti a $tudentky maju tiez niekedy pocit utoku zo strany uéitela/uéitelky. Bud preto, Ze sa
otvori téma, pri ktorej maju pocit, Ze ich zobrazuje v zlom svetle alebo preto, Ze ich Uprimne zastavané
nazory oznacia za nevhodné alebo ,politicky nekorektné” Philpott et al (2013) uviedli pribeh ucitela o
Studentke, ktord sa odmietla zucastnit diskusie o islame, pretoze mala pocit, ze ucitel by ,si utahoval z
jej ndbozenstva”“. Tato vyzva narastd v mnohych eurépskych krajinach, kde je multikultirna populacia
s mnohymi vierovyznaniami v obciach a Skoldch, najma vo velkych mestach, z dévodu pohybu oséb a
rodin z krajiny do krajiny.

mmm V tychto situdcidch moéze hrozit, Zze Studenti/Studentky za¢nu pouzivat autocenzuru alebo napokon
odstupia od vyucovacieho procesu - kvoli zastrasovaniu a Sikanovaniu alebo zo strachu, ze och oznacia
za ,politicky nekorektnych” alebo zo strachu, Zze ich budu rovesnici ignorovat.*

(c) Klima a kontrola v triede

mmm Tretim problémom alebo vyzvou pri vyucbe spornych otazok je Skolska klima a kontrola v, pri-
padne strach z ,prehriatia” diskusie. Trieda sa méze lahko polarizovat, kde su silné emocie, ¢o vyvola
medzi studentmi /Studentkami nepriatelstvo, ktoré ohrozi klimu v triede a disciplinu. Vznika obava, ze
konflikt medzi studentmi /Studentkami by sa mohol kedykolvek vystupriovat a vymknut z rik, ¢im by
sa podkopala autorita ucitela/ky. Malo by to aj negativny dopad na dalSie vztahy Studentov /Studentiek
a ucitela. Niekedy panuje strach, Ze by sa zhorsilo profesijné a osobné postavenie ucitelov/uciteliek.
Napriklad ak ucitel/ka strati kontrolu nad diskusiou, velmi pravdepodobne to ohrozi autoritu ucitela/
ucitelky u Studentov/Studentiek. V extrémnych pripadoch sa studenti/Studentky alebo rodicia a zastup-
covia komunity mézu stazovat na ucitela/ucitelku ¢im by sa do problému zaangazovali trady a ucitelovi/
ucitefke by hrozilo verejné napomenutie alebo strata zamestnania.

mmm \/yzva ohladom $kolskej klimy a kontroly v triede je najma problém pre Studentov/studentky, ktori
sa ucia za ucitelov a/alebo pre ucitelov/ucitelky v prvych rokoch vyucovacej praxe. Preto sa kladie d6raz
pri vyucbe spornych otdzok na potrebu stratégii, ktoré by pomohli zmiernit konfrontacie v triede a
zabranit prilis burlivej diskusii, ktord by sa preniesla aj von z triedy.?

mmm Problematika kontroly triedy je akdtna najma pri diskutovani so Studentmi./Studentkami. Nie je to
prekvapujuce, pretoze ucitelia mézu mat obzvlast velky problém viest diskusiu. Viest diskusiu si vyzaduje
velké zrucnosti, starostlivi pripravu, dlhid prax a ustavi¢né rozmyslanie, schopnost pruzne reagovat a
spontanne premyslat.?

mmm O tom, ze diskusia sa vobec nerozprudi alebo Ze je nedostatoéne aktivna, sa hovori menej ¢asto
ako o strachu z barlivej diskusie, pricom toto je rovnako vdzna otazka. Stradling (1984) poznamenava,
Ze aj pri otadzkach, ktoré rozdeluju narod, sa ucitelia/ucitelky moézu ocitnut tvdrou v tvar apatii.
Takato situacia moze byt obzvlast narocna, ked sa za¢ne hovorit o problémoch, ktoré pretrvavaju v
spolo¢nosti uz dlho, ked' nazory a postoje dobre pozname a ¢asto sa opakuju, takze uz nevyvolavaju
zaujem ani u Studentov /Studentiek ani u ucitela/ucitelky Ako reagovat na nespochybnitelnid zhodu
alebo apatiu, to je dalsi problém, ktorému ucitelia/ucitelky celia.?”

(d) Nedostatok odbornych znalosti

mmm Problémy vyucby spornych otdzok ¢asto zdaju byt umocnené zlozitostou a dynamickou povahou

23. Crombie & Rowe (2009)

24. Crombie & Rowe (2009)

25. e.g., CDVEC CURRICULUM DEVELOPMENT UNIT (2012)
26. Huddleston & Rowe (2015)

27. Stradling (1984), p11
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mnohych z tychto otdzok. Na vedomosti ucitelov/ucitelky, ktori obvykle nemaju skisenosti v inych oblas-
tiach ucebnych osnov, sa kladu velké naroky. Spravne uchopenie zlozitosti niektorych z tychto problémov
si vyzaduje ,aspon urcité vedomosti o prislusnych ekonomickych, sociologickych, politickych historickych
a psychologickych faktoroch“?® Toto predstavuje vyzvu, ked' su sporné otazky velmi aktualne. Sucasné
sporné otazky su v ustavicnom pohybe a pre ucitelov/ucitelky je tazké spravne sa k nim postavit, drzat
s nimi krok alebo predvidat ich pripadné nasledky. Su také aktualne, hovori Stradling (1984), ze je ,tazké
ziskat materidl pre vyucbu, ktory sa zaobera tymito otdzkami adekvatne alebo vhodnym vyvazenym
spoésobom” a zdroje informacii, s ktorymi musia ucitelia/ucitelky pracovat, su pravdepodobne ,zaujaté,
neuplné a protichodné”* Dnes pri existencii nepreberného mnozstva médii a socidlnych sieti, ktoré
podavaju spravy a komentuju sporné otazky casto v ,redlnom case”, je toto velkd vyzva.

mmm Clarke (2001) poznamenava, ze ucitelov/ucitelky neodradza iba zlozitost témy, ale aj nedostatok
vedomosti o danej téme. Napriklad problém v oblasti ludskych prav vo vzdialenej ¢asti sveta alebo riesenie
zlozitej Eurdpskej spolo¢nej polnohospodarskej politiky pre mestského ucitela/ucitelku posobiaceho/cu vo
vidieckej Skole alebo problematika islamského extrémizmu pre ucitelov/ky, ktori/é uc¢ia v monokulturnej
Skole v malom meste, je zlozita. Ucitelia a ucitelky, ktori su zvyknuti byt ,odbornikmi“/odborni¢ckami na
danu tému a ktorych si Studenti/studentky vézia pre ich znalosti a odbornost, su znepokojeni/é

(e) Spracovanie spontdnnych otdzok a pripomienok

mmm Napokon, problém méze byt aj to, ako najlepsie reagovat na spontanne poznamky alebo otazky
kontroverznej povahy zo strany Studentov. KedZe Studenti maju nepretrzity pristup na internet a socialne
médid cez svoje mobilné teleféony a notebooky, je nemozné predpovedat, s akymi otazkami najblizsie
pridu, kedy s nimi pridu alebo aky dopad budu mat na ostatnych Studentov/Studentiek alebo na atmos-
féru v triede alebo v skole. Ucitelia/ucitelky v studii Philpotta et al (2013) poukdzali na tento jav ako na
jeden z hlavnych problémov, ktorym ucitelia /ucitelky celia.

AKO MOZEME TYMTO VYZVAM CELIT?

mmm \/Seobecne sa chape Ze neexistuje jedna jednoducha reakcia na vyzvy suvisiace s vyucbou spornych
otazok. Napriklad, Stradling (1984) hovori, ze:

~Jednoducho nie je mozné stanovit striktné a rychlo zaberajuce pravidld o vyu¢be spornych
zalezitosti, ktoré by sa dali pouzit za kazdych okolnosti. U¢itel/ka musi brat do Gvahy znalosti, hod-
noty a skusenosti, ktoré studenti a Studentky so sebou prinasaju do triedy; vyucovacie metody, ktoré
prevlddaju v ostatnych predmetoch; klimu v triede... a vek a schopnosti Studentov/studentiek”3°

mmm PretoZze rozne okolnosti v triede si vyzaduju rozne metddy a stratégie a neexistuje ziadna zaruka, ze
stratégia, ktord funguje s jednou skupinou studentov bude nutne fungovat s inou skupinou, potrebné
je vnimat citlivo kontext a pruzne reagovat.

mmm K dispozicii su rozne praktické navrhy ¢erpané z literatiry a naznacuju, ¢o moézu znamenat v praxi.
Tykaju sa spornych otdzok typu:

P Osobné povedomie u¢itela a sebareflexia;

P Povedomie o povahe spornych otézok a vyzvy, ktoré predstavujy;

P Povedomie o triednom a skolskom prostredi;

P Schopnost pouzivat a aplikovat cely rad vyuébovych stylov;

P Vytvorenie vhodnej atmosféry v triede a podpora demokratickej kultury skoly;

P Predstavenie systémov a stratégii studentom;

P Vyvarovanie sa Ulohy ,zasvateného odbornika”;

P Nauc¢it studentov identifikovat predsudky;

P Schopnost plénovat a efektivne riadit diskusiu;

P Schopnost pouzivat a aplikovat cely rad $pecializovanej didaktickej techniky;

P Zapojenie dalsich zainteresovanych stran a ucitelov.

28. Stradling (1984), p3
29. Stradling (1984), p4
30. Stradling (1984), p11
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Postupne sa pozrieme na kazdy z tychto praktickych navrhov.
(a) Osobné uvedomenie ucitela/ucitelky a sebareflexia

mmm Ucitelia a ucitelky by si mali byt vedomi toho, ze ich vlastné skdsenosti na dané témy budu pravde-
podobne ovplyviiovat sposob, ako budu v triede pracovat a mali by to patricne vnimat. Prvok osobne;j
sebareflexie ucitela/ky na vlastné presvedcenia a hodnoty a na to, ako tieto ovplyvnuju sposob, akym sa
obracaju na Studentov/Studentky a ako s nimi komunikuju, individuaine aj kolektivne, je zdsadny pre citlivd
vyucbu spornej témy. Dolezitou sucastou tohto procesu je rozhodovanie o tom, ako vyvazit osobné a
verejné skusenosti. Aj ked'si ucitelia/ucitelky mézu mysliet, Ze niektoré ndzory si osobné a mali by ostat
utajené pred studentmi, niekedy moze vzniknut priestor, ked sa ucitel/ka podeli o svoje osobné skuse-
nosti. Vyslovenim ucitelovho nazoru sa pridaju k danej téme fakty, Studenti a Studentky lepsie pochopia
danu otazku a prehibi sa ich chapanie. Napriklad u¢itel/ka, ktory bol obetou kybersikanovania, sa méze
rozhodnut, ze sa podeli o svoje osobné skusenosti so Studentmi/studentkami, aby lepsie porozumeli
vplyvu a u¢inkom tohto javu bez toho, ze by zasiel do osobnych podrobnosti podstaty tohto Sikanovania.

(b) Povedomie o povahe spornych otdzok a vyzvy, ktoré predstavuju

mmm Rovnako dolezité je pochopit, kedy sa sporné otdzky stanu spornymi, problémy s ich vyuc¢bou a reali-
stické ocakavania toho, ¢o by sa malo dosiahnut v triede, je tiez velmi dolezité. Prirucky a Skoliaci material
obvykle poskytne vSeobecny prehlad o povahe spornych otazok, o vyhodach ich zaradenia do skolskych
osnov a o potencidlnom nebezpecenstve, na ktoré treba dat pozor pri zohladneni $pecifickych peda-
gogickych pristupov a stratégii. Skusanie pilotného materialu pre vyhotovenie tohto tento Vzdeldvacieho
balicka umoznilo pochopit, ktoré otazky su sporné v eurdpskych krajinach a ktoré v krajindch mimo
Eurépy. Napriklad otazky o rodovej rovnosti, zdravi a sexualnej vychove a o rasizme boli povazované za
sporné vo vacsine pilotnych krajin, otdzka korupcie verejnych cinitelov bola obzvlast sporna v Albansku,
otazka politiky vo¢i migracii v EU bola sporna vo Velkej Britanii a to, ¢i by mali ludia platit za vodu, ktord
pouzivaju, bola hortcou témou v irskej republike.

(c) Povedomie o triednom a skolskom prostredi

mmm Pracovné znalosti o rozsahu moznych citlivych tém v kazdej triede ako aj v skole a v okolitej komu-
nite a poznanie postoja oficidlnych uradov je nevyhnutny predpoklad pre porozumenie toho, kedy sa
problém pravdepodobne stane spornym a ako ho treba citlivo riesit. Hessova (2009) zistila vo svojom
vyskume triednej rozmanitosti, ze sa vyskytli viac odliSnych ndzorov u samotnych studentov/studentiek
(vnutorna rozmanitost) ako aj medzi Studentmi/Studentkami, nez by sa na prvy pohlad predpokladalo.

mmm Pilotnd faza vyvoja tohto vzdeldvacieho balicka zdéraznila délezitost krajin, ktoré pouzivaju kontex-
tualne znalosti k tvorbe vzdeldvacich aktivit na témy, ktoré su sporné v ich vlastnom kontexte. Napriklad vo
Velkej Britanii bola jedna z vyziev, o ktorych uc¢itelia diskutovali pocas tréningu, ako zvladnut nepriatelské
reakcie niektorych politickych stran voci imigracii, najma ked' su stimulované poburujicim podavanim
sprav zo strany médii; v Spanielsku bola jednou z horucich otazok vysoka miera nezamestnanosti medzi
mladymi ludmi v dosledku ekonomickej recesie; v Albansku bola vyrazna problematika danovych unikov;
a na Cypre a v Irskej republike bola téma ¢islo jeden, ako riesit problematiku protichodnych postojov
spolo¢nosti k sexu a k vychove k zdraviu.

(d) Schopnost pouzivat a aplikovat cely rad vyucbovych stylov

mmm Schopnost pouzivat Siroku Skalu vSeobecnych vyucovacich pristupov a vediet kedy a ako ich
aplikovat v praxi, je povazovana za obzvlast dblezitd, podobne ako aj spésob, ako minimalizovat
nebezpecenstvo predsudkov a pripravit Studentov/Studentky k moznosti novych myslienok a hodnét.
Ucitelia/ucitelky sa musia obozndmit s prislusnymi pristupmi, ich vyhodami a nevyhodami a okolnostami,
za ktorych sa najlepsie uplatnia. Styri pristupy, ktoré navrhuje Stradling et al (1984) - t.j., ,neutralny
predseda’, ,vyvazeny” pristup, ,diablov advokat” a ,stanoveny nazor” — sa opakuju v mnohych pub-
likacidch v roznych obmendch. Nedavno sa k nim pridali dalSie dva pristupy: ,spojenec” a ,oficidlna
linia”. Navrhuje sa, aby ucitelia/ucitelky vysvetlili Studentom pouzivané metédy a motivy pre ich vyber.®

31. Crombie & Rowe (2009), p9
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(e) Vytvorenie vhodnej atmosféry v triede a podpora demokratickej Skolskej kultiry

mmm Doélezitost Ulohy atmosféry triedy a celej skoly, ¢asto oznacované ako ,demokraticka skolska kultura®,
sa v literature ¢asto zdOraznuje. Atmosféra by mala byt ,otvorend a neposudzujica“? mala by existovat
JCestnost a dovera medzi zamestnancami a ziakmi“** a ,Studenti/Studentky by nemali mat strach vyjadrit
rozumné nazory, i ked'su v rozpore s tymi, ktoré zastava ich triedny ucitel/ka alebo rovesnici/rovesnicky“**.
Vypracovanie kédexov spravania alebo triednych/skolskych pravidiel o tom, ako by sa Studenti/Studentky
mali spravat, ked sa nezhodnu pri nejakej spornej otazke, je povazované za klucové k vytvoreniu spravnej
atmosféry a casto sa uvadza v ,zakladnych pravidlach” diskusie.®® Stretneme sa s ndzorom, Ze pravidla
funguju najlepsie, ked sa sami Studenti/Studentky podielaju na ich priprave, ked'su prehladné a dostupné
pre vsetkych a ked'su otvorené, opakovane navstevované a priebezne revidované.®

(f) Predstavenie systémov a stratégii studentom/studentkdam

mmm Okrem vytvorenia spravnej atmosféry je tiez dblezité, aby boli Studenti/Studentky zvyknuti nielen
na pravidld demokratickej diskusie, ale aj na analyticky pristup, ktory je potrebny, ked sa stretavaju so
spornymi otazkami. To znamen4, Ze treba Studentov/Studentky oboznamit s ,pojmom demokracie” a s
,faktom, Ze jednotlivci a rozne skupiny mézu mat Uplne odlisné nazory na spolo¢nost, v ktorej si zelaju
zit"¥, Treba im poskytnut ,koncepény ramec”, ktory im poméze analyzovat verejné nezhody?® a uznat
Jpotrebu tolerancie a véle k rieSeniu sporov prostrednictvom diskusie a rozhovorov (a nakoniec volebnej
urny) a nie prostrednictvom nasilia®*. Zahfna to aj,stratégiu zapojenia sa” do diskusie.®

(g) Vyvarovanie sa tlohy ,zasvéteného odbornika”

mmm Z|0zitd a premenlivd povaha mnohych spornych otdzok viedla k névrhu, Ze aspon v niektorych pripa-
doch by sa mali ucitelia/ucitelky vyvarovat ulohy,zasvateného odbornika” a namiesto toho by mali zvolit
vyucbu formou uéenia na zaklade otazok alebo daného problému.*' Ucitel/ka by mal/a byt v roli facilita-
tora/ky, aby pomdhal/a studentom/Studentkam kldst otazky a diskutovat, aby podporoval ,stupriovanie”
ich interakcie vzajomnym kladenim si otdzok a aby predstavil relevantny material, myslienky a argumenty.
Clarke (2001) napriklad ponuka stratégiu pre vyucbu spornych verejnych zélezitosti na zdklade Styroch
krokov alebo prvkov, z ktorych kazdy poskytuje Studentom/studentkdm sériu otdzok a ponuka im niekolko
sposobov, ako nazerat na danu tému. Dava im tiez solidny zdklad pre rozhodovanie. Su to otazky typu:
,O ¢om je tato téma?”, ,Aké su argumenty?”, ,Co sa predpokladd?” a,Ako sa s argumentmi zaobchadza?”
Stradling (1984) identifikuje subor Styroch ,zru¢nosti procesu” a ,spdésoby, ako sa pozerat na sporné
otazky”, ktoré Studenti/Studentky mozu pouzit pri rébznych problémoch. Su to: ,kriticky diagnostikovat
informacie a dokazy”; ,kladenie neprijemnych otazok”; ,ocenenie rétoriky”; a ,kultivovanie vahavosti.*?

(h) Naucit studentov/studentky identifikovat predsudky

mmm Niektoré publikacie zd6raznuju vyhody vyucby alebo tréningu studentov/studentiek v oblasti iden-
tifikovania zaujatosti, pomoci studentom kritickejsie analyzovat problémy a minimalizovat aktudlnu
zaujatost alebo tvrdenia o zaujatosti**. Crombie & Rowe (2009) napriklad navrhujd, aby sa Studenti/
Studentky viedli k tomu, aby,odburavali zaujatost”, aby sa naucili rozliSovat ndzory od faktov a rozpoznat
emotivny jazyk a spravy v médiach.

(i) Schopnost pldnovat a efektivne riadit diskusiu

32. Crombie & Rowe (2009), p8
33. ACT (2103)

34. Crick Report (1998), 10.9
35. eg., ACT 2013)

36. e.g., Crombie & Rowe (2009)
37. Crombie & Rowe (2009)
38. Stradling (1984), p5

39. Crombie & Rowe (2009)
40. Hess (2009), p62

41. Stradling (1984), p4

42. Stradling (1984) pp115-116
43. e.g., Crick Report (1998)
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mmm Nakolko diskusia v triede je pre mnohych u¢itelov/ucitelky hlavnou metédou, ako sa zaoberat spornymi
otazkami, literatura velmi zdérazriuje schopnost ucitelov planovat a riadit diskusiu. To znamena venovat
»znacny ¢as” pred diskusiou na ,identifikovanie a vyskum faktov” danej témy*; nepouzivat diskusiu ako
sposob pohladu na tému, ale ako na findle série aktivit generujucich ndpady Studentov/Studentiek, ako
je hranie roli, divadlo, simuldcie, a pod.*; formovat otazky, vyberat stimuly a navrhovat Ulohy, aby boli
motivovani*; a pouzivat techniky riadenia diskusie, ked' sa stane burlivou, napriklad vyuzit ,oddychovy
cas"¥,

mmm Rad publikacii navrhuje pouzitie Strukturovanych pristupov ako pomaocky pri riadeni diskusie.
Hessova (2009) skimala vyhody a nevyhody troch réznych pristupov: ,mestska schodza”, ,seminar” a
»diskusia o veciach verejnych”. Crombie & Rowe (2009) odporucaju ucit studentov/studentky diskutovat
a rozpravat hned na zaciatku s tym, Ze by sa od nich nemalo ocakdvat, ze za¢nu diskutovat o ,vaznych

spornych” otazkach skor, nez sa vyskolia v zékladnych technikach pri,bezpecnejsich” témach*.
(j) Schopnost pouzivat a aplikovat cely rad specializovanej didaktickej techniky

mmm Okrem vieobecnych pristupov alebo vyu¢bovych stylov, s ktorymi sa ucitel/ka stotozni, ked' vyucuje
sporné predmety, sa v literattre obhajuju aj iné Specializované stratégie vyucby. Tieto stratégie su navrh-
nuté pre $pecifické problémy, ako su: vysoko emotivne diskusie, polarizacia ndzorov, vyjadrenia extrémne;j
zaujatosti, nekriticky konsenzus, apatia a tak dalej. Stradling (1984) identifikuje Styri takéto ,postupy”,
ktoré sa opakuju a rozpracuvaju v réznych publikdcidch:*
P Distan¢né - predstavenie analdgii a paralel - geografickych, historickych alebo imaginarnych - v
pripade, Ze problém je velmi citlivy v triede, $kole alebo v miestnej komunite
P Kompenzaéné - predstavenie novych informacii, myslienok alebo argumentov, ked $tudenti
tvrdohlavo zastdvaju nazor na zéklade neznalosti a ked' je mensina Sikanovana vacsinou, alebo
ked existuje nekriticka zhoda
P Empatické - predstavenie aktivit, ktoré pomézu $studentom/studentkam vidiet problém z pohladu
niekoho iného, zvlast ked ide o skupiny, ktoré st neoblubené u niektorych alebo vietkych Studentov/
Studentiek, ked' ide o problematiku, ktora vyvolava predsudky alebo diskriminéciu urcitej skupiny
alebo ked je problém vzdialeny od Zivota Studentov
P Prieskumné - predstavenie aktivit zaloZenych na otazkach a rieseni problémov, ak problém nie je
dobre definovany alebo ak je obzvlast zlozity.

mmm V poslednej dobe sa zacali presadzovat aj dve dalsie stratégie:
P Depersonalizacia/odosobnenie - pri prezentacii problému pouzitie jazyka orientovaného viac

na spoloc¢nost nez na ¢loveka, napriklad pouzitie slovi¢ok,nam® ,nas” ,niekto” alebo ,spolo¢nost”
namiesto ,ty” alebo ,vy” pri oslovovani Studentov/Studentiek, zvlast ked' niektori alebo vsetci
Studenti/Studentky maju osobny vztah k problému a su nan velmi citlivi®®.

P Putavost - zavedenie osobne relevantného alebo inak vysoko putavého materialu alebo ¢innosti,

ked'su Studenti/studentky apaticki/é a nevyjadruju ziadne nazory alebo pocity na danu tému.”’

(k) Zapojenie dalsich zainteresovanych strdn a ucitelov/ucitelky

mmm \/o vieobecnosti sa v literatire malo piSe o iniciativach mimo triedy. Avsak, su vynimky. Stradling
(1984) prichadza s myslienkou timového ucenia ako so spdsobom rieSenia obzvlast zlozitych problémov.
Navrhuje, Ze viaceri ucitelia/ucitelky by mohli pracovat na roznych aspektoch danej témy. Claire & Holden
(2007) tvrdia, ze vyucba sporného predmetu je Ucinnejsia, ked' sa na nej podielaju viaceri a odporucaju
spolupracu zamestnancov, zamestnankyn, studentov/Studentiek a rodicov. V literature sa tiez navrhuje,
aby sa prizyvali externi rec¢nici/re¢ni¢ky a/alebo organizécie so skisenostami s konkrétnymi spornymi
otdzkami, ktori oboznédmia Studentov/studentky s problémami z prvej ruky.

44, Claire & Holden (2007)

45. Stradling (1984)

46. Huddleston & Rowe (2015)

47. Crombie & Rowe (2009), p10

48. Crombie & Rowe (2209), p10

49. e.g., Fiehn (2005), ACT (2013)

50. e.g., CDVEC CURRICULUM DEVELOPMENT UNIT (2012)
51. Fiehn (2005)
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AKE DRUHY VZDELAVANIA A VZDELAVACICH ZDROJOV SU V SUCASNEJ DOBE K DISPOZICII?

mmm Existuje niekolko kratSich publikécii o vychove k demokratickému ob¢cianstvu a vychove k ludskym
pravam (EDC/HRE), ktoré sa zaoberaju vyucbou spornych otdzok, ktoré boli aspon scasti navrhnuté tak,
Ze sa sustredili na ucitelov. Patria sem vieobecné Uvody do vzdeldvania o demokracii a fudskych préav s
osobitnou ¢astou o spornych otdzkach® a publikacie venované Specidlne tejto téme*. Zahriiuju aj maly
pocet skoliacich zdrojov pre skolenie ucitelov/ucitelky ur¢ené bud pre individudlne pouzitie® alebo pre
facilitatorov/facilitatorky alebo skolitelov/3kolitelky*. AvSak len malo z tychto publikacii je vSeobecne
znamych alebo znamych mimo krajiny pévodu - prevazne USA, Velka Britania a Irsko.

mmm Nepatrny empiricky vyskum poukazuje na spolo¢né vnimanie ucitelov, Ze Skolenie o vyucbe spornych
otadzok je bud nedostatoc¢né alebo ani neexistuje. Oulton, Dillon, Grace (2004) uvadzaju, ze ,drviva
vacsina” z 200 ucitelov/uciteliek zadkladnych a strednych $kél v Anglicku, s ktorymi sa robili rozhovory,
uviedlo, Ze Skolenia su neprimerané a pokyny pre vyuc¢bu spornych otdzok, ktoré dostavaju v skolskych
osnovach alebo z vlastnych 3kol, su nedostato¢né. Philpott et al (2013) zistili, ze ucitelia/ucitelky v USA
vyjadrili ndzor, Ze programy vzdeldvania ucitelov ani samotné skoly ich nenaucili, ako adekvatne vyucovat
sporné otazky. Jeden ucitel povedal, Ze vyucba spornych otazok bola,ako tadpanie v tme” Vsetci suhlasili,
Ze by potrebovali viac Skoleni.

literatdry jasne vyplyva, Ze potencidlne vyhody vyucby spornych otdzok si vyznamné a rozsiahle a
Ze zahrnutie spornej otazky do osnov je dolezité pre efektivnu vychovu k demokratickému ob¢ianstvu
a fudskym pravam (EDC/HRE) v modernej spolo¢nosti v Eurépe i mimo nej.

mmm Je tieZ jasné, ze rozpravanie o problémoch, na ktoré maju fudia vyhrotené nazory, vytvara konkrétne
problémy alebo vyzvy pre ucitelov/ucitelky ako aj pre 3koly. Existuju obavy o G¢inkoch predstavovania
takychto tém na Studentov, rodi¢ov a dalSie zainteresované strany; o riziku zaujatosti alebo neprimer-
anom vplyve ucitelov; o zlozitosti a menlivom charaktere danej témy; a o nerovnomernom a ¢iastkovom
charaktere primarnych zdrojov, ktoré maju ucitelia k dispozicii. V dosledku toho sa délezité otdzky v $kolach
¢asto ignoruju a odbornost ucitelov v zaobchddzani so spornou témou zostava relativne nevyvinuta.

mmm Panuje véeobecna zhoda, Ze neexistuje jedno riedenie pre vietky obavy, ale kazdy problém musi byt
rieSeny individudlne. Na zaklade toho sa navrhli viaceré vyucovacie metédy - globélne pristupy, ako sa
vysporiadat so spornymi otdzkami vo vseobecnych a individudlnych stratégidch, ktoré sa mozu pouzit v
konkrétnych situdciach.

mmm Tieto metddy maju vyznamné dosledky pre profesijny rozvoj. V sticasnej dobe su viak moznosti
ucitelov/uciteliek absolvovat skolenia, ¢i pred nastupom do zamestnania alebo pocas zamestnania,
velmi obmedzené. Tréningovy material je tiez obmedzeny. Vo Velkej Britanii, [rsku a USA vzniklo malé
mnozstvo Skoliacich materidlov. Aj ked'su tieto materidly velmi uzito¢né a davaju ndvod k tomu, ¢o treba
dosiahnut, nie su zndme ani pouzivané mimo krajiny pévodu. Nie je ani jasné, ¢i by sa dali pouzit v inych
kontextoch. Tiez sa pri ich pouziti predpokladd kultira ucenia, v ktorej je otvorena diskusia a debata uz
platnou normou. Toto v3ak nie je pripad celej Eurépy. Pretrvavanie tradi¢nych foriem vzdeldvania riadeného
ucitefmi/ucitelkami a kultdra vzdeldvania, ktord zakazuje vyjadrenie opac¢nych nazorov a argumentov,
predstavuje dalsi stupen vyzvy pre vyucbu spornych otazok, o ktorej sa vo vieobecnej literature ani
nehovori. Prehlad literatury ukézal, Ze existujuce Skoliace materidly poskytuju bohaty zdroj ndpadov a
aktivit, ktoré sa daju pouzit pri vytvarani SirSieho eurédpskeho rozmeru skoleni pre vyucbu spornych otazok.

mmm Existuje cely rad dal3ich otazok, ktoré neboli riadne analyzované alebo ktorym sa nedal v literature
dostatoc¢ny doéraz. Po prvé, malo sa uvazuje o tom, ako by sa mohli sporné otazky zaviest do osnov system-
atickym alebo vyvojovo usporiadanym spésobom. Vela pozornosti sa nedostalo ani spdésobom, akymi
by sa mali Studenti /$tudentky ucit, ako spoznat sporné otazky. Zatial ¢o sa kladie velky déraz na potrebu

52. e.g., Huddleston & Kerr (2009), Wales & Clarke (2005), ACT (2013)

53. e.g., Hess (2009), Claire (2001), Citizenship Foundation (2004)

54. E.g., CDVEC CURRICULUM DEVELOPMENT UNIT (2012), ACT (2014), Clarke (2001)
55. E.g., Fiehn (2005)
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ucitelov/ucitelky pochopit, ¢o,su” sporné otazky a ako by sa k nim malo v $kole pristupovat, maly déraz
sa kladie na suvisiacu potrebu Studentov/studentky, aby ten isty pojem pochopili - mozno s vynimkou
Stradlinga (1984). Ked pouzijeme jazyk programu EDC/HRE Rady Eurdpy, tak ucenie ,prostrednictvom” a
Lpre” sporné otazky sa preberd pomerne podrobne, ale myslienka ucit, 0" spornych otazkach je takmer
nedotknutd. Zavedenim myslienky spornych otazok ako abstraktného pojmu by nielenze pomohlo
Studentom/Studentkam rozpoznat tieto otazky v realite a vediet, ako na ne reagovat, ale malo by to aj
depersonalizovalo tieto otazky, ¢im by sa stali bezpecnejsie pre vyucbu.

mmm Po druhé, aj ked je problém spontannych otdzok a pozndmok spornej povahy ¢asto nastoleny, exis-
tuje malo konkrétnych odporucani pre ucitelov/ucitelky, ktoré by mohli aplikovat v réznych situéciach.

mmm Po tretie, to isté plati aj na dilemu, ¢i by ucitelia/ucitelky mali odhalit svoje vlastné nazory pred
studentmi. Klady a zédpory sa zdaju byt jemne vyvazené, a preto su ucitelia/ucitelky ¢asto ,vo vzduch-
oprazdne” bez konkrétneho usmernenia alebo stratégie.

mmm Po Stvrté, s vynimkou niekolkych ndvrhov zapojit do vyucby spornych otdzok aj ostatnych ucitelov,
ucitelky, rodi¢ov alebo ¢lenov/¢lenky komunity, mald pozornost sa v literature venuje pristupu celej skoly
k vyucbe spornych otdzok. TieZ sa nevenuje pozornost Ulohe vedeniu skoly alebo spésobom, akym moze
vedenie 3koly podporit ucitelov/ucitelky v triede.

mmm Po piate, ¢asto sa hovori o tom, Ze ucitelia /ucitelky musia mat dostato¢né vedomosti a poznat fakty o
spornych otdzkach, aby ich vedeli v triede efektivne rozoberat, spominaju sa navrhy, ako by mali ucitelia/
ucitelky rozvijat svoju vedomostnu zékladiu o su¢asnych a aktudlnych otdzkach. Tento Vzdeldvaci balicek
neposkytuje faktické informdcie o rade spornych otazok, ktoré sa mézu tykat eurdpskych krajin, ponuka
vsak navrhy vzdeldvacich aktivit, ktorymi si ucitelia/ucitelky mozu vybudovat takéto znalosti prostred-
nictvom timového ucenia a/alebo vyuzivania externych odbornikov/odborni¢ok

mmm A napokon, zda sa, Ze neexistuje Ziadny systematicky pokus identifikovat a kategorizovat kltuc¢ové
kompetencie potrebné pre vyucbu spornych otdzok. Jednym z dovodov méze byt nazor, ze kazda
situdcia je ind a ziadna metdda nie je pravdepodobne za kazdych okolnosti iUspesna. Avsak pri absencii
akéhokolvek ndznaku kompetencii potrebnych pre bezpe¢nu a spravodliva vyucbu problémov nie je
mozné navrhnut raciondlny tréningovy rezim alebo pomoct ucitefom zlepsit ich efektivitu. Mozno sa
nedaju kategorizovat typy spornych otdzok, daju sa v3ak kategorizovat typy problému alebo vyzvy,
pred akymi ucitelia/ucitelky stoja. Napriklad nepriatelstvo medzi studentmi/studentkami, predsudky,
podozrenie externych ucastnikov. Stradling (1984) nazyva tieto problémy ,triedne dilemy”*¢. Zvazenim
vietkého potrebného k rieseniu tychto druhov dilem, vieobecnych aj konkrétnejsich, je mozné dospiet k
stanoveniu kompetencii vyuzitelnych pre $kolenie alebo individualny vyvin ucitela/ucitelky. Odporucany
zoznam takychto kompetencii je prilozeny na konci tohto R&mcového dokumentu (Priloha ).

ODPORUCANIA

a zéklade tychto zaverov sa odporuca, aby:
N P Vyucba spornych otazok bola povaZzovana za prioritnt oblast pre dalsie vzdelavanie ucitelov/
uciteliek vo vychove k demokratickému obcianstvu a vychove k ludskym pravam, a to zacinajucich
ucitelov/ucitelky ako aj skusenych ucitelov/ucitelky,

» Skolenie by malo vychadzat z existujucich vzdelavacich materialov viade, kde je to mozné

P Vzdeldvacie materialy by mali byt pouZitelné a pristupné vo vietkych ¢lenskych statoch Eurdpskej
Unie, vo vietkych fazach vzdeldvania a typov 3kél a pre vietkych ucitelov bez ohladu na predmet
ich Specializacie

P Skolenie by malo byt v prvom rade zamerané na triednych ucitelov/uéitelky. Skolenie pre veducich
pracovnikov/pracovnicky $kél a manazérov/manazérky je tiez dolezité, ale v malo by sa realizovat
v dalsej faze

» Skolenie by malo pokryvat rozsah kompetencii u¢itefov/uciteliek, osobnych, teoretickych aj
praktickych, napriklad tych, ktoré su uvedené v Prilohe | |

56. Stradling (1984), p113
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P Skolenie by malo za¢at na zakladnej Urovni, kde sa nepredpokladaju ziadne predchéadzajuce
skusenosti s pracou na tychto kompetenciach, pokrocilejsi vycvik by sa mal realizovat neskor

P> Zna¢né pozornost by sa tiez mala venovat zahrnutiu praktickych aspektov, ktoré, ako sa zda, nie su
v existujucich materialoch riesené dostato¢ne do hibky. Napriklad identifikacia pojmu (t.j. u¢enie
,0" narozdiel od u¢enia,prostrednictvom” alebo,pre”) spornych otdzok u studentov, vyvoj metéd
pre rieSenie spontadnnych otdzok a pripomienok a uvedenie dévodu, na zédklade ktorého by sa
mali ucitelia/ucitelky rozhodnut, ¢i a kedy prejavit svoje vlastné nazory a lojalnost voci studentom

» Uloha pristupu celej 3koly a U¢asti externych zainteresovanych stran vo vyuébe spornych otazok
je sice dolezita, ale je lepsie nechat ju na neskorsiu fazu sSkolenia

P Pozornost by sa mala venovat aj myslienke vytvorenia vzdelavacieho kurzu, ktory by mal,modularnu”
stavbu. Napriklad, prvy modul by bol zékladnym $kolenim pre triednych ucitelov/uciteliek, druhy
pokrocilejsi modul by bol pre veducich pracovnikov/pracovni¢ok $kél, do tretieho modulu by sa
zapojili rodicia alebo iné zainteresované strany, $tvrté skolenie by bolo pre $tudentov/Studentky
a tak dalej.
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KOMPETENCIE UCITELA
PRE VYUCBU SPORNYCH OTAZOK

1. OSOBNE

P Uvedomenie si vlastnych presvedéeni a hodn6t a toho, ako sa tvarovali prostrednictvom osobnych
skusenosti a sebareflexie a ich potencialneho vplyvu na vyucbu spornych otazok.

P Informovanost a sebareflexia o vyhodéach a nevyhodach vyjadrenia vlastného presvedcenia a
hodn6t Studentom a vypracovanie osobnej stratégie na zdklade prinosu pre studentov a vlastného
zmyslu osobnej integrity.

2. TEORETICKE

P Pochopenie toho, ako vznika spor a spdsoby jeho riesenia v demokracii, vratane Glohy demokratického
dialogu a mierového riesenia konfliktov.

P Pochopenie tUlohy vyucovania spornych otazok v oblasti vychovy k demokratickému ob¢ianstvu a
k Tudskym pravam, vratane jeho cielov a postupov, metdd a vyziev a ich riesenia.

3. PRAKTICKE

P Pouzitie roznych vyucovacich roli, napriklad ,neutralny predseda”, ,vyvazeny” pristup, ,diablov
advokat” a,stanoveny nazor”, vyber a ich realizécia podla okolnosti.

P Citlivé a bezpecné riadenie spornej témy prostrednictvom vyberu a implementacie prislusnych
vyucovacich stratégii, napriklad zavedenie zakladnych pravidiel, depersonalizacia a diStan¢né
stratégie, vyuzitie formatov Strukturovanej diskusie, atd.

P Nestranna prezentacia problémov pri absencii neutralnych, vyvazenych alebo komplexnych
informacnych zdrojov, napriklad pouzitim ucenia na zdklade problému alebo otézok.

P Spracovanie spontannych otazok a pripomienok spornej povahy s istotou s ich vyuzitim pre
pozitivne prilezitosti vyucby.

P Spolupréca s ostatnymi zainteresovanymi stranami zavedenim a u¢enim spornych otazok napriklad
so zamestnancami $koly, rodi¢mi alebo inymi osobami. Obohatenie vzdelavacej skisenosti Studentov
a rozsirenie zodpovednosti za vlastnictvo vyzvy.
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PROGRAM VZDELAVACICH AKTIVIT

P rogram vzdelavacich aktivit sa skladd z radu aktivnych a reflektujtcich vzdelavacich cviceni,

ktoré skimaju vyucovanie spornych otdzok v kontexte vychovy k demokratickému obcianstvu a k
[udskym pravam.

mmm Cielom tohto programu je pomoct ucitelom/ucitelfkdm rozpoznat hodnotu zapojenia mladych ludi
do spornych otazok v triedach a Skolach a rozvijat doveru a schopnost zvlddnut ich bezpecne a efektivne.

mmm Program je rozdeleny do troch casti:

P Prva cast: Predstavenie spornych otazok - zavadza sa pojem sporné otazky a niektoré z vyziev
ich vyucovania v triedach a Skolach;

P Druha ¢ast: vyu€ovacie metody - skiimaju sa niektoré vyuéovacie metody, ktoré sa mozu pouzit
pre bezpeéné predstavenie spornych otazok;

P Tretia ¢ast: Reflexia a vyhodnotenie - poskytuju sa ndpady pre sebahodnotenie a nadvazujuce
aktivity.

REALIZACIA PROGRAMU VZDELAVACICH AKTIVIT

zdeldvacie aktivity tvoria jednotny program, ktory sa realizuje v priebehu dvojdiiového vzdelava-

cieho seminara. Ked'je k dispozicii menej ¢asu, mozu sa pouzit len niektoré aktivity. Aktivity sa tiez

mozu spojit a vytvori sa kratsi program alebo sa mo6zu jednotlivé aktivity pouzit na samostatnych
sedeniach.

mmm Aktivity su urc¢ené pre vietky eurépske krajiny a pre celt Skalu typov $kél - od zakladnych 3kél
po stredné a od gymnazii po odborné skoly. SU vhodné pre vsetkych ucitelov, ucitelky, odbornikov,
odbornicky a aj laikov, ale pravdepodobne su zaujimavé aj pre osoby, ktoré planuju vyucbu obcianskej
vychovy a vychovy k ob¢ianstvu, spolo¢enskych vied a humanitnych predmetov.

mmm Pokyny pre kazdu aktivitu su stanovené jasne krok za krokom, vratane témy, metddy, ocakavanych
vysledkov a potrebného c¢asu. Avsak ide iba o ndvod. Konecné rozhodnutie o tom, ako sa budu aktivity
realizovat, je vecou facilitatora/ky / $kolitela/ky.

VYSLEDKY

iefom Programu vzdeldvacich aktivit je rozvoj odbornych kompetencii uc¢astnikov/ucastnicky’
pre vyucbu spornych otazok.

mmm Tieto kompetencie spadaju do troch kategérii:

P Osobné kompetencie - vratane schopnosti uvaZzovat o vlastnom osobnom presvedéeni a hodnotéach
aoich vplyve natriedu a posudit, kedy je a nie je vhodné sa o ne podelit so studentmi/Studentkami.
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P Teoretické kompetencie - vratane pochopenia podstaty kontroverzie v demokracii a tlohy
dialégu a mierového riesenia konfliktov a zodpovedajucej hodnoty spornej témy vo vychove k
demokratickému ob¢ianstvu a k fudskym pravam.

P Praktické kompetencie - vratane schopnosti prijat cely rad vyu¢bovych roli v triede, pouzivat rozne
stratégie pre citlivé riadenie spornych otazok, nestranne predkladat problémy, ked nepozname
vsetky fakty, zvladnut pohotovo poznamky kontroverzného Studenta a spolupracovat s dalSimi
ucastnikmi.

mmm Niektoré z tychto kompetencii sa viazu na konkrétne aktivity, iné su dolezité v celom programe.
Facilitatori/facilitatorky, skolitelia/skolitelky by sa mali oboznamit s tymito cielmi a odkazovat na ne
vzdy, ked'sa naskytne vhodna prilezZitost.

ULOHA FACILITATORA/SKOLITELA / FACILITATORKY/SKOLITELKY

x loha facilitatora/skolitela, facilitdtorky/skolitelky je viest ucastnikov prostrednictvom Programu

U vzdeldvacich aktivit, pripravovat potrebné materialy, prispdsobovat cvicenia podla zaujmov a pot-
rieb Ucastnikov, efektivne riadit ¢as a prinasat a zdoraznovat doélezité zalezitosti.

mmm Facilitator/ka / Skolitel/ka by si mal byt vedomy/3, Ze nie je jeho tlohou hovorit uc¢itelom, u¢itelkdm

ako maju ucit: o tomto sa rozhodnu samotni Ucastnici. Facilitdtor/ka, Skolitel/ka vSak moze zabezpecit,

aby ucastnici/ucastnicky poznali pravdepodobné dosledky konkrétnych ¢inov alebo stratégii, napriklad

postavit sa v triednej diskusii na nieciu stranu moéze byt spdsob ako informovat o svojich rozhodnutiach.

mmm Je dblezité, aby facilitdtor/ka, Skolitel/ka na zaciatku povedal/a, Ze neexistuje ziadna ,skryta agenda“:
jeho/jej uloha je jednoducho viest Ucastnikov/ucastnicky v programe. Mal/a by vysvetlit, ze nie je tam
na to, aby menil/a ndzory ucastnikov/ucastnic¢ok alebo aby ich posudzoval/a na zaklade nazorov, ktoré
maju na dany problém. Naopak, mal/a by sa spytat ucastnikov/ucastnicok na ich ndzory a skisenosti
a vzdy, ked'je to mozné, vytvarat prilezitosti, aby sa o ne podelili s ostatnymi.

mmm Velmi pravdepodobné nastane taky problém, Ze tiéastnici budu o¢akavat alebo poziadaju o faktické
informdcie o Specifickych spornych otazkach, napriklad o Sireni islamského extrémizmu alebo o pocte
migrantov (legdlnych aj nelegdlnych), ktori sa pohybuju v eurdpskych krajindch alebo o konflikte medzi
Izraelom a Palestinou alebo o vedeckom vyskume v oblasti klimatickych zmien atd. Ak sa toto stane, facilita-
tor/ka, Skolitel/ka by mal/a zdvorilo vysvetlit, Ze t¢elom programu je analyzovat vieobecné zasady, ktoré
sa daju pouzit pri akejkolvek otazke, a nie analyzovat $pecifické otazky do hibky. Je prakticky nemozné,
aby facilitator/ka, skolitel/ka mali dostatok informacii a uspokojili kazdého ucastnika. Facilitator/ka, skolitel/
ka moze tiez dodat, ze i ked' je zistenie skutkového stavu doélezitym aspektom analyzovania problému,
nemoOzeme sa na to velmi nespoliehat. ,Fakty” m6zu byt ¢asto nespolahlivé alebo sporné. Aj keby to bolo
Ziaduce, nikdy nebude mozné zistit vSetky podrobnosti o danej situdcii. Dolezitejsie je, ako pri absencii
faktov rozoberat spornu otazku v triede nestranne. (Toto je predmetom aktivity 2.5).

CAST 1: PREDSTAVENIE SPORNYCH OTAZOK

stolicky

zie spornych otazok

skumajice
osobné nézory
Ucastnikov k
otazkam

emocionalneho
rozmeru spornych
otazok a jeho
doésledky pre klimu
a kontrolu triedy

Aktivita Téma Metoda Vysledky Trvanie
1.1 | Uvod Cosu to,sporné Prezentacia Vymedzenie pojmu 20 minut
otazky” a preco PowerPoint ,Sporné otazky”,
su dolezité? relevantné priklady
a dovody, pre ktoré
ich vyuc¢ujeme
1.2 | Hudobné Emocionalne dimen- | Parové cvicenie Uvedomenie si 20-25 minut
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Aktivita Téma Metdéda Vysledky Trvanie
1.3 | BlobTree | Pocity ucastnikov/ Sebahodnotiace | Uvedomenie si 10 minut
Ucastnic¢ok na cvi¢enie na pociato¢nych
zaciatku programu | zdklade obrazku | silnych a slabych
strdnok ako zakladu
pre dalsi vyvoj
1.4 | Horuce Co spo6sobi spornost | Hodnotiace Uvedomenie siradu | 20-25 minut
alebo problému? cvi¢enie so faktorov, ktoré moézu
studené? samolepiacimi spOsobit spornost
papierikmi na problému a vyziev,
poznamky ktoré predstavuju
pre ucitelov
1.5 | Kontrola Ako vplyvaju Diskusie malej Uvedomenie si 20-30 minut
vybavenia | ucitelove osobné skupiny a toho, ako vlastné
presvedcenia a moment tichej presvedcenia a
hodnoty na vyucbu | reflexie hodnoty mézu
spornych otazok? ovplyvnit vyucbu
spornych otazok
Aktivita Téma Metdda Vysledky Trvanie
2.1 | Na koho Ako pristupovat k Diskusia v Uvedomenie 30-40 minut
strane ste? | protichodnym néazo- | malej skupine si viacerych
rom a k,pravdivym” vyucbovych pristu-
tvrdeniam v triede? pov, ich vyhod,
nevyhod a kedy je
najlepsie ich pouzit
2.2 |Zmena Pouzitie Préca vo dvo- Oboznamenie sa s 30-50 minut
pohladu ~depersonalizatnych” | jici - premena ~depersonaliza¢nymi”
technik k ochrane ,0s0bného” na technikami
pocitov studentov JSpolocenské”
vyhlasenia
2.3 | Skolana Pouzitie Hranie pribehu Obozndmenie sa 40-50 minut
okraji lesa Ldistan¢nych” tech- | aroli na vere- Ldistanénymi”
nik zmiernit obzvlast | jnom stretnuti technikami
citlivé otazky
2.4 | Obutsado |Akopomoct Cvicenie s Oboznamenie sa 30-40 minut
topanok Studentom, aby kartami celej s technikou, ktora
inych ludi si cenili nazory skupiny o pomoze Studentom
inych ludi? reakcidch na ocenit si alter-
spornu otazku nativne nazory
2.5 | Svetova Ako spracovat Formulovanie Obozndmenie sa s 30 minut
kaviaren problémy nestranne | otazok a technikami kole-
a spravodlivo bez odpovedanie na | ktivneho riesenia
potreby pozna- otazky v malych | problémov
nia zékladnych skupinach
informacii?
2.6 | Divadelné Spracovanie Hranie role Pozitivne spraco- 25-30 minut
forum necitlivych ucitela pri reago- | vanie necitlivych
poznamok vani na necitlivé | poznamok

poznamky
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CAST 3: REFLEXIA A VYHODNOTENIE

3.1 | Snehova Identifikdcia u¢ebnych | Diskusia v Schopnost 30 minut
gula cielov pre vyucbu malej skupine identifikovat
spornych otazok vhodné vyucbové
ciele pre vyucbu
spornych otazok
3.2 | Plan Ako planovat vzde- Individualna Mat plan pre 20 minut
hodiny lavacie aktivity o praca a/alebo vyucovanie spornej
spornych otazkach? praca v malych otazky v trvani
skupinach jednej hodiny
3.3 | Modré Vyhodnotenie Pisanie listu Uvedomenie si 5 minut
listy Skoliaceho programu | facilitatorovi/ toho, ako sa da
Skolitelovi, Skoliaci program
facilitatorke/ zlepsit - (facilitator/
Skolitefke ka /3kolitel/ka)
3.4 | Zadbavny | Vyhodnotenie Osobna reflexia Uvedomenie si 10 minut
strom vlastného ucenia a samolepi- sucasnej Urovne
ace Stitky odbornej spdso-
bilosti a oblasti pre
dalsie zlepsenie
- (4castnici/
Ucastnicky)
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CAST 1: PREDSTAVENIE SPORNYCH OTAZOK

AKTIVITA 1.1: UVOD

mmm Zd3 sa Ze celd Eurdpa sa zhoduje v tom, Ze naudit sa riesit sporné otazky je velmi délezitym prvkom
vychovy k demokracii a fludskym pravam. Rozvija to nezavislé myslenie a podporuje medzikultirny dialdg,
toleranciu a re3pekt k druhym ako aj kriticky pristup k médiam a schopnost riesit rozdiely demokraticky
a bez uchylovania sa k nasiliu. Aktivita, ktord predkladame, je navrhnutad tak, aby zozndmila ucastnikov s
konceptom spornych otdzok, ktoré su definované v sicasnej literature, s druhom otézok a aj s argumentmi
pre ich vyu¢bu v triede a v 3kole.

Ciel
mmm Zaviest pojem spornych otdzok a zvazit argumenty pre vyucbu spornych otdzok v triedach a $kolach

Vysledky

mmm Ucastnici a U¢astnicky:
P Spoznaju formalnu definiciu pojmu kontroverzné alebo ,sporné otazky”;

P Vedia identifikovat aktudlne priklady otédzok, ktoré spadaju do tejto definicie;
P Spoznaju a chapu rézne argumenty pre vyucbu spornych otazok v skole.

Trvanie

mmm 20 minut

Material

mmm Budete potrebovat:

P PowerPoint obrazky
P Laptop a projektor

Priprava

mmm Pripravite kratku prezentaciu v PowerPoint programe, v ktorej vysvetlite, ¢o su sporné otazky a
preco su dolezité vo vychove k demokratickému ob¢ianstvu a fludskym pradvam. Prezentécia by mala
zahfnat:

P Definiciu pojmu kontroverzné, resp.,,sporné” otazky;

P Niektoré aktuélne priklady spornych otazok;

P Zoznam dovodov pre vyuébu spornych otazok.

mmm Definiciu, vzory prikladov a zoznam dévodov pre vyucbu spornych otdzok najdete v Podpornom
materidli niZsie.

Tip
Je pravdepodobné, ze Gcastnici pridu na skolenie v o¢akdvani nie¢oho ,naozaj sporného’, ked
si precitaju ndzov Programu. ,Nevytahujte Ziadne tromfy” pri vybere prikladov, ktorymi budete
prezentovat svoju prezentaciu - ¢im menej, tym lepsie. Skuste pouzit odlisné druhy spornych
otazok, od miestnych po globdlne, ale musia to byt také, s ktorymi sa uz ucastnici stretli a ktoré
vnimaju ako potencialne sporné v skolskom kontexte. Sled obrazkov, kde kazdy znazornuje konk-
rétny problém, by bol zvlast uc¢inny ako prvotny podnet, napr. imigracia/emigrécia, extrémizmus a
radikalizacia, zmena klimy, nasilie na zéklade pohlavia, sexualnej identity, prava lesbiciek, homo-
sexualov, bisexudlov a transrodovych osob, kybersikanovanie, korupcia, politicky protest, nasilie
v skolach, pokusy na zvieratach alebo GM-plodiny.
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Metéda

1. Pouzite obrazky PowerPoint k uvedeniu definicie spornych otdzok pouzitej v Programe vzdelavacich

aktivit. Poskytnite aktudlne priklady spornych otazok, ktoré spadaju pod tuto definiciu, dlhsie
trvajuce problémy ako aj nové a nacrtnite rézne argumenty pre vyucbu tychto otdzok v triedach
a Skolach.

. Spytajte sa ucastnikov/ucastnicok, ktoré argumenty st podla nich najsilnejsie. Zozbierajte niekolko
odpovedi, aby ste sa dozvedeli, aky maju na zaciatku Skolenia nédzor na danu otézku.

. Urobte zéaver s vysvetlenim, Ze sice v literatlre existuju silné argumenty pre vyucbu spornych
otazok v triedach a $kolach, preniest to do praxe méze byt obzvlast naro¢né. U¢elom Programu
vzdeldvacich aktivit je analyzovat r6zne vyzvy, ktoré takéto vyucovanie predstavuje a navrhnut
vyucovacie metddy a stratégie, ktoré by mohli byt pouzité na ich rieSenie.

Navrh

Ked budete mat vela ¢asu, mézete pouzit aktivitu Diamantova deviatka na stimulovanie diskusie
o relevantnych vyhodach réznych argumentov pre vyucbu spornych otazok. Napiste argumenty
uvedené nizsie na devat kariet a pouzite ich v diskusii v malych skupindch. Skupiny budu diskutovat
o argumentoch na kartach a potom ich usporiadaju do tvaru diamantu s tym, ze tie, s ktorymi

suhlasia najviac, daju hore a tie, s ktorymi suhlasia najmenej, daju dolu

Tip

Na tomto mieste nacrtneme obsah Programu vzdelavacich aktivit a vyzvy a otazky, s ktorymi sa

zaobera.

AKTIVITA 1.1: PODPORNY MATERIAL
Definicia a zoznam spornych otdzok

Sporné otazky su:

u

»,Otazky, ktoré budia silné pocity a rozdeluju nazor v komunitach a v spolo¢nosti

Zoznam spornych otazok
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Devat dovodov pre vyucbu spornych otazok

1.

Sporné otazky su svojou podstatou velmi zadvazné problémy v Zivote spolo¢nosti a ich poznavanie
by malo byt su¢astou spolocenského a politického vzdelania kazdého mladého ¢loveka.

. Diskusia o spornych otadzkach je sucastou demokratického procesu a pomaha mladym ludom

rozvijat niektoré zo zidkladnych kompetencii demokratického ob¢ianstva, ako su otvorenost,
zvedavost, ochota pochopit inych, tolerancia a zru¢nosti demokratickej diskusie a mierového
rieSenia konfliktov.

. Mladi ludia si dennodenne bombardovani informaciami o spornych otdzkach cez moderné

komunikacné technoldgie, ako su mobilné telefény, Twitter, Facebook, atd. a potrebuju pomoc,
aby v nich vedeli najst zmysel a aby s nimi vedeli pracovat.

. Média ¢asto predstavuju sporné otazky ciastkovymi a zavadzajucimi spdsobmi.V nepritomnosti

inej pomoci je povinnostou Skoly zabezpecit, ze mladi ludia ziskaju vyvazené informdcie o otdzkach,
ktoré mézu zmenit ich zivoty.

. Neustéle vznikaju nové sporné zalezitosti — ked sa mladi ludia teraz naudia, ako sa vysporiadat so

spornymi otadzkami, budu lepsie pripraveni vysporiadat sa s nimi aj v buducnosti.

. Skimanie spornych otézok si vyzaduje kritické myslenie a analytické schopnosti a pomaha mladym

ludom naucit sa vazit si fakty, odhalovat predsudky a robit usudky na zdklade rozumu a d6ékazov.

. Zaoberanie sa spornymi otdzkami méze pozitivne prispiet k osobnému a emo¢nému vyvoju

mladych ludi - pomdha im pochopit ich emécie a objasnit ich hodnoty, stat sa lepSimi Studentmi
a sebavedomejsimi ludmi.

. Ucenie o spornych zalezitostiach zahina realny Zivot, aktudlne zalezZitosti a pomdaha preniest

vychovu k ob¢ianstvu a ludskym pravam do Zivota.

. Studenti/$tudentky velmi ¢asto sami nastolia spornu otazku bez ohladu na vyuc¢ovaci predmet

a je lepsie, aby bol ucitel vopred pripraveny vysporiadat sa s tymito situdciami a aby nemusel
improvizovat.
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AKTIVITA 1.2: HUDOBNE STOLICKY

mmm Diskusie o spornych otézkach na verejnosti mézu vyvolat velmi prudké emécie. Cim viac sme do
problému zaangazovani, tym je vacsia pravdepodobnost, ze svoje nazory budeme vnimat ako velmi
osobne, ako nieco, ¢o je zakladom nasho bytia. Mdme tendenciu interpretovat Utoky na nase myslienky
a argumenty ako utoky na nasu osobu a citime obavy alebo rozpaky, ked' vyjadrujeme svoje nézory pred
ludmi, ktorych nepozname alebo ktorym nedéverujeme. Nasledujuica aktivita je navrhnuta tak, aby
pomohla ucastnikom/ucastnickam preskimat emociondlny rozmer spornych otdzok a jeho désledky
na klimu a kontrolu v triede. M4 za ciel ,roztopit [ad” a pomdoct ucastnikom navzajom sa lepsie spoznat.

Ciel
mmm Preskimat emotivny charakter spornych otdzok a jeho désledky na klimu a kontrolu v triede

Vysledky
mmm Ucastnici a Géastnicky:
P Poznaju emotivnu povahu spornych otazok;

P Vedia identifikovat rozne emocie, ktoré by mohli nastat v diskusii o spornych otézkach;
P Poznaju ich désledky na klimu a kontrolu v triede.

Trvanie

mmm 20-25 minuat

Material

mmm Budete potrebovat:

P Zoznam spornych vyhlaseni
P Zariadenie na prehravanie hudby, napriklad CD prehrava¢, notebook a reproduktory

Priprava

mmm Pripravte si niekolko spornych vyhlaseni, povedzme 5 alebo 6. Vyberte priklady, ktoré budu pre
Ucastnikov obzvlast emotivne, ktoré rozdelia ich nazory a kde je predpoklad, Zze mladych ludi zaujmu a
budu pre nich dolezité.

Ukazkové prikazy pre diskusiu

P, Kladie sa prilis velky doraz na prava deti a nedostato¢ny doéraz na ich zodpovednost”

P ,Homosexudlne pary by mali mat moznost adopcie”

P ,EU je strata ¢asu a pefazi a mala by sa zrusit”

P ,Rodicia by nemali mat dovolené dat svojim detom facku”

P ,Jadrové zbrane su nevyhnutné pre zachovanie svetového mieru”

P ,Mladi ludia by mali mat moznost volit vo veku 16 rokov”

P ,Mal by sa vrétit trest smrti pre tych, ktori st uznani vinnymi zo skutkov nasilného extrémizmu”

P> ,Zvierata by mali mat rovnaké prava ako [udia”

P ,Asistovand eutanazia je humanny spdsob smrti a nemala by byt stihana”

P ,Rodicia by mali mat moznost planovat svoje deti - to je moznost vyberu spotrebitelov”

P ,Bohati by mali mat nizsie dane, pretoze vytvaraju bohatstvo, ktoré vedie k pracovnym
miestam”

P,V stvislosti s pohybom fudi medzi jednotlivymi krajinami by nemali byt Ziadne obmedzenia”

P ,Rodové rovnost je hlavne o Zenéch a vedie k diskriminacii muzov”

P ,Konope by malo byt legalizované”

P ,Sexudlna identita je formovana spolo¢nostou a nie prirodou”

»> ,Politici su v politike len pre seba”

P> “Ludia, ktori fajcia a trpia nadvahou, by mali platit viac za zdravotnu starostlivost”

P> Diskusia o legislative o ludskych pravach a rovnosti zasla prilis daleko a vedie k,spolo¢nosti
s averziou voci riziku”
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Metéda

1.

H W

Rozmiestnite stolicky ndhodne po miestnosti tak, aby dve boli oproti sebe, jedna pre kazdého
ucastnika/cku.

. Povedzte Gcastnikom, ze budu poc¢uvat hudbu. Ked za¢ne hudba hrat, za¢nu chodit po miestnosti,

alebo ak budu chciet aj tancovat. Ked hudba zastavi, musia si rychlo sadnut na najblizsiu stolicku,
takZze budu oproti sebe sediet dvojice. Potom precitate niektoré vyhlasenie. Osoba v kazdej dvojici,
ktord si sadla ako druha, ma 30 sekind na to, aby ozndmila svojmu partnerovi svoje osobné nazory
na precitané vyhlasenie. Jej partner bude zatial ml¢at a nedd najavo, ¢i suhlasi alebo nesuhlasi.
Potom je rad na druhej osobe, aby v priebehu 30 sekiind vyjadrila svoje ndzory na dané vyhlasenie.

. Opat sa pusti hudba a precita sa jedno z vopred pripravenych vyhlaseni.
. Zacne hrat hudba a postup sa zopakuje.
. Urobte toto niekolkokrat podla toho, kolko mate vyhlaseni alebo kolko mate ¢asu. Ked Ucastnici/

Ucastnic¢ky poznaju tuto techniku, mézete ich poziadat o ich vlastné navrhy vyhlaseni, o ktorych
sa bude diskutovat. Len trvajte na témach, ktoré su ,naozaj sporné”.

. Usporiadajte stoli¢cky do kruhu a zacnite diskusiu.

Tip

Niektori ucastnici/ucastnicky mézu mat obavy z toho, Zze budu musiet odhalit svoje vlastné
nazory na verejnosti. (O toto v podstate ide). Povedzte im, Ze toto je jediné cvicenie, v ktorom ich
poZziadate, aby tak urobili. Budu vzdy hovorit len s jednou osobou a nebudi hodnoteni za ziadny
nazor, ktory vyjadria alebo nevyjadria. Vysvetlite im, Ze je dolezité, aby sa dostali do tejto situdcie,
aby ju vedeli zhodnotit a vysporiadat sa s emo6ciami, ktoré mézu prist, ked sa bude o spornych

otazkach diskutovat v skole.

Diskusia

mmm Diskutujte o pocitoch ucastnikov/ucastnicok, ktoré mali v priebehu cvi¢enia a o tom, ¢o sa mézu
naucit o spracovani spornych otazok v triede, napr.: Co si myslia o tom, Ze sa od $tudentov/studentiek
ocakéva vyslovit v triede svoj osobny nazor? Co si myslia o tom, aké ovzdusie je uzito¢né pre diskusiu o
spornych otazkach a ako ho vytvorit? Co si myslia o tom, ¢i je dobre mat triedne alebo $kolské pravidla
pre vedenie diskusie?

Tip

V tejto faze diskutujte kratko. Vysvetlite Gc¢astnikom/tcastnickam, ze budu mat viac prileZitosti pre
reflexiu a dialég neskoér v priebehu programu.

[Aktivita prevzatd z: http://www.anti-bias-netz.org/ ]
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AKTIVITA 1.3: STROM BLOB - BLOB TREE

mmm Sebareflexia je dolezitym aspektom profesiondlneho rozvoja ucitefov. Nasledujuica aktivita je
navrhnutd tak, aby pomohla uc¢astnikom uvazovat nad svojimi pocitmi v pociato¢nych fazach programu
a zaznamenat si ich.

Ciel
mmm Pomoct Ucastnikom premyslat o svojich pocitoch na zaciatku Programu a zaznamenat si ich.

Vysledky

mmm Ucastnici/acastnicky:
P Rozpoznaju svoje pociatocné silné a slabé stranky vo vztahu k vyuébe spornych otazok, ¢o bude
zdkladom pre ich rozvoj.

Trvanie

mm 10 minut

Material

mmm Budete potrebovat:
P Képie obrazku stromu (neverbélny podnetovy material na vyjadrenie pocitov)

Priprava

mmm Pripravte si kdpie stromu podla obrazku nizsie - jednu pre kazdého ucastnika

Metéda

1. Rozdajte képie obrazku stromu.

2. Poziadajte ucastnikov/ucastnicky, aby sa chvilu ml¢ky pozerali na obrazok a aby sa potom rozhodli,
ktord z postév najviac predstavuje to, ¢o teraz citia o Programe a o vyhliadkach vyucby niektorych
spornych otazok, ktoré boli spomenuté. Potom nech vyfarbia alebo vytienuju postavu, ktoru si
zvolili.

3. Nechajte este ucastnikom/ucastni¢kam péar minut, aby sa podelili so svojou volbou s ostatnymi,
ak si to zelaju, ale zd6raznite, Ze nemusia, ak nechcu.

4. Vysvetlite, Ze sa k tejto aktivite vratite na konci Programu a pozriete sa, ¢i a ako sa ich pocity odvtedy
zmenili.
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AKTIVITA 1.3: PODNETOVY MATERIAL

Blob Tree

A

%)
.com
www. blobtreé W

W,

© Copyright Pip Wilson a lan Long 2003
Pre zakupenie tohto produktu navstivte prosim stranku www.blobtree.com a vyberte ‘The Blob Tree’
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AKTIVITA 1.4: HORUCE ALEBO STUDENE?

mmm Preco su niektoré otazky sporné? Co spdsobuje, Ze niektoré otazky su spornejsie ako druhé? Nasledujuca
aktivita je navrhnuta tak, aby pomohla ucastnikom preskimat faktory, ktoré spésobuju spornost problé-
mov a vyzvy, ktoré predstavuju rozne typy spornych otazok v triede aj v skole.

Ciel

mmm Preskimat rozne faktory, ktoré spésobuju spornost problémov a vyzvy, ktoré predstavuju rozne typy
spornych otazok v triede aj v $kole.

Vysledky
mmm Ucastnici a G¢astnicky:
P> Su si vedomi roznych faktorov, ktoré spdsobuju spornost problémov;
P Uvedomuju si vyzvy, ktoré rozne typy otédzok predstavuju v triede aj v $kole.

Trvanie
mmm 20-25 minuat

Material

mmm Budete potrebovat:
P Samolepiace papieriky na poznamky - niekolko pre kazdého ucastnika
» Tri velké papiere s textom ,HORUCI*, ,STUDENY" a ,VLAZNY*
P Prazdnu stenu
P Pracovné listy

Priprava

mmm Na jeden koniec prazdnej steny pripevnite papier s textom ,HORUCI“ Druhy papier s textom ,STUDENY*
pripevnite na druhy koniec a papier s textom ,VLAZNY dajte do stredu. Urobte si kdpie pracovnych lis-
tov o faktoroch, ktoré spésobuju spornost problémov, jeden pre kazdého ucastnika alebo ich dajte do
PowerPointu (Podporny material nizsie).

Metdoda

1. Dajte ucastnikom/uc¢astnickam niekolko samolepiacich papierikov na poznéamky, napr. 5 alebo 6
kazdému.

2. Poziadajte ich, aby sa zamysleli nad prikladmi spornych otédzok a napisali jeden na kazdy zo svojich
papierikov. Vysvetlite, ze mézu riskovat’, ich vyhladsenia mézu byt sporné.

3. Povzbudete ich, aby uvazovali o tom, ¢o by citili pri vyuc¢be spornych otazok, ktoré si vybrali.

4. Poziadajte ich, aby prilepili papieriky s poznamkami na stenu na miesto, ktoré vyjadruje, ¢i sa citia
pri vyu¢be pohodline alebo neprijemne: STUDENY je pre pocit Uplnej pohody, HORUCI znamena
prilis hortce a neda sa to zvladnut a,VLAZNY” znamena nulové pocity.

5. Dajte ucastnikom niekolko minut, aby si precitali sporné otazky, ktoré vybrali ostatni a kde ich
umiestnili.

6. Usporiadajte stoli¢cky do kruhu a za¢nite diskusiu.

Tip
Toto cvicenie sa najlepsie vykondva v tichu. Umoznuje uc¢astnikom/ucastnickam rozvinut a vyjadrit
vlastné obavy a Uzkost bez toho, aby boli ovplyvneni niekym inym.
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Variacie
Existuje niekolko variant cviceni na rovnaku tému. Namiesto varianty uvedenej vyssie sa mozu
pouzit ktorékolvek z moznosti uvedenych nizsie:

Umyvacia linka - Krizom cez miestnost vo vyske hlavy natiahnite povrazok. Jeden koniec oznacte
ako,STUDENY” a druhy ako ,HORUCI” stred je ,VLAZNY“ U¢astnici napi3u svoje otazky na karti¢ky
a pripevnia ich na povrazok stipcami na bielizen.

Volba nohami - Sporné otazky sa napiSu na karticky a umiestnia na podlahu. Kazdy ucastnik
pristupuje ku kartickam v poradi, v akom je vyzvany a zaujme poziciu bliZzSie alebo dalej od spornej
otazky podla od toho, ¢i sa citi pri vyucbe prijemne alebo neprijemne.

Chodza na ciare - S paskou alebo Spagatom urobte krizom cez miestnost ¢iaru. Facilitator/skolitel
vyslovuje nahlas sporné otazky a Uc¢astnici sa posuvaju popri ¢iare podla toho, ¢i sa citia pri vyucbe
kazdej témy prijemne alebo neprijemne. HORUCE na jednom konci znamena neprijemné a STUDENE
na druhom konci velmi neprijemné.

Graffiti stena - Na stene sa vyhradi priestor, ktory bude sluzit ako ,graffiti stena”. Uéastnici napisu
svoje sporné otdzky na samolepiace papieriky a nalepia ich na stenu s poznamkou o tom, ¢i sa
citia pri ich vyucbe prijemne alebo neprijemne. Potom si precitaju, ¢o napisali ini a pridaju svoje
vlastné poznamky.

Diskusia

mmm Rozdajte kdpie pracovnych listov a diskutujte o vyzvach, ktoré rézne druhy otazok v triede predstavuju.

Tip
Vyzvy vyucovania spornych otdzok sa delia sa do roznych kategorii. Ak chcete ulahcit diskusiu na
tuto tému, je uzito¢né pripravit si vopred zoznam podnetov. Mal by zahrnat:

Uloha uéitela/uéitelky
Na ktorej strane by mal ucitel v diskusii stat?
Ako sa moze ucitel vyhnut kritike za predpojatost alebo indoktrinaciu?

Znalosti ucitela/ucitelky v danej otazke
How can the teacher foster a safer learning environment?
How can the teacher keep control in the classroom?

The teacher’s knowledge of the issues
Ako moze ucitel zabezpecit, aby nieco vedel o otézke, ktort budu rozoberat?
Ako mo6zu byt informovani o danej otazke?

Osobné skusenosti a reakcie mladych ludi na dané otazky
Ako sa moOze znizit riziko, Zze sa Studenti budu roz¢ulovat alebo urazat?
Ako sa zachovat v pripade, Ze sa Studenti nahnevaju?

Casovy ramec
Ako toto vsetko vtesnat do jednej hodiny alebo niekolkych hodin?
Kedy urobit koniec, ked'sa o otazke diskutuje dlho?
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AKTIVITA 1.4: PODPORNY MATERIAL

Faktory, ktoré spOsobia spornost otazky

Zazemie
studenta

Nazory
rodicov

Udalosti v
skole/v

spolocnosti 4 Poloha
Skoly

Zazemie
ucitefa

Vek
Studentov

Socialne
klima

Politické
klima
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AKTIVITA 1.5: KONTROLA VYBAVENIA

mmm KaZzdy si so sebou nesie rad presvedceni a hodnét, ktoré ovplyviuju sposob, akym pozerd na svet a
ako v hom funguje. Tomuto sa niekedy hovori, kultirne vybavenie” Ludia si ¢asto neviimaju svoje vlastné
presvedcenia a hodnoty. Nevidia, Ze ich skisenost sa cez ne filtruje. U¢itelia/ucitelky nie si v tomto ohlade
ini/é. Cvicenie, ktoré nasleduje, je navrhnuté tak, aby preskimalo spdsob, akym presvedcenia hodnoty
ucitefov/uciteliek vplyvaju na ich vlastné postoje k spornym otdzkam a povzbudilo zt¢astnenych, aby
uvazovali o dopade svojich vlastnych presvedceni a hodnoét na to, ako sa vyrovnaju so spornymi otazkami
v triede a v Skole.

Ciel
mmm Preskimat, ako presvedcenia a hodnoty ucitelov/uciteliek ovplyvnuju ich postoje k spornym otéz-
kam a povzbudit Ucastnikov/uc¢asnticky aby uvazovali o vplyve svojich vlastnych presvedceni a hodnot.

Vysledky
mmm Ucastnici/acastnicky:
P Pochopia, ako osobné presvedcenia a hodnoty ucitela/ky mézu ovplyvnit ich profesionélny pristup
k spornym otazkam;

P Budu si viac vedomi vplyvu svojich vlastnych presvedceni a hodnét na svoje konanie v postaveni
ucitela/ucitelky.

Trvanie
mm 20-30 minut

Material
mmm Budete potrebovat:

P Sadu diskusnych kariet

P Prazdne karty

P Niekolko malych vrecusok
P Flipchartovu tabulu & pero

Proces

mmm Urobte niekolko setov diskusnych kariet podla vzoru v Podpornom materili nizSie. Zvolte mena a
Ltypy” charakterov, ktoré by mohli zndme ucastnikom. Karty su ur¢ené pre pracu v malych skupinach,
budete teda potrebovat tolko sad, kolko budete mat skupin. Dajte kazdu sadu kariet do malého vrecka,
postaci aj papierova taska. Budete tiez potrebovat prazdne karty na koniec cvicenia, jednu pre kazdého
ucastnika.

Process

1. Rozdelte ucastnikov/ucastnicky do malych skupin.

2. Dajte kazdej skupine tasku so sadou diskusnych kariet. Vysvetlite im, ze kazda karta obsahuje

informacie o ucitelovi/ucitelke (ktorého nepoznajul).

. Povedzte skupinam, aby si nahodne vybrali jedného z ucitelov/uciteliek (kariet) zo svojej tasky.

4. Poziadajte ich, aby si precitali informacie o ucitelovi/ucitelke na svojej karte a diskutovali o tom,
¢o si myslia, ako to moze ovplyvnit nazor, ktory tato osoba ma na sporné otazky a na sposob, ako
s nimi pracuje v triede a v Skole.

5. Dajte skupinam niekolko minut k diskusii a zopakujte tento postup dvakrat alebo trikrat s dalsimi
kartami.

6. Usporiadajte stolicky do kruhu a poZiadajte niekolko dobrovolnikov/dobrovolmicky, aby informovali
o svojich zaveroch. Prejdite postupne vietky karty a viimajte si nesdlad medzi interpretaciami
réznych skupin.

7. Vysvetlite im pojem kultirne vybavenie” a jeho vyznam pre vyucbu spornych otazok.

w

Diskusia

mmm Diskutujte o tom, ako presvedcenia a hodnoty ucitela/ucitelky ovplyviuju to, ako pristupuju k
spornym otazkam. Co si myslia o tom, pre¢o maju ucitelia/ucitelky také presvedéenia a hodnoty? Myslia
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si, Ze je lahké pre ucitelov /ucitelky identifikovat svoje vlastné predsudky a domnienky?

mmm Uzavrite diskusiu tym, Ze poziadate zucastnenych, aby vyjadrili svoje vlastné presvedcenia a hodnoty
v pozicii ucitela/ucitelky a ako suvisia s tym, ako by oni sami pristupovali k spornym otazkam. Kazdému
ucastnikovi/ucastnic¢ke dajte prazdnu kartu, na ktoru napise jednu vetu o sebe na zaklade modelovych
diskusnych kariet. Povedzte im, aby sa vazne zamysleli a aby porozmyslali o désledkoch svojho pristupu
k spornym otazkam v triede a v Skole. Vysvetlite im, Ze je to len pre ich sukromné pouzitie a nemusia to
zdielat s nikym inym. Cvicenie by malo prebiehat v tichosti. Po 3-4 minttach umoznite tym, ktori sa chcu
podelit o svoje myslienky, aby si nasli partnera, s ktorym to rozoberd, ale zdéraznite, Ze to nie je povinné.

Tip

Je velmi uzito¢né a dolezité nechat si na konci aktivity ¢as na sebareflexiu.

Navrh

V Irsku navrhli nadviazat na diskusiu o osobnom vybaveni, ktoré si uéitelia/ucitelky so sebou
prinasaju do skoly, s oficidlnym vybavenim, ktoré dostanu, ked'sa stanu Statnymi zamestnancami/
zamestnankynami. Patri sem zakonna zodpovednost, ktord maju na zéklade formalnej legislativy
a oficialnej politiky, ako aj ocakdvania vedenia skél a inspektorov a moralne imperativy, ktoré
prichadzaju s ucitelskou profesiou.

Variacie
Ktory z nich je terorista? Skupina zacinajucich ucitelov/uciteliek vo Velkej Britanii pripravila cvicenie,
v ktorom ucastnici dostanu niekolko obrazkov [udskych tvéri (vystrihnutych z ¢asopisov) a maju urcit
,Ktory z nich je terorista?” Neexistuje spravna odpoved;, ale Gicastnici/ucastnicky sa maju zamysliet
nad tym, ¢o sa im odohrava v hlavach, ked sa maju rozhodnut:,Nad ¢im ste rozmyslali?” Ue¢astnici/
Ucastnicky sa zamyslaju nad kritériami, ktoré uplathovali a o tom, nakolko si ich boli vedomi.

Ktory z nich je heterosexudl? Podobné cvicenie s tvarami sa pouziva pri sexudlnej vychove a
vychove vztahov vo Svédsku. Tentoraz otazka znie: ,Ktory z nich je heterosexual?”

Tento druh cvicenia funguje najlepsie, ked' pouzité tvare ni¢im nenaznacuju, akd by mohla byt
odpoved. V hlavach ucastnikov/ucastnicok su vopred koncipované nézory alebo stereotypy.

AKTIVITA 1.5: PODPORNY MATERIAL

Karty pre modelovu diskusiu

Karina ... ma rada ludovu hudbu a ludové tance,
je velka vlastenka a ¢lenka nacionalistickej poli-
tickej strany

Peter ...bol vychovany v prisne ndbozenskej rodine,
nepije, nefajci zastdva veducu ulohu v cirkevnych
sluzbach

Deepa ... pévodne prisla do tejto krajiny ako
uteCenkyna a nikdy nezabudla, ako zle sa k nej
spravali v prvych rokoch

Helena ... Zila nejaky ¢as v krizovom centre pre
Zeny a je velkou podporovatelkou prav Zien

Ali ...je zéstupca odborov a robi kampane za otazky
ludskych prdv, najma za zlepsenie pracovnych
podmienok doma aj v zahranici

Rolf ... rekvalifikovany ucitel, ktory po niekolkych
rokoch v armade ziskal hodnost dostojnika

Tatiana ... pochddza z jednej z najstarsich a
najbohatsich rodin v krajine a ziskala vzdelanie
v zahranici

Wim ... je uz niekolko rokov vo vztahu s osobou
rovnakého pohlavia, ale mysli si, Ze nikto v $kole
o tom nevie
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DRUHA CAST - VYUCOVACIE METODY

RIESENIE VYZIEV

mmm Pre Gspe$né ucenie spornych otdzok je dolezité, aby ucitel/ucitelka ovladali vhodné vyucovacie metody
aaby bol/a spdsobily/a a schopny/éa a aby mali sebaddveru Gcinne tieto metddy aplikovat v triede a v $kole.
Pri uvadzani citlivej témy vzdy existuje urcitd miera rizika, ale s uvazlivym pouzitim vhodnych vyu¢bovych
technik je mozné prvok rizika vyrazne znizit.

mmm Ucitel /ucitelka musi celit celému radu klti¢ovych pedagogickych vyziev, vratane toho:

P Ako reagovat na konfliktné vyhlasenia studentov/studentiek, o ktorych su $tudenti /Studentky
presvedceni/é Ze st pravdivé, vratane toho, ¢i sa postavit na niektoru stranu v danej otazke tak, aby sa
ucitel/ka necitil/a ohrozeny/a alebo aby $tudenti /Studentky nemali pocit, Ze sa pred nimi nieco ,taji“?

P Ako chranit pocity Studentov/studentiek z réznych prostredi a kultur a tych, ktori maji osobné
alebo rodinné skusenosti s danou spornou otazkou tak, aby sa Studenti/studentky necitili trdpne,
ako obet alebo ako cudzi alebo ako predmet obtazovania alebo zastrasovania?

P Ako zmiernit napatie a zabréanit tomu, aby diskusia nebola velmi burliva, aby sa udrzala v triede
kontrola a aby Studenti/studentky boli schopni /é slobodne diskutovat?

P Ako povzbudit studentov/studentky k tomu, aby poéuvali nazory druhych, aby zacali repektovat
ostatnych fudi a cenili si ich ndzory?

P Ako zaobchadzat so spornymi otazkaminestranne bez podrobnejznalosti faktov alebo déveryhodnych
dékazoch na danu tému, aby sa ucitelia necitili ohrozeni alebo zranitelni voci kritike zo zaujatosti
alebo neschopnosti?

P Ako reagovat na neocakavané otazky tykajlce sa spornych tém a ako pristupovat k necitlivym
poznamkam, aby si ucitel/ka zachoval integritu a aby sa ostatni Studenti/studentky necitili zraneni/é
alebo urazeni/é?

Tieto vyzvy sa rozoberaju v Casti 2 Programu vzdelavacich aktivit. Kazda z ¢innosti v tejto Casti sa sustreduje
na samostatny problém a vyzaduje si ini vyu¢ovaciu metédu. Uéastnici/Gc¢astnicky si vyskdsaju vyuéovacie
metody v akcii prostrednictvom cviceni aktivnej vyucby, ktoré mézu zopakovat v triede aj v skole. Diskutuju
o tom, ¢o sa v kazdom cvi¢eni naudili a vymienaju si nazory.
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AKTIVITA 2.1: NA KOHO STE STRANE?

mmm Ucitelky a ucitelia maju pravo na svoje nazory ako ktokolvek iny. Aviak, nemusi to nutne znamenat,
ze by sa o ne mali podelit so Studentmi/Studentkami, ani to, Zze by mali ddvat prednost Studentom/
Studentkdm, ktori/é zdielaju rovnaké nazory. TakZe, ako ma ucitel/ka reagovat na protichodné nazory a
argumenty v triede? Na ktoru stranu by sa mal/a postavit? Toto cvi¢enie je navrhnuté tak, aby predstavilo
ucastnikom/ucastnickam niekolko pedagogickych pristupov na tuto tému a ich vyhody a nevyhody.

Ciel

mmm Preskimanie vyhod a nevyhod réznych pedagogickych pristupov na rozmanitost nazorov v triede.

Vysledky

mmm Ucastnici a Géastnicky:

P Spoznaju viaceré postavenia, ktoré mézu mat na sporné otazky;
P Pochopia ich vyhody a nevyhody;
P Pochopia situdcie, v ktorych mézu uzito¢ne vyuzit niektory pristup.

Trvanie

mm 30-40 minut

Material

mmm Budete potrebovat:

P Flipchartova tabula a fixky
P Karty k diskusii

P Spinky na papier

P Lepiaca paska

P Pracovné listy

Priprava

mmm Pouzite uvedenu Sablénu a sami si vyrobte niekolko kariet s roznymi postaveniami pre skupinovu
pracu. Pre Sest skupin by ste mali mat 6 kariet - jednu pre kazdu skupinu. Potrebujete tiez pracovné listy
s Ulohami ucitela/ucitelky v triednej diskusii - jednu pre kazdého ucastnika.

Proces

1

w

. Pripomente Ucastnickam a Ucastnikom, ze konflikt nazorov je jednym z urcujlcich rysov sporne;j

témy. Jednou z vyziev vyucby spornych otdzok je rozhodovanie o postaveni, ktoré treba zaujat.
Mali by sa ucitelia/ucitelky postavit na niektoru stranu? Ak ano, na ktoru? Ak nie, ako zabezpecit,
ze sa otazky budu riesit spravodlivo a Ze proces ich prerokuvania bude ¢isto vzdelavaci? Vysvetlite,
Ze existuju rozne postavenia, ktoré ucitel/ka moze vziat na seba a aktivita, ktorej sa zucastnia, je
navrhnutd tak, aby im ich pomohla vyhodnotit.

. Rozdelte ucastnicky a ucastnikov do 6 skupin a kazdu skupinu posadte za okruhly stol.
. Dajte kazdej skupine papier na flipchartovu tabulu, fixku, spinku na papier a jednu kartu s postavenim.
. Poziadajte skupiny, aby porozmyslali o postaveni uvedenom na svojej karte a aby diskutovali o jeho

vyhodéach a nevyhodéch ako o stratégii pre vyucbu spornych otdzok. Potom svoje zavery napisu
na flipchartovu tabulu tak, ze ich rozdelia vertikalne - na jednu stranu napisu vyhody a na druhu
nevyhody. Povedzte im, nech nechaju spodnu cast papiera prazdnu na dalSie poznamky.

. Po 3 alebo 4 minutach poziadajte skupiny, aby spinkou pripevnili svoje karty s postavenim na

hornu cast papiera a presli k inému stolu en bloc.

. Pri vedlajsom stole si precitaju pripomienky predchadzajicej skupiny, zaskrtnd, s ¢im suhlasia a

pridaju vlastny komentar, ked nesuhlasia alebo si myslia, ze nieco chyba.

. Po niekolkych minttach, ale dajte im menej ¢asu ako prvy raz, ich poziadajte, aby sa presunuli k

dalSiemu stolu a postup zopakovali.

. Zopakujte rovnaky postup, kym vietci neprejdu vietky stoly. Potom pripevnite papiere z tabule

na stenu a vyzvite Ucastnicky a ucastnikov, aby si ich prisli precitat.
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9. Znovu usporiadajte stolicky do kruhu. Rozdajte pracovné listy a poziadajte ucastnikov, aby si ich
potichu precitali, vdimli si doplfiujuce informacie a mend pridané k r6znym postojom.

Diskusia

mmm Navrhnite dve alebo tri sporné otézky a kratko diskutujte o vyucovacich pristupoch, ktoré su pre ne

najvhodnejsie.

mmm Uzavrite diskusiu tym, ze poziadate Ucastnikov/ucastnicky, aby sa pokusili sformulovat ndvod na to,

kedy aky pristup pouzit.

AKTIVITA 2.1: PODPORNY MATERIAL - NA KOHO STRANE STE?

Postojové karty

Vzdy povedzte svoj vlastny nazor

Prijmite ulohu neutralneho predsedu - nikdy
nikomu nepovedzte svoje vlastné nazory

Uistite sa, Ze Studenti a Studentky dostanu velky
okruh réznych nazorov na kazdu otazku

Oponujte na nazory studentov/tiek tvrdenim
opacného nazoru

Snazte sa podporovat konkrétnych studentova
Studentky alebo skupiny studentov tym, ze
budete argumentovat v ich prospech

Vzdy podporujte,oficialny” nazor na otazku - to,
¢o od vés ocakavaju urady

Postoje ucitela/ucitelky k spornym otazkam

Deklarovany ndzor:

V ktorom ucitel' alebo ucitelka vZdy oznami svoj nazor pocas diskusie.

Potencialne silné stranky

Studenti a $tudentky sa aj tak pokusia uhadnut,
aky ma ucitel/ka nazor. Ked' za¢nete uvedenim
vlastného nazoru, vyvolate otvorenu atmosféru.

Ak studenti/ky vedia, kde ucitel/ka stoji v danej
otazke, mézu podhodnotit jeho zaujatost a
predsudky.

Je lepsie uviest svoje preferencie po diskusii nez
pred nou.

Malo by sa to pouzit iba v pripade, ked'sa rozdielne
stanoviska Studentov/tiek prijimaju s reSpektom.

Méze to byt vynikajuci spdsob, ako si udrzat
doveryhodnost u Studentov/tiek, pretoze
neocakavaju, Ze budeme neutralni.

Potencialne slabé stranky

Moéze to zabrzdit diskusiu v triede, zabranit
studentom a Studentkdm argumentovat proti
nazoru ucitela.

Niektori Studenti/Studentky sa mdzu citit povz-
budeni k horlivému zastavaniu nie¢oho, v ¢o ani
neveria, len preto, Ze sa to liSi od toho, ¢o si mysli
ucitel.

Studenti a studentky ¢asto nevedia rozlisit fakty od
hodnot. Je to eSte tazsie v pripade, ze predkladatel
faktov a hodnot je ta ista osoba, t.j. ucitel.
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Definovand neutralita:

V ktorej ucitel/ucitelka prijme rolu nestrannej osoby, ktora predseda diskusnej skupiny.

Potencialne silné stranky

Minimalizuje sa neprimerany vplyv zaujatosti
ucitela/ucitelky.

Dava kazdému a kazdej prilezitost zucastnit sa
volnej diskusie.

Poskytuje priestor pre diskusiu s otvorenym kon-
com, to znamena, Ze trieda moze zacat uvazovat
/ucitelka nepomysleli.

Predstavuje dobru prilezitost pre Studentov/
Studentky praktizovat komunika¢né schopnosti.

Funguje dobre, ak mate mnozstvo podkladového
materialu.

nad takymi problémami a otdzkami, na ktoré ucitel

Potencialne slabé stranky

Studentom a 3tudentkdm to moze pripadat
neprirodzené.

Ak to nebude fungovat. moze sa poskodit vztah
medzi ucitelom/ucitelkou a triedou.

Zélezi na tom, ¢i uz Studenti /Studentky zazili tuto
metddu pri inej prilezitosti v skole alebo im bude
chvilu trvat, kym si na iu zvyknu.

Moze to posilnit existujuce postoje a predsudky
Studentov/Studentiek.

Velmi tazké s menej schopnymi Studentmi a
Studentkami.

Uloha neutrdlneho predsedu nemusi vzdy
vyhovovat osobnosti ucitela/ucitelky.

Vyvdzeny pristup:

Ucitel/ka predstavi Studentom/studentkam Siroku skalu alternativnych nazorov.

Potencialne silné stranky

Jednou z hlavnych funkcii humanitnych alebo
socialnych studii je, aby ucitel/ucitelka ukazali ze
problémy nie su len ¢ierne alebo biele.

Nevyhnutné, ak je trieda v danom probléme
polarizovana.

Velmi uzito¢né, ked'sa rieSia problémy, ku ktorym
existuje velké mnozstvo protichodnych informacii.
Ak skupina nepride s vyvazenym okruhom nazorov,

potom je na ucitelovi alebo ucitelke, aby nastolil
dalsie aspekty.

Potencidlne slabé stranky
Existuje nieco také , ako vyvazeny okruh nazorov?

Strati sa hlavna pointa, Ze ,pravda” je akasi siva
z6na, ktora existuje medzi dvomi alternativnymi
skupinami nazorov.

Rovnovaha méze znamenat velmi odlisné veci pre
roznych ludi - vyuc¢ba neméze byt bezhodnotova.

Moze viest k hodine riadenej ucitefom — kedy
sa takzvana rovnovadha vzdy udrziava s jeho
zasahovanim.

Stratégia Diablov advokadt:

alebo ktora je v u¢ebnych materialoch.

V ktorej ucitel/ucitelka vedome nadvézuju na opacnu poziciu, nez ktoru vyjadrili Studenti/Studentky

Potencialne silné stranky

Je to vyborna zdbava a technika méze byt velmi
efektivna pri stimulacii Studentov/studentiek, aby
prispeli do diskusie.

Dolezité, ked mate skupinu, v ktorej maju vsetci
rovnaky nazor.

Vacsina tried ma vacsinovy ndzor, ktory treba
oponovat.

Ozivi diskusiu, ked zac¢ina slabnut.

Potencialne slabé stranky

Studenti moézu identifikovat ucitela/ucitelku s
nazorom, ktory presadzuje - rodicia sa toho mozu
obavat.

Moéze posilnit predsudky studentov/sStudentiek.
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Spojenec:

V ktorej ucitel/ucitelka sa postavi na stranu jedného Studenta/ky alebo jedného zo Studentskej

skupiny

Potencialne silné stranky

Pomaha slabsim Studentom/3tudentkam alebo
marginalizovanym skupindm v triede prejavit nazor.

Ukazuje studentom/studentkdam, ako mozu tvorit
a rozvijat argumenty.

Pomaha ostatnym Studentom/Studentkam ocenit
myslienky a argumenty, ktoré by inak nepoculi.

Uvdadza priklad spoluprace.

Potencialne slabé stranky

Ostatni Studenti/Studentky mozu mat pocit, ze
je to nenapadny sposob, akym ucitel propaguje
svoje vlastné nazory.

Ostatni Studenti/Studentky to mézu vnimat ako
zvyhodnovanie.

Studenti/3tudentky si zaénu mysliet, Ze sa nemusia
namahat obhajovanim svojho nazoru, pretoze to
urobite za nich.

Oficidlna linia:

V ktorej ucitel/ucitelka podporuje nazor nadiktovany zo strany Statnych organov

Potencialne silné stranky
Dava vyucbe oficidlnu legitimitu.

Chréni u¢itela/ucitelku pred pripadnym obvinenim
zo strany Statnych organov.
Umoznuje spravnu prezentaciu nazorov, ktorym

Studenti/Studentky mozno predtym rozumeli iba
¢iastocne alebo im nerozumeli vébec.

Potencialne slabé stranky

Studenti/ky maju pocit, ze ucitel nema zaujem
vypocut si ich ndzory, len svoje vlastné.

Ucitelia/ucitelky sa mozu citit ohrozeni, ak nebudu
zdielat oficialny nazor.

Rézne verejné orgdny mézu mat odlisné oficidlne
nazory, takze ktory bude ucitel nasledovat?

Oficidlny nazor nie je vzdy k dispozicii.

Méze sa stat, ze oficidlna linia prichadza do rozporu
s legislativou ludskych prav.
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AKTIVITA 2.2: ZMENA POHLADU

mmm Jednym z najnaroc¢nejsich aspektov vyucby spornych otdzok je zaoberanie sa spornymi otdzkami,
ked' su do nich Studenti/Studentky osobne zaangaZovani, napriklad, diskutovat o imigracii, ked' su v
triede deti pristahovalcov. Je to este narocnejsie, ked nevediete, ¢i sa otdzka v triede niekoho tyka alebo
nie. Jednym zo spdsobov, ako znizit riziko, Ze nechtiac niekoho osobne urazite alebo Ze si znepriatelite
Studentov/Studentky, je postavit diskusiu o probléme skoér na spolo¢enskych nez osobnych vztahoch.
Tato technika je zndma ako ,depersonalizacia” V aktivite, ktord nasleduje, Gc¢astnici preskiumaju vyhody
a nevyhody tejto techniky a spésoby, v ktorych mézu byt aplikované v praxi.

Ciel
mmm Preskimat sposoby, ako je mozné chranit studentov/studentky pred osobnymi citlivymi otazkami
.depersonalizidciou” jazyka, v akom sa o otazkach diskutuje.

Vysledky
mmm Ucastnici a Gcastnicky:
P> Su si vedomi problémov, ktoré mézu nastat, ked st studenti/studentky osobne zaangaZovani do
spornej otazky;
P Chapu, ako sa niektoré z tychto problémov mézu odvratit zmenou jazyka, ktory pouZzijeme pri

diskusii o spornej otazke;
P Vedia vyslovit vyroky o spornych otdzkach v menej ohrozujucich, spolo¢enskych terminoch.

Trvanie

mmm 30-50 minut

Material

mmm Budete potrebovat:

P Priklady ,osobnych” otdzok napisané na papieri
P Priklady ,osobnych” otdzok zmenené na,spolo¢enské”

Priprava

mmm Pripravte si zoznam otazok o réznych spornych zalezitostiach, v ktorych je otdzka zamerana na
samotnych Studentov/Studentky, ich rodiny alebo komunitu, napriklad: ,Myslite si, Zze je hriechom byt
homosexudl?” Skuste vybrat priklady, o ktorych si myslite, ze by naozaj mohli kompromitovat niektorych
Studentov v triede alebo v Skole. V Podpornom materidli nizsie je niekolko prikladov z r6znych krajin.
Zapiste si otazky na papier. Potrebujete jednu otdzku pre kazdych dvoch ucastnikov.

mmm Dalej budete potrebovat dva alebo tri hotové priklady toho, ako premenit ,0sobné” otazky na
sSpolo¢enské’, napriklad

» ,Co si myslite o migrujucich pracovnikoch/pracovni¢ky?” (OSOBNE)

» ,Co si ludia myslia o migrujucich pracovnikoch/ pracovni¢kach?” (SPOLOCENSKE)

P ,Aky je vas postoj k adopcii homosexuélnych parov?” (OSOBNE)

» ,Ako vnima spoloénost adopcie homosexualnych parov?” (SPOLOCENSKE)

Je vhodné, ked méte tieto otdzky v PowerPointe.

Metoda

1. Uvedte tuto aktivitu tym, ze stru¢ne porozpravate o situaciach, ked su studenti /studentky osobne
zaangazovani do spornych otézok, ktoré sa rozoberaju v triede alebo v $kole. Poziadajte ucastnikov,
aby povedali vlastné skusenosti a problémy, ktoré to spdsobilo alebo situacie, kedy by mohol
vzniknut problém.

2. Zdbraznite, ze je dOlezité chranit v tejto situacii mladych fudi a vysvetlite im techniku,depersonalizacie”
na prikladoch, ktoré ste si uz pripravili.

3. Rozdelte ucastnikov/ucastnicky do dvojic a dajte kazdej dvojici otazku, ktord maju depersonalizovat.

4. Dvojice postupne prednesu svoje navrhy skupine a budu rozmyslat o moznych rizikach, keby
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otazku, ktoru dostali, nedepersonalizovali.

Tip
Je jednoduchsie zacat s prikladmi s pouzitim slov, ktoré vyslovne naznacuju postavenie, napr., “vy”
alebo ,vas” pre osobné postavenie a ,jeden’, ,niekto” alebo ,spolo¢nost” pre spolo¢ensky nazor.

Potom moézZete prejst na priklady, kde je postavenie menej jasné, napriklad prechodom od,Myslite si,
Ze je v poriadku robit vtipy o ndbozenstve?” na,Je to v poriadku, aby sa robili vtipy o nabozenstve?’

Variacia
V inej verzii tejto aktivity, ktord vyvinuli v Ciernej Hore, st U¢astnici/u¢astni¢ky rozdeleni do skupin
a dostanu zoznam spornych tém, napriklad: Rémovia, doméce nasilie, antikoncepcia. Skupiny

rozoberaju na tychto témach priklady spornych otazok, o ktorych si myslia, ze by bolo lepsie ich
depersonalizovat a snazia sa o to.

Tato verzia je adaptaciou pdvodnej ¢innosti vyvinutej v [rsku (CDVEC Curriculum Development
Unit (2012) Tackling Controversial Issues in the Classroom: A Resource for Citizenship Education).

Diskusia

mmm Kratko diskutujte o hodnote depersonalizovaného jazyka v triede, napriklad, ¢o si myslia o jeho
vyhodach a nevyhodach? Je to pre nich l[ahké? Myslia si, ze je to vzdy nutné?

Tip
Je dobré upozornit Ucastnikov/ucastnicky, ze i ked' je tato technika uzito¢na, moéze byt v urcitych
situacidch nepouzitelna a nemalo by sa z nej spravit absolutne pravidlo. Buduci uéitelia v irsku
napriklad poukazuju na tazkost rieSenia otazok nabozenského a medzikultirneho porozumenia v
Severnom irsku bez toho, Ze by ucitelia/utitelky a studenti/$tudentky nevniesli do diskusie nazory
spoloc¢nosti, v ktorej Ziju a vyrastaju. Niekedy méze byt vhodné spytat sa na osobné pocity a nazory,
prehibit porozumenie nazorov, dozvediet sa viac o vplyve kultiry a histérie, o tom, ako sa sporné

otazky vyvinuli a ako su prezentované a zvysit tak empatiu a zabezpecit, ze diskusia bude reédlna a
uzemnena v ,skuto¢nom zivote”.

AKTIVITA 2.2: PODPORNY MATERIAL

Priklady ,osobnych” vyhlaseni
P Kolki z vés sa nenarodili v tejto krajine?
» Co hovori vae ndbozenstvo o vzdelani dievéat?
P Uz ste niekedy boli obetou sikanovania?
» Co je podla vasho nazoru najbezpeénejsia forma antikoncepcie?
P Uz ste niekedy uzili nelegalnu drogu?
P Udru vas rodicia, ked ste zli?
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AKTIVITA 2.3: SKOLA NA OKRAJI LESA

mmm V pripade, ze problém je zvlast citlivy, méze byt bezpecnejsie pristupit k nemu nepriamo nez riesit
ho ,hlavou”. Jednym zo sp6sobov, ako to dosiahnut, je pouzit historickud, geograficku alebo imaginarnu
paralelu. Tato technika je znama ako ,distan¢na“. Pomaha zabranit tomu, aby sa hortce témy vymkli z
rdk a umoznuje studentom/studentkdm odlozit bokom svoje pociatocné predsudky a predpoklady a stat
sa otvorenejsimi k zlozitosti problému. V ¢innosti, ktora nasleduje, ucastnici preskimaju vyhody tejto
techniky pouzitim fiktivneho pribehu o rozdelenej spolo¢nosti.

Ciel
mmm Preskimat spdsoby, ktorymi sa moze ,distancovanie” pouzit citlivejsie a pruznejsie pri analyzovani
spornych otazok.

Vysledky
mmm Ucastnici a Géastnicky:
P Pochopia ucel ,distancovania”;
P Su schopni aplikovat ,distancné” techniky v triede aj v skole.

Trvanie

mmm 40-50 minuat

Material

mmm Budete potrebovat:
P Képie pribehu Skola na okraji lesa

Priprava

mmm Urobte si kopie pribehu podla Podporného materidlu nizsie - jednu pre kazdého ucastnika. Pripravte
si svoju ulohu v scénke - ako povzbudite Ucastnikov a Ucastnicky, aby sa zapojili, aké argumenty pouzijete
v Ulohe, aké otazky budete klast, atd.

Metéda

1. Usporiadajte stolicky do radov smerom dopredu a nechajte v strede volny priestor.

2. Popiste techniku,distancovania” a vysvetlite, ako funguje u spornych otazok. Povedzte zic¢astnenym,
Ze sa teraz pozru na to, ako to vyzera v praxi.

3. Preditajte pribeh nahlas.

4. Ucastnici a Gc¢astni¢ky povedia, ¢o si myslia, ako prislo k tomu, Ze $kola (v pribehu) zhorela, kto
moze byt za to zodpovedny a aké boli motivy.

5. Opytajte sa, Ci si myslia, Ze ucitel /ucitelka by sa mal pokusit znovu skolu vybudovat.

6. Vysvetlite, Ze ucitel/ucitelka bude pravdepodobne potrebovat podporu komunit, ak ma znovu
postavit fungujucu skolu. Nebude to lahké. Povedzte zicastnenym ze zahraju scénku, v ktorej
vyjadria, ¢o si myslia, Ze sa asi stane, ked by sa ucitel/ucitelka mali snazit opat vybudovat skolu.

7. Ucastnici a G¢astnicky si predstavia, Ze st na zasadnuti zvolanom uéitelom/ucitelkou, ktori sa snazia
ziskat podporu verejnosti pre opatovné postavenie skoly. Budu hrat Glohu komunit: na jednej strane
miestnosti budu [udia z lesa a na druhej strane [udia z planiny. Facilitator alebo facilitatorka bude
hrat ulohu ucitela/ucitelky a bude stat vpredu.

8. Ucastnici a u¢astni¢ky dostanu ulohy. facilitator/facilitatorka ako ucitel/ucitelka privita vietkych
na stretnuti. OpiSe, ¢o sa stalo, vysvetli, pre¢o pozval ludi a spyta sa, ¢i s ochotni poskytnut mu
podporu, aby znovu postavil uspednu skolu. U¢astnici a G¢astni¢ky v tlohe ¢lenov komunity reaguju
na tuto poziadavku otazkami a pripomienkami a scénka pokracuje... 15 minut by malo stacit, ale
budte pripraveni pred(zit tito dobu, ak sa diskusia rozbehne... potom facilitator ako u¢itel/ucitelka
podakuje pritomnym za to, Ze prisli a stretnutie ukonci.

9. Ucastnici/u¢astni¢ky vystupia zo svojej role a budu diskutovat
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Navrh

Tato aktivita moze byt velmi Ucinnd aj vtedy, ked rolu ucitela/ucitelky zahra jeden z ucastnikov/
Ucastnicok. Budte si viak vedomi toho, Ze tato Uloha je dolezitd a ak neviete zarucit, Ze ju niekto
iny dobre odvedie, je lepsie radsej neziadat niekoho iného, aby ju prevzal.

Diskusia

mmm Diskutujte o tom, ¢o sa Ucastnici/Ucastnicky z tejto aktivity naucili. Budu ju moct zopakovat v triede a v
$kole? Ak &no, aku spornu otazku by pouzili? Ako by presli od tejto paralely k samotnej otazke? Co si myslia o
vyhodach a nevyhodach tohto druhu aktivity?

Vyucba spornych otazok prostrednictvom pribehov

Pribehy mo6zu byt vynikajucim sposobom uvadzania citlivych a zlozitych otazok v triede a v skole.
Aby vsak fungoval, situdcia v pribehu musi podrobne replikovat klticové prvky spornej otazky, musi
mat v sebe rovnaky rozsah stanovisk, argumentov a zaujmov a pod. Toto sa casto lepsie dosiahne
v Ucelovo napisanom pribehu alebo prispdsobenim existujuceho pribehu tak, aby koreSpondoval
otazke v realite.

Pribeh pouzity v tejto aktivite vytvorili vo Velkej Britanii (Huddleston, T. & Rowe, D. (2001) Good
Thinking: Education for Citizenship and Moral Responsibility, Volume 3, Evans: London). Pévodne
bol pouzity na rieSenie sporu o kontrole vychovy, neskér sa pouzil v sivislosti s rozdelenymi
spolo¢nostami, ako je napriklad Severné irsko a Cyprus.

AKTIVITA 2.3: PODPORNY MATERIAL

Skola na okraji lesa

»~Pred mnohymirokmi bola krajina, ktord bola zndma iba tym, Ze bola rozdelend na dve Casti. Polovica krajiny
bola pokrytd hustym lesom. Druhd polovica bola obrovskd planina bez stromov.

Ludia v lese sa zivili takmer vyhradne stromami. Rubali obrovské duby s tazkymi sekerami, vypalovali brezy
a vyrdbali z nich drevené uhlie a vysddzali mladé stromceky, aby nahradili vytazené drevo. Stavali drevené
domy v lesnych ribaniskdch a svityne venované duchom lesa. Boli to nesmeli ludia a Zili duchovnym Zivotom
v pokojnej harmdnii medzi sebou a s prirodou.

Ludia z roviny boli polnohospoddri. Orali zem a pestovali plodiny. Domy mali vyhradne z kameria. Ich bohom
bol boh obilia. Raz za rok, na jesen, zorganizovali honosny festival na oslavu trody, ktory trval cely tyzden,
kde vela jedli, pili a burlivo sa zabdvali.

Okrem obchodovania so zdkladnymi vecami bol medzi tymito dvomi komunitami velmi maly kontakt. | ked
hovorili v podstate rovnakym jazykom, vela slov a frdz bolo jedinecnych pre jednu alebo druhu skupinu. Ani
jedna skupina nevynaloZila usilie pochopit ten druhy spésob Zivota, aj ked'to by mohlo byt pre riu prinosom.
Tieto dve spolocenstvd sa pozerali na seba s podozrenim. Ludia z roviny boli presvedceni, Ze keby mali ludia z
lesa prilezitost, vysadili by na ich milované polia stromy. Ludia z lesa boli presvedceni, Ze keby ludia z roviny
mali moznost, vyrubali by cely les a zasiali by tam plodiny.

Len mdlo ludi v tejto krajine boli vzdelanych. Aj ludia z lesa, aj ludia z roviny boli velmi chudobni. Vdcsina si
zardbala peniaze len na preZitie na rozdiel od ludi v susednych krajindch, ktori si zardbali predajom potravin,
textilu a vyrobeny predmetov.

Jedného dria si mlady ucitel postavil dom na okraji lesa. Mladik bol neobvykly v tom, Ze vyrdstol na rovine,
ale jeho matka sa narodila v lese.

Mlady ucitel sa rozhodol, Ze postavi Skolu. Bola by to prvd Skola v tomto kraji. Na mieste, kde sa stretdval les
a rovinou, mladik postavil malu jednoposchodovu budovu z dreva a kamena.

Potom vyzval obyvatelov lesa a roviny, aby priviedli svoje deti do novej skoly. Rodi¢ia sa najprv obdvali, najma
ludia z lesa. Ale mnohi priviedli svoje deti do Skoly a zaplatili maly poplatok na prevddzku skoly.

Prvy tyZderi deti z roviny a deti z lesa spolu takmer neprehovorili. Deti z lesa sa drzali spolu a nekomunikovali
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s detmi z roviny ani v triede ani na ihrisku. Deti z roviny naddvali detom z lesa a vyzyvali ich k bitkdm.

Na druhy tyzderi prislo niekolko staZnosti od rodicov. Obviriovali ucitela za to, ze zvyhodrioval deti druhej skupiny.
V tretom tyzdni sa situdcia o nieco zlepsila. Deti z roviny boli menej agresivne a deti z lesa zacali rozprdvat.
V stvrtom tyZdni skola do tla zhorela....”
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AKTIVITA 2.4: BYT V TOPANKACH INYCH LUDI

mmm Malé deti a Studenti/Studentky/Studentky maju prirodzenu tendenciu pridat sa na jednu stranu
a maju problém vidiet iné uhly pohladu. Aj ked' sa potencidl vidiet alternativy zvySuje s vekom, ¢asto
je potlaceny socialnymi a kultirnymi normami alebo sa nevyvinie kvoli nedostatku vhodnych zZivotnych
skusenosti. Sporné otazky vsak byvaju viacrozmerné. Poméct detom a mladym fudom rozpoznat a uznat
alternativne uhly pohladu je dolezitym prvkom vyucby o spornych otdzkach.V aktivite, ktora nasleduje,
Ucastnici skimaju spdsoby, akymi sa da Studentom/studentkdm poméct vidiet problémy z réznych
perspektiv.

Ciel
mmm Preskumat spdésoby, akymi sa da poméct Sstudentom /Studentkam vidiet problémy z réznych perspektiv.

Vysledky

mmm Ucastnici a Gcastnicky:
P Spoznaju viacrozmerny charakter spornych otazok;
P Pochopia, pre¢o maju studenti niekedy taZzkosti vidiet iné uhly pohladu;
P Oboznamia sa s technikami, ktoré pomahaju studentom/studentkam vidiet problémy z r6znych
perspektiv.

Trvanie

mmm 30-40 minut

Material

mmm Budete potrebovat:
P Karty so $lapajou

Priprava

mmm Vystrihnite niekolko prazdnych kariet v tvare Zivotnej velkosti Slapy alebo pouzite $ablénu $lapy z
Podporného materidlu, ktord budete potrebovat pre kazdého ucastnika/ucasnticku. Pripravte si niekolko
kariet navyse.

mmm Pripravte si spornud tému a nastolte ju vo forme otazky. Napriklad, Co si myslite, ze by vlada mala
urobit s nabozenskym extrémizmom? (Francuzsko) alebo Myslite si, ze hydraulické Stiepenie pri tazbe
ropy na severe Anglicka by sa malo povolit? (Velka Britania). Vyberte taku otdzku, ktora pravdepodobne
rozdeli G¢astnikov/ucastnicky. Na ostatné karty so $lapajami napiSte rézne odpovede na danu otazku,
najlepsie také, o ktorych si myslite, ze t¢astnikom/ucastnickam nenapadnu - nie viac ako 2 alebo 3 vety

Metéda

1. Usporiadajte stolicky do kruhu okolo miestnosti a na kazdu z nich polozte prazdnu kartu so $lapajou.

2. Vyslovte otazku, ktoru ste si pripravili a poZiadajte zi¢astnenych aby potichu napisali svoje odpovede
na kartu - iba 2 az 3 vety.

3. Pozbierajte vietky karty, premiesajte ich a umiestnite ich obrdzkom dolu uprostred miestnosti.
Pridajte karty, ktoré ste si pripravili predtym.

4. Kazdy ucastnik/cka si vyberie ndhodne jednu kartu a potichu si ju precita.

5. Poziadajte dobrovolnika, aby vstal a precital ndzor napisany na svojej karte.

6. Ostatni ucastnici/Ucastnicky si precitaju ndzory na svojich kartach a v pripade, Ze su Uplne rovnaké,
postavia sa vedla neho.

7. Druhy dobrovolnik precita svoju kartu a vyberie si miesto podla podobnosti k prvému nézoru - ¢im
sa odpoved viac podoba3, tym sa postavi bliZsie, ¢im je odlisnejsia, tym sa postavi dalej.

8. Tento postup opakujte, kym nebudu vietci stat.

9. Ucastnici/a¢astni¢ky si prezri nazory v miestnosti, potom sa vratia na svoje miesta a za¢ne diskusia.
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Tip a variacie

Tato aktivita funguje najlepsie, ked' sa uz predtym o danej téme diskutovalo. Pomaha pripravit
ucastnikov/cky k aktivite.

Existuje mnoho dalsich aktivit, ktoré pomdahaju studentom/studentkdm, aby ,sa obuli do topanok
inych ludi” vratane hrania scénok, simulacie a formalnych debat.

Této aktivita bola upravend z aktivity vyvinutej v frsku (CDVEC Curriculum Development Unit (2012),
Tackling Controversial Issues in the Classroom).

Diskusia

mmm Kratko diskutujte o tom, ¢o sa Ucastnici/ucastnicky naucili z danej aktivity, napriklad ¢o sa naucili o
danej téme? Zmenil niekto na zéklade toho svoj ndzor? Mohli by zopakovat tuto aktivitu v skole? Aké su
jej vyhody a nevyhody? Poznaju nejaké podobné ¢innosti, o ktoré by sa chceli podelit?

AKTIVITA 2.4: PODPORNY MATERIAL

Sabléna slapaje
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AKTIVITA 2.5: METODA RIADENEJ DISKUSIE - SVETOVA KAVIAREN

mmm Jednym z najndrocnejsich aspektov vyucby spornych otazok je ich zlozitost. Zda sa, ze otvorit sporné
otazky akymkolvek zmysluplnym sp6sobom v triede alebo 3kole si vyZzaduje odborné poznanie predmetu
a skusenosti, ktoré ma len mélo ucitelov/uciteliek a zvladnut ich je tazké a ¢asovo naroc¢né. Je to este
tazsie v pripade, ked JE problém velmi cerstvy alebo Uplne novy. Nedostatok presnych a objektivnych
informadcii je jednou z najcastejsich obav ucitela vo veci spornych otdzok. V aktivite, ktord nasleduje,
Ucastnici skimaju, ako sa mézu aktivity ,kolektivneho rieSenia problémov” pouzit k tomu, aby sa sporné
otazky otvorili bezpecne bez nutnosti rozsiahlych podkladovych informdcii. ,Kolektivne rieSenie pro-
blémov” si vyzaduje tradi¢ny pristup k vzdeldvaniu v triede a v $kole: namiesto toho, ze ucitel/ucitelka
poskytuje Studentom/studentkam informdacie, Studenti/Studentky si medzi sebou pytaju informacie alebo
sa pytaju, ako sa k nim dostanu

Ciel

mmm Zistit ako,kolektivne rieSenie problémov” moze umoznit otvorenie spornych otdzok v triede a Skole
nestranne a spravodlivo, ked je k dispozicii malo podkladovych informacii.

Vysledky
mmm Ucastnici a Géastnicky:
P Pochopia myslienku ,kolektivneho riesenia problémov*;

P Uvedomia si jeho potencidlne prinosy;
P Su schopni aplikovat techniky ,kolektivneho riesenia problémov” v triede aj v skole.

Trvanie

mm 30-40 minut

Material

mmm Budete potrebovat:

P Obrazky tykajuce sa spornej otazky
P Papier na flipchartovu tabulu

Priprava

mmm \yberte si niektord novu spornu zaleZitost a zozbierajte obrazky, ktoré sa na fu vztahuju - fotografie z
novin, material zinternetu, kreslené vtipy, atd. Praca sa bude vykondvat v malych skupinéch, takze budete
potrebovat tolko obrazkov, kofko mate skupin. Nalepte obrazok do stredu papiera na flipchartovu tabulu.

Metoda

1. Usporiadajte stolicky okolo stolov pre pracu v malych skupindch a na kazdy stol polozte papier a
obréazok.

2. Rozdelte ucastnikov/ucastnicky do malych skupin a stru¢ne nacrtnite problematiku, ktoru ste
vybrali pre pracu.

3. Skupiny budu diskutovat o obrazku na stole a napisSu na papier akékolvek otazky, ktoré to v nich
vyvolava.

Navrh

Mézeme tu pouzit techniku opytovacich zamen. Pouziva sa vo Velkej Britanii ako pomaocka pre
mladych [udi formulovat otézky. Ucitel/ka povie, ze kazda otazka, ktoru studenti/Studentky polozZia,
sa musi zacat jednym zo slov: Co? Kedy? Kde? Kto? Ako? alebo Preé¢o?

4. Po 2 az 3 minutach sa skupiny presunu k dalSiemu stolu, kde budu diskutovat o otazkach polozenych
predchéadzajucou skupinou a ponudknu odpovede. Potom napisu odpovede vedla otdzky na papier.
Ak skupiny chcd, m6zu napisat aj viac otazok.

5. Skupiny sa opat posunu a proces sa zopakuje. Budu to robit dovtedy, kym vietci neprejdu vietky
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stoly.

6. Ucastnici chodia po miestnosti a na kazdom stole precitaju otazky a odpovede.

7. Opytajte sa, o sa naucili na tomto cvi¢eni o danej téme. Maju pocit, Ze sa rozsirili ich vedomosti?
Kde by to chceli preniest?

Diskusia

mmm Kratko diskutujte o pouzivani,kolektivneho rieSenia problémov” s ciefom podporit vyucbu spornych
otazok, napriklad v ¢om vidia jeho vyhody a nevyhody? Mohli by zopakovat aktivitu Svetova kaviaren v
skole? Ak dno, ako by ju realizovali? Vedia o podobnych aktivitach, o ktoré by sa chceli podelit?

Variacia

Ticha diskusia je podobna aktivita ako Svetova kaviaren a méze sa pouzit pre rovnaké tcely. Ucitel/
ka pripravi rad otazok o spornom probléme a napiSe kazdu otazku na kusok papiera. Papiere sa
polozia na niekolko stolov v miestnosti, potom studenti chodia okolo stolov a potichu pisu odpo-
vede na otazky. Potom si precitaju odpovede druhych ludi, napiSu na svoje odpovede a tak dalej.

Verzia tychto dvoch ¢innosti sa pouzila v skolach vo Velkej Britanii, ked' sa prednasalo o londyn-
skych nepokojoch z roku 2010.
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AKTIVITA 2.6: DIVADELNE FORUM

mmm Ucitelia a ucitelky nemézu mat vietko v triede alebo v $kole pod kontrolou. Akokolvek je hodina
starostlivo pripravend, je vzdy moznost, ze ucitel/ucitelka sa dostane do ,neprijemnej situdcie” necit-
livymi vyrokmi studentov bud'v triede alebo mimo triedy. V ¢innosti, ktord nasleduje, G¢astnici skiimaju
rozne spdsoby reagovania na takéto druhy pozndmok a zvazuju ulohu pravidiel triedy a $kolskej politiky
pri vytvarani prostredia, ktoré znizuje ich vyskyt a pomdaha vyucujicim vyrovnat sa s nimi, ked takéto
vyroky nastanu.

Ciel

mmm Zvazit spdsoby spracovania necitlivych pozndmok studentov/Studentiek a ulohy pravidiel triedy a
Skolskej politiky pri vytvérani prostredia, ktoré znizuje ich vyskyt a pomahat ucitefom/ucitelkdm vyrovnat
sa s nimi.

Vysledky

mmm Ucastnici a U¢astnicky:
P Vedia zvladnut necitlivé poznamky $tudentov/studentiek s istotou a efektivne;

P> Pochopia, ako nastavit spravne triedne a skolské pravidla a klimu;
P Uznaju hodnotu $kolskej stratégie pri tvorbe pozitivneho $kolského mravného zakladu.

Trvanie

= 25-30 minuat

Material

mmm Budete potrebovat:
P Niekolko typickych prikladov trapnych poznamok studentov/studentiek

Priprava

mmm Pripravte si 2 az 3 priklady necitlivych pozndmok, ktoré by studenti/Studentky mohli mat vo vztahu
k spornym otdzkam v triede alebo mimo triedy, napriklad polozenim otazky ucitelovi,Ste homosexual”
(Cierna Hora) alebo vyjadrenim ,Pakistanci su vsetci rovnaki” (UK). V Podpornom materiali nizSie najdete
niekolko prikladov z réznych krajin.

Metéda

1. Uvedte problém necitlivych Studentskych poznamok pomocou prikladov z pisomnych podkladov
alebo pomocou tych, ktoré ste si pripravili vopred. U¢astnici a G¢astni¢ky s osobnymi skisenostami
moézu povedat jeden alebo dva priklady sami, ak chcu. Kratko pohovorte o tom, aké tazké je vediet
reagovat na tieto druhy pozndmok a aké su rizika nereagovania alebo zlého reagovania.

2. Vyberte tri dobrovolni¢ky/dobrovolnikov, ktori budu hrat ucitelskd tlohu. Ich ulohou bude reagovat
na necitlivé Studentské poznamky. Povedzte im, aby isli von z miestnosti a zostali vonku, kym ich
nezavolate.

3. Ostatni Ucastnici a ostatné ucastnic¢ky zostanu dnu a budu hrat Ulohu Studentiek a Studentov.

4. Poziadajte tych, ¢o ostali v miestnosti, aby si bud' vybrali nejaké priklady z pisomnych podkladov,
alebo aby diskutovali o niektorych vlastnych prikladoch necitlivych poznamok, bud vyhlaseni alebo
otazok, ktorym ucitelky a ucitelia niekedy celia.

5. Prva,ucitelka” alebo prvy,ucitel” sa zavola do miestnosti a reaguje na jeden z prikladov/vyhlasenie/
otazku, ktori mu da ,student” alebo ,Studentka”.

6. Ostatné dve ,ucitelky” alebo ostatni dvaja ,ucitelia” sa zavolaju jeden po druhom dnu a kazdy
reaguje na to isté vyhlasenie/otazku.

7. ,Studenti” a,$tudentky” porovnaju tri odpovede a diskutuju, ktoré s podla nich najlepsie. Potom
mozu pridat vlastny navrh, ak si myslia, Ze maju lepsi.

8. Zopakujte tento postup niekolkokrét s réznymi vyhldseniami/otazkami.
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Diskusia

mmm Kratko diskutujte o tom, ¢o sa Ucastnici/Ucastnicky naudili z danej aktivity, napriklad ¢o si myslia,
ktoré sposoby reagovania su najuc¢innejsie? Maju vlastné techniky, s ktorymi sa chct podelit? Co si myslia
o pravidlach a klime v triede a v $kole? Chceli by, aby takéto témy boli zahrnuté do vieobecnej skolskej
politiky? Maju s tymto nejaku skdsenost?

AKTIVITA 2.6 - PODPORNY MATERIAL

Priklady spornych poznamok alebo otazok k zacatiu diskusie

mmm Facilitdtori/facilitdtorky by mali vybrat tie najvhodnejsie otdzky pre miestne pomery

P ,Nenavidim cudzincov - je ich tu prili$ vela a berti nam pracu.”

P ,MobZeme buduci tyzder hovorit o lesbach?"”

p ,Stale uprednostiiujete v triede dievcata, vsak?”

P ,Zase sa chystate povedat ndm, ¢o by sme si mali mysliet?”

» ,“Co je na tom zlé byt rasista? Mdj otec hovori, Ze je jeden z nich.”

P ,Nema zmysel pytat sa tu¢nych deti na zdravu vyzivu.”

» ,Co keby sme pre zmenu zavolali nacionalistického hovorcu, aby sa prisiel s nami porozpravat?”

P ,Je to nase ludské pravo neposkytnut stanovisko, ked nechceme.”

P ,Ste gej? Musite byt , ked o o nich stale hovorite”

P ,Koho budete volit vo vieobecnych volbach?”

P ,Vzdy sedite na dvoch stoli¢kach, ked diskutujeme o spornych otazkach. Mate vlastné nazory?”

P ,To je v poriadku byt sexisticky - staci sa pozriet, ¢o je v médiach a na internete”

P ,Riaditel/ka hovori o demokracii v tejto $kole, ale va¢sinou sa sprava ako tyran/ka a vy, u¢itelia a
ucitelky s tym ni¢ nerobite.”

P ,Nasa trieda si mysli, Ze ste tajny komunista a Ze by sme vas mali oznamit na uradoch.”

P ,Nikdy nds nenechate diskutovat o ,skuto¢nych problémoch” nasej miestnej komunity, pretoze
mate strach z toho, ¢o by povedali politicky a politici, keby to zistili.”

P ,Dospeli ndm mladym ludom radia v mnohych veciach, ale nikdy nepoc¢uivaju, ¢o hovorime a ¢o
chceme zmenit”
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TRETIA CAST - REFLEXIA A VYHODNOTENIE

DAT TO VSETKO DOHROMADY

mmm V Casti 3 Gcastnici a Ucastnicky za¢nu planovat, ¢o budu robit, ked' sa vratia do svojich tried a skol.
Opaéatovne preskumaju dévody pre vyucbu spornych otdzok a zvéazia ciele vyucby a ucenia v tejto oblasti.
Nakoniec pouvazuju o Skoliacom bali¢ku ako celku, jeho prinose na ich profesionalny rozvoj a ako by
mohli na hom stavat svoje ucenie v budicnosti.

AKTIVITA 3.1: SNEHOVA GULA

mmm Pasovanie sa so spornymi otdzkami je viac nez dat Studentom a Studentkdm moznost,vypustit paru”
v kontrolovanom prostredi, aviak dolezité je to pre zobjektivnenie ich ndzorov a postojov. Predovietkym
ide o ucenie, o stret hodnot a zaujmov a ako ich riesit. Rovnako ako pri kazdom inom kurikuldrnom aspekte,
ide o to, ze Studenti by sa mali naucit pouzivat metddy a sposoby, akymi sa realizuju. V ¢innosti, ktora
nasleduje, zuc¢astneni premyslaju o ciefoch vyucby spornych otazok, to znamena, o kompetenciach,
ktoré treba vyvinut — pouzitim diskusnej aktivity ,snehova gula”.

Ciel
mmm Premyslat o ciefoch vyucby spornych otadzok.
Vysledky

mmm Ucastnici a Ucastnicky:
P Chépu vyznam ucebnych cielov;
P> Su schopni urcit primerané ciele u¢enia pre vyucbu spornych otazok.

Trvanie

= 25 minut

Metéda

1. Uvedte aktivitu tym, ze vysvetlite Ulohu cielov vyucby a ucenia a délezitost mat jasnu predstavu
o tom, aké vysledky chcete dosiahnut. Povedzte zi¢astnenym, Ze toto cvicenie je navrhnuté tak,
aby im pomohlo objasnit ich vlastné chapanie cielov vyucby spornych otazok.

2. Rozdelte ucastnikov a ucastni¢ky do skupin po 4.

3. Skupiny diskutuju o tom, ako by sa dal vysvetlit ucel vyucby spornych otdzok skupine 14-ro¢nych
Studentov a Studentiek. Diskusia by mala trvat asi 3-4 minuty.

4. Dvaja ¢lenovia z kazdej skupiny odidu a pripoja sa k inej skupine. Podelia sa o ndpady zo svojich
predchéadzajucich diskusii a pokusaju sa zlepsit svoje reakcie na danu Ulohu. Toto trva dalsie 3-4
minuty.

5. Tento postup sa opakuje tak dlho, pokial méme ¢as alebo kym nebudu vietci Ucastnici a icastnicky
spolu v skupine.

6. Usporiadajte stoli¢cky do kruhu a diskutujte.

Tip
Je vhodné vybrat vek Studentov a Studentiek do ulohy tak, aby zodpovedal skisenostiam vacsej
skupiny. Ale ak vyberiete akykolvek vek, malo by to byt rovnaké pre vsetkych.
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Diskusia

mmm Diskutujte o tom, ¢o sa Ucastnici/Ucastnicky naucili z tejto ¢innosti, napriklad, pomohlo im to objasnit
ciele? Je rozdiel medzi dlhodobymi a kratkodobymi cielmi? Co si myslia, aké schopnosti tudentov by bolo
potrebné vyvijat? Myslia si, Ze je d6lezité pokusit sa zmenit ndzory Studentov na dané otazky?



Program vzdelavacich aktivit» Strana 65

AKTIVITA 3.2: PLAN VYUCOVACEJ HODINY

mmm \/ nadvaznosti na prieskumnu a reflektivnu pracu, ktord tvori prevaznu ¢ast Programu vzdelavacich
aktivit, ucastnici a ucastnicky maju moznost pouzit to, ¢o sa naucili, v praxi.

Ciel

mmm Pouzit Program vzdeldvacich aktivit v praxi.

Vysledky

mmm Ucastnici:
P Mat plan vzdelavacej ¢innosti v trvani jednej hodiny na spornud otazku podla vlastného vyberu.

Trvanie

mmm 20 minut

Metoda

1. Kazdy ucastnik/ucastnicka si vyberie spornt otazku a za¢ne planovat, ako pristupi k tejto otazke
so Studentmi/Studentkami, ked' sa vrati do Skoly. Vypracuje plan hodinovej vzdeldvacej aktivity
pouzitim jednej alebo viacerych technik alebo vzdeldvacich ¢innosti, ktoré su uvedené v Programe
vzdelavacich aktivit. Méze sa pracovat individudlne alebo v malych skupinach. Praca trva asi 15
minut.

2. Na zaver si zavolajte vietkych tcastnikov/ucastnicky asi na 5 minut a poziadajte ich, aby pouvazovali
o otazkach v danej aktivite.
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AKTIVITA 3.3: MODRE LISTY

mmm Spdtnd vazba od Ucastnic¢ok a Ucastnikov pomaha zlepSovat vzdelavacie aktivity realizované s
dalsimi skupinami v buducnosti. Poméha tiez zd¢astnenym popremyslat o vdeobecnych otazkach,
ktoré aktivity vyvolaju a dava im pocit, ze osobne prispeli do Skoliaceho programu. ,Modré listy” je
kratka pisomna aktivita, ktora umoznuje zucastnenym podelit sa o svoje skudsenosti v Gicasti v Programe
vzdeldvacich aktivit s facilitdtorom/facilitdtorkou na individuélnej baze.

Ciel
mmm Poskytnut prilezitost Ucastnikom podelit sa o svoje skusenosti s icastou v Programe vzdelavacich

aktivit s facilitaitorom/facilitatorkou/skoliteflom/skolitelkou.

Vysledky

mmm Facilitdtor/ka / kolitel/ka

P Je si vedomy toho, ako sa m6Zu skoliace aktivity zlepsit s buddcimi skupinami.
mmm Ucastnici:

P Maju pocit, ze osobne prispeli do Skoliaceho programu.

Trvanie
= 5 minut
Material

mmm Budete potrebovat:
P Listovy papier a obalky

Metéda

1. Kazdy ucastnik/ucastnicka dostane harok papiera a obalku.

2. Ucastnici a G¢astnicky napi$u kratky list facilitatorovi alebo facilitatorke / skolitelovi alebo 3kolitelke,
v ktorom sa zmienia o akychkolvek otdzkach alebo myslienkach, s ktorymi sa stretli na tréningoch
a o ¢comkolvek, ¢o by chceli riesit.

3. Listy vloZia do obélok a odovzdaju facilitatorovi/facilitatorke / Skolitelovi/Skolitelke.

4. Facilitator/ka / $kolitel/ka odpovedia na listy e-mailom po skonceni stretnutia - bud jednotlivo,
en bloc alebo aj tak, aj tak.

Navrh

V pripade, Ze ma facilitator alebo facilitatorka / skolitel' alebo skolitelka ¢as, moZe niekolko listov
otvorit a precitat ich skupine a zodpovedat na otazky, ktoré obsahuju.
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AKTIVITA 3.4: ZABAVNY STROM

mmm Na vzdeldvacich aktivitach je okrem spatnej vazby dolezité, aby ucastnici/uc¢astnicky mali na konci
sedenia moznost uvazovat o tom, ¢o sa naucili v Programe vzdeldvacich aktivit a ¢o je potrebné urobit
predtym, nez to zavedu do praxe v skole.,Zabavny strom” je jednoducha ¢innost, ktord umozni ucastnikom/
Ucastnickam uvazovat o svojom profesiondlnom rozvoji po Ucasti v Programe vzdeldvacich aktivit.

Ciel

mmm Poskytnut prilezitost i¢astnikom a ucastni¢ckam k zamysleniu sa nad svojim profesiondlnym rozvojom
po ucasti v Programe vzdeldvacich aktivit.

Vysledky

mmm Ucastnici a U¢astnicky:
P Su si vedomi toho, ¢o sa naudili v Programe vzdelavacich aktivit a ¢o potrebuju, aby mohli uplatnit
v praxi to, ¢o sa naucili, ked sa vratia do triedy a do Skoly.

Trvanie

mm 10 minut

Material

mmm Budete potrebovat:

P Velky papier s obrysom stromu
P> Samolepiace papieriky na poznamky - oranzové, zelené a zlté

Priprava

mmm Nakreslite na velky kus papiera obrys stromu s mnoZstvom vetvi.

Metoda
1. Uéastnici napi$u poznamky o napadoch, technikach a o tom, ¢o sa naucili na farebné samolepiace
papieriky a prilepia ich na,strom” nasledovnym spésobom:

P> Oranzové su pre komentére o napadoch, technikach, o tom, ¢o sa naucili, ¢o je zrelé a hotové,
¢o si odnesu do triedy a 3koly;

P> Zelené su pre komentare o napadoch, technikach, o tom, ¢o sa naucili, ¢o je pre nich stale
»Surové” a o ¢com budu musiet eSte premyslat, ¢o musi dozriet, nez za¢nu uvazovat o pouziti v
triede/skole;

P ZIté pre komentare o napadoch, technikéch, o tom, ¢o sa naucili, ¢o je pre nich nie¢o medzi
zrelym a hotovym a surovym a o ¢com budu musiet este uvazovat.
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AKTIVITA 3.4: PODPORNY MATERIAL

Zabavny strom na zaciatku
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Zabavny strom na konci
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