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ՆԵ ՐԱ ԾՈՒԹՅՈՒՆ

 Հա յաս տա նի Հան րա պե տու թյան քրե ա կան դա տա վա րու թյան 
օ րենս գիր քը հռ չա կում է այն խն դիր ներն ու նպա տակ նե րը, ո րոնց լիար­
ժեք ի րաց մանն է ո ւղղ ված ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյունն ը նդ հան­
րա պես: Դրանք ե ն՝ ան ձի, հա սա րա կու թյան և պե տու թյան պաշտ պա­
նու թյու նը հան ցա գոր ծու թյու նից, ան ձի և հա սա րա կու թյան պաշտ պա­
նու թյու նը պե տա կան իշ խա նու թյան ի նք նի րավ գոր ծո ղու թյուն նե րից 
և չա րա շա հում նե րից` կապ ված ի րա կան կամ են թադր վող հան ցա վոր 
ա րար քի հետ,  քրե ա կան օ րենսգր քով չթույ լատր ված ա րարք կա տա րած 
յու րա քան չյու րի բա ցա հայ տու մը և քրե ա կան օ րեն քով նա խա տես ված 
դեպ քե րում ու դա տա վա րա կան օ րեն քով սահ ման ված կար գով պա­
տաս խա նատ վու թյան են թար կե լը, ոչ մի ան մեղ ան ձի՝ հան ցան քի կա­
տար ման մեջ չկաս կած ե լը, չմե ղադր ե լը և չդա տա պարտ ե լը. որ ևէ մե կի՝ 
ա նօ րի նա կան կամ ա ռանց ան հրա ժեշ տու թյան դա տա վա րա կան հար­
կադ րան քի մի ջոց նե րի, պատ ժի, ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն ների 
այլ սահ մա նա փակ ման չեն թարկ ե լը: 

Ակն հայտ է, որ վե րը նշ ված խն դիր նե րի և նպա տակ նե րի լի ար ժեք 
ի րա կա նաց ման գոր ծըն թա ցում ծան րակ շիռ ու ի նք նու րույն տեղ է զբա­
ղեց նում ա պա ցուց ման գոր ծըն թա ցը՝ որ պես քրե ա կան դա տա վա րու­
թյան բո լոր փու լե րին բնո րոշ, օ րեն քով հս տակ կա նո նա կարգ ված, պե­
տա կան հա տուկ ի րա վա սու մար մին նե րի կող մից ի րա կա նաց վող գոր­
ծու նե ու թյուն, ո րի բաղ կա ցու ցիչ մասն է կազ մում ա պա ցուց ման ա ռար­
կան, այ սինքն՝ կոնկ րետ քրե ա կան գոր ծով պար զե լու են թա կա հան­
գա մանք նե րի սպա ռիչ շր ջա նա կը: Իր հեր թին՝ այդ հան գա մանք ները 
քրեա կան դա տա վա րու թյու նում հան դես են գա լից ոչ թե ցան կա ցած, 
այլ ո րո շա կի ֆոր մալ և բո վան դա կային ձև ու նե ցող փաս տա կան տվյալ­
ների՝ ա պա ցույց նե րի տես քով, ո րոնց բա վա րա րու թյունն էլ թույլ է տա­
լիս պա տաս խա նել ան ձին մեղ սագր վող ա րարքն ա պա ցուց ված լի նե լու, 
այդ ա րար քի՝ քրե ա կան օ րեն քով նա խա տես ված հան ցա կազմ պա րու­
նա կե լու,  ա րար քի կա տար ման մեջ ան ձի  մե ղա վո րու թյու նը հիմ նա վոր­
ված հա մա րե լու հար ցե րին և այդ պի սով լու ծելու քրե ա կան դա տա վա­
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րու թյան խն դիր ներն ու ի րաց նելու դա տա վա րու թյան՝ վե րը հռ չակ ված 
նպա տակ նե րը:

 Փաս տո րեն, ա ներկ բա կա րե լի է փաս տել, որ ա պա ցու ցու մը քրեա­
կան դա տա վա րու թյան ա մե նաա ռանց քային գոր ծըն թացն է, ի սկ ա պա­
ցույ ցը՝ այդ գոր ծըն թա ցի բո վան դա կու թյու նը կան խո րո շող հան գա­
մանք, ո րից կախ ված է ի րա կա նաց վող քրե ա կան դա տա վա րու թյան 
ը նդ հա նուր ար դյուն քը, այն է՝ հան ցանք կա տա րած ան ձին քրե ա կան 
պա տաս խա նատ վու թյան են թար կե լը կամ ան մեղ ան ձին քրե ա կան պա­
տաս խա նատ վու թյու նից ա զա տե լը: 

Ակն հայտ է նաև այն, որ քրե ա կան դա տա վա րու թյան վե րը նշ ված 
նպա տակ նե րին կա րե լի է հաս նել ոչ թե ցան կա ցած, այլ մի այն թույ­
լատ րե լի ա պա ցույց նե րի մի ջո ցով, որ պի սի հան գա ման քը պայ մա նա վո­
րում է ա պա ցույց նե րի թույ լատ րե լի ու թյան ի նս տի տու տի հե տա զո տու մը՝ 
պրակ տի կա յում այս հար ցի շուրջ ա ռա ջա ցող տա րաբ նույթ հար ցե րին 
հնա րա վո րինս ար դյու նա վետ լու ծում տա լու հա մար:

 Փաս տո րեն, թույ լատ րե լի ու թյու նը «ա պա ցույց» հաս կա ցու թյան այն 
ան բա ժա նե լի հատ կա նիշն է, ա ռանց ո րի խոսք չի կա րող լի նել փաս­
տա կան ո րո շա կի տվյա լը որ պես ա պա ցույց հա մա րե լու, հետ ևա բար և 
քրե ա կան դա տա վա րու թյան հե տապն դած նպա տակ նե րին հաս նե լու 
մա սին: 

2001 թ. հուն վա րի 25–ին ստո րագ րե լով « Մար դու ի րա վունք նե րի և 
հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան մա սին» եվ րո պա­
կան կոն վեն ցի ան՝ Հա յաս տա նի Հնա րա պե տու թյունն ըն դու նեց Մար­
դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րա նի վճիռ նե րի՝ իր հա մար 
պար տա դիր ի րա վա բա նա կան ո ւժ ու նե նա լու հան գա ման քը, ո րն իր 
ամրագրու մը ստա ցավ նաև ներ պե տա կան օ րենսդ րու թյու նում, մաս նա­
վո րա պես ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քում և ՀՀ Դա տա­
կան օ րենսգրքում, որ տեղ նե րառ ված դրույթ նե րի հա մա ձայն՝ «Ո րո շա կի 
փաս տա կան հան գա մանք ներ ու նե ցող գոր ծով Մար դու ի րա վունք նե րի 
եվ րո պա կան դա տա րա նի դա տա կան ակ տի հիմ նա վո րում նե րը պար­
տա դիր են դա տա րա նի հա մար նույ նան ման փաս տա կան հան գա­
մանք նե րով գոր ծի քն նու թյան ժա մա նակ, բա ցա ռու թյամբ այն դեպ քի, 
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ե րբ վեր ջինս ծան րակ շիռ փաս տարկ նե րի մատ նանշ մամբ հիմ նա վո­
րում է, որ դրանք կի րա ռե լի չեն տվյալ փաս տա կան հան գա մանք նե րի 
նկատմամբ»:

 Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րանն ա պա ցույց նե րի 
թույ լատ րե լի ու թյան հար ցին ան դրա դառ նում է Մար դու ի րա վունք նե րի 
և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան մա սին եվ րո պա կան 
կոն վեն ցի այի 6–րդ հոդ վա ծով նա խա տես ված՝ ար դար դա տաքն նու­
թյան ի րա վուն քի շր ջա նակ նե րում, ո րի հա մա ձայն՝ 

«1. Յու րա քան չյուր ոք, ե րբ ո րոշ վում են նրա քա ղա քա ցի ա կան ի րա­
վունք ներն ու պար տա կա նու թյուն նե րը կամ նրան ներ կա յաց ված ցան­
կա ցած քրե ա կան մե ղադ րան քի ա ռն չու թյամբ, ու նի օ րեն քի հի ման վրա 
ստեղծ ված ան կախ ու ա նա չառ դա տա րա նի կող մից ող ջա միտ ժամ կե­
տում ար դա րա ցի և հրա պա րա կային դա տաքն նու թյան ի րա վունք: Դա­
տավ ճի ռը հրա պա րակ վում է դռն բաց նիս տում, սա կայն մա մու լի ներ­
կա յա ցու ցիչ նե րի և հան րու թյան ներ կա յու թյու նը կա րող է չթույ լատր վել 
ամ բողջ դա տաքն նու թյան կամ նրա մի մա սի ըն թաց քում՝ ժո ղովրդա­
վա րա կան հա սա րա կու թյան մեջ բա րո յա կա նու թյան, հա սա րա կա­
կան կար գի  կամ պե տա կան ան վտան գու թյան շա հե րից ել նե լով, ե րբ 
դա են պա հան ջում ան չա փա հաս նե րի շա հե րը կամ կող մե րի մաս նա վոր 
կյանքի պաշտ պա նու թյու նը, կամ` այն քա նով, որ քա նով դա, դա տա րա նի 
կար ծի քով, հա տուկ հան գա մանք նե րի բե րու մով խիստ ան հրա ժեշտ է, 
ե թե հրա պա րա կայ նու թյու նը կխախ տեր ար դա րա դա տու թյան շա հե րը:

2. Յու րա քան չյուր ոք, ով մե ղադր վում է քրե ա կան հան ցա գոր ծու թյուն 
կա տա րե լու մեջ, հա մար վում է ան մեղ, քա նի դեռ նրա մե ղա վո րու թյունն 
ա պա ցուց ված չէ օ րեն քին հա մա պա տաս խան:

3. Քրե ա կան հան ցա գոր ծու թյուն կա տա րե լու մեջ մե ղադր վող յու րա­
քան չյուր ոք ու նի հետ ևյալ նվա զա գույն ի րա վունք նե րը.

ա. ի րեն հաս կա նա լի լեզ վով ան հա պաղ ու հան գա մա նո րեն տե ղե­
կաց վե լու ի րեն ներ կա յաց ված մե ղադ րան քի բնույ թի և հիմ քի մա սին,

բ. բա վա րար ժա մա նակ ու հնա րա վո րու թյուն ներ` իր պաշտ պա նու­
թյու նը նա խա պատ րաս տե լու հա մար,



7

գ. պաշտ պա նե լու ի րեն ան ձամբ կամ իր  ը նտ րած դա տա պաշտ պան­
նե րի մի ջո ցով կամ, ե թե նա բա վա րար մի ջոց ներ չու նի դա տա պաշտ­
պա նի ծա ռա յու թյան դի մաց վճա րե լու հա մար, ու նե նա լու ան վճար նշա­
նակ ված դա տա պաշտ պան, ե րբ դա պա հան ջում են ար դա րա դա տու­
թյան շա հե րը,

դ. հար ցաքն նե լու իր դեմ ցուց մունք տվող վկա նե րին կամ ի րա վունք 
ու նե նա լու, որ այդ վկա նե րը են թարկ վեն հար ցաքն նու թյան, և ի րա վունք 
ու նե նա լու` իր վկա նե րին կան չե լու ու հար ցաքն նե լու միև նույն պայ ման­
նե րով, ի նչ իր դեմ ցուց մունք տված վկա նե րը, 

ե. օ գտ վե լու թարգ ման չի ան վճար օգ նու թյու նից, ե թե ին քը չի հաս­
կա նում դա տա րա նում գոր ծած վող լե զուն կամ չի խո սում այդ լեզ վով»:

 Նա խա տե սե լով ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վուն քը՝ Մար դու ի րա­
վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան մա սին 
եվ րո պա կան կոն վեն ցի այի 6–րդ հոդ վածն ամ րագ րում է ժո ղովր դա վա­
րա կան հա սա րա կու թյան հիմ քը հան դի սա ցող օ րեն քի գե րա կա յու թյան 
սկ բուն քը և ը նդ գծում դա տա րա նի բա ցա ռիկ դե րը ար դա րա դա տու թյան 
ի րա կա նաց ման հար ցում:

 Միև նույն ժա մա նակ, Կոն վեն ցի այի 6–րդ հոդ վա ծով ամ րագրված 
դրույթ նե րը Պայ մա նա վոր վող պե տու թյուն նե րից բո լո րի հա մար ը նդ­
հան րա կան ար ժեք են, որ պի սի փաստն ա վե լի է կար ևո րում  այդ դրույթ­
նե րի մեկ նա բա նու թյուն նե րի հի ման վրա Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո­
պա կան դա տա րա նի ձևա վո րած նա խա դե պային ի րա վուն քին տի րա­
պե տե լու ան հրա ժեշ տու թյու նը, ո րը ներ պե տա կան օ րենսդ րու թյու նում 
այդ նա խա դե պային ի րա վուն քը կի րա ռե լու ա մե նա կար ևոր նա խա պայ­
ման նե րից է:

 Վե րը նշ վա ծից ել նե լով է, որ հե ղի նակ նե րը խիստ կար ևո րում են 
ա պա ցույ ցի թույ լատ րե լի ու թյան վե րա բե րյալ Մար դու ի րա վունք նե րի 
եվրո պա կան դա տա րա նի և  մե ծա պես դրա հի ման վրա ձևա վոր ված՝ 
ՀՀ վճ ռա բեկ դա տա րա նի նա խա դե պային ի րա վուն քի վեր լու ծու թյու նը:
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 Հա պա վում ներ

Ք ԴՕ՝ ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյան օ րենս գիրք
 ՔՕ՝ ՀՀ քրե ա կան օ րենս գիրք
ՎԴ՝ ՀՀ վճ ռա բեկ դա տա րան
 ՄԻ ԵԿ՝ Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի 

պաշտ պա նու թյան մա սին եվ րո պա կան կոն վեն ցի ա
 ՄԻ ԵԴ՝ Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րան 
ՕՀԳ՝ Օ պե րա տիվ–հե տա խու զա կան գոր ծո ղու թյուն(ներ)
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 Բա ժին 1. Ա պա ցույ ցը ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյու նում

§ 1. Ա պա ցույ ցի հաս կա ցու թյու նը և ո րո շա կի ա պա ցույ ցի հի ման վրա 
հաս տատ վող հան գա մանք նե րը ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյու նում:

§ 2. Ա պա ցույ ցի հա վաք ման և գնա հատ ման դա տա վա րա կան 
սուբյեկտ նե րը: Պաշտ պա նի դե րը ա պա ցուց ման գոր ծըն թա ցում:

§ 3.Դա տա խա զը՝ որ պես ա պա ցուց ման գոր ծըն թա ցի օ րի նա կա նու­
թյան ա պա հով ման ի նք նու րույն սուբյեկտ:

§4. Վկայի, մե ղադ րյա լի ցուց մունք նե րը և այլ փաս տաթղ թե րը՝ 
ՄԻԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի հա մա տեքս տում:

 
Ու սում նա կան նպա տակ նե րը

 Ձեռ նար կի այս մասն ու սում նա սի րե լով՝ ըն թեր ցո ղը.
– կ պատ կե րաց նի քրե ա կան դա տա վա րու թյան խն դիր նե րը լու ծե լու և 

նպա տակ ներն ի րաց նե լու գոր ծըն թա ցում ա պա ցույ ցի դերն ու նշա նա­
կու թյու նը,

– կ բա ցա հայ տի ա պա ցույ ցի յու րա քան չյուր տե սա կով հաս տատ վող 
հան գա ման քի է ու թյու նը,

– կընդ լայ նի գի տե լիք նե րը ա պա ցուց ման գոր ծըն թա ցում հե տաքննու­
թյան մարմ նի, քն նի չի, դա տա խա զի, դա տա րա նի և պաշտ պա նի դե րի 
մա սին,

– կըմբռ նի այս մա սում զե տեղ ված նյու թի վե րա բե րյալ Մար դու ի րա­
վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րա նի և ՀՀ վճ ռա բեկ դա տա րա նի հա մա­
պա տաս խան նա խա դե պային ո րո շում նե րի բո վան դա կու թյու նը և ի մաս տը,

– հս տակ կըմբռ նի «վ կա» հաս կա ցու թյան ի նք նա վար բո վան դա կու­
թյու նը,

–  գի տե լիք ներ կու նե նա ցուց մունք տա լիս մե ղադ րյա լի հայտ նած 
տվյալ նե րը որ պես հան ցա գոր ծու թյան մա սին սուտ մատ նու թյուն գնա­
հա տե լու հնա րա վո րու թյան հար ցի հետ կապ ված,

– կ բա ցա հայ տի պրակ տի կա յում ա ռա վել հա ճախ հան դի պող խնդիր­
նե րը՝ կապ ված ո րո շա կի փաս տա կան տվյա լը որ պես այլ փաս տա թուղթ 
ճա նա չե լու hար ցի հետ:
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§ 1.  Ա պա ցույ ցի հաս կա ցու թյու նը և ո րո շա կի ա պա ցույ ցի հի ման 
վրա հաս տատ վող հան գա մանք նե րը ՀՀ քրե ա կան դա տա վա­
րու թյու նում

 Հիմ նա րար դրույթ ներ
 
•  Ա պա ցույց ներ կա րող են հան դի սա նալ քրե ա կան գոր ծի ճիշտ լուծ­

ման հա մար նշա նա կու թյուն ու նե ցող փաս տա կան տվյալ նե րը:
•  Ք րե ա կան դա տա վա րու թյու նում ոչ մի ա պա ցույց նա խա պես հաս­

տատ ված ա պա ցույ ցի ո ւժ չու նի:
•   Փաս տա կան տվյա լը որ պես ա պա ցույց գնա հա տե լու չա փա նիշ­

ներն են այդ տվյա լի թույ լատ րե լի ու թյու նը, վե րա բե րե լի ու թյու նը և 
ար ժա նա հա վա տու թյու նը:

•   Կան ա ռանձ նա հա տուկ հան գա մանք ներ, ո րոնք ՀՀ քրե ա կան դա­
տա վա րու թյու նում հաս տատ ված են հա մար վում մի այն հա տուկ 
ա պա ցույ ցի առ կա յու թյան դեպ քում: 

•  Ա պա ցույց նե րը պետք է լի նեն բա վա րար՝ գոր ծով նշա նա կությ ուն 
ունե ցող բո լոր հան գա մանք նե րը բա ցա հայտ ված հա մա րե լու հա մար:

Ք ԴՕ 104–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի հա մա ձայն՝ «Ք րե ա կան գոր ծով 
ա պա ցույց ներ են ցան կա ցած փաս տա կան տվյալ նե րը, ո րոնց հի ման 
վրա օ րեն քով ո րոշ ված կար գով հե տաքն նու թյան մար մի նը, քն նի չը, 
դա տա խա զը, դա տա րա նը պար զում են քրե ա կան օ րենսգր քով նա խա­
տես ված ա րար քի առ կա յու թյու նը կամ բա ցա կա յու թյու նը, այդ ա րար քը 
կաս կա ծյա լի կամ մե ղադ րյա լի կող մից կա տա րե լը կամ չկա տա րե լը և 
մե ղադ րյա լի մե ղա վո րու թյու նը կամ ան մե ղու թյու նը, ի նչ պես նաև գոր­
ծի ճիշտ լուծ ման հա մար նշա նա կու թյուն ու նե ցող այլ հան գա մանք ներ»:

 Կա րե լի է պն դել, որ ՔԴՕ 104–րդ հոդ վա ծի 1–ին մասն է տա լիս ա պա­
ցույ ցի մա սին հս տակ պատ կե րա ցում ու նե նա լու հիմ նա կան չա փա նիշ­
նե րը, ո րոնք հան գում են հետ ևյա լին.
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ա. Ա պա ցույց է այն փաս տա կան տվյա լը, ո րը կոչ ված է պար զե լու, 
թե ա րդյոք տե ղի է ու նե ցել հան ցա գոր ծու թյան հատ կա նիշ ներ պա րու­
նա կող ի րա դար ձու թյուն, ո ւմ կող մից է կա տար վել հան ցա գոր ծու թյու նը, 
ա րդյոք կա տար ված ա րար քի մեջ մե ղադ րյա լը մեղք ու նի, թե ոչ:

բ. Ա պա ցույց է նաև այն փաս տա կան տվյա լը, ո րը «ա» կե տում 
նշված՝ ա ռաջ նային կար ևո րու թյուն ու նե ցող հար ցե րից բա ցի՝ ու նակ է 
պար զե լու նաև « գոր ծի ճիշտ լուծ ման հա մար նշա նա կու թյուն ու նե ցող 
այլ հան գա մանք ներ», այլ խոս քով՝ այն պի սի հան գա մանք ներ, ո րոնք 
ի րա վա բա նա կան նշա նա կու թյուն ու նեն կոնկ րետ գոր ծով:

գ. Ա պա ցույց է այն փաս տա կան տվյա լը, ո րը ձեռք է բեր վել ՔԴՕ 
սահ մա նած կա նոն նե րի խս տիվ պահպան մամբ:

դ. Ա պա ցույց է այն փաս տա կան տվյա լը, ո րը գնա հատ վում է 
ՔԴՕ նա խա տես ված կոնկ րետ սուբյեկտ նե րի, այն է՝ հե տաքն նու թյան 
մարմնի, քն նի չի, դա տա խա զի, դա տա րա նի կող մից: 

Այս պի սով՝ ՔԴՕ օ րենսգր քի 104–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սը բա ցա­
հայ տում է այն չա փա նիշ նե րը, ո րոնց մի ա ժա մա նա կյա առ կա յու թյու նը 
թույլ է տա լիս պն դե լու, որ փաս տա կան տվյա լը հան դի սա նում է ա պա­
ցույց, և այդ չա փա նիշ նե րից թե կուզև մե կի բա ցա կա յու թյու նը ան վե րա­
պա հո րեն փաս տում է փաս տա կան տվյա լի՝ ա պա ցույց չհան դի սա նա լու 
մա սին: 

Ար ձա նագ րե լով հան դերձ, որ ա պա ցույց է ցան կա ցած փաս տա կան 
տվյալ,  ՔԴՕ–ն, մի ա ժա մա նակ, սպա ռիչ թվար կում է այն աղ բյուր ները, 
ո րոն ցից և կա րող են ձեռք բեր վել  այդ փաս տա կան տվյալ նե րը, այլ 
խոս քով՝ ՔԴՕ–ն սպա ռիչ թվար կում է ա պա ցույ ցի այն տե սակ նե րը, 
ո րոնք հե տաքն նու թյան մարմ նի, քն նի չի, դա տա խա զի, դա տա րա նի 
կող մից են թա կա են գնա հատ ման և մի այն ո րոնց հի ման վրա է հնա րա­
վոր պար զել վե րը նշ ված՝ «բ» և «գ» կե տե րում առ կա հար ցե րը:

 Հա մա ձայն ՔԴՕ  104–րդ հոդ վա ծի 2–րդ մա սի՝ այդ պի սի ա պա ցույց­
ներ ե ն կաս կա ծյա լի ցուց մունք նե րը, մե ղադ րյա լի ցուց մունք նե րը, տու­
ժո ղի ցուց մունք նե րը, վկայի ցուց մունք նե րը,  տվյալ գոր ծի մե ղադ րան քի 
հետ ա ռնչ վող` մեկ այլ քրե ա կան գոր ծով կաս կա ծյա լի կամ մե ղադ րյա լի 
կամ ամ բաս տա նյա լի ցուց մունք նե րը, դա տա պար տյա լի ցուց մունք նե րը, 
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փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու թյու նը, ի րե ղեն ա պա ցույց նե րը, քնն չա կան և 
դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն նե րի ար ձա նագ րու թյուն նե րը, այլ փաս­
տաթղ թե ր:

 Նա խա տե սե լով ա պա ցույց նե րի տե սակ նե րի նման բազ մա զա նու թյուն՝ 
ՔԴՕ–ն, այ նո ւա մե նայ նիվ, դրան ցից բո լո րի հա մար սահ մա նում է մեկ 
ը նդ հա նուր կա նոն, այն է՝ նշ ված բո լոր ա պա ցույց նե րը պետք է հա մա­
պա տաս խա նեն ա պա ցույց հան դի սա նա լու վե րը նշ ված չա փա նիշ նե րին:

Թ վարկ ված ա պա ցույց նե րից ո րոշ նե րի՝ մե կը մյու սի հետ հա մե մա­
տու թյու նը թույլ է տա լիս վեր հա նե լու նաև այլ՝ մաս նա վոր ը նդ հան րու­
թյուն ներ՝ ցուց մունք տա լու ի րա վուն քի, հար ցաքն նու թյան կար գին, նույ­
նիսկ բո վան դա կու թյա նը վե րա բե րող: Այս պես, օ րի նակ՝ ՔԴՕ–ի 210–րդ 
հոդ վա ծի հա մա ձայն՝ տու ժո ղի հար ցաքն նու թյու նը կա տար վում է վկայի 
հար ցաքն նու թյան հա մար սահ ման ված կա նոն նե րով (հար ցաքն նու թյան 
կար գին վե րա բե րող ը նդ հան րու թյուն), ՔԴՕ 215–րդ հոդ վա ծի հա մա­
ձայն՝ իր նկատ մամբ օ րի նա կան ու ժի մեջ մտած դա տավճ ռով հաս տատ­
ված հան գա մանք նե րի շուրջ դա տա պար տյա լի հար ցաքն նու թյու նը կա­
տար վում է մե ղադ րյա լի հար ցաքն նու թյան հա մար սահ ման ված կա նոն­
նե րով,  ին չը, բա ցի հար ցաքն նու թյան կար գի նմա նու թյու նը փաս տե լուց, 
փաս տում է նաև տվյալ գոր ծի մե ղադ րան քի հետ ա ռն չու թյուն ու նե ցող՝ 
մեկ այլ քրե ա կան գոր ծով կաս կա ծյա լի կամ մե ղադ րյա լի կամ ամ բաս­
տա նյա լի, իր նկատ մամբ օ րի նա կան ու ժի մեջ մտած դա տավճռով հաս­
տատ ված հան գա մանք նե րի շուրջ դա տա պար տյա լի՝ կոնկ րետ գոր ծով 
հար ցաքնն վե լիս լռե լու ի րա վունք ու նե նա լու հան գա ման քը: Ք ԴՕ 122–րդ 
հոդ վա ծի 2–րդ մա սը թույ լատ րում է, որ ո րո շա կի դեպ քե րում այլ փաս­
տա թուղ թը ծա ռայի նաև որ պես ի րե ղեն ա պա ցույց, ին չը կոնկ րետ դեպ­
քե րում նույ նաց նում է  ի րե ղեն ա պա ցույ ցը և այլ փաս տա թուղ թը (բո­
վան դա կու թյան հա մընկ նում): 

Ա պա ցույց նե րի յու րա քան չյու րի է ու թյու նը դր ևոր վում է նաև այլ ա պա­
ցույց նե րի հետ ու նե ցած է ա կան տար բե րու թյուն նե րում: Այս պես՝ փոր­
ձա գե տի եզ րա կա ցու թյու նը մյուս բո լոր ա պա ցույց նե րից տար բեր վում է 
նրա նով, որ դրա ստաց ման աղ բյու րը գոր ծով չշա հագրգռ ված ան ձն է՝ 
փոր ձա գե տը, ո րը գի տու թյան, տեխ նի կայի, ար վես տի կամ ար հես տի 
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որ ևէ բնա գա վա ռում  տի րա պե տում է հա տուկ գի տե լիք նե րի (Ք ԴՕ 85–րդ 
հոդ ված, մաս 1–ին): Ա պա ցույ ցի՝ վե րը թվարկ ված որ ևէ այլ աղ բյու րի 
հա մար ՔԴՕ–ն գոր ծով չշա հագրգռ վա ծու թյան կամ հա տուկ գի տե լիք 
ու նե նա լու պա հանջ չի նա խա տե սում:

Ք ԴՕ–ո ւմ նա խա տես ված ա պա ցույ ցի տե սակ նե րը տար բեր վում են 
ստաց ման ձևով: Այս պես, օ րի նակ՝ վկան կամ տու ժո ղը պետք է ցան կա­
նա հա մա պա տաս խան տվյալ ներ հայտ նել, որ պես զի հնա րա վոր լինի 
դրանք գնա հա տել որ պես ցուց մունք, այ սինքն՝ ա պա ցույց, մինչ դեռ, 
օ րի նակ, ա ռար կան ի րե ղեն ա պա ցույց է, քա նի որ հան ցա գոր ծու թյան 
գոր ծիք է ծա ռայել կամ իր վրա հան ցա գոր ծու թյան հետ քեր է պահ պա­
նել, կամ հան ցա վոր գոր ծո ղու թյուն նե րի օբյեկտ ներ է ե ղել, այլ խոս քով՝ 
ա ռար կան ի րե ղեն ա պա ցույց է իր ան հա տա կան հատ կա նիշ նե րի բե րու­
մով, և նրա՝ ա պա ցույց հան դի սա նա լը դա տա վա րա կան որ ևէ սուբյեկ տի 
ցան կու թյամբ պայ մա նա վոր ված չէ: 

Ան կախ այն հան գա ման քից, թե այս կամ այն բնո րոշ հատ կա նի շով 
որ քան են նման կամ տար բեր ա պա ցույց նե րը, ՔԴՕ–ն սահ մա նում է 
դատա վա րա կան հա մա պա տաս խան սուբյեկ տի կող մից այդ ա պա ցույց­
նե րի գնա հատ ման մե կ ընդ հա նուր և պար տա դիր կա նոն, ո րի հա մա­
ձայն՝ ոչ մի ա պա ցույց նա խա պես հաս տատ ված ա պա ցույ ցի ո ւժ չու նի: 
Դա տա վո րը, ի նչ պես նաև հե տաքն նու թյան մար մի նը, քն նի չը, դա տա­
խա զը չպետք է կան խա կալ մո տե ցում ցու ցա բե րեն ա պա ցույց նե րին, 
չպետք է դրանց ո րոշ մա սին մյուս նե րի նկատ մամբ ա ռա վել կամ նվազ 
նշա նա կու թյուն տան, մինչև դրանց հե տա զո տու մը պատ շաճ ի րա վա­
կան ըն թա ցա կար գի շր ջա նակ նե րում (Ք ԴՕ–ի 25–րդ հոդ ված, 2–րդ 
մաս):

 Վկա յա կոչ ված կա նո նի ի մաս տը լի ար ժեք հաս կա նա լու հա մար 
անհրա ժեշտ է պար զել, թե ի նչ է ի րե նից ներ կա յաց նում ա պա ցույ ցի 
գնա հա տու մը:

Ք ԴՕ–ի 124–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի հա մա ձայն՝ ա պա ցու ցու մը գործի 
օ րի նա կան, հիմ նա վոր ված և ար դա րա ցի լուծ ման հա մար նշա նա կու­
թյուն ու նե ցող հան գա մանք ներ բա ցա հայ տե լու նպա տա կով ա պա ցույց­
ներ հա վա քե լը, ստու գե լը և գնա հա տելն է:
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 Վե րոգ րյա լից պարզ է դառ նում, որ ա պա ցույ ցի գնա հա տու մը ա պա­
ցուց ման գոր ծըն թա ցի բաղ կա ցու ցիչ մասն է, ա ռանց ո րի չի կա րող հա­
վաստ վել վե րը նշ ված՝ «բ» և «գ» կե տե րում առ կա հար ցե րը պար զե լու 
ա պա ցույ ցի ու նա կու թյու նը: 

Ա պա ցույ ցի գնա հատ մա նը, որ պես ա պա ցուց ման գոր ծըն թա ցի 
անբա ժա նե լի տարր, ան դրա դար ձել է ՎԴ–ն՝ Մա կար Հով հան նի սյա նի 
և Ա շոտ Մար տի րո սյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2010 թ. փետր վա րի 12–ի 
թիվ Ե ՔՐԴ/0632/01/08 ո րոշ ման մեջ, հա մա ձայն ո րի՝ «Ա պա ցույց նե րի 
գնա հա տու մը, որ պես ա պա ցուց ման գոր ծըն թա ցի տարր, ի րե նից ներ­
կա յաց նում է մտա վոր, տրա մա բա նա կան գոր ծու նե ու թյուն, ո րի ար դ­
յուն քում եզ րա հան գում է ար վում ա պա ցույց նե րից յու րա քան չյու րի թույ­
լատ րե լի ու թյան, վե րա բե րե լի ու թյան, հա վաս տի ու թյան և ա պա ցուց ման 
ա ռար կայի մեջ մտ նող հան գա մանք նե րի բա ցա հայտ ման հա մար ա պա­
ցույց նե րի հա մակ ցու թյան բա վա րա րու թյան մա սին: 

Ա պա ցույց նե րի գնա հա տու մը կա տար վում է ներ քին հա մոզ ման հի­
ման վրա: Ներ քին հա մոզ մուն քը, որ պես ա պա ցույց նե րի գնա հատ ման 
ար դյունք, բնու թագր վում է օբյեկ տիվ և սուբյեկ տիվ գոր ծոն նե րի անխզե­
լի կա պով. մի կող մից՝ այն պետք է բխի հե տա զոտ վող ա պա ցույց նե րի 
բա վա րար հա մակ ցու թյու նից և հիմն վի դրանց վրա, ի սկ մյուս կող մից՝ 
ան կողմ նա կալ դի տոր դի մոտ պետք է ա ռա ջաց նի այն վս տա հու թյու նը, 
որ ա պա ցույց նե րը հե տա զոտ վել են ար դա րու թյան բո լոր պա հանջ նե րի 
պահ պան մամբ: 

Ա պա ցույց նե րը, ո րոնք հա վաք վել և ստուգ վել են օ րեն քին հա մա պա­
տաս խան, կազ մում են ներ քին հա մոզ մուն քի այն օբյեկ տիվ հիմ քը, ո րն 
իր դրս ևո րումն է գտ նում ըն դուն վող ո րո շում նե րում: Թե պետ ա պա ցույց­
նե րի գնա հա տու մը կա տար վում է ներ քին հա մոզ ման հի ման վրա, այն 
չի կա րող լի նել կա մա յա կան: Դրա հիմ քում պետք է դր ված լի նի գոր ծի 
բո լոր հան գա մանք նե րի լրիվ, օբյեկ տիվ և բազ մա կող մա նի քն նու թյու նը:

Գ նա հատ ման են թա կա են ի նչ պես ստաց ված տե ղե կու թյուն նե րի բո­
վան դա կու թյու նը, այն պես էլ աղ բյուր նե րը: Ա պա ցույց նե րի գնա հա տու մը 
հա մա պա տաս խան ո րո շում նե րում պետք է ար տա հայտ վի պատ ճա ռա­
բան ված եզ րա հան գում նե րի ձևով` հիմ նա վո րե լով, թե ին չու ո րոշ ա պա­
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ցույց ներ դր վել են ո րոշ ման հիմ քում, ի սկ մյուս նե րը մերժ վել են` ճա նաչ­
վե լով ոչ հա վաս տի: (....) 

Ա պա ցույց նե րը գնա հա տե լիս պետք է ղե կա վար վել օ րեն քով: Քրե­
ա դա տա վա րա կան օ րեն քը քրե ա կան դա տա վա րու թյան խն դիր նե րի և 
սկզ բունք նե րի մի ջո ցով սահ մա նում է ա պա ցուց ման ա ռար կայի, ա պա­
ցույց նե րի հատ կա նիշ նե րի, ա պա ցույց նե րի հա վաք ման, ստուգ ման կա­
նոն նե րի, դա տա վա րա կան ո րո շում նե րին և դրանց կա յաց ման պայ ման­
նե րին ա ռա ջադր վող պա հանջ նե րը:

 Որոշակի հան ցան քի կա տար ման մեջ ան ձի մե ղա վո րու թյան կամ 
ան մե ղու թյան մա սին եզ րա հան գում նե րի հիմ նա վոր վա ծու թյու նը կախ­
ված է նաև բա ցա հայտ ված փաս տե րի վե րա բե րե լի ու թյան ճիշտ գնա հա­
տա կա նից: Հետ ևա բար, օ րենս դի րը քիչ կար ևոր չի հա մա րում ա պա ցույ­
ցի գնա հա տա կա նը` գոր ծին վե րա բե րե լու կամ չվե րա բե րե լու տե սան կ­
յու նից: Վեր ջին հաշ վով, յու րա քան չյուր ա պա ցույ ցի վե րա բե րե լի ու թյան 
ճիշտ ո րո շու մը պետք է հան գեց նի օ րի նա կան և հիմ նա վոր ո րո շում կա­
յաց նե լու հա մար ան հրա ժեշտ և բա վա րար ա պա ցույց նե րի հա վաք մա նը:

 Ա պա ցույց նե րի ա զատ գնա հա տումն օ րենս դի րը հռ չա կել է որ պես 
քրե ա դա տա վա րա կան օ րեն քի սկզ բունք, հա մա ձայն ո րի` ոչ մի ա պա­
ցույց նա խա պես հաս տատ ված ա պա ցույ ցի ո ւժ չու նի: (...)

  Հա մա ձայն նշ ված սկզ բուն քի` ա պա ցույ ցը գնա հա տող ան ձը մինչև 
դրանց հե տա զո տու մը պատ շաճ ի րա վա կան ըն թա ցա կար գի շր ջա նակ­
նե րում չպետք է կան խա կալ մո տե ցում ցու ցա բե րի ա պա ցույց նե րին, 
չպետք է դրանց ո րոշ մա սին մյուս նե րի նկատ մամբ ա ռա վել կամ նվազ 
նշա նա կու թյուն տա: Միև նույն ժա մա նակ, ներ քին հա մոզ մամբ ա պա­
ցույց նե րի ա զատ գնա հա տու մը են թադ րում է, որ ա պա ցույ ցը գնա հա­
տող ան ձը կաշ կանդ ված չէ տվյալ ա պա ցույ ցին դա տա վա րու թյան նա­
խորդ փու լե րում կամ տվյալ փու լի շր ջա նակ նե րում այլ ան ձանց կամ 
մար մին նե րի տված գնա հա տա կան նե րով:

 Նա խա պես հաս տատ ված ա պա ցույ ցի ո ւժ չու նե նա լու օ րենսդ րա կան 
ար գել քը բա ցա ռում է որ ևէ ա պա ցույ ցի նկատ մամբ կան խա կալ մո տե­
ցում ցու ցա բե րե լը (մյուս ա պա ցույց նե րի նկատ մամբ այդ փաս տա կան 
տվյա լի ա պա ցու ցո ղա կան ար ժե քին ա ռա վե լու թյուն վե րագ րե լը կամ այդ 
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ար ժե քը նվա զեց նե լը), քա նի դեռ այդ ա պա ցույ ցը քրե ա դա տա վա րա կան 
օ րենսգր քով ամ րագր ված ըն թա ցա կար գով օ րի նա կա նու թյան, մր ցակ­
ցու թյան և կող մե րի ի րա վա հա վա սա րու թյան, մե ղադ րյա լի պաշտ պա­
նու թյան ի րա վուն քի ա պա հով ման և այլ սկզ բունք նե րի պահ պան մամբ 
չի հե տա զոտ վել պատ շաճ ի րա վա կան ըն թա ցա կար գի շր ջա նակ նե րում: 

Այ նու հան դերձ, ա պա ցույց նե րի ա զատ գնա հատ ման սկզ բունքն 
ա պա ցույց նե րի նկատ մամբ կան խա կալ մո տեց ման ար գել քը պայ մա նա­
վո րում է « մինչև դրանց հե տա զո տու մը» բա ռա կա պակ ցու թյամբ, ո ւս տի 
նշ ված նոր մը չի կա րող մեկ նա բան վել այն պես, որ օ րենս դիրն ա պա­
ցույց նե րի հե տա զո տու մից հե տո նույն պես ար գե լում է ա պա ցույց նե րի 
գնա հատ ման ար դյուն քում դրան ցից մի մա սին մյուս նե րի նկատ մամբ 
ա ռա վե լու թյուն կամ նվազ կար ևո րու թյուն վե րագ րե լու հնա րա վո րու­
թյու նը, հա կա ռակ դեպ քում հա կա սա կան ա պա ցույց նե րի առ կա յու թյան 
պա րա գա յում հնա րա վոր չէ հիմ նա վոր ված հետ ևու թյան հան գել ան ձի 
մե ղա վո րու թյան կամ ան մե ղու թյան և այլ հար ցե րի վե րա բե րյալ»: 

Այս պի սով՝ փաս տա կան տվյա լը կա րող է գնա հատ վել որ պես ա պա­
ցույց, ե թե այն թույ լատ րե լի է, վե րա բե րե լի և ար ժա նա հա վատ: Այ սինքն՝ 
ա պա ցույ ցի գնա հատ ման նպա տա կը դրա՝ վե րոգ րյալ հատ կա նիշ նե րը 
ու նե նա լու հան գա ման քը պար զե լու մեջ է: 

Ա րա րատ Ա վա գյա նի և Վա հան Սա հա կյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 
2014 թ. հոկ տեմ բե րի 31–ի թիվ Ե ԿԴ/0252/01/13 ո րոշ մամբ ՎԴ–ն, մեկ­
նա բա նե լով ա պա ցույ ցի՝ վե րը նշ ված հատ կա նիշ նե րից յու րա քան չյու րը, 
ձևա վո րել է նա խա դե պային հետ ևյալ դիր քո րո շու մը.

«Ա պա ցույց նե րի թույ լատ րե լի ու թյան հատ կա նի շը վե րա բե րում է 
դրանց ձևա կան կող մին: Դրա է ու թյու նը կազ մում է ա պա ցույց նե րը ձեռք 
բե րե լիս օ րեն քով նա խա տես ված դա տա վա րա կան պա հանջ նե րի պահ­
պան վա ծու թյու նը և են թադ րում է.

– աղ բյու րի օ րի նա կա նու թյուն՝ ա պա ցույ ցը պետք է ձեռք բեր վի մի այն 
օ րեն քով սահ ման ված աղ բյուր նե րից (ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյան 
օ րենսգր քի 104–րդ հոդ վա ծի 2–րդ մաս),

– ձեռք բեր ման մի ջոց նե րի օ րի նա կա նու թյուն՝ պետք է պահ պան ված 
լի նեն ա պա ցույց նե րի ձեռք բեր մանն ո ւղղ ված գոր ծո ղու թյուն ներ կա տա­
րե լուն օ րեն քով ա ռա ջադր ված պա հանջ նե րը,
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– դա տա վա րա կան ձևա կեր պում՝ ա պա ցույ ցը, դրա ձեռք բեր ման 
գոր ծըն թա ցը պետք է օ րեն քով սահ ման ված կար գով են թարկ վեն դա­
տա վա րա կան ձևա կերպ ման,

– լի ա զոր ված սուբյեկտ՝ այն պետք է ստաց ված լի նի ա պա ցույց ձեռք 
բե րե լու լի ա զո րու թյամբ օ ժտ ված սուբյեկ տի կող մից: (...)

 Վե րա բե րե լի ու թյունն ա պա ցույ ցի կա րո ղու թյունն է իր բո վան դա կու­
թյամբ ծա ռայե լու ա պա ցուց ման ա ռար կայի մեջ մտ նող հան գա մանք­
նե րը, գոր ծի քն նու թյան և լուծ ման հա մար նշա նա կու թյուն ու նե ցող այլ 
տվյալ նե րը բա ցա հայ տե լուն և հաս տա տե լուն: Այլ խոս քով՝ ա պա ցույ ցի 
վե րա բե րե լի ու թյան հատ կա նիշն ար տա ցո լում է ա պա ցույ ցի և գոր ծի 
քննու թյան ու լուծ ման հա մար նշա նա կու թյուն ու նե ցող հան գա մանք­
ների միջև կա պը: Ա պա ցույ ցը կհա մար վի վե րա բե րե լի, ե թե տե ղե կու­
թյուն ներ պա րու նա կի գոր ծի հա մար որ ևէ նշա նա կու թյուն ու նե ցող փաս­
տի մասին: 

Ա պա ցույ ցի ար ժա նա հա վա տու թյան հատ կա նի շը նույն պես վե րա բե­
րում է ա պա ցույ ցի բո վան դա կային գնա հատ մա նը: Ար ժա նա հա վատ է 
այն ա պա ցույ ցը, ո րի ճշ մար տա ցի ու թյու նը կաս կած չի հա րու ցում: Ա պա­
ցույցն ար ժա նա հա վա տու թյան տե սան կյու նից գնա հա տե լիս դա տա­
րանը պետք է հիմք ըն դու նի հետ ևյալ հան գա մանք նե րը.

ա) ա պա ցույ ցի աղ բյու րի հատ կա նիշ նե րը (օ րի նակ՝ փոր ձա գետի 
ձեռն հա սու թյու նը, ցուց մունք տվող ան ձի շա հագրգռ վա ծու թյու նը, 
ո րոշ դեպ քե րում հո գե բա նա կան և ֆի զի ո լո գի ա կան հատ կա նիշ նե րը, 
վիճակը, ի նչ պես նաև ան ձին վե րա բե րող այլ հատ կա նիշ ներ, ո րոնք 
կարող են ազ դե ցու թյուն ու նե նալ այդ ան ձի կող մից գոր ծի հա մար նշա­
նա կու թյուն ու նե ցող հան գա մանք ներն ըն կա լե լու, մտա պա հե լու, վե րար­
տադ րե լու գոր ծըն թա ցի վրա),

բ) ա պա ցույ ցի ձևա վոր ման հան գա մանք նե րը (օ րի նակ՝ վկայի կող­
մից կոնկ րետ հան գա մանքն ըն կա լե լու պայ ման նե րը, պաշտ պա նի, ներ­
կա յա ցուց չի ներ կա յու թյու նը և այլն),

գ) ա պա ցու ցո ղա կան տե ղե կու թյու նը ձեռք բե րե լու մի ջո ցը,
դ) ա պա ցույ ցի բո վան դա կու թյու նը կազ մող տե ղե կու թյու նը հաս տա­

տող կամ հեր քող հան գա մանք նե րի առ կա յու թյու նը, 
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ե) նույն տե ղե կու թյան ստա ցումն այլ աղ բյու րից:
Յու րա քան չյուր ա պա ցույց ար ժա նա հա վա տու թյան տե սան կյու նից 

պետք է գնա հատ վի ա պա ցույց նե րի հա մակ ցու թյան մեջ՝ բազ մա կող­
մա նի և ման րա մասն գնա հա տե լով փաս տա կան տվյալ նե րի ստաց ման 
աղբյուր նե րը և ա պա ցույ ցի ձևա վոր ման ամ բողջ ըն թաց քը: Ա պա ցույցի 
ար ժա նա հա վա տու թյան վե րա բե րյալ վերջ նա կան ո րո շում կա րող է կա­
յաց վել դրա բո վան դա կու թյունն այլ աղ բյուր նե րից ստաց ված տե ղե կու­
թյուն նե րի հետ հա մադ րե լու ար դյուն քում: Ո րո շա կի փաս տի վե րա բե րյալ 
այս կամ այն աղ բյու րից ստաց ված տե ղե կու թյուն նե րի ար ժա նա հա վա­
տու թյու նը գնա հա տե լու հա մար ան հրա ժեշտ է վեր լու ծել ստաց ված տե­
ղե կու թյուն նե րի բո վան դա կու թյու նը, հա մադ րել դրանք այլ ա պա ցույց­
ների հետ, պար զել դրանց հա մա պա տաս խա նու թյու նը կամ հա կա սու­
թյու նը, հա կա սու թյան դեպ քում` դրա պատ ճառ նե րը: 

Ա պա ցույ ցի ար ժա նա հա վա տու թյան վե րա բե րյալ դա տա րա նի եզ­
րահան գում նե րը պետք է հիմն վեն գոր ծում առ կա փաս տա կան տվյալ­
նե րի վրա»: 

Այս պի սով՝ ամ փո փե լով վե րը նշ վա ծը՝ կա րե լի է նշել, որ ա պա ցույց է 
օ րեն քով նա խա տես ված, դա տա վա րա կան սուբյեկ տի կող մից ձեռք բեր­
ված այն փաս տա կան տվյա լը, ո րը, բա վա րա րե լով թույ լատ րե լի ու թյան, 
վե րա բե րե լի ու թյան և ար ժա նա հա վա տու թյան չա փա նիշ նե րին, գոր ծով 
է ա կան նշա նա կու թյուն ու նե ցող կոնկ րետ հար ցե րին տա լիս է ո րո շա կի  
պա տաս խան ներ: 

Ա պա ցույ ցը՝ ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի «ար դար դա տա­
քն նու թյան ի րա վուն քի» դա տա կան ստուգ ման շր ջա նակ նե րում 

ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի վե րա բե րյալ ձևա վո րած նա խա դե պային 
ի րա վուն քում ՄԻ ԵԴ–ը բազ միցս նշել է, որ ա պա ցույ ցի՝ վե րը նշ ված 
չա փա նիշ նե րին բա վա րա րե լու և, ը ստ այդմ, այս կամ այն հան գա­
մանքը ա պա ցու ցելն ու նակ լի նե լու գնա հատ ման հար ցը ներ պե տա կան 
օ րենսդրու թյան և դա տա րան նե րի խն դիրն է:  ՄԻ ԵԴ–ն այդ հար ցին չի 
մի ջամ տում այն քան ժա մա նակ, մինչև որ ներ պե տա կան դա տա րան ների 
դա տա կան ակ տե րը չեն թվում կա մա յա կան կամ ան հիմն: Այլ խոս քով՝ 
ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի նպա տա կը ոչ թե ներ պե տա կան դա տա կան 
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ա տյան նե րի ո րո շում նե րի սխալ կամ ճիշտ լի նե լու հան գա ման քը պար­
զելն է, այլ այն, թե որ քա նով է դի մո ղին (պաշտ պա նա կան կող մին) հնա­
րա վո րու թյուն տր վել ներ կա յաց նե լու իր փաս տարկ նե րը և հեր քե լու այն 
փաս տարկ նե րը, ո րոնք կեղծ է հա մա րում, քա նի որ ՄԻԵԿ–ի 6–րդ հոդ­
վա ծը սահ մա նում է ներ պե տա կան ա տյան նե րի կող մից ի հայտ բե րած 
փաս տա կան հան գա մանք նե րի ար ժա նա հա վա տու թյան չա փա զանց 
լուրջ կան խա վար կած (Մա տի ցի նան ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2014 թ. 
մար տի 27–ի վճիռը, գան գատ թիվ 58428/10, կետ 151, Ռա մանաուս­
կասն ը նդ դեմ Լիտ վայի գոր ծով 2008 թ. փետր վա րի 5–ի վճիռը, գան­
գատ թիվ 74420/01,  կե տեր 48–74): Իր այդ մո տե ցու մը ՄԻԵԴ–ը բա­
վա կա նին բո վան դա կա լից կեր պով ար տա հայ տել է Կոն վեն ցի այի 6–րդ 
հոդ վա ծի հիմ քով ը նդ դեմ Հա յաս տա նի Հան րա պե տու թյան կա յաց րած 
ա ռա ջին վճ ռում՝ Գալս տյանն ը նդդ եմ Հա յաս տա նի գոր ծով դա տա կան 
ակ տում, ո րից կա տա րում ե նք հետ ևյալ մեջ բե րու մը. 

« Դա տա րա նը հի շեց նում է, որ իր լի ա զո րու թյուն նե րի մեջ չի մտ նում 
ներ կա յաց ված փաս տե րի ու ա պա ցույց նե րի ներ պե տա կան դա տա րա­
նի կող մից կա տար ված գնա հա տու մը փո խա րի նել իր սե փա կա նով, որ­
պես կա նոն՝ ներ պե տա կան դա տա րան ներն են, որ պետք է գնա հա տեն 
ներ կա յաց ված ա պա ցույց նե րը …: Ա վե լին` չնա յած 6–րդ հոդ վա ծը ե րաշ­
խա վո րում է ար դար դա տաքն նու թյու նը, այն որ պես այդ պի սին չի սահ­
մա նում ա պա ցույց նե րի ըն դու նե լի ու թյան կա նոն ներ, ին չը հիմ նա կա նում 
հան դի սա նում է ներ պե տա կան օ րենսդ րու թյան կար գա վոր ման ա ռար­
կա: Այդ ի սկ պատ ճա ռով սկզ բուն քո րեն դա Դա տա րա նի խնդիրը չէ՝ 
ո րո շե լու, թե ա րդյոք ո րո շա կի խմ բի ա պա ցույց նե րը կա րող են ըն դու­
նե լի լի նել, կամ ա րդյոք դի մու մա տուն մե ղա վոր է, թե` ոչ: Հար ցը, ո րին 
պետք է պա տաս խա նել, այն է, թե ա րդյոք դա տա վա րու թյու նը, որ պես 
ամ բող ջու թյուն, նե րա ռյալ` ա պա ցույց նե րը ձեռք բե րե լու մի ջոց նե րը, 
ե ղել է ար դար: Որ պես զի գնա հատ վի, թե ա րդյոք դա տա վա րու թյու նը իր 
ամ բող ջու թյան մեջ ե ղել է ար դար, պետք է գնա հատ վի նաև, թե ա րդյոք 
հարգ վել է պաշտ պան ու նե նա լու ի րա վուն քը: Մաս նա վո րա պես, պետք է 
քն նարկ վի, թե ա րդյոք դի մու մա տո ւին հնա րա վո րու թյուն տրվել է 
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վի ճար կե լու ա պա ցույց նե րի վա վե րա կա նու թյու նը կամ հա կադր վե­
լու դրանց կի րառ մա նը: Ի լրումն, ա պա ցույց նե րի ո րա կը ևս պետք է 
քննարկ ման ա ռար կա հան դի սա նա, նե րա ռյալ` ա րդյոք այդ ա պա ցույց­
նե րի ձեռք բեր ման պայ ման նե րը կաս կած չեն ա ռա ջաց նում դրանց վս­
տա հե լի ու թյան և ճշգր տու թյան վե րա բե րյալ: Չնա յած ան պայ ման չէ, որ 
ձեռք բեր ված ա պա ցույ ցի ար դա րա ցի ու թյան խն դիր ա ռա ջա նա, ե րբ 
այն զու գորդ ված չէ այլ նյու թե րով, կա րե լի է նշել, որ ե թե ա պա ցույ ցը 
շատ ու ժեղ է և չկա դրա ան վս տա հե լի լի նե լու ռիսկ, այլ ա պա ցույց նե րի 
անհրա ժեշ տու թյու նը հա մա պա տաս խա նա բար նվա զում է» (Գալս տյանն 
ը նդ դեմ Հա յաս տա նի, թիվ 26986/03, 15/11/2007, § 77):

 Վե րը նշ վա ծից կա րե լի է դուրս բե րել ՄԻ ԵԴ–ի դա տա կան ստուգ ման 
շր ջա նակ նե րի հետ ևյալ հիմ նա կան հատ կա նիշ նե րը. 

Դա տա վա րու թյան ար դա րա ցի ու թյու նը Կոն վեն ցի այի 6–րդ հոդ վա ծի 
1–ին մա սի ներ քո ո րո շե լիս ՄԻ ԵԴ–ը. 

– չի վե րագ նա հա տում ներ պե տա կան դա տա րան նե րի կող մից գնա­
հատ ված փաս տերն ու ա պա ցույց նե րը, 

– քն նու թյան չի առ նում ներ պե տա կան դա տա րան նե րի կող մից այս 
կամ այն ա պա ցույ ցի ըն դու նե լի ու թյան հար ցը, 

– քն նու թյան չի առ նում մեղ քի մա սին հար ցը։
Դ րա փո խա րեն ՄԻ ԵԴ–ը. 
– գ նա հա տում է պաշտ պա նա կան կող մի ի րա վունք նե րի սահ մա նա­

փա կում նե րի շր ջա նա կը (մաս նա վո րա պես՝ հա մա չա փու թյու նը), 
– ա պա ցույց նե րի ո րա կը, ո րը նե րա ռում է ա պա ցույ ցի վե րա բե րե լի­

ու թյան, ար ժա նա հա վա տու թյան և ըն դու նե լի ու թյան հար ցե րը։ 
Ա ռա ջին հա յաց քից թվում է, թե ՄԻ ԵԴ–ը հա կա սում է ի նքն ի րեն, քա­

նի որ մի կող մից՝ նշում է, որ իր վե րահս կո ղու թյան շր ջա նակ նե րի մեջ 
չի մտ նում ներ պե տա կան դա տա րան նե րի կող մից ար դեն գնա հատ ված 
փաս տե րի ու ա պա ցույց նե րի վե րագ նա հա տու մը, ի նչ պես նաև ա պա­
ցույց նե րի ըն դու նե լի ու թյան հար ցե րը, ի սկ մյուս կող մից՝ նշում է, որ 
ա պա ցույ ցի ո րա կը, այդ թվում՝ ա պա ցույ ցի ստաց ման ե ղա նա կը դրա վե­
րա բե րե լի ու թյան և ճշգր տու թյան ա ռու մով (ո րոնք, ը ստ է ու թյան, նույնն 
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են, ի նչ քրե ա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով սահ ման ված ա պա­
ցույ ցի գնա հատ ման ըն դու նե լի ու թյան, վե րա բե րե լի ու թյան և արժա նա­
հա վա տու թյան կա նոն նե րը) նույն պես իր քն նու թյան ա ռար կա ե ն։ Այ­
դու հան դերձ, ՄԻ ԵԴ նա խա դե պային ի րա վուն քի ու սում նա սի րու թյու նը 
վկա յում է, որ ՄԻ ԵԴ–ը ա պա ցույ ցի ո րա կը քն նու թյան է առ նում մի այն 
այն քա նով, որ քա նով դա ան հրա ժեշտ է գնա հա տե լու հա մար պաշտ­
պա նա կան կող մի ի րա վունք նե րի սահ մա նա փակ ման ան հրա ժեշ տու­
թյու նը և հա մա չա փու թյու նը գնա հա տե լու հա մար։ Ե թե պաշտ պա նա­
կան կող մի ի րա վունք նե րի սահ մա նա փա կու մը ան հա մա չա փո րեն մեծ է, 
նշա նա կում է դա տա վա րու թյու նը իր ամ բող ջու թյան մեջ (հե տաքն նու­
թյուն, նա խաքն նու թյու նը դա տաքն նու թյու նը ա ռա ջին ա տյա նի դա տա­
րա նում, վե րաքն նիչ և վճ ռա բեկ վա րույթ նե րում) հա մա րում է ա նար դա­
րա ցի։ Ը նդ ո րում՝ նույ նիսկ ե թե ա պա ցույ ցի ո րակը խնդ րա հա րույց է 
(օ րի նակ՝ ա պա ցույ ցը ստաց վել է ա ռանց դա տա րանի թույլտ վու թյամբ 
կա տար ված քնն չա կան գոր ծո ղու թյամբ) և/ կամ պաշտ պա նա կան կող մի 
ի րա վունք նե րը սահ մա նա փակ վել են (օ րի նակ՝ պաշտ պա նա կան կող մի 
միջ նոր դու թյու նը մերժ վել է կամ պաշտ պա նա կան կող մին զր կել են իր 
պաշտ պա նյա լի դեմ ցուց մունք տված վկային հա կընդ դեմ հարց ման են­
թար կե լու հնա րա վո րու թյու նից), ՄԻ ԵԴ–ը դեռ չի շտա պում հայ տա րա րել 
դա տա վա րու թյան՝ իր ամ բող ջու թյան մեջ ար դա րա ցի ու թյան խախտ­
ման մա սին, մինչև որ չհա մոզ վի, որ տվյալ ա պա ցույ ցը ա պա ցույց նե­
րի զանգ վա ծում ե ղել է « մի ակ կամ վճ ռո րոշ ա պա ցույցը»։ Այսինքն՝ 
ՄԻԵԴ–ը կի րա ռում է ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգրքի 
105–րդ հոդ վա ծի 2–րդ մա սով սահ ման ված «է ա կան» քրեա դա տա վա­
րա կան խախ տում սկզ բուն քը, հա մա ձայն ո րի՝ «ա պա ցույց ներ ձեռք 
բե րե լիս է ա կան են այն խախ տում նե րը, ո րոնք, դրս ևոր վե լով մար դու 
և քա ղա քա ցու սահ մա նադ րա կան ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի 
կամ սույն օ րենսգր քի որ ևէ պա հան ջի խախտ մամբ, դա տա վա րու թյան 
մաս նա կից նե րին` օ րեն քով ե րաշ խա վոր ված ի րա վունք նե րի զրկ մամբ 
կամ սահ մա նա փակ մամբ կամ որ ևէ այլ կերպ ազ դել են կամ կա րող է ին 
ազ դել ստաց ված փաս տա կան տվյալ նե րի հա վաս տի ու թյան վրա»: Այս 
մո տե ցու մը ՎԴ–ն կի րա ռել է Հա մա յակ Սա հա կյա նի գոր ծով 2011 թ. հոկ­
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տեմ բե րի 20–ի թիվ ԼԴ/0212/01/10 ո րոշ ման մեջ՝ հա կընդ դեմ հարց ման 
ի րա վուն քի փաս տա կան հիմ քով, ո րում ար տա հայ տել է հետ ևյալ ի րա­
վա կան դիր քո րո շու մը.  

«...Հա կընդ դեմ հարց ման (կոնֆ րոն տա ցի այի) ի րա վուն քով չա պա­
հով ված ա պա ցույ ցը մե ղադ րա կան դա տավճ ռի հիմ քում դնե լը քրե ա դա­
տա վա րա կան օ րեն քի է ա կան խախ տում չի կազ մի, ե թե այդ ա պա ցույ ցը 
վճ ռա կան կշիռ չու նի ան ձի մեղ քը հաս տա տող ա պա ցույց նե րի զանգ վա­
ծում: Այլ կերպ` ա ռանց հա կընդ դեմ հարց ման` ա պա ցույ ցը մե ղադ րա­
կան դա տավճ ռի հիմ քում դնե լու ար գել քը բա ցար ձակ բնույթ չի կրում: 
Ո ւս տի այս պա րա գա յում հան րային և մաս նա վոր ի րա վա չափ շա հե րի 
հա վա սա րակշ ռու թյու նը հնա րա վոր է ա պա հո վել հան րային շա հե րի 
ա ռա վել մեծ ը նդ գրկ մամբ (կետ 23): 

« Մի ակ կամ վճ ռո րոշ» կա նո նի (ը ստ ՄԻ ԵԴ–ի) կամ «է ա կան քրե ա­
դա տա վա րա կան խախ տում» կա նո նի (ը ստ ՀՀ վճ ռա բեկ դա տա րա նի 
կա նո նի) կի րառ մա նը մենք ա կա նա տես ե նք լի նում ՄԻ ԵԴ–ի կող մից 
կա յաց ված բազ մա թիվ վճիռ նե րում, ե թե խոս քը վե րա բե րում է Մար­
դու ի րա վունք նե րի եվ րոպական կոն վեն ցի այի 6–րդ հոդ վա ծի հի մքով 
«արդար դա տաքն նու թյան» ի րա վուն քին: Օ րի նակ՝ Մա մի կո նյանն ը նդ­
դեմ Հա յաս տա նի գոր ծում ՄԻ ԵԴ–ը պետք է ո րո շեր, թե ա րդյոք պաշտ­
պա նա կան կող մին վկայի դա տա րա նում հա կընդ դեմ հարց ման են թար­
կե լու ի րա վուն քից զր կե լը կա րող էր խախ տել մե ղադ րյա լի՝ Կոն վեն ցի այի 
6–րդ հոդ վա ծի 1–ին կե տով սահ ման ված ար դար դա տաքն նու թյան ի րա­
վուն քը: Ու սում նա սի րե լով դա տա պարտ ման հիմ քում ըն կած ա պա ցույց­
նե րը՝ դրանց վե րա բե րե լի ու թյան, ար ժա նա հա վա տու թյան, թույ լատ րե­
լի ու թյան, այդ թվում նաև բա վա րար հա մակ ցու թյան տե սան կյու նից, 
ՄԻ ԵԴ–ը գտավ, որ մե ղադ րան քը հիմ նա վո րող ա պա ցույց նե րը այն քան 
ա ռատ է ին, որ դրանց հա մակ ցու թյան մեջ մեկ վկայի նա խաքն նա կան 
ցուց մուն քի վրա հիմն վե լը և նրան դա տա րա նում հա կընդ դեմ հարց ման 
են թար կե լու ի րա վուն քից պաշտ պա նա կան կող մին զր կե լը թեև « սույն 
գոր ծի պա րա գա յում չի սահ մա նա փա կել պաշտ պա նա կան կողմի ի րա­
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վունք ներն այն չափ1, որ հա նգեց նի 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մա սի (դ) կե տի 
խախտ ման»: Այ սինքն՝ ՄԻ Ե Դը գնա հա տել է պաշտ պա նա կան կող մի 
ի րա վուն քի սահ մա նա փակ ման հա մա չա փու թյու նը գոր ծի հան գա մանք­
նե րի լույ սի ներ քո։

 Վե րը նշ վա ծին ա ռա վել ման րա մասն մենք կանդ րա դառ նանք այլ 
բա ժի ննե րում, ի սկ ա ռայժմ ի մի բե րե լով նշենք, որ ՄԻ ԵԴ–ի մո տե ցու մը 
ա պա ցույց նե րի ձեռքբեր ման ու գնա հատ ման ըն թաց քի մա սին, որ պես 
կա նոն, ա ներկ բա է և հան գում է նրան, որ ՄԻ ԵԴ–ը չի քն նում ազ գային 
դա տա րա նի դա տավճ ռի հիմ նա վոր վա ծու թյան հար ցը, այլ կերպ՝ այն, 
թե ա րդյոք ճիշտ է գնա հա տել ազ գային դա տա րա նը ա պա ցույց նե րը՝ 
ան ձի մե ղա վո րու թյան մա սին հետ ևու թյան հան գե լիս: Խն դի րը հան­
գում է մեկ հարց ո րո շե լուն, այն է՝ ա րդյոք քն նու թյու նը ե ղել է ար դար, 
այ սինքն՝ ա րդյոք քն նու թյու նը ե ղել է մր ցակ ցային և ի րա վա հա վա սար, 
ո րի ըն թաց քում կող մե րը հնա րա վո րու թյուն են ու նե ցել ծա նո թա նա լու 
մե կը մյու սի ներ կա յաց րած փաս տարկ նե րին և ա ռար կելու դրանց դեմ 
(Շենքն ը նդ դեմ Շվեյ ցա րի այի գոր ծով 1988 թ. հու լի սի 12–ի վճիռը, գան­
գատ թիվ 10862/84, կե տեր 45–49): Ընդ ո րում, ի նչ պես ար դեն նշ վեց, 
հա մա ձայն ՄԻ ԵԴ–ի նա խա դե պային ի րա վուն քի, դա տա վա րու թյան 
ար դա րա ցի ու թյան հար ցը գնա հատ վում է բո լոր փու լե րի հա վա քա կան 
վեր լու ծու թյան ար դյուն քում՝ սկ սած նախ նա կան քն նու թյու նից մինչև 
քննու թյու նը վե րաքն նիչ կամ վճ ռա բեկ ա տյան նե րում (Հով հան նի սյանն 
ը նդ դեմ Բուլ ղա րի այի գոր ծով 2010 թ. դեկ տեմ բե րի 21–ի վճիռ, գան գատ 
թիվ 31814/03, կետ 30, Խո դոր կովս կին և Լե բեդևն ը նդ դեմ Ռու սաս­
տանի գոր ծով վճիռ, գան գատ ներ թիվ 11082/06 և 13772/05, կետ 710):

Ք ԴՕ 108–րդ հոդ վա ծի հա մա ձայն՝ «Ք րե ա կան գոր ծով վա րույ թում 
ստորև նշ ված հան գա մանք նե րը կա րող են հաս տատ վել մի այն հետ ևյալ 
ա պա ցույց նե րը նա խա պես ստա նա լով և հե տա զո տե լով.

1) Մահ վան պատ ճա ռը և ա ռող ջու թյա նը հասց ված վնա սի բնույ թը և ծան­
րու թյան աս տի ճա նը` դա տաբժշ կա կան փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու թյու նը.

2) Հո գե կան հի վան դու թյան, ժա մա նա կա վոր հի վան դա գին հո գե­
կան խան գար ման, այլ հի վան դա գին վի ճա կի կամ տկա րամ տու թյան 

1 Ընդգծումը մերն է:
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հետ ևան քով մե ղադ րյա լի ու նակ չլի նե լը դեպ քի պա հին գի տակ ցե լու իր 
գոր ծո ղու թյուն նե րի (ան գոր ծու թյան) բնույ թը և նշա նա կու թյու նը, դրանց 
վնա սա կա րու թյու նը կամ ղե կա վա րե լու դրանք` դա տա հո գե բու ժա կան 
կամ դա տա հո գե բա նա կան փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու թյու նը.

3) Վկայի կամ տու ժո ղի ու նակ չլի նե լը ճիշտ ըն կա լե լու և վե րար­
տադրե լու քրե ա կան գոր ծով բա ցա հայտ ման են թա կա հան գա մանք­
ները` դա տա հո գե բու ժա կան փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու թյու նը.

4) Գոր ծի հա մար նշա նա կու թյուն ու նե նա լու դեպ քում` տու ժո ղի, կաս­
կա ծյա լի, մե ղադ րյա լի ո րո շա կի տա րի քի հաս նե լը` տա րի քի մա սին 
փաս տա թուղ թը, ի սկ դրա բա ցա կա յու թյան դեպ քում` դա տաբժշ կա կան 
և դա տա հո գե բա նա կան բնա գա վառ նե րի փոր ձա գետ նե րի եզ րա կա ցու­
թյուն նե րը.

5) Կաս կա ծյա լի և մե ղադ րյա լի մոտ նախ կին դատ վա ծու թյան առկա­
յու թյու նը և նրան ո րո շա կի պա տիժ նշա նա կե լը` հա մա պա տաս խան 
տե ղե կան քը, ի սկ հնա րա վո րու թյան դեպ քում` նաև դա տա րա նի դա տա­
վճռի պատ ճե նը»:

 Վե րոգ րյա լից պարզ է դառ նում, որ ան կախ նրա նից, թե վե րո շա­
րադրյալ հան գա մանք նե րի մա սին վկայող ու րիշ ի նչ ա պա ցույց ներ են 
գոր ծով ձեռք բեր վել, միև նույն է, մահ վան պատ ճա ռը և ա ռող ջու թյա նը 
հասց ված վնա սի բնույ թը և ծան րու թյան աս տի ճա նը, հո գե կան հի վան դու­
թյան, ժա մա նա կա վոր հի վան դա գին հո գե կան խան գար ման, այլ հի վան­
դա գին վի ճա կի կամ տկա րամ տու թյան հետ ևան քով  դեպ քի պա հին իր 
գոր ծո ղու թյուն նե րի (ան գոր ծու թյան) բնույ թը և նշա նա կու թյու նը, դրանց 
վնա սա կա րու թյու նը գի տակ ցե լու կամ իր գոր ծո ղու թյուն նե րը ղե կա վա րե­
լու մե ղադ րյա լի ու նա կու թյու նը, քրե ա կան գոր ծով բա ցա հայտ ման ենթա­
կա հան գա մանք նե րը ճիշտ ըն կա լե լու և վե րար տադ րե լու վկայի կամ տու­
ժո ղի ու նա կու թյու նը, գոր ծի հա մար նշա նա կու թյուն ու նե նա լու դեպ քում` 
տու ժո ղի, կաս կա ծյա լի, մե ղադ րյա լի ո րո շա կի տա րի քի հաս նե լը, կաս­
կած յա լի և մե ղադ րյա լի մոտ նախ կին դատ վա ծու թյան առ կա յու թյու նը 
պետք է հա վաստ վեն բա ցա ռա պես վե րոգ րյալ ա պա ցույց նե րով:

Չ նա յած նրան, որ նշ ված փաս տե րը հաս տա տե լու հա մար ՔԴՕ–ն 
թույ լատ րում է օգ տա գոր ծել մի այն հա տուկ ա պա ցույց ներ, այ նո ւա մե­
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նայ նիվ, այդ ա պա ցույց նե րը հան ցանք կա տա րե լու մեջ ան ձին մե ղա վոր 
ճա նա չե լու հար ցում կա րող են նշա նա կու թյուն ու նե նալ մի այն այն պա­
րա գա յում, ե րբ դրանք կա պակց ված են այլ, ան ձին մե ղա վոր ճա նա չե լու 
հար ցին սպա ռիչ պա տաս խան ներ տվող այլ ա պա ցույց նե րի հետ, այլ 
խոս քով՝ ան ձը կա րող է հան ցանք կա տա րե լու մեջ ճա նաչ վել մե ղա վոր, 
ե թե դրա մա սին է փաս տում գոր ծով հա վաք ված ու գնա հատ ված ա պա­
ցույց նե րի բա վա րար հա մակ ցու թյու նը:

«Ա պա ցույ ցի բա վա րա րու թյուն» եզ րույ թը ՎԴ–ն մեկ նա բա նել է Սի­
րակ Սա քա նյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2011 թ. դեկ տե մեբ րի 22–ի թիվ 
Ե ԷԴ/0058/01/10 ո րոշ ման մեջ, հա մա ձայն ո րի՝ «ե թե ա պա ցուց ման 
ա ռար կան ցույց է տա լիս, թե ի նչ է ան հրա ժեշտ պար զել յու րա քան չյուր 
քրե ա կան գոր ծով, ա պա ա պա ցույց նե րի բա վա րա րու թյու նը կապ ված է 
այն ա պա ցու ցո ղա կան նյու թի հետ, ո րը վե րա բե րում է ա պա ցուց ման 
ա ռար կային և թույլ է տա լիս այդ հան գա մանք նե րի մա սին գալ ար ժա­
նա հա վատ հետ ևու թյան: Ո րո շե լով ա պա ցույց նե րի բա վա րա րու թյու նը` 
վա րույթն ի րա կա նաց նող մար մին նե րը լու ծում են քրե ա կան գոր ծի հա­
մար է ա կան նշա նա կու թյուն ու նե ցող հան գա մանք նե րի հե տա զոտ ման 
խո րու թյան աս տի ճա նի հետ կապ ված հար ցե րը, մաս նա վո րա պես այն, 
թե ի նչ աս տի ճա նի պետք է ման րաց վի յու րա քան չյուր հան գա ման քը, և 
ի նչ ծա վա լի ա պա ցույց ներ են ան հրա ժեշտ այդ հան գա մանք նե րը հա­
վաս տի պար զե լու և դրա հի ման վրա այս կամ այն դա տա վա րա կան 
ո րո շու մը կա յաց նե լու հա մար: 

Այս պի սով՝ ա պա ցույց նե րի բա վա րա րու թյու նը են թադ րում է կոնկ րետ 
գոր ծով ա պա ցուց ման շր ջա նակ նե րի այն պի սի ո րո շու մը, որ պես զի հա­
վաք ված ա պա ցույց նե րը ո րա կա կան կող մից ա պա հո վեն ա պա ցուց ման 
ա ռար կայի յու րա քան չյուր տար րի պար զու մը, ի սկ քա նա կա կան կող մից` 
այդ հան գա մանք նե րի բա ցա հայտ ման ար ժա նա հա վա տու թյու նը և դա­
տա վա րա կան ո րո շում նե րի հիմ նա վոր վա ծու թյունն ու պատ ճա ռա բան­
վա ծու թյու նը: 

Ի տար բե րու թյուն ա պա ցուց ման ա ռար կայի՝ «ա պա ցույց նե րի բա վա­
րա րու թյուն» հաս կա ցու թյան բո վան դա կու թյու նը քրե ա կան դա տա վա­
րու թյան օ րենսդ րու թյամբ բա ցա հայտ ված չէ, այ սինքն` օ րեն քում հս տակ 
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նշում չկա այն մա սին, թե մինչև ե րբ պետք է հա վաք վեն և հե տա զոտ վեն 
ա պա ցույց նե րը, որ պես զի յու րա քան չյուր գոր ծով պարզ վի ա պա ցուց ման 
ա ռար կան ամ բող ջու թյամբ կամ նրա տար րերն ա ռան ձին վերց րած: 
Բա ցի այդ՝ օ րեն քում սահ ման ված չէ մի աս նա կան չա փա նիշ առ այն, թե 
ե րբ են ի հայտ գա լիս յու րա քան չյուր քրե ա կան գոր ծով ա պա ցուց ման 
ա ռար կան բա ցա հայտ ված հա մա րե լու հիմ քե րը:

Վճ ռա բեկ դա տա րա նը ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քի 
հա մա կար գային վեր լու ծու թյան հի ման վրա ար ձա նագ րում է ա պա ցույց­
նե րի բա վա րա րու թյու նը ո րո շե լու հետ ևյալ ը նդ հա նուր չա փա նիշ նե րը՝

1) վա րույթն ի րա կա նաց նող մար մին նե րի ներ քին հա մոզ մունք,
2) դա տա վա րա կան ո րո շում նե րի հիմ նա վոր վա ծու թյուն և պատ ճա­

ռա բան վա ծու թյուն,
3) ան մե ղու թյան կան խա վար կած»:

 Ներ քին հա մոզ մունք: Ի նչ պես ար դեն նշ վեց,  Մա կար Հով հան նի ս­
յա նի և Ա շոտ Մար տի րո սյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով  2010 թ. փետր վա­
րի 12–ի թիվ Ե ՔՐԴ/0632/01/08 ո րոշ մամբ ՎԴ–ն ար ձա նագ րել  է, որ 
« Ներ քին հա մոզ մուն քը, որ պես ա պա ցույց նե րի գնա հատ ման ար դյունք, 
բնու թագր վում է օբյեկ տիվ և սուբյեկ տիվ գոր ծոն նե րի ան խզե լի կա պով. 
այն մի կող մից՝ պետք է բխի հե տա զոտ վող ա պա ցույց նե րի բա վա րար 
հա մակ ցու թյու նից և հիմն վի դրանց վրա, ի սկ մյուս կող մից՝ ան կողմ նա­
կալ դի տոր դի մոտ պետք է ա ռա ջաց նի այն վս տա հու թյու նը, որ ա պա­
ցույց նե րը հե տա զոտ վել են ար դա րու թյան բո լոր պա հանջ նե րի պահ­
պան մամբ: 

Ա պա ցույց նե րը, ո րոնք հա վաք վել և ստուգ վել են օ րեն քին հա մա պա­
տաս խան, կազ մում են ներ քին հա մոզ մուն քի այն օբյեկ տիվ հիմ քը, ո րն 
իր դրս ևո րումն է գտ նում ըն դուն վող ո րո շում նե րում: Թե պետ ա պա ցույց­
նե րի գնա հա տու մը կա տար վում է ներ քին հա մոզ ման հի ման վրա, այն 
չի կա րող լի նել կա մա յա կան: Դրա հիմ քում պետք է դր ված լի նի գոր ծի 
բո լոր հան գա մանք նե րի լրիվ, օբյեկ տիվ և բազ մա կող մա նի քն նու թյու նը:

Գ նա հատ ման են թա կա են ի նչ պես ստաց ված տե ղե կու թյուն նե րի բո­
վան դա կու թյու նը, այն պես էլ աղ բյուր նե րը: Ա պա ցույց նե րի գնա հա տու մը 
հա մա պա տաս խան ո րո շում նե րում պետք է ար տա հայտ վի պատ ճա ռա­
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բան ված եզ րա հան գում նե րի ձևով` հիմ նա վո րե լով, թե ին չու ո րոշ ա պա­
ցույց ներ դր վել են ո րոշ ման հիմ քում, ի սկ մյուս նե րը մերժ վել են` ճա նաչ­
վե լով ոչ հա վաս տի»:

 Վե րը նշ ված մո տե ցումն ար տա հայտ ված է նաև ՄԻ ԵԴ ո րո շում­
նե րում։ Մաս նա վո րա պես, Պո պովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծում 
(թիվ 26854/04, 13/07/2006) ՄԻ ԵԴ–ի խն դիրն էր ո րո շե լը, թե ա րդյոք 
ազ գային դա տա րա նի կող մից պաշտ պա նի միջ նոր դու թյուն նե րի մեր­
ժու մը, ո րով վեր ջինս փոր ձում էր ա պա ցու ցել իր պաշտ պա նյա լի այ լու­
րե քու թյու նը, ան հա մա չա փո րեն չէր սահ մա նա փա կել պաշտ պա նու թյան 
ի րա վունք նե րը և այդ պի սով հան գեց րել ար դար դա տաքն նու թյան ի րա­
վուն քի խախ տու մը։ Դա ո րո շե լու հա մար ՄԻ ԵԴ–ը ո րո շեց նախ ու սում­
նա սի րել, թե ի նչ ա պա ցույց ներ է ին ըն կած մե ղադ րան քի հիմ քում. 

«177. Դա տա րա նը կրկ նում է, որ զեն քե րի հա վա սա րու թյան սկզ բուն­
քից բխում է, որ դի մո ղին պետք է տրա մադր վի «ող ջա միտ հնա րա վո­
րու թյուն», որ  իր գոր ծը ներ կա յաց նի այն պի սի պայ ման նե րում, որ պես զի 
չհայտն վի իր հա կա ռա կոր դի նկատ մամբ է ա պես ան բա րեն պաստ վի­
ճա կում:

178. Զեն քե րի  հա վա սա րու թյան սկզ բուն քը չի սահ մա նա փակ վում 6–րդ 
հոդ վա ծի 3(դ) կե տով, և ոչ էլ այս հոդ վա ծի 1–ին մա սով…  Դա տա րանի 
խն դիրն է պար զել, թե ա րդյոք վա րույթն իր ամ բող ջու թյամբ ե ղել է ար­
դա րա ցի, ի նչ պես պա հանջ վում է  հոդ վա ծի 1–ին մա սով…:

179. Այդ պատ ճա ռով, թեև սո վո րա բար ազ գային դա տա րան ներն են 
ո րո շում, թե ա րդյոք ան հրա ժեշտ է դա տա կո չել կոնկ րետ վկայի, այ նու­
ա մե նայ նիվ, ո րոշ ա ռանձ նա հա տուկ հան գա մանք նե րի դեպ քում Դա­
տա րա նը կա րող է եզ րա կաց նել, որ վկային չհար ցաքն նե լը հա կա սել է 
6–րդ հոդ վա ծին: 

180. Որ պես զի [ Դա տա րա նը] ո րո շի, թե ա րդյոք տվյալ դեպ քում դի մո­
ղին տր վել է ող ջա միտ հնա րա վո րու թյուն իր գոր ծը ներ կա յաց նելու այն­
պես, որ պես զի դա տա խա զի հա մե մատ հայտն ված չլի նի է ա պես անբա­
րեն պաստ վի ճա կում, և թե ա րդյոք դա տաքն նու թյունն իր ամ բող ջու թյամբ 
ի րա կա նաց վել է ար դա րա ցի կեր պով, Դա տա րանն ա ռա ջին հեր թին կու­
սում նա սի րի, թե ո րոնք է ին դի մո ղին դա տա պար տե լու հիմ քե րը»:  
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Թ վում է, թե ՄԻ ԵԴ–ը խախ տում է սուբ սի դի ա րու թյան սկզ բուն քը, 
քանի որ քն նու թյան է առ նում մե ղադ րան քի և դա տա պարտ ման հիմ քում 
ըն կած, ազ գային դա տա րան նե րի կող մից գնա հատ ված ա պա ցույց նե րը։ 
Այ դու հան դերձ, դա այդ պես կլի ներ, ե թե ՄԻ ԵԴ–ը դա ա ներ մեղ քի մա սին 
հար ցը լու ծե լու կամ գնա հա տե լու նպա տա կով,  մինչ դեռ նման քայ լը պայ­
մա նա վոր ված է զուտ ո րո շե լու հա մար, թե ա րդյոք պաշտ պա նա կան կող­
մի ի րա վունք նե րը, բա ցա ռա պես վեր ջի նիս միջ նոր դյու թյուն նե րը մեր ժե լու 
ար դյուն քում, չեն սահ մա նա փակ վել ա վե լին, քան դա խս տո րեն ան հրա­
ժեշտ է դա տա վա րու թյան ար դա րա ցի ու թյու նը ա պա հո վե լու նպա տա կով։ 

Ման րա մասն վեր լու ծե լով դա տա պարտ ման հիմ քում ըն կած ա պա­
ցույց նե րը՝ դրանց վե րա բե րե լի ու թյան ու ար ժա նա հա վա տու թյան տե­
սան կյու նից, կամ, ի նչ պես նշ վեց վեր ևում, դրանց բո վան դա կու թյու նը 
և աղ բյուր նե րը, ՄԻ ԵԴ–ը մի ա ժա մա նակ գնա հատ ման է են թար կել, թե 
ի նչ պես է ին ազ գային դա տա րան նե րը հան գել ի րենց եզ րա հան գում նե­
րին, կամ թե ին չու է ին ազ գային դա տա րան նե րը ա ռա վե լու թյուն տվել 
ա պա ցույց նե րի մի խմ բին և մեր ժել ա պա ցույց նե րի մյուս խում բը՝ դրանք 
ճա նա չե լով ոչ ար ժա նա հա վատ. 

«Ինչ ևէ, Դա տա րա նը, սա կայն, նկա տում է, որ ա ռա ջին ա տյա նի դա­
տա րա նը ոչ մի բա ցատ րու թյուն չի տվել, թե վե րը նշ ված [ա պա ցույց­
նե րը] ի նչ պես է ին ա պա ցու ցում դի մո ղի մեղ քը, և ոչ էլ բա ցատ րել է, թե 
դրանք ը նդ հան րա պես ի նչ կապ ու նե ին գոր ծի հետ` բա ցի մա հա ցա ծի 
դա տաբժշ կա կան փոր ձաքն նու թյու նը և դեպ քի վայ րի ար ձա նագ րու­
թյունը, ո րոնք թեև գոր ծի հետ կապ ու նե ին, սա կայն մի այն հաս տա­
տում է ին մահ վան փաս տը… Մի ևնույն ժա մա նակ պետք է նկա տել, որ 
դա տա րա նը չի պար զել ո՛չ վե ճի պատ ճա ռը և ո՛չ էլ սպա նու թյան գոր­
ծիքը…. վե րա քն նիչ դա տա րանն էլ չի կա տա րել փաս տե րի իր սե փա­
կան գնա հա տա կա նը: Հետ ևա բար, Դա տա րա նի կար ծի քով, դի մո ղին 
սպա նու թյան հա մար դա տա պար տե լը վճ ռո րոշ մա սով հիմն ված էր այն 
են թադ րու թյան վրա, որ դի մո ղը զո հի հետ ի նչ–որ կռ վի մեջ է ներգրավ­
ված ե ղել, ո րը տե ղի է ու նե ցել հան ցան քի վայ րից ոչ հե ռու, ո րն էլ ա ռա­
ջին ա տյա նի դա տա րա նը հիմ նա վո րել է  դպ րո ցա կան նե րի հայ տա րա րու­
թյուն նե րով» (կետ 183):
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Այս պի սով՝ մենք տես նում ե նք, թե ի նչ պես է մի ջազ գային ա տյա նը 
գնա հատ ման են թար կում ազ գային դա տա վո րի կող մից փաս տե րի և 
ա պա ցույց նե րի վեր լու ծու թյան ե ղա նա կը, ը նդ ո րում՝ դա ա նում է զգու շո­
րեն, որ պես զի չխախ տի սուբ սի դի ա րու թյան ը նդ հա նուր սկզ բուն քը (կամ 
ազ գային ի րա վա կան հա մա կար գի ի նք նա վա րու թյու նը), քան զի դատա­
կան ստուգ ման նպա տակն է բա ցա ռա պես Կոն վեն ցի այի կի րա ռու­
թյունը ստու գե լը։ Պար զե լու հա մար, թե ա րդյոք պաշտ պա նա կան կող մի 
ի րա վունք նե րը չեն սահ մա նա փակ վել ան հա մա չա փո րեն, դա տա րա նը 
սահ մա նա փակ ման նպա տա կա հար մա րու թյու նը հա մադ րում է ոչ մի այն 
մե ղադ րան քի հիմ քում ըն կած ա պա ցույց նե րի ար ժա նա հա վա տու թյան և 
վե րա բե րե լի ու թյան հետ, այլ նաև, թե ի նչ պես են ազ գային դա տա րան­
նե րը հան գել ի րենց եզ րա հան գում նե րին։ Ի սկ ե թե նշենք ա ռա վել ամ­
փոփ, Դա տա րա նը փնտ րում է կա մա յա կա նու թյան տար րեր ազ գային 
դա տա րան նե րի ո րո շում նե րում, ո րոնք կա րող է ին ան հա մա չա փո րեն 
սահ մա նա փա կել պաշտ պա նա կան կող մի ի րա վունք նե րը և այդ պի սով 
ազ դել գոր ծի ել քի վրա, ի նչ պես նաև դա տա վա րու թյան՝ իր ամ բող ջու­
թյան մեջ ար դա րա ցի ու թյան վրա՝ Կոն վեն ցի այի 6–րդ հոդ վա ծի 1–ին 
մա սի հիմ քով։ 

Այս պի սով՝ ա կն հայտ է, որ թեև ՄԻ ԵԴ–ը չի քն նար կում ան ձի դա­
տա պարտ ման հիմ նա վոր վա ծու թյան հար ցը, հետ ևա բար չի ան դրա­
դառ նում դա տա պար տե լիս ա պա ցույց նե րի բա վա րա րու թյան հար ցին, 
սա կայն ա պա ցույց նե րի բա վա րա րու թյունն է այն հեն քը, ո րի ար դյունք­
նե րով կա րե լի է խո սել ան ձի դա տա պարտ ման հիմ նա վոր վա ծու թյան 
մա սին, ինչ պի սի փաս տից է մե ծա պես կախ ված նաև ան ձի նկատ մամբ 
ի րա կա նաց ված դա տաքն նու թյան ար դա րու թյունն ը նդ հան րա պես:

 Դա տա վա րա կան ո րո շում նե րի հիմ նա վոր վա ծու թյուն և պատ ճա­
ռա բան վա ծու թյուն:

 Սի րակ Սա քա նյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2011 թ. դեկ տե մեբ րի 22–ի 
թիվ Ե ԷԴ/0058/01/10 ո րոշ մամբ ար ձա նագր վել է, որ քրե ա կան վա րույթի 
ըն թաց քում ըն դուն վող ո րո շում նե րից յու րա քան չյու րը պա հան ջում է 
ա պա ցուց ման ա ռար կայի մեջ մտ նող հան գա մանք նե րի ա պա ցուց վա­
ծու թյան տար բեր աս տի ճան ներ: Օ րի նակ՝ քրե ա կան գործ հա րու ցե լու 
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կամ խա փան ման մի ջոց ը նտ րե լու մա սին ո րոշ ման հա մար բա վա րար է 
նաև այդ հան գա մանք նե րի են թադ րյալ ա պա ցուց վա ծու թյու նը, մինչ դեռ 
մե ղադ րա կան դա տավճ ռի դեպ քում պա հանջ վում է այդ հան գա մանք­
նե րի հա վաս տի ա պա ցուց վա ծու թյուն: 

Ա պա ցույց նե րի բա վա րա րու թյունն այս տե սան կյու նից ը նդ գծու մ է 
ա պա ցու ցո ղա կան գոր ծու նե ու թյան շր ջա նակ նե րը, ո րն ա պա հո վում է 
այս կամ այն դա տա վա րա կան ո րո շու մը կա յաց նե լու հա մար ան հրա­
ժեշտ հան գա մանք նե րի վե րա բե րյալ ա պա ցուց ման սուբյեկ տի ի մա ցու­
թյան չա փը: 

Ա պա ցույց նե րի բա վա րա րու թյան մա սին ՎԴ–ի նա խա դե պային ի րա­
վունքն իր զար գա ցու մը ստա ցավ Ա րա րատ Ա վա գյա նի և Վա հան Սա­
հա կ յա նի վե րա բե րյալ 2014 թ. հոկ տեմ բե րի 31–ի թիվ Ե ԿԴ/0252/01/13 
ո րոշ ման մեջ, հա մա ձայն ո րի՝ « Գոր ծի լուծ ման հա մար բա վա րար ա պա­
ցույց ներ ա սե լով` պետք է հաս կա նալ թույ լատ րե լի, վե րա բե րե լի և ար­
ժա նա հա վատ ա պա ցույց նե րի հա մակ ցու թյուն, ո րը, հաղ թա հա րե լով 
ան մե ղու թյան կան խա վար կա ծը, ա նա չառ դի տոր դի մոտ կձ ևա վո րի 
հիմ նա վոր կաս կա ծից վեր հա մոզ վա ծու թյուն ան ձի մե ղա վո րու թյան վե­
րա բե րյալ, ի նչ պես նաև կհաս տա տի գոր ծով ա պա ցուց ման ա ռար կան 
կազ մող մյուս հան գա մանք նե րը և հնա րա վո րու թյուն կտա կա յաց նելու 
հիմ նա վոր ված և պատ ճա ռա բան ված ո րո շում» (...): 

Այս պի սով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ քրե ա կան 
դա տա վա րու թյու նում մեղ քի հար ցը լու ծե լիս որ պես ա պա ցույց նե րի բա­
վա րա րու թյան շեմ պետք է գոր ծի « հիմ նա վոր կաս կա ծից վեր» ա պա ցու­
ցո ղա կան չա փա նի շը: Ը նդ ո րում, « հիմ նա վոր կաս կա ծից վեր» ա պա­
ցու ցո ղա կան չա փա նիշ ա սե լով՝ պետք է հաս կա նալ փաս տա կան տվյալ­
նե րի (ա պա ցույց նե րի) այն պի սի հա մակ ցու թյուն, ո րը բա ցա ռում է հա­
կա ռա կի ող ջա միտ հա վա նա կա նու թյու նը:  Վե րոգ րյա լը չի նշա նա կում, 
որ հան ցանք գոր ծե լու մեջ ան ձի մե ղա վո րու թյունն ը նդ հան րա պես չի 
կա րող ա ռա ջաց նել որ ևէ կաս կած, սա կայն այդ պի սի կաս կա ծի հա վա­
նա կա նու թյան դեպ քում դրա աս տի ճա նը պետք է լի նի ան նշան (խիստ 
ցածր): Այլ խոս քով՝ մե ղադ րան քը կազ մող յու րա քան չյուր փաս տա կան 
հան գա մանք պետք է հիմ նա վոր վի ա պա ցույց նե րի այն պի սի ծա վա լով, 
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ո րը կբա ցա ռի դրա ա պա ցուց վա ծու թյան վե րա բե րյալ  ցան կա ցած ող ջա­
միտ կաս կած»:

 Վե րը նշ վա ծով ա ռա ջին ան գամ ՀՀ ներ պե տա կան ի րա վա կան հա­
մա կար գում ներ մուծ վեց ա պա ցույ ցի շեմ հաս կա ցու թյու նը։ ՀՀ դա տա­
վա րա կան օ րենսգր քե րը և ի րա վա կան ակ տե րը սահ մա նում են ա պա­
ցույց, ա պա ցույ ցի բեռ, ա պա ցույ ցի գնա հատ ման ե ղա նակ ներ, սա կայն 
ա պա ցույ ցի շեմ հաս կա ցու թյու նը եր բեք մինչ այս ո րո շու մը շո շա փե լի, 
ա ռար կա յա կան ձևա կեր պում չի ստա ցել։ « Հիմ նա վոր կաս կա ծից վեր» 
շե մը ը ստ Վճ ռա բեկ դա տա րա նի սահ մա նում է ա պա ցույց նե րի հա մա­
կա ցու թյան « քա նա կը»։ Քրե ա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քում դա 
չափ վում է « բա վա րար» եզ րով, մինչ դեռ Վճ ռա բեկ դա տա րա նը տվեց 
այդ եզ րի չափ ման մի ա վո րը։ Ա պա ցույ ցի շեմ հաս կա ցու թյու նը ակ տի­
վո րեն կի րա ռում է ՄԻ ԵԴ–ը և այդ շե մը տար բեր է՝ կախ ված գոր ծի 
բնույ թից։ «Ող ջա միտ կաս կա ծից վեր» շե մը ՄԻ ԵԴ–ը կի րա ռում է, որ­
պես կա նոն, այն պի սի գոր ծե րում, որ տեղ ի րա վա խախ տու մը հիմ նա­
վո րող ա պա ցույց նե րը ա ռեր ևույթ հա սա նե լի չեն և ՄԻ ԵԴ–ը ստիպ ված 
հիմնվում է ի րա վա խախտ ման հետ ևան քը ցույց տվող փաս տա կան 
տվյալ նե րի ա ռա տու թյան վրա, նույ նիսկ ե թե դրանք չու նեն ա պա ցույ ցի 
ո ւժ ազ գային դա տա վա րա կան նոր մե րի հա մա ձայն։ Օ րի նակ, ե թե ան ձը 
փաս տաթղ թե րով կամ վկա նե րով հիմ նա վո րում է, որ մինչև ձեր բա կալ­
վե լը կամ կա լա նա վոր վե լը չի ու նե ցել մարմ նա կան վնաս վածք ներ, ի սկ 
ձեր բա կա լու մից կամ կա լա նա վո րու մից հե տո դի տորդ նե րի վկա յու թյամբ 
նրա մարմ նի վրա առ կա են ե ղել ծե ծի և ան մարդ կային վե րա բեր մուն­
քի հետ քեր, ա պա նույ նիսկ դա տաբժշ կա կան փոր ձաքն նու թյան եզ րա­
կա ցու թյան բա ցա կա յու թյան դեպ քում ՄԻ ԵԴ–ը կա րող է հաս տատ ված 
հա մա րել ի րա վա խախտ ման առ կա յու թյու նը, ե թե փաս տե րի ա ռա տու­
թյու նից կա րե լի է բխեց նել «ող ջա միտ կաս կա ծից վեր» շեմից, որ ան ձը 
ստացել է մարմ նա կան վնաս վածք ներ։ Ի սկ հաշ վի առ նե լով այն հան­
գա ման քը, որ մարմ նա կան վնաս վածք նե րը ստաց վել են նրա ձեր բա կա­
լու մից հե տո, այ սինքն՝ ոս տի կա նու թյան բա ցար ձակ ի րա վա զո րու թյան 
ներ քո գտն վե լիս, ա պա փաս տի կան խա վար կա ծի ու ժով ի րա վա խախ­
տու մը կվե րագր վի ոս տի կա նու թյա նը՝ ան կախ այն հան գա ման քից, ի նչ­
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պես նշ վեց վեր ևում, որ բա ցա կա յում է ա պա ցույց, թե ո ւմ կող մից, ե րբ, 
որ տեղ և ի նչ պես են հասց վել մարմ նա կան վնաս վածք նե րը։

 Պետք է նշել, որ «ող ջա միտ կաս կա ծից վեր» շե մը, ը ստ ՄԻ ԵԴ–ի, 
բա վա կա նին բարձր շեմ է, և դի մու մա տու նե րից եր բեմն մեծ ջան քեր են 
պա հանջ վում հիմ նա վո րե լու հա մար փաս տե րի ու ժով պն դե լու ի րենց 
պա հանջնե րի հիմ նա վոր վա ծու թյու նը և ար ժա նա հա վա տու թյու նը։ ՀՀ–ի 
դեմ կա յաց ված մի շարք վճիռ նե րում ՄԻ ԵԴ–ը կի րա ռել է ա պացուցման 
այս շե մը։ Մաս նա վո րա պես, Վի րա բյանն ը նդ դեմ Հա յաս տա նի գոր ծով 
վճռում ՄԻ ԵԴ–ը ող ջա միտ կաս կա ծից վե ր շե մը կի րա ռել է ոս տի կան նե­
րի կող մից ան ձին խոշ տանգ ման են թար կե լու և քրե ա կան գոր ծով քննու­
թյուն ի րա կա նաց նող մարմ նի կող մից ան ձի նկատ մամբ խտ րա կան 
վե րա բեր մուն քի առ կա յու թյու նը հիմ նա վո րե լու հա մար (թիվ 40094/05, 
02/10/2012, §§ 150, 220)։  

Ան մե ղու թյան կան խա վար կած
Ար մեն Բա բա յա նի և Սու րեն Թու մա նյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2011 թ. 

դեկ տեմ բե րի 22–ի թիվ Ե ԷԴ/0044/01/11 ո րոշ մամբ ՎԴ–ն ար ձա նագ րել է, 
որ «ար դար դա տա կան քն նու թյան հիմ նա րար ի րա վուն քի ա պա հո վումն 
ա ռանց ան մե ղու թյան կան խա վար կա ծի պահ պան ման հնա րա վոր չէ: 
Նշ ված սկզ բուն քը են թադ րում է, որ հան ցա գոր ծու թյուն կա տա րած յու­
րա քան չյուր ոք հա մար վում է ան մեղ, քա նի դեռ նրա մեղ քը չի ա պա­
ցուց վել օ րեն քով նա խա տես ված կար գով: Ան մե ղու թյան կան խա վար կա­
ծի սկզ բուն քը կան խո րո շում է քրե ա կան գոր ծի դա տաքն նու թյան ո ղջ 
բո վան դա կու թյու նը և է ու թյու նը` ան կախ քրե ա կան հե տապնդ ման ի րա­
վա կան ել քից: 

Ան մե ղու թյան կան խա վար կա ծի բո վան դա կու թյունն ար տա ցոլ ված է 
մի ջազ գային ի րա վուն քում հա մընդ հա նուր ճա նա չում ստա ցած՝ « կաս­
կա ծը մեկ նա բան վում է հօ գուտ մե ղադ րյա լի» (in dubio pro reo) կա նո նի 
մեջ: (...) 

Ան մե ղու թյան կան խա վար կա ծի նկատ մամբ հար գան քի պա հանջն 
ա ռա ջին հեր թին վե րա բե րում է դա տա րա նին՝ որ պես գործն ը ստ 
է ության լու ծող ան կողմ նա կալ մարմ նի»: 

Անդ րա դառ նա լով ան մե ղու թյան կան խա վար կա ծին՝ որ պես ՄԻ ԵԿ–ի 
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6–րդ հոդ վա ծի բաղ կա ցու ցիչ տար րի, Վու լա խը և մյուս ներն ը նդ դեմ Ռու­
սաս տա նի գոր ծով վճ ռում ՄԻ ԵԴ–ն ը նդ գծել է. « Դա տա րա նը շեշ տում է, 
որ վերջ նա կան մե ղադ րա կան դա տա կան ակ տի բա ցա կա յու թյան պայ­
մանն ե րում առ կա է հիմ նա րար տար բե րու թյուն ան ձի կող մից հան ցանք 
կա տար ված լի նե լու վե րա բե րյալ կաս կած ար տա հայ տե լու  և դա տա կան 
ակ տում ան ձի կող մից տվյալ հան ցան քը կա տար ված լի նե լու վե րա բեր­
յալ հս տակ ձևա կեր պում տա լու միջև: Հաշ վի առ նե լով շր ջա նային և ռե­
գի ո նալ դա տա րան նե րի դա տա կան ակ տե րում առ կա ձևա կեր պում նե­
րի հս տակ և ան վե րա պահ բնույ թը՝ Դա տա րա նը գտ նում է, որ դրանք 
հան դի սա ցել են պա րոն Վու լա խի  մեղ քի վե րա բե րյալ դա տո ղու թյուն, 
ո րը կա տար վել է նախ քան նրան օ րեն քով սահ ման ված կար գով մե ղա­
վոր ճա նա չե լը: Դա տա րանն ը նդ գծում է, որ ներ պե տա կան դա տա րա նի 
կող մից նման բնույ թի ժա մա նա կավ րեպ դա տո ղու թյուն ա նե լու հա մար 
ոչ մի ար դա րա ցում չի կա րող լի նել (...)»  (Վու լա խը և մյուս ներն ը նդ դեմ 
Ռու սաս տա նի գոր ծով 2012 թվա կա նի  հուն վա րի 10–ի վ ճիռը, գան գատ 
թիվ 33468/03, կե տեր 33–37):

 Հա մա ձայն ՄԻ ԵԴ–ի նա խա դե պային ի րա վուն քի՝ ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ 
հոդ վա ծի 2–րդ կե տով սահ ման ված՝ ան մե ղու թյան կան խա վար կածի 
սկզբուն քը  կի րա ռե լի է քրե ա կան դա տա վա րու թյան ո ղջ ըն թաց քի 
նկատ մամբ՝ ան կախ դրա ար դյուն քից, քա նի որ ան մե ղու թյան կան­
խա վար կա ծի սկզ բուն քի խախ տում կա րող է ար ձա նագր վել նաև այն 
դեպ քում, ե րբ ան ձը վերջ նա կան դա տա կան ակ տով չի դա տա պարտ վել 
(Մի նել լին ը նդ դեմ Շվեյ ցա րի այի գոր ծով 1983 թ. մար տի 25–ի վճիռը, 
գան գատ թիվ 8660/79, կե տեր 25–41):

 Հարկ է նշել նաև, որ ՄԻ ԵԴ–ն ան մե ղու թյան կան խա վար կա ծի 
սկզբուն քի խախ տու մը չի գնա հա տում դա տաքն նու թյան ամ բողջ հա մա­
տեքս տում՝ ա վե լի շատ այն դի տար կե լով ի բրև դա տա վա րա կան ա ռան­
ձին և ի նք նու րույն թե րա ցում: Այդ պի սի թե րաց ման հար ցը քն նար կե լիս 
Դա տա րա նը շեշ տադ րում է վի ճա հա րույց ար տա հայ տու թյու նը հետ ևյալ 
հար ցե րի հա մա տեքս տում.

•  Ո՞ր փու լում է գտն վել դա տա վա րու թյու նը, և ի նչ ը նդ հա նուր հա մա­
տեքս տում է ար վել վի ճարկ վող ար տա հայ տու թյու նը:
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•   Հատ կա պես ի ՞նչ տեքս տային ձևա կեր պում է ու նե ցել այդ ար տա­
հայ տու թյու նը

•   Վի ճարկ վող ար տա հայ տու թյունն ի ՞նչ նշա նա կու թյուն է ու նե ցել 
(Դակ տա րասն ը նդ դեմ Լիտ վայի գոր ծով 2000 թ. հուն վա րի 11–ի 
վճիռը, գան գատ թիվ 42095/98, կե տեր 42–45):

 Միև նույն ժա մա նակ, հա մա ձայն ՄԻ ԵԴ–ի դիր քո րոշ ման, կաս կած 
ար տա հայ տող ձևա կեր պում նե րի առ կա յու թյու նը մինչ դա տա կան քննու­
թյան ըն թաց քում չի պա րու նա կում ան մե ղու թյան կան խա վար կա ծի 
սկզբուն քի խախտ ման հատ կա նիշ ներ, սա կայն պե տա կան պաշ տո նյա­
նե րը պար տա վոր են զգու շա վոր լի նել այդ կաս կա ծին վե րա բե րո ղ ի րենց 
ար տա հայ տու թյուն նե րում (Իս մաի լո վը և մյուս ներն ը նդ դեմ Ռու սաս տա­
նի գոր ծով 2009 թ. նոյեմ բե րի 26–ի վճիռը, գան գատ թիվ 33947/05, 
կե տեր 162–170):

 ՄԻ ԵԴ–ը նշում է նաև, որ « մեղք» և «ա պա ցուց ված» չա փա զանց մի­
ան շա նակ բա ռե րի օգ տա գոր ծու մը կա րող է և չհան գեց նել ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ 
հոդ վա ծի 2–րդ կե տի խախտ ման ար ձա նագր ման, ե թե դրանց ի մաս տը 
ո րո շա կի ոչ հրա պա րա կայ նաց ված կամ ոչ հան րային հա մա տեքս տում 
կա րող է տրա մա բա նո րեն այլ կերպ ըն կալ վել, օ րի նակ՝ այն  դեպ քում, 
ե րբ դրանք ըն դա մե նը վկա յում են դա տա խա զի՝ նա խաքննու թյու նից 
դա տաքն նու թյան փու լին ան ցնե լու հա մար ա պա ցույց նե րի բա  վա րա րու­
թյա նը վե րա բե րող հա մոզ մուն քի մա սին (Դակ տա րասն ը նդդեմ Լիտ­
վայի գոր ծով 2000 թ. հուն վա րի 11–ի վճիռը, գան գատ թիվ 42095/98, 
կե տեր 42–45): Այ դու հան դերձ, ե թե խոս քը վե րա բե րում է նա խաքն նա­
կան մար մին նե րի կող մից քրե ա կան հե տապն դու մը դա դա րեց նե լու և 
քրե ա կան գոր ծը կար ճե լու մա սին ո րո շում նե րին, ան մե ղու թյան կան­
խա վար կա ծը պետք է հար գել։ Վի րա բյանն ը նդ դեմ Հա յաս տա նի գոր­
ծով վճ ռում, վկա յա կոչ ված վեր ևում, ՄԻ ԵԴ–ը ան մե ղու թյան կան խա­
վար կա ծի խախ տում հա մա րեց քրե ա կան գոր ծի վա րույ թը կար ճե լու 
մա սին ո րոշ ման հետ ևյալ հիմ նա վո րու մը. 

« Հաշ վի առ նե լով այն փաս տը, որ հան ցան քի կա տար ման պա հին 
[ դի մու մա տուն] ևս կրել է իր ա ռող ջու թյան հա մար մի ջին ծան րու թյան 
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վնաս .… են թարկ վել է վի րա հա տու թյան …. ինչն ան դառ նա լի, և, ը ստ 
է ու թյան, զր կանք ներ կրե լով՝ նա փոխ հա տու ցել է իր մեղ քը և այդ պի­
սի հան գա մանք նե րում նպա տա կա հար մար չէ նրա նկատ մամբ ի րա­
կա նաց նել քրե ա կան հե տապն դում, ես ո րո շել ե մ …. դա դա րեց նել հե­
տապն դու մը [ դի մու մա տո ւի նկատ մամբ] (կետ 82)։ 

Փաս տո րեն, ոչ ար դա րաց ման հիմ քով քրե ա կան հե տապն դու մը դա­
դա րեց նե լու մա սին ո րո շու մը նույն պես չպետք է պա րու նա կի ար տա հայ­
տու թյուն ան ձի մեղ քի մա սին։ 

Հա մա ձայն ՄԻ ԵԴ–ի դիր քո րոշ ման՝ ան մե ղու թյան կան խա վար­
կածը գոր ծում է նաև վե րաքն նիչ, ը նդ հուպ մինչև վճ ռա բեկ վա րույթ նե­
րում ՝ ան ձին չզր կե լով ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 2–րդ կե տով սահ ման­
ված ե րաշ խիք նե րից (Կոնս տասն ը նդ դեմ Հու նաս տա նի գոր ծով 2011 թ. 
մայի սի 24–ի վճիռը, գան գատ թիվ 53466/07, կե տեր 34–37): 

Ան մե ղու թյան կան խա վար կա ծը կա րող է խախտ վել նաև խա փան­
ման մի ջոց կա լա նա վոր ման մա սին դա տա րա նի ո րոշ մամբ, ո րի նպա­
տա կը թեև ան ձի նկատ մամբ խա փան ման մի ջո ցի հար ցի լու ծումն է, սա­
կայն դրա նում կա րող են տեղ գտ նել  մեղ քի մա սին ա ռեր ևույթ հայ տա­
րա րու թյուն ներ։ Այդ խնդ րին ան դրա դար ձել է ՀՀ վճ ռա բեկ դա տա րա նը 
Ա. Ա ռա քե լյանի գոր ծով 2010 թ. հու լի սի 23–ին թիվ Ե ԿԴ/0580/06/09 
գոր ծով կա յաց րած ո րոշ ման մեջ այն փաս տա կան հիմ քով, որ ա ռա ջին 
ա տյա նի դա տա րա նը մե ղադ րյա լի նկատ մամբ խա փան ման մի ջոց կա­
լա նա վոր ման ան հրա ժեշ տու թյու նը բխեց րել է, inter alia, այն փաս տի, 
որ նա հրա ժար վել է ցուց մունք տա լուց (կետ 19)։ Այդ ա ռու մով Վճ ռա բեկ 
դա տա րա նը ար տա հայ տել է հետ ևյալ ի րա վա կան դիր քո րո շու մը, որ իր 
դեմ ցուց մունք չտա լու մե ղադ րյա լի ի րա վուն քի բո վան դա կու թյունն ա ռա­
ջին հեր թին կազ մում է լռու թյուն պահ պա նե լու ի րա վուն քը և մե ղադ րյա լի 
կող մից իր դա տա վա րա կան ի րա վունք նե րի ի րա կա նա ցու մը ոչ մի դեպ­
քում չի կա րող մեկ նա բան վել ի վնաս մե ղադ րյա լի և հիմք հան դի սա նալ 
ի նչ պես կա լան քը որ պես խա փան ման մի ջոց ը նտ րե լու, այն պես էլ կա լա­
նա վոր ման ժամ կե տը եր կա րաց նե լու հա մար (նույն տե ղում):
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§ 2. Ա պա ցույ ցի հա վաք ման և գնա հատ ման դա տա վա րա կան 
սուբյեկտ նե րը: Պաշտ պա նի դե րը ա պա ցուց ման գոր ծըն թա ցում

 Հիմ նա րար դրույթ ներ

•   Հե տաքն նու թյան մար մի նը ա պա ցույց ների հա վաք ման սահ մա նա­
փակ հնա րա վո րու թյուն ու նե ցող սուբյեկտ է: 

•  Ա պա ցույց նե րի հա վաք ման գլ խա վոր սուբյեկ տը քն նիչն է:
•   Պե տու թյու նն ու նի պո զի տիվ պար տա կա նու թյուն՝ փո խա րի նե լու 

ի րա վա բա նա կան օգ նու թյունն ա կն հայտ ոչ պատ շաճ ի րա կա նաց­
նող պաշտ պա նին:

•   Դա տա վա րա կան հնա րա վո րու թյուն նե րի հավա սա րու թյան սկզբուն ­
քը են թադ րում է, որ պաշտ պա նու թյան կող մը պետք է ու նե նա մե­
ղադ րան քի կող մի հա մե մատ հա վա սար ի րա վունք ներ ա պա ցույց­
նե րի հա վաք ման գոր ծըն թա ցում:

 
Ինչ պես ար դեն նշ վեց վեր ևում, մար դու ան մե ղու թյու նը քրե ա կան 

դա տա վա րու թյան կար ևո րա գույն կան խա վար կած նե րից է, ո րն ամրա­
գրված է ի նչ պես ՀՀ Սահ մա նադ րու թյամբ, մի ջազ գային պայ մա նագրե­
րով և օ րենք նե րով, այն պես էլ ՄԻ ԵԴ–ի և ՎԴ–ի նա խա դե պային ի րա­
վուն քով: Հան ցանք կա տա րե լու մեջ ան ձի մե ղա վո րու թյու նը հաս տատ­
ված հա մա րե լը ոչ այլ ի նչ է, քան ան մե ղու թյան կան խա վար կա ծի հաղ­
թա հա րում: Միև նույն ժա մա նակ ան ձին դա տա պար տե լու հա մար հա­
մար ժեք ա պա ցույց նե րի բա վա րար հա մակ ցու թյան բա ցա կա յու թյունը 
նշա նա կում է, որ ան ձի ան մե ղու թյան կան խա վար կա ծը հաղ թա հար­
ված չէ: Այլ խոս քով՝ քրե ա կան դա տա վա րու թյան ըն թաց քում չա պա ցուց­
ված մե ղա վո րու թյու նը հա վա սա րա զոր է ա պա ցուց ված անմե ղու թյան:

Ք ԴՕ–ն, ամ րագ րե լով ան մե ղու թյան կան խա վար կա ծի սկզ բուն քը, 
սահ մա նում է, որ կաս կա ծյա լը կամ մե ղադ րյա լը պար տա վոր չէ ա պա­
ցու ցել իր ան մե ղու թյու նը: Նրանց ան մե ղու թյան ա պա ցուց ման պար տա­
կա նու թյու նը չի կա րող դր վել պաշտ պա նու թյան կող մի վրա: Մե ղադրան­
քի ա պա ցուց ման և կաս կա ծյա լին կամ մե ղադ րյա լին ի պաշտ պա նու­
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թյուն բեր ված փաս տարկ նե րի հերք ման պար տա կա նու թյու նը կրում է 
մեղադրան քի կող մը, և որ հան ցանք գոր ծե լու մեջ ան ձի մե ղա վո րու թյան 
մա սին հետ ևու թյու նը չի կա րող հիմն վել են թադ րու թյուն նե րի վրա, այն 
պետք է հաս տատ վի գոր ծին վե րա բե րող փոխ կա պակց ված հա վաս տի 
ա պա ցույց նե րի բա ավա րար ամ բող ջու թյամբ (Ք ԴՕ, 18–րդ հոդ ված, 2–րդ 
և 3–րդ մա սեր):

 Դա տա վա րա կան օ րեն քի նշ ված դրույթ ներն ի րենց ար ձա նա­
գրումն են ստա ցել Մար գար Հա կո բյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով ՎԴ–ի 
2013 թ. մայի սի 8–ի թիվ Ե ԿԴ/0168/01/12 ո րոշ ման մեջ, ո րի հա մա ձայն՝ 
« Հան ցան քի մեջ մե ղադր վող յու րա քան չյուր ան ձի վե րա բե րյալ` ա պա­
ցուց ման են թա կա յու րա քան չյուր հան գա ման քի կա պակ ցու թյամբ դա­
տա րա նի հետ ևու թյու նը պետք է հիմն ված լի նի ոչ թե գնա հա տո ղա կան 
դա տո ղու թյուն նե րի, կան խա տե սում նե րի կամ կար ծիք նե րի, այլ կոնկ­
րետ գոր ծով օ րեն քով սահ ման ված կար գով ձեռք բեր ված փաս տա կան 
տվյալ նե րի վրա: Այս կա պակ ցու թյամբ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա­
նագ րում է նաև, որ մեղ սագր վող հան ցա գոր ծու թյան և դրա հատ կա նիշ­
նե րի ա պա ցուց ման բե ռը կրում է մե ղադ րան քի կող մը, ի սկ չփա րատ­
ված կաս կած նե րը պետք է մեկ նա բան վեն հօ գուտ մե ղադ րյա լի: Դրա նից 
հետ ևում է, որ մե ղադ րան քի կող մը կրում է ան ձի մեղ քը հաս տա տե լու 
հա մար բա վա րար ա պա ցույց ներ ներ կա յաց նե լու պար տա կա նու թյու նը»:

 ՄԻ ԵԴ–ը, կար ևո րե լով կոնկ րետ գոր ծով ար դար դա տա կան քննու­
թյուն կա տար ված լի նե լու հան գա ման քը, նշել է նաև, որ քրե ա կան 
վա րույ թի ի մաս տով ար դար դա տա կան քն նու թյու նը նե րա ռում է նաև 
ան մե ղու թյան կան խա վար կա ծի պահ պա նու մը, ին չը նշա նա կում է, որ 
դա տա վո րը չպետք է ել նի այն կան խա վար կա ծից, թե ան ձը կա տա րել է 
ի րեն մեղ սագր վող հան ցան քը, հան ցան քի կա տար ման մեջ ան ձի մե­
ղա վո րու թյունն ա պա ցու ցե լու պար տա կա նու թյու նը կրում է դա տա խա­
զու թյու նը և կաս կած նե րը պետք է մեկ նա բան վեն հօ գուտ մե ղադ րյա լի 
(Թելֆ ներն ը նդ դեմ Ա վստ րի այի  գոր ծով 2001 թ. մար տի 20–ի վճիռը, 
գան գատ թիվ 33501/96, կետ 15, Նա տու նենն ը նդ դեմ Ֆին լան դի այի  
գոր ծով 2009 թ. մար տի 31–ի վճիռը, գան գատ թիվ 21022/04, կետ 53): 
Այ դու հան դերձ, վե րը նշ վա ծի հետ մի ա ժա մա նակ ան հրա ժեշտ է նշել, որ 
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Կոն վեն ցի ան ան հնա րին չի հա մա րում ո րոշ քրե ա կան գոր ծե րով, ել նե­
լով վա րույ թի, քն նու թյան, ի նչ պես նաև մե ղադ րան քի բնույ թից, ա պա­
ցույ ցի բե ռը դնել մե ղադ րյա լի վրա։ Ա պա ցուց ման բե ռը հայտն վում է 
մե ղադ րյա լի վրա այն դեպ քում, ե րբ դա տա վա րու թյու նը թույլ է տա լիս 
կի րա ռել փաս տի կան խա վար կած հաս կա ցու թյու նը՝ կախ ված հան ցա­
գոր ծու թյան բնույ թից։ Ը ստ ՄԻ ԵԴ–ի՝ դա կա րող է ար դա րաց ված լի նել 
մի այն այն հան գա ման քով, թե «ինչ է դր ված խա ղա տախ տա կի վրա» 
(ա կն հայ տո րեն նկա տի ու նե նա լով հան րային շա հը), ի նչ պես նաև պայ­
մա նով, որ մե ղադ րյա լի ի րա վունք նե րը ա պա հով վեն (Սա լա բի ա կուն 
ը նդ դեմ Ֆրան սի այի, թիվ 10519/83, 07/10/1988, § 28)։ 

Այս պի սով՝ ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան, մի ջազ գային կոն վեն ցի ա նե րին 
հա մա պա տաս խան հռ չա կե լով և պահ պա նե լով ան մե ղու թյան կան խա­
վար կա ծի սկզ բուն քը, ՔԴՕ–ն ան ձի մե ղա վո րու թյան հար ցի հիմ նա վո­
րու մը, հետ ևա բար և ա պա ցուց ման պար տա կա նու թյու նը, դնում է խիստ 
ո րո շա կի սուբյեկ տային կազ մի՝ մե ղադ րան քի կող մի վրա՝ հան ձինս քրե­
ա կան հե տապնդ ման մար մին նե րի՝ հե տաքն նու թյան մարմ նի, քննիչի և 
դա տա խա զի:

 Վե րոգ րյա լը պայ մա նա վո րում է ա պա ցույց նե րի հա վաք ման, ստուգ­
ման և գնա հատ ման պրո ցե սում վե րը նշ ված սուբյեկտ նե րի դե րին ան դ­
րա դառ նա լու ան հրա ժեշ տու թյու նը:

 Հե տաքն նու թյան մար մի նը
Ք ԴՕ–ի 56–րդ հոդ վա ծը հե տաքն նու թյան մար մին նե րի շար քին է 

դա սում՝ 
•  Ոս տի կա նու թյա նը.
•   Զո րա մա սե րի, զո րա մի ա վո րում նե րի հրա մա նա տար նե րին և զին­

վո րա կան հիմ նարկ նե րի պե տե րին` զին վո րա կան հան ցա գոր ծու­
թյուն նե րի վե րա բե րյալ գոր ծե րով, ի նչ պես նաև այն ա րարք նե րի 
վե րա բե րյալ գոր ծե րով, ո րոնք կա տար վել են զո րա մա սի տա րած­
քում կամ վե րագր վում են ժամ կե տային ծա ռա յու թյան զին ծա ռայող­
նե րին.

•   Ռազ մա կան ոս տի կա նու թյա նը` օ րեն քով նրա ի րա վա սու թյա նը 
հանձն ված գոր ծե րով.
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•   Հա յաս տա նի փր կա րար ծա ռա յու թյան մար մին նե րին` փր կա րա րա­
կան ծա ռա յու թյան հետ կապ ված գոր ծե րով.

•   Պե տա կան հր դե հային և տեխ նի կա կան ան վտան գու թյան տես չու­
թյա նը` հր դեհ նե րին և տեխ նի կա կան ան վտան գու թյա նը վե րա բե­
րող գոր ծե րով.

•   Հար կային մար մին նե րին` հար կային հան ցա գոր ծու թյուն նե րի գոր­
ծե րով.

•   Մաք սային մար մին նե րին` մաք սա նեն գու թյան և օ րեն քով նա խա­
տես ված դեպ քե րում մտա վոր սե փա կա նու թյան ի րա վուն քի խախտ­
ման գոր ծե րով.

•  Ազ գային ան վտան գու թյան մար մին նե րին` օ րեն քով նրանց ի րա վա­
սու թյա նը հանձն ված գոր ծե րով.

•  Ք րե ա կա տա րո ղա կան հիմ նարկ նե րին՝ այդ հիմ նարկ նե րի տա րած­
քում կա տար ված հան ցա գոր ծու թյուն նե րի վե րա բե րյալ գոր ծե րով.

•  Օ դա նա վի հրա մա նա տա րին՝ օ դա նա վում թռիչ քի ժա մա նակ տե ղի 
ու նե ցած հան ցա գոր ծու թյուն նե րի վե րա բե րյալ:

 Միև նույն ժա մա նակ, դա տա վա րա կան օ րեն քը, նա խա տե սե լով հե­
տաքն նու թյան սահ մա նա փակ տևո ղու թյուն և հե տաքն նու թյան մարմ նի 
կող մից կա տար վող քնն չա կան գոր ծո ղու թյուն նե րի սպա ռիչ շր ջա նա կը, 
փաս տո րեն, դրան զու գա հեռ հս տակ ը նդ գծում է ա պա ցուց ման գոր ծըն­
թա ցում այս մարմ նի մաս նակ ցու թյան աս տի ճա նը: 

Այս պես՝ ՔԴՕ–ի 188–րդ հոդ վա ծի 2–րդ մա սի հա մա ձայն՝ « Հե տա­
քննու թյու նը կա րող է լի նել քն նու թյան սկզբ նա կան փուլ` քրե ա կան 
գործ հա րու ցե լու պա հից 10 օր վա ըն թաց քում», ի սկ ՔԴՕ 57–րդ հոդվա­
ծի 2–րդ մա սի հա մա ձայն՝ «Ք րե ա կան գործ հա րու ցե լուց հե տո հան­
ցա գործություն կա տա րած ան ձին հայտ նա բե րե լու, հան ցա գոր ծու թյան 
հետ քե րը հայտ նա բե րե լու և ամ րապն դե լու ո ւղ ղու թյամբ կա տա րում է 
քնն չա կան ան հե տաձ գե լի գոր ծո ղու թյուն ներ` զն նու թյուն, խու զար կու­
թյուն, նա մա կագ րու թյան, փոս տային, հե ռագ րա կան և այլ հա ղոր դում­
նե րի վե րա հսկում, հե ռա խո սային խո սակ ցու թյուն նե րի լսում, ա ռգ րա­
վում, քն նում, կաս կա ծյա լի ձեր բա կա լում ու հար ցաքն նու թյուն, տու ժող­
նե րի և վկա նե րի հար ցաքն նու թյուն, ա ռե րե սում, նշա նա կում է փոր­
ձաքն նու թյուն»:
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Ք ԴՕ–ի 55–րդ հոդ վա ծի 4–րդ մա սի 10–րդ կե տի հա մա ձայն՝ «Քննիչը 
լի ա զոր ված է  ա ռան ձին քնն չա կան գոր ծո ղու թյուն նե րի կա տա րու մը 
հանձ նա րա րելու հե տաքն նու թյան մարմ նին»:

 Փաս տո րեն, կա րե լի է ար ձա նագ րել, որ հե տաքն նու թյան մար մի նը 
ա պա ցուց ման գոր ծըն թա ցում սահ մա նա փակ մաս նակ ցու թյուն ու նե ցող 
սուբյեկտ է, քա նի որ.

•  Ընդ հան րա պես կա րող է չմաս նակ ցել ա պա ցուց ման գոր ծըն թա­
ցին, ե թե գոր ծով մի ան գա մից սկս վել է նա խաքն նու թյուն, ո րի ըն­
թաց քում քն նի չը որ ևէ քնն չա կան գոր ծո ղու թյան կա տա րում նրան 
չի հանձ նա րա րել, 

•  Ե թե նույ նիսկ քրե ա կան գործ հա րուց վե լուց հե տո գոր ծով ի րա­
կա նաց վում է հե տաքն նու թյուն, ա պա հե տաքն նու թյան մար մի նը 
կա րող է կա տա րել մի այն սահ մա նա փակ տե սա կի քնն չա կան գոր­
ծո ղու թյուն ներ, հետ ևա բար այդ գոր ծո ղու թյուն նե րի կա տար մամբ 
ձեռք բեր վող ա պա ցույց նե րի տե սակ նե րը նույն պես սահ մա նա փակ են:

Քն նի չը
Ք ԴՕ–ի 188–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի հա մա ձայն՝ « Նա խաքն նու թյու նը 

պար տա դիր է բո լոր քրե ա կան գոր ծե րով»:
Ք ԴՕ–ի 55–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սը սահ մա նում է, ո ր քն նի չը պե­

տա կան պաշ տո նա տար ան ձ է, ո րն իր ի րա վա սու թյան սահ ման նե րում 
քրե ա կան գոր ծով ի րա կա նաց նում է նա խաքն նու թյուն:

 Նույն հոդ վա ծի 4–րդ մա սի 2–րդ կե տը սահ մա նում է, որ քն նի չը լիա ­
զոր ված է  հար ցաքն նելու կաս կա ծյա լին, մե ղադ րյա լին, տու ժո ղին, վկային, 
նշա նա կելու փոր ձաքն նու թյուն, կա տա րելու զն նու թյուն ներ, խուզար կու­
թյուն ներ, ա ռգ րա վում ներ և այլ քնն չա կան գոր ծո ղու թյուն ներ, ի սկ 29–րդ 
կե տը քն նի չին է լի ա զո րում նախ նա կան քն նու թյան ար դյունք ներն ամ փո­
փող դա տա վա րա կան ակ տի՝ մե ղադ րա կան եզ րա կա ցու թյան կազ մու մը:

Վ կա յա կոչ ված  հոդ ված նե րի բո վան դա կու թյու նից բխում է այն 
փաստը, որ քն նիչն է նա խաքն նու թյուն կա տա րող մի ակ դա տա վա րա­
կան սուբյեկ տը ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյու նում, քն նի չը քնն չա կան 
գոր ծո ղու թյուն նե րի կա տար մամբ ա պա ցույց ներ է ձեռք բե րում ու գնա­
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հա տում բո լոր քրե ա կան գոր ծե րով, քն նի չը ու նի դա տա վա րա կան օ րեն­
քով նա խա տես ված բո լոր քնն չա կան գոր ծո ղու թյուն նե րը կա տա րե լու, 
հետևա բար և օ րեն քով նա խա տես ված ա պա ցույց նե րի բո լոր տե սակ նե­
րը ձեռք բե րե լու ու դրանք նախ նա կան քն նու թյան հա մար որ պես վերջ­
նա կան գնա հա տե լու ի րա վունք:

 Վե րոգ րյալն իր հեր թին քն նի չին դարձ նում է  քրե կան դա տա վա րու­
թյու նում ա պա ցուց ման բա ցա ռիկ սուբյեկտ, և ար դար դա տաքն նու թյու­
նը դա տա վա րու թյան բո լոր փու լե րին վե րա բե րե լի լի նե լու կա նո նի հաշ­
վառ մամբ կան խո րո շում քն նի չի ու րույն դե րը ար դար դա տաքն նու թյան 
ի րա վուն քի ա պա հով ման գոր ծըն թա ցում:

 Պաշտ պա նը
Ք ԴՕ–ի 73–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի 5–րդ կե տի հա մա ձայն՝ « Պաշտ­

պա նը, նպա տակ ու նե նա լով պար զե լու մե ղադ րան քը հեր քող, կաս կած­
յա լի կամ մե ղադ րյա լի պա տաս խա նատ վու թյու նը բա ցա ռող կամ պա­
տի ժը և դա տա վա րա կան հար կադ րան քի մի ջոց նե րը մեղ մաց նող հան­
գա մանք նե րը, նրա օ րի նա կան շա հե րը պաշտ պա նե լու, կաս կա ծյա լին 
և մե ղադ րյա լին ի րա վա բա նա կան օգ նու թյուն ցույց տա լու հա մար, սույն 
օ րենսգր քով սահ ման ված կար գով, ի րա վունք ու նի քրե ա կան գոր ծով 
ձեռք բե րելու նյու թեր, դրանք ներ կա յաց նելու քրե ա կան գոր ծին կցե լու և 
հե տա զո տե լու հա մար»:

 Նույն հոդ վա ծի 1–ին մա սի 9–րդ կե տը նա խա տե սում է պաշտ պա նի՝ 
վա րույթն ի րա կա նաց նող մարմ նին միջ նոր դու թյուն ներ ներ կա յաց նե լու 
ի րա վուն քը:

Վ կա յա կոչ ված ի րա վա նոր մե րի հա մակ ցու թյու նից հետ ևում է որ, 
պաշտ պա նը քրե ա կան գոր ծով ա պա ցույց ներ ձեռք բե րե լու ի րա վունք 
չու նի և նրա ձեռք բե րած նյու թե րը կա րող են որ պես ա պա ցույց ճա նաչ­
վել ու  քրե ա կան գոր ծին կց վել այդ մա սին վա րույթն ի րա կա նաց նող 
մարմ նին հա մա պա տաս խան միջ նոր դու թյուն պաշտ պա նի կող մից ներ­
կա յաց վե լու դեպ քում: 

Այս ա ռու մով ան հրա ժեշտ է հա մար վում նշել, որ ՀՀ քրե ա կան դա տա­
վա րու թյան օ րենսգր քի նա խա գի ծը, ել նե լով մինչ դա տա կան վա րույթում 
կող մե րի մր ցակ ցու թյան ի րա վուն քը հնա րա վո րինս հա վա սա րակշ ռե լու 
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նկա տա ռու մից, պաշտ պա նի հա մար նա խա տե սում է օ րեն քով սահ ման­
ված կար գով ա պա ցույց ներ ձեռք բե րե լու և քրե ա կան գոր ծին կցե լու ու 
հե տա զո տե լու հա մար դրանք վա րույթն ի րա կա նաց նող մարմ նին ներ­
կա յաց նե լու ի րա վունք (43–րդ հոդ ված, 1–ին մաս, 5–րդ կետ): 

Ընդ ո րում՝ ու շադ րու թյան է ար ժա նի նաև այն, որ վա րույթն ի րա­
կա նաց նող մար մի նը այդ ա պա ցույ ցը դա տա րա նին չներ կա յաց նե լու 
ի րա վունք չու նի, և հա մա րե լով, որ պաշտ պա նի կող մից ներ կա յաց ված 
ա պա ցույցն ան թույ լատ րե լի կամ ոչ վե րա բե րե լի է, քն նիչն ըն դա մե նը 
կա րող է այդ մա սին կազ մել եզ րա կա ցու թյուն ու ներ կա յաց ված ա պա­
ցույ ցի հետ մեկ տեղ այն ներ կա յաց նել դա տա րա նին՝ գնա հատ ման հա­
մար (34–րդ հոդ ված, 1–ին մաս, 5–րդ կետ):

 Խո դոր կովս կին և Լե բեդևն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով վճ ռում 
ՄԻ ԵԴ–ն ը նդ գծել է, որ ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծը մե ղադ րան քի և պաշտ­
պա նու թյան կող մե րին չի ըն ձե ռում հա վա սար հնա րա վո րու թյուն ներ 
ա պա ցույց ներ ձեռք բե րե լու հար ցում՝ մի ա ժա մա նակ փաս տե լով, որ 
պաշտ պա նու թյան կող մը պետք է ա պա ցույց ձեռք բե րի և դա տա րա նին 
ներ կա յաց նի այն նույն պայ ման նե րով, ի նչ մե ղադ րան քի կող մը (Խո դոր­
կովս կին և Լե բեդևն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2013 թ. հու լի սի 25–ի 
վճիռ, գան գատ ներ թիվ 11082/06 և 13772/05, կետ 728):

 Նա խա դե պային պրակ տի կա յում ՄԻ ԵԴ–ն ար ձա նագ րել է նաև, որ 
ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 1–ին կե տով ար ձա նագր ված՝ դա տա վա րա կան 
հնա րա վո րու թյուն նե րի հա վա սա րու թյան սկզ բուն քը են թադ րում է, որ 
պաշտ պա նու թյան կող մը պետք է ու նե նա մե ղադ րան քի կող մի հա մեմատ 
հա վա սար ի րա վունք ներ ա պա ցույց նե րի հա վաք ման գոր ծըն թա ցում: Դա­
տա կան քն նու թյան ըն թաց քում ա պա ցույց նե րի հա վաք ման և ներ կա յաց­
ման ներ պե տա կան օ րենսդ րու թյամբ սահ ման ված կա նոն նե րը չպետք է  
խո չըն դո տեն, որ պես զի պաշտ պա նու թյան կողմն իր վե րը նշ ված ի րա­
վունքն ի րա կա նաց նի ա զա տո րեն (Մա տի ցի նան ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի 
գոր ծով 2014 թ. մար տի 27–ի վճիռը, գան գատ թիվ 58428/10, կետ 187):

 Նույն՝ Մա տի ցի նան ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2014 թ. մար տի 27–ի 
վճ ռում ՄԻ ԵԴ–ը, ա ռար կա յաց նե լով ի ր՝ վե րը նշ ված դիր քո րո շումը, ար­
ձա նագ րել է, որ, օ րի նակ, պաշտ պա նու թյան կող մը պետք է հնա րա վո­
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րու թյուն ներ ու նե նա վի ճար կե լու փոր ձա գի տա կան ա պա ցույց նե րը, այդ 
թվում՝ այլ եզ րա կա ցու թյուն ներ և կար ծիք ներ գոր ծին կցե լով:  Մա մի կոն­
յանն ը նդ դեմ Հա յաս տա նի գոր ծով կա յաց րած ո րոշ ման մեջ ՄԻ ԵԴ–ը 
ար տա հայ տեց իր նա խա դե պային ի րա վուն քով հաս տատ ված կա յուն նա­
խա դե պային դրույ թը առ այն, որ բո լոր ա պա ցույց նե րը, որ պես կա նոն, 
պետք է հե տա զոտ վեն մե ղադ րյա լի մաս նակ ցու թյամբ գոր ծի հրա պա րա­
կային քն նու թյան ըն թաց քում։ Այս պի սով՝ ՄԻ ԵԴ–ը սահ մա նում է ա պա­
ցույց նե րի հե տա զո տու մը հրա պա րա կային դա տա վա րու թան պայ ման­
նե րում ան ցկաց նե լը որ պես կա նոն։ Այ դու հան դերձ, ՄԻ ԵԴ–ը կա նո նից 
սահ մա նում է բա ցա ռու թյուն, հա մա ձայն ո րի՝ նա խաքն նու թյան (այ սինքն՝ 
ոչ հրա պա րա կային դա տա վա րու թյան) պայ ման նե րում ստաց ված տվյա­
լը որ պես ա պա ցույ ց օգ տա գոր ծե լը չի խախ տի ար դար դա տաքն նու թյան 
ի րա վուն քը, ե թե պաշտ պա նա կան կող մին տր վել է պատ շաճ ու հա մար­
ժեք հնա րա վո րու թյուն վի ճար կելու այդ ա պա ցույ ցը այն պա հին, ե րբ դա 
ստաց վել է, կամ էլ հրա պա րա կային դա տա վա րու թյան պայ ման նե րում 
(թիվ 25083/05, 16.03.2010, § 42)։ « Հա մար ժեք» ար տա հայ տու թյու նը 
այս տեղ նշա նա կում է ա պա ցույ ցի վի ճարկ ման այն հնա րա վո րու թյու նը, 
ո րը նա կու նե նար հրա պա րա կային դա տա վա րու թյան պայ մա նում: 

 Փոր ձաքն նու թյան եզ րա կա ցու թյունն ա ռանց պաշտ պա նու թյան կող­
մի մաս նակ ցու թյան ստաց ված լի նե լու հան գա մանքն ի նք նին ՄԻ ԵԿ–ին 
չի հա կա սում՝ պայ մա նով, որ պաշտ պա նու թյան կող մը դա տաքն նու­
թյան ըն թաց քում ու նե նա դա տա վա րա կան հա մա պա տաս խան գոր ծիք­
ներ՝ այդ եզ րա կա ցու թյու նը հե տա զո տե լու և ար դյու նա վե տո րեն վի ճար­
կե լու (կե տեր 169, 175):

 Միև նույն ժա մա նակ, նա խա դե պային ո րոշ ակ տե րում ՄԻ ԵԴ–ը 
կարևո րել է պաշտ պա նի կող մից մե ղադ րյա լին ի րա վա բա նա կան ո րակ­
յալ օգ նու թյուն ցույց տա լու հան գա ման քը, ո րն, ի հար կե, նե րա ռում է 
նաև ա պա ցույց ներ ձեռք բե րե լու ու դրանք  դա տա րա նին ներ կա յաց նե­
լու պաշտ պա նի գոր ծու նե ու թյու նը: 

Այս պես՝ նա խա դե պային ի րա վուն քում  ՄԻ ԵԴ–ը նախ ար ձա նագ րել է,  
որ  պե տու թյան կող մից մե ղադ րյա լին պաշտ պա նով ա պա հո վելն ի նք­
նին չի նշա նա կում, որ տրա մադր վող ի րա վա բա նա կան օգ նու թյու նը 
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ո րա կյալ է: Դրա հետ մեկ տեղ պե տու թյու նը չի կա րող պա տաս խա նա­
տու լի նել պաշտ պա նի կող մից ոչ ո րա կյալ կամ թե րի ի րա վա բա նա­
կան օգ նու թյուն ցույց տա լու հետ ևան քով մե ղադ րյա լի հա մար ա ռա­
ջա ցած ցան կա ցած բա ցա սա կան հետ ևան քի հա մար: Պաշտ պա նի 
վար քա գիծը, ը ստ է ու թյան, պաշտ պա նյա լի և պաշտ պա նի միջև առ կա 
խնդիր է՝ ան կախ նրա նից, թե պաշտ պա նը նշա նակ վել է պե տու թյան 
կող մից, թե վա րույ թին ներգ րավ վել է մե ղադ րյա լի հրա վե րով: Ի րա վա­
սու ազ գային մար մին նե րը ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ կե տի հիմ քով 
պետք է մի ջամ տեն, ե թե մի այն պաշտ պա նի կող մից ար դյու նա վետ ներ­
կա յա ցուց չու թյուն չա պա հո վելն ա կն հայտ է: Այս դեպ քում պե տու թյու նը 
կրում է նշա նակ ված պաշտ պա նին փո խա րի նե լու պո զի տիվ պար տա­
կա նու թյուն կամ, որ պես այ լընտ րանք, պետք է գոր ծող պաշտ պա նին 
իր գոր ծա ռույթ ներն ը ստ պատ շա ճի ի րա կա նաց նե լու հնա րա վո րու թյուն 
ըն ձեռն վի դա տա կան նիս տը հե տաձ գե լու ե ղա նա կով: Սրա հետ մեկ­
տեղ պաշտ պա նի կող մից ա կն հայտ ոչ պատ շաճ ի րա վա բա նա կան օգ­
նու թյուն ցու ցա բե րե լու գնա հատ ման մի աս նա կան չա փա նիշ ձևա վո րե լը 
շատ բարդ է՝ հաշ վի առ նե լով այն, որ նրա կող մից զգա լի ջան քեր չգոր­
ծադ րե լու ա ռան ձին դեպ քը չի կա րող բա վա րար հա մար վել, որ պես զի 
պե տու թյան հա մար ա ռա ջա նա պար տա կա նու թյուն՝ շտ կե լու պաշտ­
պա նի թույլ տված թե րա ցում նե րը նոր պաշտ պան վա րույ թում ներգ րա­
վե լու ե ղա նա կով (Պավ լեն կոն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2010 թ. 
ապ րի լի 1–ի վճիռը, գան գատ թիվ 42371/02, կետ 99, Ար տի կոն ը նդ դեմ 
Ի տա լիայի գոր ծով 1980 թ. մայի սի 13–ի վճիռը, գան գատ թիվ 6694/74, 
կե տեր 99–107, Տրի պո դին ը նդ դեմ Ի տա լի այի գոր ծով 2001 թ. հոկ տեմ­
բե րի 18–ի վճիռը, գան գատ թիվ 40946/98, կե տեր 27–31):

 Դա տաքն նու թյան ըն թաց քում պաշտ պա նի՝ ա պա ցուց ման գոր ծըն­
թա ցին մաս նակ ցե լու դա տա վա րա կան հնա րա վո րու թյու նը նույն պես 
նա խա տես ված է Ք ԴՕ–ի 73–րդ հոդ վա ծով, մաս նա վո րա պես նշ ված 
հոդ վա ծի 1–ին մա սի 13–րդ կե տով, հա մա ձայն ո րի՝ պաշտ պանն ի րա­
վունք ու նի մաս նակ ցելու ա ռա ջին ա տյա նի և վե րաքն նիչ դա տա րան նե­
րի նիս տե րի և գոր ծի նյու թե րի հե տա զոտ մա նը:

 Միև նույն ժա մա նակ հարկ ե նք հա մա րում ը նդ գծել, որ դա տաքն նու­
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թյան ըն թաց քում հա մա պա տաս խան նյու թեր ձեռք բե րե լու և այն դա­
տա րա նին ներ կա յաց նե լու հա տուկ ի րա վունք դա տա վա րա կան օ րեն քի 
73–րդ հոդ վա ծը պաշտ պա նի հա մար չի նա խա տե սում՝ ը ստ եր ևույ թին 
բա վա րար վե լով նույն հոդ վա ծի 1–ին մա սի՝ ար դեն ի սկ վկա յա կոչ ված 
5–րդ կե տով, ո րի հա մա ձայն՝ պաշտ պանն ի րա վունք ու նի քրե ա կան 
գոր ծով ձեռք բե րելու նյու թեր, դրանք ներ կա յաց նելու քրե ա կան գոր ծին 
կցե լու և հե տա զո տե լու հա մար:

 Փաս տո րեն, հի շյալ դրույ թը դա տա վա րա կան օ րեն քը պաշտ պա նի 
հա մար սահ մա նում է որ պես ը նդ հա նուր՝ և՛ նախ նա կան քն նու թյան, և՛ 
դա տա կան քն նու թյան փու լե րի հա մար՝ հա ջոր դիվ հոդ ված նե րում նա­
խա տե սե լով այդ պի սի նյու թե րը դա տա րա նին ներ կա յաց նե լու կար գը: 
Այս պես՝ դա տա վա րա կան օ րեն քի 331–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սից, 336–րդ 
հոդ վա ծի 8–րդ մա սից և 353–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի 2–րդ կե տից 
բխում է, որ պաշտ պանն ի ր՝ հի շյալ ի րա վուն քը կա րող է ի րաց նել կա՛մ 
դա տա կան քն նու թյան նա խա պատ րաս տա կան փու լում, ե րբ դա տա րա­
նը դեռևս չի ան ցել ա պա ցույց նե րի հե տա զոտ մա նը, կա՛մ դա տաքն նու­
թյան ըն թաց քում՝ մե ղադ րյա լի (ամ բաս տա նյա լի) ցուց մունք տա լուց հե­
տո կամ դա տաքն նու թյան ա վար տին, ե րբ հե տա զոտ ված են մինչ այդ 
դա տա րա նին ներ կա յաց ված բո լոր ա պա ցույց նե րը և պաշտ պա նը միջ­
նոր դում է հե տա զո տել նոր ա պա ցույց ներ:

 Դա տա րա նը
Ք ԴՕ–ի 23–րդ հոդ վա ծի հա մա ձայն՝  
«1. Քրե ա կան դա տա վա րու թյունն ի րա կա նաց վում է մր ցակ ցու թյան 

սկզ բուն քի հի ման վրա:
2. Քրե ա կան հե տապն դու մը, պաշտ պա նու թյու նը և գոր ծի լու ծու մը 

տա րան ջատ ված են. դրանք ի րա կա նաց նում են տար բեր մար մին ներ և 
ան ձինք:

3. Դա տա րա նը հան դես չի գա լիս մե ղադ րան քի կամ պաշտ պա նու­
թյան կող մում և ար տա հայ տում է մի այն ի րա վուն քի շա հե րը:

4. Քրե ա կան գոր ծը քն նող դա տա րա նը, պահ պա նե լով օբյեկ տի վու­
թյու նը և ան կողմ նա կա լու թյու նը, մե ղադ րան քի և պաշտ պա նու թյան 
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կող մե րի հա մար ստեղ ծում է գոր ծի հան գա մանք նե րի բազ մա կող մա նի 
և լրիվ հե տա զոտ ման ան հրա ժեշտ պայ ման ներ:

 Դա տա րա նը կաշ կանդ ված չէ կող մե րի կար ծիք նե րով և ի րա վունք 
ունի սե փա կան նա խա ձեռ նու թյամբ ան հրա ժեշտ մի ջոց ներ ձեռ նար­
կելու քրե ա կան գոր ծով ճշ մար տու թյու նը բա ցա հայ տե լու հա մար:

5. Քրե ա կան դա տա վա րու թյա նը մաս նակ ցող կող մե րը քրե ա կան 
դա տա վա րա կան օ րենսդ րու թյամբ օ ժտ ված են ի րենց դիր քո րո շու մը 
պաշտ պա նե լու հա վա սար հնա րա վո րու թյուն նե րով (…)»:

Վ կա յա կոչ ված հոդ վա ծի  4–րդ մա սի 2–րդ պար բե րու թյու նը մաս նա­
վո րեց ված է  ՔԴՕ–ի 331–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մա սում, հա մա ձայն ո րի՝ 
« Դա տա րանն ի րա վունք ու նի սե փա կան նա խա ձեռ նու թյամբ ո րո շում 
կա յաց նելու վկա ներ կան չե լու, փոր ձաքն նու թյուն նշա նա կե լու, այլ ա պա­
ցույց ներ պա հան ջե լու մա սին»: 

Անդ րա դառ նա լով ա պա ցուց ման գոր ծըն թա ցում դա տա րա նի ու նե­
ցած դե րին, մաս նա վո րա պես ՔԴՕ–ի 331–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մա սով 
սահ ման ված ի րա վուն քը ի րաց նե լու ի րա վի ճակ նե րին՝  Սի րակ Սաքա ն­
յա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2011 թ. դեկ տեմ բե րի 22–ի՝ ար դեն ի սկ վկա­
յա կոչ ված թիվ Ե ԷԴ/0058/01/10 ո րոշ մամբ ՎԴ–ն հայտ նել է նա խա դե­
պային դիր քո րո շում այն մա սին, որ  «ար դար դա տաքն նու թյան հիմ­
նա րար ի րա վուն քի ա պա հով ման ան կյու նա քա րը, ի թիվս քրե ա կան 
դա տա վա րու թյան այլ կար ևո րա գույն սկզ բունք նե րի, մր ցակ ցու թյան 
սկզ բունքն է, ո րը կա րող է ե րաշ խա վոր վել ե րեք բա ղադ րա տար րե րի 
միա ժա մա նա կյա պահ պան ման դեպ քում: Դրանք են` 

ա) կող մե րի դա տա վա րա կան ի րա վա հա վա սա րու թյուն` սե փա կան 
դիր քո րո շու մը հիմ նա վո րե լու և մյուս կող մի փաս տարկ նե րը հեր քե լու 
հա մար,

բ) կող մե րի միջև մե ղադ րան քի և պաշտ պա նու թյան գոր ծա ռույթ նե րի 
տա րան ջա տում և դրանց սահ մա նա զա տում գոր ծի լուծ ման գոր ծա ռույ թից,

գ) ան կախ և ան կողմ նա կալ դա տա րա նի առ կա յու թյուն»:
(...)  Գոր ծող քրե ա դա տա վա րա կան օ րենսդ րու թյու նը դա տա կան 

քննու թյան փու լում ա պա ցուց ման գոր ծու նե ու թյան հիմ քում դրել է ոչ թե 
յու րա քան չյուր քրե ա կան գոր ծով օբյեկ տիվ ճշ մար տու թյու նը բա ցա հայ­
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տե լու պար տա դիր պայ մա նը, այլ մր ցակ ցու թյան և կող մե րի ի րա վա հա­
վա սա րու թյան ա պա հով ման պա հան ջը, ո րը հա մար վում է ար դա րա ցի 
դա տա կան ա կտ կա յաց նե լու գլ խա վոր պայ մա նը: Մի ա ժա մա նակ ար ձա­
նագ րում է, որ դա տա րա նը հան դես չի գա լիս մե ղադ րան քի կամ պաշտ­
պա նու թյան կող մում և ար տա հայ տում է մի այն ի րա վուն քի շա հե րը, ի նչ­
պես նաև այն, որ դա տա րա նը կաշ կանդ ված չէ կող մե րի կար ծիք նե րով 
և ի րա վունք ու նի սե փա կան նա խա ձեռ նու թյամբ ան հրա ժեշտ մի ջոց ներ 
ձեռ նար կելու քրե ա կան գոր ծով ճշ մար տու թյու նը բա ցա հայ տե լու հա մար:

Վճ ռա բեկ դա տա րա նը գտ նում է, որ մր ցակ ցու թյու նը և ա պա ցուց ման 
գոր ծըն թա ցում դա տա րա նի ակ տի վու թյու նը չեն հա կա սում մի մյանց, 
սա կայն կար ևոր է հս տակ ո րո շել դա տա կան ակ տի վու թյան սահ ման­
նե րը և նպա տա կը, որ պես զի թույլ չտր վի դա տա րա նին ներ քաշ վե լու մե­
ղադ րան քի կամ պաշտ պա նու թյան կող մին օգ նե լու, մե ղադ րյա լի մեղ քի 
ա պա ցուց ման կամ հերք ման գոր ծին:

Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ ա պա ցուց ման գոր ծու նե­
ու թյան մեջ դա տա րա նի ակ տի վու թյու նը նրա հա մար է, որ պես զի՝ 

ա) ա պա հով վի կող մե րի ի րա կան հա վա սա րու թյու նը և մր ցակ ցու թյու նը,
բ) կանխ վեն ան ձի ի րա վունք նե րի ու օ րի նա կան շա հե րի խախ տում­

նե րը կամ ան հիմն սահ մա նա փա կում նե րը,
գ) դա տա րա նը կա յաց նի հիմ նա վոր ված, օ րի նա կան և ար դա րա ցի 

դա տա կան ա կտ:
 Վե րոն շյա լից հետ ևում է, որ դա տա րա նը չի կրում մե ղադ րան քը 

ա պա ցու ցե լու կամ քրե ա կան հե տապնդ ման մարմ նի թույլ տված թե րա­
ցում նե րը վե րաց նե լու պար տա կա նու թյուն: Ա պա ցուց մա նը մաս նակ ցե լը 
դա տա րա նի ի րա վունքն է, այլ ոչ թե պար տա կա նու թյու նը, ը նդ ո րում՝ 
դա տա րանն ի նքն է ո րո շում նոր ա պա ցույց հա վա քե լու ան հրա ժեշ տու­
թյան հար ցը՝ բնա կա նա բար, նպա տակ չհե տապն դե լով ա ջակ ցե լու մե­
ղադ րան քը ա պա ցու ցե լուն: 

(...) Այս պի սով՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ դա տա­
րա նը պար տա վոր է դա տա կան ճշ մար տու թյու նը պար զե լու նպա տա կով 
կող մե րի հա մար ա պա հո վել հա վա սար պայ ման ներ` մի ա ժա մա նակ բա­
ցա ռե լով ան ձի ի րա վունք նե րի և օ րի նա կան շա հե րի խախ տում նե րը կամ 
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ան հիմն սահ մա նա փա կում նե րը: Այս ա ռու մով դա տա րա նը սե փա կան 
նա խա ձեռ նու թյամբ նոր ա պա ցույց ներ հա վա քե լու իր ի րա վուն քը կա­
րող է ի րաց նել մի այն այն ժա մա նակ, ե րբ դա տաքն նու թյան ըն թաց քում 
հե տա զոտ վել են բո լոր ա պա ցույց նե րը, և կող մե րը նոր ա պա ցույց ներ 
ձեռք բե րե լու միջ նոր դու թյուն ներ չեն ներ կա յաց րել և այն պայ մա նով, որ 
հե տա զոտ ված ա պա ցույց նե րը դա տա րա նին օբյեկ տի վո րեն հնա րա վո­
րու թյուն չեն տա լիս կա յաց նելու հիմ նա վոր ված, պատ ճա ռա բան ված և 
ար դա րա ցի դա տա կան ա կտ»: 

Այս պի սով՝ ամ փո փե լով վե րը նշ վա ծը՝ կա րե լի է ար ձա նագ րել, որ 
դա տա րա նը՝

1. օժտ ված է ա պա ցույց ներ ձեռք բե րե լու ի նք նու րույն լի ա զո րու թյամբ,
2. նշ ված լի ա զո րու թյունն ի րաց նում է այն դեպ քում, ե րբ կող մե րը նոր 

ա պա ցույց ներ ձեռք բե րե լու նա խա ձեռ նու թյամբ հան դես չեն գա լիս, 
3. ա պա ցույց ներ ձեռք բե րե լու լի ա զո րու թյու նն ի րաց նում է բա ցա ռա­

պես այն դեպ քում, ե րբ ար դեն ի սկ ե ղած ա պա ցույց նե րի հա մակ ցու թյու­
նը օբյեկ տի վո րեն դա տա րա նին հնա րա վո րու թյուն չի տա լիս կա յաց նելու 
հիմ նա վոր ված, պատ ճա ռա բան ված և ար դա րա ցի դա տա կան ա կտ:

§ 3.  Դա տա խա զը՝ որ պես ա պա ցուց ման գոր ծըն թա ցի օ րի նա կա­
նու թյան ա պա հով ման ի նք նու րույն սուբյեկտ

 Հիմ նա րար դրույթ

•   Դա տա խա զը նախ նա կան քն նու թյան ըն թաց քում ձեռք բեր ված 
ա պա ցույց նե րը վերջ նա կա նա պես գնա հա տող դա տա վա րա կան 
սուբյեկտն է գոր ծով մինչ դա տա կան վա րույ թում:

Ք ԴՕ–ն դա տա խա զին քնն չա կան գոր ծո ղու թյուն ներ կա տա րե լու, 
հետ ևա բար և ան մի ջա կա նո րեն ա պա ցույց ներ ձեռք բե րե լու լի ա զո րու­
թյուն չի ըն ձե ռում: Նշ վա ծը, սա կայն, դույզն–ի նչ չի կա րող նշա նա կել, որ 
դա տա խա զը չու նի կար ևո րա գույն դե րա կա տա րում ի նչ պես ա պա ցույց­
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ներ ձեռք բե րե լու, այն պես էլ այդ ա պա ցույց նե րը գնա հա տե լու հար ցում: 
Այս պես՝ Ք ԴՕ–ի 53–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի 6–րդ կե տի հա մա ձայն՝ 
« Դա տա խա զը մինչ դա տա կան վա րույ թի ըն թաց քում լի ա զոր ված է հե­
տաքն նու թյան և նա խաքն նու թյան նկատ մամբ ի րա կա նաց նել դա տա­
վա րա կան ղե կա վա րում»:

 Նույն հոդ վա ծի 2–րդ մա սի 6–րդ կե տը սահ մա նում է նա խաքն նու­
թյան և հե տաքն նու թյան նկատ մամբ դա տա վա րա կան ղե կա վա րում 
ի րա կա նաց նե լիս քնն չա կան գոր ծո ղու թյուն ներ կա տա րե լու մա սին հե­
տաքն նու թյան մարմ նին, քն նի չին գրա վոր ցու ցում ներ տա լու  դա տա­
խա զի լի ա զո րու թյու նը, ի սկ 14–րդ կե տը մի այն դա տա խա զի հաս տատ­
մանն է վե րա պա հում նախ նա կան քն նու թյան ար դյունք ներն, այդ թվում՝ 
ա պա ցույց նե րի գնա հատ ման ար դյունք ներն ամ փո փող դա տա վա րա­
կան ակ տի՝ մե ղադ րա կան եզ րա կա ցու թյան հաս տա տու մը:

 Վե րոգ րյա լը նա խան շում է նախ նա կան քն նու թյան ըն թաց քում կա­
տար վող ա պա ցուց ման գոր ծըն թա ցում դա տա խա զի ի նք նու րույն ու 
կար ևոր դե րը հետ ևյալ եր կու ո ւղ ղու թյուն նե րով.

1. Որ պես ա պա ցույց ներ ձեռք բե րե լու գոր ծըն թա ցը նա խա ձեռ նող 
սուբյեկտ, քա նի որ դա տա վա րա կան օ րեն քի 53–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի 
6–րդ կե տի հիմ քով դա տա խա զը լի ա զոր ված է հե տաքն նու թյան մարմ նին 
կամ քն նի չին տա լու ցու ցում՝ ո ւղղ ված ցան կա ցած քնն չա կան գոր ծո ղու­
թյուն կա տա րե լուն, հետ ևա բար և ցան կա ցած ա պա ցույց ձեռք բե րե լուն: 

2. Որ պես հե տաքն նու թյան մարմ նի և քն նի չի ձեռք բե րած ա պա­
ցույց նե րը նախ նա կան քն նու թյան փու լում վերջ նա կա նո րեն գնա հա­
տող սուբյեկտ, քա նի որ դա տա վա րա կան օ րեն քի 53–րդ հոդ վա ծի 
2–րդ մասի 14–րդ կե տի հիմ քով հենց դա տա խազն է լիա զոր ված հաս­
տա տե լու մե ղադ րա կան եզ րա կա ցու թյու նը, հետ ևա բար և գնա հա տե լու՝ 
ա րդյոք ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րը հաս տա տում են գոր ծով է ա կան 
նշա նա կու թյուն ու նե ցող բո լոր հան գա մանք նե րը:

 Հարկ է նշել, որ մե ղադ րա կան եզ րա կա ցու թյու նը հաս տա տե լիս դա­
տա խա զի լուծ մա նը վե րա պահ ված հար ցե րը, այդ թվում՝ ա պա ցույց նե րի 
գնա հատ ման մա սով, ՔԴՕ–ո ւմ ստա ցել են ո ւղ ղա կի ամ րագ րում: Այս­
պես՝ դա տա վա րա կան օ րեն քի 273–րդ հոդ վա ծի հա մա ձայն՝ « Դա տա­
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խազն ու սում նա սի րում է մե ղադ րա կան եզ րա կա ցու թյամբ ստաց ված 
գոր ծը, որ պես զի ստու գի`

1) ա պա ցուց ված է ա րդյոք մե ղադ րյա լին մեղ սագր վող ա րար քը, և 
այն պա րու նա կում է ա րդյոք հան ցա կազմ.

2) հիմ նա վոր ված է ա րդյոք մե ղադ րյա լի մե ղա վո րու թյու նը.
3) մե ղադ րան քի ձևա կերպ ման մեջ ը նդ գրկ ված են ա րդյոք մե­

ղադրյա լի կա տա րած բո լոր հան ցա գոր ծու թյուն նե րը.
4) գոր ծով որ պես մե ղադ րյալ ներգ րավ ված են ա րդյոք հան ցա գոր­

ծու թյա նը մաս նակ ցած բո լոր ան ձինք.
5) կան ա րդյոք քրե ա կան գոր ծով վա րույ թը կար ճե լու կամ քրե ա կան 

հե տապն դու մը դա դա րեց նե լու հան գա մանք ներ.
6) ճիշտ են ո րակ ված մե ղադ րյա լի կա տա րած ա րարք նե րը.
7) ճիշտ է ը նտր ված խա փան ման մի ջո ցը.
8) ձեռ նարկ ված են ա րդյոք մի ջոց ներ` ա պա հո վե լու քա ղա քա ցի ա­

կան հայ ցը, գույ քի հնա րա վոր բռ նագ րա վու մը և դա տա կան ծախ սե րը.
9) բա ցա հայտ ված են ա րդյոք հան ցա գոր ծու թյա նը նպաս տող հան­

գա մանք նե րը, և ձեռ նարկ ված են ա րդյոք մի ջոց ներ դրանք վե րաց նե լու 
ո ւղ ղու թյամբ.

10) կա տար ված է ա րդյոք գոր ծի հան գա մանք նե րի բազ մա կող մա նի, 
լրիվ և օբյեկ տիվ հե տա զո տու թյուն.

11) մե ղադ րա կան եզ րա կա ցու թյու նը բա վա րա րում է ա րդյոք սույն 
օ րենսգր քի 270–րդ և 271–րդ հոդ ված նե րով նա խա տես ված պա հանջ­
նե րը.

12) պահ պան ված են ա րդյոք նա խաքն նու թյան կա տար ման կար գը 
ո րո շող սույն օ րենսգր քի բո լոր մյուս կա նոն նե րը»: 

Ինչ պես կա րե լի է հա մոզ վել, վե րոգ րյա լի հար ցե րից յու րա քան չյու րի 
վե րա բե րյալ կա րե լի է հիմ նա վոր հետ ևու թյան գալ գոր ծով այդ հար­
ցե րից յու րա քան չյու րի կա պակ ցու թյամբ ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րը 
գնա հա տե լուց հե տո մի այն:

Դա տա խա զի՝ որ պես ա պա ցույց նե րի գնա հատ ման վերջ նա կան 
սուբյեկ տի մա սին պատ կե րա ցումն ամ բող ջաց նում է ՔԴՕ–ի 274–րդ հոդ ­
վա ծը, ո րի հա մա ձայն՝  
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«1. Դա տա խա զը մե ղադ րա կան եզ րա կա ցու թյամբ գործը ստա նա լուց 
հե տո` 5 օր վա ըն թաց քում, պար տա վոր է ըն դու նել հետ ևյալ ո րո շում նե­
րից մե կը.

1) հաս տա տել մե ղադ րա կան եզ րա կա ցու թյու նը.
2) իր ո րոշ մամբ մե ղադ րան քի ձևա կեր պու մից հա նել ա ռան ձին կե­

տեր, ո րա կել հան ցա գոր ծու թյունն այն օ րեն քին հա մա պա տաս խան, 
ո րն, ի տար բե րու թյուն մե ղադ րա կան եզ րա կա ցու թյամբ կա տար ված 
ո րա կու մի, նա խա տե սում է նվազ ծանր պա տաս խա նատ վու թյուն, և այդ 
փո փո խու թյուն նե րով հաս տա տել մե ղադ րա կան եզ րա կա ցու թյու նը.

3) իր ցու ցում նե րով գոր ծը վե րա դարձ նել քն նի չին` լրա ցու ցիչ քն նու­
թյուն կա տա րե լու կամ մե ղադ րա կան եզ րա կա ցու թյու նը վե րա կազ մե լու 
հա մար.

4) կա սեց նել քրե ա կան գոր ծով վա րույ թը.
5) կար ճել քրե ա կան գոր ծի վա րույ թը կամ դա դա րեց նել քրե ա կան 

հե տապն դու մը:
2. Մե ղադ րան քը լրաց նե լու կամ այն ա ռա վել ծանր կամ փաս տա­

կան հան գա մանք նե րով նա խորդ ներ կա յաց ված մե ղադ րան քից է ա պես 
տար բեր վող մե ղադ րան քով փո խա րի նե լու հիմ քե րի առ կա յու թյան դեպ­
քում դա տա խա զը պար տա վոր է գոր ծը վե րա դարձ նել քն նի չին` լրա ցու­
ցիչ մե ղադ րանք ա ռա ջադ րե լու կամ մե ղադ րան քը փո խե լու հա մար»: 

Ինչ պես հետ ևում է վկա յա կոչ ված հոդ վա ծից, դա տա խա զը, գնա­
հա տե լով գոր ծով հա վաք ված ա պա ցույց նե րը և հա մա րե լով, որ դրանք 
բա վա րար չեն վե րը նշ ված հար ցե րից յու րա քան չյու րի կա պակ ցու թյամբ 
հիմ նա վոր հետ ևու թյուն նե րի գա լու հա մար, կա րող է, ի սկ մե ղադ րան քը 
լրաց նե լու կամ այն ա ռա վել ծանր կամ փաս տա կան հան գա մանք նե րով 
նա խորդ ներ կա յաց ված մե ղադ րան քից է ա պես տար բեր վող մե ղադ րան­
քով փո խա րի նե լու հիմ քե րի առ կա յու թյան դեպ քում պար տա վոր է գոր ծը 
վե րա դարձ նել լրա ցու ցիչ քն նու թյան՝ այդ կերպ փաս տո րեն ձևա վո րե լով 
ա պա ցուց ման լրա ցու ցիչ ա ռար կա կամ փաս տե լով, որ քննի չի կող մից 
գոր ծով ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րը գնա հատ վել են թե րի:

 Բա ցի այդ՝ հա մա րե լով, որ ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րը բա վա րար 
չեն ներ քո շա րադ րյալ հետ ևու թյուն նե րին գա լու հա մար, դա տա խա զը, 
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չհա մա ձայ նե լով քն նի չի կող մից կազմ ված մե ղադ րա կան եզ րա կա ցու­
թյու նում առ կա դիր քո րոշ ման հետ, կա րող է հա մա րել, որ ա պա ցուց­
ված չէ մե ղադ րյա լին մեղ սագր վող ա րար քը կամ այդ ա րար քը հան ցա­
կազմ չի պա րու նա կում կամ մե ղադ րյա լի մե ղա վո րու թյունն ա պա ցուց­
ված չէ՝ նշ ված հիմ նա վո րում նե րով դա դա րեց նե լով ան ձի նկատ մամբ 
քրե ա կան հե տապն դու մը և/ կամ կար ճե լով գոր ծով վա րույ թը ու այդ 
կերպ բա ցա ռե լով վա րույ թի շա րու նակ վե լը:

 Փաս տո րեն նշ վա ծից հետ ևում է, որ նախ նա կան քն նու թյան ար դ­
յունք նե րը գնա հա տող վերջ նա կան դա տա վա րա կան սուբյեկ տը հենց 
դա տա խազն է, և որ ևէ ա պա ցույց չի կա րող մե ղադ րան քի կամ որ ևէ 
հան գա մանք հաս տատ ված հա մա րե լու հիմ քում դր վել, ե թե դա տա­
խազը ա պա ցույ ցի թույ լատ րե լի ու թյան, վե րա բե րե լի ու թյան, ար ժա նա­
հա վա տու թյան ու բա վա րա րու թյան մա սին ու նի քն նի չի հետ ևու թյա նը 
հա կա ռակ դիր քո րո շում: 

Ինչ վե րա բե րում է դա տաքն նու թյան փու լում դա տա խա զի՝ ա պա ցուց­
ման գոր ծըն թաց քում ու նե ցած դե րա կա տա րու թյանն, ա պա հարկ է նշել, 
որ նշ ված փու լում դա տա խա զը ու նի նույ նա բո վան դակ լի ա զո րու թյուն­
ներ, ի նչ պաշտ պա նու թյան կող մը, ին չը հա մա հունչ է ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ 
հոդ վա ծով սահ ման ված՝ կող մե րի մր ցակ ցու թյան ի րա վուն քը և ը նդ հան­
րա պես ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վունքն ա պա հո վե լու կոն վեն ցիոն 
պա հան ջին՝ նկա տի ու նե նա լով բո լոր ա պա ցույց նե րը մե ղադրան քի 
կող մի հետ հա վա սար պայ ման նե րում ձեռք բեր վե լու, մե ղադ րյա լի ներ­
կա յու թյամբ, հրա պա րա կային դա տաքն նու թյան ըն թաց քում ներ կա յաց­
վե լու և հե տա զոտ վե լու ան հրա ժեշ տու թյան մա սին ՄԻ ԵԴ–ի նա խա դե­
պային ի րա վուն քը (Մի րի լաշ վի լին ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2008 թ. 
դեկ տեմ բե րի 11–ի վճիռը, գան գատ թիվ 6293/04, կե տեր 162, 225, 
Շատ չաշ վի լին ը նդ դեմ Գեր մա նի այի գոր ծով 2015 թ. դեկ տեմ բե րի 15–ի 
վճիռը, գան գատ թիվ 9154/10, կետ 103):

 Միև նույն ժա մա նակ հարկ ե նք հա մա րում ը նդ գծել, որ, ի տար բե­
րու թյուն պաշտ պա նու թյան կող մի, դա տա խա զի՝ դա տաքն նու թյան ըն­
թաց քում դա տա րա նին ա պա ցույց ներ ներ կա յաց նե լու լի ա զո րու թյու նը 
հա տուկ նա խա տես ված է ՔԴՕ–ով: Այս պես՝ դա տա վա րա կան օ րեն քի 
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54–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի 4–րդ կե տի հա մա ձայն՝ «Ք րե ա կան գոր ծը 
դա տա րա նի կող մից քն նե լիս մե ղադ րո ղը լի ա զոր ված է ներ կա յաց նել 
ա պա ցույց ներ, հե տաքն նու թյան մարմ նին նրա հա մար պար տա դիր 
հանձ նա րա րու թյուն ներ տալ՝ ա պա հո վե լու դա տա րա նին ա պա ցույց ներ 
ներ կա յաց նե լը»:

 Փաս տո րեն դա տա վա րա կան օ րեն քը ոչ մի այն հա տուկ ը նդ գծում է 
դա տա խա զի հի շյալ լի ա զո րու թյու նը, այլ նաև շեշ տում, որ դա տա խազը 
դա տա րա նին է ներ կա յաց նում ա պա ցույց ներ՝ ի տար բե րու թյուն 73–րդ  
հոդ վա ծի 1–ին մա սի 5–րդ կե տի, ո րի հա մա ձայն՝ պաշտ պա նը քրե ա­
կան գոր ծին կցե լու հա մար դա տա րա նին է ներ կա յաց նում ոչ թե ա պա­
ցույց ներ, այլ նյու թեր: 

Այ սինքն՝ ե թե դա տա խա զը կա րող է դա տա րա նին մի ան գա մից ա պա­
ցույց ներ ներ կա յաց նել և վեր ջի նիս հա մար մի ան գա մից ա ռա ջաց նել 
պար տա կա նու թյուն՝ գնա հա տե լու նշ ված ա պա ցույ ցը, ա պա պաշտ պա­
նի կող մից նյու թեր ներ կա յաց նե լու դեպ քում դա տա րա նը նախ պետք է 
այդ նյու թե ը ճա նա չի որ պես ա պա ցույց, ո րից հե տո մի այն ան դրա դառ­
նա դրա գնա հատ մա նը: 
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§ 4.  Վկայի, մե ղադ րյա լի ցուց մունք նե րը և այլ փաս տա թուղ թ՝ 
ՄԻԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի հա մա տեքս տում

 Հիմ նա րար դրույթ ներ

•   ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մասի «դ» կե տի ի մաս տով «վ կա» 
եզ րույ թը հա վա սա րա պես վե րա բե րում է  նաև տու ժո ղին, փոր ձա­
գե տին և դա տա րա նում ցուց մունք տվող այլ ան ձանց:

•   ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մասի «դ» կե տը մե ղադ րյա լին չի ըն­
ձե ռում հնա րա վո րու թյուն՝ դա տա րա նում ան սահ մա նա փակ թվով 
վկա նե րին հար ցաքն նե լու:

•   ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մասի «դ» կե տի ի մաս տով պար տա­
դիր է հա մար վում, որ պես զի պաշտ պա նու թյան կող մը հնա րա վո­
րու թյուն ու նե նա կա՛մ նախ նա կան քն նու թյան ըն թաց քում, կա՛մ 
ա վե լի ո ւշ՝ դա տա կան քն նու թյան ըն թաց քում, հար ցաքն նե լու (հա­
կընդ դեմ հարց ման են թար կե լու) մե ղադ րող կող մի այն վկային, ո րի  
ցուց մուն քը մի ակ ա պա ցույցն է՝ ըն կած մե ղադ րան քի հիմ քում կամ 
վճ ռո րոշ չա փով օգ տա գործ վում է մե ղադ րան քի հիմ նա վոր ման 
նպա տա կով: 

•  Ա ռան ցա քային վկային հար ցաքն նե լու ի րա վուն քը վե րա բե րում է 
ի նչ պես ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րա նում գոր ծի քն նու թյա նը, այն­
պես էլ դա տա կան ակ տի բո ղո քարկ ման փու լե րին:

•   ՄԻ ԵԴ–ի նա խա դե պային ի րա վուն քը չի բա ցա ռում նաև վկա նե րի՝ 
մինչ դա տա կան վա րույ թում տված ցուց մուն քի հրա պա րա կու մը դա­
տաքն նու թյան ըն թաց քում:

•   ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մասի «դ» կե տը պա հան ջում է հա­
վա սա րակշ ռել վկայի հար ցաքն նու թյան ա նա նու նու թյան ա ռու մով 
պաշտ պա նու թյան կող մի շա հը և կոնկ րետ ան ձի պաշտ պա նու­
թյունն ա պա հո վե լու հան րային շա հը:

•  Վ կայի՝ դա տա րա նում հար ցաքն նու թյան վե րա բե րյալ ՄԻ ԵԴ–ի նա­
խա դե պային ո րոշ դիր քո րո շում ներ վե րա բե րե լի են փոր ձա գի տա­
կան ա պա ցույց նե րը հե տա զո տե լիս և կա րող են կի րառ վել հա մա­
պա տաս խան հար մա րե ցում նե րով:
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•  Վ կայի կող մից  սուտ ցուց մունք տա լու հան ցա կազ մի առ կա յու թյան 
կամ բա ցա կա յու թյան մա սին հետ ևու թյան հնա րա վոր կլի նի հան գել 
մի այն հա մա պա տաս խան դա տա կան ակ տը կա յաց նե լուց հե տո:

•   Մե ղադ րյալն ու նի լռե լու և իր դեմ ցուց մունք չտա լու ի րա վունք ցան­
կա ցած ծան րու թյան աս տի ճա նի հան ցա գոր ծու թյուն նե րի գոր ծե րով:

•   Խոշ տան գում նե րի մի ջո ցով ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րը որ ևէ 
պա րա գա յում ըն դու նե լի լի նել չեն կա րող, նույ նիսկ, ե րբ դրանք չեն 
հան դի սա նում մե ղադ րյա լի դեմ ո ւղղ ված ա ռանց քային կամ վճ ռո­
րոշ ա պա ցույց:

•   ՄԻ ԵԿ–ի 3–րդ հոդ վա ծի խախտ ման բա ցար ձակ ար գել քը ՄԻ ԵԴ–ը 
վե րա բե րե լի է հա մա րում նաև քրե ա կան դա տա վա րու թյան մյուս 
մաս նա կից նե րի մա սով:

•   ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծով սահ ման ված ե րաշ խիք նե րից, այդ թվում՝ 
պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քից մե ղադ րյա լի հրա ժա րու մը չպետք է 
հա կա սի հան րային շա հին, պետք է հաս տատ վի հս տակ կեր պով 
և պետք է ի րա կա նաց վի հրա ժար վե լու կար ևո րու թյա նը հա մա պա­
տաս խա նող նվա զա գույն ե րաշ խիք նե րի առ կա յու թյան դեպ քում:

•   Սուտ մատ նու թյան հան ցա կազ մի սուբյեկտ կա րող է հան դի սա նալ 
նշ ված պա հանջ նե րին բա վա րա րող ցան կա ցած ան ձ` ան կախ իր 
դա տա վա րա կան կար գա վի ճա կից:

•  «Այլ փաս տա թուղթ» ա պա ցույ ցի տե սա կը նե րա ռում է տե ղե կու թյան 
(ին ֆոր մա ցի այի) նյու թա կան կրող նե րի բո լոր տե սակ նե րը, ե թե այն 
նշա նա կու թյուն ու նի ա պա ցուց ման են թա կա հան գա մանք նե րը 
պար զե լու հա մար:

Վ կայի ցուց մուն քը

Ք ԴՕ–ի 23–րդ հոդ վա ծի 5–րդ մա սի հա մա ձայն՝ «ք րե ա կան դա տա­
վա րու թյա նը  մաս նակ ցող  կող մե րը ք րե ա կան  դա տա վա րա կա ն օ րենս­
դրու թյամ բ օժտ վա ծ ե ն ի րենց  դիր քո րո շու մը  պաշտ պա նե լու  հա վա սար 
հ նա րա վո րու թյուն նե րով: Դա տա րա նը  դա տավ ճի ռը  հիմ նա վո րու մ է  մի­
այ ն այ ն ա պա ցույց նե րով, ո րոնց  հե տա զոտ մա ն ըն թաց քում  կող մե րից 
յու րա քան չյու րի  հա մա ր ա պա հով վե լ են  հա վա սար  պայ ման ներ»: 
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Ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վուն քի բաղ կա ցու ցի չը կազ մող՝ 
մրցակ  ցու թյան ի րա վուն քի այս դրս ևո րու մը է ա կան նշա նա կու թյուն է 
ձեռք բե րում վկայի հար ցաքն նու թյան հա մա տեքս տում:

 Հա կընդ դեմ հարց ման ի րա վունք
 Նախ՝ կար ևոր է նկա տի ո ւե նալ, որ «վ կա» եզ րույ թը Կոն վեն ցի այի 

6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մասի «դ» կե տում լի ո վին ի նք նա վար ի մաստ ունի 
և չի վե րա բե րում մի այն գոր ծով վե րա բե րե լի տե ղե կու թյուն ներ ու նե­
ցող անձանց:  ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մասի «դ» կե տի ի մաս տով 
«վկա» եզ րույ թը հա վա սա րա պես վե րա բե րում է  նաև տու ժո ղին, փոր­
ձա գե տին և դա տա րա նում ցուց մունք տվող այլ ան ձանց (Մի րի լաշ վի լին 
ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2008 թ. դեկ տեմ բե րի 11–ի վճիռը, գան­
գատ թիվ 6293/04, կետ 158): 

Ըստ այդմ՝ պաշտ պա նու թյան կող մի՝ իր վկա նե րին մե ղադ րանքի 
կող մի հա մե մատ նույն պայ ման նե րում հար ցաքն նե լու ի րա վուն քը 
պետք է մեկ նա բան վի լայ նո րեն և վե րա բե րի պաշտ պա նու թյան կող մի 
ներ կա յաց րած այլ ա պա ցույց նե րի, այդ թվում՝ նյու թա կան ա պա ցույց­
նե րի, փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու թյուն նե րի հե տա զոտ ման ի րա վուն քին:

 Կա րե լի է պն դել, որ ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մասի «դ» կե տը 
բաղ կա ցած է ե րեք տար րե րից.

 ա. Մե ղադ րող կող մի ներ կա յաց րած վկա նե րին հար ցաքն նե լու (կամ 
մե ղադ րան քի հիմ նա վոր ման նպա տա կով մե ղադ րող կող մի ներ կա յաց­
րած այլ ա պա ցույց նե րը վի ճար կե լու) ի րա վունք (Շատ չաշ վի լին ը նդդեմ 
Գեր մա նի այի գոր ծով 2015 թ. դեկ տեմ բե րի 15–ի վճիռը, գան գատ 
թիվ 9154/10, կետ 105),

 բ. Ո րո շա կի հան գա մանք նե րում իր ը նտ րու թյամբ դա տա րա նում 
ցուց մունք տա լու նպա տա կով վկա ներ (պաշտ պա նու թյան կող մի վկա­
ներ) հրա վի րե լու ի րա վունք (Մի րի լաշ վի լին ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր­
ծով 2008 թ. դեկ տեմ բե րի 11–ի վճիռը, գան գատ թիվ 6293/04, կետ 227),

գ. Մե ղադ րող կող մի վկա նե րին նույն պայ ման նե րում հար ցաքն նե լու 
ի րա վունք, ի նչ պես պաշտ պա նու թյան կող մի վկա նե րի պա րա գա յում է 
(Խո դոր կովս կին և Լե բեդևն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով վճիռը, գան­
գատ ներ թիվ 11082/06 և 13772/05, կետ 728):



57

 Վե րը նշ ված ի րա վունք նե րի խախտ ման հար ցը քն նե լիս ՄԻ ԵԴ–ը 
հաշ վի է առ նում այդ ի րա վունք նե րի ա պա հով ման գոր ծըն թա ցում պաշտ­
պա նու թյան կող մի ա ռջև ծա ռա ցած տա րա տե սակ խո չըն դոտ նե րի հան­
րա գու մա րը՝ ո րո շե լու, թե որ քա նով է այն ազ դել ո ղջ դա տաքննու թյան 
ար դա րա ցի ու թյան վրա:

Բ նա կան է, որ այս հա մա տեքս տում ա ռա ջին են թադ րյալ խախտ ման 
մա սին կա րող է վկայել հատ կա պես ամ բաս տա նյա լի՝ մե ղադ րող կող մի 
վկային ան ձամբ կամ պաշտ պա նի մի ջո ցով դա տա րա նում հար ցաքն նե­
լու հնա րա վո րու թյուն չու նե նա լը:

 Նույ նիսկ այն դեպ քե րում, ե րբ պաշտ պա նու թյան կող մը մինչ դա­
տա կան վա րույ թում ու նե ցել է վկա նե րին կամ փոր ձա գետ նե րին հար­
ցա  քննե լու հնա րա վո րու թյուն, այն չի կա րող փո խա րի նել վեր ջին նե րիս 
հար ցաքն նու թյա նը դա տա րա նում դա տա վո րի ներ կա յու թյամբ: 

Ար դար դա տաքն նու թյան կար ևոր ե րաշ խիք է մե ղադ րյա լի և վկայի 
ա ռե րե սու մը դա տա վո րի ներ կա յու թյամբ, որ պես զի դա տա վորն անձամբ 
լսի վկային, հետ ևի նրա վար քագ ծին և գա հա մա պա տաս խան հետ ևու­
թյան նրա ցուց մուն քի ար ժա նա հա վա տու թյան վե րա բե րյալ (Մա տի ցի­
նան ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2014 թ. մար տի 27–ի վճիռը, գան­
գատ թիվ 58428/10, կետ 153):

 Միև նույն ժա մա նակ ՄԻ ԵԴ–ը նշում է, որ ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծը մե­
ղադ րյա լին չի ըն ձե ռում հնա րա վո րու թյուն՝ դա տա րա նում ան սահ մա նա­
փակ թվով վկա նե րին հար ցաքն նե լու (Գա նին ը նդ դեմ Իս պա նի այի գոր­
ծով 2013 թ. փետր վա րի 19–ի վճիռը, գան գատ թիվ 61800/08, կետ 37):

 ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մասի ի մաս տով պար տա դիր է հա­
մար վում, որ  պաշտ պա նու թյան կող մը հնա րա վո րու թյուն ու նե նա դա­
տա րա նում հար ցաքն նե լու (հա կընդ դեմ հարց ման են թար կե լու) մե­
ղադրող կող մի այն վկային, ո րի  ցուց մուն քը մի ակ ա պա ցույցն է՝ ըն կած 
մե ղադ րան քի հիմ քում կամ վճ ռո րոշ չա փով օգ տա գործ վում է մե ղադ­
րան քի հիմ նա վոր ման նպա տա կով (Վան Մե հե լե նը և մյուս ներն ը նդ­
դեմ Նիդեր լանդ նե րի գոր ծով 1997 թ. ապ րի լի 23–ի վճիռը, գան գատ ներ 
թիվ 21363/93, 21364/93, 21427/93, 22056/93, կետ 55): 

Ըստ այդմ՝ ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ  հոդ վա ծի խախ տում չի հա մար վի այն 
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ի րա վի ճա կը, ե րբ մր ցակ ցային դա տա վա րու թյան ժա մա նակ չի հար­
ցաքնն վել այն վկան, ո րն ա ռանց քային վկա չէ, այ սինքն՝ դա տավճ ռում 
առ կա հետ ևու թյուն նե րը բա ցա ռա պես կամ վճ ռո րոշ չա փով այդ վկայի 
ցուց մունք նե րի հի ման վրա չէ, որ հաս տատ ված են:

« Մի ակ ա պա ցույց» ա սե լով՝ պետք է հաս կա նալ մե ղադ րյա լի դեմ 
միակ ա պա ցույ ցը:

«Վճ ռո րոշ ա պա ցույց» հաս կա ցու թյու նը պետք է մեկ նա բան վի նեղ 
ի մաս տով՝ որ պես այն պի սի նշա նա կու թյան կամ կար ևո րու թյան տվյալ, 
ո րը գոր ծի ել քի հա մար ու նի ո րո շիչ նշա նա կու թյուն2: 

Այն դեպ քում, ե րբ վկայի ցուց մուն քը հաս տատ ված է նաև այլ ա պա­
ցույ ցով, ո րո շե լու հա մար, թե ա րդյոք այդ ցուց մուն քը վճ ռո րոշ է, պետք է 
գնա հա տել այդ ցուց մուն քը հաս տա տող ա պա ցույ ցի ու ժը: Որ քան վեր­
ջինս մեծ է, այն քան վկայի ցուց մուն քը չի կա րող գնա հատ վել ի բրև 
վճռո րոշ: 

Այդ պի սի հաս տա տող ա պա ցույց ներ, օ րի նակ, հան դի սա նում են 
մինչ դա տա կան քն նու թյան ըն թաց քում վկայի հար ցաքն նու թյան տեսա­
ձայ նագ րու թյու նը, դեպ քից ան մի ջա պես հե տո վկայի հետ ա ռնչ ված 
ան ձանց ցուց մունք նե րը, դա տաբժշ կա կան փոր ձաքն նու թյան եզ րա կա­
ցու թյու նը, բա ցա կայող վկայի և մեկ այլ վկայի՝ դեպ քի հան գա մանք­
նե րի վե րա բե րյալ տված ցուց մունք նե րի նմա նու թյու նը, վեր ջի նիս հետ 
մե ղադ րյա լի ա ռե րես հար ցաքն նու թյան ար ձա նագ րու թյու նը, բա ցա­
կայող վկային գրա վոր հար ցեր ո ւղ ղե լու հնա րա վո րու թյան ըն ձե ռու մը 
պաշտ պա նու թյան կող մին (Ալ Քա վա յան և Թա հե րին ը նդ դեմ Մի ա ցյալ 
Թա գա վո րու թյան գոր ծով 2011 թ. դեկ տեմ բե րի 15–ի վճիռը, գան գատ­
ներ թիվ 26766/05–ի և 22228/06, կե տեր 131, 156, Շատ չաշ վի լին ը նդ­
դեմ Գեր մա նի այի գոր ծով 2015 թ. դեկ տեմ բե րի 15–ի վճիռը, գան գատ 
թիվ 9154/10, կե տեր 127–128):

Վ կան կա րող է ա ռանց քային հա մար վել նաև այն դեպ քում, ե րբ 
նրա ցուց մուն քը կա րող է ըն դա մե նը հաս տա տել կամ հեր քել դի մո ղի 
կող մից վկա յա կոչ վող, ի պաշտ պա նու թյուն ի րեն բեր ված հան գա ման­

2  «Միակ» կամ «վճռորոշ» ապացույց հասկացություններին անդրադարձել ենք նաև 2–րդ 
բաժնի 2–րդ պարագրաֆում: 
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քը, օ րի նակ՝ իր դեմ սադ րանք գոր ծադր ված լի նե լը (Ռա մա նաուս կասն 
ը նդ դեմ Լիտ վայի գոր ծով 2008 թ. փետր վա րի 5–ի վճիռը, գան գատ 
թիվ 74420/01, կե տեր 69–74):

Վ կայի ցուց մուն քի՝ ա ռանց քային լի նել–չ լի նե լու գնա հա տու մը կա րող է 
ար վել մե ղադ րա կան եզ րա կա ցու թյան կամ հե տա գա յում մե ղադ րա կան 
դա տավճ ռի կա ռուց ված քում կոնկ րետ վկայի ցուց մուն քի կարևո րու թյան 
վեր լու ծու թյան հի ման վրա (Բի րու տի սը և մյուս ներն ը նդ դեմ Լիտ վայի 
գոր ծով 2002 թ. հու նի սի 28–ի վճիռը, գան գատ ներ թիվ 47698/99 և 
48115/99, կե տեր 28–35): Այս հար ցը քն նար կե լիս Մար դու ի րա վունք նե­
րի եվ րո պա կան դա տա րա նը ո րոշ դեպ քե րում կա րող է վեր լու ծել նաև 
մե ղադ րյա լի դեմ օգ տա գործ ված այլ ա պա ցույց նե րի ո րակն ու ար ժա­
նա հա վա տու թյու նը: Այս պես, թեև նա խա դե պայի ի րա վուն քը կտ րա­
կա նա պես չի բա ցա ռում ու րի շի խոս քե րի վրա հիմն վող ցուց մունք նե րի 
օգ տա գոր ծու մը, դրանք չեն կա րող հիմք ծա ռայել այն ի րա վի ճա կում, 
ե րբ ը նդ հան րա պես չի հար ցաքնն վել ան մի ջա կան ա կա նա տե սը: Նույն 
տրա մա բա նու թյունն է կի րա ռե լի գոր ծով մյուս ամ բաս տա նյալ նե րի խոս­
տո վա նա կան ցուց մունք նե րի մա սով, ո րոնք չեն կա րող հիմք հա մար­
վել այն ամ բաս տա նյա լի նկատ մամբ մե ղադ րա կան դա տավճ ռի կա­
յաց ման հա մար, ով իր մեղ քը չի խոս տո վա նել (Վ լա դի միր Ռո մա նովն 
ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի  գոր ծով 2008 թ. հու լի սի 24–ի վճիռը, գան գատ 
թիվ 41461/02, կե տեր 97–106): 

Հարկ է նշել նաև, որ ա ռան ցա քային վկային հար ցաքն նե լու ի րա­
վուն քը վե րա բե րում է ի նչ պես ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րա նում գոր ծի 
քն նու թյա նը, այն պես էլ դա տա կան ակ տի բո ղո քարկ ման փու լե րին, այն­
քա նով, որ քա նով որ ա պա հով վում է գոր ծի փաս տա կան  հան գա մանք­
նե րի հե տա զո տու մը դա տա կան հա մա կար գի ե րկ րորդ մա կար դա կում 
(Գար սի ա Հեր նան դեսն ը նդ դեմ Իս պա նի այի գոր ծով 2010 թ. նոյեմ բե­
րի 16–ի վճիռը, գան գատ թիվ 15256/07, կե տեր 26–36): 

Անհ րա ժեշտ ե նք հա մա րում նշել նաև, որ դա տաքն նու թյան ո րո շա կի 
պա հին վկա նե րի չներ կա յա նա լը ա մե նայն հա վա նա կա նու թյամբ Դա­
տա րա նի կող մից չի գնա հատ վի ի բրև ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մասի 
«դ» կե տի խախ տում այն դեպ քում, ե րբ  կոնկ րետ վկան քրե ա կան դա­
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տա վա րու թյան ա վե լի վաղ փու լում հար ցաքնն վել է պաշտ պա նու թյան 
կող մի ներ կա յու թյամբ, օ րի նակ՝ մինչ դա տա կան քն նու թյան փու լում 
կա տար վել է ա ռե րե սում տվյալ վկայի և մե ղադ րյա լի միջև (Մի րի լաշ­
վի լին ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2008 թ. դեկ տեմ բե րի 11–ի վճիռը, 
գան գատ թիվ 6293/04, կետ 214): Սա կայն ա մեն դեպ քում պետք է նկա­
տի ու նե նալ, որ մե ղադ րող կող մի վկա նե րի ցուց մունք նե րի վի ճար կումը 
պաշտ պա նու թյան կող մից  վեր ջի նիս ի րա վունք նե րի ամ բող ջա կան 
ե րաշ խա վոր ման ի մաս տով բա վա րար կ լի նի մի այն այն դեպ քում, ե րբ 
այդ պի սի վի ճար կու մը զու գորդ ված է ե ղել  դա տա վա րա կան ի րա կան 
ե րաշ խիք նե րով (Մի րի լաշ վի լին ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2008 թ. 
դեկ տեմ բե րի 11–ի վճիռը, գան գատ թիվ 6293/04, կետ 217): 

ՄԻ ԵԴ–ի նա խա դե պային ի րա վուն քը չի բա ցա ռում նաև վկա նե րի՝ 
մինչ դա տա կան վա րույ թում տված ցուց մուն քի հրա պա րա կու մը դա­
տաքն նու թյան ըն թաց քում, ա վե լին, թույ լատ րե լի են հա մար վում այն 
դեպ քե րը, ե րբ մե ղադ րա կան դա տավ ճի ռը հիմն վում է նաև հրա պա­
րակ ված ցուց մունք նե րի վրա: Սա կայն այս հան գա ման քի թույ լատ րե լի­
ու թյան չա փա նի շը դար ձյալ նույնն է, այն է՝ պաշտ պա նու թյան կող մը 
պետք է ու նե նա բա վա րար դա տա վա րա կան հնա րա վո րու թյուն ներ՝ վի­
ճար կե լու վկայի՝ նա խաքն նու թյան ըն թաց քում տված ցուց մուն քը:

 Դա տա րա նում չհար ցաքնն ված վկայի ցուց մուն քը որ պես ա պա ցույց 
օգ տա գոր ծե լու հա մար հաշ վի են ա ռն վում հետ ևյալ չա փա նիշ նե րը.

ա. Ա րդյոք վկան դա տա րան չի ներ կա յա ցել հար գե լի պատ ճա ռով:
բ. Ա րդյոք վկայի ցուց մուն քը հան դի սա ցել է մի ա կը կամ վճ ռո րո շը 

մե ղադ րյա լին դա տա պար տե լու հա մար:
գ. Ա րդյոք կան բա վա րար դա տա վա րա կան ե րաշ խիք ներ չհար­

ցաքնն ված վկայի ցուց մուն քը որ պես ա պա ցույց գնա հա տե լիս պաշտ­
պա նու թյան կող մի ի րա վունք ներն ա պա հո վե լու հա մար:

Վ կայի՝ դա տա րան չներ կա յա նա լը հար գե լի հա մա րե լու հա մար դա­
տա րա նը պետք է տի րա պե տի բա վա րար փաս տա կան և ի րա վա բա նա­
կան տվյալ նե րի: Այդ հար գե լի պատ ճառ նե րի մա սին կա րող են վկայել, 
օ րի նակ, վկայի մա հը, վա խը, վա տա ռողջ վի ճա կը: 

Այն դեպ քում, ե րբ վկան չի ներ կա յա նում այլ տե ղում գտն վե լու պատ­
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ճա ռով, դա տա րա նը պետք է ող ջա միտ մի ջոց ներ ձեռ նար կի վկայի ներ­
կա յա նա լու հա մար, քան զի բա ցա կա յու թյան փաստն, ի նք նին, չի նշա­
նա կում ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի պահ պա նում: Այդ պի սի ող ջա միտ մի­
ջոց ներ, օ րի նակ, կա րող են հան դի սա նալ ներ քին գոր ծե րի մար մին նե րի 
մի ջո ցով, մի ջազ գային ի րա վա կան օգ նու թյան շր ջա նակ նե րում վկային 
փնտ րե լը (Ալ Քա վա յան և Թա հե րին ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան  
գոր ծով 2011 թ. դեկ տեմ բե րի 15–ի վճիռը, գան գատ ներ թիվ 26766/05–ի 
և 22228/06, կե տեր 118, 119–125, 126–147, Շատ չաշ վի լին ը նդ դեմ Գեր­
մա նի այի գոր ծով 2015 թ. դեկ տեմ բե րի 15–ի վճիռը, գան գատ 9154/10, 
կետ 121):  Գաբ րի ե լյան ը նդ դեմ Հա յաս տա նի գոր ծում (թիվ 8088/05, 
10/07/2012) ՄԻ ԵԴ–ը խախ տում ար ձա նագ րեց այն հիմ քով, որ Քրե­
ա կան վե րաքն նիչ դա տա րա նը բա վա րար ջան քեր չէր գոր ծադ րել եր­
կու ա ռանց քային վկա նե րին հայտ նա բե րե լու և նրանց ներ կա յու թյու նը 
դա տա րա նում ա պա հո վե լու նպա տա կով։ Թեև, ը ստ ՄԻ ԵԴ–ի, դա տա­
րա նը դի մել էր ոս տի կա նու թյա նը եր կու վկա նե րին հայտ նա բե րե լու և 
բեր ման են թար կե լու հա մար, ի նչ պես նաև բա նա վոր հար ցում էր ա րել 
վկա նե րի բնա կու թյան վայ րի հա մայն քի ղե կա վա րին նրանց գտն վե լու 
վայ րի մա սին, ՄԻ ԵԴ–ը այդ գոր ծո ղու թուն նե րը բա վա րար չհա մա րեց, 
քա նի որ փաս տե րը ցույց է ին տա լիս, որ դա տա րա նը այ նու հետև հա­
վե լյալ ջան քեր չէր գոր ծադ րել պար զե լու հա մար, թե ոս տի կա նու թյու նը 
ի նչ մի ջոց ներ էր կի րա ռել վկա նե րին հայտ նա բե րե լու ո ւղ ղու թյամբ, թե 
ա րդյոք ան հրա ժեշտ էր դի մել մի ջազ գային ի րա վա կան օգ նու թյան ըն­
թա ցա կար գե րին, ա րդյոք վկա նե րը ի րա պես բա ցա կա յում է ին Հա յաս­
տա նից, թե  պար զա պես խու սա փում է ին ներ կա յա նալ դա տա րան։ Դա­
տա րա նը նկա տեց, որ նման հա վե լյալ հար ցում ներ կա տա րե լու հա մար 
վե րաքն նիչ դա տա րա նը ժա մա նակ չէր տրա մադ րել, և ոչ էլ ի րա վա սու 
մար մին նե րին հա մա պա տաս խան հրա հանգ ներ է ին տվել, այլ դրա փո­
խա րեն դա տա րա նը բա վա րար վել էր հա ջորդ դա տա կան նիս տում վկա­
նե րի նա խաքն նա կան ցուց մունք նե րը հրա պա րա կե լով, թեև նախ կին 
նիս տում նույն դա տա րա նը հայ տա րա րել էր այդ վկա նե րի դա տա րան 
ներ կա յա նա լու պար տա դիր լի նե լը։ Այդ պատ ճա ռով ՄԻ ԵԴ–ը գտավ, 
որ վե րաքն նիչ դա տա րա նը բա վա րար մի ջոց ներ չէր ձեռ նար կել եր կու 
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ա ռանց քային վկա նե րի ներ կա յու թյու նը դա տա րա նում ա պա հո վե լու 
հա մար, որ պես զի պաշտ պա նա կան կող մը հնա րա վո րու թյուն ու նե նար 
նրանց հա կընդ դեմ հարց ման են թար կելու, ո րի հիմ քով էլ սահ մա նեց 
Կոն վեն ցի այի 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մա սի «դ» կե տի խախ տում (հա կընդ­
դեմ հարց ման ի րա վունք)՝ 6–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի հա մակ ցու թյամբ 
(ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վունք)3։

Ինչ վե րա բե րում է այն դեպ քե րին, ե րբ վկա նե րի ներ կա յու թյու նը չի 
ա պա հով վում նրանց փա խուս տի, վա խի պատ ճա ռով կամ ե թե նրանք 
պա հան ջել են ա նա նու նու թյուն պահ պա նել, օ գտ վել են լռու թյուն պահ­
պա նե լու ի րենց ի րա վուն քից կամ մա հա ցել են, ա պա այս դեպ քում 
կարևոր վու մ է այն հար ցը, թե ա րդյոք հան ցա գոր ծու թյան բա ցա հայտ­
ման և ան ձին պատ ժե լու հետ կապ ված հան րային շա հը գե րա կա է ամ­
բաս տա նյա լի ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վունքն ա պա հո վե լու մաս­
նա վոր շա հի նկատ մամբ (Ալ Քա վա յան և Թա հե րին ը նդ դեմ Մի ա ցյալ 
Թա գա վո րու թյան գոր ծով 2011 թ. դեկ տեմ բե րի 15–ի վճիռը, գան գատ­
ներ թիվ 26766/05 և 22228/06, կե տեր 120–165): 

Ինչ վե րա բե րում է վկայի՝ դա տա րան չներ կա յա նա լուն վա խի պատ­
ճա ռով, ա պա այդ ա ռու մով ՄԻ ԵԴ–ը ա ռա ջար կում է հետ ևյալ հե­
տաքրքիր մո տե ցու մը. 

«Անհ րա ժեշտ է տար բե րա կում ան ցկաց նել եր կու տե սա կի վա խի 
միջև. վա խը, ո րը պայ մա նա վոր ված է մե ղադ րյա լի սպառ նա լիք նե րով 
կամ այլ գոր ծո ղու թյուն նե րով, և վա խը, ո րը պայ մա նա վոր ված է ա ռա­

3  ՄԻԵԴ վճռի 04/10/2010 թ. ուժի մեջ մտնելուց հետո Ա. Գաբրիելյանը ՄԻԵԴ վճիռը որպես 
նոր հանգամանքի հիմքով դիմեց ՀՀ վճռաբեկ դատարան 2005 թվականին ավարտված 
քրեական գործի վերաբացման հիմքով։ Վճռաբեկ դատարանը դիմումը համարեց 
ընդունելի, հարուցեց գործի վերաբացման վարույթ, բեկանեց նախկինում կայացված 
բոլոր դատական ակտերը, այդ թվում նաև իր դատական ակտը, և գործն ուղարկեց 
Երևանի Ավան և Նոր նորք համայնքների ընդհանուր իրավասության դատարան՝ 
գործով նոր քննություն կատարելու համար։ Նոր քննության ընթացքում դատարանը 
կրկին ոստիկանությունից պահանջեց բերման ենթարկել վկաներին, որպեսզի 
Ա. Գաբրիելյանը իրականացնի հակընդդեմ հարցման իր իրավունքը, որից զրկվել էր 
2005 թվականի դատավարության ընթացքում։ Վկաներին չհաջողվեց հայտնաբերել, 
որից հետո դատարանը Ա. Գաբրիելյանի վերաբերյալ 2014 թ. հուլիսի 22–ին կայացրեց 
արդարացման որոշում։ 
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վել ը նդ հա նուր բնույ թի վա խով՝ կապ ված ը նդ հան րա պես դա տա րա նում 
ցուց մունք տա լու հան գա ման քով: Ե թե վկայի վա խը պայ մա նա վոր ված է 
մե ղադ րյա լի կամ նրա ա նու նից գոր ծող ան ձանց գոր ծո ղու թյուն նե րով, 
ա պա մի ան գա մայն ըն դու նե լի է, որ պես զի տվյալ վկայի ցուց մուն քը դա­
տա րա նում հե տա զոտ վի ա ռանց այդ վկայի ներ կա յու թյան կամ որ պես­
զի այդ վկան հա կըն դդեմ հարց ման չեն թարկ վի մե ղադ րյա լի կամ նրա 
ներ կա յա ցու ցիչ նե րի կող մից, նույ նիսկ ե թե նման ա պա ցույ ցը մե ղադրյա­
լի դեմ մի ակ կամ վճ ռո րոշ ա պա ցույցն է: Տու ժող նե րի և վկա նե րի ի րա­
վունք նե րի հետ ան հա մա տե ղե լի է, ե թե թույլ տր վի, որ մե ղադ րյա լը օ գտ­
վի վկա նե րի նկատ մամբ վախ սեր մա նե լու  հետ ևանք նե րից: Չի կա րե լի 
ա կն կա լել, որ որ ևէ դա տա րան ե րբ ևէ թույլ կտա, որ պես զի նման ե ղա­
նա կով ա ղա վաղ վի դա տա վա րու թյան ըն թաց քը: Հետ ևա բար պետք է  
ա կն կա լել, որ նման քայ լի դի մե լով՝ մե ղադ րյա լը հրա ժար վում է 6–րդ 
հոդ վա ծի 3–րդ մա սի «դ» կե տով սահ ման ված՝ վկային հար ցաքն նե լու 
իր ի րա վուն քից» (Ալ–Խա վա յան ու Թա հե րին ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա­
վո րու թյան գործով վճիռը, թիվ 26766/05 և 22228/06, §§ 122–123): 

 Հարկ է նշել նաև, որ ՄԻ ԵԴ նա խա դե պային ի րա վուն քը մշ տա պես 
շեշ տադ րում է  նաև մե ղադ րող կող մի պար տա կա նու թյու նը՝ ձեռ նար կե­
լու ող ջա միտ և գոր ծուն մի ջոց ներ ա ռանց քային վկայի՝ դա տա րան ներ­
կա յա նալն ա պա հո վե լու հա մար, այն վկայի, ո րի  բնա կու թյան հաս ցեն  
ան հայտ է, կամ ո րը ար տերկ րում է բնակ վում: Այ դու հան դերձ, նշ ված 
պար տա կա նու թյան կա տա րու մը կա րող է դի տարկ վել ի բրև ոչ ան հրա­
ժեշտ, ե թե, օ րի նակ, նա խաքն նու թյան փու լում օ տա րերկ րա ցի վկային 
հար ցաքն նե լու նպա տա կով հա մա պա տաս խան քն նիչ է գոր ծուղ վել 
վկայի բնա կու թյան վայր՝ պայ մա նով, որ պաշտ պա նու թյան կող մին 
ևս հնա րա վո րու թյուն ըն ձեռվի մաս նակ ցելու այդ վկայի հար ցաքն նու­
թյանը (Սո լա կովն ը նդ դեմ նախ կին Հա րավս լա վիայի Մա կե դո նական 
  Հա ն րա պե տու թյան գոր ծով 2001 թ. հոկ տեմ բե րի 31–ի վճիռը, գան գատ 
թիվ 47023/99, կե տեր 56–67): 

Այս հա մա տեքս տում ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի խախ տում չէ նաև 
օ տա րերկ րա ցի վկա նե րին դա տա րա նում չհար ցաքն նե լը, ե թե նրանք 
բեր ման են թարկ վել չեն կա րող և նրանց ցուց մունք նե րը հաս տատ վել են 
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այլ ա պա ցույց նե րով (Կ լի մենտևն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2006 թ. 
նոյեմ բե րի 16–ի վճիռը, գան գատ թիվ 46503/99, կետ 126)4:

 
Ա նա նուն վկա նե րի ցուց մունք նե րի օգ տա գոր ծու մը
Վ կայի ա նա նու նու թյան պահ պա նու մը կա րող է ո ւղղ ված լի նել ոս տի­

կա նու թյան գոր ծա կալ, ի րա զե կիչ հան դի սա ցող ան ձանց ի նք նու թյան 
գաղտ նի ու թյան պահ պան մա նը, ո րը պայ մա նա վոր ված է նման ան ձանց, 
ի նչ պես նաև նրա ըն տա նի քի ան դամ նե րի ան ձնա կան և ըն տա նե կան 
կյան քի նկատ մամբ հար գան քի ի րա վուն քով՝ ը ստ Կոն վեն ցի այի 8–րդ 
հոդ վա ծի: Այ սինքն՝ նման ի րա վի ճա կում նե րում բախ վում են մր ցակ ցող 
լե գի տիմ շա հեր՝ մի կող մից մե ղադ րյա լի ար դար դա տաքն նու թյան ի րա­
վուն քը, ի սկ մյուս կող մից՝ նրա դեմ ցուց մունք տվող վկայի ան ձնա կան և/ 
կամ ըն տա նե կան կյան քի նկատ մամբ հար գան քի ի րա վուն քը։ ՄԻԵԴ–ի 
նա խա դե պային ի րա վուն քի հա մա ձայն՝ ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծը վկային 
ա նա նուն հար ցաքն նե լու ի րա վունքն, ը ստ է ու թյան, թող նում է պե տու­
թյան հայե ցո ղու թյա նը, ո րը և պետք է կա յաց նի ո րո շում՝ վկա նե րի ա նա­
նու նու թյան պահ պան ման ի րա վա չա փու թյան մա սին: Դրա հետ մեկ տեղ 
ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մա սի «դ» կե տը պա հան ջում է հա վա սա­
րակշ ռել վկայի հար ցաքն նու թյան ա նա նու նու թյան ա ռու մով պաշտ պա­
նու թյան կող մի շա հը և կոնկ րետ ան ձի պաշտ պա նու թյունն ա պա հո վե­
լու, ի սկ ո րոշ դեպ քե րում էլ, կախ ված գոր ծի հան րային նշա նա կու թյու­
նից, նաև ար դա րա դա տու թյան ի րա կա նաց ման հան րային շա հը:

Յու րա քան չյուր դեպ քում ներ պե տա կան դա տա րա նը պետք է գնա­
հա տի, թե վկայի ի նք նու թյան կամ փաս տաթղ թի գաղտ նի ու թյան պահ­
պան ման հա մար կան ա րդյոք բա վա րար հիմ քեր: Նշ ված հետ ևու թյա նը 
գա լիս է ա կան է այն, թե ա րդյոք գաղտ նի ու թյու նը ազ գային ան վտան­
գու թյան ա պա հով մանն է ո ւղղ ված, թե ոչ (Վան Մե հե լե նը և մյուս ներն 
ը նդ դեմ Նի դեր լանդ նե րի  գոր ծով 1997 թ. ապ րի լի 23–ի վճիռը, գան­
գատ ներ թիվ 21363/93, 21364/93, 21427/93, 22056/93, կե տեր 59–65):

Դ րա հետ մեկ տեղ ՄԻ ԵԴ–ի նա խա դե պային ի րա վուն քը պա հան ջում է, 
որ ան գամ ե թե ա նա նուն վկա ներն ա ռանց քային չեն, պաշտ պա նու թյան 

4 Թեմայի մասին առավել մանրամասն տե՛ս 117–132 էջերում:
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կող մին, այ նո ւա մե նայ նիվ, պետք է հնա րա վո րու թյուն ըն ձեռվի ստու­
գելու այդ ցուց մունք նե րի ար ժա նա հա վա տու թյու նը՝

 ա. գրա վոր հար ցեր ո ւղ ղե լու մի ջո ցով (Կոս տովս կին ը նդ դեմ 
Նիդեր  լանդ նե րի գոր ծով 1989 թ. նոյեմ բե րի 20–ի վճիռը, գան գատ 
թիվ 11454/85, կե տեր 40–44),

բ. պաշտ պա նին ա նա նուն վկայի հար ցաքն նու թյա նը մաս նակ ցե լու 
հնա րա վո րու թյուն ըն ձե ռե լու մի ջո ցով՝ վեր ջի նից նա խա պես ստա նա լով 
պատ շաճ հա վաս տի ա ցում՝ վկա նե րի ի նք նու թյու նը դի մո ղին չհայտ նե լու 
վե րա բե րյալ (Դոր սոնն ը նդ դեմ Նի դեր լանդ նե րի գոր ծով 1996 թ. մար­
տի 26–ի վճիռը, գան գատ թիվ 20524/92, կե տեր 60–80),

 գ. վկա նե րի ձայ նի կամ ար տա քի նի քո ղարկ մամբ դի մո ղին տե սա­
ձայ նային կա պով այդ վկա նե րին հար ցեր ո ւղ ղե լու հնա րա վո րու թյուն 
ըն ձե ռե լու մի ջո ցով (Բի րու տի սը և մյուս ներն ը նդ դեմ Լիտ վայի գոր ծով 
2002 թ. հու նի սի 28–ի վճիռը, գան գատ ներ թիվ 47698/99 և 48115/99, 
կե տեր 28–35)5:

 Փոր ձա գի տա կան ա պա ցույց ներ
 ՄԻ ԵԴ–ի նա խա դե պային ի րա վուն քին հայտ նի է « փոր ձա գի տա­

կան ա պա ցույց ներ» եզ րույ թը, ո րի ներ քո դա տա րա նը նե րա ռում է այն 
տվյալ նե րը, ո րոնք ոչ թե գոր ծի կոնկ րետ փաս տա կան հան գա մանք­
ներ են նկա րագ րում, այլ պա րու նա կում են տեխ նի կա կան կամ այլ նման  
բնույ թի վեր լու ծու թյուն այդ հան գա մանք նե րի մա սին:

 ՄԻ ԵԴ–ն ըն դու նում է, որ վկան և փոր ձա գե տը դա տա վա րա կան 
տար բեր սուբյեկտ ներ են, բայց փոր ձա գե տի ցուց մունք նե րի վրա նույն­
պես ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծով սահ ման ված ե րաշ խիք նե րը գոր ծում են: 

ՄԻ ԵԴ–ը հա մա րում է, որ վկայի՝ դա տա րա նում հար ցաքն նու թյան 
վե րա բե րյալ նա խա դե պային ո րոշ դիր քո րո շում ներ վե րա բե րե լի են 
փոր ձա գի տա կան ա պա ցույց նե րը հե տա զո տե լիս և կա րող են կի րառ վել 
հա մա պա տաս խան հար մա րե ցում նե րով:

 Պաշտ պա նու թյան կող մը պետք է հնա րա վո րու թյուն ու նե նա՝ վի ճար­
կե լու փոր ձա գի տա կան ա պա ցույց նե րը՝ այդ թվում այլ եզ րա կա ցու թյուն­

5 Թեմայի մասին տե՛ս նաև 128–132 էջերում:
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ներ կամ կար ծիք ներ գոր ծին կցե լով, ի սկ կոնկ րետ դեպ քում այ լընտ րան­
քային փոր ձաքն նու թյան չն շա նա կու մը կա րող է ազ դել դա տաքն նու թյան 
ար դա րա ցի ու թյան վրա (Մա տի ցի նան ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 
2014 թ. մար տի 27–ի վճիռը, գան գատ թիվ 58428/10, կե տեր 167–169):

 Փոր ձա գետ վկա նե րի նկատ մամբ 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մասի «դ» կե­
տի վե րա բեր մուն քը, որ պես կա նոն, նույնն է, ի նչ մյուս վկա նե րի դեպ­
քում և չի պա հան ջում, որ նրանք բա վա րա րեն չե զո քու թյան չա փա նի շը, 
այ սինքն՝ չլի նեն դա տա վա րա կան որ ևէ սուբյեկ տի կող մից նշա նակ ված: 
Այ դու հան դերձ, ՄԻ ԵԴ–ը ո րոշ դեպ քե րում գտել է, որ պաշտ պա նու թյան 
կամ մաս նա վոր հի մունք նե րով ներգ րավ ված փոր ձա գե տի հա մե մատ 
դա տա րա նի կող մից նշա նակ ված կամ այս պես կոչ ված պաշ տո նա կան 
փոր ձա գե տի հայտ նա ծին ա ռա վե լու թյուն ներ տա լը ար դար դա տաքննու­
թյան ի րա վուն քի խախ տում է:

 ՄԻ ԵԴ–ը ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վուն քի խախ տում է հա մա­
րում նաև այն ի րա վի ճա կը, ե րբ դա տա րա նի կող մից նշա նակ ված փոր­
ձա գե տի ցուց մունք նե րի ան սպա սե լի և ամ բող ջա կան փո փո խու թյան 
պա րա գա յում ծա գել է այդ ցուց մուն քի ար ժա նա հա վա տու թյան մա սին 
հարց, սա կայն դա տա րա նը չի քն նար կել նոր փոր ձաքն նու թյուն նշա­
նա կե լու և ոչ ձեռ նա հաս փոր ձա գե տին փո խա րի նե լու հար ցը (Բյո նիշն 
ը նդ դեմ Ա վստ րի այի գոր ծով 1985 թ. մայի սի 6–ի վճիռը, գան գատ 
թիվ 8658/79, կե տեր 28–35): 

Ինչ վե րա բե րում է փոր ձա գե տի՝ դա տա րան ներ կա յա նա լուն, ա պա 
այս դեպ քում նույն պես, ի նչ պես վկայի պա րա գա յում է, ՄԻ ԵԴ–ը նա­
խա տե սում է ներ կա յա նա լուն խո չըն դո տող մի շարք հան գա մանք ներ, 
օ րի նակ՝ մա հը, վա խը և այլն:

 Մի ա ժա մա նակ ՄԻ ԵԴ–ը գտ նում է, որ  փոր ձա գե տի եզ րա կա ցու­
թյան առ կա յու թյու նը դեռևս չի վե րաց նում փոր ձա գե տին հար ցաքն նե լու 
անհրա ժեշ տու թյու նը, հա կա ռակ դեպ քում մեկ ան գամ հար ցաքնն ված 
վկան այլևս չէր հար ցաքնն վի: Բա ցի այդ, ը ստ ՄԻ ԵԴ–ի, փոր ձաքն նու­
թյան եզ րա կա ցու թյան ա նար ժա նա հա վա տու թյունն ա պա ցու ցե լը, ա ռանց 
փոր ձա գե տի հար ցաքն նու թյան, դժ վար է, այդ ի սկ պատ ճա ռով պաշտ­
պա նու թյան կող մը պետք է հնա րա վո րու թյուն ու նե նա ներ կա յաց նե լու իր 
փաս տարկ նե րը, այդ թվում՝ փոր ձա գե տին հար ցաքն նե լու մի ջո ցով:
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 Պաշտ պա նու թյան կող մի՝ վկային հար ցաքն նե լու միջ նոր դու թյու նը 
դա տա րա նը քն նար կում է այն տե սան կյու նից, թե ա րդյոք վկայի ցուց­
մունք նե րը կա րող են գոր ծով ու նե նալ է ա կան նշա նա կու թյուն: Նույ նը՝ 
փոր ձա գե տին հար ցաքն նե լու միջ նոր դու թյան քն նարկ ման դեպ քում է 
(Խո դոր կովս կին և Լե բեդևն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով վճիռը, գան­
գատ ներ թիվ 11082/06 և 13772/05, կե տեր 714–715, 721–731):

 ՄԻ ԵԴ–ն ար ձա նագ րում է նաև, որ ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծը ազ­
գային դա տա րան նե րին չի պար տա վո րեց նում նշա նա կել փոր ձաքն նու­
թյուն կամ կա տա րել այլ դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն ներ մի այն նրա 
հա մար, որ այդ մա սին միջ նոր դում է կող մը: Սա կայն ե թե դա տա րա նը 
ո րո շի, որ նոր փոր ձաքն նու թյունն ան հրա ժեշ տու թյուն է, ա պա պաշտ­
պա նու թյան կող մը պետք է ի րա վունք ու նե նա ձ ևա կեր պե լու ա ռան ձին 
հար ցեր փոր ձա գետ նե րին տա լու հա մար, բա ցարկ հայտ նելու կամ հար­
ցաքն նելու նրանց դա տաքն նու թյան ըն թաց քում:

 Փոր ձաքն նու թյան եզ րա կա ցու թյան՝ ա ռանց պաշտ պա նու թյան կող­
մի մաս նակ ցու թյան ստաց ված լի նելն ի նք նին ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծին 
չի հա կա սում՝ պայ մա նով, որ պաշտ պա նու թյան կող մը դա տաքն նու­
թյան ըն թաց քում ու նե նա դա տա վա րա կան հա մա պա տաս խան գոր ծիք­
ներ՝ այդ եզ րա կա ցու թյունն ար դյու նա վետ կեր պով վի ճար կե լու:

 Պաշտ պա նու թյան կող մը պետք է հնա րա վո րու թյուն ու նե նա վի ճար­
կե լու այն սուբյեկտ նե րի բա րեխղ ճու թյու նը, ո րոնք տվել են այդ եզ րա կա­
ցու թյու նը, այդ թվում՝ փոր ձա գետ նե րին հար ցաքն նե լու մի ջո ցով (Մա­
տի ցի նան ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2014 թ. մար տի 27–ի վճիռը, 
գան գատ թիվ 58428/10, կե տեր 175, 177, 183):

Վ կայի կող մից սուտ ցուց մունք տա լը
ՀՀ քրե ա կան օ րենսգր քի 338–րդ հոդ վա ծով նա խա տես ված հան ցա­

կազ մը բո վան դա կում է հետ ևյա լը.
«1. Քա ղա քա ցի ա կան  կամ  վար չա կան  դա տա վա րու թյան  գոր ծով 

սուտ  ցուց մունք  տա լը, քրե ա կան  գոր ծով վ կայի  կամ  տու ժո ղի  կող մից 
սուտ  ցուց մունք  տա լը, քրե ա կան  կամ  քա ղա քա ցի ա կան  կամ  վար չա­
կան  դա տա վա րու թյան  գոր ծով  փոր ձա գե տի  կող մի ց ակն հայտ  կեղ ծ 
եզ րա կա ցու թյուն  տա լը, թարգ ման չի  կող մի ց ակն հայտ ս խալ  թարգ մա­
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նու թյուն  կա տա րե լը պատժ վու մ են  տու գան քով` նվա զա գույ ն աշ խա տա­
վար ձի  հա րյու րա պա տի կի ց ե րեք  հա րյու րա պա տի կի  չա փով կամ  կա­
լան քով` ա ռա վե լա գույ նը եր կո ւ ա միս  ժամ կե տով կա մ ա զա տազրկմամբ` 
ա ռա վե լա գույ նը եր կու  տա րի  ժամ կե տով:

2. Նույ ն ա րար քը, ո րը`
1) կա տար վե լ է  ծանր  կա մ ա ռանձ նա պես  ծանր  հան ցա գոր ծու թյան 

մեջ  մե ղադ րան քի  առն չու թյամբ,
2) զու գորդ վե լ է  այ լ ար հես տա կա ն ա պա ցույց ներ ս տեղ ծե լով,
3) կա տար վե լ է  շա հա դի տա կան դր դում նե րով` 
պատժ վու մ է  ա զա տազրկ մամբ` ա ռա վե լա գույ նը  հինգ  տա րի  ժամ­

կետով:
3. Սույն  հոդ վա ծի 1–ի ն և 2–րդ  մա սե րով  սահ ման ված  հիմ քո վ ան ձը 

են թա կա  չէ ք րե ա կան  պա տաս խա նատ վու թյան, ե թե  ի ր ա րար քը ն շա­
նա կու թյուն  չէր կա րո ղ ու նե նալ  գոր ծի  լուծ ման  հա մար, կամ  նա  նախ­
նա կան քն նու թյան  կամ  դա տա կան քն նու թյա ն ըն թաց քում  մինչև  դա­
տա րա նի  կող մից դա տավ ճիռ, վճիռ  կա մ ո րո շում  կա յաց նե լը  կա մո վին 
 հայտ նե լ է  իր տ ված  սուտ  ցուց մուն քի, կեղ ծ եզ րա կա ցու թյան  կամ ս խալ 
թարգ մա նու թյան  մա սին»:

Վ կայի կող մից սուտ ցուց մունք տա լու հան ցա կազ մին ՎԴ–ն ան դրա­
դար ձել է Կա րեն Սա րու խա նյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2010 թ. օ գոս­
տո սի 27–ի թիվ ԼԴ/0301/01/09 ո րոշ մամբ, ո րով նա խա դե պային դիր­
քո րո շում է ար տա հայ տել այն մա սին, որ « Մի այն դա տա րա նի կող մից 
ար դա րա դա տու թյան ի րա կա նա ցու մը են թադ րում է, որ մինչ դա տա կան 
վա րույ թում ար ված հետ ևու թյուն նե րը նախ նա կան բնույթ են կրում և 
ի րեն ցով փաս տա ցի չեն կա րող փո խա րի նել վերջ նա կան դա տա կան 
ակ տով կա տար վող հետ ևու թյուն նե րին: Ե թե որ ևէ ցուց մունք գնա հատ­
վի որ պես « սուտ» նախ քան տվյալ գոր ծով վերջ նա կան դա տա կան ակ­
տով այդ ցուց մուն քի գնա հա տու մը, ա պա դա կխա թա րի ար դա րա դա­
տու թյան Սահ մա նադ րա կան գոր ծա ռույ թի բուն է ու թյու նը:

 Բա ցի այդ, ե թե քրե ա կան գոր ծով մինչ դա տա կան վա րույ թում քրե­
ա կան հե տապնդ ման մար մի նը հնա րա վո րու թյուն ու նե նա քրե ա կան 
հե տապն դում հա րու ցելու են թադ րա բար սուտ ցուց մունք տված քրե ա­
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կան դա տա վա րու թյա նը մաս նակ ցող ան ձի նկատ մամբ, ա պա քրե ա­
կան հե տապնդ ման են թարկ վող ան ձը կա րող է ար դա րաց ված մտա վա­
խու թյուն ու նե նալ առ այն, որ դա իր հան դեպ հո գե բա նա կան ճնշում է` 
մե ղադրան քի կող մի հա մար ցան կա լի ցուց մունք ներ ստա նա լու նպա­
տա կով: Այդ մտա վա խու թյու նից դրդ ված` քրե ա կան հե տապնդ ման 
են թարկ վող դա տա վա րու թյա նը մաս նակ ցող ան ձը կա րող է փո խել իր 
ցուց մունք նե րը մե ղադ րան քի կող մի հա մար ցան կա լի ե ղա նա կով, ան­
գամ քրե ա կան հե տապնդ ման մարմ նի հա մա պա տաս խան աշ խա տա­
կից նե րի բա րեխղ ճու թյան պա րա գա յում: Այդ պի սով՝ կխա թար վի ար­
դար դա տաքննու թյան սահ մա նադ րա կան ար ժե քը և հան րային շա հը:

(...) Վճ ռա բեկ դա տա րա նը գտ նում է, որ ՀՀ քրե ա կան օ րենսգր քի 
338–րդ հոդ վա ծով նա խա տես ված սուտ ցուց մունք տա լու հան ցա կազմի 
առ կա յու թյան կամ բա ցա կա յու թյան մա սին հետ ևու թյան հնա րա վոր 
կլինի հան գել մի այն հա մա պա տաս խան դա տա կան ակ տը կա յաց նե լուց 
հե տո»:

 Նույն ո րոշ մամբ ՀՀ վճ ռա բեկ դա տա րա նը նա խա դե պային դիր քո­
րո շում է ձևա վո րել նաև վկայի հար ցաքն նու թյան կար գի վե րա բե րյալ՝ 
ար ձա նագ րե լով հետ ևյա լը.

 « Հիմք ըն դու նե լով այն հան գա ման քը, որ վկան նա խազ գու շաց վում է 
տվյալ գոր ծով ի րեն հայտ նի ա մեն ի նչ պատ մե լու պար տա կա նու թյան, 
ի նչ պես նաև ցուց մունք ներ տա լուց հրա ժար վե լու կամ խու սա փե լու, 
սուտ ցուց մունք ներ տա լու հա մար սահ ման ված քրե ա կան պա տաս խա­
նատվու թյան մա սին, Վճ ռա բեկ դա տա րա նը գտ նում է, որ վկայի ցուց­
մուն քը կդիտ վի որ պես քնն չա կան գոր ծո ղու թյան կա տար ման կար գի 
է ա կան խախտ մամբ ձեռք բեր ված, ե թե նախ քան ցուց մունք վերց նե լը 
վկան չի տե ղե կաց վել, թե որ քրե ա կան գոր ծով է հար ցաքնն վում»:

 Փաս տո րեն, հա մա ձայն ՎԴ–ի՝ վկա յա կոչ ված նա խա դե պային դիր­
քո րոշ ման՝ ա րար քում սուտ ցուց մունք տա լու հան ցա կազմն առ կա լինե­
լու հան գա ման քը հիմ նա վոր ված հա մա րե լու հա մար ան հրա ժեշտ է բա­
ցա ռա պես հետ ևյալ փաս տե րի մի ա ժա մա նա կյա առ կա յու թյուն.

ա. Տասն վեց տա րին լրա ցած, ֆի զի կա կան, մեղ սու նակ ան ձը, քա ղա­
քա ցի ա կան  կամ  վար չա կան  դա տա վա րու թյան  գոր ծով վկան  կամ  տու­
ժո ղը՝ քրե ա կան գոր ծով, նա խազ գու շաց ված լի նե լով սուտ  ցուց մունք 



70

տա լու հա մար քրե ա կան պա տաս խա նատ վու թյուն նա խա տես ված լի նե­
լու մա սին, սուտ ցուց մունք են տվել:

բ. Մինչև դա տա րա նի կող մից դա տավ ճիռ, վճիռ կամ ո րո շում կա­
յաց նե լը հի շյալ սուբյեկտ նե րը չեն հայտ նել ի րենց կող մից տր ված ցուց­
մունք նե րի՝ ի րա կա նու թյա նը չհա մա պա տաս խա նե լու վե րա բե րյալ:

գ. Դա տա կան ակ տով փաստ վել է հի շյալ սուբյեկտ նե րի կող մից 
տրված ցուց մունք նե րի՝ գոր ծի ճիշտ լուծ ման հա մար նշա նա կու թյուն 
ունե նա լու (այդ պի սի նշա նա կու թյուն ու նե նա լու հնա րա վո րու թյան) հան­
գա ման քը:

 Մե ղադ րյա լի ցուց մուն քը

 Կոնկ րետ քրե ա կան գոր ծով ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վածն ա պա հով ված 
լի նե լու փաս տը մե ծա պես կախ ված է քրե ա կան դա տա վա րու թյու նում 
մե ղադ րյա լի՝ լռե լու և իր դեմ ցուց մունք չտա լու, ցուց մուն քը պաշտ պանի 
մաս նակ ցու թյամբ տա լու դա տա վա րա կան ի րա վունք նե րը լի ար ժեք 
ի րա կա նաց րած լի նե լու հար ցի գնա հա տա կա նից: Միև նույն ժա մա նակ 
ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վածն ա պա հով ված լի նե լու հար ցի գնա հա տա կա նը 
պետք է տալ՝ նկա տի ու նե նա լով, որ մե ղադ րյա լի հա մար նա խա տես ված 
վե րոգ րյալ դա տա վա րա կան ե րաշ խիք նե րը չեն կա րող մեկ նա բան վել 
բա ցար ձակ կեր պով, և դրանց՝ ՄԻ ԵԴ–ի նա խա դե պային ի րա վուն քում 
հան դի պող ի րա վա չափ սա հա ման փա կում նե րը չեն կա րող ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ 
հոդ վա ծի խախտ ման մա սին հետ ևու թյան գա լու հիմք հան դի սա նալ:

Լ ռե լու և իր դեմ ցուց մունք չտա լու ի րա վունք
 ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծով սահ ման ված դա տա վա րա կան ե րաշ խիք­

նե րը վե րոգ րյալ հա մա տեքս տում սկ սում են գոր ծել այն պա հից, ե րբ ան­
ձին մե ղադ րանք է ա ռա ջադր վում:

 Մե ղադ րան քը ի րա վա սու մարմ նի կող մից ան ձին ո ւղղ ված պաշ տո­
նա կան ծա նու ցում է այն են թադ րու թյան մա սին, որ այդ ան ձը կա տա րել է  
հան ցա գոր ծու թյուն (Ա լեք սանդր Զայ չեն կոն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր­
ծով 2010 թ. փետր վա րի 18–ի վճիռը, գան գատ թիվ 39660/02, կետ 51): 
Այ դու հան դերձ, պետք է նկա տի ու նե նալ, որ մե ղադ րանք հաս կա ցու­
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թյունը նույն պես ի նք նա վար նշա նա կու թյուն ու նի Կոն վեն ցիայի ներ քո, 
և, ը ստ այդմ, մե ղադ րան քը, բա ցի վե րը նշ վա ծից, կա րող է բխել նաև ան­
ձի նկատ մամբ ո րո շա կի այն պի սի գոր ծո ղու թյուն նե րի առ կա յու թյու նից, 
ո րոնք ի րենց մեջ պա րու նա կում են կաս կած, ի նչ պես նաև է ա կա նո րեն 
ներ գոր ծում են կաս կած վող ան ձի դրու թյան վրա (Գա գիկ Մի քայե լյա նի 
գոր ծով Վճ ռա բեկ դա տա րա նի 18.12.2009 թ., թիվ Ե ԱԴԴ/0085/06/09 
ո րո շում, կետ 21)։ Հետ ևա բա ր ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծով սահ ման ված 
դա տա վա րա կան (կոն վեն ցի ոն կամ սահմանադրա կան) ե րաշ խիք ները 
կա րող են գոր ծել նաև մինչև ան ձին մե ղադ րան քի մա սին պաշ տո նա­
պես ծա նու ցե լը (մե ղադ րանք ա ռա ջադ րե լու մա սին ո րո շու մը նրան ներ­
կա յաց նե լը)։ Այդ պի սի ի րա վի ճակ է ա ռա ջա նում, օ րի նակ, ե րբ ան ձին 
վկայի կար գա վի ճա կում տա լիս են մե ղադ րող բնույ թի հար ցեր կամ, 
ը ստ Գա գիկ Մի քայե լյա նի գոր ծով ՎԴ ո րոշ ման, ան ձին բեր ման են են­
թար կում և ե րեք ժամ հե տո նրան ա զատ չեն ար ձա կում, սա կայն այդ 
ըն թաց քում շա րու նա կում են նրան պա հել ա նա զա տու թյան մեջ։ Ա ռա ջի­
նի դեպ քում նրան մե ղադ րող բնույ թի հար ցեր տա լու փաս տին ի նք նին 
իր մեջ պա րու նա կում է կաս կած, ի սկ ե րկ րոր դի դեպ քում՝ նրան ա նա­
զա տու թյան մեջ պա հե լը, ո րը է ա պես ներ գոր ծում է նրա ի րա վի ճա կի 
վրա (ա նձ նա կան ա զա տու թյու նից զրկ ված լի նե լու հան գա ման քը) նույն­
պես հա վա սա րա զոր է կաս կա ծի՝ հետ ևա բար նաև մե ղադ րան քի առ­
կա յու թյան մա սին։ Լռե լու և իր դեմ ցուց մունք չտա լու ի րա վուն քը վե րա­
բե րում է ցան կա ցած ծան րու թյան աս տի ճա նի հան ցա գոր ծու թյուն նե րի 
քն նու թյա նը (Սաուն դերսն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 
1996 թ. դեկ տեմ բե րի 17–ի վճիռը, գան գատ թիվ  19187/91, կետ 74): 

ՄԻ ԵԴ–ի նա խա դե պային պրակ տի կա յում հան դի պում են ե րեք ի րա­
վի ճակ ներ, որ տեղ առ կա է մե ղադ րյա լի կամ քի ան տես մամբ նրա նից 
ցուց մունք ստա նա լու դեպ քեր.

ա. Ցուց մունք տա լու պար տա կա նու թյուն՝ զու գորդ ված քրեա  կան 
հե տապնդ ման են թար կե լու և պա տիժ սահ մա նելու սպառ  նա լի քով 
(Սաուն  դերսն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 1996 թ. դեկ­
տեմ բե րի 17–ի վճիռը, գան գատ թիվ  19187/91, կետ 70).

բ. Ֆի զի կա կան կամ հո գե բա նա կան հար կադ րանք, ը նդ հուպ մինչև 
խոշ տան գում, ան մարդ կային կամ ար ժա նա պատ վու թյու նը նվաս­
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տաց  նող վե րա բեր մունք՝ ցուց մունք ստա նա լու նպա տա կով (Ջա լոհն 
ը նդդեմ Գեր մա նի այի գոր ծով 2006 թ. հու լի սի 11–ի վճիռը, գան գատ 
թիվ 54810/00, կե տեր 103–123, Հա րու թյու նյանն ը նդ դեմ Հա յաս տա­
նի գոր ծով 2007 թ. հու նի սի 28–ի վճիռ, գան գատ թիվ 36549/03, կե­
տեր 58–66, Գաֆ գենն ը նդ դեմ Գեր մա նի այի գոր ծով 2008 թ. հու նի­
սի 30–ի վճիռը, գան գատ թիվ 22978/05, կե տեր 169–188).

գ. Ցուց մունք ստա նա լը խա բե ու թյան մի ջո ցով՝ զու գորդ ված հե տա­
խու զա կան գաղտ նի մե թոդ նե րի կի րառ մամբ (Ա լենն ը նդ դեմ Մի աց­
յալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 2013 թ. հու լի սի 12–ի վճիռը, գան գատ 
թիվ 25424/09, կե տեր 45–53):

Լ ռե լու և իր դեմ ցուց մունք չտա լու ի րա վուն քի է ու թյու նը գնա հա տե լիս 
կի րառ վում են ե րեք հիմ նա կան չա փա նիշ ներ.

ա. Ա պա ցույց ներ ստա նա լու նպա տա կով գոր ծադր ված հար կադ րան­
քի բնույ թը և աս տի ճա նը.

բ. Տվյալ ի րա վա խախտ ման քն նու թյան և սահ մա նող պատ ժի նկատ­
մամբ հան րու թյան հե տաքրքր վա ծու թյան աս տի ճա նը.

գ. Հա մա պա տաս խան դա տա վա րա կան ե րաշ խիք նե րի առ կա յու թյու­
նը (Ջա լոհն ը նդ դեմ Գեր մա նի այի գոր ծով 2006 թ. հու լի սի 11–ի վճիռը, 
գան գատ թիվ 54810/00, 117 կետ):

1. Ը նդ հա նուր առ մամբ, գոր ծում է հետ ևյալ կա նոնը. հար կադ րան քի 
մի ջո ցով ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րը չպետք է վճռո րոշ կամ է ա կան 
կշիռ ու նե նան մե ղադ րա կան դա տավճիռ կա յաց   նե լիս (Սաուն դերսն 
ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րության գոր    ծով 1996 թ. դեկ տեմ բե րի 17–ի 
վճիռը, գան գատ թիվ 19187/91, կետ 68): Լրա ցու ցիչ կամ ոչ է ա կան 
ա պա ցույց նե րի ըն դու նու մը, բա ցա ռու թյամբ ա պա ցույց նե րի՝ խոշ տանգ­
ման մի ջո ցով ձեռք բեր ման դեպ քե րի (ՄԻ ԵԿ–ի 3–րդ հոդ վա ծի խախ­
տում), չի կա րող հան դի սա նալ հիմք՝ ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի խախ տում 
ար ձա նագ րե լու հա մար, ան գամ ե թե այդ ա պա ցույ ցը ստաց վել է ներ պե­
տա կան օ րենսդրու թյան կամ ՄԻ ԵԿ–ի ի նք նա վար պա հանջ նե րի խախտ­
մամբ (Խանն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 2000 թ. հոկ­
տեմ բե րի 4–ի վճիռը, գան գատ թիվ 35394/97, կե տեր 35–37):

 Խոշ տան գում նե րի մի ջո ցով ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րը որ ևէ պա­
րա գա յում ըն դու նե լի լի նել չեն կա րող, նույ նիսկ, ե րբ դրանք չեն հան­
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դի սա նում մե ղադ րյա լի դեմ ո ւղղ ված ա ռանց քային կամ վճ ռո րոշ ա պա­
ցույց, ե թե խոշ տանգ ման փաս տը հաս տատ վել է ՄԻ ԵԴ–ի կող մից 
(Յու սուֆ Գե զերն ը նդ դեմ Թուր քի այի գոր ծով 2009 թ. դեկ տեմ բե րի 1–ի 
վճիռը, գան գատ թիվ 21790/04, կե տեր 40–45): 

Ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վուն քի  խախ տում կա րող է ար ձա­
նագր վել ոչ մի այն այն դեպ քում, ե րբ դա ժան վե րա բեր մուն քի փաս տը 
հաս տատ վել է ներ պե տա կան մա կար դա կում կամ ա ռան ձին գոր ծով՝ 
ՄԻ ԵԴ–ի կող մից, այլ նաև այն դեպ քում, ե րբ ներ պե տա կան ա տյան­
նե րում գոր ծի քն նու թյան ա վար տին դեռևս չեն վե րա ցել դա ժան վե­
րա բեր մուն քի մա սին առ կա ծան րակ շիռ կաս կած նե րը (Գ լա դիշևն ը նդ­
դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2011 թ. դեկ տեմ բե րի 6–ի վճիռը, գան գատ 
թիվ 7097/10, կե տեր 76–80):

 ՄԻ ԵԿ–ի 3–րդ հոդ վա ծի հա մա ձայն՝ «Ո չ ոք չ պետ ք է  են թարկ վի  խոշ­
տան գում նե րի կա մ ան մարդ կային  կամ ն վաս տաց նող  վե րա բեր մուն քի 
կամ  պատ ժի»:

 ՄԻ ԵԴ–ի նա խա դե պային պրակ տի կայի հա մա ձայն՝ դա ժան վե րա­
բեր մուն քը պետք է հաս նի դա ժա նու թյան նվա զա գույն աս տի ճա նի: 
«Ն վա զա գույն» հաս կա ցու թյու նը հա րա բե րա կան է և կախ ված է գոր ծի 
կոնկ րետ հան գա մանք նե րից, մաս նա վո րա պես խիստ վե րա բեր մուն քի 
դրս ևո րում նե րը, տու ժո ղի ֆի զի կա կան և  հո գե կան վի ճա կի վրա ու նե­
ցած ազ դե ցու թյու նը, սե ռը, տա րի քը և այլն:

 Վե րա բեր մունքն ան մարդ կային է, ե թե այն կրել է դի տա վո րյալ 
բնույթ, գոր ծադր վել է մի քա նի ժամ ա նընդ մեջ և պատ ճա ռել է մարմ­
նա կան վնաս վածք ներ կամ հո գե կան և ֆի զի կա կան տա ռա պանք: 

Ար ժա նա պատ վու թյու նը նվաս տաց նող է այն վե րա բեր մուն քը, ո րը 
տու ժո ղի մոտ ա ռա ջաց նում է վա խի, տագ նա պի կամ ան լի ար ժե քու թյան 
զգա ցում, ո րը հան գեց նում է նրա նվաս տաց մա նը և ֆի զի կա կան կամ 
բա րո յա կան դի մադ րու թյուն ցույց տա լու ու նա կու թյան նվազ մա նը:

 Մար դու ար ժա նա պատ վու թյու նը վի րա վո րե լու և նվաս տաց նե լու դի­
տա վո րու թյան բա ցա կա յու թյու նը բա վա րար չէ ՄԻ ԵԿ–ի 3–րդ հոդ վա ծի 
խախտ ման բա ցա կա յու թյու նը փաս տե լու հա մար:

 Տա ռա պան քի և նվաս տաց ման աս տի ճա նը ցան կա ցած դեպ քում 
ա վե լի բարձր պետք է լի նի ի րա վա չափ հար կադ րան քի դեպ քում մար­
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դու մոտ ա ռա ջա ցող նույ նաբ նույթ զգա ցում նե րի աս տի ճա նից (Ջա լոհն 
ը նդ դեմ Գեր մա նի այի գոր ծով 2006 թ. հու լի սի 11–ի վճիռը, գան գատ 
թիվ 54810/00, կե տեր 67–68): Օ րի նակ, ե թե ան ձին ձեր բա կա լել կամ 
կա լա նա վո րել են, ա պա նա չի կա րող պն դել, որ են թարկ վել է ար գել­
ված վե րա բեր մուն քի զուտ այն բա նի հա մար, որ ա զա տու թյու նից զր կելը 
ի րեն պատ ճա ռել է հո գե կան տա ռա պանք ներ, տագ նապ, հի աս թա փու­
թյուն և այլն, քա նի որ դրանք այն պի սի զգաց մունք ներ են, ո րոնք, որ­
պես կա նոն, զգում է ան ձը ա զա տու թյու նից զրկ վե լիս։ Մինչ դեռ ար գել­
ված վե րա բեր մուն քի հատ կա նիշ ու նե ցող հո գե կան տա ռա պան քը կամ 
ան հանգս տու թյու նը պետք է լի նի ա վե լին, քան նման դեպ քե րում սո վո­
րա բար ան ձը զգում է։ Այդ պի սին են, օ րի նակ, կա լա նա վայ րի ան մարդ­
կային պայ ման նե րը, կա լա նա վո րի նկատ մամբ բռ նի ո ւժ կի րա ռե լը, 
ա ռող ջա կան ծանր վի ճա կում ան ձին կա լա նա վայ րում պա հե լը, ե թե վեր­
ջինս չու նի ան հրա ժեշտ պայ ման ներ պա հանջ ված բժշ կա կան խնամք ու 
բու ժում տրա մադ րե լու հա մար և այլն։ 

Հարկ է նշել նաև, որ ՄԻ ԵԿ–ի 3–րդ հոդ վա ծի խախտ ման բա ցար ձակ 
ար գել քը ՄԻ ԵԴ–ը վե րա բե րե լի է հա մա րում նաև քրե ա կան դա տա վա­
րու թյան մյուս մաս նաիկց նե րի մա սով և ար ձա նագ րում, որ նմա նա տիպ 
ցան կա ցած դեպք ան դրա դառ նում է մե ղադ րյա լի ար դար դա տաքն նու­
թյան ի րա վուն քի վրա՝ խախ տե լով այն  (Լու ցեն կոն ը նդ դեմ Ո ւկ րաի­
նայի գոր ծով 2009 թ. մար տի 12–ի վճիռը, գան գատ թիվ 30336/04, 
կետեր 44–53):

 Թեև Սալ դուզն  ը նդ դեմ Թուր քի այի գոր ծով ո րոշ մամբ ՄԻ ԵԴ–ն ար­
ձա նագ րել է, որ ե թե թույլ է տր վել  մե ղադ րյա լի ի րա վունք նե րի չհիմ­
նա վոր ված սահ մա նա փա կում, ա պա հե տա գա ե րաշ խիք նե րի տրա­
մադ րումը չի կա րող շտ կել այն (Սալ դուզն ը նդ դեմ Թուր քի այի գոր ծով 
2008 թ. նոյեմ բե րի 27–ի վճիռը, գան գատ թիվ 36691/02, կետ 58), 
այ նուա մե նայ նիվ,  ՄԻ ԵԴ–ն իր նա խա դե պային ի րա վուն քում պա հան­
ջում է, որ պես զի խոշ տանգ ման յու րա քան չյուր դեպք քնն վի ան կախ 
մարմ նի կող մից և հիմ նա վոր վե լու պա րա գա յում հան գեց նի մե ղա վոր 
ան ձի քրե ա կան պա տաս խա նատ վու թյա նը և հա մար ժեք պատ ժի նշա­
նակ մա նը (Մա մա դովն ը նդ դեմ Ա դր բեր ջա նի գոր ծով 2007 թվա կա նի 
հուն վա րի 11–ի վճիռը, գան գատ թիվ 34445/04, կետ 74): 
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Եվ րո պա կան դա տա րա նի նա խա դե պային հի շյալ ար ձա նագ րու մը 
տեղ է գտել նաև ՎԴ–ի նա խա դե պային ի րա վուն քում, մաս նա վո րա­
պես Ա րայիկ Գզո յա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2010 թ. փետր վա րի 12–ի 
թիվ Ե ԱՔԴ/0049/01/09 ո րոշ մամբ ՎԴ–ն ար ձա նագ րել է, որ «(...) Ե թե 
դա տա րան ներն ի րենց վա րույ թում գտն վող քրե ա կան գոր ծի քն նու թյան 
ըն թաց քում հայտ նա բե րում են հան ցա գոր ծու թյան ա կն հայտ հատ կա­
նիշ ներ, ա պա ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քի 184–րդ հոդ­
վա ծի 1–ին մա սի հի ման վրա պար տա վոր են քրե ա կան գործ հա րու ցե լու 
միջ նոր դու թյամբ դի մել դա տա խա զին: (...)

 Նա խաքն նու թյան մարմ նի դեմ ներ կա յաց ված բո ղոք նե րը պետք է 
քնն վեն ան կախ մարմ նի կող մից, ո րը չպետք է կապ ված լի նի նա խա­
քննու թյան մարմ նի հետ և պետք է ա ռանձ նաց ված լի նի վեր ջի նիցս»: 

Ամ փո փե լով լռե լու և իր դեմ ցուց մունք չտա լու ի րա վուն քի է ու թյու նը 
գնա հա տե լիս կի րառ վող 1–ին չա փա նի շի մա սին շա րադ րան քը՝ նշենք 
նաև, որ հար կադ րան քի կամ ճնշ ման թույ լատ րե լի ու թյու նը, մաս նա վո­
րա պես գոր ծադր ված հար կադ րան քի բնույ թը և աս տի ճա նը գնա հա տե­
լիս ա ռա ջին քայ լով ա վե լի մեծ ու շադ րու թյուն է դարձ վում այն դեպ քե­
րին, ե րբ առ կա է ե ղել ո ւղ ղա կի պար տադ րանք, մաս նա վո րա պես ցուց­
մունք չտա լու հա մար նա խա տես ված տու գանք (Սաուն դերսն ը նդ դեմ 
Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 1996 թ. դեկ տեմ բե րի 17–ի վճիռը, 
գան գատ թիվ  19187/91, կետ 70):

2. Գնա հատ ման ե րկ րորդ՝ հան րային հե տաքրք րու թյան կե տի մա սով 
ան հրա ժեշտ է հաշ վի առ նել քնն վող հան ցա գոր ծու թյան ծան րու թյու նը 
և ար դյուն քում հա վա նա կան հա մար վող պատ ժա մի ջո ցի բնույթն ու ծա­
վալն՝ այն տրա մա բա նու թյամբ, որ որ քան ա վե լի թեթև է հան ցա գոր ծու­
թյու նը, և, ը ստ այդմ, ա վե լի մեղմ է պա տի ժը, այդ քան ա վե լի մեծ չա փով 
կա րող է ըն դու նե լի լի նել հար կադ րան քը (Օ. Հա լո րան և Ֆրեն սիսն ը նդ­
դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 2007 թ. հու նի սի 29–ի վճիռ, 
գան գատ ներ թիվ 15809/02 և 25624/02, կետ 58): Միև նույն ժա մա նակ, 
ե թե տույժ է սահ ման վում գոր ծի հիմ քում ըն կած քրե ա կան վա րույ թի հա­
մա տեքս տից դուրս, նույ նիսկ ան նշան գու մա րի չա փով տույ ժը չի կա րող 
խո չըն դոտ դառ նալ ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի խախ տում ար ձա նագրե լու 
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հա մար (Ֆուն կեն ը նդ դեմ Ֆրան սի այի գոր ծով 1993 թ. փետր վա րի 25–ի 
վճիռը, գան գատ թիվ 10828/84, կետ 43):

3. Գնա հատ ման եր րորդ տա րրի՝ կի րառ ման են թա կա դա տա վա րա­
կան ե րաշ խիք նե րի հա մա տեքս տում, հիմ նա կան չա փա նի շը հետևյալն է՝ 
ա րդյոք տվյալ ա պա ցույցն ա ռանց քային կամ վճ ռո րոշ նշա նա կու թյուն է 
ու նե ցել մե ղադ րյա լի դա տա պարտ ման հա մար (Սաուն դերսն ը նդ դեմ 
Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 1996 թ. դեկ տեմ բե րի 17–ի վճիռը, 
գան գատ թիվ 19187/91, կետ 68): Օ րի նակ՝ գաղտ նի հս կո ղու թյան կամ 
գաղտ նալս ման մա սին խո սե լիս ՄԻ ԵԴ–ն ար ձա նագ րում է, որ գաղտ նի 
հս կո ղու թյու նը կամ գաղտ նալ սու մը չի հան գեց նի ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա­
ծի խախտ մա նը, ան գամ ե թե այդ գոր ծո ղու թյուն նե րը հա կա սում են ներ­
պե տա կան օ րենսդ րու թյա նը կամ Կոն վեն ցի այի 8–րդ հոդ վա ծին, ե թե 
այդ ճա նա պար հով ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րը չեն օգ տա գործ վում 
որ պես վճ ռո րոշ կամ ա ռանց քային՝ ամ բաս տա նյա լին մե ղա վոր ճա նա­
չե լու հար ցում (Խանն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 2000 թ. 
հոկ տեմ բե րի 4–ի վճիռը, գան գատ թիվ 35394/97, կե տեր 35–37):

 Մի ա ժա մա նակ ՄԻ ԵԴ–ն ար ձա նագ րում է նաև, որ մե ղադ րյա լից 
խա բե ու թյամբ խոս տո վա նու թյուն կոր զող մաս նա վոր ի րա զե կի չի օգ­
տա գոր ծու մը, ան գամ ե թե այդ խոս տո վա նու թյու նը տվյալ գոր ծի ա պա­
ցույց նե րի վճ ռո րոշ բա ղադ րիչն է դառ նում, հա կա սու թյան մեջ չի լի նի 
լռու թյուն պահ պա նե լու ի րա վուն քի հետ այն քա նով, որ քա նով որ այն 
ձեռք է բեր վել հան րային գոր ծու նե ու թյան հա մա տեքս տում և ոչ քրե ա­
կա տա րո ղա կան հիմ նար կի սահ ման նե րից դուրս: Միև նույն ժա մա նակ 
հե տա խու զա կան հնարք նե րը կա րող են կի րառ վել մի մի այն ան ցյա լում 
կա տար ված հան ցա գոր ծու թյան վե րա բե րյալ ա պա ցույց նե րի ձեռք բեր­
ման, ոչ թե նոր հան ցա գոր ծու թյուն հրահ րե լու նպա տա կով (Ա լենն ը նդ­
դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 2013 թ. հու լի սի 12–ի վճիռը, 
գան գատ թիվ 25424/09, կե տեր 42–47):

 Խո սե լով լռե լու և իր դեմ ցուց մունք չտա լու ի րա վուն քի ու այն ա պա­
հո վող դա տա վա րա կան ե րաշ խիք նե րի մա սին՝ ՄԻ ԵԴ–ը մի ա ժա մա նակ 
ար ձա նագ րում է նաև, որ ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծին հա կա սող չէ այն 
ի րա վի ճա կը, ե րբ մե ղադ րյա լին ի վնաս են մեկ նա բան վում նրա լռու թյու­
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նից ար ված ող ջա միտ հետ ևու թյուն նե րը (Սա լա բյա կուն ը նդ դեմ Ֆրան­
սի այի գոր ծով 1988 թ. հոկ տեմ բե րի 7–ի վճիռը, գան գատ թիվ 10519/83, 
կետ 28):

 Հար ցաքնն վե լը պաշտ պա նի մաս նակ ցու թյամբ
 ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծը և դրան հա մա հունչ՝ ՄԻ ԵԴ–ի նա խա դե­

պային պրակ տի կան պա հան ջում են, որ պաշտ պան ներգ րավ վի կաս­
կա ծյա լի ա ռա ջին հար ցաքն նու թյան պա հից՝ բա ցա ռու թյամբ այն դեպ­
քե րի, ե րբ կոնկ րետ հան գա մանք նե րի լու յսի ներ քո հիմ նա վոր վում է, 
որ առ կա են լուրջ պատ ճառ ներ այդ ի րա վուն քը սահ մա նա փա կե լու 
հա մար: Քրե ա կան հան ցա գոր ծու թյան մեջ մե ղադր վող ան ձը, ո րը չի 
կա մե նում պաշտ պա նել ի նքն ի րեն, պետք է ի րա վունք ու նե նա հայ ցե­
լու, որ պես զի մեկ այլ ան ձի կող մից նշա նակ վի պաշտ պան (Պավ լեն կոն 
ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2010 թ. հոկ տեմ բե րի 4–ի վճիռը, գան­
գատ թիվ 42371/02, կե տեր 97–98):

 ՄԻ ԵԴ–ն ար ձա նագ րում է նաև, որ ան կախ հար ցաքնն վող ան ձի դա­
տա վա րա կան կար գա վի ճա կից, ե րբ կա հա վա նա կա նու թյուն, որ այդ 
ան ձը կա րող է դառ նալ կաս կա ծյալ կամ ե թե հար ցաքն նու թյունն ան ց­
կաց վում է սթ րե սային կամ ճն շող մի ջա վայ րում և ա ռանց փաս տա բա­
նի, հար ցաքնն վող ան ձը պետք է տե ղե կաց վի լռու թյուն պահ պա նե լու 
ի րա վուն քի վե րա բե րյալ (Ա լեք սանդր Զայ չեն կոն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի 
գործով 2010 թ. փետր վա րի 18–ի ո րո շում, գան գատ թիվ 39660/02, 
կետեր 42, 54):

«Ան կախ դա տա վա րա կան կար գա վի ճա կից» եզ րույ թով ՄԻ ԵԴ–ն 
ա ռա վե լա պես նկա տի ու նի այն դեպ քե րը, ե րբ հս տակ չէ՝ ան ձը որ պես 
վկա է հար ցաքնն վում, թե՝ որ պես կաս կա ծյալ, մինչ դեռ վեր ջինս լռու­
թյուն պահ պա նե լու ի րա վունք ու նի, ի սկ վկան՝ չու նի: Նման դեպ քե րը 
վեր լու ծե լիս ՄԻ ԵԴ–ը հաշ վի է առ նում ոչ մի այն հար ցաքնն վող ան ձի 
դա տա վա րա կան կար գա վի ճա կը, այլև հար ցաքն նու թյան շուրջ ե ղած 
փաս տա ցի հան գա մանք նե րը՝ նպա տակ ու նե նա լով պար զելու, թե 
ա րդյոք նշած ան ձը կա րող էր պո տեն ցի ալ կաս կա ծյալ հա մար վել, ը ստ 
այդմ՝ կա րող էր ա րդյոք հայց վել լռու թյուն պահ պա նե լու ի րա վուն քը, թե՝ 
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ոչ (Բ րյուս կոն ը նդ դեմ Ֆրան սի այի գոր ծով 2010 թ. հոկ տեմ բե րի 14–ի 
վճիռը, գան գատ թիվ 1466/07, կե տեր 44–55): Այս խնդ րին Վճ ռա բեկ 
դա տա րա նը ան դ րա դար ձել է իր եր կու կար ևոր ո րո շում նե րում՝ Գա գիկ 
Մի քայե լյա նի գոր ծով 2009 թ. դեկ տեմ բե րի 18–ի թիվ Ե ԱԴԴ/0085/06/09 
ո րոշ մամբ և Նո րիկ Պո ղո սյա նի գոր ծով 2010 թ. մար տի 26–ի թիվ 
ՀՅՔՐԴ/0153/01/08 ո րոշ մամբ։ Ա ռա ջի նում ՎԴ–ն հա մա րեց, որ այն 
փաս տի ու ժով, որ անձը բեր ման են թարկ վե լու ե րեք ժա մը լրա նա լուց 
հե տո ա զատ չէր ար ձակ վել ան ձը ի նք նա բե րա բար ձեռք էր բե րում բեր­
վա ծի, հետ ևա բար նաև կաս կա ծյա լի կար գա վի ճակ և այդ հիմ քով ցան­
կա ցած դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն այդ փու լում ա նըն դու նե լի կա­
րող է հա մար վել։ Ե րկ րոր դում ՎԴ–ն ո րո շեց, որ ե թե ան ձը վկայի կար­
գա վի ճա կում հար ցաքնն վել ու նրան տր վել են մեղ քի մա սին մե ղադ րող 
բնույ թի հար ցեր, հար ցաքննու թյու նը և դրա նից բխող ար ձա նագ րու­
թյու նը ան թույ լատ րե լի ա պա ցույց ներ են, և որ հե տա գա յում դրան ցից 
բխող, օ րի նակ, մե ղադ րյա լի կար գա վի ճա կում ստաց ված հար ցաքն նու­
թյան ար ձա նագ րու թյուն նե րը նույն պես ան թույ լատ րե լի ե ն։ Ի նչ վե րա­
բե րում է ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծով սահ ման ված ե րաշ խիք նե րին, այդ 
թվում՝ պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քից մե ղադ րյա լի հրա ժար ման հնա­
րա վո րու թյա նը, ա պա, ըն դու նե լով հան դերձ նման հնա րա վա րու թյու նը, 
ՄԻ ԵԴ–ն ար ձա նագ րում է, որ այդ պի սի հրա ժա րու մը չպետք է հա կա սի 
հան րային շա հին, պետք է հաս տատ վի հս տակ կեր պով և պետք է ի րա­
կա նաց վի հրա ժար վե լու կար ևո րու թյա նը հա մա պա տաս խա նող նվա զա­
գույն ե րաշ խիք նե րի առկա յու թյան դեպ քում: Ա վե լին՝ մինչ կա րե լի կլի­
նի ա սել, որ կաս կա ծյալն իր վար քագ ծին հա մա պա տաս խան կեր պով 
հրա ժար վել է ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծով նա խա տես ված ի րա վուն քից, 
պետք է ցույց տալ, որ նա կա րո ղա ցել է հիմ նա վո րա պես կան խա տե սել, 
թե ի նչ պի սին կլի նեն իր վար քագ ծի հետ ևանք նե րը (Ա լեք սանդր Զայ չեն­
կոն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2010 թ. փետր վա րի 18–ի ո րո շում, 
գան գատ թիվ 39660/02, կետ 40):

Հռ չա կե լով հան դերձ, որ լռե լու և իր դեմ ցուց մունք չտա լու ի րա վունքը 
կոչ ված է պաշտ պա նե լու մե ղադ րյա լին պե տա կան մար մին նե րի հար­
կադ րան քից և օգ նում է խու սա փել դա տա կան սխալ նե րից ու հաս նել 
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ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծով սահ ման ված նպա տակ նե րին, ՄԻ ԵԴ–ի նա­
խա դե պային պրակ տի կան, սա կայն, ըն դու նե լի է հա մա րում այն դեպ­
քե րը, ե րբ հար կա դիր կար գով մե ղադ րյա լից ձեռք են բեր վում տե ղե կու­
թյուն ներ, ո րոնք առ կա ե ն՝ ան կախ նրա կամ քից:

 Խոս քը, մաս նա վո րա պես, այն դեպ քե րի մա սին է, ե րբ բժշ կա կան 
մի ջամ տու թյան ե ղա նա կով  մե ղադ րյա լի օր գա նիզ մից ստաց վում են  
ա պա ցույց ներ՝ շն չա ռու թյան, ա րյան, մե զի, մա զի, ձայ նի, քր տին քի 
նմուշ ներ: 

Այս կա պակ ցու թյամբ ՄԻ ԵԴ–ը նախ ար ձա նագ րում է, որ նշ ված 
ա պա ցույց նե րը մե ղադ րյա լից հար կադ րա բար կա րող են վերց վել՝ ան­
կախ այն հան գա ման քից, թե, կոնկ րետ ի րա վի ճա կի հան գա մանք նե րով 
պայ մա նա վոր ված, ա րդյոք առ կա է մե ղադ րյա լի նկատ մամբ բժշ կա կան 
մի ջամ տու թյան ան հրա ժեշ տու թյուն, թե ոչ:

Չ նա յած դրան՝ ՄԻ ԵԴ–ն ար ձա նագ րում է նաև կա տար ված բժշ կա­
կան մի ջամ տու թյա նը վե րա բե րող կոնկ րետ չա փա նիշ ներ, մաս նա վո­
րա պես այն, որ այդ պի սի մի ջամ տու թյու նը չպետք է գե րա զան ցի դա­
ժա նու թյան աս տի ճա նը, որ մի ջամ տու թյու նը կա տար ված լի նի հատ կա­
պես բժշ կի կող մից և  չու նե նա բա ցա սա կան ազ դե ցու թյուն մե ղադ րյա լի 
ա ռող ջու թյան վրա: 

Ա ռար կա յաց նե լով հի շյալ չա փա նիշ նե րը կոնկ րետ բժշ կա կան մի­
ջամ տու թյան տե սա կի վրա՝ ՄԻ ԵԴ–ն ար ձա նագ րել է, որ, օ րի նակ, հար­
կա դիր փսխ ման մի ջո ցով ի րե ղեն ա պա ցույ ցի դուրս բե րու մը կաս կա ծ­
յա լի օր գա նիզ մից մար դու ա ռող ջու թյու նը վտան գող մե թոդ է։ Ա վե լին` 
ՄԻԵԴ–ը նաև սահ մա նեց, որ ե թե այդ պի սի ա պա ցույ ցը ի րե ղեն ա պա­
ցույց է, ա պա դա լուրջ խն դիր ներ կա րող է ա ռա ջաց նել ա պա ցույ ցի ըն­
դու նե լի ու թյան հա մար այն ի մաս տով, որ նման ա պա ցույ ցը կա րող է հա­
մար վել ան ձի լռե լու ի րա վուն քի խախ տու մով ստաց ված ա պա ցույց։ Այս 
ի մաս տով ՄԻ ԵԴ–ը տար բե րա կում ան ցկաց րեց այն դեպ քի հետ, ե րբ 
փաս տա կան տվյա լը ստաց վել է ան ձից նմուշ ստա նա լու փոր ձաքն նու­
թյան մի ջո ցով (մե զի, մա զի, ա րյան, սերմ նա հե ղու կի)։ Վեր ջի նի դեպ քում 
նույ նիսկ ե թե առ կա է հար կադ րանք, սա կայն ա պա ցույ ցը կա րող է հա­
մար վել թույ լատ րե լի, ե թե դա չի ա ռնչ վում ի րե ղեն ա պա ցույ ցին, մինչ դեռ 
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ի րե ղեն ա պա ցույ ցի ստաց ման պա րա գա յում հարկ է, որ ա պա հով վեն 
ա ռա վել բարձր ե րաշ խիք ներ ար դա րու թյան սկզ բուն քի պահ պան ման 
հա մար և այդ ի մաս տով բժշ կա կան մի ջամ տու թյան ե ղա նա կով ի րե ղեն 
ա պա ցույ ցի ստա ցու մը կա րող է բա ցա սա բար ան դրա դառ նալ դա տա­
վա րու թյան ար դա րա ցի ու թյան վրա  (Ջա լոհն ը նդ դեմ Գեր մա նի այի գոր­
ծով 2006 թ. հու լի սի 11–ի վճիռը, գան գատ թիվ 54810/00, կե տեր 70–74, 
76, 78 ):

 Մե ղադ րյա լի կող մից կա տար ված սուտ մատ նու թյու նը
Ինչ պես վե րը նշ վեց, մե ղադ րյա լի՝ ցուց մունք տա լու կամ պաշտ պա­

նու թյան ի րա վուն քը չի կա րող մեկ նա բան վել բա ցար ձակ կեր պով և նե­
րա ռել նաև այն ի րա վի ճակ նե րը, ե րբ մե ղադ րյա լը հայտ նում է ի րա կա­
նու թյա նը չհա մա պա տաս խա նող տվյալ ներ, ո րոնք ի րենց հեր թին խախ­
տում են այլ ան ձանց ի րա վունք ներն ու օ րեն քով պահ պան վող շա հե րը: 

Այս կա պակ ցու թյամբ ՄԻ ԵԴ–ը հայտ նել է ի րա վա կան դիր քո րո շում, 
համա ձայն ո րի՝ « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն­
նե րի պաշտ պա նու թյան մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցի այի 6–րդ հոդ­
վա ծի 3–րդ կե տի «գ» են թա կե տը չի նա խա տե սում պաշտ պա նու թյան 
նպա տա կով ցան կա ցած փաս տարկ օգ տա գոր ծե լու ան սահ մա նա փակ 
ի րա վունք: Հան ցանք կա տա րե լու մեջ մե ղադր վող ան ձանց պաշտ պա­
նու թյան ի րա վուն քի գա ղա փա րը կծան րա բեռն վեր, ե թե են թադ րեր, որ 
նրանք չեն կա րող են թարկ վել պա տաս խա նատ վու թյան, ե րբ նշ ված 
ի րա վունքն ի րաց նե լիս դի տա վո րյալ կեղծ կաս կած հա րու ցեն վկա նե րի 
կամ քրե ա կան դա տա վա րու թյա նը ներգ րավ ված այլ ան ձանց կող մից 
պատ ժե լի վար քա գիծ դրս ևո րե լու մա սին: Մե ղադ րյա լին իր պաշտ պա­
նու թյան նպա տա կով ար ված հայ տա րա րու թյուն նե րի հա մար պա տաս­
խա նատ վու թյան են թար կե լու հնա րա վո րու թյունն ի նք նին չի են թադ րում 
6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մասի «գ»  կե տով ե րաշ խա վոր ված ի րա վունք նե­
րի խախ տում (Բ րանդշ տե տերն ը նդ դեմ Ա վստ րի այի գոր ծով 1991 թվա­
կա նի օ գոս տո սի 28–ի վճիռը, գան գատ ներ թիվ 11170/84, 12876/87, 
13468/87,  կե տեր 52–53): 
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Այս պի սով՝ մե ղադ րյա լի՝ ցուց մունք տա լու ի րա վուն քին հա կադրման է 
են թա կա սուտ մատ նու թյան հա մար նրան քրե ա կան պա տաս խա­
նատվու թյան են թար կե լու ան հրա ժեշ տու թյու նը, ո րն իր ար տա ցո լումն է 
գտել նաև ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քում: Այս պես՝ 
ՔԴՕ–ի 63–րդ հոդ վա ծի 4–րդ և 65–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մա սե րը սահ­
մա նում են, որ կաս կա ծյա լի կամ մե ղադ րյա լի  վրա  չի  կա րո ղ որ ևէ պա­
տաս խա նատվու թյուն դր վե լ իր տ ված  ցուց մունք նե րի և  բա ցատ րու թյուն­
նե րի  հա մար` բա ցի այն  դեպ քե րից, ե րբ  նա  հայ տա րա րե լ է  հան ցա գոր­
ծու թյան ն ակն հայ տո րե ն առն չու թյուն  չու նե ցո ղ ան ձի  կող մից  հան ցանք 
 կա տա րե լու մա սին:

Դա տա վա րա կան օ րեն քի հի շյալ նոր մե րը մեկ նա բան վե ցին Հե­
ղի նե Գալս տյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով ՎԴ–ի՝ 2015 թ. հու նի սի 5–ի 
թիվ ԼԴ/0051/01/14 ո րոշ մամբ, մաս նա վո րա պես այդ ո րոշ մամբ ՎԴ–ն 
ար ձա նագ րել է հետ ևյա լը.

«Ի րեն ա ռա ջադր ված մե ղադ րան քից պաշտ պան վե լու ան ձի ի րա­
վուն քը բա ցար ձակ չէ: Դրա շր ջա նակ նե րը սահ ման ված են «օ րեն քով 
չար գել ված բո լոր մի ջոց նե րով» (ՀՀ Սա մա նադ րու թյան 18–րդ, 42–րդ, 
ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյան 19–րդ, 63–րդ, 65–րդ հոդ ված ներ) և « չի 
խախ տում այ լոց ի րա վունք ներն ու ա զա տու թյուն նե րը» (ՀՀ Սահ մա նադ­
րու թյան 42–րդ հոդ ված) չա փո րո շիչ նե րով: Հետ ևա բար մե ղադ րան քից 
պաշտ պան վե լու ի րա վուն քը չի կա րող են թադ րել ա նօ րի նա կան, այ լոց 
ի րա վունք ներն ու ա զա տու թյուն նե րը խախ տող, այդ թվում` հան ցա վոր 
մի ջոց նե րով պաշտ պա նու թյուն ի րա կա նաց նե լու ի րա վունք: Հա կա­
ռակ մեկ նա բա նու մը կհա կա սի օ րի նա կա նու թյան սկզ բուն քին, ի նչ պես 
նաև վե րա ցա կան կդարձ նի ան ձի ի րա վունք ներն ու ա զա տու թյուն նե րը 
պաշտ պա նե լու պե տու թյան պար տա կա նու թյան կա տա րու մը (ՀՀ Սահ­
մա նադ րու թյան 3–րդ հոդ ված):

ՀՀ քրե ա կան օ րենսգր քի 333–րդ հոդ վա ծը քրե ա կան պա տաս խա­
նատ վու թյուն է նա խա տե սում սուտ մատ նու թյուն կա տա րե լու հա մար, 
հետ ևա բար վեր ջինս օ րեն քով ար գել ված ա րարք է: Նշ ված հոդ վա ծի բո­
վան դա կու թյու նից հետ ևում է, որ դրա նով նա խա տես ված հան ցա գոր­
ծու թյան սուբյեկտն ը նդ հա նուր է, այն է` 16 տա րին լրա ցած մեղ սու նակ 
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ֆի զի կա կան ան ձը: Հետ ևա բար ա կն հայտ սուտ մատ նու թյան սուբյեկտ 
կա րող է հան դի սա նալ նշ ված պա հանջ նե րին բա վա րա րող ցան կա ցած 
ան ձ` ան կախ իր դա տա վա րա կան կար գա վի ճա կից: 

Ա վե լին` մե ղադ րյա լի (կաս կա ծյա լի) կող մից քրե ա կան պա տաս խա­
նատ վու թյու նից խու սա փե լու նպա տա կով սուտ մատ նու թյուն կա տա­
րե լու ար դյուն քում կխախտ վեն այլ ան ձանց` Սահ մա նադ րու թյամբ և 
օ րենք նե րով ե րաշ խա վոր ված մի շարք ի րա վունք ներ (ան ձի պատ վի, 
ար ժա նա պատ վու թյան, բա րի համ բա վի, ա զա տու թյան և ան ձնա կան 
ան ձեռնմ խե լի ու թյան, ար դար դա տաքն նու թյան և այլն), ի նչն ան թույ­
լատ րե լի է ի րա վա կան պե տու թյու նում: Այլ խոս քով՝ ՀՀ քրե ա կան դա­
տա վա րու թյան օ րենսգր քում իր ամ րագ րու մը ստա ցած այն նոր մը, ը ստ 
ո րի՝ մե ղադ րյա լի (կաս կա ծյա լի) վրա չի կա րող որ ևէ պա տաս խա նատ­
վու թյուն դր վել իր տված ցուց մունք նե րի և բա ցատ րու թյուն նե րի հա մար 
(ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քի 63–րդ հոդ վա ծի 4–րդ, 
65–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մա սեր), չի կա րող բա ցա ռել սուտ մատ նու թյուն 
կա տա րե լու հա մար ան ձին քրե ա կան պա տաս խա նատ վու թյան են թար­
կե լու հնա րա վո րու թյու նը»:

 Նույն ո րոշ մամբ ՎԴ ար ձա նագ րել է նաև, որ « Սուտ մատ նու թյան 
հա մար նա խա տես ված քրե ա կան պա տաս խա նատ վու թյան մա սին նա­
խազ գու շաց ված լի նե լը այս հան ցա կազ մի օբյեկ տիվ կող մի պար տա դիր 
հատ կա նիշ չէ: Քրե ա կան օ րենսդ րու թյան որ ևէ այլ դրույթ նույն պես չի 
սահ մա նում սուտ մատ նու թյան հա մար քրե ա կան պա տաս խա նատ վու­
թյան առ կա յու թյան մա սին ան ձին նա խազ գու շաց նե լը` ի բրև պա տաս­
խա նատ վու թյան են թար կե լու պար տա դիր պայ ման: 

Ինչ վե րա բե րում է ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քի 177–րդ 
հոդ վա ծի 3–րդ մա սում ամ րագր ված` քրե ա կան պա տաս խա նատ վու­
թյան մա սին նա խազ գու շաց նե լու վե րա բե րյալ կա նո նին, ա պա այն 
քրե ա դա տա վա րա կան պա հանջ է, ո րը տա րած վում է հան ցա գոր ծու­
թյուն նե րի մա սին հա ղոր դում նե րի գրանց ման դա տա վա րա կան կար գի 
նկատ մամբ: Այն չի սահ մա նում և չի էլ կա րող սահ մա նել (ՀՀ քրե ա կան 
օ րենսգր քի 5–րդ և 7–րդ հոդ ված ներ), որ քրե ա կան պա տաս խա նատ­
վու թյան մա սին նա խազ գու շաց նե լու դա տա վա րա կան պա հան ջի խախ­



83

տու մը բա ցա ռում է սուտ մատ նու թյան հա մար ան ձի քրե ա կան պա տաս­
խա նատ վու թյու նը:

Քն նարկ վող քրե ա դա տա վա րա կան կա նո նը կի րա ռե լի է այն դեպ­
քում, ե րբ ան ձը հան ցա գոր ծու թյան մա սին հա ղոր դումն ան մի ջա կա նո­
րեն ներ կա յաց նում է ի րա վա սու մար մին նե րին: Մինչ դեռ հա ղոր դում նե րը 
կամ հայ տա րա րու թյուն նե րը կա րող են ի սկզ բա նե ներ կա յաց ված չլի նել 
վա րույթն ի րա կա նաց նող մար մին նե րին, ի նչ պես նաև ու ղարկ վել փոս տի 
մի ջո ցով: Նման դեպ քե րում օբյեկ տի վո րեն հնա րա վոր չէ ան ձին նա խա­
զգու շաց նել սուտ մատ նու թյան հա մար նա խա տես ված քրե ա կան պա­
տաս խա նատ վու թյան մա սին: Բա ցի այդ՝ վե րո շա րադ րյալ քրե ա դա տա­
վա րա կան պա հան ջը նաև սուտ մատ նու թյան հան ցա կազ մի սուբյեկ տիվ 
կող մի առ կա յու թյու նը կամ բա ցա կա յու թյու նը ո րո շե լու չա փա նիշ ծա ռայել 
չի կա րող: Հետ ևա բար ի նք նին այդ պա հան ջի խախ տու մը չի կա րող բա­
ցա ռել սուտ մատ նու թյուն կա տա րե լու դի տա վո րու թյան առ կա յու թյու նը: 
Ո ւս տի սուտ մատ նու թյան հա մար քրե ա կան պա տաս խա նատ վու թյան 
են թար կե լու հար ցը ող ջամ տո րեն չի կա րող պայ մա նա վոր վել դրա առ կա­
յու թյան մա սին ան ձին նա խազ գու շաց նե լու հան գա ման քով: (...)

ՀՀ քրե ա կան օ րենսգր քի 333–րդ հոդ վա ծով նա խա տես ված քրեա­
կան պա տաս խա նատ վու թյան մա սին նա խազ գու շաց ված չլի նե լու հան­
գա ման քը չի կա րող հան դի սա նալ այդ հան ցա գոր ծու թյան հա մար 
ան ձի քրե ա կան պա տաս խա նատ վու թյու նը բա ցա ռող հան գա մանք: 
Այս դեպ քում գոր ծում է նաև «օ րեն քի չի մա ցու թյու նը չի ա զա տում պա­
տաս խա նատ վու թյու նից (ignorantia non est argumentum)» հան րա հայտ 
սկզբունքը (...)»: 

Այլ փաս տա թուղ թը

Ք ԴՕ–ի 122–րդ հոդ վա ծի հա մա ձայն՝ « Փաս տա թուղթ է թղ թային, 
մագ նի սա կան, է լեկտ րո նային կամ այլ կրի չի վրա բա ռային, թվային, 
գծագ րա կան կամ այլ նշա նային ձևով ար ված ցան կա ցած գրա ռում, 
ո րով կա րող են հաս տատ վել քրե ա կան գոր ծի հա մար նշա նա կու թյուն 
ու նե ցող տվյալ նե րը»:
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 Նույն հոդ վա ծի 3–րդ մա սը սահ մա նում է, որ այլ փաս տաթղ թեր 
ա պա ցույց են ճա նաչ վում վա րույթն ի րա կա նաց նող մարմ նի ո րոշ մամբ: 

Այլ փաս տաթղ թին՝ որ պես ա պա ցույ ցի ի նքն րու րույն տե սա կի, ան դ­
րա դար ձել է ՎԴ–ն՝ Ա լեք սեյ Մկրտ չյա նի վե րա բե րյալ 2009 թ. փետր վա­
րի 17–ի թիվ ՎԲ–01/09 ո րոշ մամբ՝ ար ձա նագ րե լով հետ ևյա լը.

«Ա պա ցույ ցի այս տե սակն իր մեջ նե րա ռում է տե ղե կու թյան (ին ֆոր­
մա ցի այի) նյու թա կան կրող նե րի բո լոր տե սակ նե րը, ե թե այն նշա նա կու­
թյուն ու նի ա պա ցուց ման են թա կա հան գա մանք նե րը պար զե լու հա մար»:

(...) Այլ փաս տաթղ թե րի՝ ա պա ցույ ցի կար գա վի ճակ ձեռք բե րե լու 
հա մար որ ևէ քնն չա կան գոր ծո ղու թյան կա տա րում չի պա հանջ վում. 
անհրա ժեշտ է կոնկ րետ փաս տա թուղթն ա պա ցույց ճա նա չե լու և գոր ծի 
նյու թե րին կցե լու մա սին ո րոշ ման ըն դու նում: Նա խաքն նու թյան ըն թաց­
քում մե ղադ րող կող մի հա վա քած փաս տաթղ թե րը կց վում են գոր ծին և 
դառ նում ա պա ցույց քն նի չի (հե տաքն նու թյան մարմ նի) ո րոշ մամբ»:

 Նույն ո րոշ մամբ ՎԴ–ն, ան դրա դառ նա լով կոնկ րետ քրե ա կան գոր­
ծով ձեռք բեր ված և որ պես այլ փաս տա թուղթ ճա նաչ ված՝ փոր ձաքն նու­
թյան եզ րա կա ցու թյա նը, տե սաե րիզ նե րի զնն ման ար ձա նագ րու թյա նը, 
քնն չա կան փոր ձա րա րու թյան փաս տը պա րուն ա կող տե սաե րիզ նե րին, 
ար ձա նագ րել է, որ դրանք ի բրև ա պա ցույց թույ լատ րե լի են, քա նի որ.

«ա. Ձեռք են բեր վել տվյալ դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյու նը կա տա­
րե լու հա մար լի ա զոր ված սուբյեկ տի կող մից:

բ. Ստաց վել են քնն չա կան և դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն նե րի 
կա տար ման կար գի պահ պան մամբ:

գ. Ձեռք են բեր վել քնն չա կան և դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն նե­
րի ըն թաց քի և ար դյունք նե րի ամ րագ րու մը կար գա վո րող օ րեն քի բո լոր 
պա հանջ նե րին հա մա պա տաս խան»: 

Այս պի սով՝ չնա յած նրան, որ վե րո հի շյալ ար ձա նագ րու մը վե րա բե­
րել է կոնկ րետ գոր ծով ձեռք բեր ված փաս տաթղ թերն ա պա ցույց ճա նա­
չե լուն, այ նո ւա մե նայ նիվ, կա րե լի է պն դել, որ այլ փաս տա թուղթն ի բրև 
թույ լատ րե լի ա պա ցույց ճա նա չե լու հի շյալ չա փա նիշ նե րը պար տա դիր են 
թղ թային, մագ նի սա կան, է լեկտ րո նային կամ այլ կրի չի վրա բա ռային, 
թվային, գծագ րա կան կամ այլ նշա նային ձևով ար ված ցան կա ցած գրա­
ռու մը որ պես այլ փաս տա թուղթ ճա նա չե լու հա մար:
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 ՔՕ–ի 72–րդ հոդ վա ծի հա մա ձայն՝ «Ա ռա ջին ան գամ ոչ մեծ ծան­
րու թյան կամ մի ջին ծան րու թյան հան ցանք կա տա րած ան ձը կա րող է 
ա զատ վել քրե ա կան պա տաս խա նատ վու թյու նից, ե թե նա հան ցանք 
կա տա րե լուց հե տո կա մո վին ներ կա յա ցել է մե ղա յա կա նով, ա ջակ ցել է 
հան ցա գոր ծու թյու նը բա ցա հայ տե լուն, հա տու ցել կամ այլ կերպ հար­
թել է հան ցա գոր ծու թյամբ պատ ճառ ված վնա սը»:

 Նույն օ րենսգր քի 62–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի 9–րդ կե տի հա մա ձայն՝ 
« Պա տաս խա նատ վու թյու նը և պա տի ժը մեղ մաց նող հան գա մանք է մե­
ղա յա կա նով ներ կա յա նա լը»:

 ՔՕ–ի վկա յա կոչ ված հոդ ված նե րից հետ ևում է, որ մե ղա յա կա նով 
ներ կա յա նա լը քրե աի րա վա կան է ա կան նշա նա կությ ուն ու նի ան ձին ի նչ­
պես քրե ա կան պա տաս խա նատ վու թյու նից ա զա տե լու, այն պես էլ նրա 
նկատ մամբ մեղմ պա տիժ նշա նա կե լու հար ցում: Նշ ված հան գա մանքն 
իր հեր թին պայ մա նա վո րում է մե ղա յա կա նով ներ կա յա նա լու ար ձա նագ­
րու թյու նը որ պես այլ փաս տա թուղթ ճա նա չե լու ան հրա ժեշ տու թյու նը, 
հետ ևա բար և այն հար ցը քն նար կե լը, թե որ դեպ քե րում է, որ մե ղա­
յա կա նով ներ կա յա նա լու ար ձա նագ րու թյու նը կա րող է ճա նաչ վել ի բրև 
թույ լատ րե լի ա պա ցույց՝ այլ փաս տա թուղթ:

 Նախ՝ ան հրա ժեշտ է փաս տել, որ մե ղա յա կա նով ներ կա յա նա լու ար­
ձա նագ րու թյու նը, ի նչ պես և քրե ա դա տա վա րա կան ցան կա ցած ա պա­
ցույց, պետք է բա վա րա րի թույ լատ րե լի ու թյան և վե րա բե րե լի ու թյան՝ 
ար դեն ի սկ քն նարկ ված ը նդ հա նուր չա փա նիշ նե րին:

 Բա ցի դրա նից՝ մե ղա յա կա նով ներ կա յա նա լու ար ձա նագ րու­
թյունը պետք է ար ժա նա հա վատ լի նի, որ պի սի հատ կա նի շը մեկ­
նա բան ված է  ՎԴ–ի ՝ Անդ րա նիկ Ա վե տի սյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 
թիվ Ե ԱՆԴ/0091/01/09 և Էդ վարդ Ա դա մյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 
թիվ Ե ԷԴ/0048/01/14 ո րո շում նե րում: Այս պես՝ Ա նդ րա նիկ Ա վե տի սյա նի 
վե րա բե րյալ գոր ծով 2011 թ. հու լի սի 13–ի թիվ Ե ԱՆԴ/0091/01/09 ո րոշ­
մամբ ՎԴ–ն ար ձա նագ րել է.

 « Մե ղա յա կա նով ներ կա յա նա լը նշա նա կում է, որ ան ձը կա մա վոր ներ­
կա յա նում է ի րա վա պահ մար մին նե րին (ոս տի կա նու թյուն, դա տա խա զու­
թյուն և այլն) և հայտ նում է իր կող մից մի անձ նյա կամ այլ ան ձի հետ 
կա տա րած հան ցա գոր ծու թյան մա սին: Այլ կերպ՝ մե ղա յա կա նով ներ կա­
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յա ցած ան ձը կա մա վոր, ան կեղծ խոս տո վա նու թյուն է ա նում, քրե ա կան 
հե տապն դում ի րա կա նաց նող մարմ նին բա նա վոր կամ գրա վոր կեր պով 
հայտ նում իր կող մից կամ իր մաս նակ ցու թյամբ կա տար ված հան ցա գոր­
ծու թյան մա սին: Հնա րա վոր են ի րա վի ճակ ներ, ե րբ հան ցա գոր ծու թյուն 
կա տա րած ան ձը չի կա րող ան ձամբ ներ կա յա նալ և հայտ նել հան ցա­
գոր ծու թյան մա սին, և Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագրում է, որ նման 
դեպ քե րում հե ռա խո սով կամ փոս տով հա ղոր դում նե րը ևս պետք է դիտ­
վեն որ պես մե ղա յա կա նով ներ կա յա նալ:

 Շա րադր ված  վեր լու ծու թյան լույ սի ներ քո մեկ նա բա նե լով ՀՀ քրե ա­
կան օ րենսգր քի 62–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի 9–րդ կե տը՝ Վճ ռա բեկ դա­
տա րա նը գտ նում է, որ ե թե կա տար ված հան ցա գոր ծու թյան փաս տով 
հա րուց ված քրե ա կան գոր ծով այդ հան ցան քը կա տա րած ան ձը պարզ­
ված չէ, ա պա հան ցանք կա տա րած ան ձի կող մից դրա մա սին ի րա վա­
պահ մար մին նե րին կա մա վոր հայտ նե լը ևս պետք է դիտ վի որ պես մե­
ղա յա կա նով ներ կա յա նալ»: 

Էդ վարդ Ա դա մյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2014 թ. դեկ տեմ­
բերի 16–ի թիվ Ե ԷԴ/0048/01/14 ո րոշ մամբ ՎԴ–ն, զար գաց նե լով 
թիվ Ե ԱՆԴ/0091/01/09 ո րոշ մամբ ար տա հայ տած նա խա դե պային դիր­
քո րո շու մը, ար ձա նագ րել է, որ « Մե ղա յա կա նով ներ կա յա նա լու է ու թյու­
նը կա յա նում է նրա նում, որ հան ցա գոր ծու թյու նը կամ այն կա տա րող 
ան ձը (ան ձինք) ան հայտ լի նե լու պայ ման նե րում հան ցա վո րը կա մո վին 
և մե ղա յա կա նով ներ կա յա նում է հա մա պա տաս խան մար մին ներ և 
հայտ նում իր կող մից մի անձ նյա կամ այլ ան ձանց հետ հա մա տեղ կա­
տա րած հան ցան քի մա սին, ա նում է ան կեղծ խոս տո վա նու թյուն, քրեա­
կան հե տապնդ ման մար մին նե րին բա նա վոր կամ գրա վոր հայտ նում 
հան ցա գոր ծու թյան հան գա մանք նե րը: Ը նդ ո րում՝ քն նարկ վող մեղ մաց­
նող հան գա ման քը հաշ վի առ նե լու հա մար որ ևէ նշա նա կու թյուն չու նի` 
ի նչ քան ժա մա նակ է ան ցել հան ցանք կա տա րե լուց հե տո, ի նչ պես նաև 
ո րոնք են ներ կա յա նա լու շար ժա ռիթ նե րը (զղ ջում, պա տաս խա նատ վու­
թյան են թարկ վե լու վախ, ա մոթ և այլն):

 Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է նաև, որ վա րույթ ի րա կա­
նաց նող մար մին ներ կա յա նա լու ոչ բո լոր դեպ քերն են ի րենց բնույ թով 
և հատ կա նիշ նե րով հա մար վում մե ղա յա կա նով ներ կա յա նալ և հան­



87

գեց նում պա տաս խա նատ վու թյան ու պատ ժի պար տա դիր մեղ մաց ման: 
Հարկ է նկա տել, որ թեև ՀՀ քրե ա կան օ րենսգր քի 62–րդ հոդ վա ծի 1–ին 
մա սի 9–րդ կե տը պա րու նա կում է մի այն մե ղա յա կա նով ներ կա յա նա լու 
եզ րույ թը, այ նո ւա մե նայ նիվ, յու րա քան չյուր գոր ծով ան հրա ժեշտ է պար­
զել` ա րդյոք այն ե ղել է նաև կա մո վին և հա կա ռա կը` կա մո վին ներ կա յա­
նա լու դեպ քե րը ա րդյոք պա րու նա կում են մե ղա յա կա նով ներ կա յա նա­
լուն բնո րոշ հատ կա նիշ նե րը: 

Այս պես՝ ներ կա յա նա լը կա րող է հա մար վել կա մո վին այն դեպ քում, 
ե րբ ան ձն ի նք նա կամ, սե փա կան կա մա հայտ նու թյամբ դի մում է հա­
մա պա տաս խան մար մին նե րին` գի տակ ցե լով քն նու թյու նից թաքն վե լու 
հնա րա վո րու թյու նը: Ը նդ ո րում՝ ներ կա յա նա լու նա խա ձեռ նու թյու նը կա­
րող է բխել ի նչ պես հան ցա վո րից, այն պես էլ այլ ան ձան ցից (օ րի նակ` 
մեր ձա վոր նե րի կող մից հա մո զե լու, հոր դո րե լու, խոր հուրդ ներ տա լու և 
այլ դեպ քե րում): Տվյալ պա րա գա յում սկզ բուն քայինն ան ձի նկատ մամբ 
հո գե կան կամ ֆի զի կա կան հար կադ րան քի բա ցա կա յու թյունն է:

 Մի ա ժա մա նակ կա մո վին ներ կա յա նա լը կհա մար վի մե ղա յա կա նով 
ներ կա յա նալ, ե թե հան ցա վորն ըն դու նի իր մեղ քը հան ցան քի կա տար­
ման կամ դրան հան ցակ ցե լու մեջ, ան կեղ ծո րեն զղ ջա կա տար վա ծի հա­
մար և տա ճշ մար տա ցի ցուց մունք ներ գոր ծին վե րա բե րող ի րեն հայտ նի 
բո լոր հան գա մանք նե րի վե րա բե րյալ:

 Մի այն վե րոն շյալ հատ կա նիշ նե րի մի ա ժա մա նա կյա առ կա յու թյունն է 
վկա յում հան ցա վո րի ան կեղծ զղ ջա լու, հան ցա գոր ծու թյան բա ցա հայտ­
մանն ա ջակ ցե լու պատ րաս տա կա մու թյան և, հետ ևա բար, նրա հան­
րային վտան գա վո րու թյան աս տի ճա նի է ա կան նվազ ման մա սին, ի նչն էլ 
հիմք է նրա նկատ մամբ հա մա պա տաս խան հոդ վա ծի սանկ ցի այի շր ջա­
նակ նե րում մեղմ պա տիժ նշա նա կե լու հա մար:

 Սույն ո րոշ ման նա խորդ կե տում շա րադր ված դա տո ղու թյուն նե րի 
լույ սի ներ քո Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ հան ցա վո րի 
կող մից ի րա վա պահ մար մին ներ կա յա նա լը և իր կամ իր մաս նակ ցու­
թյամբ կա տար ված հան ցա գոր ծու թյան մա սին հայտ նե լը չի կա րող դիտ­
վել որ պես մե ղա յա կա նով ներ կա յա նալ և, հետ ևա բար, հան դի սա նալ 
պա տաս խա նատ վու թյան ու պատ ժի պար տա դիր մեղ մաց ման պայ ման, 
ե թե հան ցա վո րը նա խա պես ի մա ցել է իր մեր կաց ման մա սին: Այ սինքն` 
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ե թե հան ցանք կա տա րած ան ձը ներ կա յա նում է ի րա վա պահ մար մին` 
նա խա պես ի մա նա լով, որ հայտ նի է հան ցանքն իր կող մից կա տա րե­
լու փաս տը, և գի տակ ցե լով քն նու թյու նից եր կար թաքն վե լու հնա րա վո­
րու թյան բա ցա կա յու թյու նը, ա պա խոսք չի կա րող լի նել ներ կա յա նա լու 
կա մո վին բնույ թի և կա տար վա ծի հա մար ան կեղ ծո րեն զղ ջա լու մա սին:

 Վե րո շա րադ րյալ եզ րա հան գում նե րի հի ման վրա Վճ ռա բեկ դա տա­
րանն ար ձա նագ րում է, որ ՀՀ քրե ա կան օ րենսգր քի 62–րդ հոդ վա ծի 
1–ին մա սի 9–րդ կե տի ի մաս տով մե ղա յա կա նով հա մա պա տաս խան 
մար մին ներ ներ կա յա նա լը դիտ վում է որ պես ան ձի պա տաս խա նատ վու­
թյու նը և պա տի ժը մեղ մաց նող հան գա մանք, ե թե`

1) հայտ նի չէ հան ցա գոր ծու թյան դեպ քը ու այն կա տա րած ան ձը, և 
նա կա տար վա ծի վե րա բե րյալ կա մո վին հա ղոր դում է ներ կա յաց նում 
ի րա վա պահ մար մին ներ (այս դեպ քում ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյան 
օ րենսգր քի 177–րդ հոդ վա ծի 6–րդ մա սի հա մա ձայն՝ մե ղա յա կա նով ներ­
կա յա նա լը հան դի սա նում է քրե ա կան գործ հա րու ցե լու ա ռիթ).

2) հայտ նի է հան ցա գոր ծու թյան դեպ քը, սա կայն հայտ նի չէ հան ցա­
վո րի ան ձը, և վեր ջինս կա մո վին ներ կա յա նում է հա մա պա տաս խան 
մար մին ներ.

3) հայտ նի է ի նչ պես հան ցա գոր ծու թյան դեպ քը, այն պես էլ այն կա­
տա րած ան ձը, և հան ցա վո րը կա մո վին ներ կա յա նում է` չգի տակ ցե լով, 
որ ի նքն ար դեն ի սկ մեր կաց ված է հան ցա գոր ծու թյան կա տար ման մեջ 
(օ րի նակ` ան ձը գտն վում է հե տա խուզ ման մեջ, սա կայն չգի տի այդ մա­
սին և հա մոզ ված է, որ ի րա վա պահ մար մին նե րին հայտ նի չէ հան ցա­
գոր ծու թյան կամ այն իր կող մից կա տա րե լու հան գա ման քը և այլն),

4) հան ցանք կա տա րե լու մեջ կաս կած վող ան ձը ձեր բա կալ վե լուց հե­
տո կա մո վին հայտ նում է իր կող մից կա տար ված այլ հան ցան քի մա սին 
այն պա րա գա յում, ե րբ մինչ այդ ի րա վա պահ մար մին նե րը չեն տի րա­
պե տել բա վա րար տվյալ ների, ո րոնք կվ կայե ին նրա ա ռն չու թյունն այդ 
դեպ քին:

 Հարկ է նշել, սա կայն, որ Վճ ռա բեկ դա տա րա նը չի բա ցա ռում, որ 
ո րոշ դեպ քե րում վա րույթ ի րա կա նաց նող մար մին հան ցանք կա տա րած 
ան ձի զուտ ներ կա յա նա լու փաս տը, ո րը չի են թադ րում մե ղա յա կա նով 
ներ կա յա նալ, դա տա րա նը կա րող է ՀՀ քրե ա կան օ րենսգր քի 62–րդ 
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հոդ վա ծի 2–րդ մա սով սահ ման ված կար գով գնա հա տել որ պես պա­
տաս խա նատ վու թյու նը և պա տի ժը մեղ մաց նող այլ հան գա մանք` հաշ վի 
առ նե լով հան ցա վո րի փաս տա ցի ներ կա յա նա լու նշա նա կու թյու նը հան­
ցա գոր ծու թյան ա րագ բա ցա հայտ ման և գոր ծի քն նու թյան հա մար»:

Պ րակ տիկ կար ևոր նշա նա կու թյուն ու նի նաև քրե ա կան գոր ծի հա­
րուց ման փու լում են թադ րյալ հան ցանք կա տա րած ան ձից վերց ված բա­
ցատ րու թյու նը քրե ա կան գործ հա րու ցե լուց հե տո որ պես ա պա ցույց՝ այլ 
փաս տա թուղթ ճա նա չե լու հար ցը: 

Ար դեն նշ վել է, որ ՄԻ ԵԴ–ն ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վուն քը 
տա րա ծում է նաև մինչ դա տա կան վա րույ թի նկատ մամբ, այլ խոս քով՝ 
գոր ծի նախ նա կան քն նու թյան ըն թաց քում ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րը 
նույն պես պետք է մե ղադ րյա լի հա մար ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծից բխող 
նվա զա գույն ե րաշ խիք ներն ա պա հո վեն:

 ՄԻ ԵԴ–ի  նա խա դե պայի ն ի րա վուն քի  հի ման վ րա` «ք րե ա կան  մե­
ղադ րանք» հաս կա ցու թյու նը  պետ ք է  հաս կաց վի  ոչ  թե ձ ևա կան (փաս­
տաթղ թային), այլ  բո վան դա կային (գործ նա կան) ի մաս տով (Դևե եր ն 
ընդ դեմ  Բել գի այի  գոր ծով 1980 թ. փետր վա րի 27–ի վճիռը, գան գատ  
թիվ 6903/75, կետ 44): Այ սինքն` ան ձի ն կատ մամբ « մե ղադ րան քի» առ­
կա յու թյան  մա սին  կա րո ղ է վ կայել  նա և այն պի սի  մի ջոց ներ  ձեռ նար կե լը, 
ո րոն ք են թադ րու մ են  հան ցա գոր ծու թյան  մեջ  կաս կա ծան քի  առ կա յու­
թյուն, ի նչ պես  նա և է ա կա նո րեն ներ գոր ծու մ են  կաս կած վո ղ ան ձի դ րու­
թյան վ րա (Էկ լե ն ընդ դեմ  Գեր մա նի այի  գոր ծով 1982 թ. հու լի սի 15–ի 
վճիռը, գան գատ  թիվ 8130/78, կետ 73,  Շու բինս կի ն ընդ դեմ Ս լո վե նի այի  
գոր ծով 2007 թ. հուն վա րի 18–ի վճիռը, գան գատ  թիվ 19611/04, կետ 62, 
Գ. Կ–ն ընդ դեմ  Լե հաս տա նի  գոր ծով 2004 թ. հուն վա րի 20–ի վճիռը, 
գան գատ  թիվ 38816/97, կետ 98): Ըն դ ո րում՝ մինչ դա տա կան  վա րույ թի 
ն կատ մամբ  ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ  հոդ վա ծի 1–ի ն և 3–րդ  մասերի  կի րառ մա ն 
ե ղա նա կը  պայ մա նա վոր վա ծ է տ վյալ  վա րույ թի  ա ռանձ նա հատ կու թյուն­
նե րով (Շա բել նիկ ն ընդ դե մ Ուկ րաի նայի  գոր ծով 2009 թ. փետր վա րի 19–ի 
վ ճիռը, գան գատ  թիվ 16404/03, կետ 52):

 Վե րոգ րյա լի հի ման վրա՝ Գա գիկ Մի քայե լյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 
2009 թ. դեկ տեմ բե րի 18–ի թիվ Ե ԱԴԴ/0085/06/09 ո րոշ մամբ ՎԴ–ն նա­
խա դե պային դիր քո րո շում է ձևա վո րել այն մա սին, որ « բեր վա ծի (հան­
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ցա գոր ծու թյուն կա տա րե լու կաս կա ծան քով ոս տի կա նու թյուն տար վա ծի)
ի րա վա կան  վի ճա կը  հա մա պա տաս խա նու մ է «ք րե ա կան  մե ղադ րան­
քի» ներ կա յաց ման  Կոն վեն ցի ոն  պա հան ջին` Եվ րո պա կան  դա տա րա­
նի  բո վան դա կային  մեկ նա բան մամբ: Ո ւս տի բեր վա ծի  կար գա վի ճա կի  
ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րը  հաշ վի  առ նե լով (նախ նա կան և  կար ճա­
ժամ կետ բ նույ թը)՝ բեր վա ծը  պետ ք է  օժտ ված  լի նի  առն վազն  հետ ևյա լ 
ի րա վունք նե րով.

ա) ի մա նա լո ւ ի րե ն ար գե լան քի  վերց նե լու  պատ ճա ռը (բ խու մ է 
ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 16–րդ  հոդ վա ծի 2–րդ  մա սի 1–ին  նա խա դա սու­
թյու նից, Կոն վեն ցի այի 6–րդ հոդ վա ծի 3 (ա) են թա կե տից),

բ) տե ղե կաց նե լո ւ ի րեն  բեր մա ն են թար կե լու  մա սին (բ խու մ է ՀՀ  Սահ­
մա նադ րու թյան 16–րդ  հոդ վա ծի 2–րդ  մա սի 2–րդ  նա խա դա սու թյու նից),

գ) հրա վի րե լո ւ իր  փաս տա բա նին (բ խու մ է ՀՀ  Սահ մա նադ րու թյան 
20–րդ  հոդ վա ծի 1–ին  մա սից),

դ) լռե լու (բ խու մ է ՀՀ  Սահ մա նադ րու թյան 22–րդ  հոդ վա ծի 1–ին  մա սից):
 Հա մա պա տաս խա նա բար քրե ա կան  հե տապնդ ման  մար մի նը  պար­

տա վո ր է ա պա հո վել  բեր վա ծի  ի րա վունք նե րի  ի րա կա նա ցու մը` բեր վա­
ծի  ի րա վունք նե րը գ րա վոր  պար զա բա նե լու, նրա ն առն վազն  մեկ  զան գի 
հ նա րա վո րու թյու ն ըն ձե ռե լու, բեր վա ծի  փաս տա բա նի  մուտ քը չ խո չըն դո­
տե լո ւ ե ղա նակ նե րով: 

Այն քա նով, որ քա նով  վե րա բե րե լի  են (mutatis mutandis),  սույն  կե տու մ 
ամ րագր ված ն վա զա գույ ն ի րա վունք նե րով  և ե րաշ խիք նե րո վ օժտ վա ծ են  
նա և ոս տի կա նու թյու նում  կամ ք րե ա կան  հե տապնդ մա ն այլ  մարմ նում 
գտն վող, կաս կա ծյա լի  կամ  մե ղադ րյա լի  կար գա վի ճակ  չու նե ցո ղ այ ն ան­
ձինք, ո րոնք  կա րո ղ ե ն ող ջամ տո րե ն են թադ րել, որ (1) ի րեն ց ա զա տու­
թյու նը  սահ մա նա փակ վա ծ է , կա մ ի րեն ք ա զա տու թյու նից զրկվա ծ են, և 
մի ա ժա մա նակ, որ (2) ի րենք  կաս կած վու մ են  հան ցա գոր ծու թյան  մեջ»: 

Այս պի սով՝ հաշվի առնելով վե րը նշ վա ծը՝ կա րե լի է փաս տել, որ 
ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյու նում, ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի և դրա հի­
ման վրա ՄԻ ԵԴ–ի ձևա վո րած նա խա դե պային ի րա վուն քի հիմ քով, լի­
ար ժեք ա պա հո վում է քրե ա կան գործ դեռևս հա րուց ված չլի նե լու պայ­
ման նե րում այն ան ձի՝ ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծից բխող նվա զա գույն 
ի րա վունք նե րը, ով ոս տի կա նու թյուն  կամ ք րե ա կան  հե տապնդ մա ն այլ  
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մար մին է տար վել հան ցա գոր ծու թյան մեջ կաս կած վե լու պատ ճա ռով և 
ող ջամ տո րեն կա րող է  են թադ րել, ո ր ի ր ա զա տու թյու նը սահ մա նա փակ­
վա ծ է,  կա մ ինք ն ա զա տու թյու նից զրկ վա ծ է՝ ան կախ այն հան գա ման­
քից, թե ան ձը քրե ա դա տա վա րա կան կար գա վի ճակ ու նի, թե ոչ:

 Մաս նա վո րա պես, ի նչ պես նշ վեց, հի շյալ կար գա վի ճա կի ան ձը՝ բեր­
վա ծը, ու նի  լռե լու և իր փաս տա բա նին հրա վի րե լու ի րա վունք: Դրան հա­
մա պա տաս խան՝ ՔԴՕ–ն հան ցա գոր ծու թյան մեջ կաս կած վող ան ձի հա­
մար չի նա խա տե սում պար տա կա նու թյուն՝ նյու թե րի նա խա պատրաստ­
ման կամ քրե ա կան գոր ծի հա րուց ման փու լում տա լու բա ցատ րու թյուն:

 Հով հան նի սյանն ը նդ դեմ Բուլ ղա րի այի գոր ծով ՄԻ ԵԴ–ը շեշ տել է, 
որ ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վուն քը կոպ տո րեն կա րող է խախտ­
վել, ե թե ոս տի կա նու թյու նում ան ձը խոս տո վա նա կան բա ցատ րու թյուն է 
տվել ա ռանց փաս տա բա նի (Հով հան նի սյանն ը նդ դեմ Բուլ ղա րի այի գոր­
ծով 2010 թ. դեկ տեմ բե րի 21–ի վճիռ, գան գատ թիվ 31814/03, կետ 33): 
Այս ի րա վի ճա կը լի ո վին կի րա ռե լի է ան ձից բա ցատ րու թյուն վերց նե լու 
ըն թա ցա կար գում, ե թե նա բա ցատ րու թյու նը տվել է փաս տա ցի բեր ման 
են թարկ ված լի նե լու վի ճա կում։ 

Մի ա ժա մա նակ, ի նչ պես ար դեն ա ռիթ է ե ղել նշե լու, ՄԻ ԵԴ–ն ազ­
գային դա տա րան նե րի հա մար չի ձևա վո րում ա պա ցույ ցի թույ լատ րե լի­
ու թյան կոնկ րետ չա փա նիշ ներ՝ թող նե լով այն ներ պե տա կան օ րենսդրու­
թյան կար գա վոր մա նը: Դա տա րա նի խն դիրն է ո րո շե լը, թե ա րդյոք դա­
տա վա րու թյունն, այդ թվում՝ նախ նա կան քն նու թյան ըն թաց քում, ե ղել է 
ար դա րա ցի՝ ը ստ Կոն վեն ցի այի:

 ՄԻ ԵԴ–ի նա խա դե պային վե րը նշ ված պրակ տի կային հա մա հունչ՝ 
ՔԴՕ–ն, սահ մա նե լով ա պա ցույց նե րի թույ լատ րե լի ու թյան կոնկ րետ չա­
փա նիշ ներ և ը ստ այդմ՝ ա պա ցույց նե րի սպա ռիչ տե սակ նե րը, բա ցատ­
րու թյու նը չի նա խա տե սում որ պես ա պա ցույ ցի տե սակ, մինչ դեռ, ի նչ պես 
նշ վեց վեր ևում, ե թե բա ցատ րու թյու նը տր վել է նրա նկատ մամբ կաս կա­
ծի առ կա յու թյան պա րա գա յում, Գա գիկ Մի քայե լյա նի գոր ծով Վճ ռա բեկ 
դա տա րա նի վե րը շա րադր ված պայ ման նե րը կի րա ռե լի ե ն։
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 Բա ժին 2. Ա պա ցույց նե րի թույ լատ րե լի ու թյան հիմ նախն դիր նե րը

§ 1. Ա պա ցույց նե րի թույ լատ րե լի ու թյու նը` որ պես ար դար դա տաքննու­
թյան ի րա վունքն ա պա հո վող  կար ևոր տարր:

§ 2.  Ա պա ցույց նե րի թույ լատ րե լի ու թյան  ա ռան ձին հար ցե րի վե րա­
բե րյալ Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րա նի դիր քո րո շում­
նե րը:

§ 3. Ա պա ցույցն ան թույ լատ րե լի ճա նա չե լու դա տա վա րա կան կար գը 
և հետ ևանք նե րը:

 
Ու սում նա կան նպա տակ նե րը

 Ձեռ նար կի այս մասն ու սում նա սի րե լով՝ ըն թեր ցո ղը.
–  Կընդ լայ նի գի տե լիք նե րը ա պա ցույց նե րի թույ լատ րե լիու թյան բո­

վան դա կու թյան վե րա բե րյալ.
–  Պատ կե րա ցում կկազ մի ա պա ցույց նե րի թույ լատ րե լի ու թյան տե ղի 

և դե րի մա սին՝  ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վուն քի հա մա տեքս տում.
–  Կընդ լայ նի գի տե լիք նե րը ա պա ցույց նե րի թույ լատ րե լիու թյան ներ­

պե տա կան և եվ րո պա կան չա փա նիշ նե րի վե րա բե րյալ՝ ՀՀ վճ ռա բեկ 
դա տա րա նի ո րո շում նե րի և Մար դու ի րա վուք նե րի Եվ րո պա կան դա տա­
րա նի վճիռ նե րի հա մա տեքս տում. 

– Կստանա ընդ լայն ված  գի տե լիք ներ ք րե ա կան  դա տա վա րու թյա ն 
ա ռան ձին փու լե րում ձեռք  բեր վա ծ ա պա ցույց ներ ն ան թույ լատ րե լի  ճա­
նա չե լու  հիմ քե րի ու կար գի մա սին:



93

§  1. Ա պա ցույց նե րի թույ լատ րե լի ու թյու նը` որ պես ար դար դա­
տաքն նու թյան ի րա վունքն ա պա հո վող  կար ևոր տարր

 Հիմ նա րար դրույթ ներ

•   ՄԻ ԵԴ–ի խն դի րը ոչ թե ա պա ցույց ներն ան թույ լատ րե լի ճա նա չե լու 
կա նոն նե րի սահ մա նումն է, այլ այն պի սի հար ցի պար զումն է, թե 
ա րդյոք դա տա կան քն նու թյու նն ամ բող ջու թյամբ ե ղել է ար դա րա ցի՝ 
նե րա ռյալ  ա պա ցույց նե րը ստա նա լու ե ղա նակ նե րը:

•   Մինչ դա տա կան կամ դա տա կան վա րույթ նե րում ա պա ցույց նե րի 
թույ լատ րե լիու թյան հար ցե րին ա ռնչ վե լիս ան հրա ժեշտ է նկա տի 
ունե նալ, որ ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի դրույթ նե րը կա րող են 
հան դես գալ ի նք նու րույն կամ ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի այլ մա սե րի, 
ի նչ պես նաև ՄԻ ԵԿ–ի այլ հոդ ված նե րի հետ փոխ կա պակց ված:

 Փաս տե լով, որ կազ մա կերպ ված հան ցա վո րու թյան ա ճը պա հան­
ջում է պատ շաճ մի ջոց նե րի ձեռ նար կում, ՄԻ ԵԴ–ը ա նընդ հատ հի­
շեց նում է, որ ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վուն քը, ո րը են թադ րում է 
պատ շաճ ար դա րա դա տու թյան ի րա կա նաց ման պա հանջ, են թա կա է 
պահ պան ման բո լոր հան ցա գոր ծու թյուն նե րի պա րա գա յում` ա կն հայտ 
պար զից մինչև շատ բարդ: Ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վուն քը այն­
պի սի կարևոր տեղ է զբա ղեց նում ժո ղովր դա վա րա կան հա սա րա կու­
թյու նում, որ այն չի կա րող զո հա բեր վել նպա տա կա հար մա րու թյանը 
(տե՛ս Դել քուրտն ը նդ դեմ Բել գի այի գոր ծով 1970 թ. հուն վա րի 17–ի 
վճիռը, կետ 25, Բան նի կո վան ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2010 թ. 
նոյեմ բե րի 4–ի վճիռը, գան գատ թիվ 18757/06, կետ 33): 

Ար դեն նշ վել է, որ թեև ՄԻ ԵԿ–ը  ա պա ցույց նե րի թույ լատ րե լի ու թյան  
վե րա բե րյալ  որ ևէ  կոնկ րետ դրույթ չի նա խա տե սում, սա կայն ՄԻ ԵԴ–ն 
այս հար ցի կա պակ ցու թյամբ ձևա վո րել է ո րո շա կի  նա խա դեպ, ո րն 
ա մեն դեպ քում պետք է հաշ վի ա ռն վի ներ պե տա կան մար մին նե րի կող­
մից (մինչ դա տա կան և դա տա կան մար մին նե րի) այս կամ այն ա պա­
ցույցի  թույ լատ րե լի ու թյան հար ցը լու ծե լիս: 
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Ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վուն քի հիմ նա կան մո տե ցու մը կա յա­
նում է նրա նում, որ քրե ա կան գոր ծով քն նու թյու նը, նե րա ռյալ ըն թա ցա­
կար գին վե րա բե րող տար րե րը, պետք է լի նեն մր ցակ ցային և պետք է 
հա վա սա րու թյուն սահ ման վի մե ղադ րան քի և պաշտ պա նու թյան կող­
մե րի հա մար, ին չը նշա նա կում է, որ ի նչ պես մե ղադ րան քի, այն պես էլ 
պաշտ պա նու թյան կող մե րին  պետք է հնա րա վո րու թյուն տր վի ի մա­
նալու հա կա ռակ կող մի ներ կա յաց ված  ա պա ցույց նե րի և դիր քո րո շում­
նե րի մա սին, ի նչ պես նաև կար ծիք հայտ նել դրանց վե րա բե րյալ (Մա­
տի ցի նան ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով  2014 թ. մար տի 27–ի վճի ռը, 
գան գատ թիվ 58428/10, կետ 151, Ռոուվ ու Դևիսն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ 
Թա գա վո րու թյան գոր ծով 2000 թ. փետր վա րի 16–ի վճի ռը, գան գատ 
թիվ 28901/95,  կետ 60): 

ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծը չի պա հան ջում, որ ա պա ցույց նե րի ձեռք բեր­
ման հար ցում պաշտ պա նու թյան կող մը օ ժտ ված լի նի նույն ի րա վունք նե­
րով, ի նչ մե ղադ րան քի կող մը:  Սա կայն, ան կախ նրա նից, թե ի նչ քրե ա­
կան դա տա վա րու թյան հա մա կարգ է գոր ծում, ե թե  մե ղադ րյալը ը նտ­
րում է ակ տիվ պաշտ պա նու թյան վար քա գիծ, ա պա այն պետք է ի րա­
վունք ունե նա հա վա քելու և վա րույթն ի րա կա նաց նող մար մին ներ կա յաց­
նելու  ա պա ցույց ներ «այն նույն պայ ման նե րում», ի նչ մե ղադ րան քի կող մը 
(տե՛ս Խո դոր կովս կին և Լե բեդևն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2013 թ. 
հու լի սի 25–ի վճի ռը, գան գատ ներ թիվ 11082/06, 13772/05, կետ 728, 
Մի րի լաշ վի լին ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2008 թ. դեկ տեմ բե րի 11–ի 
վճի ռը, գան գատ թիվ 6293/04, կետ 225):  Ա կն հայտ է, որ այդ « պայ ման­
նե րը» չեն կա րող  բո լոր հար ցե րում բա ցար ձակ նույ նը լի նել, օ րի նակ` 
պաշտ պա նու թյան կող մը չի կա րող ու նե նալ նույն հնա րա վո րու թյուն նե րը, 
ի նչ մե ղադ րան քի կող մը` ա պա ցույց նե ր ո րո նե լու և դրանք ա ռգ րա վե լու 
գոր ծում: Սա կայն ի նչ պես բխում է ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մա սի 
«դ» կե տի տեքս տից, պաշտ պա նու թյան կող մը պետք է հնա րա վո րու թյուն 
ունե նա ի րա կա նաց նելու ակ տիվ պաշտ պա նու թյուն, օ րի նակ` իր կող մից 
վկա ներ  կան չե լու ե ղա նա կով կամ այլ ա պա ցույց ներ ներ կա յաց նե լու մի­
ջո ցով (տե՛ս Խո դոր կովս կու և Լե բեդ ևի գոր ծը, կետ 728):

Յու րա քան չյու րի ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վուն քի կոն վեն ցիոն 
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մո տե ցում նե րը  ամ րագր ված են ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծում, ո րի 3–րդ  
մասը սահ մա նում է  մե ղադ րյա լի նվա զա գույն ի րա վունք նե րը, ո րոնք 
պար տա վոր է ա պա հո վել պե տու թյու նը քրե ա կան դա տա վա րու թյան 
ընթաց քում: 

Այս պես՝ ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մա սի «դ» կե տի հա մա ձայն`  
յու րա քան չյու րին, ո ւմ ներ կա յաց ված է քրե ա կան մե ղադ րանք, ե րաշ խա­
վոր ված է ի րա վունք` « հար ցաքն նե լու իր դեմ ցուց մունք տվող վկա նե րին 
կամ ի րա վունք ու նե նա լու, որ այդ վկա նե րը են թարկ վեն հար ցաքն նու­
թյան, և ի րա վունք ու նե նա լու` իր վկա նե րին կան չե լու ու հար ցաքն նե լու 
միև նույն պայ ման նե րով, ի նչ իր դեմ ցուց մունք տված վկա նե րը»: Նշ ված 
դրույ թը հան դի սա նում է  յու րա քան չյու րի` նրան ա ռա ջադր ված ցան կա­
ցած մե ղադ րան քի շր ջա նակ նե րում ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վուն­
քի բաղ կա ցու ցիչ մա սը:

 Շա րու նա կե լով հարկ է նշել, որ թե՛ մինչ դա տա կան և թե՛ դա տա կան 
վա րույթ նե րում ա պա ցույց նե րի թույ լատ րե լիու թյան հար ցե րին ա ռնչ վե­
լիս դա տա խա զը` սե փա կան կամ պաշտ պա նու թյան կող մի կամ դա­
տա րա նի նա խա ձեռ նու թյամբ, ա ռա ջին հեր թին պետք է նկա տի ունե­
նա ՄԻԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի դրույթ նե րը, ո րոնք կա րող են 
հան դես գալ ի նչ պես ի նք նու րույն6, այն պես էլ փոխ կա պակց ված լի նեն 
ՄԻԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մա սի «գ» կե տի կամ ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ­
վա ծի 3–րդ մա սի «դ»  կե տի հետ, ինչ պես նաև ՄԻԵԿ–ի այլ հոդ ված նե րի 
հետ: Օ րի նակ՝ ՄԻ ԵԿ–ի 3–րդ հոդ վա ծի հետ, ո րն ար գե լում է խոշ տան­
գում նե րը, ան մարդ կային կամ նվաս տաց նող վե րա բեր մուն քը (տե՛ս Հա­
րու թյու նյանն ը նդ դեմ Հա յաս տա նի 28.07.2007 թ.  № 36549/03 (խոշ­
տան գում նե րի ար գելք), Գաֆ գենն ը նդ դեմ Գեր մա նի այի 01.06.2010 թ. 
№ 22978/05 (խոշ տան գում նե րի ար գելք), Ջալ լոհն ը նդ դեմ Գեր մա նիայի, 
11.07.2006 թ.  № 54810/00 (լ ռե լու ի րա վունք), գոր ծե րով վճիռ ներ)7  կամ 

6  Օրինակ՝ «հանցագործության սադրանքի» վերաբերյալ բոլոր գործերը` «ՄԻԵԿ–ի 6–րդ 
հոդվածի ներքո  սահմանված քրեական գործերով դատաքննությանը ներկայացվող  
պահանջներից բխում է, որ հանցավորության դեմ պայքարի հանրային շահը չի 
կարող   արդարացնել  այն ապացույցների օգտագործումը, որոնք բերել են  ոստիկանի 
կողմից  իրականացված սադրանքի արդյունքում»: Մանրամասն տե՛ս 3–րդ բաժնի 2–րդ 
պարագրաֆում: 

7 Մանրամասն տե՛ս սույն բաժնի 2–րդ պարագրաֆում: 
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ՄԻ ԵԿ–ի 8–րդ հոդ վա ծի հետ, ո րը պե տա կան մար մին նե րին ար գե լում է 
մի ջամտել յու րա քան չյու րի ան ձնա կան և ըն տա նե կան կյան քի, բնա կա­
րա նի և նա մա կագ րու թյան նկատ մամբ հար գան քի ի րա վուն քի ի րա կա­
նաց մա նը՝ բա ցա ռու թյամբ օ րեն քով նա խա տես ված դեպ քե րի, և անհրա­
ժեշտ է ժո ղովր դա վա րա կան հա սա րա կու թյու նում՝ ի շահ պե տա կան 
ան վտան գու թյան, հա սա րա կա կան կար գի կամ ե րկ րի տն տե սա կան 
բա րե կե ցու թյան, ի նչ պես նաև ան կար գու թյուն նե րի կամ հան ցա գոր ծու­
թյուն նե րի կանխ ման, ա ռող ջու թյան կամ բա րո յա կա նու թյան պաշտ պա­
նու թյան կամ  ան ձանց ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա­
նու թյան նպա տա կով (տե՛ս Շենքն ը նդ դեմ Շվեյ ցա րիայի 12.07.1988 թ. 
№10862, Խանն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան, 12.05.2000 թ. 
№ 3594/97, Սե ֆի լյանն ը նդ դեմ Հա յաս տա նի 02.10.2012 թ. № 22491/08, 
Սմիռ նովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2007 թ. հու նի սի 7–ի վճիռը, 
գան գատ թիվ 71362/01, կետ 37, Կո լես նի չեն կոն ը նդ դեմ Ռո սաս տա նի 
գոր ծով  2009 թ. ապ րի լի 9–ի վճիռ, գան գատ թիվ 19856/04, կետ 30)8:

 ՄԻ ԵԿ–ի 19–րդ հոդ վա ծի հա մա ձայն` ՄԻ ԵԴ–ի խն դի րը Բարձր 
պայ մա նա վոր վող պե տու թյուն նե րի կող մից ստանձ նած պար տա վո րու­
թյուն նե րի կա տար ման  ա պա հո վումն է:  ՄԻ ԵԴ–ը բազ միցս նշել է, այդ 
թվում նաև Հա յաս տա նի Հան րա պե տու թյան դեմ կա յաց ված վճիռ նե­
րում (Մա մի կո նյանն ը նդ դեմ Հա յաս տա նի գոր ծով 2010 թ. մար տի 16–ի 
վճիռը, գան գատ թիվ 25083/05, Նալ բան դյանն ը նդ դեմ Հա յաս տա­
նի գոր ծով 2015 թ. մայի սի 31–ի վճիռ, գան գատ ներ թիվ №9935/06, 
23339/06), որ ա պա ցույց նե րի թույ լատ րե լի ու թյան հար ցե րը, հիմ նա կա­
նում կար գա վոր վում են ներ պե տա կան օ րենսդ րու թյամբ, և որ պես կա­
նոն՝ դրանց գնա հա տու մը պետք է ի րա կա նաց նեն ներ պե տա կան դա­
տա րան նե րը: Այս պես՝ Բան նի կո վայի գոր ծով ՄԻ ԵԴ–ը  նշել է, որ ՌԴ 
քրե ա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով նա խա տես ված` ա պա ցույցն 
ան թույ լատ րե լի ճա նա չե լու ըն թա ցա կար գը սկզ բուն քո րեն հան դի սա­
նում է հա մա պա տաս խա նող…: Սա կայն ի նչ ըն թա ցա կար գի էլ չդի մեն 
ներ պե տա կան դա տա րան նե րը, ՄԻ ԵԴ–ը  պա հան ջում է, որ այն լի նի 
մր ցակ ցային, հիմ նո վին, բազ մա կող մա նի և ու նե նա ո րո շիչ նշա նա կու­

8 Մանրամասն տե՛ս սույն բաժնի 2–րդ պարագրաֆում:
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թյուն այն հար ցի կա պակ ցու թյամբ, ո րը բարձ րաց րել է դի մու մա տուն` 
ա պա ցույցն անթույ լատ րե լի ճա նա չե լու իր միջ նոր դու թյան մեջ (Բան­
նի կո վայի գոր ծը, կետ 56–57): Ը ստ ՄԻ ԵԴ–ի՝ ՄԻ ԵԴ–ի խն դի րը ոչ թե  
ա պա ցույց նե րը ան թույ լատ րե լի ճա նա չե լու կա նոն նե րի սահ մա նումն է, 
այլ այն պի սի հար ցի պար զումն է, թե ա րդյոք դա տա կան քն նու թյու նը 
ամ բող ջու թյամբ ե ղել է ար դա րա ցի՝ նե րա ռյալ  ա պա ցույց նե րը ստա­
նա լու ե ղա նակ նե րը (տե՛ս Շատ չաշ վի լիի գոր ծը, կե տեր 100–101, Հորն­
քաստլը և այ լք ը նդ դեմ ՄԹ–ի` 16.12.2014 թ.  №  4184/10, Ալ Քա վայան 
և Տա հե րիյի գոր ծը, կետ 118, Ռա մա նաուս կասն ը նդ դեմ Լիտ վայի 
05.02.2008 թ. № 74420/01, կետ 52, Հա րու թյու նյանն ը նդ դեմ Հա յաս­
տա նի` 28.06.2007 թ. № 36549/03 կետեր 60–63, Մա մի կո նյա նի գոր ծը, 
կետ 41):  Օ րի նակ՝ ներ պե տա կան օ րենսդ րու թյու նը չպետք է թույ լատ­
րի այն ա պա ցույց նե րի օգ տա գոր ծու մը, ո րոնք ստաց վել են պե տու թյան 
գաղտ նի գոր ծա կալ նե րի սադ րան քի ար դյուն քում: Ե թե այն դա թույ լատ­
րում է, ա պա ներ պե տա կան օ րենսդրու թյու նը այդ ա ռու մով չի հա մա պա­
տաս խա նում ար դար դա տաքն նու թյան սկզ բուն քին (տե՛ս Թեք սի ե րա դե 
Կաստ րոյի գոր ծը  կետ 36, Խու դո բինն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 
2006 թ. հոկ տեմ բե րի 26–ի վճի ռը, գան գատ թիվ 59696/00, կետ 133): 
Ի նչ պես նշել է ՄԻ ԵԴ–ը Բան նի կո վայի գոր ծով, «որ պես զի դա տա կան 
քն նու թյու նը ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի ի մաս տով հա մար վի ար դա րա ցի, 
ա պա բո լոր ա պա ցույց նե րը, ո րոնք ստաց վել են ոս տի կա նու թյան սադ­
րան քի ար դ յուն քում, պետք է ճա նաչ վեն ան թույ լատ րե լի (տե՛ս Բան նի կո­
վայի գոր ծը, կետ 56): 

Ա պա ցույց նե րի թույ լատ րե լի ու թյան կա նոն նե րը կա րող են եր բեմն  
հա կա սել կող մե րի հա վա սա րու թյան և մր ցակ ցային դա տա վա րու թյան 
սկզ բունք նե րին կամ  այլ ձևով ա ռնչ վել դա տա վա րու թյան ար դա րա ցի­
ու թյա նը (տե՛ս Խո դոր կովս կու և Լե բեդ ևի գոր ծը, կետ 728, Տա մին նեն 
ը նդ դեմ Ֆին լան դի այի գոր ծով 2004 թ. հու նի սի 15–ի վճի ռը, գան գատ 
թիվ 40847/98, կե տեր 40–41): Օ րի նակ` Մա տի ցի նայի գոր ծով վճ ռում 
ՄԻ ԵԴ–ը նշել է, որ « փոր ձա գի տա կան ա պա ցույց նե րի հա մա տեքս­
տում ա պա ցույց նե րի թույ լատ րե լի ու թյան կա նոն նե րը չպետք է զր կեն 
պաշտ պա նու թյան կող մին դրանք ար դյու նա վետ վի ճար կե լու հնա րա­
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վո րու թյու նից: Մաս նա վո րա պես, այ լընտ րան քային կար ծիք նե րի և եզ­
րա կա ցու թյուն նե րի ստաց ման և ներ կա յաց ման ե ղա նա կով: Ո րո շա­
կի հան գա մանք նե րի առ կա յու թյան պա րա գա յում այ լընտ րան քային 
ա պացույ ցի ըն դուն ման մեր ժու մը կա րող է դի տարկ վել որ պես ՄԻ ԵԿ–ի 
6–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի խախ տում» (տե՛ս  Մա տի ցի նայի գոր ծը, կետ 
169,  Ստոյ մե նովն ը նդ դեմ Մա կե դո նի այի գոր ծով  2007 թ. ապ րի լի 5–ի 
վճի ռը, գան գատ թիվ 17995/02, կետ 38): Մա տի ցի նայի գոր ծով, օ րի­
նակ, ա պօ րի նի բժշ կա կան գոր ծու նե ու թյան հա մար մե ղադր վող Մա­
տի ցի նայի մե ղադ րան քի հիմ քում դր վել է ին մի շարք փոր ձա գի տա կան 
եզ րա կա ցու թյուն ներ, ո րոնք պատ շաճ կեր պով վի ճար կե լու հնա րա վո­
րու թյուն մե ղադ րյա լը չէր ու նե ցել, մաս նա վո րա պես հնա րա վոր չէր ե ղել 
հար ցեր տալ ան մի ջա պես եզ րա կա ցու թյուն նե րը կազ մող փոր ձա գետ նե­
րին: Նման պայ ման նե րում դա տա րան նե րը մեր ժել է ին պաշտ պան նե րի 
միջ նոր դու թյուն նե րը` այլընտ րան քային փոր ձա գի տա կան կար ծիք նե րը 
հե տա զո տե լու և ա պա ցույց ճա նա չե լու մա սով՝ պատ ճա ռա բա նե լով, որ 
նման կարգ ՌԴ քրե ա կան դա տա վա րու թյան օ րենս գիր քը չի նա խա տե սում:

 Մի րի լաշ վի լին ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով վճ ռում ՄԻ ԵԴ–ը նշել է. 
« Քա նի որ զին վո րա կան դա տա րա նը  դա տավճ ռում հիմն վել է վկա­
ներ Գրի գո րաշ վի լի ի, Մարգ վե լաշ վի լի ի և Կեր վա լիշ վի լի ի  ցուց մուք­
նե րի վրա, ա պա հաշ վի առ նե լով սույն գոր ծի փաս տա կան հան գա­
մանք նե րը՝ ՄԻ ԵԴ–ը գտել է, որ վե րը նշ ված վկա նե րը հան դի սա ցել են 
կար ևոր վկա ներ: Մի ա ժա մա նակ ո ՛չ մինչ դա տա կան վա րույ թում, ո ՛չ էլ 
դա տաքննու թյան ըն թաց քում դի մու մա տո ւին ի րա վունք չի տր վել հար­
ցաքն նե լու վե րոն շյալ վկա նե րին: Դա տաքն նու թյու նը սկ սե լուց հե տո 
միայն պաշտ պան նե րը կա րո ղա ցել են հան դի պել վե րոն շյալ վկա նե րին 
Վրաս տա նում և հար ցաքն նել: Պաշտ պան նե րը դի մել են դա տա րա նին`  
նշ ված վկա նե րի հայ տա րա րու թյուն նե րը և պաշտ պան նե րին կա մո վին 
տր ված ցուց մունք նե րը որ պես ա պա ցույց ըն դու նե լու միջ նոր դու թյամբ: 
Սա կայն դա տավճ ռում զին վո րա կան դա տա րա նը նշ ված ա պա ցույց նե րը 
ճա նա չել է ան թույ լատ րե լի և դա տավճ ռի հիմ քում դրել է նշ ված վկա նե րի 
ցուց մունք նե րը, ո րոնք տր վել է ին նա խաքն նու թյան փու լում: Պաշտ պա­
նու թյան կող մի տրա մադր ված ա պա ցույց նե րը ճա նաչ վել է ին ան թույ­
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լատ րե լի ձևա կան հիմ քե րով: Ներ պե տա կան դա տա րան նե րը գտել է ին, 
որ օ րենքն ար գե լում է փաս տա բան նե րին հար ցաքն նել վկա նե րին վեր­
ջին նե րիս մե ղադ րան քի կող մից հար ցաքն նե լուց հե տո և օ րեն քով նա­
խա տես ված  ա պա ցույց նե րի հա վաք ման « պատ շաճ» ըն թա ցա կար գից 
դուրս:  Պաշտ պա նու թյան կող մը դր վել է ոչ շա հա վետ  վի ճա կում ի հա­
մե մատ մե ղադ րան քի կող մի, քա նի որ մե ղադ րան քի կող մը վկա նե րին 
ան ձամբ հար ցաքն նե լու հնա րա վո րու թյուն է ու նե ցել, ինչ պի սի հնա­
րա վո րու թյու նից պաշտ պա նու թյան կող մը զրկ ված է ե ղել: Բա ցի այդ՝ 
պաշտ պա նու թյան կող մին չէր թույ լատր վել ներ կա յաց նել  վկա նե րի 
գրա վոր հայ տա րա րու թյուն նե րը, ո րոնք վե րա բե րել են և՛ գոր ծի հան գա­
մանք նե րին, և՛ նախ կի նում տր ված ի րենց ցու ցմունք նե րին: Նշ ված ե րեք 
վկա նե րի ցուց մունք նե րը մե ղադ րան քի կող մի վճ ռո րոշ ա պա ցույց­
ներ է ին: Նրան ցից նոր ցուց մունք ներ ստա նա լով՝ պաշտ պա նու թյան 
կող մը ձգտել է  ստեղ ծելու  ոչ մի այն ար դա րաց նող ա պա ցույց ներ, այլ 
ձգ տել է նաև վի ճար կելու դի մու մա տո ւի դեմ ներ կա յաց ված մե ղադ րա­
կան ա պա ցույ ցը: ՄԻ ԵԴ–ը եզ րա կաց րել է, որ հաշ վի առ նե լով գոր ծի 
կոնկ րետ հան գա մանք նե րը, մաս նա վո րա պես այն, որ դի մու մա տուն 
չի կա րո ղա ցել լսել մի շարք վճ ռո րոշ վկա նե րի ցուց մունք նե րը ո՛չ դա­
տաքննու թյան ըն թաց քում, ո՛չ էլ ծայ րա հեղ դեպ քում մինչ դա տա կան վա­
րույ թում, ո ւս տի ար դա րաց ված չի ե ղել պաշտ պա նու թյան կող մի տրա­
մադր ված նյու թե րի (վ կա նե րի հայ տա րա րու թյուն նե րի և ցուց մունք նե րի) 
ըն դուն ման մեր ժու մը»: Միև նույն ժա մա նակ ՄԻ ԵԴ–ը ը նդ գծել է, որ որ ևէ 
դիր քո րո շում չի կա րող հայտ նել այդ հայ տա րա րու թյուն նե րի և վկա նե րի 
ցուց մունք նե րի հնա րա վոր գնա հա տա կան նե րի վե րա բե րյալ, ին չը ազ­
գային դա տա րան նե րի ի րա վա սու թյունն է (տե՛ս Մի րի լաշ վի լի ի գոր ծը, 
կե տեր 218–227)9:

9  Այդ մասին տե՛ս սույն բաժնի 2–րդ պարագրաֆում:
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§  2. Ա պա ցույց նե րի թույ լատ րե լի ու թյան  ա ռան ձին հար ցե րի 
վերա բե րյալ ՄԻ ԵԴ–ի դիր քո րո շում նե րը

 Հիմ նա րար դրույթ

•  O րեն քի խախտ մամբ ձեռք բեր ված  ա պա ցույց նե րի օգ տա գոր­
ծումն ի նք նին ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծով նա խա տես ված ար դար 
դա տաքն նու թյան ի րա վուն քի խախ տում չի հա մար վում: Ան թույ­
լատ րե լի ա պա ցույց նե րի օգ տա գոր ծու մը կհա մար վի  ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ 
հոդ վա ծի խախ տում, ե թե դա տավ ճի ռը հիմն վի բա ցա ռա պես  այդ 
ա պա ցույց նե րի վրա:

 
Ինչ պես ար դեն նշ վել է, ՄԻ ԵԿ–ը և ՄԻ ԵԴ–ի նա խա դե պային ի րա­

վուն քը որ պես այդ պի սին չեն նա խա տե սում կամ սահ մա նում «ա պա­
ցույց նե րի թույ լատ րե լի ու թյան» հաս կա ցու թյու նը և դրա պահանջները: 
Ե թե փորձ ար վի ամ փո փելու այդ պա հան ջները մի քանի բառով, ա պա 
այն կա րե լի է բա ցա հայ տել որ պես «ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վուն­
քի ա պա հո վում»: Եվ ի նչ պես կտես նենք ստորև, այդ պա հանջ նե րը հատ­
կա պես ար դի ա կան են դառ նում, ե րբ խոսք է գնում ա պա ցույց նե րի թույ­
լատ րե լի ու թյան մա սին, մաս նա վո րա պես, ե րբ թե կուզև տե ղի է ու նե նում 
ան ձի ի րա վունք նե րի խախ տում կամ տե սա կա նո րեն նման խախ տում­
նե րը չեն բա ցառ վում, սա կայն վա րույթն ամ բող ջու թյամբ հա մար վում է 
ար դա րա ցի: Դա տե ղի է ու նե նում այն բա ցա ռու թյուն նե րի շնոր հիվ, 
ո րոնք ար ձա նագր վում են ՄԻ ԵԴ–ի կող մից՝ կոնկ րետ գոր ծի քն նու թյան 
շր ջա նակ նե րում ձևա վո րե լով կա յուն նա խա դե պային դիր քո րո շում ներ: 
Այդ բա ցա ռու թյուն նե րից կա րե լի է նշել « հա կակ շիռ փաս տե րը», ո րոնց 
առ կա յու թյան դեպ քում մեղ մաց վում է ան ձի` հա կընդ դեմ հարց ման 
(կոնֆ րոն տա ցի այի) ի րա վուն քի սահ մա նա փա կու մը (տե՛ս Ալ Քա վա յայի 
և Թա հե րի ի գոր ծով Մեծ Պա լա տի 2011 թվա կա նի դեկ տեմ բե րի 15–ի 
վճիռը, գան գատ ներ թիվ  26766/05 և 22228/06, Շատ չաշ վի լու գոր ծի 
117–131, Սե թոնն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 2016 թ. 
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մար տի 31–ի վճիռը, գան գատ թիվ 55287/10 և Դի մո վիչն ը նդ դեմ Սեր­
բի այի գոր ծով 2016 թ. հու նի սի 28–ի վճի ռը, գան գատ թիվ 24463/11): 
« Հա կակ շիռ փաս տե րի» այն ե ռաս տի ճան թես տի մեկ մաս նիկն է, որ 
ձևա վոր վեց Ալ Քա վա յային և Թա հե րին ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու­
թյան գոր ծով, իր զար գա ցու մը ստա ցավ Շատ շաշ վի լին ը նդ դեմ Գեր մա­
նի այի գոր ծով և մինչ օ րս ՄԻ ԵԴ–ը, քն նե լով ՄԻ ԵԿ–ի  6–րդ հոդ վա ծի 
3–րդ մա սի «դ» կե տի խախտ ման վե րա բե րյալ գոր ծե րը, հիմ նա կա նում 
կի րա ռում է այդ եր կու գոր ծե րով ձևա վոր ված ը նդ հա նուր սկզ բունք նե րը 
(տե՛ս Սե թո նի գոր ծը, կե տեր 57–59, Դի մո վի չի գոր ծը, կե տեր 33–40):  

Այ սինքն՝ օ րեն քի խախտ մամբ ձեռք բեր ված  ա պա ցույց նե րի օգ­
տա գոր ծումն ի նք նին ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծով նա խա տես ված ար դար 
դա տաքն նու թյան ի րա վուն քի խախ տում չի հա մար վում: Ան թույ լատ րելի 
ա պա ցույց նե րի օգ տա գոր ծու մը կհա մար վի ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 
խախ տում, ե թե դա տա րա նի վճի ռը հիմն վի բա ցա ռա պես կամ վճ ռո րոշ 
մա սով  այդ ա պա ցույց նե րի վրա10: Փաս տո րեն այն, թե նման ա պա­
ցույց նե րի օգ տա գոր ծումն ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վուն քի խախ­
տում է, թե ոչ, կախ ված է կոնկ րետ գոր ծի հան գա մամնք նե րից:

 Սույն պա րագ րա ֆում կբա ցա հայտ վեն բո լոր այն տա րած ված ի րա­
վի ճակ նե րը, ո րոնց լույ սի ներ քո ՄԻ ԵԴ–ն ան դրա դար ձել է ա պա ցույց նե­
րի թույ լատ րե լի ու թյան հաս կա ցու թյանն ու չա փո րո շի չնե րին11:

 Բա ցի հոդ ված նե րի ա ռանձ նա ցու մից (ՄԻ ԵԿ–ի 3–րդ, 6–րդ և 8–րդ 
հոդ ված ներ)՝ ա պա ցույց նե րի թույ լատ րե լի ու թյան չա փո րո շիչ նե րը սույն 
պա րագ րա ֆում կբա ցա հայտ վեն եր կու տե սան կյու նից. 

Ա ռա ջի ն` ցուց մունք նե րի թույ լատ րե լի ու թյան, այդ թվում՝ հա կընդ դեմ 
հարց ման ի րա վուն քի ի րա կա նաց ման չա փո րո շիչ նե րի տե սան կյու նից. 

Ե րկ րոր դ` ի րե ղեն ա պա ցույց նե րի թույ լար տե լի ու թյան չա փո րո շիչ նե­
րի տե սան կյու նից:

I. Ցուց մունք նե րի թույ լատ րե լի ու թյան չա փո րո շիչ նե րը
Ք րե ա դա տա վա րա կան հա րա բե րու թյուն նե րի մաս նա կից նե րից տե­

10  Այդ մասին մանրամասն տե՛ս էջ 111–117:
11  Բացառություն կկազմեն «հանցագործության սադրանքի» վերաբերյալ իրավիճակները, 

որոնց մասին անդրադարձ կկատարվի 3–րդ բաժնի 2–րդ պարագրաֆում:
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ղե կու թյուն նե րը ստաց վում են ա ռա ջին հեր թին վեր բալ ե ղա նա կով` 
բա ցատ րու թյուն ներ ստա նա լու (Ք ԴՕ–ի 180–րդ հոդ վա ծի 2–րդ մաս) և 
կաս կա ծյա լի, մե ղադ րյա լի, տու ժո ղի, վկա նե րի ու այլ մաս նա կից նե րի 
ցուց մուքն նե րի մի ջո ցով: Այդ գոր ծո ղու թյուն նե րի ար դյուն քում ձևա վոր­
վում են ՔԴՕ 104–րդ հոդ վա ծում նշ ված հետ ևյալ ա պա ցույց նե րը`  կաս­
կա ծյա լի, մե ղադ րյա լի, տու ժո ղի, վկայի, դա տա պար տյա լի ցուց մունք նե­
րը, տվյալ  գոր ծի  մե ղադ րան քի  հե տ առնչ վող մե կ այլ ք րե ա կան  գոր ծով  
կաս կա ծյա լի  կամ  մե ղադ րյա լի  կա մ ամ բաս տա նյա լի  ցուց մունք նե րը12: 

Այժմ ա ռանձ նաց նենք այն հան գա մանք նե րը, ո րոնք կա րող են ազ դել 
այդ ա պա ցույց նե րի հե տա գա թույ լատ րե լի ու թյան վրա.

1) Տե ղե կու թյուն նե րը, ո րոնք ստաց վել են հար ցաքն նու թյան ըն­
թաց քում, պետք է հա մա պա տաս խա նեն դա տա վա րա կան աղ բյու րին:

 ՄԻ ԵԴ–ի ի րա վա կան դիր քո րոշ ման հա մա ձայն` հար ցաքն նու թյան 
ըն թաց քում պետք է հաշ վի ա ռն վի ոչ մի այն հար ցաքնն վո ղի ձևա կան 
կար գա վի ճա կը, այլ նաև հար ցաքն նու թյան փաս տա կան հան գա մանք­
նե րը: Դա ան հրա ժեշտ է, որ պես զի պարզ վի թե ա րդյոք ե ղել են ող­
ջա միտ հիմ քեր՝ ան ձին որ պես պո տեն ցի ալ  կաս կա ծյալ դի տե լու, և այդ 
ա ռու մով նա ա րդյոք ու նե ցել է հնա րա վո րու թյուն օ գտ վելու լռե լու և իր 
դեմ ցուց մունք չտա լու ի րա վուն քից: 

Այս պես, Բրյուս կոն ը նդ դեմ Ֆրան սի այի գոր ծով փաս տա կան հան­
գա մանք նե րը հետ ևյալն է ին. 1998 թվա կա նին եր կու ան ձանց կող մից 
հար ձակ ման են թարկ վե լուց հե տո տու ժո ղը դի մու մա տո ւի դեմ բո ղոք է 
ներ կա յաց րել ոս տի կա նու թյուն: Բա ցի այդ՝ հար ձակ ման մաս նա կից նե­
րից մե կը նույն պես ցուց մունք ներ է տվել դի մու մա տո ւի դեմ: Դի մու մա­
տուն ար գե լան քի է վերց վել և տե ղա փոխ վել ոս տի կա նու թյան  բա ժան­
մուն քում գտն վող ժա մա նա կա վոր պահ ման վայր (այ սու հետ` ոս տի կա­
նու թյան մե կու սա րան): Մինչև դի մու մա տո ւի հար ցաքն նու թյու նը նրան 
ստի պել են, որ վկա նե րի հար ցաքն նու թյան հա մար նա խա տես ված եր­
դում ըն դու նի: Որ պես վկա իր տված ցուց մուն քում դի մու մա տուն ըն դու­

12  Ինչ վերաբերում է անձանց բացատրությունների՝ որպես ապացույց օգտագործման 
իրավաչափության հարցերին, ապա դրանց անդրադարձ է կատարվել սույն ձեռնարկի 
1–ին բաժնում:
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նել է, որ եր կու ան ձանց գտել և ներգ րավ ել է այն բա նի հա մար, որ 
նրանք վա խեց նեն տու ժո ղին, սա կայն մեր ժել է այն հան գա ման քը, որ 
ա ռա  ջար կել է այդ եր կու ան ձանց նաև բռ նու թյուն գոր ծադ րել տու ժո ղի 
նկատ մամբ:  Քն նու թյու նը սկ սե լուց հե տո նա կա լա նա վոր վում է և հե­
տա գա յում դա տա պարտ վում ա զա տազրկ ման: Բո ղոք նե րը դա տավճ ռի 
դեմ վե րա դաս դա տա րան նե րի կող մից մերժ վում են:

 ՄԻ ԵԴ–ը, քն նե լով բո ղո քը ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 1–ին և 3–րդ մա­
սե րի են թադ րյալ խախտ ման տե սան կյու նից, ե կել է հետ ևյալ հետևու­
թյա նը. «Երբ դի մու մա տո ւին ա ռա ջարկ վել է եր դում տալ, նա պահ­
վել է ոս տի կա նու թյան մե կու սա րա նում: Այն ժա մա նակ թույ լատր վել է 
անձանց պա հել ոս տի կա նու թյան մե կու սա րան նե րում, նույ նիսկ այն 
ժա մա նակ, ե րբ  բա ցա կայել են է ա կան և փոխ կա պակց ված ա պա ցույց­
ներ կամ նույ նիսկ ող ջա միտ կաս կա ծի բա ցա կա յու թյան պայ ման նե րում: 
Սա կայն տվյալ գոր ծում առ կա են ե ղել տու ժո ղի բո ղո քը և հնա րա վոր 
հար ձակ վող նե րից մե կի ցուց մուն քը դի մու մա տո ւի դեմ՝ որ պես հար ձակ­
ման կազ մա կերպ չի: Ո ւս տի իշ խա նու թյուն նե րը բո լոր հիմ քերն ու նե­
ցել ե ն՝ կաս կա ծե լու դի մու մա տո ւին կա տար ված հան ցա գոր ծու թյան մեջ, 
և պա տաս խա նող պե տու թյան բո լոր պն դում ներն առ այն, որ դի մու մա­
տուն հար ցաքնն վել է որ պես հա սա րակ վկա, հա մո զիչ չեն: Բա ցի այդ՝  
դի մու մա տո ւին ար գե լան քի վերց նե լը և ոս տի կա նու թյան մե կու սա րան 
տե ղա փո խե լը ի րա կա նում ա ռա ջաց րել են լուրջ հետ ևանք ներ, քա նի որ 
նա խաքն նու թյուն է սկ սվել, և նա կա լա նա վոր վել է: Ո ւս տի այն ի րա վի­
ճա կում, ե րբ նրան ոս տի կա նու թյու նում ա ռա ջար կել են ցուց մունք ներ 
տալ որ պես վկա, նրան ար դեն ներ կա յաց ված են ե ղել քրե ա կան մե­
ղադ րանք ներ և հա մա պա տաս խա նա բար ի րա վունք է ու նե ցել պահ պա­
նելու լռու թյուն և ցուց մունք ներ չտալու իր դեմ: Ե րդ ման ներ քո տր ված իր 
ցուց մունք նե րը հե տա գա յում օգ տա գործ վել են իր դեմ դա տա րան նե րի 
կող մից նրա մե ղա վո րու թյան փաս տը հաս տա տե լիս: Եր դում ըն դու նե­
լու պար տա կա նու թյու նը մինչև ցուց մունք ներ տա լը հան դի սա ցել է նրա 
վրա ազ դե լու  ձև, հատ կա պես այն պա րա գա յում, ե րբ նրան կս պառ նար 
քրե ա կան պա տաս խա նատ վու թյուն սուտ ցուց մունք տա լու հա մար: 

Բա ցի այդ՝ հար ցաքն նու թյու նից ա ռաջ դի մու մա տուն հա վա նա­
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բար չի տե ղե կաց վել լռե լու, հար ցե րին չպա տաս խա նե լու կամ մաս նա­
կի պա տաս խա նե լու իր ի րա վունք նե րի մա սին: Քա նի որ ոս տի կա նու­
թյան մե կու սա րա նում գտն վե լու ըն թաց քում նրան թույ լատր վել է օ գտ վել 
պաշտ պա նի օգ նու թյու նից մի այն 20 ժամ հե տո, ո ւս տի պաշտ պա նը չի 
կա րո ղա ցել նրան պար զա բա նել իր ի րա վունք նե րը և ա ջակ ցել նրան 
հար ցաքն նու թյան ըն թաց քում, ի նչ պես դա պա հան ջում է ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ 
հոդ վա ծը»: Ո ւս տի ՄԻ ԵԴ–ը գտել է, որ տե ղի է ու նե ցել ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ 
հոդ վա ծի 1–ին և 3–րդ մա սե րի խախ տում՝ կապ ված լռու թյուն պահ պա­
նե լու և իր դեմ ցուց մունք չտա լու ի րա վունք նե րի հետ (տե՛ս Բրյուս կոն 
ը նդ դեմ Ֆրան սի այի 2010 թ. հոկ տեմ բե րի 14–ի վճի ռը, գան գատ թիվ 
1466/07, կե տեր 44–55):  Սա կայն ոչ բո լոր դեպ քե րում է ՄԻ ԵԴ–ը նման 
ի րա վի ճակ նե րում ար ձա նագ րել ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի խախ տում: 
Այստեղ կար ևոր են գոր ծի հան գա մանք նե րը, ո րոնց վերջ նա կան վեր­
լու ծու թյան և գնա հատ ման ար դյուն քում է ՄԻ ԵԴ–ը գա լիս հա մա պա­
տաս խան հետևու թյան: Օ րի նակ՝ Բան դա լե տովն ը նդ դեմ Ո ւկ րաի նայի 
գոր ծով թե կուզև վկան ա ռա ջին ան գամ խոս տո վա նա կան ցուց մունք­
նե րը (եր կու ան ձանց սպա նու թյան մեջ է մե ղադր վել ամ բաս տա նյա լը) 
տվել էր վկայի կար գա վի ճա կում, սա կայն ՄԻ ԵԴ–ը, հաշ վի առ նե լով 
գոր ծի կոնկ րետ հան գա մանք նե րը, գտել է, որ տվյալ դեպ քում խախ­
տում տե ղի չի ու նե ցել: Մաս նա վո րա պես, հաշ վի է ա ռն վել այն, որ նա 
հե տա գա յում այդ ցուց մունք նե րը պն դել է ար դեն որ պես մե ղադ րյալ իր 
տ ված ցուց մունք նե րում, այդ թվում նաև պաշտ պա նի մաս նակ ցու թյամբ 
(տե՛ս Բան դա լե տովն ը նդ դեմ Ո ւկ րաի նայի գոր ծով 2013 թ. հոկ տեմ բե­
րի 31–ի վճիռը, գան գատ թիվ 23180/06, կե տեր 59–73):

 Մեկ այլ դեպ քում, ե րբ ան ձի՝ մե ղա յա կա նով ներ կա յա նա լու և ա րարքը 
խոս տո վա նե լու մա սին ար ձա նագ րու թյու նը դր վել է մե ղադ րան քի հիմ­
քում, ՄԻ ԵԴ–ը գտել է, որ տե ղի է ու նե ցել ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի խախ­
տում, քա նի որ խախտ վել է պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քը (տե՛ս Սոբ կոն 
ը նդ դեմ Ո ւկ րաի նայի 2015 թ. դեկ տեմ բե րի 17–ի վճիռը, գան գատ թիվ 
15102/10, կե տեր 51–62):

 Նո րիկ Պո ղո սյա նի վե րա բե րյալ ո րոշ մամբ ՎԴ–ն անհ րա ժեշտ է հա­
մա րել դիր քո րո շում հայտ նել այն մա սին, թե նա խաքն նու թյան ըն թաց­
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քում ա պա ցույց նե րի ձեռք բեր ման ժա մա նակ Ն. Պո ղո սյանն ու նե ցել է 
ա րդյոք կաս կա ծյա լի դա տա վա րա կան կար գա վի ճակ:

Ք ԴՕ 62–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի և 128–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի 
դրույթ նե րի վեր լու ծու թյու նից ել նե լով՝  ՎԴ–ն գտել է, որ «ՀՀ քրե ա դա­
տա վա րա կան օ րենսդ րու թյու նը կաս կա ծյա լի կար գա վի ճակ ձեռք բե րե լը 
կա պում է օ րեն քով նա խա տես ված գոր ծո ղու թյուն նե րի կա տար ման կամ 
ո րոշ ման կա յաց ման պա հի հետ: Մաս նա վո րա պես, ձեր բա կալ վա ծի, 
հետ ևա բար նաև կաս կա ծյա լի կար գա վի ճակ ձեռք բե րե լու հա մար անձը 
պետք է (1) փաս տա ցի զրկ վի ա զա տու թյու նից, (2) բեր վի ի րա վա սու 
մարմ նի մոտ, (3) պետք է կազմ վի ձեր բա կալ ման ար ձա նագ րու թյուն և 
(4) այդ մա սին պետք է նրան հայ տա րար վի: Այս պի սով՝ ՔԴՕ ի մաս տով 
ան ձը կա րող է ձեր բա կալ վա ծի, հետ ևա բար նաև կաս կա ծյա լի կար գա­
վի ճակ ստա նալ վեր ջին` չոր րորդ գոր ծո ղու թյու նը կա տա րե լու պա հից, 
այ սինքն` քրե ա կան հե տապնդ ման մարմ նում ձեր բա կալ ման ար ձա­
նագ րու թյան մա սին ան ձին հայ տա րա րե լու պա հից: Կամ կաս կա ծյա լի 
կար գա վի ճակ ձեռք բե րե լու հա մար ան ձի նկատ մամբ պետք է խա փան­
ման մի ջոց ը նտ րե լու մա սին ո րո շում կա յաց վի:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վրա ՎԴ–ն ար ձա նագ րել է, որ ՔԴՕ–ի ի մաս տով 
ան ձը կաս կա ծյա լի կար գա վի ճակ է ձեռք բե րում ձևա կան (փաս տա­
թղթային) ըն թա ցա կար գի ա վարտ ման պա հից, այ սինքն՝ կաս կա ծյա լի 
կար գա վի ճա կի ձեռք բե րու մը կապ վում է ձևա կան ա ռու մով «ք րե ա կան 
մե ղադ րան քի» առ կա յու թյան հետ (տե՛ս Նո րիկ Պո ղո սյա նի վե րա բե րյալ 
26.03.2010 թ. թիվ ՀՅՔՐԴ2/0153/01/08 ո րո շու մը, կե տեր 17–22): 

Անդ րա դառ նա լով գոր ծի նյու թե րին՝ ՎԴ–ն նշում է, որ մինչ դա տա կան 
վա րույթն ի րա կա նաց նող մար մի նը, տե ղե կու թյուն ներ ու նե նա լով, որ 
Ա. Լա լա յա նին ա պօ րի նի թմ րա մի ջոց է ի րաց րել Ն. Պո ղո սյա նը, վեր­
ջի  նիս քրե ա կան գոր ծի վա րույ թին ներգ րա վել և հար ցաքն նել է որ պես 
վկա, նա խազ գու շաց րել ա կն հայտ սուտ ցուց մունք տա լու և ցուց մունք 
տա լուց հրա ժար վե լու հա մար նա խա տես ված քրե ա կան պա տաս խա­
նատ վու թյան մա սին և հար ցաքն նու թյան ըն թաց քում ա ռա ջադ րել է 
հան ցա գոր ծու թյան կա տար ման մեջ Ն. Պո ղո սյա նին մեր կաց նող հար ցեր: 

Ուս տի հիմք ըն դու նե լով վե րոն շյալը՝ ՎԴ–ն գտել է, որ « նա խաքննու­
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թյան ըն թաց քում ա պա ցույց նե րի ձեռք  բեր ման ժա մա նակ Ն.Պո ղո ս­
յանը փաս տա ցի ե ղել է կաս կա ծյալ և պետք է օ գտ վեր այդ կար գա վի­
ճա կից բխող ի րա վունք նե րից» (տե՛ս  Նո րիկ Պո ղո սյա նի վե րա բե րյալ 
26.03.2010 թ. թիվ ՀՅՔՐԴ2/0153/01/08 ո րո շու մը, կե տեր 17–22)13:

2)  Քրե ա դա տա վա րա կան հա րա բե րու թյուն նե րի մաս նա կից նե րի 
ցուց մունք նե րը կլի նեն թույ լատ րե լի մի այն այն դեպ քում, ե թե դրանց 
ստաց ման ըն թաց քում պահ պան վել են նրանց ի րա վունք նե րը և օ րի­
նա կան շա հե րը: 

Այս տեղ կար ևոր են և ո րոշ դեպ քե րում նաև փոխ կա պակց ված` 
պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քը և խոշ տան գում նե րի, ան մարդ կային ու 
նվաս տաց նող վե րա բեր մուն քի  ար գել քը: 

ա) Պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քը
Ի րա վա բա նա կան  ներ կա յա ցու ցի չ ու նե նա լո ւ ի րա վուն քը  կար ևո ր է 

 նաև ք րե ա կան  վա րույ թի  ար դա րու թյան ն առնչ վող ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ­
վա ծի  ի մաս տով, ո րի 3–րդ  մա սի «գ» կե տը  մե ղադ րյա լի ն ըն ձե ռու մ է 
փոխ կա պակց վա ծ ե րե ք ի րա վունք ներ՝ «ի րե ն ան ձամբ  պաշտ պա նե լու», 
«իր ընտ րած  դա տա պաշտ պան նե րի  մի ջո ցով» ի րեն  պաշտ պա նե լու և 
« դա տա պաշտ պա նի  ծա ռա յու թյան  դի մաց վ ճա րե լու  հա մար  բա վա րար 
մի ջոց ներ  չու նե նա լու  դեպ քու մ անվ ճար ն շա նակ ված  դա տա պաշտ պա ն 
ու նե նա լու» ի րա վուն քը, ե թե  դա է  պա հան ջու մ ար դա րա դա տու թյան 
շա հը: Պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քի խախտ մամբ ձեռք բեր ված ա պա­
ցույց նե րը ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի տե սան կյու նից կա րող են խն դիր ներ 
ա ռա ջաց նել ա պա ցույց նե րի թույ լատ րե լի ու թյան տե սան կյու նից և որ պես 
հետ ևանք կաս կա ծի տակ դնել ո ղջ դա տա վա րու թյան ար դա րա ցի ու­
թյու նը: 

Ինչ պես ար դեն նշ վել է, Սալ դուզ ն ընդ դեմ  Թուր քի այի  գոր ծով  
ՄԻԵԴ–ը  սահ մա նե լ է, ո ր, որ պես  կա նոն, պաշտ պա նի ց օգտ վե լո ւ ի րա­

13  Վկայի հարցաքննության կատարման կարգի էական խախտմամբ ձեռք բերված 
ապացույցների խնդրին ՎԴ–ն անդրադարձել է նաև արդեն իսկ 1–ին բաժնում նշված` 
Կարեն Սարուխանյանի գործով որոշմամբ:
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վուն քը  պետ ք է տ րա մադր վի  ա ռա ջին  հար ցաքն նու թյան  պա հից: Այ դ 
ի րա վուն քի  սահ մա նա փա կու մը հ նա րա վո ր է  մի այ ն այն  դեպ քե րում, եր բ 
առ կա ե ն ան հեր քե լի  հիմ քեր՝ հաշ վի  առ նե լով  գոր ծի  հան գա մանք նե րը: 
Պաշտ պա նու թյա ն ի րա վուն քը ան վե րա կանգ նե լի ո րեն կ խախտ վի, ե թե  
ոս տի կա նու թյու նում տր ված  խոս տո վա նա կան  ցուց մունք նե րը տր վե լ են  
պաշտ պա նի  բա ցա կա յու թյան  պայ ման նե րում և դր վե լ են  մե ղադ րան քի 
հիմ քում: 

Այն  հար ցը,  թե  արդյոք ա ռան ձին  վերց ված  դեպ քում  խախտ վե լ է  մե­
ղադ րյա լի  պաշտ պա նու թյա ն ի րա վուն քը, միշտ քն նու թյան է ա ռն վու մ 
ար դար  դա տաքն նու թյա ն ի րա վուն քի  հա մա տեքս տում՝  հաշ վի  առ նե լով 
գոր ծի  հան գա մանք նե րը:  ՄԻ ԵԴ–ը բազ միցս նշել է, որ ՄԻԵԿ–ը կոչ­
ված է ե րաշ խա վո րե լու ոչ թե տե սա կան և պատ րան քային, այլ գործ­
նա կա նում և ար դյու նա վետ ի րա կա նաց վող ի րա վունք ներ: Դա հատ­
կա պես վե րա բե րում է պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քին (տե՛ս Ար տի կոն 
ը նդ դեմ Ի տա լի այի գոր ծով 1980 թ. մայի սի 13–ի վճիռը, գան գատ թիվ 
6694/74,  կետ 33, Հեր մին ը նդ դեմ Ի տա լի այի գոր ծով 2006 թ. հոկ տեմ բե­
րի 18–ի վճիռը, գան գատ թիվ 18114/02, կետ 95): Մի շարք դեպ քե րում 
ՄԻ ԵԴ–ը քն նարկ ման ա ռար կա է դարձ րել ներ պե տա կան ի րա վա կի րառ 
մար մին նե րի ձևա կան մո տեց ման խն դի րը մե ղադ րյա լի պաշտ պա նու­
թյան ի րա վուն քի հան դեպ, ո րի ներ քո, ա ռա ջին հեր թին, հաս կաց վում է 
փաս տա բա նի մաս նակ ցու թյու նը քնն չա կան  և դա տա վա րա կան գոր ծո­
ղու թյուն նե րին, դա տա կան նիս տե րին, հատ կա պես այն դեպ քե րին, ե րբ  
գոր ծին մաս նակ ցել է նշա նակ ված պաշտ պան: Բա ցի այդ՝ ՄԻ ԵԴ–ը նշել 
է, որ պաշտ պան նշա նա կե լիս դա տա րա նը պետք է հաշ վի առ նի մե ղադ­
րյա լի ցան կու թյու նը: Սա կայն այդ ցան կու թյու նը կա րող է հաշ վի չառն­
վել, ե րբ դա  են պա հան ջում ար դա րա դա տու թյան շա հե րը (Կ րո ւա սանն 
ը նդ դեմ Գեր մա նի այի գոր ծով 1992 թ. սեպ տեմ բե րի 25–ի վճիռ, գան­
գատ թիվ 13611/88, կետ 29, Վո ժի գովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի  գոր ծով 
2007 թ. ապ րի լի 26–ի վճիռ,  գան գատ թիվ 5953/02, կե տեր 39–48): 
Քն նու թյան սկզբ նա կան փու լե րում մե ղադ րյա լի պաշտ պա նու թյան ի րա­
վուն քի չա պա հո վու մը կհա մար վի ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վուն քի 
խախ տում, ե թե  այդ հան գա ման քը ազ դել է գոր ծի ել քի վրա: Այս պես, 
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օ րի նակ՝  Շիշ կինն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով ոս տի կա նու թյու նում 
տե ղի ու նե ցած սկզբ նա կան հար ցաքն նու թյուն նե րի ըն թաց քում դի մու­
մա տուն զրկ ված է ե ղել ի րա վա բա նա կան օգ նու թյու նից: Մո տա վո րա պես 
10 օր շր ջա նային ոս տի կա նու թյան բաժ նում գտն վե լու ըն թաց քում նա 
զրկված է ե ղել փաս տա բա նի հետ խորհր դակ ցե լու հնա րա վո րու թյու նից: 
Վե րոն շյալ՝ Բրյուս կոյի գոր ծով այդ ժա մա նա կը կազ մել էր 20 ժամ:

 Նա խոր դիվ ար դեն ի սկ նշ վել է  ՄԻ ԵԴ դիր քո րո շումն այն մա սին, 
որ պե տու թյու նը չի կրում պա տաս խա նատ վու թյուն փաս տա բա նի յու րա­
քան չյուր սխա լի հա մար, ի նչ պես նաև պաշտ պա նու թյան կող մի գոր ծո­
ղու թյուն նե րի հա մար: Այդ հար ցը հան դի սա նում է քն նարկ ման ա ռար կա 
պաշտ պա նի և մե ղադ րյա լի միջև՝ ի րա վա կան օգ նու թյուն ցու ցա բե րե լու 
շր ջա նակ նե րում կամ դրա նից դուրս: Միև նույն ժա մա նակ, ե թե ի րա վա­
բա նա կան օգ նու թյուն տրա մադ րող փաս տա բա նի ան կա րո ղու թյունն 
ա կն հայտ է և պատ շաճ կեր պով ներ կա յաց ված է ի րա վա սու պե տա կան 
մար մին նե րի ու շադ րու թյա նը, ա պա նրանք պար տա վոր են  մի ջամ տել:  
Ի րա վա սու մար մին նե րը դա կա րող են ա նել փաս տա բա նին փո խա րի­
նե լու մի ջո ցով՝ պար տադ րե լով, որ կա տա րի իր պար տա կա նու թյուն ները 
կամ այլ մի ջոց նե րով, այդ թվում՝ կա սեց նե լով դա տա կան ըն թաց քը, որ­
պես զի պաշտ պա նին տր վի հնա րա վո րու թյուն՝ պատ շաճ կազ մա կեր պե­
լու իր պար տա կա նու թյուն նե րը (տե՛ս Ար տի կոյի գոր ծը, կետ 33):

 Բա ցի այդ՝ Պիս չալ նի կովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով ՄԻ ԵԴ–ը 
նշել է, որ ե թե մե ղադ րյա լը չի հրա ժար վում պաշտ պա նից, ա պա անթույ­
լատ րե լի է  ի րա կա նաց նել հար ցաքն նու թյուն մինչ այն պա հը, ե րբ ա պա­
հով ված չի լի նի մե ղադ րյա լի և պաշտ պա նի միջև շփու մը, բա ցա ռու­
թյամբ այն դեպ քե րի, ե րբ ան ձն ի նքն է նման ցան կու թյուն հայտ նում: 
Ա վե լին՝ ՄԻ ԵԴ–ը նշում է, որ դի մու մա տո ւի վար քա գիծն, ի նք նին, չի 
ա զա տում իշ խա նու թյուն նե րին ո րո շա կի քայ լե րի ձեռ նար կու մից, որ­
պես զի ե րաշ խա վոր վի պաշտ պա նու թյան ար դյու նա վե տու թյու նը: Այս­
պես՝ մի շարք գոր ծե րում պաշտ պա նի բա ցա կա յու թյամբ ի րա կա նաց­
ված դա տաքն նու թյուն նե րը վե րաքն նիչ դա տա կան ա տյա նում դիտ վել էր 
ՄԻ ԵԴ–ի կող մից որ պես պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քի խախ տում (տե՛ս 
Շու լե պովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2008 թվա կա նի հու նի սի 26–ի 
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վճիռը, գան գատ թիվ 15435/03, կե տեր  31–39, Սևոս տյան նովն ը նդ դեմ 
Ռու սաս տա նի 2010 թ. ապ րի լի 22–ի վճիռը, գան գատ թիվ 37024/02, 
կե տեր 66–67, Է դո ւարդ Ռոժ կովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2013 թ. 
հոկ տեմ բե րի 31–ի վճիռը, գան գատ թիվ 11469/05, կե տեր 18–26,  Սիյ­
րակն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով  2013 թ. դեկ տեմ բե րի 19–ի վճիռը, 
գան գատ թիվ 38094/05, կե տեր 25–29): ՄԻ ԵԴ–ը ար ձա նագ րել է խախ­
տում նաև այն դեպ քում, ե րբ դի մու մա տուն և նրա պաշտ պա նը պատ շաճ 
չեն ծա նուց վել վե րաքն նիչ դա տա րա նում  դա տա կան նիս տի օր վա և 
ժա մի մա սին (տե՛ս Նեֆյո դովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի  գոր ծով 2013 թվա­
կա նի մար տի 13–ի վճիռը, գան գատ թիվ 40962/04, կե տեր 35–48):

 Հարկ է նշել նաև, որ պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քի ար դյու նա վետ 
ի րա կա նաց մա նը վե րա բե րող պա հանջ նե րը հա վա սա րա պես վե րա բե­
րե լի են ի նչ պես սե փա կան կամ քով ը նտր ված պաշտ պա նի (այդ թվում` 
մե ղադ րյա լի հա րա զատ նե րի կող մից), այն պես էլ նշա նակ ված պաշտ­
պա նի հան դեպ (տե՛ս Դվորս կին ը նդ դեմ Խոր վա թի այի գոր ծով  2015 թ. 
հոկ տեմ բե րի 20–ի վճի ռը, գան գատ թիվ 25703/11, կե տեր 76–111):

 Պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քի խախտ ման դեպ քե րի հետ կապված՝ 
ա ռան ձին ո րո շում ներ են ե ղել նաև Հա յաս տա նի դեմ: Այս պես՝ 
Գալստյանն ը նդ դեմ Հա յաս տա նի գոր ծով, ՄԻ ԵԴ–ը հի շեց նե լով, որ 
պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քը « հան դի սա նում է ար դար դա տաքն նու­
թյան հիմ նա րար բնու թագ րիչ նե րից մե կը», միև նույն ժա մա նակ քն նու­
թյան առ նե լով և վեր լու ծե լով գոր ծի փաս տա կան հան գա մանք նե րը, 
եզ րա կաց րել է, որ թե՛ մինչ դա տա կան վա րույ թում և թե՛ դա տա կան վա­
րույ թում պաշտ պա նից հրա ժա րու մը դի մու մա տո ւի կամքն էր, ո ւս տի 
ՄԻ ԵԴ–ը գտել է, որ իշ խա նու թյուն նե րը չէ ին կա րող պա տաս խա նա տու 
լի նել այն փաս տի հա մար, որ նա վար չա կան դա տա վա րու թյան ըն թաց­
քում ներ կա յաց ված չի ե ղել փաս տա բա նի մի ջո ցով: Հետ ևա բար այս տեղ 
առ կա չէ ՄԻ ԵԿ 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մա սի «գ» կե տի և 6–րդ հոդ վա ծի 
1–ին մա սի զու գակց մամբ խախ տում» (տե՛ս Գալս տյանն ը մդ դեմ Հա յաս­
տա նի գոր ծով 2007 թ. նոյեմ բե րի 15–ի վճիռը, գան գատ թիվ 26986/03, 
կե տեր 89–92): Ի դեպ՝ այս գոր ծում դի մու մա տուն պն դում էր, թե ոս տի­
կան նե րը ի րեն խա բե ու թյամբ հա մո զել է ին հրա ժար վել պաշտ պա նից, 
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քա նի որ այդ դեպ քում խոս տա ցել է ին ա րա գաց ված դա տաքն նու թյուն 
և մեղմ պա տիժ։ Այ դու հան դերձ, նշ վա ծի մա սին որ ևէ ա պա ցույց չէր 
ներ կա յաց վել դի մու մա տո ւի կող մից։ ՄԻ ԵԴ–ը չըն դու նեց այդ պն դու մը, 
քա նի որ, ը ստ գոր ծի փաս տե րի, դի մու մա տուն ան ձամբ ստո րագ րել էր 
վար չա կան պա տաս խա նա տվու թյան են թար կե լու մա սին ար ձա նագ րու­
թյու նը, ի նչ պես նաև պաշտ պա նից հրա ժար վե լու մա սին փաս տա թուղթ, 
ո րի պայ ման նե րում աս վում է, որ հրա ժա րու մը տե ղի էր ու նե ցել ո րո շա­
կի ո րեն։ Ոչ էլ ներ կա յաց վել էր որ ևէ ա պա ցույց առ այն, որ նա են թարկ­
վել էր սպառ նա լիք նե րի կամ հար կադ րան քի պաշտ պա նից հրա ժար վե­
լու հա մար։ 

Մեկ այլ՝ Նալ բան դյանն ը նդ դեմ Հա յաս տա նի գոր ծով  ՄԻ ԵԴ–ն ար­
ձա նագ րել է 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մա սի «գ» կե տի և 6–րդ հոդ վա ծի 
1–ին մա սի զու գակց մամբ խախ տում  այն բա նի հա մար, որ դա տա րա­
նը չէր ա պա հո վել ծանր հան ցա գոր ծու թյան մեջ մե ղադր վող ան ձանց 
պաշտ պա նի ներ կա յու թյու նը քրե ա կան վե րաքն նիչ դա տա րա նում, ի սկ 
վեր ջինս հրա ժար վում էր ներ կա յա նալ դա տա րան, քա նի որ դա տա րա­
նը չէր կա րո ղա նում ա պա հով ել նրա ան վտան գու թյու նը դա տա րա նի 
դահ լի ճում (Նալ բան դյանն ը նդ դեմ Հա յաս տա նի գոր ծով 2015 թվա կա­
նի մար տի 31–ի վճի ռը, գան գատ ներ թիվ 9935/06 և 23339/06, կե­
տեր 136–150): 

բ) Խոշ տան գում ներ
 Խոշ տանգ ման կամ ան մարդ կային կամ նվաս տա ցու ցիչ վե րա բեր­

մուն քի կամ պատ ժի կի րա ռու թյունն ար գել ված է կաս կա ծյալ նե րի հար­
ցաքն նու թյան ո ղջ ըն թաց քում: Ե թե ա պա ցույց նե րը ստաց վել են խոշ­
տանգ ման կամ վատ վե րա բեր մուն քի մի ջո ցով (ՄԻ ԵԿ–ի 3–րդ հոդ վա ծի 
խախտ մամբ), ա պա դա տա րա նում դրանց հե տա գա օգ տա գոր ծու մը 
կհա մար վի ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծով ե րաշ խա վոր ված ար դար դա­
տաքն նու թյան ի րա վուն քի խախ տում14: Իս կա պես, ՄԻ ԵԴ–ը հա մա րել է, 
որ « ՄԻ ԵԿ–ով ե րաշ խա վոր ված կար ևո րա գույն և բա ցար ձակ ի րա վունք­

14   J. Murdoch & R. Roche, The European Convention on Human Rights and Policing: A Handbook 
for police and other Law Enforcement Officers, (2013 Council of Europe Publishing), p. 89.
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նե րից մե կի խախտ ման ար դյուն քում ստաց ված այդ պի սի ա պա ցույ­
ցի օգ տա գոր ծու մը մշ տա պես լուրջ խն դիր ներ է ա ռա ջաց նում վա րույ­
թի ար դա րու թյան ա ռու մով (տե՛ս Գաֆ գե նի գոր ծը, կետ 165), ան գամ 
ե թե ա պա ցույ ցը վճ ռո րոշ չի ե ղել մե ղադ րա կան դա տավ ճիռ կա յաց նե լու 
հար ցում» (տե՛ս  Ջալ լո հի գոր ծը, կե տեր 99 և 105): 

Ուս տի ՄԻ ԵԿ–ի 3–րդ հոդ վա ծի խախտ ման ար դյուն քում ստաց ված 
ցուց մունք նե րի օգ տա գոր ծու մը քրե ա կան վա րույ թում, ան կախ վե րա­
բեր մուն քը որ պես խոշ տան գում, ան մարդ կային կամ նվաս տա ցու ցիչ 
հա մա րե լուց, վա րույթն ամ բող ջու թյան մեջ ի նք նա բե րա բար դարձ նում 
է ա նար դար և ա ռա ջաց նում է ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի խախ տում (տե՛ս 
Էլ Հաս կին ը նդ դեմ Բել գի այի գոր ծով 2012 թ. սեպ տեմ բե րի 25–ի վճիռը, 
գան գատ թիվ 649/09, կետ 166): 

Այս պես՝ ար դեն նշ ված  Գաֆ գենն ը նդ դեմ Գեր մա նի այի գոր ծով ոս­
տի կա նու թյու նը գան գա տա բե րից ա պա ցույց նե րը ստա ցել էր հարցա ­
քննու թյան այն պի սի մե թոդ նե րով, ո րոնք ՄԻ ԵԿ–ի 3–րդ հոդ վա ծի 
ի մաս տով ա ռա ջաց րել է ին վատ վե րա բեր մունք: Վատ վե րա բեր մուն քը 
ոս տի կա նու թյան կող մից ան հրա ժեշտ էր հա մար վել ե րե խայի կյան քը 
փր կե լու նպա տա կով, ո ւմ գան գա տա բերն ար դեն սպա նել էր, թե պետ 
այդ ժա մա նակ ոս տի կա նու թյու նը չգի տեր դրա մա սին: Ա վե լի ո ւշ գան­
գա տա բե րը խոս տո վա նել էր իր մեղ քը և ոս տի կան նե րին տա րել էր այն 
վայ րը, որ տեղ թաքց րել էր տու ժո ղի մար մի նը: Հե տա գա յում գան գատա­
բե րը կրկնել էր իր խոս տո վա նու թյու նը դա տա խա զի ա ռջև: ՄԻ ԵԴ–ո ւմ 
նա փոր ձել է պն դել, թե տվյալ ի րե ղեն ա պա ցույ ցը վճ ռո րոշ էր ե ղել իր 
նկատ մամբ մե ղադ րա կան դա տավ ճիռ կա յաց նե լու հար ցում, քա նի որ 
ի րե նից կորզ ված խոս տո վա նու թյան շր ջա նա կում սե փա կան մեղ քի 
ա պա ցույց ներն ան հրա ժեշտ նա խա պայ ման է ին հան դի սա ցել սպա նու­
թյան մեջ ի րեն մե ղա վոր ճա նա չե լու հա մար: Այ նու հան դերձ, ՄԻ ԵԴ–ը 
խախ տում չի ար ձա նագր վել այդ հիմ քով, և դա ա րել է այն պատ ճա ռով, 
որ դի մու մա տուն դա տա վա րու թյան ա վե լի ո ւշ փու լում իր պաշտ պա նի 
և քն նիչի ներ կա յու թյամբ, ա ռանց որ ևէ հար կադ րան քի տակ գտն վե լու, 
կա մո վին և ա զա տո րեն խոս տո վա նել էր իր մեղ քը։ Ը նդ ո րու մ՝ խոս տո­
վա նու թյու նը կա տար վել է այն բա նից հե տո, ե րբ քն նի չը նրան ե րաշ խա­
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վո րել էր, որ խոշ տան գու մից հե տո նրա տված բո լոր ցուց մունք նե րը, այդ 
թվում նաև բո լոր ա պա ցույց նե րը, ո րոնք ա ծանց վում է ին  ար գել ված վե­
րա բեր մուն քից, որ պես ա պա ցույց ճա նաչ վե լու է ին ան թույ լատ րե լի (տե՛ս 
Գաֆ գե նի գոր ծը, կե տեր 162–188):

 Նա խորդ պա րագ րաֆ նե րում ար դեն ի սկ նշ վել է, որ խոշ տան գում նե­
րի, ան մարդ կային կամ նվաս տաց նող վե րա բեր մուն քի ար գել քը կի րա­
ռե լի է ոչ մի այն այն ժա մա նակ, ե րբ ՄԻ ԵԿ–ի 3–րդ հոդ վա ծին հա կա սող 
վե րա բեր մուն քից տու ժողն ան ձամբ ամ բաս տա նյալն է, այլ նաև ե րբ դա 
վե րա բե րում է եր րորդ ան ձանց (Էլ Հաս կին ը նդ դեմ Բել գի այի գոր ծը,  
կետ 85): Մաս նա վո րա պես, ՄԻ ԵԴ–ը գտել է, որ խոշ տանգ մամբ ստաց­
ված ա պա ցույ ցի օգ տա գոր ծու մը դա տաքն նու թյան մեջ ար դա րա դա տու­
թյան ա կն հայտ ոտ նա հա րում է ան գամ, ե րբ այդ ե ղա նա կով կորզ ված 
ա պա ցույ ցը ստաց վել է եր րորդ ան ձից (տե՛ս Օ թո մանն (Ա բու Քա տա­
դան) ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գործով 2012 թվա կա նի հուն­
վա րի 17–ի վճ ռը, գան գատ թիվ 8139/09, կե տեր 263 և 267):

Խոշ տան գում նե րի ար դյուն քում ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րի 
խնդրին ՄԻ ԵԴ–ը ան դրա դար ձել է նաև Հա յաս տա նի դեմ գոր ծե րում: 
Այս պես՝ Հա րու թյու նյանն ը նդ դեմ Հա յաս տա նի գոր ծով  գան գա տա բե­
րին և եր կու վկա նե րին խոշ տանգ ման ու ա հա բեկ ման ար դյուն քում հար­
կադ րել է ին ցուց մունք տալ: Ար ձա նագ րե լով 6–րդ հոդ վա ծի խախ տու մը՝ 
ՄԻ ԵԴ–ը գտել է, որ « մե ղադ րո ղ ա պա ցույ ցը, լի նի  դա  խոս տո վա նու թյան 
 կա մ ի րե ղե ն ա պա ցույ ցի  տես քով, ո րը  ձեռ ք է  բեր վել բռ նու թյուն նե րի 
գոր ծադր ման  մի ջո ցով  կամ դա ժա նու թյուն նե րի  կա մ այլ  վե րա բեր մուն­
քի, ո րը  կա րե լի  է բ նու թագ րե լ որ պես  խոշ տան գում, եր բեք չ պետ ք է 
դրվի  մե ղադ րան քի  հիմ քում՝ որ պես մեղ քը հի մնա վո րող ա պա ցույց, ան­
կախ ն րա ա պա ցու ցո ղա կան ն շա նա կու թյու նից: Ցան կա ցա ծ այ լ եզ րա­
հան գում  մի այն կ ծա ռայի  բա րո յա պես  դա տա պար տե լի  ա րարքը ա նուղ­
ղա կի ո րե ն ար դա րաց նե լու  հա մար, ո րը  ՄԻ ԵԿ–ի 3–րդ հոդ վա ծի հե ղի­
նակ նե րը  ջա նա ցե լ ե ն ար գե լել, այլ  կերպ՝  թույլ կ տա  դա ժա նու թյուն նե րի 
 գոր ծադ րում ն օ րեն քի  քո ղի  տակ» (տե՛ս Հա րու թյու նյանն ը նդ դեմ Հա­
յաս տա նի գոր ծով 2007 թ. հու նի սի 28–ի վճի ռը, 28.06.2007 թ., գան­
գատ թիվ 36549/03, կետ 63): 
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Ա պա ցույց ներ ձևա վո րե լիս ՄԻ ԵԿ–ի 3–րդ հոդ վա ծին են ա ռնչ վում 
նաև ան ձի նկատ մամբ հար կա դիր բժշ կա կան մի ջամ տու թյան, ան ձից 
հար կադ րան քի մի ջո ցով նմուշ ներ վերց նե լու  դեպ քե րը: Նման ի րա վի­
ճակ նե րին ՄԻ ԵԴ –ը ա ռնչ վել է մի շարք գոր ծե րով, ո րոն ցից ա մե նա­
հայտ նի գործն ար դեն ի սկ հի շա տակ ված՝ Ջալ լոհի գործն է՝ ը նդ դեմ Գեր­
մա նի այի, որ տեղ ամ փոփ վել են ՄԻ ԵԴ–ի դիր քո րո շում նե րը այդ հար ցի 
կա պակ ցու թյամբ և դար ձել կա յուն նա խա դե պային պրակ տի կա15:

 Ջալ լոհի գոր ծում ՄԻ ԵԴ–ը քն նու թյան ա ռավ այն հար ցը, թե ա րդյոք 
լռե լու ի րա վուն քի խախ տում չէ հա մար վում բժշ կա կան մի ջամ տու թյան 
ար դյուն քում ան ձից նրա կամ քին հա կա ռակ ա պա ցույց ստա նա լը։ Ը ստ 
ՄԻ ԵԴ–ի ար տա հայ տած ի րա վա կան դիր քո րո շում նե րի՝ ի նքն իր դեմ 
մե ղադ րող բնույ թի ցուց մունք ներ չտա լու ի րա վուն քը են թադ րում է, որ 
վա րույթն ի րա կա նաց նող մար մի նը չի կա րող ա պա ցույց նե ր ստա նալ՝ 
օ գտ վե լով մե ղադ րյա լի նկատ մամբ հար կադ րան քի և ճն շում նե րի ե ղա­
նակ նե րից, կամ ա պա ցույ ց ստա նալ մե ղադ րյա լի ակ տիվ մաս նակ ցու­
թյամբ՝ իր կամ քին հա կա ռակ: Տվյալ դեպ քում դա դրս ևոր վել էր նրա­
նով, որ դի մու մա տո ւին նե րար կել է ին այն պի սի դեղ, ո րի ազ դե ցու թյան 
տակ նա փս խել էր և դրա ար դյուն քում նրա մարմ նից դուրս էր ե կել ի րե­
ղեն ա պա ցույ ցը՝ թմ րա նյու թը։ Դի մու մա տուն պն դում էր, որ նե րարկ ված 
դե ղի ազ դե ցու թյան տակ իր մար մի նը իր կամ քին, գի տակ ցու թյա նը հա­
կա ռակ քն նու թյու նը վա րող մարմ նի հա մար «ար տադ րել էր» ա պա ցույց, 
ո րը հան գեց նում է լռե լու ի րա վուն քի խախտ մա նը, քա նի որ բո լոր դեպ­
քե րում ա պա ցույ ցի բե ռը մե ղադ րող կող մի վրա է, մինչ դեռ ի րե նից որ­
պես կաս կա ծյա լի ա պա ցույ ցը ստաց վել էր իր կամ քին հա կա ռակ։ Ը ստ 
ՄԻ ԵԴ–ի՝ լռե լու, ի նքն իր դեմ ա պա ցույց չտ րա մադ րե լու ի րա վունքը չի 
տա րած վում այն նյու թե րի վրա, ո րոնք թեև ստաց վել են մե ղադ րյա լից 

15   Տե՛ս, օրինակ, Սալիխովն ընդդեմ Ռուսաստանի գործով վճիռ, 03.05.2012 թ. № 23880/05, 
§§ 73–78: Նշված գործով անձը մեղադրվել է բռնաբարության կատարման մեջ և 
քննության ընթացքում հրաժարվել է արյան և եղունգների նմուշներ տրամադրելուց: 
Վարույթն իրականացնող մարմնի կողմից դրանք ստանալու նպատակով ուժ էր 
կիրառվել, սակայն այդպես էլ չէր հաջողվել ստանալ: ՄԻԵԴ–ը, հաշվի առնելով գործի 
հանգամանքները, այդ նմուշները ստանալուն ուղղված իրավապահ մարմինների 
նախնական և հետագա գործողությունները, գտել է, որ տեղի է ունեցել ՄԻԵԿ–ի 3–րդ 
հոդվածի խախտում:
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հար կադ րան քի մի ջո ցով, սա կայն դրանք, ան կախ մե ղադ րյա լի կամ քից, 
օբյեկ տի վո րեն գո յու թյուն ու նե ցել ե ն, օ րի նակ՝ շն չա ռու թյան, ա րյան, մե­
զի, մա զի, ձայ նի, սերմ նա հե ղու կի փոր ձան մուշ նե րը կամ գե նե տի կա­
կան փոր ձաքն նու թյան ան ցկաց ման նպա տա կով մարմ նի հյուս վածք նե րը:  
Տվյալ դեպ քում ստա մոք սում թաքց ված ի րե ղեն ա պա ցույ ցը, ո րը ստաց­
վել է բժշ կա կան հար կա դիր մի ջամ տու թյան ար դյուն քում, պատ կա նում է 
այն նյու թե րի շար քին, ո րոնց գո յու թյու նը պայ մա նա վոր ված էր ան կախ 
կաս կա ծյա լի կամ քից: Այ դու հան դերձ, ան հրա ժեշտ է հաշ վի առ նել մի 
շարք գոր ծոն ներ, ո րոնք թույլ են տա լիս շեղ վել այդ կա նո նից: Ա ռա ջին՝ 
տվյալ դեպ քում խոս քը գնում է ի րե ղեն ա պա ցույ ցի մա սին, այլ ոչ թե մի 
նյու թի, օ րի նակ՝ ա րյան, ո րն ան հրա ժեշտ էր են թար կել փոր ձաքննու­
թյան՝ պար զե լու հա մար նրա նում ի րե ղեն ա պա ցույ ցի՝ թմ րա նյու թի առ­
կա յու թյու նը: Հետ ևա բար, է ա կան հան գա մանք է, թե ա րդյոք հար կադ­
րա կան մի ջամ տու թյու նը կա տար վել է ի րե ղեն ա պա ցույց, թե օ ժան դակ 
ա պա ցույց ստա նա լու նպա տա կով: Ե րկ րորդ՝ ան հրա ժեշտ է հաշ վի առ­
նել հար կադ րան քի աս տի ճա նը: Ե րբ ան ձից ստաց վում է շն չա ռու թյան, 
մե զի, մա զի, ձայ նի, սերմ նա հե ղու կի, մարմ նի այլ հյուս վածք նե րի փոր­
ձան մուշ, թեև բո լոր դեպ քե րում առ կա է ան ձի ան հա մա ձայ նու թյունը, 
սա կայն իր ամ բող ջու թյան մեջ ֆի զի կա կան կամ բժշ կա կան հար կադ­
րան քի աս տի ճա նը նվա զա գույն է, քա նի որ նման փոր ձան մուշ նե րը 
ստաց վում են օր գա նիզ մի բնա կա նոն գոր ծու նե ու թյան ար դյուն քում: 
Ջալ լո հի գոր ծում հար կադ րան քի աս տի ճա նը բարձր էր, քա նի որ կի­
րառ վել էր ֆի զի կա կան ո ւժ  մի քա նի ոս տի կան նե րի կող մից` նրան ստի­
պե լով պառ կել, կա պե լով նրա ձեռ քերն ու ոտ քե րը, ո րից հե տո ռե տի նե 
խո ղո վա կով (զոն դով) նե րարկ վել էր դեղ, ո րը հան գեց րել է օր գա նիզ մի 
ար հես տա կան հա կազ դե ցու թյա նը (ռե ակ ցի այի), ո րի ար դյուն քում ան ձը 
փս խել է, այ սինքն՝ ի րե ղեն ա պա ցույ ցը չի ստաց վել օր գա նիզ մի բնա կան 
նյու թա փո խա նա կու թյան կամ գոր ծու նե ու թյան ար դյուն քում: Եր րորդ՝ 
ան հրա ժեշտ էր հաշ վի առ նել նաև ստաց ված ա պա ցույ ցի ա պա ցու ցո­
ղա կան նշա նա կու թյու նը ա պա ցույց նե րի զանգ վա ծում: Տվյալ դեպ քում 
ստաց ված նյու թը ի րե ղեն ա պա ցույց էր, ո րն ա ռանց քային ա պա ցույց 
էր, մե ղադ րան քը վճ ռո րոշ մա սով հիմն ված էր այդ ա պա ցույ ցի վրա:  
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Վե րը նշ ված բո լոր ե րեք հան գա մանք նե րը հա մակ ցե լով՝ ստաց վում է, 
որ տվյալ դեպ քում ան ձի նկատ մամբ կի րառ վել է բժշ կա կան հար կադ­
րանք, ո րի ար դյուն քում ստաց վել է ի րե ղեն ա պա ցույց, ո րն ու ներ վճռո­
րոշ ա պա ցու ցո ղա կան նշա նա կու թյուն մե ղադ րանք ա ռա ջադ րե լու և դա­
տա պար տե լու հա մար: Նման ե ղա նա կով և նման բնույ թի ա պա ցույ ցի 
օգ տա գոր ծու մը դա տա վա րու թյունն իր ամ բող ջու թյան մեջ դարձ րել է 
ա նար դար:

 Սա լի խովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով ՄԻ ԵԴ–ը նշել է, որ «ընդ­
հուպ այն դեպ քե րում, ե րբ բա ցա կա յում են բժշ կա կան մի ջամ տու թյան 
ան հրա ժեշ տու թյու նը ՄԻ ԵԿ–ի 3–րդ և 8–րդ հոդ ված նե րը որ պես այդ պի­
սին չեն ար գե լում բժշ կա կան մի ջո ցա ռում նե րի կի րա ռու մը կաս կա ծյա լի 
կամ քին հա կա ռակ՝ պար զե լու հա մար նրա ա ռն չու թյու նը կա տար ված 
հան ցա գոր ծու թյա նը: Այս պես՝ Կոն վեն ցի ոն հաս տա տու թյուն նե րը բազ­
միցս ըն դու նել են, որ հան ցա գոր ծու թյան քն նու թյան նպա տա կով  կաս­
կա ծյա լի ա րյան կամ թքի նմուշ նե րը վերց նե լը նրա կամ քին հա կա ռակ  
չի  խախ տել ՄԻ ԵԿ–ի նշ ված հոդ ված նե րը՝ հաշ վի առ նե լով ու սում նա­
սիր ված դեպ քե րի կոնկ րետ հան գա մանք նե րը: 

Սա կայն յու րա քան չյուր նման մի ջամ տու թյու ն պետք է հիմն ված լի նի 
գոր ծից բխող հա մո զիչ հան գա մանք նե րից: Դա հատ կա պես ճիշտ է այն 
դեպ քում, ե րբ մի ջո ցա ռու մը նպա տակ է հե տապն դում մար դու մարմ­
նից ստա նալու ռե ալ տվյալ ներ այն հան ցա գոր ծու թյան մա սին, ո րում նա 
կաս կած վում է: Նման մի ջո ցառ ման ա ռանձ նա պես խիստ, մի ջամտող 
բնույ թը պա հան ջում է ա ռա վել խիստ վե րահս կո ղու թյուն և ա ռա վել 
բարձր դա տա վա րա կան ե րաշ խիք ներ բո լոր ո ւղ ղոր դող հան գա մանք­
նե րի վրա: Օ րի նակ՝ Ջալ լո հի գոր ծում է ա կան էր այն հան գա ման քը, որ 
նյու թը, որ դուրս հան վեց օր գա նիզ մից, ի րե ղեն ա պա ցույց էր, հետ ևա­
բար նման ա պա ցույ ցի ստա ցու մը պետք է ու ղեկց վի ա ռա վել բարձր 
ե րաշ խիք նե րով։ Այդ ա ռու մով ան հրա ժեշտ է նաև պատ շաճ հաշ վի 
առ նել կա տար ված հան ցա գոր ծու թյան ծան րու թյու նը: Իշ խա նու թյուն­
ները նաև պետք է ցույց տան, որ նրանք հաշ վի են ա ռել ա պա ցույց նե­
րի ստաց ման ալ տեր նա տիվ ե ղա նակ նե րը, այ սինքն՝ նվազ մի ջամ տող, 
հա մա չափ մի ջոց նե րը, ո րոնց մի ջո ցով կա րե լի է հաս նել նույն ար դյուն­



116

քին: Բա ցի այդ՝ մի ջամ տու թյան ըն թաց քը չպետք է հան գեց նի  կաս­
կա ծյա լի ա ռող ջու թյան եր կա րատև քայ քայ մա նը: Ե թե մի ջամ տու թյու նը 
ի րա կա նաց վում է թե րապև տիկ նպա տակ նե րով, ա պա այն հար կա դիր 
բժշ կա կան մե թո դը, ո րին են թարկ վում է ան ձը, չպետք է գե րա զան ցի 
ՄԻ ԵԿ–ի 3–րդ հոդ վա ծի լույ սի ներ քո ՄԻ ԵԴ–ի կող մից նա խա տես ված՝ 
խս տու թյան նվա զա գույն մա կար դա կը: Մաս նա վո րա պես պետք է հաշ վի 
ա ռնվի, թե ա րդյոք ան ձը տա րել է ու ժեղ ցավ կամ տա ռա պանք հար կա­
դիր բժշ կա կան մի ջամ տու թյան ար դյուն քում:

 Մեկ այլ կար ևոր  հանգամանք է հան դի սա նում այն, թե ա րդյոք այդ 
մի ջամ տու թյու նը նշա նակ ված է ե ղել և ան ցկաց վել բժիշկ նե րի կող մից, 
ի նչ պես նաև ա րդյոք ան ձը այդ ո ղջ ըն թաց քում գտն վել է ա նընդ հատ 
բժշ կա կան հս կո ղու թյան ներ քո:  

Կար ևոր գոր ծոն է նաև այն, թե ա րդյոք հար կա դիր բժշ կա կան մի­
ջամ տու թյու նը ա ռա ջաց րել է ա ռող ջու թյան վատ թա րա ցում կամ  եր կա­
րատև բա ցա սա կան հետ ևանք ներ ա ռող ջու թյան հա մար (Սա լի խո վի 
գոր ծը, կե տեր 73–74):

 Կար ևո րե լով ՄԻ ԵԿ–ի 3–րդ հոդ վա ծով ե րաշ խա վոր ված ի րա վուն­
քի բա ցար ձակ բնույ թը, ի նչ պես դրա նյու թա կան (բո վան դա կային), 
այն պես էլ դա տա վա րա կան տե սան կյու նից, պե տու թյան նե գա տիվ և 
պո զի տիվ պար տա վո րու թյուն նե րի լույ սի ներ քո ՎԴ–ն իր մի շարք ո րո­
շում նե րում ան դրա դար ձել է ՄԻ ԵԿ–ի 3–րդ հոդ վա ծով ե րաշ խա վոր ված 
ի րա վունք նե րի բա ցա հայտ մա նը, այդ թվում՝ ա պա ցույց նե րի թույ լատ րե­
լի ու թյան և մաս նա վո րա պես « թու նա վոր ծա ռի պտուղ նե րի» տե սու թյան 
լույ սի ներ քո, ո րն իր ար տա ցո լումն է գտել ար դեն ի սկ նախ կի նում հի շա­
տակ ված` Ա րայիկ Գզո յա նի ո րոշ ման մեջ (Ա րայիկ Գզո յա նի վե րա բե րյալ 
գոր ծով  2010 թ. փետր վա րի 12–ի թիվ  Ե ԱՔԴ/0049/01/09 ո րո շու մը):

3) ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մա սի «դ» կե տի խախտ մամբ 
ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րի ան թույ լատ րե լի ու թյան հար ցե րը

 ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մա սի «դ» կետի հա մա ձայն` «Ք րե ա­
կան հան ցա գոր ծու թյուն կա տա րե լու մեջ մե ղադր վող յու րա քան չյուր ոք 
ու նի հետ ևյալ նվա զա գույն ի րա վունք նե րը. (…),
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դ. հար ցաքն նե լու իր դեմ ցուց մունք տվող վկա նե րին կամ ի րա վունք 
ու նե նա լու, որ այդ վկա նե րը են թարկ վեն հար ցաքն նու թյան (…)»։

 ՄԻ ԵԴ–ը, կի րա ռե լով և մեկ նա բա նե լով « ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 
3–րդ մա սի «դ» կե տը, ե կել է այն հետ ևու թյան, որ ե թե մե ղադ րյա լին 
դատա վա րու թյան որ ևէ փու լում հնա րա վո րու թյուն չի տր վել հար ցեր ո ւղ­
ղե լու իր դեմ ցուց մունք տված ան ձին, ա պա նա զրկ վում է ար դար դա­
տա քննու թյան ի րա վուն քից (տե՛ս Ո ւն տեր պեր տին գերն ը նդ դեմ Ա վստ­
րի այի գոր ծով ՄԻ ԵԴ–ի 1986 թվա կա նի նոյեմ բե րի 24–ի վճի ռը, գան­
գատ թիվ 9120/80, 31–33–րդ կե տեր)։ Ան ձի դա տա պար տու մը չի կա րող 
ամ բող ջա պես կամ վճ ռա կան չա փով հիմն վել այն պի սի ան ձի հայտ նած 
տվյալ նե րի վրա, ո րին հար ցեր ո ւղ ղե լու հա մար ժեք հնա րա վո րու թյուն 
պաշտ պա նու թյան կող մը չի ու նե ցել (տե՛ս Սա դա կը և ու րիշ ներն ը նդ դեմ 
Թուր քի այի (թիվ 1) գոր ծով ՄԻ ԵԴ–ի 2001 թվա կա նի հու լի սի 17–ի վճի­
ռը, գան գատ ներ թիվ 29900/96, 65–րդ կետ)։ 

Ուն տեր պեր տին գե րի և Սա դա կի գոր ծե րով ՄԻ ԵԴ–ի ար տա հայ­
տած ի րա վա կան դիր քո րո շում նե րը կա յուն նա խա դե պային պրակ տի­
կայի ար տա հայ տու թյուն են, ո րոնք բազ միցս վե րա հաս տատ վել ու կի­
րառ վել են (տե՛ս Հուլ կի Գյու նեշն ը նդ դեմ Թուր քի այի գոր ծով  2003 թ. 
հու նի սի 19–ի վճիռը, գան գատ թիվ 28490/95, կե տեր 53–54, Գոս սան 
ը նդ դեմ Լե հաս տա նի գոր ծով 2007 թ. հուն վա րի 9–ի վճիռը, գան գատ 
թիվ 47986/99, կե տեր 54–55, Բալ սի տե–Լի դե իկյե նեն ը նդ դեմ Լիտ վայի 
գոր ծով 2008 թ. նոյեմ բե րի 4–ի վճիռը, գան գատ թիվ 72596/01, կետ 86, 
Չա կան ը նդ դեմ Ալ բա նի այի գոր ծով 2009 թ. դեկ տեմ բե րի 8–ի վճիռը, 
գան գատ թիվ 44023/02, կետ 102): 

Սա կայն պարզ է, որ ոչ բո լոր դեպ քե րում է հնա րա վոր կի րա ռել 
նշված մե խա նիզ մը: Սրըն թաց զար գա ցում ապ րող աշ խար հում, որ տեղ 
ա րագ զար գա նում է ոչ մի այն գի տու թյու նը, այլ նաև հան ցա վո րու թյու նը, 
և ի հայտ են գա լիս հան ցա գոր ծու թյուն նե րի կա տար ման նոր ե ղա նակ­
ներ, զար գա նում են նաև կազ մա կերպ ված հան ցա վո րու թյունն ու մի­
ջազ գային հան ցա վո րու թյու նը (օ րի նակ` թմ րա մի ջոց նե րի, զեն քի ա պօ­
րի նի շր ջա նա ռու թյան, թրա ֆի քին գի  ո լորտ նե րում): Բա ցի այդ՝ ա ռան­
ձին տե սա կի հան ցա գոր ծու թյուն նե րով, մաս նա վո րա պես բռնի և սեք­
սո ւալ բնույ թի հան ցա գոր ծու թյուն նե րով, ան հրա ժեշ տու թյուն է ա ռա ջա­
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նում հաշ վի առ նելու տու ժող նե րի ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րը և նրանց 
կրկնա կի վի կի տի մի զա ցի այի են թար կե լու հան գա մանք նե րը: Ի վեր ջո 
վկան կա րող է մա հա նալ, վա խից ել նե լով` դա տա րան չներ կա յա նալ, 
վերա դառ նալ իր մշ տա կան բնա կու թյան եր կիր կամ եր կա րատև ժա մա­
նա կով մեկ նել այլ եր կիր, տա ռաա պել ծանր հի վան դու թյամբ և այլն: 

Օ րի նակ՝ S. N–ն ը նդ դեմ Շվե դի այի և W. S–ն ը նդ դեմ Լե հաս տա նի 
գոր ծե րով  ՄԻ ԵԴ–ն ըն դու նել է, որ « սե ռա կան ո տնձ գու թյուն նե րի վե րա­
բե րյալ  գոր ծե րով կոնկ րետ մի ջոց ներ պետք է ձեռ նարկ վեն հան ցա գոր­
ծու թյան զո հե րին պաշտ պա նե լու նպա տա կով. այն հաշ վով, որ նման 
մի ջոց նե րը պետք է զու գակց վեն պաշտ պա նու թյան կող մի ի րա վունք նե­
րի ար դյու նա վետ և հա մար ժեք ի րա կա նաց մամբ:

 Հաշ վի առ նե լով սե ռա կան հան ցա գոր ծու թյուն նե րի ա ռանձ նա հատ­
կու թյուն նե րը` չի կա րող այն պի սի մեկ նա բա նու թյուն տր վել, որ ՄԻԵԿ–ի 
6–րդ հոդ վա ծի  3–րդ մա սի «դ» կե տը պա հան ջում է, որ պես զի բո լոր 
գոր ծե րով հար ցադ րում նե րը խա չաձև հար ցաքն նու թյան կամ այլ  մի ջոց­
նե րով  ա ռա ջադր վեն ո ւղ ղա կի ո րեն մե ղադ րյա լի կամ նրա պաշտ պա նի 
կող մից» (տե՛ս S. N–ն ը նդ դեմ Շվե դի այի գոր ծով գան գատ թիվ 34209/96, 
կետ 2002 թ.  հու լի սի 2–ի վճիռը, գան գատ թիվ 34209/96, կետ 52 և 
W. S–ն ը նդ դեմ Լե հաս տա նի 19.06.2007 թ. հու նի սի 19–ի վճիռը, գան­
գատ թիվ 21508/02, կետ 55):   

Ալ Քա վա յան և Թա հե րին ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր­
ծով վճ ռում ՄԻ ԵԴ–ի կող մից ձևա վոր վել է հետ ևյալ դիր քո րո շու մը.

« ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ (դ) կետն ամ րագ րում է մի սկզբունք, 
ո րի հա մա ձայն՝ մե ղադ րյա լին դա տա պար տե լուց ա ռաջ նրա դեմ 
ո ւղղված բո լոր ա պա ցույց նե րը պետք է ներ կա յաց վեն նրա ներ կա յու­
թյամբ դռնբաց դա տա վա րու թյան ըն թաց քում մր ցակ ցող փաս տարկ նե­
րի ներ կա յաց ման նպա տա կով: Այս սկզ բուն քից բա ցա ռու թյուն ներ հնա­
րա վոր են, սա կայն չպետք է խախ տեն պաշտ պա նու թյան կող մի ի րա­
վունք նե րը: Որ պես կա նոն՝ դա պա հան ջում է, որ մե ղադ րյա լը պետք է 
հա մար ժեք և պատ շաճ հնա րա վո րու թյուն ու նե նա ա ռար կե լու կամ հար­
ցաքննե լու իր դեմ ցուց մունք տվող վկային ցուց մունք տա լու ըն թաց­
քում կամ հե տա գա յում` դա տաքն նու թյան ըն թաց քում: Այս ը նդ հա նուր 
սկզբուն քից բխում են եր կու հետ ևանք ներ.
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Ա ռա ջին՝ պետք է բա վա րար հիմ քեր լի նեն բա ցա կա վկայի ցուց­
մունքն ըն դու նե լու հա մար: Բա վա րար հիմ քերն առ կա են, inter alia, ե թե 
վկան մա հա ցել է կամ բա ցա կա յում է` մե ղադ րյա լից կամ նրա ա նու նից 
գոր ծող ան ձան ցից վա խե նա լով: Ե րբ վկայի բա ցա կա յու թյու նը պայ մա­
նա վոր ված է ցուց մունք տա լու ը նդ հա նուր վա խով, ո րը չի վե րա բե րում 
մե ղադ րյա լին կամ նրա ներ կա յա ցու ցիչ նե րին, գոր ծը քն նող դա տա րա նը 
պետք է ան հրա ժեշտ ու սում նա սի րու թյուն ի րա կա նաց նի` պար զե լու, թե 
ա րդյոք առ կա են օբյեկ տիվ հիմ քեր այդ վա խի հա մար: Մինչև վկային 
վա խի հիմ քով ցուց մունք տա լուց ա զա տե լը, գոր ծը քն նող դա տա րա նը 
պետք է հա վաս տի ա նա, որ բո լոր հնա րա վոր այ լընտ րանք ներն, ի նչ­
պես, օ րի նակ՝ վկայի ա նա նու նու թյու նը և այլ հա տուկ մի ջո ցա ռում ներ, 
ան հա մա պա տաս խան են և ոչ գործնական: 

Երկ րորդ՝ դա տա պար տու մը, ո րը բա ցա ռա պես կամ վճ ռո րոշ չա փով 
հիմն ված է բա ցա կա վկայի ցուց մուն քի վրա, ո րին մե ղադ րյա լը հնա­
րա վո րու թյուն չի ու նե ցել նախ նա կան քն նու թյան կամ դա տաքն նու թյան 
ըն թաց քում հար ցաքն նե լու կամ ի րա վունք ու նե նա լու, որ այդ վկա նե րը 
հար ցաքնն վեն, ը նդ հա նուր առ մամբ հա մար վում է ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ­
վա ծով սահ ման ված ար դա րու թյան պա հանջ նե րին հա կա սող (« մի ակ 
և վճ ռո րոշ կա նոն»): Սա, այ նո ւա մե նայ նիվ, բա ցար ձակ կա նոն չէ և 
պետք է կի րառ վի ճկուն ձևով` չան տե սե լով հա մա պա տաս խան ի րա վա­
կան հա մա կար գի ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րը, այ լա պես այն կվե րած վի 
բութ գոր ծի քի, ո րը գոր ծում է հա կա ռակ ՄԻ ԵԴ–ի` դա տա վա րու թյուն­
նե րի ը նդ հա նուր ար դա րու թյան վե րա բե րյալ ու նե ցած ա վան դա կան 
մո տեց ման, այ սինքն՝ պաշտ պա նու թյան կող մի, տու ժո ղի և վկա նե րի 
մրցակ ցող շա հե րի և ար դա րա դա տու թյան ար դյու նա վետ ի րա կա նաց­
ման հան րային շա հի հա վա սա րակշռ մամբ: Հետ ևա բար, եթե նույ նիսկ 
ու րի շի խոս քե րի վրա հիմն ված ցուց մուն քը մե ղադ րյա լի դեմ վկայող մի­
ակ կամ վճ ռո րոշ ա պա ցույցն է, դրա` ա պա ցույց ճա նա չելն ի նք նին չի 
հան գեց նում ՄԻԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի խախտ մա նը: Միև նույն 
ժա մա նակ, ե րբ մե ղադ րան քը հիմն ված է բա ցա ռա պես կամ վճռո րոշ 
չա փով բա ցա կա վկայի ցուց մուն քի վրա, Դա տա րա նը պետք է դա­
տաքն նու թյան ըն թաց քում ման րակր կիտ հե տա զո տու թյուն ի րա կա նաց­
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նի: Այդ պի սի ա պա ցույ ցի ըն դուն ման վտանգ նե րի պատ ճա ռով այն հա­
վա սա րակշ ռու թյան չա փա զանց կար ևոր գոր ծոն է դառ նում, ո րը պա­
հան ջում է բա վա րար հա կակշ ռող գոր ծոն նե րի, նե րա ռյալ ա մուր դա տա­
վա րա կան ե րաշ խիք նե րի գո յու թյու նը: Յու րա քան չյուր գոր ծով հար ցը 
կա յա նում է նրա նում, թե ա րդյոք առ կա է ին բա վա րար հա կակշռող գոր­
ծոն ներ, ո րոնք թույլ են տա լիս ար դար և պատ շաճ գնա հա տել տր ված 
ցուց մունք նե րի ար ժա նա հա վա տու թյու նը»:  

Այդ կա պակ ցու թյամբ ՄԻ ԵԴ–ը հա մա րել է, որ « ներ պե տա կան 
օ րենսդ րու թյու նը պա րու նա կել է ար դա րու թյան ե րաշ խա վոր ման հա­
մար նա խա տես ված ա մուր ե րաշ խիք ներ: Ի նչ վե րա բե րում է նրան, թե 
գործ նա կա նում ի նչ պես են կի րառ վել այդ ե րաշ խիք նե րը, ա պա ՄԻ ԵԴ–ը 
ե րեք հարց է հաշ վի ա ռել  հի շյալ գոր ծով.

1. Ա րդյոք ան հրա ժեշտ է ե ղել որ պես ա պա ցույց թույ լատ րել բա ցա կա 
վկայի ցուց մունք նե րը: Այդ ա ռու մով ա րդյոք բա վա րար մի ջոց ներ ձեռ­
նարկ վել են վկա նե րին դա տա րան ներ կա յաց նե լու համար: 

2. Ա րդյոք բա ցա կա վկայի ցուց մուն քը մի ակ և վճ ռո րոշ հիմքն է հան­
դի սա ցել յու րա քան չյուր մե ղադ րյա լի դա տա պարտ ման հա մար:

3. Ա րդյոք առ կա են ե ղել բա վա րար հա կակշ ռող գոր ծոն ներ` նե րա ռ­
յալ ա մուր դա տա վա րա կան ե րաշ խիք ներ՝ դա տա վա րու թյան ար դա րու­
թյան ա պա հով ման հա մար: 

Այս հար ցադ րում նե րը (Ալ Քա վա յայի ե ռաս տի ճան թես տը) մինչ 
օ րս էլ կի րառ վում է ՄԻ ԵԴ–ի կող մից այն գոր ծե րով, որ տեղ քն նարկ­
ման ա ռա րկա է դառ նում մե ղադ րյա լի հա կընդ դեմ հարց ման ի րա վուն­
քի խախտ ման հար ցը (տե՛ս Գաբ րի ե լյանն ը նդ դեմ Հա յաս տա նի գոր ծով 
10.04.2012 թ. վճիռը16, գան գատ թիվ 8088/05, Սա լի խովն ը նդ դեմ Ռու­
սաս տա նի գոր ծով 03.05.2012 թ. № 23880/05 վճի ռը, Եվ գե նի Ի վա նովն 
ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի 25.04.2013 թ. գան գատ թիվ 27100/03, Բլո խինն 
ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի 23.03.2016 թ. № 47152/06 վճի ռը, ար դեն ի սկ 
նշված Շատ չաշ վի լու, Սե թո նի և Դի մո վի չի գոր ծե րը): 

Այդ թես տե րի բո վան դա կու թյու նը ա ռա վել ամ բող ջա կան ամ փոփ վել են 

16  Սույն գործով վերլուծությունը՝ վկայի չներկայանալու հիմքով, տրված է վերևում՝ 
«Հակընդդեմ հարցման իրավունք» ենթաբաժնի ներքո։
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ար դեն ի սկ վկա յա կոչ ված`  Շատ չաշ վի լու գոր ծով ո րոշ ման մեջ (կե­
տեր 119–131): 

Այս պես՝ ա ռա ջին թես տի կա պակ ցու թյամբ ՄԻ ԵԴ–ի դիր քո րո­
շում նե րը ամ փո փվել են հետ ևյալ կերպ. վկայի բա ցա կա յու թյան « լավ» 
(հար գե լի) պատ ճառ նե րը պետք է առ կա լի նեն ա ռա ջին ա տյա նի դա­
տա րա նում գոր ծի քն նու թյան ըն թաց քում: ՄԻ ԵԴ–ը պետք է ու նե նա 
ա մուր ի րա վա կան և փաս տա կան հիմ քեր, որ պես զի չա պա հով վի վկայի 
ներ կա յու թյու նը դա տա րա նում: Ե թե նման հիմ քեր առ կա են, ա պա 
կա րող են հան դի սա նալ լավ պատ ճառ ներ և ար դա րա ցվել դա տա րա­
նի կող մից  վկայի չս տուգ ված ցուց մունք նե րի օգ տա գոր ծու մը՝ որ պես 
ա պա ցույց: ՄԻ ԵԴ–ն իր նա խա դե պային ի րա վուն քում ա ռանձ նաց րել է 
մի շարք նման հիմ քեր: Դրաք են`

– մա հը կամ վա խի զգա ցու մը (տե՛ս Ալ Քա վա յայի և Թա հե րի ի գոր ծը, 
կե տեր 120–125),

– հի վան դու թյու նը (տե՛ս Բո դեշն ը նդ դեմ Ռու մի նի այի 2013 թ. հու­
լի սի 18–ի վճի ռը, գան գատ թիվ 29752/05, կե տեր 39–40, Վրոն չեն­
կոն ը նդ դեմ Էս տո նի այի գոր ծով 2013 թ. հու լի սի 18–ի վճի ռը, գան գատ 
թիվ 59632/09, կետ 58, Մա տի ցի նայի գոր ծը, կետ 163), 

– ան հա սա նե լի ու թյու նը: 
Վ կա նե րի ան հա սա նե լի ու թյա նը վե րա բե րող գոր ծե րում ՄԻ ԵԴ–ը 

պա հան ջում է, որ պի սի ներ պե տա կան դա տա րան նե րը ձեռ նար կեն բո­
լոր ող ջա միտ մի ջոց նե րը` դա տա րա նում վկայի ներ կա յու թյու նը ա պա­
հո վե լու հա մար (տե՛ս Գաբ րի ե լյա նի գոր ծը, կետ 78, Ցե բերն ը նդ դեմ Չե­
խի այի գոր ծով 2012 թ. նոյեմ բե րի 22–ի վճի ռը, գան գատ թիվ 46203/08, 
կետ 48, Կոս տեց կին ը նդ դեմ Լե հաս տա նի գոր ծով 2013 թ. հու նի սի 4–ի 
վճի ռը, գան գատ թիվ 14932/09, կե տեր 65 և 66): Այն փաս տը, որ ներ­
պե տա կան դա տա րան նե րին չի հա ջող վել հայտ նա բե րել վկային կամ 
այն փաս տը, որ վկան բա ցա կայել է ե րկ րից, որ տեղ ան ցկաց վել է դա­
տաքն նու թյու նը, ի նք նին բա վա րար չէ որ պես զի վկայի բա ցա կա յու թյու­
նը հա մար վի ի րա վա չափ: ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մա սի «դ» կե­
տից բխում է, որ ՄԻ ԵԿ–ի մաս նա կից պե տու թյուն նե րը պար տա վոր են 
ձեռ նար կել բո լոր պո զի տիվ մի ջոց նե րը, որ պես զի մե ղադ րյա լը օ գտ վի 
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կոնֆ րոն տա ցի այի ի րա վուն քից (տե՛ս Գաբ րի ե լյա նի գոր ծը, կետ 78, Ցե­
բե րի գոր ծը, կետ 48, Լու չի չի գոր ծը, կետ 79): 

ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծով ե րաշ խա վոր ված ի րա վունք նե րի ար դյու նա­
վետ ի րա կա նաց ման ա պա հո վու մը հան դի սա նում է  ՄԻ ԵԿ մաս նա կից 
պե տու թյուն նե րի կող մից ի րենց վրա վերց ված պար տա վո րու թյուն նե րի 
մա սը (տե՛ս Գաբ րի ե լյա նի գոր ծը, կետ 81): Հա կա ռակ դեպ քում վկայի 
բա ցա կա յու թյու նը կվե րագր վի ներ պե տա կան մար մին նե րի թե րաց մա նը 
(տե՛ս Ցե բե րի գոր ծը, կետ 48, Լու չի չի գոր ծը, կետ 79): ՄԻ ԵԴ–ը նշել է, 
որ ին քը չի հան դի սա նում դա տա րան, ո րը պետք է կազ մի սպա ռիչ ցանկ 
այն մա սին, թե ի նչ մի ջո ցա ռում ներ պետք է ձեռ նար կեն ներ պե տա կան 
դա տա րան նե րը՝ բա ցա կայող վկային հայտ նա բե րե լու նպա տա կով: Այ­
նո ւա մե նայ նիվ, ա կն հայտ է, որ դրանք պետք է նե րա ռեն իր մեջ վկային 
հայտ նա բե րե լուն ո ւղղ ված ներ պե տա կան մար մին նե րի, այդ թվում՝ ոս­
տի կա նու թյան կող մից ձեռ նարկ վող մի ջոց նե րը (տե՛ս Սա լի խո վի գոր ծը, 
կե տեր 116–117, Պրա ժի նան ը նդ դեմ Ռու մի նի այի գոր ծով 2014 թ. հուն­
վա րի 7–ի վճի ռը, գան գատ թիվ 5592/05,  կետ 47, Լու չի չի գոր ծը, կետ 79) 
և մի ջազ գային հա մա գոր ծակ ցու թյան մե խա նիզմ նե րը այն դեպ քե րում, 
ե րբ դրանք հա սա նե լի են (տե՛ս Գաբ րի ե լյա նի գոր ծը, կետ 83, Լու չի չի 
գոր ծը, կետ 80, Ֆավ րո վիչն ը նդ դեմ Լե հաս տա նի գոր ծով 2012 թ. ապ­
րի լի 17–ի վճիռը, գան գատ թիվ 43609/07, կետ 56):

Վ կա նե րին դա տա վա րու թյա նը ներ կա գտն վե լու ա պա հով մանն 
ո ւղղված բո լոր ան հրա ժեշտ ող ջա միտ ջան քե րը են թադ րում են ներ պե­
տա կան դա տա րան նե րի կող մից նման հիմ քե րի ման րակր կիտ հե տա զո­
տու մ` հաշ վի առ նե լով գոր ծի կոնկ րետ հան գա մանք նե րը յու րա քան չյուր 
վկայի դա տա րան չներ կա յա նա լու պատ ճառ նե րի մա սով (տե՛ս Նեչ տոն 
ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2012 թ. հուն վա րի 24–ի վճիռը, գան գատ 
թիվ 24893/05, կե տեր 119–125 և 126–27, Սիգ մա տու լինն ը նդ դեմ Ռու­
սաս տա նի գոր ծով 2012 թ. ապ րի լի 24–ի վճիռը, գան գատ թիվ 1413/05, 
կե տեր 54–56, Եվ գե նի Ի վա նովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2013 թ. 
ապ րի լի 25–ի վճիռը, գան գատ թիվ  27100/03, կե տեր 45–50):  

Երկ րորդ թես տի կա պակ ցու թյամբ, ի նչ պես նա խոր դիվ է նշ վել,  
ՄԻ ԵԴ–ը հի շեց րել է, որ « մի ակ» ա պա ցույց է հան դի սա նում մե ղադ րյա­
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լի դեմ ար ված մի ակ վկա յու թյու նը: «Վճ ռո րոշ» ա պա ցույց նե րը պետք է 
մեկ նա բան վեն նեղ ի մաս տով, որ պես այն պի սի նշա նա կու թյան կամ 
կար ևո րու թյան ա պա ցույց, ո րը հա վա նա կան է, որ ո րո շիչ լի նի գոր ծի 
ար դյուն քի հա մար: Այն դեպ քում, ե րբ վկայի չս տուգ ված վկա յու թյունն 
օ ժան դա կում է այլ հաս տա տող ա պա ցույց, գնա հա տումն առ այն, թե 
ա րդյոք այն ո րո շիչ է, կախ ված կլի նի օ ժան դա կող վկա յու թյան ու ժից, 
որ քան ու ժեղ է հսա տա տող ա պա ցույ ցը, այն քան քիչ  հա վա նա կան է, 
որ բա ցա կա վկայի վկա յու թյու նը հա մար վի ո րո շիչ (Ալ Քա վա յայի գոր ծը,  
կետ 131):

 Քա նի որ ՄԻ ԵԴ–ը չի հան դի սա նում գոր ծը քն նող չոր րորդ ա տյան, 
ա պա ո րո շում կա յաց նե լիս   ՄԻ ԵԴ–ի հա մար ա ռաջ նային է այն, թե 
ի նչ գնա հա տա կան ներ են տվել ներ պե տա կան դա տա րան նե րը՝ ա պա­
ցույ ցի « մի ակ»–ը և «վճ ռո րոշ»–ը ո րո շե լու հար ցում: ՄԻ ԵԴ–ը պետք է 
գնա հա տի ներ պե տա կան դա տա րան նե րի հետ ևու թյուն նե րը՝ « մի ակ» և 
«վճ ռորոշ» ա պա ցույց նե րի վե րա բե րյալ իր ի սկ ձևա վոր ված դիր քո րո­
շում նե րի լույ սի ներ քո և պար զի, թե ա րդյոք ներ պե տա կան դա տա րան­
նե րի գնա հա տա կան նե րը ա պա ցույ ցի մի ակ և վճ ռո րոշ լի նե լու հար ցում 
կա րող են լի նել ա նըն դու նե լի կամ կա մա յա կան (տե՛ս Մաքգ լինն ը նդ դեմ 
Մի աց յալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 2012 թ. հոկ տեմ բե րի 16–ի վճի ռը, 
գան գատ թիվ 40612/11, կետ 23, Գա րո ֆո լոն ը նդ դեմ Շվեյ ցա րի այի գոր­
ծով 2013 թ. ապ րի լի 2–ի վճիռը, գան գատ 4380/09, կե տեր 52, 56–57): 
Ե թե ներ պե տա կան դա տա րան նե րի դիր քո րո շում նե րը բա ցա կա յում են 
կամ պարզ չեն, ա պա ան հրա ժեշ տու թյուն է ա ռա ջա նում ՄԻ ԵԴ–ի կող­
մից տալ սե փա կան գնա հա տա կա նը բա ցա կայող վկայի ցուց մունք նե րի 
վե րա բե րյալ՝ « մի ակ»–ը և «վճ ռո րոշ»–ը լի նե լու հար ցում (տե՛ս Ֆավ րո­
վի չի գոր ծը,  կետ 58, Պի չու գինն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի 2012 թ. հոկ տեմ­
բե րի 23–ի վճիռ, գան գատ թիվ  38623/03,  կե տեր 196–200, Ցե բե րի 
գոր ծը, կե տեր 54–56, Նի կո լիտ սասն ը նդ դեմ Հու նաս տա նի 2014 թ. հու­
լի սի 3–ի վճիռը, գան գատ թիվ 63117/09, կետ 35):  

Եր րորդ թես տի կա պակ ցու թյամբ ՄԻ ԵԴ–ի դիր քո րո շում նե րը կա­
րե լի է ամ փո փել հետ ևյալ կերպ.
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Այն դեպ քե րում, ե րբ դա տա պար տու մը բա ցա ռա պես կամ ո րո շիչ աս­
տի ճա նի հիմն ված է բա ցա կա վկա նե րի վկա յու թյան վրա, ներ պե տա կան 
դա տա րա նը պետք է գոր ծը  լա վա գույնս ման րակր կիտ վեր լու ծու թյան 
են թար կի: Այդ պի սի վկա յու թյան ըն դուն ման հետ կապ ված  վտան գի 
պատ ճա ռով այդ  ման րակր կիտ վեր լու ծու թյու նը ու ժեղ դա տա վա րա կան  
ե րաշ խիք նե րի հա մակ ցու թյամբ, կդառ նա  հա վա սա րակշ ռող կար ևոր 
գոր ծոն: Ա նհ րա ժեշտ են բա վա րար կեր պով հա կակշ ռող գոր ծոն ներ 
փոխ հա տու ցե լու վկա յու թյան ըն դուն ման ար դյուն քում պաշտ պա նու­
թյան կող մի հա մար ա ռա ջա ցած  դժ վա րու թյուն նե րը: 

Այս պես՝ նման հա կակ շիռ ե ն.
1. Դա տա րա նում բա ցա կայող վկայի ցուց մունք նե րի տե սա ձայ նա­

գրության հրա պա րա կու մը, ո րը կա տար վել էր մինչ դա տա կան վա րույ թի 
ըն թաց քում:  Այս հան գա ման քը թույլ կտա դա տա րա նին, մե ղադ րան քի 
և պաշտ պա նու թյան կող մե րին հետ ևել ցուց մունք տվո ղի վար քագ ծին՝ 
սե փա կան կար ծի քը ձևա վո րե լով նրա կող մից տր ված ցուց մունք նե րի 
հա վաս տի ու թյան վե րա բե րյալ (Ա. Գ–ն ը նդ դեմ Շվե դի այի գոր ծով 2012 թ.  
հուն վա րի 10–ի վճի ռը, գան գատ թիվ  315/09, Չմու րան ը նդ դեմ Լե հաս­
տա նի 2012 թ. ապ րի լի 3–ի վճի ռը, գան գատ թիվ 18475/05, կետ 50,  
Սա լի խո վի գոր ծը, § 117, Դ. Տ–ն ը նդ դեմ Նի դերլանդ նե րի գոր ծով 2013 թ.  
ապ րի լի 2–ի վճի ռը, գան գատ թիվ 25307/10, կետ 50, Եվ գե նի Ի վա նո­
վի գոր ծը, կետ 49, Ռո սինն ը նդ դեմ Էս տո նի այի գոր ծով 2013 թ. դեկ­
տեմ բե րի 19–ի վճիռը, գան գատ թիվ 26540/08, կետ 62, Գոն սա լես 
Նա ջե րան ը նդ դեմ Իս պա նի այի 2014 թ. ապ րի լի 11–ի վճի ռը, գան գատ 
թիվ 61047/13,  կետ 54):

2. Բա ցա կայող վկայի ցուց մունքն ե րը հաս տա տող ա պա ցույց նե րի 
առ կա յու թյու նը (տե՛ս Սի կան ը նդ դեմ Ռու մի նի այի գոր ծով 2009 թ. հու­
լի սի 9–ի վճիռը, գան գատ թիվ 12036/05, կե տեր 76–77, Պրա ժի նան 
ը նդդեմ Ռու մի նի այի գոր ծով 2014 թ. հուն վա րի 7–ի վճիռը, գան գատ 
թիվ 5592/05, կե տեր 58 և 60, Բր զու ժինս կին ը նդ դեմ Լե հաս տա նի գոր­
ծով  2013 թ.  սեպ տեմ բե րի 17–ի վճիռը, գան գատ թիվ 23789/09,  կե­
տեր 85–86): Այդ ա պա ցույց նե րը կա րող են նե րա ռել մաս նա վո րա պես.

ա) այ ն ան ձանց  ցուց մունքն ե րը, ո ւմ  բա ցա կայող վ կան  տե ղե կու­
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թյուն նե ր է  հայտ նել  դեպ քի ց ան մի ջա պես  հե տո (Ալ Քա վա յայի գոր ծը, 
կետ 156, Դ. Տ–ի գոր ծը, կետ 50, Մաքգ լի նի գոր ծը, կետ 23,  Գոն սա լես 
Նա ջե րայի գոր ծը, կետ 55),

բ)  հան ցա գոր ծու թյու նը  հիմ նա վո րող  փաս տա ցի  առ կա այ լ ա պա­
ցույց նե րը, այդ թ վում՝  դա տաբժշ կա կա ն եզ րա կա ցու թյուն նե րը (տե՛ս 
Մաքգ լի նի գոր ծը, կետ 24, ԴՆԹ–ի մա սով)  կամ  տու ժո ղի  ա ռող ջու թյան 
կամ ն րա  ցուց մունք նե րի  հա վաս տի ու թյան  վե րա բե րյալ  փոր ձա գի տա­
կա ն եզ րա կա ցու թյուն նե րը (տե՛ս Գա նին ը նդ դեմ Իս պա նի այի գոր ծով 
2013 թ. փետր վա րի 19–ի վճի ռը, գան գատ թիվ 61800/08, կետ 41, Ռո­
սինն ը նդ դեմ Էս տո նի այի 2013 թ. դեկ տեմ բե րի 19–ի վճիռը, գան գատ 
թիվ 26540/08, կետ 56, Գոն սա լես Նա ջե րան ը նդ դեմ Իս պա նի այի գոր­
ծով  2014 թ. ապ րի լի 11–ի վճիռը, գան գատ թիվ 61047/13,  կետ 61),

գ) մեծ ն շա նա կու թյու ն է տր վու մ այն  փաս տին, որ  բա ցա կայող վ կայի 
 ցուց մունքն ե րը  հա մընկ նեն  դա տա րա նում  հար ցաքնն վող վ կա նե րի 
 ցուց մունք նե րի  հետ,  և որ այդ տե ղե կու թյուն նե րը  վեր ջին ներս ս տա­
ցե լ են  բա ցա կայող վ կայից դեպ քի ց ան մի ջա պես  հե տո: Բա ցի  այդ՝ 
 կար ևո ր է, ո ր այդ վ կա նե րը  դա տա րա նում  ցուց մունք ներ  տան, և ն րանց 
արժանահավատությունը ճշտ վի  խա չաձև  հար ցաքն նու թյան  մի ջո ցով 
(տե՛ս Ալ Քա վա յայի գոր ծը, կետ 156):

3. Պաշտ պա նու թյան կող մին կա րե լի է ա ռա ջար կել, որ պես զի հար­
ցե րը ո ւղղ վեն միջ նոր դա վոր ված, գրա վոր ձևով կամ մինչ դա տա կան 
կամ դա տա կան վա րույթ նե րի ըն թաց քում (տե՛ս S. N–ն ը նդ դեմ Շվե­
դիայի գոր ծով վե րոն շյալ օ րի նա կը, Եվ գե նի Ի վա նո վի գոր ծը,  կետ 49, 
Շո լերն ը նդ դեմ Գեր մա նի այի գոր ծով 2014 թ. դեկ տեմ բե րի 18–ի վճիռը, 
գան գատ թիվ 14212/10, կետ 60):

4. Մինչ դա տա կան վա րույ թի ըն թաց քում պաշտ պա նու թյան կող մին՝ 
վկային հար ցեր տա լու ի րա վուն քի ի րա կա նաց ման հնա րա վո րու թյան 
ստեղ ծումը, այդ թվում` դա տա րա նում ցուց մունք նե րի ամ րապնդ ման 
գոր ծըն թա ցի (դա տա կան դե պո նաց ման) մի ջո ցով: Նման մինչ դա տա­
կան լսում նե րը թույլ են տա լիս կան խել ռիս կային այն ի րա վի ճակ նե րը, 
ե րբ կար ևոր վկա նե րից մե կը ցուց մունք ներ տա լու հա մար չներ կա յա նա 
դա տա րան (տե՛ս Գա նի ի գոր ծը,  կետ 48, Ռո սինն ը նդ դեմ Էս տո նիայի 
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2013 թ. դեկ տեմ բե րի 19–ի վճի ռը, գան գատ թիվ 26540/08, կետ 56, 
Ա. Գ–ն ը նդ դեմ Շվե դի այի, 2012 թ. հուն վա րի 10–ի վճիռը, գան գատ 
թիվ 315/09, Վրոն չեն կոյի գոր ծը, կե տեր 61 և 63, Չմու րան ը նդ դեմ Լե­
հաս տա նի 2012 թ. ապ րի լի 3–ի վճիռը, գան գատ թիվ 18475/05, կետ 51: 
Սեք սո ւալ բնույ թի հան ցա գոր ծու թյուն նե րով ան չա փա հա սի շա հե րի մա­
սով տե՛ս S. N–ն ը նդ դեմ Շվե դի այի գոր ծը, Էյն գերն ը նդ դեմ Ա վստ րիայի 
2012 թ. մայի սի 10–ի վճի ռը, գան գատ թիվ 28328/03, կե տեր 41–42, 
Տրամ պևս կին ը նդ դեմ նախ կին Հա րավս լա վիայի Մա կե դո նական   Հան­
րա րա պե տու թյան  գոր ծով 2012 թ. հու լի սի 10–ի գոր ծով վճի ռը, գան գատ 
թիվ 4570/07, կետ 44):

5. Մե ղադ րյա լին լրա ցու ցիչ ան գամ պետք է հնա րա վո րու թյուն տր վի  
ներ կա յաց նե լու ի րա դար ձու թյուն նե րի իր  վար կա ծը և կաս կա ծի տակ 
դնելու  վս տա հու թյու նը բա ցա կայող վկայի հան դեպ՝ վկա յա կո չե լով վեր­
ջի նիս և մյուս վկա նե րի ցուց մունքն ե րի միջև առ կա ո րո շա կի հա կա սու­
թյուն ներ (տե՛ս Էյն գե րի գոր ծը, կետ 43, Դ. Տ–ի գոր ծը,  կետ 50, Գա նի ի 
գոր ծը,  կետ 48, Գա րո ֆո լոյի գոր ծը,  կե տեր 52 և 56–57): Այն դեպ քե­
րում, ե րբ վկայի ան ձը հայտ նի է պաշտ պա նու թյան կող մին, վեր ջի նիս 
պետք է հնա րա վո րու թյուն տր վի վեր հա նե լու և քն նե լու բո լոր դր դա­
պատ ճառ նե րը, ո րոնք կա րող են կաս կա ծի տակ դնել բա ցա կայող վկայի 
ցուց մունք նե րի հա վաս տի ու թյու նը: Թե կուզև դա ար դյու նա վետ մի ջոց է, 
այ նու ա մե նայ նիվ, զի ջում է ան մի ջա կա նո րեն կա տար վող ա ռե րես մա նը 
(կոնֆ րոն տա ցի ային) (տե՛ս Ցե բե րի գոր ծը, կետ 63, Գա րո ֆո լոի գոր ծը, 
կետ 56, Սի կայի գոր ծը, կետ 73, Բր զու ժինս կու գոր ծը,  կետ 88):   

Շատ չաշ վի լու գոր ծով ՄԻ ԵԴ–ի Մեծ պա լա տը հաս տա տել է, որ 
«վ կայի չներ կա յա նա լու հա մար հար գե լի պատ ճառ նե րի բա ցա կա յու­
թյունն ի նք նին չի կա րող հիմք հան դի սա նալ՝ եզ րա կաց նե լու, որ դա տա­
վա րու թյու նը ե ղել է ա նար դար: Սա կայն այդ հան գա ման քը դեռ հան դի­
սա նում է որ պես կար ևոր գոր ծոն, ո րը  կա րող է փո խել նժա րի կող մը 
դե պի ՄԻԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի և 3–րդ մա սի «դ» կե տի խախ­
տում: Բա ցի այդ՝ հաշ վի առ նե լով այն, որ ՄԻ ԵԴ–ի խն դիրն է պար զել, 
թե ա րդյոք ո ղջ դա տա վա րու թյու նը ե ղել է ար դա րա ցի, ՄԻԵԴ–ը  պետք է 
վեր լու ծի ոչ մի այն  « հա կակ շիռ» մի ջոց նե րի բա վա րար լի նե լը այն դեպ­
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քե րում, ե րբ բա ցա կայող վկայի ցուց մունք նե րը ե ղել են « միակն» ու 
«վճռո րո շը» մե ղադրյա լի դա տա պարտ ման հա մար, այլ նաև այն դեպ­
քե րում, ե րբ ՄԻԵԴ–ը գտել է, որ բա վա րար չա փով պարզ չէ, թե ա պա­
ցույց նե րը ա րդյոք հան դի սա նում են « մի ակն» ու «վճ ռո րո շը», սա կայն, 
այ նո ւա մե նայ նիվ, հա վաս տի ա ցել է, որ դրանք կրում են զգա լի բնույթ և 
դրանց ըն դու նու մը կա րող է վնա սել պաշտ պա նու թյան կող մին:  

Հա կակ շիռ մի ջոց նե րի ան հրա ժեշտ աս տի ճա նը, ո րը բա վա րար 
կլի նի, որ պես զի դա տաքն նու թյու նը հա մար վի ար դար, կախ ված կլի նի 
բա ցա կայող վկայի ցուց մունք նե րի կշ ռից: Ի նչ քան մեծ տեղ է զբա ղեց­
նում այդ ա պա ցույ ցը ան ձի դա տա պարտ ման գոր ծում, այն քան ա վե լի 
ծան րակ շիռ պետք է լի նեն հա կակ շիռ մի ջոց նե րը, որ պես զի դա տա վա­
րու թյու նը ամ բող ջու թյամբ լի նի ար դար» (տե՛ս Շատ չաշ վի լու գոր ծը,  կե­
տեր 117–118):

Վ կա նե րին ա ռե րես հար ցաքն նե լու ի րա վուն քի ա պա հով ման հետ 
կապ ված կա նոն նե րը վե րա բե րե լի են նաև ա նա նուն վկա նե րի օգ տա­
գործ ման հետ կապ ված հար ցե րում: Այս պես՝ Կոս տովս կին ը նդ դեմ Նի­
դեր լանդ նե րի գոր ծով ՄԻ ԵԴ–ը գտել է, որ « ՄԻ ԵԿ–ը քրե ա կան վա րույ­
թի քն նու թյան փու լում չի բա ցա ռում այն պի սի աղ բյուր նե րի վրա հեն­
վե լը, ի նչ պի սիք ա նա նուն ի րա զե կիչ ներն են: Այ նու հան դերձ, ա նա նուն 
ցուց մունք նե րը մե ղադ րա կան դա տավ ճիռ կա յաց նե լու հա մար որ պես 
բա վա րար ա պա ցույց օգ տա գոր ծե լը սույն գոր ծով այլ խն դիր էր ա ռա­
ջաց րել: Այն ա ռա ջաց րել է պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քի սահ մա նա­
փա կում ներ, ո րոնք ան հա մա տե ղե լի է ին ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծում տեղ 
գտած ե րաշ խիք նե րի հետ: Կա ռա վա րու թյու նը փաս տա ցի ըն դու նեց, որ 
գան գա տա բե րի մե ղադ րա կան դա տավճ ռի կա յաց ման հիմ քում «վճ ռո­
րոշ չա փով» դր ված է ին ե ղել ա նա նուն ցուց մունք նե րը»: Վե րոգ րյա լի հի­
ման վրա ՄԻ ԵԴ–ը եզ րա կաց րել է, որ տե ղի է ու նե ցել ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ 
հոդ վա ծի 3–րդ մա սի «դ» կե տի խախ տում՝ 6–րդ հոդ վա ծի 1–ին կե տի 
հետ մի ա սին (տե՛ս Կոս տովս կին ը նդ դեմ Նի դեր լանդ նե րի 20.11.1989 թ. 
№ 11454/85, կետ 44, Դուր սոնն ը նդ դեմ Նի դեր լանդ նե րի գոր ծով 1996 թ. 
մար տի 25–ի վճիռ, գան գատ թիվ 20524/92, Վան Մեhե լե նը  և մյուս ներն 
ը նդ դեմ Նի դեր լանդ նե րի 23.04.1997 թ. №№. 55/1996/674/861–864):



128

 ՄԻ ԵԴ–ը հա կընդ դեմ հարց ման ի րա վուն քին ան դրա դար ձել է նաև 
Մա մի կո նյանն ը նդ դեմ Հա յաս տա նի գոր ծով վճ ռում: Այս պես՝ նշ ված 
գոր ծով դի մու մա տուն բո ղո քել է, որ ի րեն հնա րա վո րու թյուն չի տր վել 
հար ցաքն նե լու վկա Օ–ին, ո ւմ նա խաքն նու թյան ժա մա նակ տված ցուց­
մունք նե րը գոր ծի քն նու թյան բո լոր փու լե րում դր վել են իր մե ղադ րան քի 
հիմ քում:

 Սույն գոր ծով ՄԻ ԵԴ–ը նշել է, որ, « ճա նա պար հային ե րթ ևե կու թյան 
կա նոն նե րի խախտ մամբ ան զգու շու թյամբ մար դու մահ ա ռա ջաց նե լու  
հա մար դի մու մա տո ւի դա տա պարտ ման հիմ քում, ի թիվս այ լոց, դր վել է 
վկա Օ–ի կող մից նա խաքն նու թյան ժա մա նակ տր ված ցուց մուն քը: Դի­
մու մա տո ւի և այդ վկայի ա ռե րե սում չի կա տար վել: Վեր ջինս, չներ կա յա­
նա լով դա տա րան, նաև պն դել է, որ վա խե նում է իր հան դեպ հաշ վե հար­
դա րից: Ո ւս տի գոր ծի քն նու թյան որ ևէ փու լում դի մու մա տուն այդ վկային 
հար ցաքն նե լու հնա րա վո րու թյուն չի ու նե ցել: Այ նո ւա մե նայ նիվ, սխալ է 
պն դե լը, որ դի մու մա տո ւի դա տա պարտ ման հա մար վճ ռո րոշ է ե ղել վկա 
Օ–ի ցուց մուն քը: Նրա դա տա պարտ ման հիմ քում դր վել են նաև եր կու 
կար ևոր ա կա նա տես վկա նե րի` Ժ–ի և Մ–ի ցուց մունք նե րը, ե րեք այլ 
վկա նե րի ցուց մունք նե րը, ի նչ պես նաև մի շարք փոր ձա գետ նե րի եզ րա­
կա ցու թյուն ներ և զն նու թյուն նե րի ար ձա նագ րու թյուն ներ:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վրա ՄԻ ԵԴ–ը եզ րա կաց րել է, որ այն հան գա­
մանքը, որ դի մու մա տուն չի կա րո ղա ցել հար ցաքն նել վկա Օ–ին, սույն 
գոր ծի պա րա գա յում չի սահ մա նա փա կել պաշտ պա նու թյան կող մի ի րա­
վունք ներն այն քան, որ հան գեց նի ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մա սի 
«դ» կե տի խախտ մանը (տե՛ս Մա մի կո նյա նի գոր ծը, կե տեր 39–47): Այս 
մեջ բեր ման մեջ մենք ի րա վա ցի ո րեն շեշ տել ե նք «այն քան» բա ռը, քա­
նի որ դա լա վա գույնս ար տա հայ տում է ՄԻ ԵԴ–ի մո տե ցու մը առ այն, 
որ բո լոր դեպ քե րում հրա պա րա կային դա տա վա րու թյան պայ ման նե­
րում վկային հար ցաքն նե լու մա սին միջ նոր դու թյան մեր ժու մը հան դի սա­
նում է մի ջամտու թյուն մե ղադ րյա լի ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վուն­
քին։ Սա կայն ամ բողջ հար ցը կա յա նում է նրա նում, թե ա րդյոք ա պա­
ցույց նե րի հա մա կցու թյան շր ջա նակ նե րում տվյալ սահ մա նա փա կու մը 
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կա րող էր հան գեց նել, ի նչ պես նշում է քրե ա կան դա տա վա րու թյան 
օ րենս գիրքը, քրե ա կան դա տա վա րու թյան է ա կան խախտ մա ն։

 Հա կընդ դեմ հարց ման ի րա վուն քը ՄԻ ԵԴ ի րա վա կան դիր քո րո շում­
նե րի լույ սի ներ քո քն նարկ ման ա ռար կա է դար ձել նաև ՎԴ–ի նա խա դե­
պային ի րա վուն քում:  

Այս պես՝ Հա մա յակ Սա հա կյա նի գոր ծով 11.20.2011 թ. ո րոշ մամբ 
ՎԴ–ն ան դրա դար ձել է  պաշտ պա նու թյան մի ջոց նե րի ներ քո գտն վող 
ե րեք վկա նե րի՝ չբա ցա հայտ ված բո վան դա կու թյամբ ցուց մունք նե րի  օգ­
տա գործ ման ի րա վա չա փու թյա նը: 

ՎԴ–ն գտել է, որ, « հան ցա գոր ծու թյան բա ցա հայտ ման նպաս տող 
ան ձանց պաշտ պա նու թյու նը` ը նդ հան րա պես, և պաշտ պան վող ան ձի 
ի նք նու թյու նը հաս տա տող տվյալ նե րի պաշտ պա նու թյու նը` մաս նա վո­
րա պես, հե տապն դում են ի րա վա չափ նպա տակ ներ և ի նք նին ան հա­
մա տե ղե լի չեն մե ղադ րյա լի` ար դար դա տաքն նու թյունն ա պա հո վող 
ի րա վա կան ար ժեք նե րի հետ: Սա կայն հան ցա գոր ծու թյան բա ցա հայտ­
մա նը նպաս տող ան ձանց պաշտ պա նու թյու նը կա նո նա կար գող քրե ա­
դա տա վա րա կան ի րա վա նոր մե րը մեկ նա բա նե լիս և դրան ցով սահ ման­
ված ի րա վա կան մե խա նիզմ նե րը գոր ծադ րե լիս հարկ է նկա տի առ նել, 
որ դրանք չեն կա րող հան գեց նել մե ղադ րյա լի` ար դար դա տաքն նու թյան 
ի րա վուն քի չե զո քաց մա նը: Ո ւս տի խնդ րո ա ռար կա հար ցի կա պակ ցու­
թյամբ հան րային   և մաս նա վոր ի րա վա չափ շա հե րը պետք է այն պես 
հա վա սա րակշռ վեն, որ մե ղադ րյա լը չզրկ վի « զեն քե րի հա վա սա րու թյան» 
ի րա վուն քից և ար դյու նա վետ պաշտ պա նու թյան հնա րա վո րու թյու նից» 
(Հա մա յակ Սա հա կյա նի վե րա բե րյալ 11.20.2011 թ. թիվ ԼԴ/0212/01/10 
գոր ծով կա յաց ված ո րո շում): 

Ա ռե րես հար ցաքն նու թյան խն դիր նե րին ՎԴ–ն ան դրա դար­
ձել է նաև Սա րի բեկ Հա րու թյու նյա նի վե րա բե րյալ 31.05.2014 թ. 
թիվ Ե ԱՔՐԴ/0189/01/12 և Հա րու թյուն Սարգ սյա նի վե րա բե րյալ 
27.02.2015 թ. թիվ  ՇԴ/0172/01/12 գոր ծե րով կա յաց րած ո րո շում նե րում: 

Այս պես՝ Ս. Հա րու թյու նյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով ՎԴ–ն քն նար կել է 
ա ռե րես ման ի րա վա չա փու թյու նը այն պայ ման նե րում, ե րբ մե ղադ րյա լը 
(կաս կա ծյա լը) հրա ժար վում է ցուց մունք տա լուց:
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 Մաս նա վո րա պես ո րոշ ման 26–րդ կե տում մեջ բեր ված՝ ՄԻ ԵԴ–ի 
դիր քո րո շում նե րի հի ման վրա ՎԴ–ն ո րոշ ման 27–րդ կե տում ար ձա­
նագրել է, որ «ք րե ա կան դա տա վա րու թյու նում ար դար դա տաքն նու թյան 
հիմ նա րար ի րա վա կան ար ժե քի բա ղադ րա տար րե րից է պաշտ պա նու­
թյան կող մի ի րա վուն քը հա կընդ դեմ հարց ման (կոնֆ րոն տա ցի այի) են­
թար կել մե ղադ րա կան բո վան դա կու թյամբ ցուց մունք տված վկա նե րին։ 
Ը նդ ո րում՝ նշ ված ի րա վուն քի ի րաց ման հա մար ան հրա ժեշտ է, որ պես­
զի պաշտ պա նու թյան կող մին տր վի մե ղադ րյա լի դեմ հան դես ե կած ան­
ձանց ցուց մունք նե րը վա րույ թի որ ևէ փու լում վի ճար կե լու, նրան հար­
ցաքն նե լու հա մար ժեք և պատ շաճ հնա րա վո րու թյուն (...)»:

ՎԴ–ն ար ձա նագ րել է նաև, որ «Ք ԴՕ–ն ը նդ հա նուր առ մամբ բո վան­
դա կում է պաշտ պա նու թյան կող մի հա կընդ դեմ հարց ման ի րա վուն քը 
նաև նա խաքն նու թյան փու լում կեն սա գոր ծե լու հա մար ան հրա ժեշտ 
ի րա վա կան մե խա նիզմ ներ։ Մաս նա վո րա պես ՔԴՕ 216–րդ հոդ վա ծի 
1–ին մա սի հա մա ձայն՝ «Քն նիչն ի րա վունք ու նի կա տա րելու նա խօ րոք 
հար ցաքնն ված եր կու այն ան ձանց ա ռե րե սում, ո րոնց ցուց մունք նե րում 
է ա կան հա կա սու թյուն ներ կան։ Քն նի չը պար տա վոր է կա տա րել ա ռե րե­
սում, ե թե է ա կան հա կա սու թյուն ներ կան մե ղադ րյա լի և մեկ այլ ան ձի 
ցուց մունք նե րում»։

« Մեջ բեր ված քրե ա դա տա վա րա կան նոր մի, ի նչ պես նաև ա ռե րես 
հար ցաքն նու թյան ան ցկաց ման կար գը սահ մա նող այլ դրույթ նե րի հա­
մադր ված վեր լու ծու թյու նից ա կն հայտ է, որ ա ռե րե սու մը քնն չա կան գոր­
ծո ղու թյուն է, ո րի ա ռաջ նային նպա տա կը ա պա ցույց ձեռք բե րելն է այն 
պայ ման նե րում, ե րբ առ կա են է ա կան հա կա սու թյուն ներ եր կու ան ձանց 
ցուց մունք նե րի միջև։ Մյուս կող մից, սա կայն, ա ռե րե սու մը նա խաքն նու­
թյան փու լում մի ակ դա տա վա րա կան մի ջոցն է, ո րի օգ նու թյամբ վա­
րույթն ի րա կա նաց նող մար մի նը կա րող է հնա րա վո րու թյուն տալ ան ձին 
վի ճար կելու իր դեմ տր ված ցուց մունք նե րը՝ դրա նով ի սկ ա պա հո վե լով 
պաշտ պա նու թյան կող մի՝ ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մասի «դ» կե­
տով ե րաշ խա վոր ված ի րա վուն քը։ Այլ խոս քով՝ ա ռե րես հար ցաքն նու­
թյունն ի րա կա նաց վում է ոչ մի այն գոր ծով ճշ մար տու թյու նը բա ցա հայ­
տե լու նպա տա կով, այլև հան դի սա նում է նա խաքն նու թյան փու լում մե­
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ղադ րյա լի պաշտ պա նու թյան ի րա վուն քի ա պա հով ման մի ջոց։ Հետևա­
բար ան թույ լատ րե լի է ա ռե րես հար ցաքն նու թյան հնա րա վո րու թյու նը 
բա ցա ռել մի այն այն պատ ճա ռով, որ կաս կա ծյա լը կամ մե ղադ րյա լը, 
օ գտ վե լով իր սահ մա նադ րա կան ի րա վուն քից, հրա ժար վում է ցուց մունք 
տալուց»։

 Շա րու նա կե լով վե րոն շյալ վեր լու ծու թյու նը՝ ՎԴ–ն ո րոշ ման 28–րդ 
կե տում ար ձա նագ րել է, որ «ա ռե րես հար ցաքն նու թյան ան ցկաց ման 
կար գը կա նո նա կար գող քրե ա դա տա վա րա կան ի րա վա նոր մե րը մեկ­
նա բա նե լիս և դրան ցով սահ ման ված ի րա վա կան մե խա նիզմ նե րը գոր­
ծադ րե լիս հարկ է նկա տի ու նե նալ, որ դրանք չեն կա րող հան գեց նել 
մե ղադ րյա լի (կաս կա ծյա լի)` ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վուն քի չե զո­
քաց մա նը։ Ո ւս տի խնդ րո ա ռար կա հար ցի կա պակ ցու թյամբ հան րային 
և մաս նա վոր ի րա վա չափ շա հե րը պետք է այն պես հա վա սա րակշռ վեն, 
որ մե ղադ րյա լը չզրկ վի հա կընդ դեմ հարց ման (կոնֆ րոն տա ցի այի) ի րա­
վուն քից և ար դյու նա վետ պաշտ պա նու թյան հնա րա վո րու թյու նից»։ 

Այս ա ռու մով ՎԴ–ն գտել է, որ « ցուց մունք տա լուց հրա ժար վե լու՝ մե­
ղադ րյա լի սահ մա նադ րա կան ի րա վուն քի ի րա ցումն ի նք նին չի բա ցա­
ռում ա ռե րես ման (հա կընդ դեմ հարց ման) հնա րա վո րու թյու նը։ Այն դեպ­
քում, ե րբ վկան մե ղադ րա կան բո վան դա կու թյամբ ցուց մունք է տա լիս 
որ ևէ ան ձի դեմ, ի սկ վեր ջինս օ գտ վում է իր լռե լու ի րա վուն քից, ա պա 
վա րույթն ի րա կա նաց նող մար մինն այս օբյեկ տիվ ի րա վի ճա կը կա րող է 
գնա հա տել որ պես փաս տա ցի տր ված եր կու ցուց մունք, ո րոնց միջև առ­
կա է է ա կան հա կա սու թյուն և այդ ըն կա լումն ար ձա նագ րել ա ռե րե սում 
ան ցկաց նե լու մա սին ո րոշ մամբ՝ ի րա կան և պատ շաճ հնա րա վո րու թյուն 
տա լով պաշտ պա նու թյան կող մին՝ հար ցաքն նելու վկային և վի ճար կելու 
նրա հայտ նած փաս տա կան տվյալ նե րի ճշ մար տա ցի ու թյու նը։ Այս պայ­
ման նե րում ան ցկաց ված ա ռե րես հար ցաքն նու թյունն ի նք նին չի հան­
գեց նի քրե ա դա տա վա րա կան օ րեն քի է ա կան խախտ ման` ՔԴՕ 398–րդ 
հոդ վա ծի ի մաս տով» (տե՛ս Սա րի բեկ Հա րու թյու նյա նի վե րա բե րյալ գոր­
ծով 31.05.2014 թ. թիվ Ե ԱՔՐԴ/0189/001/12 ո րո շումը, կե տեր 25–31)։
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II. Ի րե ղեն ա պա ցույց նե րի և փաս տաթղ թե րի թույ լատ րե լի ու թյան 
չա փո րո շիչ նե րը.

Ք րե ա կան գոր ծե րով ի րե ղե ն ա պա ցույց նե րի և  փաս տաթղ թե րի  թույ­
լատ րե լի ու թյան  հար ցե րին  ՄԻ ԵԴ–ը  հիմ նա կա նու մ անդ րա դար ձե լ է  
ՄԻԵԿ–ի 8–րդ  հոդ վա ծին  վե րա բե րող  գոր ծե րը քն նե լիս: 

Դ րանք  հիմ նա կա նում  վե րա բե րե լ են  հա ղոր դակ ցու թյա նը  մի­
ջամտելու, հա ղոր դակ ցու թյու նը վե րահս կե լու, բնա կա րա նի  և անձ նա­
կան խու զար կու թյան  դեպ քե րին: Սա կայն հարկ է նշել, որ ՄԻ ԵԿ–ի 8–րդ 
հոդ վա ծի խախ տու մը ի նք նին չի հան գեց նում ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծով 
ե րաշ խա վոր ված՝ ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վուն քի խախտ մա նը: 
Այս պես՝ Խանի գոր ծով (Խանն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան, 
2000 թ. մայի սի 12–ի վճիռը, գան գատ թիվ 3594/97) դի մո ղը Մի ա ցյալ 
Թա գա վո րու թյուն էր ժա մա նել իր զար մի կի հետ, ո րի մոտ  թմ րա նյութ է 
հայտ նա բեր վում: Խու զար կու թյան ար դյուն քում  դի մո ղի մոտ թմ րա­
նյութ չի հայտ նա բեր վել: Հինգ ա միս ան ց դի մողն այ ցե լում է թմ րա նյու թի 
ա ռու վա ճառ քով  զբաղ վող  ըն կե րո ջը, ո րի բնա կա րա նում, ա ռանց   վեր­
ջի նիս ի մա ցու թյան, լսող սարք էր տե ղադր վել: Ար դյուն քում ոս տի կա­
նու թյու նը ստա նում է դի մո ղի և նրա ըն կե րոջ զրույ ցի ձայ նագ րու թյու նը, 
որ տեղ  դի մո ղը խոս տո վա նում է, որ ներգ րավ ված է ե ղել թմ րա նյու թե րի 
մաք սա նեն գու թյան մեջ: Ար դյուն քում նա ձեր բա կալ վում է և մե ղադր վում 
թմ րա նյու թե րի հետ կապ ված հան ցա գոր ծու թյուն նե րի հա մար:

 ՄԻ ԵԴ–ո ւմ դի մո ղը պն դել էր, որ իշ խա նու թյուն նե րը խախ տել են 
ՄԻԵԿ–ի 8–րդ և 6–րդ հոդ ված նե րը: ՄԻ ԵԴ–ը գտել է, որ տե ղի է ու նե ցել 
ՄԻ ԵԿ–ի 8–րդ հոդ վա ծի խախ տում: Ի սկ ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի մա սով 
ՄԻ ԵԴ–ը նշել է, որ  դի մողն ու նե ցել է ձայ նագ րու թյան  նույ նա կա նու­
թյունն ու օգ տա գործ ման փաս տը վի ճար կե լու լայն  հնա րա վո րու թյուն, և 
այն հան գա ման քը, որ նա հա ջո ղու թյան չի հա սել, ՄԻ ԵԴ–ի գնա հա տա­
կան նե րում փո փո խու թյուն չի մտց նում: Այ նո ւա մե նայ նիվ, ՄԻ ԵԴ–ը գտել է, 
որ 8–րդ հոդ վա ծի խախտ մամբ ձեռք բեր ված նյու թի  օգ տա գոր ծու մը չի 
հա կա սում ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծով նա խա տես ված ար դա րա ցի ու թյան 
պա հանջ նե րին: Այ սինքն՝ ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծի շր ջա նակ նե րում  
ա պա ցույց նե րի թույ լատ րե լի ու թյա նը ան դրա դառ նա լիս դա տա րա նը չի 
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հիմն վել այն հան գա մանք նե րի վրա, թե ա րդյոք ա պա ցույ ցը ձեռք է բեր­
վել ներ պե տա կան օ րենսդ րու թյան պահ պան մամբ: ՄԻ ԵԴ–ը գնա հա­
տել է ամ բողջ դա տա վա րու թյան ար դա րա ցի ու թյու նը և այդ լույ սի ներ քո 
հաշ վի է ա ռել, որ վի ճա հա րույց ա պա ցույ ցը վճ ռո րոշ, ա ռանց քային նշա­
նա կու թյուն չու ներ17:

 ՄԻ ԵԿ–ի 8–րդ հոդ վա ծի հա մա ձայն՝ ներ պե տա կան մար մին նե րը, 
ա վե լի կոնկ րետ սույն դեպ քում` վա րույթն ի րա կա նաց նող մար մին նե րը, 
պար տա վոր են հար գել ան ձի նա մա կագ րու թյան ի րա վուն քը: Ան ձի նա­
մա կագ րու թյան հարգ ման ի րա վուն քի նպա տակն է պաշտ պա նել մաս­
նա վոր հա ղոր դակ ցու թյան գաղտ նի ու թյու նը, և այն մեկ նա բան վել է որ­
պես այլ ան ձանց հետ չընդ հատ ված և չգ րաքնն ված հա ղոր դակ ցու թյուն 
ու նե նա լու ի րա վունք18:

« Նա մա կագ րու թյուն» եզ րույ թը բա վա կան լայն է և նե րա ռում է հա­
ղոր դակ ցու թյան ձևե րի մեծ մա սը, ո ւս տի նաև հան ցա գոր ծու թյան 
կան խար գել ման կամ քն նու թյան հա մար օգ տա գործ վող տա րաբ նույթ 
հնարք ներ՝ նե րա ռյալ հա ղոր դակ ցու թյա նը մի ջամ տե լը (տե՛ս Մե լոունն 
ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան 1984 թ. օ գոս տո սի 2–ի վճի ռը, 
գան գատ թիվ   8691/79,  կետ 64, Զա խա րովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի 
գոր ծով 2015 թ. դեկ տեմ բե րի 4–ի Մեծ պա լա տի վճի ռը, գան գատ թիվ 
47143/06, կե տեր 302–303), լս ման է լեկտ րո նային սար քե րի օգ տա գոր­
ծու մը (տե՛ս Խանն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 2000 թ. 
մայի սի 12–ի վճիռը, գան գատ թիվ 35394/97, կետ 25, Պ. Գ–ն և Ջ. Հ–ն 
ը նդ դեմ Միաց յալ Թա գա վո րու թյան 2001 թ. սեպ տեմ բե րի 2–ի վճիռը, 
գան գատ թիվ 44787/98, կե տեր 37 և 42), է լեկտ րո նային փոս տի մո նի­
թո րին գը (տե՛ս Քոպ լանդն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 
2007 թ. ապ րի լի 3–ի վճիռը, գան գատ թիվ 62617/00,  կե տեր 41–42 ) 
և հս կո ղու թյան GPS–ային սար քե րի օգ տա գոր ծու մը (տե՛ս Ու զունն ը նդ­
դեմ Գեր մա նի այի գոր ծով 2010 թ. սեպ տեմ բե րի 2–ի վճի ռը, գան գատ 

17  Տե՛ս Դ. Մելքոնյան, Ապացույցների թույլատրելիության եվրոպական չափանիշները, 
Պետություն և իրավունք, N 4 (42), 2008, էջեր 14–19:

18   I. Roagna, Protecting the Right to Respect for Private and Family Life under the European 
Convention on Human Rights, Council of Europe Human Rights Handbooks (2012 Council of 
Europe Publishing), p. 32. 



134

թիվ 35623/05, կե տեր 49–53), ո րոնք ա ռա ջաց նում են մի ջամ տու թյուն 
ՄԻԵԿ–ի 8–րդ հոդ վա ծով նա խա տես ված ի րա վունք նե րի ի րա կա նաց­
ման նկատ մամբ19:

 Քա ղա քա ցի նե րին գաղտ նի հս կե լու լի ա զո րու թյուն նե րը ՄԻ ԵԿ–ով 
թույ լատ րե լի են մի այն այն քա նով, որ քա նով դրանք ի րա կա նաց վում 
են բա ցա ռա պես ժո ղովր դա վա րա կան ի նս տի տուտ նե րի ե րաշ խա վոր­
ման հա մար: ՄԻ ԵԴ–ն ըն դու նում է, որ փոս տի, նա մա կագ րու թյան և 
հա ղոր դակ ցու թյան հս կո ղու թյու նը բա ցա ռիկ հան գա մանք նե րում ան­
հրա ժեշտ է ժո ղովր դա վա րա կան հա սա րա կու թյու նում՝ ի շահ ազ գային 
ան վտան գու թյան և/ կամ ան կար գու թյուն նե րի կամ հան ցա գոր ծու թյան 
կան խար գել ման20: 

Այս պես՝ ա պա ցույց ներ հա վա քե լիս ան հրա ժեշտ են ո րոշ ե րաշ խիք­
ներ, որ պես զի նա մա կագ րու թյան  նկատ մամբ մի ջամ տու թյունն անհա­
մա չափ մի ջամ տու թյուն չա ռա ջաց նի 8–րդ հոդ վա ծի նկատ մամբ: Այնու­
ա մե նայ նիվ, ի նչ պես ՄԻ ԵԿ–ի 8–րդ հոդ վա ծով նա խա տես ված ի րա­
վունք նե րի նկատ մամբ մի ջամ տու թյան այլ ձևե րի, այն պես էլ այս ձևե­
րի դեպ քում քն նիչ նե րը պար տա վոր են ա պա հո վել հա ղոր դակ ցու թյան 
նկատ մամբ ի րա կա նաց ված մի ջամ տու թյան հա մա պա տաս խա նու թյունը 
ՄԻ ԵԿ–ի 8–րդ հոդ վա ծի 2–րդ մա սի պա հանջ նե րին:

 ՄԻ ԵԿ–ի 8–րդ հոդ վա ծի պա հանջ նե րի բա վա րար ման հա մար 
անհրա ժեշտ ե րաշ խիք նե րը կա րող են տար բեր լի նել՝ կախ ված գոր ծի 
հան գա մանք նե րից, մաս նա վո րա պես տար բեր կա րող են լի նել հնա րա­
վոր մի ջո ցա ռում նե րի բնույ թը, շր ջա նա կը և տևո ղու թյու նը, դրանց կի­
րա ռու թյան հա մար պա հանջ վող հիմ քե րը, նման մի ջո ցա ռում ներ թույ­
լատ րե լու, ի րա կա նաց նե լու և վե րահս կե լու ի րա վա սու թյամբ օ ժտ ված 
մար մին նե րը և ազ գային օ րենսդ րու թյամբ նա խա տես ված ի րա վա կան 
պաշտ պա նու թյան մի ջոց նե րը21:

19   J. Murdoch & R Roche, The European Convention on Human Rights and Policing: A Handbook 
for police and other Law Enforcement Officers (2013 Council of Europe Publishing), p. 68.

20   I. Roagna, Protecting the Right to Respect for Private and Family Life under the European 
Convention on Human Rights, Council of Europe Human Rights Handbooks (2012 Council of 
Europe Publishing), p. 51–52. 

21   I. Roagna, Protecting the Right to Respect for Private and Family Life under the European 
Convention on Human Rights, Council of Europe Human Rights Handbooks (2012 Council of 
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 ՄԻ ԵԴ–ը տար բեր գոր ծե րով կա յաց ված վճիռ նե րում հետ ևո ղա կա նո­
րեն նշել է, որ ոս տի կա նա կան քն նու թյան նպա տա կով հա ղոր դակ ցու­
թյա նը մի ջամ տե լու պա րա գա յում «օ րեն քի դրույթ նե րը պետք է բա վա­
կա նա չափ պարզ լի նեն,  որ պես զի քա ղա քա ցի նե րը հա մար ժեք չա փով 
ըն կա լեն այն հան գա մանք նե րը և պայ ման նե րը, ո րոն ցում և ո րոն ցով 
պե տա կան մար մին ներն ի րա վունք ու նեն կի րա ռելու ան ձնա կան կյան քի 
և նա մա կագ րու թյան հարգ ման ի րա վուն քի նկատ մամբ մի ջամ տու թյան 
գաղտ նի և վտան գի հա վա նա կա նու թյուն ա ռա ջաց նող տե սա կը» (տե՛ս 
Բի կովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2009 թ. մար տի 10–ի վճի ռը, 
գան գատ թիվ 4378/02, կետ 78):

 Սե ֆի լյանն ը նդ դեմ Հա յաս տա նի գոր ծով ՄԻ ԵԴ–ը նշել է, որ « Ներ­
պե տա կան օ րենսդ րու թյու նը պետք է սահ մա նի պե տա կան մար մին նե­
րի կող մից ՄԻ ԵԿ–ի 8–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սով ե րաշ խա վոր ված ի րա­
վունք նե րին կա մա յա կան մի ջամ տու թյան դեմ ի րա վա կան պաշտ պա նու­
թյան մի ջոց։ Մաս նա վո րա պես այն դեպ քում, ե րբ գոր ծա դիր իշ խա նու­
թյունն ի րա կա նաց նում է գաղտ նի գոր ծու նե ու թյուն, կա մա յա կա նու թյան 
վտանգ ներն ա կն հայտ ե ն։ Քա նի որ հա ղոր դում նե րի վե րահսկ ման մի­
ջո ցա ռում նե րի ի րա կա նա ցու մը գործ նա կա նում բաց չէ շա հագր գիռ ան­
հատ նե րի կամ հան րու թյան լայն զանգ ված նե րի կող մից ու սում նա սի րու­
թյան հա մար, ա պա ի րա վուն քի գե րա կա յու թյա նը կհա կա սի, ե թե գոր­
ծա դիր իշ խա նու թյա նը կամ դա տա վո րին շն որհ վի ան սահ մա նա փակ լի­
ա զո րու թյամբ ար տա հայտ վող ի րա վա կան հայե ցո ղու թյուն։ Հետևա բար 
օ րեն քը պետք է բա վա րար հս տա կու թյամբ նա խա տե սի ի րա վա սու մար­
մին նե րին տրա մադր վող ցան կա ցած նման հայե ցո ղու թյան շր ջա նա կը 
և դրա ի րա կա նաց ման ե ղա նա կը՝ հաշ վի առ նե լով տվյալ մի ջո ցառ ման 
օ րի նա կան նպա տա կը՝ ան հա տին կա մա յա կան մի ջամ տու թյան դեմ հա­
մա պա տաս խան պաշտ պա նու թյուն տրա մադրե լու հա մար» (տե՛ս Սե ֆի­
լյանն ը նդ դեմ Հա յաս տա նի գոր ծով 2012 թ. հոկ տեմ բե րի 2–ի վճիռը, 
գան գատ թիվ 22491/08,  Ժի րայր Սե ֆի լյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2014 թ.  
մայի սի 31–ի թիվ ՎԲ–13/07 ո րո շումը): Խնդ րո ա ռար կա հար ցը սույն 
գոր ծով կա յա նում էր նրա նում, որ գաղտ նալս ման մա սին ո րո շում կա­

Europe Publishing), p. 51–52. 
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յաց նե լու պա հին ՀՀ ի րա վա կան դաշ տում բա ցա կայում էր օ պե րա տիվ–
հե տախու զա կան գոր ծու նե ու թյան կար գա վոր ման վե րա բե րյալ ի նք նու­
րույն օ րենք, և նման հա մա պար փակ գոր ծու նե ու թյու նը կար գա վոր վում 
էր քրե ա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քի եր կու հոդ ված նե րով, ո րի 
պայ ման նե րով գոր ծու նե ու թյու նը կար գա վոր վում էր բա վա կա նին թե րի՝ 
ար դյուն քում ա ռա ջաց նե լով ա նո րո շու թյուն բազ մա թիվ ա ռանց քային 
հար ցե րի կար գա վորման ա ռն չու թյամբ։ ՄԻԵԴ–ը օ րեն քի բա ցա կա յու­
թյան պայ ման նե րում գաղտ նալ սում ան ցկաց նե լու մա սին ո րո շման ըն­
դու նու մը գնա հա տեց որ պես ա նօ րի նա կան կար գով ըն դուն ված ո րո շում, 
քա նի որ նշ ված եր կու հոդ ված նե րը չէ ին կա րող ա պա հո վել ի րա վա կան 
ո րո շա կի ու թյուն։ Հան րային  վայ րե րում  տե սո ղա կան  դի տարկ ման  մի­
ջո ցո վ օ պե րա տիվ–հե տա խու զա կան  տ վյալ ներ  հա վա քե լու  մա սով 
ՄԻԵԿ–ի 8–րդ  հոդ վա ծը  կի րա ռե լի  է  մի այ ն այն  դեպ քում, ե րբ  պե տու­
թյան  գոր ծո ղու թյուն նե րը  չեն  սահ մա նա փակ վում  պարզ  դի տարկ մամբ 
և  նե րա ռու մ են  նա և ան հատ նե րի  ակ տիվ  մո նի թո րինգ (տե՛ս Պեկն ը նդ­
դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 2003 թ. հուն վա րի 28–ի վճի ռը,  
գան գատ թիվ 44647/98, կե տեր 57–63): Ան ձի  ակ տիվ  մո նի թո րինգը  
կա րո ղ է  նե րա ռել ձայ նային և  տե սագ րո ղա կան  դի տար կու մը,  ո րը 
նույն պես  պետ ք է  բա վա րա րի 8–րդ  հոդ վա ծի 2–րդ  մա սի  պա հանջ նե­
րը: Պե րին ը նդ դեմ մի ա ցյալ Թա գա վորու թյան գոր ծով ՄԻ ԵԴ–ը գտել է, 
որ ոս տի կա նու թյան բա ժին հաս նե լուց հե տո գան գա տա բե րի գաղտ նի 
տե սան կա րա հա նու մը «օ րեն քին հա մա պա տաս խան» չի ե ղել, քա նի որ 
ոս տի կա նու թյու նը չի կա տա րել վար քագ ծի կա նո նագր քով նա խա տես­
ված ըն թա ցա կար գե րի պա հանջ նե րը: Նույն վճ ռի հա մա ձայն՝ ան վտան­
գու թյան տե սախ ցիկ նե րի ըն թա ցիկ օգ տա գոր ծու մը ոս տի կա նու թյան 
բա ժին նե րի նման տա րածք նե րում, որ տեղ դրանք ի րա վա չափ և կան­
խա տե սե լի նպա տակ նե րի են ծա ռա յում, ի նք նին ՄԻ ԵԿ–ի 8–րդ հոդ վա­
ծի ա ռն չու թյամբ խն դիր չի ա ռա ջաց նում, ի րա վի ճա կը տար բեր է, ե րբ 
դրանց օգ տա գոր ծու մը գե րա զան ցում է ան վտան գու թյան տե սախ ցիկ­
նե րի սո վո րա կան կամ ա կն կալ վող օգ տա գործ ման շր ջա նա կը, օ րի նակ, 
ե րբ ոս տի կան նե րը փոր ձում են ան ձի տե սա նե լի պատ կեր ներ ստա նալ 
վկա նե րին ցու ցադ րե լու հա մար, և ե րբ գո յու թյուն չու նի ա կն կա լիք, որ 
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կաս կա ծյա լը տե սան կա րա հան վում է նույ նա կա նաց ման նպա տա կով 
(տե՛ս Պե րին ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 2003 թ. սեպ­
տեմ բե րի 25–ի վճի ռը, գան գատ թիվ 63737/00,  կե տեր 44–49):

Քն նու թյան ըն թաց քում ան ձի բնա կա րան ֆի զի կա պես մուտք գոր­
ծե լը՝ զն նում կամ խու զար կու թյուն ի րա կա նաց նե լու նպա տա կով հա­
մար վում է մի ջամ տու թյուն ՄԻ ԵԿ–ի 8–րդ հոդ վա ծով պաշտ պան վող՝ 
ան ձնա կան և ըն տա նե կան կյան քի նկատ մամբ հար գան քի ի րա վուն քի 
ի րա կա նաց ման նկատ մամբ:

 ՄԻ ԵԴ–ն ան ձնա կան և ըն տա նե կան կյան քի հարգ ման ի րա վուն քի 
ի մաս տով «բ նա կա րան» եզ րույ թը լայն է մեկ նա բա նում, ո ւս տի ՄԻԵԿ–ի 
8–րդ հոդ վա ծով պաշտ պա նու թյուն է նա խա տես վում նաև այլ վայ րե րի, 
օ րի նակ՝ բիզ նե սի տա րածք նե րի խու զար կու թյան դեպ քում, ե թե դրան­
ցում գո յու թյուն ու նի «անձ նա կա նի հարգ ման խե լա միտ ա կն կա լի քը»: 
Պեևն ը նդ դեմ Բուլ ղա րի այի  գոր ծով խն դի րը վե րա բե րել է նրան, թե 
ա րդյոք գան գա տա բե րի՝ պե տա կան մարմ նի տա րած քում գտն վող գրա­
սե նյա կի խու զար կու թյունն ա ռա ջաց րել է մի ջամ տու թյուն նրա անձ նա­
կան կյան քի հարգ ման ի րա վուն քի և բնա կա րա նի ան ձեռնմ խե լի ու թյան 
հարգ ման ի րա վուն քի նկատ մամբ (տե՛ս Պեևն ը նդ դեմ Բուլ ղա րիայի 
գոր ծով 2007 թ. հու լի սի 26–ի վճիռը, գան գատ թիվ 64209/01, կետ 37): 
Դա տա րա նը խն դի րը դի տար կեց «անձ նա կա նի հարգ ման խե լա միտ 
ա կն կա լի քի» չա փա նի շով` հա մա րե լով, որ « գան գա տա բե րը նման 
ա կնկա լիք ու ներ ե թե ոչ ամ բողջ գրա սե նյա կի, այլ ա ռն վազն իր գրա սե­
ղա նի և պա հա րա նի դա րակ նե րի նկատ մամբ: Ո ւս տի, գան գա տա բե րի 
գրա սե ղա նը և պա հա րա նի դա րակ ներն ը նդ գր կած խու զար կու թյու նը 
պետք է հա մա րել մի ջամ տու թյուն նրա ան ձնա կան կյան քին» (տե՛ս Պե ևի 
գոր ծը, կետ 39): Այս պի սով՝ վա րույթն ի րա կա նաց նող մարմ նի կող մից 
ան ձի բնա կա րան կամ ժա մա նա կա վոր բնա կու թյան այլ վայր ֆի զի կա­
պես մուտք գոր ծե լը մի ջամ տու թյուն է ան ձնա կան և ըն տա նե կան կյան­
քի հարգ ման ի րա վուն քի նկատ մամբ: 

Ինչ վե րա բե րում է քն նու թյան ըն թաց քում փաս տաթղ թի կամ ա պա­
ցույ ցի ա ռգ րավ մա նը, ա պա դա նույն պես հա մար վում է մի ջամ տու թյուն 
ան ձնա կան կյան քի ան ձեռնմ խե լի ու թյա ն ի րա վուն քի նկատ մամբ, ո ւս տի 
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պետք է ի րա կա նաց վի հա մար ժեք ե րաշ խիք նե րով, այն է՝ լի նի «օ րեն քին 
հա մա պա տաս խան», հե տապն դի «ի րա վա չափ նպա տակ» և «անհ րա­
ժեշտ լի նի ժո ղովր դա վա րա կան հա սա րա կու թյու նում»:

 Հետ ևա պես, ՄԻ ԵԿ–ի 8–րդ հոդ վա ծի խախ տու մից խու սա փե լու հա­
մար պետք է ա պա հո վեն, որ պես զի խու զար կու թյու նը և ա ռգ րա վու մը 
կա տար վեն չա րա շա հու մից պաշտ պա նող հա մար ժեք և ար դյու նա վետ 
ե րաշ խիք նե րի ա պա հով մամբ (տե՛ս Ֆուն կեն ը նդ դեմ Ֆրան սի այի գոր ծով 
1993 թ. փետր վա րի 25–ի վճի ռը, գան գատ թիվ 10828/84, կետ 56): Մաս­
նա վո րա պես խու զար կու թյու նը կա տա րե լու հա մար բա վա րար չէ, որ այն 
հա մա պա տաս խա նի ներ պե տա կան օ րենսդ րու թյա նը: Խու զար կու թյու նը 
պետք է նաև ան հրա ժեշտ լի նի ժո ղովր դա վա րա կան հա սա րա կու թյու նում 
և հա մա չափ լի նի հե տապնդ վող ի րա վա չափ նպա տա կին:

 Նախ  և ա ռաջ, վա րույթն ի րա կա նաց նող մար մին նե րը պետ ք է  կա­
տա րեն  մի այ ն օ րեն քին  հա մա պա տաս խա նող  խու զար կու թյուն ներ  կա մ 
առգ րա վում ներ: Դա ն շա նա կու մ է, որ  խու զար կու թյա ն յու րա քան չյուր 
 դեպ քի  հա մար  պետ ք է ս տա նալ դ րա ա ռար կան և շր ջա նա կը  սահ­
մա նա զա տո ղ ան հա տա կան  թույլտ վու թյուն (տե՛ս Ի մա կա ևան ը նդ­
դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2006 թ. նոյեմ բե րի 9–ի վճի ռը, գան գատ 
թիվ 7615/02,  կետ 188): Օ րենք ա սե լով՝ պետք է հաս կա նալ նաև օ րեն քի 
ո րա կը, մաս նա վո րա պես, թե ա րդյոք օ րեն քը տվյալ ի րա վա հա րա բե­
րու թյու նը կար գա վո րում է ման րա մաս նո րեն։ Օ րի նակ՝ ա րդյոք խու զար­
կու թյան թույլտվու թյուն ստա նա լու հիմ քե րը օ րեն քով սահ ման ված են 
հս տա կո րեն և ման րա մաս նո րեն, թե սահ ման ված են ը նդ հան րաց ված, 
ա նո րոշ դրույթ նե րով, ո րի պայ ման նե րում դժ վար է հաս կա նալ խու զար­
կու թյան թույլտ վու թյուն հայ ցե լու հիմ քե րը և պայ ման նե րը։ Ո ւս տի վա­
րույթն ի րա կա նաց նող մար մին նե րը պար տա վո ր են  խու զար կու թյան  
թույլտ վու թյուն ստա նալ  նախ քան  խու զար կու թյու նը  կա մ առգ րա վու մը 
 կա տա րե լը, իս կ ի րա վա սու  մար մին նե րը  պար տա վո ր են « վե րա բե րե լի և 
 բա վա րար» հիմ քեր  ներ կա յաց նել՝ ն ման  սանկ ցի ա  տա լու  հա մար: Այս­
պես՝ Ս միռ նով ն ընդ դեմ  Ռու սաս տա նի  գոր ծով  ՄԻ ԵԴ–ը, ար ձա նագրե լով 
ՄԻ ԵԿ–ի  8–րդ  հոդ վա ծի  խախ տում, նկա տել է, որ «... խու զար կու թյան 
 սանկ ցի այի  չա փա զանց  լայն ձ ևա կեր պում նե րը ոս տի կա նու թյան ն ան­
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սահ մա նա փակ  հայե ցո ղու թյու ն է ին  վե րա պա հում ՝ ո րո շե լու, թե  որ  փաս­
տաթղ թեր ն են « հե տաքրք րու թյուն  ներ կա յաց նում» քրե ա կան քննու թյան  
հա մար: Դրա  հետ ևան քո վ ի րա կա նաց վե լ էր  լայ նա ծա վալ  խու զար կու­
թյուն  և առգ րա վում: Ա ռգ րավ ված  նյու թե րը  չէ ին  սահ մա նա փակ վե լ եր­
կու  մաս նա վո ր ըն կե րու թյուն նե րի  բիզ նե սի ն առնչ վող  նյու թե րով: Հաշ վի  
առ նե լով զնն ված  և առգ րավ ված  նյու թե րը՝  ՄԻ ԵԴ–ն ար ձա նագ րե լ է, որ 
 խու զար կու թյու նը ոտ նա հա րե լ է  մաս նա գի տա կան  գաղտ նիք ն այ ն աս­
տի ճան, ո ր ան հա մա չա փ է  ե ղել  հե տապնդ վո ղ ի րա վա չափ ն պա տա կին , 
ինչ պի սի ն է լ որ  վեր ջինս  լի նի» (տե՛ս Սմիռ նովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի 
գոր ծով 2007 թ. հու նի սի 7–ի վճիռը, գան գատ թիվ 71362/01, կետ 48): 
Նշված   գոր ծով  դի մու մա տու ն ան ձամբ  չի մե ղադր վել  կամ  կաս կած վե լ 
որ ևէ  հան ցա գոր ծու թյան  կամ այլ ա պօ րի նի  գոր ծու նե ու թյան  մեջ, սա­
կայն նա ե ղել է ք րե ա կան  գոր ծո վ անց նող  չոր ս ան ձանց  ներ կա յա ցու­
ցի չը: ՄԻԵԴ–ը ն շել է, որ «որ ևէ  քայլ  չի  ձեռ նարկ վել  մաս նա գի տա կան 
 գաղտ նի քով  պաշտ պան վո ղ ար տո նյալ  նյու թե րի  անվ տան գու թյու նը 
ե րաշ խա վո րե լո ւ ուղ ղու թյամբ»: Խու զար կու թյան թույլտ վու թյու նը « կազմ­
վե լ էր» խիս տ ընդ հան րա կան ձ ևա կեր պում նե րով՝ ա ռանց  տար բե րակ­
ման  հի շա տա կե լով « բո լո ր ա ռար կա նե րը և  փաս տաթղ թե րը, ո րոնք  հե­
տաքրքրու թյուն  կու նե նան ք րե ա կան  գոր ծի քն նու թյան  հա մար ՝ ա ռան ց 
որ ևէ  սահ մա նա փակ ման»: Ա վե լին՝ թույլտ վու թյու նը որ ևէ  տե ղե կու թյուն­
ներ  չէր  պա րու նա կու մ ըն թա ցիկ քն նու թյան, խու զար կու թյան ն պա տա կի 
 կա մ այն  մա սին, թե  ին չո ւ է ին  կար ծում, որ  գան գա տա բե րի բ նա կա րա նի  
խու զար կու թյամբ կ հայտ նա բեր վեն  հան ցա գոր ծու թյան մա սին վկայո ղ 
ա պա ցույց ներ: Վե րոգ րյա լի հի ման վրա ՄԻ ԵԴ–ը գ տել է, որ « ներ պե տա­
կա ն իշ խա նու թյուն նե րը  չեն  կա տա րել  խու զար կու թյան  թույլտ վու թյուն 
տա լու  հա մար « վե րա բե րե լի և  բա վա րար» հիմ քեր  ներ կա յաց նե լո ւ ի րենց 
 պար տա կա նու թյու նը» (Ս միռ նո վի գոր ծը, կե տեր 46–47):  

Ինչ  վե րա բե րու մ է  այն  հար ցին  թե  կա տար ված  խու զար կու թյու նը 
 կա մ առգ րա վու մը  հե տապն դե լ ե ն ի րա վա չափ ն պա տակ  և անհ րա­
ժեշ տ ե ն ե ղել  ժո ղովր դա վա րա կան  հա սա րա կու թյու նում, ա պա այդ  
մե թոդ նե րի  օգ տա գործ ման  մա սի ն ո րո շու մը  պետ ք է  հա մա չափ  լի նի  
գոր ծի  կոնկ րետ  հան գա մանք նե րում  հե տապնդ վո ղ ի րա վա չափ ն պա­
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տա կին: Այս պես՝ Բակ ն ընդ դեմ  Գեր մաի այի  գոր ծով  դի մու մա տուն 
պնդել է, թե  խու զար կու թյու նը  և առգ րա վու մը  չեն  հե տապն դե լ ի րա վա­
չափ ն պա տակ  և ի րա կա նաց վե լ են  հապ ճեպ  կեր պով ՝ ա ռա ջին  դա տա­
կան  նիս տի ց ըն դա մե նը  մե կ օ ր անց, և ո ր առգ րավ ված  փաս տաթղ թե րը 
ն շա նա կու թյուն  չե ն ու նե ցել  դա տավճ ռու մ ա պա ցույց նե րի գ նա հատ ման 
 հա մար: ՄԻԵԴ–ը, սա կայն, հա մա րել է, ո ր այն ժա մա նակ վա ըն կե­
րու թյա ն աշ խա տող նե րի  ինք նու թյու նը  բա ցա հայ տող  փաս տաթղ թե րի 
 հայտ նա բեր ման  և առգ րավ ման ն պա տա կով տր ված  կար գադ րու թյու նը 
 հե տապնդե լ է  ՄԻ ԵԿ–ին  հա մա հունչ ն պա տակ ներ, այ ն է ՝ ան կար գու­
թյուն նե րի  կամ հան ցա գոր ծու թյուն նե րի  կան խու մը  և այ լ ան ձան ց ի րա­
վունք նե րի ո ւ ա զա տու թյուն նե րի, մաս նա վո րա պես ճա նա պարհ նե րի 
 այ լ օգ տա գոր ծող նե րի  կյան քի  և ա ռող ջու թյա ն ի րա վունք նե րի  պաշտ­
պա նու թյու նը (տե՛ս Բակն ը նդ դեմ Գեր մա նի այի գոր ծով 2005 թ. ապ րի­
լի 28–ի վճիռը, գան գատ թիվ  41604/98, կե տեր 39, 41): 

Ինչ  վե րա բե րու մ է  խու զար կու թյան  կա տար մա ն ե ղա նա կին, ա պա 
տա րած քի  խու զար կու թյու նը  պետ ք է ի րա կա նաց նել՝  խու սա փե լով հ նա­
րա վոր  չա րա շա հում նե րից և ա պա հո վե լով  ՄԻ ԵԿ–ի 8–րդ  հոդ վա ծո վ 
ան ձանց  հա մար  նա խա տես վա ծ ի րա վունք նե րի  ար դյու նա վետ  պաշտ­
պա նու թյու նը (Կու չե րան ը նդ դեմ Լե հաս տա նի, 17.06.2007 թ.,  գան գատ 
թիվ 48666/99, կետ 122): Այս պի սով՝ խու զար կու թյու նը  չի  կա րո ղ ան հա­
մա չա փո րե ն ոտ նա հա րե լ ան ձի  անձ նա կան  կյան քը, ո ւս տի խու զար կու­
թյան  մի ջոց ներն ինք նին պետ ք է  հա մա չափ  լի նեն:

«Անձ նա կան  կյան քի ան ձեռնմ խե լի ու թյուն» եզ րույ թը  նե րա ռու մ է  նա և 
ան ձի  ֆի զի կա կան և  հո գե բա նա կա ն ամ բող ջա կա նու թյու նը (Ջի լի ա նը և 
Քվին տոն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 2010 թ. հուն վա­
րի 12–ի վճիռը, գան գատ թիվ 4158/05,  կե տեր 61–66): Ան ձի  ինք նու րույ­
նու թյան  գա ղա փա րը կար ևոր  հիմ նա րար սկզ բուն ք է 8–րդ  հոդ վա ծո վ 
ըն ձեռ վա ծ ե րաշ խիք նե րի  մեկ նա բան ման  հա մար (տե՛ս Պրե թին ը նդ դեմ 
Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով  2002 թ. ապ րի լի 29–ի վճիռը, գան­
գատ թիվ 2346/02, կետ 61): 

Ան ձի  խու զար կու թյու նը՝  նե րա ռյա լ ին տիմ  խու զար կու թյու նը, կա րո ղ է  
տե ղա վոր վել 8–րդ  հոդ վա ծի շր ջա նա կի  մեջ, ե թե  այն  նե րա ռու մ է  ո րո­
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շա կի  աս տի ճա նի  հար կադ րանք, քա նի  որ  հո ժա րա կա մո րեն  խու զար­
կու թյա ն են թարկ վե լը  մի ջամ տու թյուն  չի  հան դի սա նա (տե՛ս Ջի լի ա նի և 
Քվին տո նի գոր ծը, կե տեր 61–66): 

Ան ձի բնա կա րա նի խու զար կու թյան կամ ան ձի խու զար կու թյան ըն­
թաց քում ու ժի գոր ծադ րու մը պետք է խիստ սահ մա նա փակ ված լի նի: 
Ա վե լորդ ու ժի գոր ծադր ման դեպ քում մե թո դը հա վա նա բար ան հա մա­
չափ կդառ նա հե տապնդ վող ի րա վա չափ նպա տա կին՝ ա ռա ջաց նե լով 
ՄԻ ԵԿ–ի 8–րդ հոդ վա ծի խախ տում: 

Ա վե լին՝ խու զար կու թյան և ա ռգ րավ ման ըն թաց քում ու ժի գոր ծադ­
րու մը կա րող է ո րոշ հան գա մանք նե րում ա ռա ջաց նել, ի նչ պես ար դեն 
նշ վել է, ՄԻ ԵԿ–ի 3–րդ հոդ վա ծի (խոշ տանգ ման և ան մարդ կային և 
նվաս տա ցու ցիչ վե րա բեր մուն քի կամ պատ ժի ար գելք) խախ տում: Ներ­
պե տա կան մար մին նե րը պետք է ա պա հո վեն, որ  խու զար կու թյու նը և 
ա ռգ րա վումն ի րա կա նաց վեն մար դու ար ժա նա պատ վու թյա նը հա մա­
հունչ ե ղա նա կով՝ չմի ջամ տե լով ան ձի ֆի զի կա կան կամ բա րո յա կան 
ամ բող ջա կա նու թյա նը:

 ՄԻ ԵԿ–ի 8–րդ հոդ վա ծի և դրանց կա պակ ցու թյամբ ՄԻ ԵԴ նա­
խա դե պե րը լայ նո րեն կի րառ վել են ՎԴ–ի կող մից ա ռան ձին գոր ծե­
րով բո ղոք ներ քն նե լիս` ձևա վո րե լով և զար գաց նե լով ներ պե տա կան 
նա խա դե պային ի րա վուն քը: ՄԻ ԵԿ–ի 8–րդ հոդ վա ծին ՎԴ–ն ան դրա­
դար ձել է՝  քն նե լով բան կային գաղտ նիք պա րու նա կող տե ղե կու թյուն­
նե րի ա ռգ րավ ման (տե՛ս Գ. Սարգ սյա նի վե րա բե րյալ 13.09.2013 թ. 
թիվ Ա ՎԴ/0015/07/13 և Կ. Հա րու թյու նյա նի վե րա բե րյալ 15.08.2014 թ. 
թիվ Ե ԿԴ/0223/07/14 ո րո շում նե րը), խու զար կու թյուն կա տա րե լը թույ­
լատ րե լիս ան ձի` բնա կա րա նի ան ձեռնմ խե լի ու թյան ի րա վուն քի ա պա­
հով ման և այլ հար ցե ր (տե՛ս Սե պուհ Թադ ևո սյա նի և Սի րուն Նա ջա րյա­
նի վերա  բեր յալ գոր ծով 18.12.2015 թ. թիվ Ե ՇԴ/0073/07/15 ո րո շումը), 
ձայ նագրառ ման փոր ձաքն նու թյան եզ րա կա ցու թյունն ան թույ լատ րե­
լի ճա նա չե լու հար ցե րը (Մ. Մար գա րյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2012 թ. 
նոյեմ բե րի 1–ի թիվ Ե ԿԴ/0081/01/11 ո րո շումը):

Բ նա կա րա նի խու զար կու թյան վե րա բե րյալ վե րոն շյալ ՄԻ ԵԴ–ի դիր­
քո րո շում նե րը դր վել են ՎԴ–ի Սե պուհ Թադ ևո սյա նի և Սի րուն Նա ջա ր­
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յա նի վե րա բե րյալ 18.12.2015 թ. թիվ Ե ՇԴ/0073/07/15 ո րոշ ման հիմ քում: 
Այս պես՝ նշ ված գոր ծով ՎԴ–ն գտել է, որ « ՄԻ ԵԴ–ը ... ան դրա դառ նա­
լով  ՄԻ ԵԿ–ի 8–րդ  հոդ վա ծի  մեկ նա բա նու թյա նը, կա յուն  նա խա դե պային 
պ րակ տի կա է ձ ևա վո րե լ ա ռ այն, ո ր ան ձի՝ բ նա կա րա նի  ան ձեռնմ խե լի­
ու թյա ն ի րա վուն քին  մի ջամ տու թյու նը  ՄԻ ԵԿ–ի 8–րդ  հոդ վա ծի 2–րդ  մա­
սի տե սան կյու նից  պետ ք է  լի նի  ար դա րաց ված, այ սինքն՝ 

– պետ ք է  կա տար վի «օ րեն քին  հա մա պա տաս խան», 
– հե տապն դի  Կոն վեն ցի այի 8–րդ  հոդ վա ծի 2–րդ  մա սու մ ամ րագրված  

մեկ կամ  մի  քա նի  օ րի նա կան ն պա տակ, 
– այդ ն պա տակ նե րին  հաս նե լը  պետ ք է  լի նի «անհ րա ժեշտ  ժո­

ղովրդա վա րա կան  հա սա րա կու թյու նում» (տե՛ս ի  թիվ ս այլ նի, Սմիռ նով ն 
ընդ դեմ  Ռու սաս տա նի  գոր ծով 2007 թվա կա նի  հու նի սի 7–ի վ ճիռը, գան­
գատ  թիվ 71362/01, կետ 37, Կո լես նի չեն կո ն ընդ դեմ  Ռուսաստանի գոր­
ծով 2009 թվա կա նի  ապ րի լի 9–ի վ ճիռը, գան գատ թիվ 19856/04, կետ 30):

 ՄԻ ԵԴ–ի  նա խա դե պայի ն ի րա վուն քի  հա մա ձայն՝ «անհ րա ժեշ տու­
թյուն» հաս կա ցու թյու նը են թադ րու մ է, որ  մի ջամ տու թյու նը  հա մա պա­
տաս խա նու մ է  ան հե տաձ գե լի  հա սա րա կա կան  պա հան ջին և  հա մա­
չա փ է  հե տապնդ վող ն պա տա կին։  Մի ջամ տու թյան` « ժո ղովր դա վա րա­
կան հա սա րա կու թյու նու մ անհ րա ժեշտ» լի նե լը գ նա հա տե լի ս Եվ րո պա­
կան դա տա րա նը  հաշ վի  է  առ նում, որ  հայե ցո ղու թյա ն ո րո շա կի շր ջա նակ 
թողն վա ծ է  Պե տու թյուն նե րին ։ Այ նո ւա մե նայ նիվ, Կոն վեն ցի այի 8–րդ 
հոդ վա ծի 2–րդ  մա սում  նա խա տես ված  բա ցա ռու թյուն նե րը  պետք է  նեղ  
մեկ նա բան վեն և դ րան ց անհ րա ժեշ տու թյու նը  կոնկ րետ  գոր ծով պետ ք է 
հա մո զիչ  կեր պով  հաս տատ վի։  Մաս նա վո րա պես բնա կա րա նի խու զար­
կու թյա ն առն չու թյամ բ Եվ րո պա կան  դա տա րա նը գ նա հա տու մ է` ա րդյո ք 
այդ  մի ջո ցի  կի րառ մա ն անհ րա ժեշ տու թյան  հա մար  ներ կա յաց ված  հիմ­
քե րը ե ղե լ են « վե րա բե րե լի» և « բա վա րար», և արդյոք  վե րոն շյալ  հա­
մա չա փու թյան սկզ բուն քը  պահ պան վա ծ է։  Վեր ջի նիս  կա պակ ցու թյամ բ 
Եվ րո պա կան  դա տա րա նը  նախ  պար զու մ է` ա րդյոք  հա մա պա տաս խա ն 
օ րենսդ րու թյու նը և պ րակ տի կա ն ան ձանց տ րա մադ րու մ են  հա մար­
ժեք և ար դյու նա վե տ ե րաշ խիք ներ  չա րա շա հում նե րի  դեմ, այ նու հետև 
հաշ վի  է  առ նում  գոր ծի  կոնկ րետ  հան գա մանք նե րը` պար զե լու  հա մա ր 
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արդյոք մի ջամ տու թյու նը ե ղե լ է  հա մա չափ  հե տապնդ վող ն պա տա կին 
(տե՛ս Սմիռ նով ն ընդ դեմ  Ռու սաստ անի  գոր ծով 2007 թվա կա նի  հու­
նի սի 7–ի վ ճիռը, գան գատ  թիվ 71362/01, կե տեր 43–44)։ Որ պես  վեր­
ջին  հան գա ման քի գ նա հատ ման  չա փա նի շ՝ Եվ րո պա կան  դա տա րա նը, 
ի  թիվ ս այլ նի, հիմք է  ըն դու նու մ այն  հան ցա գոր ծու թյան  ծան րու թյու նը, 
ո րի կա պակ ցու թյամբ  խու զար կու թյու նը  կա տար վու մ է, թույլտ վու թյու նը  
տա լու  կար գը և  հան գա մանք նե րը, մաս նա վո րա պես այդ  պա հին  հա­
վե լյա լ ա պա ցույց նե րի  առ կա յու թյու նը, թույլտ վու թյան  բո վան դա կու­
թյու նը և  սահ ման նե րը` հա տու կ ու շադ րու թյուն  դարձ նե լով  խու զարկ­
վող բ նա կա րա նի բ նույ թին  և այ ն ե րաշ խիք նե րին, ո րոնք  կի րառ վե լ են  
մի ջամ տու թյա ն ազ դե ցու թյու նը ող ջամ տո րեն  սահ մա նա փա կե լու  հա­
մար (տե՛ս Բաք ն ընդ դեմ  Գեր մա նի այի  գոր ծով 2005 թվա կա նի  ապ րի­
լի 28–ի վ ճիռը, գան գատ  թիվ 41604/98, կետ 45)» (տե՛ս Ս. Թադ ևո սյա նի 
և  Սի րուն  Նա ջա րյա նի  վե րա բե րյալ  գոր ծով 2015 թ. դեկ տեմ բե րի 18–ի 
թի վ ԵՇԴ/0073/07/15 ո րո շու մը, կետ 20):

Նշ ված ո րոշ մամբ ՎԴ–ն, շա րու նա կե լով մի ջազ գային և ներ պե տա­
կան ի րա վա կան կար գա վոր ման վեր լու ծու թյու նը, ան դրա դառ նա լով 
խու զար կու թյան կա տար ման ի րա վա կան և փաս տա կան խն դիր նե րին, 
հա մադ րե լով դրանք գոր ծի փաս տա կան հան գա մանք նե րի հետ, ար ձա­
նագ րել. 

«– Քն նի չի  միջ նոր դու թյան  մե ջ որ պես  խու զար կու թյան  փաս տա կան 
հիմք վ կա յա կոչ վե լ է  մի այն  Շեն գա վի թի  բաժ նից ս տաց ված գ րու թյունն 
այն  մա սին, որ  նույն  բաժ նի ք րե ա կան  հե տա խու զու թյան  բա ժան մուն­
քու մ օ պե րա տիվ  տե ղե կու թյուն նե ր են ս տաց վել, ո ր հ նա րա վո ր է  հափշ­
տակ վա ծ ոս կյա  զար դե րը  թաքց ված  լի նեն  Սե պուհ  Թադ ևո սյա նին  
պատ կա նող բ նա կա րա նում:

– Ա ռա ջի ն ա տյա նի  դա տա րան ն ի ր ո րոշ ման  մեջ վ կա յա կո չե լ է գ րու­
թյու նը և դ րա  հի ման վ րա եզ րա հան գել, ո ր հ նա րա վո ր է, որ  Սե պուհ  
Թադ ևո սյա նի բ նա կա րա նում  և օ ժան դակ  կա ռույց նե րում  խու զար կու­
թյամբ հայտ նա բեր վե ն ոս կյա  զար դե րը` բա վա րա րե լով քն նի չի  միջ նոր­
դու թյու նը: 

– Վե րաքն նիչ  դա տա րան ն է լ իր  հեր թին գ տե լ է, ո ր քն նիչ ն ի ր ո րոշ­
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մամբ  ներ կա յաց րե լ է  խու զար կու թյուն  կա տա րե լո ւ անհ րա ժեշ տու թյան 
վե րա բե րյալ  հա մա պա տաս խան  հիմ նա վո րում ներ, իս կ Ա ռա ջի ն ա տյա­
նի  դա տա րա նը  հան գե լ է  ճիշտ  հետ ևու թյան։

 Վե րոգ րյա լից  հետ ևու մ է, ո ր ս տո րա դաս  դա տա րան նե րը որ պես 
 խու զար կու թյուն  կա տա րե լու  թույլտ վու թյուն  տա լու  հիմ ք են  դի տար կել 
մի այն  Շեն գա վի թի  բաժ նից ս տաց ված  վե րոն շյալ գ րու թյու նը ՝ ա ռանց 
գ նա հատ մա ն են թար կե լու դ րա նու մ առ կա տ վյալ նե րը ։ Այս պես ստո րա­
դաս  դա տա րան ներ ն ան տե սե լ են  հան գա մանք ներ ն ա ռ այն, ո ր օ պե­
րա տիվ  տե ղե կու թյուն նե րի  ձեռք բե րու մը  դաս վու մ է  այ ն օ պե րատիվ–
հետա խու զա կան  մի ջո ցա ռում նե րի  շար քին, ո րոն ք ընդգրկ ված չեն 
նախ նա կան  դա տա կան  վե րահս կո ղու թյա ն օբյեկտ նե րի շր ջա նա կում, 
դրա ար դյունք ն ամ րագր վա ծ է  մի այն  փաս տաթղ թային ձ ևով, աղ բյու րը  
բա ցա հայտ ված  չէ։  Գոր ծի  նյու թե րու մ առ կա  չե ն այլ  հան գա մանք ներ, 
ո րոնք հ նա րա վո րու թյուն կ տան գ նա հա տե լու այդ տ վյա լը, ի նչ պես  նաև  
բա ցա կա յու մ ե ն այլ տ վյալ ներ, ո րոնց  հետ  հա մակ ցու թյամբ քն նարկ վո ղ 
օ պե րա տիվ տ վյա լը  կա րո ղ էր  հիմք  հան դի սա նալ  խու զար կու թյուն  կա­
տա րե լու  թույլտ վու թյուն  տա լու  հա մար։ Ն ման  պայ ման նե րում՝  մի այն 
վ կա յա կոչ վա ծ օ պե րա տիվ տ վյա լի  հի ման վ րա  խու զար կու թյուն կա տա­
րե լու  թույլտ վու թյուն  տա լը  բո վան դա կազր կե լ է քն նարկ վող քնն չա կան  
գոր ծո ղու թյան ն կատ մամբ  դա տա կան  վե րահս կո ղու թյա ն է ու թյու նը, այն 
 դար ձե լ է ձ ևա կան, իս կ ան ձի` բնա կա րա նի  ան ձեռնմ խե լի ու թյա ն ի րա­
վուն քը` վե րա ցա կան և  պատ րան քային, ի նչ ն ան թույ լատ րե լի  է» (տե՛ս 
Ս. Թադ ևո սյա նի և  Սի րուն  Նա ջա րյա նի  վե րա բե րյալ գոր ծո վ ո րո շում,  
կե տեր 27–27.1):

§  3. Ա պա ցույցն ան թույ լատ րե լի ճա նա չե լու դա տա վա րա կան 
կարգը և հետ ևանք նե րը

 Հիմ նա րար դրույթ ներ
 
•  Ա պա ցույց նե րի  ձեռք բեր ման  գոր ծըն թա ցու մ է ա կա ն են այն խախ­

տում նե րը, ո րոնք դրս ևոր վել են մար դու և քա ղա քա ցու  սահ մա­
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նադ րա կան ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի խախտ մամբ, կամ 
օ րեն քո վ ե րաշ խա վոր վա ծ այլ ի րա վունք նե րի զրկ մամբ կամ սահ­
մա նա փակ մամբ, ո րոնք կա րող է ին ազ դել ստաց ված  փաս տա կան 
տ վյալ նե րի  հա վաս տի ու թյան վ րա։

•   Փաս տա կան տ վյա լի ՝ որ պե ս ա պա ցույ ց օգ տա գործ մա ն ան թույ­
լատ րե լի ու թյու նը  կա րո ղ է  հաս տատ վե լ՝ այդ  մա սին  հա մա պա տաս­
խան  հետ ևու թյուն նե րը, ք րե ա կան  հե տապն դու մը  դա դա րեց նե լու, 
քրե ա կան  գոր ծով  վա րույ թը  կար ճե լու  մա սի ն ո րոշ ման  մեջ  պար­
զա պես  նե րա ռե լով:

•   Դա տա րա նը փաս տա կան տվյա լի՝ որ պես ա պա ցույց օգ տա գործ­
ման ան թույ լատ րե լի ու թյան հար ցին, հետ ևա բար այդ պի սի ո րո շում 
կա յաց նե լուն չի կա րող ան դրա դառ նալ  դա տա կան քն նու թյան նա­
խա պատ րաս տա կան փու լում կա յաց վող յոթ ո րո շում նե րից և ոչ մե­
կի շր ջա նակ նե րում:

Ք ԴՕ–ի 105–րդ հոդ վա ծի 2–րդ մա սի հա մա ձայն՝ «Ա պա ցույց ներ ձեռք 
բե րե լիս է ա կան են այն խախ տում նե րը, ո րոնք, դրս ևոր վե լով մար դու և 
քա ղա քա ցու սահ մա նադ րա կան ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն նե րի 
կամ սույն օ րենսգր քի որ ևէ պա հան ջի խախտ մամբ, դա տա վա րու թյան 
մաս նա կից նե րին՝ օ րեն քով ե րաշ խա վոր ված ի րա վունք նե րի զրկ մամբ 
կամ սահ մա նա փակ մամբ կամ որ ևէ այլ կերպ ազ դել են կամ կա րող է ին 
ազ դել ստաց ված փաս տա կան տվյալ նե րի հա վաս տի ու թյան վրա»:

2015 թ. դեկ տեմ բե րի 6–ի փո փո խու թյուն նե րով գոր ծող ՀՀ Սահ մա­
նադ րու թյան 63–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մա սի հա մա ձայն՝ « Հիմ նա կա ն ի րա­
վունք նե րի  խախտ մամբ  ձեռք  բեր ված  կա մ ար դար  դա տաքն նու թյա ն 
ի րա վուն քը  խա թա րո ղ ա պա ցույ ցի  օգ տա գոր ծում ն ար գել վու մ է»:

ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան վկա յա կոչ ված նոր մը, կար ծում ե նք, հե­
տայ սու հնա րա վո րու թյուն է տա լիս պն դե լու, որ օ րեն քով սահ ման ված 
կար գի խախտ մամբ ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րի օգ տա գործ ման հնա­
րա վո րու թյունն ա ռա վե լա պես կապ ված է թույլ տված խախ տում նե րի 
հետևանք նե րը վե րաց նե լու հնա րա վո րու թյան հետ, քա նի որ հիմ նա­
կան ի րա վունք նե րի, այդ թվում՝ ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վուն քի 
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խախ տու մը չի կա րող վե րաց վել այլ մի ջոց նե րով, հետ ևա բար այդ պի սի 
խախտ մամբ ձեռք բեր ված ա պա ցույցն ան թույ լատ րե լի է ձեռք բեր ելու 
պա հից:

« Մար դու հիմ նա կան ի րա վունք ներ» ա սե լով՝ այս դեպ քում պետք է 
հաս կա նալ ՀՀ Սահ մա նադ րու թյամբ և ՀՀ կող մից վա վե րաց ված և 
ՀՀ ի րա վա կան հա մա կար գի բաղ կա ցու ցիչ մա սը կազ մող մի ջազ գային 
ի րա վա կան ակ տե րով սահ ման ված մար դու ի րա վունք նե րի և ա զա տու­
թյուն նե րի (օ րի նակ՝ ան ձի ան ձնա կան ան ձեռնմ խե լի ու թյան, ան ձնա­
կան և ըն տա նե կան կյան քի և բնա կա րա նի ան ձեռնմ խե լի ու թյան ի րա­
վուն քի խախ տու մը, իր, ա մուս նու կամ մեր ձա վոր ազ գա կան նե րի դեմ 
ցուց մունք չտա լու ի րա վուն քը և այլն), ի նչ պես նաև ո ւղ ղա կի ար գելք նե­
րի խախ տում նե րը (օ րի նակ՝ ՄԻ ԵԿ–ի 3–րդ, 5–րդ, 8–րդ հոդ ված ներ և 
այլն), քրեա կան դա տա վա րու թյան սկզ բունք նե րի խախ տում նե րը, օ րի­
նակ՝ ան ձի ան ձեռնմ խե լի ու թյան, բնա կա րա նի ան ձեռնմ խե լի ու թյան, 
նա մա կագ րու թյան, հե ռա խո սային խո սակ ցու թյուն նե րի, փոս տային, 
հե ռագ րա կան և այլ հա ղոր դում նե րի գաղտ նի ու թյան, քրե ա կան դա տա­
վա րու թյան լեզ վի կաս կա ծյա լի և մե ղադ րյա լի պաշտ պա նու թյան ի րա­
վուն քի և դրա ա պա հով ման ցուց մունք տա լու պար տա կա նու թյու նից 
ա զատ լի նե լու և այլն: 

Ա պա ցույց ներ ձեռք բե րե լիս քրե ա դա տա վա րա կան օ րեն քի է ա կան 
խախ տում նե րի կոնկ րետ օ րի նակ ներ է պա րու նա կում ՎԴ նա խա դե­
պային պրակ տի կան: 

Այս պես՝ Մե լի նե  Մար գա րյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով  2012 թ. նոյեմ­
բե րի 1–ի թիվ Ե ԿԴ/0081/01/11 ո րոշ մամբ ՎԴ–ն  քրե ա դա տա վա րա կան 
օ րեն քի է ա կան խախտ մամբ, հետ ևա բար և ան թույ լատ րե լի ա պա ցույց­
ներ է հա մա րել ան հա տի կող մից կա տար ված ձայ նագ րառ ման սկա վա­
ռա կը և սկա վա ռա կում առ կա խո սակ ցու թյու նը վեր ծա նող փոր ձաքննու­
թյան եզ րա կա ցու թյու նը՝ նշե լով, որ « խո սակ ցու թյուն նե րի լս ման և  ձայ­
նագ րառ ման  միջ նոր դու թյուն  դա տա րան  չի  ներ կա յաց վել, դա տա րա նը  
հա մա պա տաս խա ն ո րո շում  չի  կա յաց րել: Լա զե րային ս կա վա ռա կը  վա­
րույթ ն ի րա կա նաց նող  մարմ նի ն է  ներ կա յաց րե լ ան հա տը, ով  հայտ նե լ է, 
որ  ձայ նագ րա ռու մը  կա տար վե լ է  ի ր ա մուս նու  կող մից: Այ սինքն՝ նշ ված 



147

փաս տա կան տ վյա լը  ձեռ ք է  բեր վել տ վյալ ք րե ա կան  գոր ծով ք րե ա կան 
դա տա վա րու թյու ն ի րա կա նաց նե լու, հա մա պա տաս խան քնն չա կան  կա մ 
այլ  դա տա վա րա կան  գոր ծո ղու թյուն  կա տա րե լո ւ ի րա վունք  չունե ցո ղ 
անձի  կող մից, ան ձանց  հա ղոր դակց վե լու  ձայ նագ րառ ման ք րե ա դա տա­
վա րա կան  կար գի  է ա կան  խախտ մամբ:

Նշ վա ծը  հիմ ք է  տա լիս պն դե լու, որ  փոր ձա գե տի  եզ րա կա ցու թյու նը 
թույ լատ րե լի ա պա ցույց  չէ, քա նի  ո ր եզ րա կա ցու թյան  հիմ քու մ ըն կած 
փաս տա կան տ վյա լը` լա զե րային ս կա վա ռա կի  բո վան դա կու թյու նը  կազ­
մող  տե ղե կատ վու թյու նը, ձեռ ք է  բեր վե լ օ րեն քի  պա հանջ նե րի  խախտ­
մամբ, իս կ օ րեն քի  խախտ մամբ  ձեռք  բեր վա ծ ա պա ցույց նե րի  օգ տա­
գործ ման  սահ մա նադ րա կա ն ար գել քը  վե րա բե րու մ է  նաև դ րան ցից 
բ խո ղ ա պա ցույց նե րին»: 

Ար մեն Սարգ սյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2009 թ. սեպ տեմ բե րի 16–ի 
թիվ Ե ՔՐԴ/0295/01/08 ո րոշ մամբ ՎԴ–ն հա մա ձայ նել է ստո րա դաս 
դա տա րա նի հետ ևու թյանն այն մա սին, որ ան ձին  ձեռ նաշղ թայով  ճա­
նաչ ման  ներ կա յաց նե լը  հա կա սու մ է ՀՀ ք րե ա կան  դա տա վա րու թյա ն 
օ րենսգր քի 221–րդ  հոդ վա ծի 3–րդ  մա սի  պա հանջ նե րին (ճա նաչ մա ն 
ենթա կա ան ձը  ներ կա յաց վու մ է  ճա նա չո ղին  նույն  սե ռի  և ար տա քի նո վ 
ու  հա գուս տով  ճա նաչ վո ղին հ նա րա վո րին  չափ ն մա ն առն վազ ն ե րե ք այ լ 
ան ձանց  հետ), հետ ևա բար այդ պայ ման նե րում կա տար ված ճա նաչ ման 
ար դյունք նե րով կազմ ված ար ձա նագ րու թյունն ան թույ լատրելի ա պա­
ցույց է`  քնն չա կան  գոր ծո ղու թյան կա տար ման  կար գի  է ա կան խախտ­
մամբ ձեռք բեր ված լի նե լու հիմ քով:

 Մի ա ժա մա նակ նույն ո րոշ մամբ ՎԴ–ն որ պես ան թույ լատ րե լի ա պա­
ցույց է գնա հա տել քնն չա կան  գոր ծո ղու թյան  կա տար ման կար գի  է ա կան  
խախտ մամբ կա տար ված ճա նա չու մից հե տո ճա նա չո ղի կող մից տր ված 
ցուց մուն քը՝ գտ նե լով, որ ճա նաչ ման ար ձա նագ րու թյու նը որ պե ս ան­
թույ լատ րե լի ա պա ցույց  ճա նա չե լու  պա րա գա յում  ճա նաչ ման  ներ կա յաց­
նե լուց  հե տո  ճա նա չո ղի տ ված  ցուց մուն քը  չէր  կա րո ղ որ պե ս ա պա ցույ ց 
օգ տա գործ վել և դր վե լ ան ձի  մե ղադ րան քի  հիմ քում, քա նի որ ճա նա­
չո ղի ցուց մուն քի բո վան դա կու թյունն «ամ բող ջու թյամբ  հիմն վա ծ է  ե ղե լ 
ան թույ լատ րե լի ճա նաչ ված քնն չա կան  գոր ծո ղու թյան տ վյալ նե րի վ րա, 
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իս կ օ րեն քի  խախտ մամբ ձեռք  բեր վա ծ ա պա ցույց նե րի  օգ տա գործ ման 
սահ մա նադ րա կա ն ար գել քը  վե րա բե րու մ է  նաև դ րան ցից բ խո ղ ա պա­
ցույց նե րին»:

 Նաի րա Գե լաշ վի լու վե րա բե րյալ գոր ծով 2007 թ. մայի սի 4–ի 
թիվ ՎԲ–72/07 ո րոշ մամբ ար ձա նագ րե լով, որ Ն. Գե լաշ վի լուն ձեր բա­
կա լե լիս, որ պես  կաս կա ծյալ և  մե ղադ րյալ  հար ցաքն նե լիս, քրե ա կան  վա­
րույթ ն ի րա կա նաց նող  մարմ նի  կող մից Ն. Գե լաշ վի լուն  չի  բա ցատրվե լ 
օ րեն քով  հանձն մա ն են թա կա  դա տա վա րա կան  փաս տաթղ թե րը` կաս­
կա ծյա լի և  մե ղադ րյա լի  ի րա վունք նե րի  մա սին գ րա վոր  ծա նու ցու մը և  
պար զա բա նու մը, ձեր բա կալ մա ն ար ձա նագ րու թյան  պատ ճե նը, որ պես 
մե ղադ րյալ ներ գ րա վե լո ւ ո րոշ ման  պատ ճե նը, ի րեն  հաս կա նա լի  լեզ վով 
ս տա նա լո ւ ի րա վուն քը՝ փաս տե լով, որ որ պես  թարգ մա նիչ ներ  ներգրավ­
ված  թարգ մա նիչ նե րի  կող մից գ րա վոր  թարգ մա նու թյուն  չի  ի րա կա նաց­
վել, և կաս կա ծյա լի  ու  մե ղադ րյա լի  կար գա վի ճա կում գտն վող  Նաի րա 
Գե լաշ վի լուն հանձն ված  բո լոր  փաս տաթղ թե րը  կազմ վա ծ ե ն ե ղել  հայե­
րենով, ՎԴ–ն ե կել է այն հետ ևու թյան, որ նա խաքն նու թյան ըն թաց քում 
թույլ է տր վել քրե ա դա տա վա րա կան օ րեն քի՝ ՔԴՕ–ի 105–րդ հոդ վա ծի 
1–ին մա սի 2–րդ կե տով նա խա տես ված է ա կան խախ տում (ք րե ա կան  
գոր ծով  վա րույ թում  մե ղադ րան քի  հիմ քում դր վել  և որ պե ս ա պա ցույց են 
օգ տա գործ վե լ այն  նյու թե րը, ո րոնք  ձեռ ք են  բեր վել դա տա վա րու թյան 
 լեզ վին չ տի րա պե տո ղ ան ձան ց ի րա վունք նե րի` ՔԴՕ–ով  նա խա տես ված 
լ րա ցու ցի չ ե րաշ խիք նե րի  է ա կան  խախտ մամբ), քա նի որ « նա խաքն նու­
թյու ն ի րա կա նաց նող մար մի նը  չի  ա պա հո վել  դա տա վա րու թյան  լեզ վին 
չ տի րա պե տող  մե ղադ րյա լի  ի րա վունք նե րի  ի րա կա նաց ման լ րա ցու ցի չ 
ե րաշ խիք նե րը և  չի  պահ պա նե լ այդ սկզ բուն քի  ի րա կա նաց ման  հա­
մա ր է ա կան ն շա նա կու թյու ն ու նե ցո ղ իմ պե րա տիվ  պա հան ջը, այ ն է` 
հանձնմա ն են թա կա  փաս տաթղ թե րի վա վե րաց ված  պատ ճեն նե րը  չեն 
 հանձն վել Նաի րա  Գե լաշ վի լու ն այն  լեզ վով, ո րին  նա  տի րա պե տու մ է, 
 բա ցի  այդ՝ գոր ծի  նյու թե րի  ծա նո թաց մա նը թարգ մա նիչ  չի  մաս նակ ցել»։

Ա պա ցույց ներ ձեռք բե րե լիս քրե ա դա տա վա րա կան օ րեն քի խախ­
տում ներն ի բրև է ա կան կամ ոչ է ա կան հա մա րե լու հար ցում հս տա կու­
թյուն մտց րեց  Սա րի բեկ Հա րու թյու նյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով ՎԴ–ի՝ 
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2014 թ. մայի սի 31–ի թիվ Ե ԱՔԴ/0189/01/12 ո րո շու մը, ո րի հա մա ձայն՝ 
«Ա պա ցույց նե րի  ձեռք բեր ման  գոր ծըն թա ցու մ է ա կան  չեն  կա րող  հա­
մար վել քնն չա կան  կա մ այլ  դա տա վա րա կան  գոր ծո ղու թյան  կա տար ման 
 կար գի  այն  խախ տում նե րը, ո րոն ցով  չեն  սահ մա նա փակ վել  դա տա վա­
րու թյան  մաս նա կից նե րի` օ րեն քո վ ե րաշ խա վոր վա ծ ի րա վունք նե րը  կա մ 
այ դ ի րա վունք նե րից ն րանք  չեն զրկ վել, ի նչ պես  նա և այն  խախ տում­
նե րը, ո րոնք ս տաց ված  փաս տա կան տ վյալ նե րի  հա վաս տի ու թյան վ րա  
չե ն ազ դել  կամ  չէ ին կա րո ղ ազ դել: Այլ  խոս քով` քնն չա կան  կա մ այլ  դա­
տա վա րա կան  գոր ծո ղու թյուն նե րի  կա տար ման  ժա մա նակ  թույլ տր ված 
ք րե ա դա տա վա րա կա ն օ րենսդ րու թյան  խախ տում նե րը  պետ ք է գ նա­
հատ վեն` ել նե լով դ րանց բ նույ թից, ծան րու թյու նից և  վե րոն շյալ գոր ծո­
ղու թյուն նե րի  ար դյուն քում ս տաց վա ծ ա պա ցու ցո ղա կան նյու թի  ո րա կի 
և  հա վաս տի ու թյան վ րա դ րան ց ազ դե ցու թյա ն աս տի ճա նից: Վճռա բեկ  
դա տա րա նը գտ նու մ է, ո ր ա պա ցույց ն ան թույ լատ րե լի  ճա նա չե լը` որ պե ս 
ի րա վա կան  հետ ևանք, պետ ք է  տե ղի ու նե նա  մի այն ք րե ա դա տա վա րա­
կա ն օ րենսդ րու թյա ն է ա կան  խախտ մա ն առ կա յու թյան  պա րա գա յում: 
Հա կա ռակ  դեպ քու մ ա պա ցույց նե րի  թույ լատ րե լի ու թյան  հար ցին կ ցու­
ցա բեր վի ձ ևա կան  մո տե ցում, ի նչ ն էլ կ հան գեց նի  ա պա ցու ցո ղա կան  
նյու թի  ան տե ղի  կորս տի»:

Նշ վա ծին հա մա պա տաս խան՝ ի բրև ոչ է ա կան խախ տում են գնա­
հատ ման են թա կա, օ րի նակ, այն դեպ քե րը, ե րբ կաս կա ծյա լի և մե­
ղադ րյա լի հար ցաքն նու թյան ար ձա նագ րու թյան, խու զար կու թյան և 
ա ռգրավ ման ար ձա նագ րու թյան մեջ չի նշ վում դրա կա տար ման տե­
ղը կամ ժա մա նա կը, քնն չա կան գոր ծո ղու թյան ար ձա նագ րու թյան մեջ 
դրա մաս նակ ցի վե րա բե րյալ տվյալ նե րում առ կա են բաց թո ղում ներ և 
անճշտու թյուն ներ, բա ցա կա յում են օգ տա գործ ված տեխ նի կա կան մի­
ջոց նե րի մա սին տե ղե կու թյուն նե րը:

Ք ԴՕ–ի 121–րդ հոդ վա ծի 4–րդ մա սի հա մա ձայն՝ «Քնն չա կան գոր­
ծո ղու թյան ար ձա նագ րու թյան ոչ լրի վու թյու նը չի կա րող մե ղադ րանքի 
նպա տակ նե րով լրաց վել հե տաքն նու թյան մարմ նի աշ խա տակ ցի, 
քննիչի, դա տա խա զի, ի նչ պես նաև ըն թե րա կայի և այլ ան ձանց ցուց­
մունք նե րով»:
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 Մի ա ժա մա նակ ՔԴՕ–ի 105–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մա սի հա մա ձայն՝ 
« Մե ղադ րան քի կող մի թույլ տված քրե ա դա տա վա րա կան օ րեն քի 
խախտ ման հետ ևան քով ա պա ցու ցո ղա կան նշա նա կու թյու նը կորց նե­
լու են թա կա նյու թը պաշտ պա նու թյան կող մի միջ նոր դու թյամբ կա րող է 
թույ լատր վել որ պես ա պա ցույց: Այդ պի սի ա պա ցույ ցը թույ լատր վում է 
մի այն հա մա պա տաս խան կաս կա ծյա լի կամ մե ղադ րյա լի նկատ մամբ»:

 Վե րոգ րյա լից հետ ևում է, որ ՔԴՕ–ն չի նա խա տե սում հնա րա վո­
րու թյուն՝ շտ կե լու թե կուզև ոչ է ա կան այն խախ տում նե րը, ո րոնց թույլ 
տրմամբ ձեռք են բեր վել մե ղադ րող ա պա ցույց ներ, փո խա րե նը, վկա­
յա կոչ ված 105–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մա սի ու ժով դա տա վա րա կան օ րեն քը 
հնա րա վո րու թյուն է ըն ձե ռում պաշտ պա նու թյան կող մի միջ նոր դու թյամբ 
թույ լատ րե լի հա մա րել ար դա րաց նող ա պա ցույ ցը, այն է լ՝ ա ռանց որ ևէ 
լրա ցու ցիչ դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն կա տա րե լու ան հրա ժեշ տու­
թյան:

 Վե րոգ րյալ մո տեց ման ար դա րա ցի ու թյու նը հիմ նա վոր վում է նրա­
նով, որ մե ղադ րյա լը պա տաս խա նա տու չէ քն նի չի սխալ նե րի հա մար, 
ո րի հետ ևան քով վտանգ վել է ար դա րաց նող ա պա ցույ ցը, և հաշ վի առ­
նե լով, որ պաշտ պա նու թյան կող մը զրկ ված է մե ղադ րան քի կող մի հետ 
հա վա սար ա պա ցույց հա վա քե լու ի րա վուն քից, ա պա ցույց հա վա քե լու 
ըն թաց քում թույլ տր ված խախ տում նե րի հա մար նրա նկատ մամբ սանկ­
ցի ա նե րի կի րա ռու մը չի կա րե լի ի րա վա չափ հա մա րել:

 Հիմ նա կա ն ի րա վունք նե րի  խախտ մամբ  ձեռք  բեր ված  կա մ ար դար 
դա տաքն նու թյա ն ի րա վուն քը  խա թա րո ղ ա պա ցույ ցի  օգ տա գործ ման 
սահ մա նադ րա կան և քրե ա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քով սահ­
ման ված կար գի է ա կան խախտ մամբ ձեռք բեր ված ա պա ցույցն օգ տա­
գոր ծե լու դա տա վա րա կան ար գել քը տա րած վում է քրե ա կան դա տա­
վա րու թյան բո լոր փու լե րի վրա՝ սկ սած քրե ա կան գոր ծի հա րու ցու մից 
մինչև դա տավճ ռի օ րի նա կան ու ժի մեջ մտ նե լը: Նախ նա կան քն նու թյան 
փու լում կա յաց վող այն պի սի ո րո շում նե րի հիմ քում, ի նչ պի սիք են որ պես 
մե ղադ րյալ ներգ րա վե լու, խա փան ման մի ջոց կի րա ռե լու, տու ժող, քաղ. 
հայց վոր, քաղ. պա տաս խա նող ճա նա չե լու մա սին ո րո շում նե րը, պետք է 
ըն կած լի նեն բա ցա ռա պես թույ լատ րե լի ա պա ցույց ներ: Սրա նով էլ պայ­
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մա նա վոր ված է ձեռք բեր ված ա պա ցույց ներն ան թույ լատ րե լի ճա նա չե­
լու դա տա վա րա կան կար գի հս տակ սահ ման ման ան հրա ժեշ տու թյու նը:

 Թեև ՔԴՕ–ն ա պա ցույց ներն ան թույ լատ րե լի ճա նա չե լու դա տա վա­
րա կան կար գին ա ռան ձին հոդ ված է նվի րել, սա կայն առ կա է պրակ­
տիկ մեծ նշա նա կու թյուն ու նե ցող հարց, ո րը դեռևս շա րու նա կում է մնալ 
չկար գա վոր ված: Այս պես՝ ՔԴՕ–ի 106–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի հա­
մա ձայն՝ « Փաս տա կան տվյալ նե րի՝ որ պես ա պա ցույց օգ տա գործ ման 
անթույ լատ րե լի ու թյու նը, ի նչ պես նաև վա րույ թում դրանց սահ մա նա­
փակ օգ տա գործ ման հնա րա վո րու թյու նը հաս տա տում է վա րույթն ի րա­
կա նաց նող մար մի նը՝ սե փա կան նա խա ձեռ նու թյամբ կամ կող մի միջ­
նոր դու թյամբ»:

Նշ ված հոդ վա ծից, սա կայն, պարզ չէ, թե մաս նա վո րա պես, փաս տա­
կան տվյա լի՝ որ պես ա պա ցույց օգ տա գործ ման ան թույ լատ րե լի ու թյու նը 
ա րդյոք պետք է դրս ևոր վի այդ մա սին հա մա պա տաս խան ո րոշ ման կա­
յաց մամբ, թե վա րույթն ի րա կա նաց նող մար մի նը պար զա պես պետք է 
բա վա րար վի նշ ված ա պա ցույ ցը որ ևէ հան գա մանք հաս տատ ված հա­
մա րե լու հիմ քում չդ նե լով: 

Ի րա վա կի րառ պրակ տի կա յում հա ճախ են հան դի պել դեպ քեր, ե րբ 
հի շյալ հոդ վա ծի հիմ քով վա րույթն ի րա կա նաց նող մար մի նը կա յաց­
րել է ո րո շում՝ փաս տա կան տվյա լի՝ որ պես ա պա ցույց օգ տա գործ ման 
ան թույ լատ րե լի ու թյու նը հաս տա տե լու մա սին: Մինչ դեռ այդ պի սի ո րո­
շում կա յաց նե լու ի րա վա չա փու թյու նը ան վե րա պա հո րեն ըն դու նե լի չէ: 
Այս պես՝ ո րո շում կա յաց նե լուց ա ռաջ հե տաքն նու թյան մար մի նը, գե­
րակ շիռ դեպ քե րում՝ քն նի չը, պետք է վեր լու ծի, թե  ա րդյոք հատ կա պես 
«ո րո շում» դա տա վա րա կան ակ տը կա յաց նե լը չի սահ մա նա փա կում նա­
խաքն նու թյան նկատ մամբ դա տա վա րա կան ղե կա վա րում ի րա կա նաց­
նող դա տա խա զի՝ որ պես ա պա ցույ ցի գնա հատ ման ի նք նու րույն սուբյեկ­
տի ի րա վուն քը՝ նման ո րոշ ման հետ ան հա մա ձայ նու թյան դեպ քում օգ­
տա գոր ծե լու նշ ված փաս տա կան տվյա լը որ պես ա պա ցույց:

Ք ԴՕ–ի 53–րդ հոդ վա ծի 2–րդ մա սի 12–րդ կե տի հա մա ձայն՝ « Նա­
խաքն նու թյան և հե տաքն նու թյան նկատ մամբ դա տա վա րա կան ղե­
կա վա րում ի րա կա նաց նե լով` դա տա խա զի բա ցա ռիկ լի ա զո րու թյունն է 
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վե րաց նել հե տաքն նու թյան մարմ նի կամ քն նի չի ո րո շու մը քրե ա կան 
գոր ծով վա րույ թը կար ճե լու մա սին, ի նչ պես նաև նրանց այլ ո րո շում ներ` 
սույն օ րենսգր քով նա խա տես ված դեպ քե րում:

 Փաս տա կան տվյա լի՝ որ պես ա պա ցույց օգ տա գործ ման ան թույ լատ­
րե լի ու թյու նը հաս տա տե լու մա սին հե տաքն նու թյան մարմ նի կամ քն նի չի 
ո րո շու մը վե րաց նե լու լի ա զո րու թյուն ՔԴՕ–ն դա տա խա զի հա մար չի նա­
խա տե սում, հի շյալ ո րո շու մը փո փո խե լու դա տա խա զա կան ներ գոր ծու­
թյան որ ևէ ե ղա նակ կամ մի ջոց դա տա վա րա կան օ րեն քով սահ ման ված 
չէ, որ պի սի պայ ման նե րում դա տա խա զը նշ ված ո րոշ ման փաս տա կան 
հիմ նա վո րում նե րի հետ հա մա ձայն չլի նե լու դեպ քում զրկ վում է կոնկ­
րետ փաս տա կան տվյա լը և՛ նա խաքն նու թյան, և՛ դա տաքն նու թյան ըն­
թաց քում որ պես ա պա ցույց օգ տա գոր ծե լու հնա րա վո րու թյու նից՝ չնա յած 
նրան, որ դա տա խա զը ա պա ցույ ցի գնա հատ ման ի նք նու րույն և, ի նչ պես 
վե րը նշ վեց, վերջ նա կան սուբյեկտն է մինչ դա տա կան վա րույ թում: Փաս­
տո րեն, փաս տա կան տվյա լի՝ որ պես ա պա ցույց օգ տա գործ ման ան թույ­
լատ րե լի ու թյու նը հաս տա տե լու մա սին ո րո շու մը զր կում է դա տա խա զին՝ 
օ րեն քով նա խա տես ված դա տա վա րա կան լի ա զո րու թյու նը (ա պա ցույ­
ցի գնա հա տում և օգ տա գոր ծում) ի րաց նե լու հնա րա վո րու թյու նից, ի նչն 
ա կն հայ տո րեն հա կա սում է նա խաքն նու թյան նկատ մամբ դա տա վա րա­
կան ղե կա վա րում, դա տա րա նում մե ղադ րան քի պաշտ պա նու թյուն ի րա­
կա նաց նե լու դա տա խա զա կան բա ցա ռիկ լի ա զո րու թյուն նե րի ի մաս տին 
և ի րա կա նաց ման տրա մա բա նու թյա նը:

 Վե րը նշ վա ծի  հաշ վառ մամբ, հիմ նա վոր է թվում այն, որ փաս տա կան 
տ վյա լի ՝ որ պե ս ա պա ցույ ց օգ տա գործ մա ն ան թույ լատ րե լի ու թյու նը  կա­
րո ղ է  հաս տատ վե լ այդ  մա սին  հա մա պա տաս խան  հետ ևու թյուն նե րը, 
ք րե ա կան  հե տապն դու մը  դա դա րեց նե լու, քրե ա կան  գոր ծով  վա րույ թը 
կար ճե լու  մա սի ն ո րոշ ման  մեջ  պար զա պես  նե րա ռե լով, ի սկ մե ղադ րա­
կա ն եզ րա կա ցու թյամբ գոր ծը  դա տա խա զի ն ու ղար կե լու  պա րա գա յում 
կոնկ րետ  փաս տա կան տ վյա լի ՝ որ պե ս ա պա ցույ ց օգ տա գործ մա ն ան­
թույ լատ րե լի ու թյու նը  կա րո ղ է  հաս տատ վել ՝ այդ  փաս տա կան տ վյա լը 
որ պե ս ա պա ցույց մե ղադ րա կա ն եզ րա կա ցու թյու նում չզե տե ղե լով: 

Ար մեն Բա բա յա նի և Սու րեն Թու մա նյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2011 թ. 
դեկ տեմ բե րի 22–ի թիվ Ե ԷԴ/0044/01/11 ո րոշ մամբ ՎԴ–ն ար ձա նագ րել է, 



153

որ «Ք րե ա կան  դա տա վա րու թյան  փու լային  հա մա կար գում  հիմ նա կան և 
վճ ռո րոշ  փու լը  դա տա կան քն նու թյուն ն է: Դա տա կան քն նու թյան  փու­
լու մ են  հե տա զոտ վում  մե ղադ րան քի  հիմ քում դր վա ծ ա պա ցույց նե րը  և 
ըս տ է ու թյա ն այդ  փու լու մ են  պա տաս խան տր վում ք րե ա կան  գոր ծի  հիմ­
նա կան` ամ բաս տա նյա լի  մե ղա վո րու թյան  կա մ ան մե ղու թյան  հար ցին:

 Դա տա կան քն նու թյու նը` որ պես ք րե ա կան  դա տա վա րու թյան  կենտ­
րո նա կան  փուլ, ի րե նից  ներ կա յաց նու մ է  դա տա վա րա կան (դա տա կան) 
գոր ծո ղու թյուն նե րի  կա տար ման  և ո րո շում նե րի  կա յաց ման  բարդ  հա­
մա կարգ, ո րոն ք ի րա կա նաց վու մ են ք րե ա դա տա վա րա կա ն օ րեն քո վ 
ամ րագր վա ծ ի րա վա կան  կա նոն նե րին  հա մա պա տաս խան: Նշ ված կա­
նոն ներ ն ի րեն ց ամ բող ջու թյան  մեջ  կազ մու մ են  դա տա կան քն նու թյա ն 
ընդ հա նուր  պայ ման նե րը և  պար տա դի ր են  դա տա կան քն նու թյա ն ող ջ 
ըն թաց քում: Վե րոն շյալ  պայ ման նե րի  նա խա տե սու մը ն պա տա կ է  հե­
տապն դու մ ա պա հո վելու ք րե ա կան  դա տա վա րու թյան  բո լոր սկզ բունք­
նե րի  կեն սա գոր ծու մը` դրա նո վ իսկ  հաս նե լո վ ար դար  դա տա կան քն նու­
թյան հիմ նա րա ր ար ժե քի  ան խա փա ն ի րա գործ մա նը»:

 Վե րոգ րյա լից հետ ևում է, որ դա տա րանն է այն վերջ նա կան սուբյեկ­
տը, ո րը, հան դես չգա լով մե ղադ րան քի կամ պաշտ պա նու թյան կող մե­
րում և ար տա հայ տե լով մի այն ի րա վուն քի շա հե րը, կոչ ված է վերջ նա­
կան գնա հա տա կան տալու ներ կա յաց ված ա պա ցույց նե րին՝ հան գե լով 
ամ բաս տա նյա լի ան մե ղու թյան կամ մե ղա վո րու թյան մա սին հիմ նա վոր 
հետ ևու թյան:

Նշ վա ծից բխում է, որ, ի տար բե րու թյուն նախ նա կան քն նու թյան 
փու լի, ե րբ փաս տա կան տվյա լի` որ պես ա պա ցույց օգ տա գործ ման ան­
թույ լատ րե լի ու թյու նը ո րոշ ման կա յաց մամբ հաս տա տե լը վե րը բեր ված 
պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով ի րա վա չափ չէ, դա տա կան քն նու թյան փու­
լում, ճիշտ հա կա ռա կը, պետք է կա յաց վի այդ պի սի ո րո շում, քա նի որ.

ա. այն կան խո րո շում է կող մե րի՝ մր ցակ ցու թյան բո լոր դա տա վա­
րա կան կա նոն նե րի պահ պան մամբ ի րենց դա տա վա րա կան լի ա զո րու­
թյուն նե րը ի րա կա նաց նե լու ծա վա լը,

բ. կող մե րին հնա րա վո րու թյուն է տա լիս ճիշտ կողմ նո րոշ վելու դա­
տա վա րա կան մար տա վա րու թյունն ը նտ րե լիս ու շա րու նա կե լիս,
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գ. դա տա րա նը, ի նչ պես վե րը նշ վեց, ա պա ցույց նե րը գնա հա տող 
միակ և վերջ նա կան սուբյեկտն է գոր ծով դա տա կան քն նու թյան փու լում, 
հետ ևա բար նման ո րո շում կա յաց նե լը չի կա րող ան հա մա չափ սահ մա­
նա փա կել կող մե րի դա տա վա րա կան լի ա զո րու թյուն նե րի ի րա կա նա ցու մը:

Ք ԴՕ–ի 292–րդ հոդ վա ծի հա մա ձայն՝ «Ք րե ա կան  գործ ն իր վա­
րույ թ ըն դու նած  դա տա վո րը  հե տա զո տու մ է  գոր ծի  նյու թե րը և ք րե ա­
կան  գործը  վա րույ թ ըն դու նե լու  պա հից 15 օր վա ըն թաց քում  կա յաց նում 
 հետևյա լ ո րո շում նե րից  մե կը.

1) Դա տա կան քն նու թյուն ն շա նա կե լու  մա սին.
2) Քրե ա կան  գոր ծի  վա րույ թը  կար ճե լու  կամ քրե ա կան  հե տապն դու­

մը  դա դա րեց նե լու մա սին.
3) Քրե ա կան  գոր ծի  վա րույ թը  կա սեց նե լու  մա սին.
4) Գոր ծը  մե ղադ րո ղին վե րա դարձ նե լու  մա սին.
5) Քրե ա կան  գոր ծը լ րա ցու ցիչ  նա խաքն նու թյան  վե րա դարձ նե լու մա­

սին.
6) Գործ ն ըս տ ընդ դա տու թյա ն ու ղար կե լու  մա սին.
7) Ի նք նա բա ցար կի  մա սին»:
 Դա տա վա րա կան օ րեն քի 293–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի հա մա ձայն՝ 

«Դա տա րա նը ո րո շու մ է  կա յաց նում  դա տա կան քն նու թյուն ն շա նա կե լու  
մա սին, ե թե ք րե ա կան  գոր ծի  նյու թե րում  բա ցա կա յու մ են  վա րույ թը  կար­
ճե լու  մա սին  հան գա մանք նե րը, ի նչ պես  նաև  մինչ դա տա կան  վա րույ թը 
կա տար վա ծ է  ա ռանց ք րե ա դա տա վա րա կա ն օ րեն քի  է ա կան  խախ տում­
նե րի», 296–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սը սահ մա նում է, որ « գոր ծը մե ղադ­
րո ղին  վե րա դարձ նե լու  մա սի ն ո րո շում  դա տա վո րը  կա յաց նու մ է  այն  
դեպ քում, ե րբ  մե ղադ րա կա ն եզ րա կա ցու թյու նը  չի  հա մա պա տաս խա­
նում  սույ ն օ րենսգր քի  պա հանջ նե րին, կա մ ա րար քի  ի րա վա բա նա կա ն 
ո րա կու մը  չի  հա մա պա տաս խա նու մ ա րար քի ն կա րագ րու թյա նը  կամ  չի 
բ խում  գոր ծու մ առ կա ա պա ցույց նե րից», ի սկ 297–րդ հոդ վա ծի հա մա­
ձայն՝ «անհ րա ժեշտ  դա տա վա րա կան  գոր ծո ղու թյուն ներ  կա տա րե լու  
հա մար ք րե ա կան  գոր ծը լ րա ցու ցիչ  նա խաքն նու թյան  վե րա դարձ նե լու  
մա սի ն ո րո շում  դա տա վո րը  կա յաց նու մ է  այն  դեպ քում, ե րբ  հե տաքն նու­
թյան և  նա խաքն նու թյան  մար մին նե րի  կող մից  թույ լ են տր վել ք րե ա դա­
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տա վա րա կա ն օ րեն քի  է ա կան  խախ տում ներ, ո րոնք  չեն  կա րող  վե րաց­
վել  դա տա կան քն նու թյա ն ըն թաց քում»:

Ք ԴՕ–ի վկա յա կոչ ված ի րա վա նոր մե րի հա մադր ված վեր լու ծու թյունը 
ցույց է տա լիս, որ դա տա կան քն նու թյան նա խա պատ րաս տա կան փու­
լում դա տա րա նը  փաս տա կան տվյա լի՝ որ պես ա պա ցույց հե տա գա 
օգ տա գործ ման ան հնա րի նու թյու նը հաս տա տե լու հար ցին կա րող էր 
անդ րա դառ նալ գոր ծը դա տա կան քն նու թյան նշա նա կե լու, մե ղադ րո­
ղին կամ լրա ցու ցիչ նա խաքն նու թյան վե րա դարձ նե լու մա սին ո րո շում 
կա յաց նե լիս, մինչ դեռ.

1. 2007 թ. հու լի սի 14–ի թիվ ՍԴՈ–710 և 2015 թ. հու նի սի 9–ի 
թիվ ՍԴՈ–1213  ո րո շում նե րով ՀՀ Սահ մա նադ րա կան դա տա րա նը հա­
կա սահ մանդ րա կան և ան վա վեր է ճա նա չել հա մա պա տաս խա նա բար՝ 
դա տա վա րա կան օ րեն քի 297–րդ հոդ վա ծը և 293–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա­
սի «ինչ պես  նաև  մինչ դա տա կան վա րույ թը  կա տար վա ծ է  ա ռանց ք րե ա­
դա տա վա րա կա ն օ րեն քի  է ա կան  խախ տում նե րի» դրույ թը:

2. Ար դեն ի սկ վկա յա կոչ ված՝ Ար մեն Բա բա յա նի և Սու րեն Թու մա նյա­
նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2011 թ. դեկ տեմ բե րի 22–ի թիվ Ե ԷԴ/0044/01/11 
ո րոշ մամբ ՎԴ–ն ար ձա նագ րել է, որ «Գոր ծը  դա տա կան քն նու թյան նա­
խա պատ րաս տե լիս  դա տա րա նը, պար զե լով, ո ր ա րար քի  ի րա վա բա նա­
կա ն ո րա կու մը  չի  հա մա պա տաս խա նու մ ա րար քի ն կա րագ րու թյա նը  
կամ  չի բ խում  գոր ծու մ առ կա ա պա ցույց նե րից, ի րա վա սու  չէ  ո րո շում  
կա յաց նել  գոր ծը  մե ղադ րո ղին  վե րա դարձ նե լու  մա սին ՝ ա ռա ջար կե լով 
 վեր ջի նիս  փո փո խել  կամ լ րաց նե լ ա ռա ջադր ված  մե ղադ րան քը: Վճ ռա­
բեկ  դա տա րա նի  կար ծի քով գոր ծը  դա տա կան քն նու թյան  նա խա պատ­
րաս տե լի ս ա ռա ջադր ված  մե ղադ րան քը  փո փո խե լու  կամ լ րաց նե լո ւ 
ա ռա ջար կով  գոր ծը  մե ղադ րո ղին  վե րա դարձ նե լը ո չ այ լ ին չ է, քան  մինչև  
գոր ծի  ըս տ է ու թյան  լու ծու մը տ վյալ  վա րույ թի  հան գու ցային  հար ցե րի  
վե րա բե րյալ  դա տա րա նի  սուբյեկ տիվ  դիր քո րոշ մա ն ար տա հայ տում: 
Ո ւս տի, ե թե  ա ռա ջադր ված  մե ղադ րան քը  փո փոխ վի  այ ս ինս տի տու տի 
կի րարկ մամբ  և ա րար քին  դա տա րա նի  նա խա ձեռ նու թյամբ տր ված  նո ր 
ո րակ մամբ մե ղադ րա կան  դա տավ ճիռ  կա յաց վի, ա պա  դա տա պար տ­
յալ ն օբյեկ տիվ  հիմ քեր  կու նե նա պն դե լու, որ  գոր ծը մե ղադ րո ղին  վե րա­
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դարձ նե լու  պա հից (նախ քան  դա տավճ ռի  կա յա ցու մը) դա տա րան ն իր 
ն կատ մամ բ ո րո շա կի  նա խատ րա մադր վա ծու թյու ն է  ու նե ցել: 

Այս  դեպ քում ս տաց վու մ է  այն պես, որ  դա տա րան ն ա ռանց  պատ շա ճ 
ի րա վա կա ն ըն թա ցա կար գի շր ջա նակ նե րու մ ա պա ցույց նե րի հե տա զոտ­
ման դ րանց  նա խա պես  տա լի ս է  հաս տատ վա ծ ա պա ցույ ցի  ուժ: Մինչ­
դեռ  մինչ դա տա կան վա րույ թի  ըն թաց քում  ձեռք  բեր վա ծ ա պա ցույց ները  
դա տա րա նի  հա մա ր ու նեն  նախ նա կան  և օ ժան դակ ն շա նա կու թյուն, 
ո ւս տի  ա ռանց  պատ շա ճ ի րա վա կա ն ըն թա ցա կար գի շր ջա նակ նե րում 
հե տա զոտ ման` դրանց  չի  կա րող  հաս տատ վա ծ ա պա ցույ ցի  ուժ տր վել:

 Հետ ևա բար մե ղադ րո ղի ն ա ռա ջար կե լով  փո փո խել  կամ լ րաց նե լ 
ա ռա ջադր ված  մե ղադ րան քը` դա տա րա նը  դուր ս է  գա լի ս ան կողմ նա կա­
լու թյան սկզ բուն քի շր ջա նակ նե րից  և ուղ ղոր դու մ է  մե ղադ րո ղին` ի րա­
կա նաց նե լո վ ար դա րա դա տու թյան  գոր ծա ռույ թի  հե տ ան հա մա տե ղե լի  
գոր ծո ղու թյուն ներ: Դա տա րա նը  խախ տու մ է  նաև  կող մե րի  միջև  հա­
վա սա րու թյան սկզ բունք ն ի  շահ  մե ղադ րող  կող մի, ար դյուն քում  տե ղի  է   
ունե նում ք րե ա կան  դա տա վա րու թյան  կար ևո րա գույն սկզ բունք նե րից  
մե կի` ՀՀ  Սահ մա նադ րու թյամբ, « Մար դո ւ ի րա վունք նե րի և  հիմ նա րա ր 
ա զա տու թյուն նե րի  պաշտ պա նու թյան  մա սին» եվ րո պա կան  կոն վեն­
ցիայով և ՀՀ ք րե ա կան  դա տա վա րու թյա ն օ րենսգր քո վ ե րաշ խա վոր ված 
մր ցակ ցու թյան սկզ բուն քի  խախ տում: Դա տա րա նի  կող մից ն մա ն ո րոշ­
ման  կա յա ցում ն ան հա մա տե ղե լի է  նաև նշ վա ծ ի րա վա կա ն ակ տե րո վ 
ամ րագր վա ծ ան մե ղու թյան  կան խա վար կա ծի  հետ: Նման դա տա կա ն 
ակ տի  կա յաց մամբ, ըս տ է ու թյան, շր ջանց վու մ է  մի ջազ գայի ն ի րա վուն­
քում  հա մընդ հա նուր ճա նա չում ս տա ցած՝ « կաս կա ծը  մեկ նա բան վու մ է  
հօ գուտ  մե ղադ րյա լի» (in dubio pro reo) կա նո նը»:

 Վե րոգ րյա լից հետ ևում է, որ դա տա րա նը փաս տա կան տվյա լի՝ որ­
պես ա պա ցույց օգ տա գործ ման ան թույ լատ րե լի ու թյան հար ցին, հետ ևա­
բար այդ պի սի ո րո շում կա յաց նե լուն չի կա րող ան դրա դառ նալ  դա տա­
կան քն նու թյան նա խա պատ րաս տա կան փու լում կա յաց վող հի շյալ  յոթ 
ո րո շում նե րից և ոչ մե կի շր ջա նակ նե րում:
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 Բա ժին 3. Օ պե րա տիվ–հե տա խու զա կան գոր ծու նե ու թյան 
արդյունք նե րի օգ տա գոր ծու մը ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյու նում

§  1. Օ ՀԳ  ար դյունք նե րի և ա պա ցույց նե րի հա րա բե րակ ցու թյու նը:
§ 2. Հան ցա գոր ծու թյան սադ րան քը՝ որ պես Օ ՀԳ ար դյունք նե րի հա­

վաս տի ու թյան և թույ լատ րե լի ու թյան վրա ազ դող ի նք նու րույն հան գա­
մանք:

§ 3. Պե տա կան գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե րի օգ տա գոր ծու մը:

Ու սում նա կան նպա տակ նե րը
 
Այս մասն ու սում նա սի րե լով՝ ըն թեր ցո ղը.
–  կընդ լայ նի գի տե լիք նե րը օ պե րա տիվ–հե տա խու զա կան գոր ծու նե­

ու թյան է ու թյան և նպա տա կի վե րա բե րյալ,
–  կըմբռ նի օ պե րա տիվ–հե տա խու զա կան գոր ծո ղու թյուն նե րի հի ման 

վրա ա պա ցույց նե րի ձևա վոր ման գոր ծըն թա ցը,
– կ բա ցա հայ տի « Հան ցա գոր ծու թյան սադ րան քի» բո վան դա կու­

թյունը  ու հատ կա նիշ նե րը՝ հա մա ձայն Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա­
կան դա տա րա նի և ՀՀ վճ ռա բեկ դա տա րա նի նա խա դե պային դիր քո րո­
շում նե րի,

– կ բա ցա հայ տի Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րա նի և 
ՀՀ վճ ռա բեկ դա տա րա նի նա խա դե պային դիր քո րո շում նե րով ձևա վոր­
ված «զ գա լի ո րեն պա սիվ ձևով քն նու թյան» չա փա նի շի բո վան դա կու­
թյու նը և դե րը հան ցա գոր ծու թյուն նե րի սադրան քի հար ցը քն նար կե լիս,

– կ պատ կե րաց նի ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյու նում պե տա կան 
գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե րի օգ տա գործ ման հետ կապ ված 
հնա րա վոր բար դու թյուն նե րը:
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§ 1. Օ ՀԳ  ար դյունք նե րի և ա պա ցույց նե րի հա րա բե րակ ցու թյու նը

 Հիմ նա րար դրույթ ներ

•   Հան ցա գոր ծու թյան բա ցա հայտ մանն ո ւղղ ված օ պե րա տիվ–
հետախու զա կան գոր ծու նե ու թյու նը ա պա ցուց ման գոր ծըն թա ցին 
օ ժան դա կող և շատ դեպ քե րում այդ գոր ծըն թացն ո ւղ ղոր դող գոր­
ծու նե ու թյան տե սակ է: 

•  ՕՀԳ ար դյունք նե րը հա մա պա տաս խա նում են ա պա ցույց նե րին 
ներ կա յաց վող՝  վե րա բե րե լի ու թյան պա հան ջին:

«Օ պե րա տիվ–հե տա խու զա կան գոր ծու նե ու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
4–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի 1–ին կե տը որ պես  օ պե րա տիվ–հե տա խու­
զա կան  գոր ծու նե ու թյան ն պա տակ է հռ չա կում հան ցա գոր ծու թյուն նե րի 
հայտ նա բե րու մը, բա ցա հայ տու մը, կան խու մը և  խա փա նու մը: 

Ակն հայտ է, որ վե րը նշ ված նպա տակն ար դեն ի սկ փաս տում է օ պե­
րա տիվ–հե տա խու զա կան գոր ծու նե ու թյան սերտ կա պը քրե ա կան դա­
տա վա րու թյու նում ա պա ցուց ման գոր ծըն թա ցի հետ, քան զի ա կն հայտ է, 
որ  հան ցա գոր ծու թյու նը կա րող է բա ցա հայտ ված հա մար վել, ե թե ա պա­
ցուց ված են հան ցա գոր ծու թյան՝ է ա կան նշա նա կու թյուն ու նե ցող բո լոր 
հան գա մանք նե րը:

Փաս տե լով հան դերձ, որ քրե ա կան դա տա վա րու թյու նում ա պա ցուց­
ման գոր ծըն թա ցը և այդ ա պա ցուց մանն ո ւղղ ված օ պե րա տիվ–հե տա­
խու զա կան գոր ծու նե ու թյու նը սեր տո րեն կա պակց ված են, այ նո ւա մե նայ­
նիվ, ան հրա ժեշտ է ար ձա նագ րել, որ դրանք ա մեն ևին չեն նույ նա նում, 
այլ խոս քով՝ ա պա ցու ցու մը չի կա րող նշա նա կել օ պե րա տիվ–հետա խու­
զա կան գոր ծու նե ու թյան ի րա կա նա ցում՝ հան ցա գոր ծու թյու նը բա ցա հայ­
տե լու հա մար: 

Այս պես՝ ար դեն ի սկ վե րը վկա յա կոչ ված Ք ԴՕ–ի 104–րդ հոդ վա ծի 
1–ին մա սի հա մա ձայն՝ «Ք րե ա կան  գոր ծո վ ա պա ցույց նե ր են  ցան կա ցած  
փաս տա կան տ վյալ նե րը, ո րոնց  հի ման վ րա օ րեն քո վ ո րոշ ված  կար գով  
հետաքն նու թյան  մար մի նը, քն նի չը, դա տա խա զը, դա տա րա նը  պար­
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զու մ են ք րե ա կա ն օ րենսգր քով  նա խա տես վա ծ ա րար քի  առ կա յու թյունը  
կամ  բա ցա կա յու թյու նը, այ դ ա րար քը  կաս կա ծյա լի  կամ  մե ղադրյա լի 
 կող մից կա տա րե լը  կամ չ կա տա րե լը և  մե ղադ րյա լի  մե ղա վո րու թյու նը 
 կա մ ան մե ղու թյու նը, ի նչ պես  նաև  գոր ծի  ճիշտ  լուծ ման  հա մար ն շա նա­
կու թյու ն ու նե ցո ղ այլ  հան գա մանք ներ», ի սկ 124–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա  սի 
հա մա ձայն՝ «Ա պա ցու ցու մը գոր ծի օ րի նա կան, հիմ նա վոր ված և ար դա­
րա ցի լուծ ման հա մար նշա նա կու թյուն ու նե ցող հան գա մանք ներ բա ցա­
հայ տե լու նպա տա կով ա պա ցույց ներ հա վա քե լը, ստու գե լը և գնա հա­
տելն է»:

 Դա տա վա րա կան օ րեն քի 104–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մա սի հա մա ձայն՝ 
«Ք րե ա կան  դա տա վա րու թյա ն ըն թաց քում  թույ լատր վու մ է  օգ տա գոր­
ծել մի այ ն այն  փաս տա կան տ վյալ նե րը, ո րոնք  ձեռ ք են  բեր վել  սույ ն 
օ րենսգր քով  սահ ման ված  պա հանջ նե րի  պահ պան մամբ»:

 Վե րը նշ ված հոդ ված նե րի վկա յա կոչ ված մա սե րի հա մադ րու մից ո ւղ­
ղա կի ո րեն բխում է, որ փաս տա կան տվյալ նե րը որ պես ա պա ցույց են 
գնա հատ վում այն դեպ քում, ե րբ ձեռ ք են  բեր վել Ք ԴՕ–ով  սահ ման ված 
պա հանջ նե րի  պահ պան մամբ, ի սկ փաս տա կան տվյալ նե րի հա վա­
քումը, ստու գու մը և գնա հա տու մը իր հեր թին հա մար վում է ա պա ցու­
ցում, ե թե հա վաք վել, ստուգ վել և գնա հատ վել են բա ցա ռա պես ՔԴՕ–ով 
սահ ման ված կար գով ձեռք բեր ված փաս տա կան տվյալ ներ:

 Ակն հայտ է, որ դա տա վա րա կան օ րեն քի 104–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մա­
սում « սույն օ րենսգր քով սահ ման ված պա հանջ նե րի պահ պան մամբ» 
եզ րույթն օգ տա գոր ծե լով՝ օ րենս դի րը նկա տի է ու նե նում ա պա ցույց ներ 
ձեռք բե րե լիս օ րեն քով նա խա տես ված դա տա վա րա կան պա հանջ նե րի 
պահ պան վա ծու թյու նը, ո րն, իր հեր թին, հա մա ձայն Ա րա րատ Ա վա գյա­
նի և Վա հան Սա հա կյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով ՎԴ–ի 2014 թ. հոկ տեմ­
բե րի 31–ի թիվ Ե ԿԴ/0252/01/13 ո րոշ ման, «ա պա ցույ ցի թույ լատ րե լի ու­
թյուն» հաս կա ցու թյան է ու թյունն է կազ մում: 

Ար դեն ի սկ վե րը նշ վել է, որ, հա մա ձայն ՎԴ–ի վկա յա կոչ ված ո րոշ­
ման, ա պա ցույ ցի թույ լատ րե լի ու թյու նը են թադ րում է.

– աղ բյու րի օ րի նա կա նու թյուն. ա պա ցույ ցը պետք է ձեռք բեր վի մի այն 
օ րեն քով սահ ման ված աղ բյուր նե րից (Ք ԴՕ–ի 104–րդ հոդ վա ծի 2–րդ մաս),
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– ձեռք բեր ման մի ջոց նե րի օ րի նա կա նու թյուն. պետք է պահ պան ված 
լի նեն ա պա ցույց նե րի ձեռք բեր մանն ո ւղղ ված գոր ծո ղու թյուն ներ կա տա­
րե լուն օ րեն քով ա ռա ջադր ված պա հանջ նե րը,

– դա տա վա րա կան ձևա կեր պում. ա պա ցույ ցը, դրա ձեռք բեր ման 
գոր ծըն թա ցը պետք է օ րեն քով սահ ման ված կար գով են թարկ վեն դա­
տա վա րա կան ձևա կերպ ման,

– լի ա զոր ված սուբյեկտ. այն պետք է ստաց ված լի նի ա պա ցույց ձեռք 
բե րե լու լի ա զո րու թյամբ օ ժտ ված սուբյեկ տի կող մից (...):

Ք ԴՕ–ի 104–րդ հոդ վա ծի 2–րդ մա սի հա մա ձայն՝ «Ք րե ա կան  դա­
տա վա րու թյու նու մ որ պե ս ա պա ցույց ներ  թույ լատր վու մ են կաս կա ծյա լի 
 ցուց մունք նե րը, մե ղադ րյա լի  ցուց մունք նե րը, տու ժո ղի ցուց մունք նե րը, 
վկայի  ցուց մունք նե րը, տ վյալ  գոր ծի  մե ղադ րան քի  հե տ առնչ վող` մե կ այլ 
ք րե ա կան  գոր ծով  կաս կա ծյա լի  կամ  մե ղադ րյա լի  կա մ ամ բաս տա նյա լի  
ցուց մունք նե րը, դա տա պար տյա լի  ցուց մունք նե րը, փոր ձա գե տի  եզ րա­
կա ցու թյու նը, ի րե ղե ն ա պա ցույց նե րը, քնն չա կան և  դա տա կան  գոր ծո­
ղու թյուն նե րի  ար ձա նագ րու թյուն նե րը, այլ  փաս տաթղ թե ր»:

«Օ պե րա տիվ–հե տա խու զա կան գոր ծու նե ու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
14–րդ հոդ վա ծով թվարկ ված գոր ծո ղու թյուն նե րից և ոչ մե կի կա տար­
մամբ կաս կա ծյա լի, մե ղադ րյա լի, տու ժո ղի, վկայի, տվյալ  գոր ծի  մե­
ղադ րան քի  հե տ առնչ վող` մե կ այլ ք րե ա կան  գոր ծով  կաս կա ծյա լի կամ  
մե ղադ րյա լի  կա մ ամ բաս տա նյա լի, դա տա պար տյա լի  ցուց մունք, փոր­
ձա գե տի  եզ րա կա ցու թյուն, քնն չա կան և  դա տա կան գոր ծո ղու թյուն նե­
րի ար ձա նագ րու թյուն ստա նալ հնա րա վոր չէ, այլ խոս քով՝ օ պե րա տիվ–
հետա խու զա կան գոր ծո ղու թյուն նե րի կա տար մամբ հնա րա վոր չէ ստա­
նալ փաս տա կան տվյալ ներ վե րը նշ ված աղ բյուր նե րից:

 Մի ա ժա մա նակ հարկ է նշել, որ «ա պա ցույ ցի աղ բյուր» հաս կա ցու­
թյու նը ա պա ցույց նե րի ոչ բո լոր տե սակ նե րի վե րա բեր մամբ է կի րա ռե լի 
նույն ի մաս տով: Այս պես, օ րի նակ՝ կաս կա ծյա լի կամ տու ժո ղի ցուց մունք­
նե րի աղ բյուր է կաս կա ծյա լը կամ տու ժո ղը, ի սկ, օ րի նակ, հան ցա գոր­
ծու թյան գոր ծիք հան դի սա ցող հրա զե նի՝ ի րե ղեն ա պա ցույ ցի աղ բյու րը 
ի նք նին նույն հրա զենն է: Այդ ի սկ պատ ճա ռով ա պա ցույ ցի ի նք նու րույն 
տե սակ ներ հան դի սա ցող ի րե ղեն ա պա ցույ ցի կամ այլ փաս տաթղ թի վե­
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րա բեր մամբ ա ռա վել ճիշտ է օգ տա գոր ծել « փաս տա կան տվյա լի ստաց­
ման աղ բյուր» հաս կա ցու թյու նը այն ի մաս տով, որ, օ րի նակ, ի րե ղեն 
ա պա ցույց հան դի սա ցող հրա զենն այն աղ բյուրն է, ո րից ստաց վում է 
փաս տա կան ո րո շա կի տվյալ, օ րի նակ, այն մա սին, որ հենց այդ հրա զե­
նից է ար ձակ վել կրա կոց:

Ն ման մո տեց ման պայ ման նե րում, ե րբ ի րե ղեն ա պա ցույ ցը կամ այլ 
փաս տա թուղթ, ի նք նին, դի տարկ վում է որ պես փաս տա կան տվյա լի 
ստաց ման աղ բյուր, ան հրա ժեշտ է փաս տել, որ այս դեպ քում դրա աղբ­
յու րի օ րի նա կան լի նե լու մա սին խո սելն ա վե լորդ է, սույն պա րա գա յում 
ան հրա ժեշտ է պար զա պես փաս տել, որ ստաց ված տվյա լը վե րա բե­
րե լի է, օ րի նակ, որ տու ժո ղին պատ ճա ռված մարմ նա կան վնաս վածքն 
ա ռա ջա ցել է նույն հրա զե նից ար ձակ ված կրա կո ցից:

 Փաս տո րեն, վե րոգ րյա լի հի ման վրա կա րող ե նք եզ րա հան գել, որ 
օ պե րա տիվ–հե տա խու զա կան գոր ծու նե ու թյան ըն թաց քում հայտ նա բեր­
ված ի րե ղեն ա պա ցույ ցը կամ այլ փաս տա թուղ թ մի ան գա մից որ պես 
ա պա ցույց է հան դես գա լիս ոչ թե այն պատ ճա ռով, որ օ րի նա կան չէ 
ա պա ցույ ցի ստաց ման աղ բյու րը, այլև այն պատ ճա ռով, որ դրանք ձեռք 
բե րե լու հա մար ան հրա ժեշտ են քնն չա կան ու դա տա վա րա կան գոր ծո­
ղու թյուն ներ, ո րոնք ի րա կա նաց վում ե ն Ք ԴՕ–ով սահ ման ված կար գով, 
օ րի նակ՝ հրա զե նի կամ այլ փաս տա թղ թի ա ռգ րա վում, հ րա զե նը կամ 
այլ փաս տա թուղ թ որ պես ի րե ղեն ա պա ցույց ճա նա չե լու մա սին ո րոշ ման 
կա յա ցում: 

Այս պի սով՝ ել նե լով վե րո շա րադ րյա լից, կա րե լի է ար ձա նագ րել, որ 
հան ցա գոր ծու թյան բա ցա հայտ մանն ո ւղղ ված օ պե րա տիվ–հե տա խու­
զա կան գոր ծու նե ու թյու նը, թեև սեր տո րեն կապ ված է ա պա ցուց ման 
գոր ծըն թա ցի հետ, այ նո ւա մե նայ նիվ, վեր ջի նիս հետ չի կա րող նույ նա­
նալ, և որ հան ցա գոր ծու թյան բա ցա հայտ մանն ո ւղղ ված  օ պե րա տիվ–
հե տա խու զա կան գոր ծու նե ու թյու նը ա պա ցուց ման գոր ծըն թա ցին օ ժան­
դա կող և շատ դեպ քե րում այդ գոր ծըն թացն ո ւղ ղոր դող գոր ծու նե ու թյան 
տե սակ է:

 Նույն կերպ՝ Օ ՀԳ ար դյունք նե րը հան դի սա նում են հա մա պա տաս­
խան ա պա ցույ ցը ձեռք բե րե լուն օ ժան դա կող և ո ւղ ղոր դող տվյալ ներ, 
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ո րոնց հի ման վրա քրե ա կան գոր ծով վա րույ թի ըն թաց քում դա տա վա­
րա կան օ րեն քով սահ ման ված թույ լատ րե լի աղ բյուր նե րից և (կամ)  դա­
տա վա րա կան օ րեն քով նա խա տես ված մի ջոց նե րով ձեռք են բեր վում 
ա պա ցույց ներ: 

Իր հեր թին՝ վե րը նշ վա ծը թույլ է տա լիս պն դել, որ Օ ՀԳ ար դյունք­
ները, պա րու նա կե լով հան ցա գոր ծու թյան հան գա մանք նե րի ու փաս տե­
րի մա սին կոնկ րետ տվյալ ներ, մի ան գա մից փաս տում են այն, որ այդ 
ար դ յունք նե րի հի ման վրա ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րը վե րա բե րե լի 
են, այլ խոս քով՝ Օ ՀԳ ար դյունք նե րը հա մա պա տաս խա նում են ա պա­
ցույց նե րին ներ կա յաց վող՝  վե րա բե րե լի ու թյան պա հան ջին:

ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյան նոր օ րենսգր քի նա խագ ծի 119–րդ հոդ ­
վա ծի 1–ին մա սի 8–րդ կե տի հա մա ձայն՝ «Ք րե ա կան վա րույ թում ա պա­
ցույց են քնն չա կան, գաղտ նի քնն չա կան, այլ դա տա վա րա կան գոր ծո­
ղու թյուն նե րի ար ձա նագ րու թյուն նե րը», ի սկ 286–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա­
սի հա մա ձայն՝ «Ք րե ա կան վա րույ թի ըն թաց քում կա րող են կա տար վել 
հետ ևյալ գաղտ նի քնն չա կան գոր ծո ղու թյուն նե րը` ներ քին դի տում, ար­
տա քին դի տում` տեխ նի կա կան մի ջոց նե րի կի րառ մամբ. նա մա կագրու­
թյան, փոս տային, հե ռագ րա կան և այլ հա ղոր դում նե րի վե րահս կում, հե­
ռա խո սային հա ղոր դակ ցու թյան վե րահս կում, ֆի նան սա կան տվյալ նե րի 
մատ չե լի ու թյան ա պա հո վում և ֆի նան սա կան գոր ծարք նե րի գաղտ նի 
վե րահս կում, կա շառք ստա նա լու կամ կա շառք տա լու նմա նա կում»:

«Օ պե րա տիվ–հե տա խու զա կան գոր ծու նե ու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
40–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սը վե րը նշ ված գոր ծո ղու թյուն նե րի ար դյունք­
նե րը հա մա րում է որ պես ա պա ցույց՝ չնա յած նրան, որ ՔԴՕ–ի 104–րդ 
հոդ  վա ծում այդ գոր ծո ղու թյուն նե րի ար դյունք նե րը որ պես ա պա ցույ ցի 
ա ռան ձին տե սակ նա խա տես ված չեն:

 Փաս տո րեն ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քի նա խա գի ծը, 
«Օ պե րա տիվ–հե տա խու զա կան գոր ծու նե ու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 
40–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սում վկա յա կոչ վող հի շյալ գոր ծո ղու թյուն նե րի 
ար դյունք նե րը նա խա տե սե լով որ պես ա պա ցույց, վերջ է դնում տևա կա­
նո րեն շա րու նակ վող այն վե ճին, թե ՔԴՕ–ո ւմ նա խա տես ված չլի նե լու 
պայ ման նե րում ա րդյոք «Օ պե րա տիվ–հե տա խու զա կան գոր ծու նե ու թյան 
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մա սին» ՀՀ օ րեն քի 40–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սում նշ ված գոր ծո ղու թյուն­
նե րի ար դյունք նե րը կա րող են ա պա ցույց հա մար վել:

§  2. Հան ցա գոր ծու թյան սադ րան քը` որ պես Օ ՀԳ ար դյունք նե րի 
հա վաս տի ու թյան և թույ լատ րե լի ու թյան վրա ազ դող ի նք նու­
րույն հան գա մանք

 Հիմ նա րար դրույթ ներ

•  Քն նու թյան հա տուկ մե թոդ նե րի` գաղտ նի գոր ծա կալ նե րի կամ 
քննու թյան այլ քո ղարկ ված  մե թոդ նե րի  կի րա ռու մը, թեև ի նք նին 
չի կա րող խախ տել մար դու ի րա վունք նե րը և ար դար դա տաքն նու­
թյան ի րա վուն քը, այ նո ւա մե նայ նիվ, դրանց կի րա ռու մը պետք է 
հստակ սահ ման ներ և ե րաշ խիք ներ  ու նե նա:

•   Հան ցա գոր ծու թյան սադ րանքն առ կա է այն դեպ քում, ե րբ ան ձի 
մոտ հան ցա գոր ծու թյուն կա տա րե լու նա խա ձեռ նու թյունն ի սկզ բա­
նե բա ցա կայել է և այն ձևա վոր վել է բա ցա ռա պես իշ խա նու թյան 
մար մին նե րի, նրանց հետ հա մա գոր ծակ ցող կամ նրանց հրա հանգ­
մամբ գոր ծող ան ձանց գոր ծո ղու թյուն նե րի հետ ևան քով:

 Հան ցա գոր ծու թյան քն նու թյա նը գաղտ նի գոր ծա կալ նե րի մաս նակ­
ցու թյան հար ցին ՄԻ ԵԴ–ն ա ռա ջին ան գամ ան դրա դար ձել է Լո ւի դին 
ը նդ դեմ Շվեյ ցա րի այի գոր ծով (15.06.1992 թ., գանգատ թիվ 12433/86), 
այ նու հետև ՄԻ ԵԴ–ը այս հար ցի կա պակ ցու թյամբ իր դիր քո րո շում­
նե րը զար գաց րել է Տեք սի ե րա դե Կաստ րո ն ընդ դեմ Պոր տու գա լի այի 
(տե՛ս Տեք սի ե րա դե Կաստ րոն ը նդ դեմ Պոր տու գա լի այի գոր ծով 1998 թ.  
հու նի սի 6–ի վճի ռը, գան գատ թիվ 25829/94, կետ 36)  և այլ բազ մա­
թիվ գոր ծե րով կա յաց ված վճիռ նե րում՝ ձևա վո րե լով այդ հար ցի կա­
պակ ցու թյամբ կա յուն նա խա դե պային պրակ տի կա (տե՛ս Վա նյանն ը նդ­
դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2005 թ. դեկ տեմ բե րի 15–ի վճի ռը, գան գատ 
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թիվ 53203/99,  կետ 46,  Խու դո բի նի գոր ծը, կե տեր 129, 137, Բան նի­
կո վայի գոր ծը, կե տեր 33–65, Վե սե լովն ու այ լք ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի 
գոր ծով 2012 թ. հոկ տեմ բե րի 10–ի վճիռը, գան գատ ներ թիվ 23200/10, 
24009/07 և 556/10, կե տեր 88–94, Լա գու տի նը և այ լք ը նդ դեմ Ռու սաս­
տա նի գոր ծով 2014 թ. ապ րի լի 24–ի վճի ռը, գան գատ ներ թիվ 6228/09, 
19123/09, 19678/07, 52340/08 և 7451/0989–101,  Յե րեմ ցովն ու այլք 
ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի 27.11.2014 թ. գան գատ ներ թիվ 20696/06, 
22504/06, 41167/06, 6193/07 և 18589/07 §§ 15–16, Ռա մա նաուս կա­
սի գոր ծը, կե տեր 49–61,  Մի լի նի ենն ը նդ դեմ Լիտ վայի 2008 թ. օ գոս­
տո սի 24–ի վճիռը, գան գատ թիվ 74355/01, կե տեր 35–40, Նոս կոն և 
Նեֆյո դովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 30.10.2014 թ., գան գատ ներ 
թիվ 5753/09 և 11789, կե տեր 49–55): 

Խու դո բինն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծում ՄԻ ԵԴ–ը նշել է, որ 
« ՄԻԵԿ–ը, մաս նա վո րա պես ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ վա ծը չի ար գե լում հա­
տուկ քնն չա կան մե թոդ նե րի կի րա ռու մը՝ միև նույն ժա մա նակ սահ­
մա նե լով, որ այդ մե թոդ նե րի  կի րա ռու մը չպետք է խախ տի  մար դու 
ի րա վունքն ե րը» (տե՛ս Խու դո բինի գործը՝ կետ 128, Ռա մա նաուս կասն 
ը նդ դեմ Լիտ վայի 05.02.2008 թ. վճիռը, գան գատ թիվ 74420/01, կե­
տեր 49–51, Թեքսիերա դե Կաստրոյի գործը՝ կետ 36, «Եվ րո ֆի նա կոմն» 
ը նդ դեմ Ֆրան սի այի գոր ծով 2004 թ. սեպ տեմ բե րի 7–ի ո րո շումը` բո ղո­
քի ա նըն դու նե լի ու թյան մա սին, գան գատ թիվ 58753/00):

 Ռա մա նաուս կասն ը նդ դեմ Լիտ վայի գոր ծով վճ ռում ՄԻ ԵԴ–ը նշել է, 
որ « ՄԻ ԵԴ–ն ի սկզ բա նե հայտ նում է, որ տե ղյակ է  ոս տի կա նության 
կող մից հան ցանք նե րի բա ցա հայտ ման և քն նու թյան նպա տա կով 
ա պա ցույց նե րի ո րոն ման և հա վաք ման դժ վա րու թյուն նե րի մա սին: Այդ 
հանձ նա րա րու թյու նը կա տա րե լու  հա մար նրանք  հատ կա պես  ու նեն 
գաղտ նի  գոր ծա կալ նե րի  օգ տա գործ ման կա րիք, մաս նա վո րա պես  
կազ մա կերպ ված հան ցա վո րու թյան դեմ  և կո ռուպ ցի այի դեմ պայ քա­
րում: ՄԻ ԵԴ–ն այս ա ռու մով նշել է, որ քն նու թյան հա տուկ մե թոդ նե րի`  
գաղտ նի գոր ծա կալ նե րի կամ քն նու թյան այլ քո ղարկ ված  մե թոդ նե րի  
կի րա ռու մը, թեև ի նք նին չի կա րող խախ տել մար դու ի րա վունք նե րը և 
ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վուն քը, այ նո ւա մե նայ նիվ, դրանց կի րա­
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ռու մը պետք է հս տակ սահ ման ներ և ե րաշ խիք ներ  ու նե նա» (տե՛ս Ռա­
մա նաուս կա սի գոր ծը, կետ 51): 

Ընդ հա նուր առ մամբ ՄԻ ԵԴ–ի նա խա դե պային ի րա վուն քը այդ հար­
ցի կա պակ ցու թյամբ հենց ո ւղղ ված է այդ սահ ման նե րի և ե րաշ խիք նե րի 
ձևա վոր մա նը, ո րոնք տա րի նե րի ըն թաց քում կա տա րե լա գործ վել և դար­
ձել են կա յուն նա խա դե պային պրակ տի կա: Բա ցի այդ՝ հան ցա վո րու­
թյան զար գաց մա նը զու գըն թաց ա վե լա ցել են նաև այն հան ցա գոր ծու­
թյուն նե րի տե սակ նե րը, որ տեղ կա րող են քն նարկ ման ա ռար կա դառ նալ 
հան ցա գոր ծու թյան սադ րան քի հար ցե րը, օ րի նակ՝ հե ղի նա կային ի րա­
վուն քի խախտ ման վե րա բե րյալ հան ցա գոր ծու թյուն նե րը: Այս պես՝ Վոլ­
կովն ու Ա դամս կին ը նդ դեմ Ռու սա տա նի գոր ծով դի մու մա տու նե րը գան­
գատ վել են այն ա ռում նե րով, որ ոս տի կա նու թյան օ պե րա տիվ աշ խա­
տա կից նե րը դր դել են ի րենց վա ճա ռել կոնտ րա ֆակտ հա մա կարգ չային 
ծրագ րե րը: Ու սում նա սի րե լով գոր ծի հան գա մանք նե րը՝ ՄԻ ԵԴ–ը այս 
հար ցի կա պակ ցու թյամբ գան գատ նե րը հա մա րեց ա նըն դու նե լի՝ գտնե­
լով, որ ի րա վա պահ մար մին նե րի գոր ծո ղու թյուն նե րում բա ցա կա յում են 
սադ րան քի տար րեր (տե՛ս Վոլ կովն ու Ա դամս կին ը նդ դեմ Ռու սաս տա­
նի գոր ծով 2015 թ. մար տի 26–ի վճիռը, գան գատ ներ թիվ 7614/09 և 
30863/10, կետ 28–46):  

Բան նի կո վան ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծում ՄԻ ԵԴ–ը, ամ փո փե լով 
նախ կի նում կա յաց րած ո րո շում նե րը, ման րա մասն մշա կել է եր կաս տի­
ճան թես տ, ո րը բաղ կա ցած է `

I. բո վան դա կային (նյու թա կան) տար րից, որ տեղ հիմ նա կան հարցն 
այն է, թե պե տա կան պաշ տո նյա նե րը մնա ցել են ա րդյոք  «գլ խա վո րա­
պես  պա սիվ» գոր ծե լա կեր պի սահ ման նե րում, թե դուրս են ե կել այդ 
սահ ման նե րից, 

II. ըն թա ցա կար գային (դա տա վա րա կան) տար րից, որ տեղ  հարցն 
այն է, թե դի մո ղը կա րո ղա ցել է սադ րան քի են թարկ վե լու խնդիրն ար դ­
յու նա վե տո րեն ներ կա յաց նել ներ պե տա կան ա տյան նե րում, և ի նչ պես են 
ներ պե տա կան դա տա րան նե րը վար վել այդ դեպ քում:

« Նյու թա կան» տա րրի վեր լու ծու թյան շր ջա նակ նե րում ՄԻ ԵԴ–ը քն նում է 
գոր ծի փաս տա կան հան գա մանք նե րը և գաղտ նի մի ջո ցա ռում նե րը կար  գա­
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վո րող ի րա վա կան հիմ քե րի ո րա կը: ՄԻ ԵԴ–ի օբյեկ տիվ մո տեց ման շնոր­
հիվ  կա տար վում է  տար բեր բա ղադ րիչ նե րի  բա վա կա նին բարդ հան­
րա գու մա րային վեր լու ծու թյուն, նե րա ռյալ՝ փաս տե րի հա վա քագ րում, 
ո րի նպա տակն է  պար զել`  ա րդյոք ի րա վա սու պե տա կան մար մին նե­
րը չեն ստեղ ծել ռիսկ, որ ան ձը հան ցանք կա տա րի տվյալ հե տաքն նու­
թյան ներ գոր ծու թյան հետ ևան քով: Վեր լուծ վում են նաև տե ղե կու թյուն­
նե րի ստաց ման  ա վե լի խիստ, նոր մա տիվ կող մե րը, ո րոնք կոչ ված են 
խո չըն դո տե լու պե տա կան մար մին նե րի կող մից այն պի սի ոչ  պատ շաճ 
մե թոդ նե րի կի րա ռու մը, ո րոնք  կա րող են  հան գեց նել սադ րան քի  գոր­
ծադրման, և  ո րոնք պա հան ջում են, որ ներ պե տա կան դա տա րան ներն 
ա վե լի գոր ծուն դեր ստանձ նեն  այդ եր ևույ թի վե րաց ման հար ցում (տե՛ս 
Ռա մա նաուս կա սի գոր ծը, կե տեր 49–74, Բան նի կո վայի գոր ծը, կե­
տեր 37–50): Այս ա ռու մով հարկ է հաշ վի առ նել հետ ևյալ՝ ա ռա վել կար­
ևոր տար րե րը.

1) Ա րդյո՞ք ներդր ված  գոր ծա կալ նե րի` ի րա վա խախտ ման կա տար­
մա նը հան գեց րած հա տուկ գոր ծո ղու թյուն նե րը պատ շաճ կար գով վե­
րահսկ վել են: Մաս նա վո րա պես, դա տա վո րի կամ դա տա խա զի կող մից 
կամ այլ մարմ նի, ո րը չի մտ նում օ պե րա տիվ–հե տա խու զա կան մի ջո ցա­
ռում ի րա կա նաց նող մար մին նե րի հա մա կար գում (տե՛ս Թեք սիե րա դե 
Կաստ րոյի գոր ծը,  կե տեր 36–37, Վե սե լովն ու այ լք ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի 
գոր ծով 2012 թ. հոկ տեմ բե րի 10–ի վճիռը, գան գատ ներ թիվ 23200/10, 
24009/07 և 556/10, կե տեր 103–104):

2) Ա րդյո՞ք ի րա վա սու մար մին նե րը բա վա րար ի րա վա կան հիմ քեր 
ու նե ցել ե ն՝ օ պե րա տիվ–հե տա խու զա կան մի ջո ցա ռում նե րը սկ սե լու հա­
մար: Օ րի նակ՝ ո րո շա կի, նա խօ րոք սահ ման ված և ոչ պա տա հա կան 
թի րախ (Խու դո բի նի գոր ծը, կետ 134),  և որ ա վե լի  կար ևոր է` այն պի­
սի տե ղե կու թյուն նե րի տի րա պե տում, ո րոնք բա վա րար հիմք են տվել՝ 
հան ցա գոր ծու թյա նը  թի րա խի ներգ րավ վա ծու թյու նը են թադ րե լու հա­
մար (Թեք սիե րա դե Կաստ րոյի գոր ծը,  կե տեր 37–38)։ Այս հար ցը պար­
զա բա նե լու հա մար ՄԻ ԵԴ–ը գան գա տի կո մու նի կա ցի այի փու լում, որ­
պես կա նոն, կող մե րին, մաս նա վո րա պես պա տաս խա նող պե տու թյա նը 
կա տա րում է հետ ևյալ հար ցադ րու մը՝ ա րդյոք օ պե րա տիվ մար մին նե րը 
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օ պե րա տիվ մի ջո ցա ռում կի րա ռե լիս ու նե ցել են կաս կած տվյալ ան ձի 
կող մից հան ցա գոր ծու թյան կա տար ման մա սին։ Այս՝ ա ռա ջին հա յաց­
քից պարզ հար ցը ի րա կա նում բա ցա հայ տում է խոր քային խն դիր, այն է, 
թե ա րդյո՞ք օ պե րա տիվ մի ջո ցա ռումն ի րա կա նաց վել է ար դեն հա րուց­
ված վա րույ թի հի ման վրա, թե՞ թի րա խի ը նտ րու թյու նը կա տար վել է պա­
տա հա կա նո րեն՝ ա ռանց ի րա կան կաս կա ծի առ կա յու թյան։

3) Ա րդյո՞ք  թի րախն ար դեն ի սկ սկ սել էր հան ցա վոր ա րարք ներ կա­
տա րել, ո րոնք վեր ջին հաշ վով իր դեմ ո ւղղ ված ա պա ցույց նե րի  մասն են 
կազ մել, նախ քան պե տա կան պաշ տո նյանե րի մի ջամ տու թյու նը («Եվ րո­
ֆի նա կոմն» ը նդ դեմ Ֆրան սի այի գոր ծով 2004 թ. սեպ տեմ բե րի 7–ի ո րո­
շումը` բո ղո քը ա նըն դու նե լի ճա նա չե լու մա սին, գան գատ թիվ 58753/00):

4)   Ա րդյո՞ք պաշ տո նա տար ան ձինք գլ խա վո րա պես  պա սիվ մո տե­
ցում են  պահ պա նել օ պե րա տիվ մի ջո ցառ ման ըն թաց քում, ին չը նախ և 
ա ռաջ ո րոշ վում է նրանց փաս տա ցի  ներգ րավ վա ծու թյան աս տի ճա նը 
գնա հա տե լով (տե՛ս Ռա մա նուս կա սի գոր ծը,  կետ 71):

5) Ա րդյո՞ք այն դեպ քե րում, ե րբ պե տա կան մար մին նե րը մաս նա վոր 
կար գով գոր ծող  գոր ծա կա լի են ներգ րավ վել մի ջո ցառ ման ըն թաց քում, 
ստանձ նել են այդ ան ձնա վո րու թյան շար ժա ռիթ նե րի և գոր ծո ղու թյուն­
նե րի գնա հատ ման պա տաս խա նատ վու թյուն, որ պես զի կան խեն սադ­
րան քի ի րա կա նա ցու մը գոր ծա կա լի հայե ցո ղու թյամբ (Ռա մա նաուս կասի 
գոր ծը, կե տեր 62–65):

6) Ա րդյո՞ք պատ շաճ կար գով ստուգ վել է  մաս նա վոր կար գով ներ­
գրավ ված գոր ծա կա լի քո ղարկ ված դր դա պատ ճառ նե րի առ կա յու թյունն 
այն դեպ քում, ե րբ այդ  գոր ծա կալն է իր նա խա ձեռ նու թյամբ դի մել 
իշ խա նու թյուն նե րին` հայտ նե լով հան ցանք կա տա րե լու թի րա խի են­
թադրյալ մտադ րու թյան մա սին (տե՛ս Մի լի նի ե նի գոր ծը, կե տեր 37–41): 

7) Մաս նա վոր գոր ծա կա լի ներգ րավ ման պա րա գա յում հարկ է նախ­
նա կան փաս տերն ամ բող ջու թյամբ վեր լու ծել` ը նդ հուպ հան ցան քի պլա­
նա վոր ման սկզբ նա կան շր ջա նը, ան կախ  պե տա կան մարմ նի  պաշ­
տո նա կան մի ջամ տու թյան  փու լից, թեև սահ ման վել է, որ ի րա վա սու  
մար մին նե րը չեն կա րող ex post facto օգ տա գոր ծել  մաս նա վոր կար­
գով  հրահր ված  հան ցա գոր ծու թյան  ար դյունք նե րը (Ռա մա նաուս կա­
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սի գործը, կե տեր 62–65): Այդ քան էլ հս տակ չէ, թե ո րոնք են  ի րա վա­
սու  պե տա կան մար մին նե րի մի ջամ տու թյա նը նա խոր դող սկզբ նա կան 
փու լում մաս նա վոր գոր ծա կա լի կող մից ձեռ նարկ վող սադ րիչ գոր ծո ղու­
թյուն նե րի թույ լատ րե լի  սահ ման նե րը, և ա րդյոք  այդ թույ լատ րե լի սահ­
ման նե րը տար բեր վում են  (ն վազ խիստ լի նե լու ի մաս տով) այն  սահ­
ման նե րից, ո րոնք կի րառ վում են ա ռանց մաս նա վոր գոր ծա կալ նե րի 
ներգ րավ ման ի րա կա նաց վող գաղտ նի մի ջո ցա ռում նե րի պա րա գա յում 
(Մի լինյե նի գոր ծը, կե տեր 37–41):

8) Ցան կա ցած գաղտ նի մի ջո ցա ռում պետք է հա մա պա տաս խա նի 
ցան կա ցած քն նու թյուն հիմ նա կա նում պա սիվ կա տա րե լու պա հան ջին: 
Այս կա նո նը մաս նա վո րա պես բա ցա ռում է ցան կա ցած  վար քա գիծ, 
ո րը կա րող է մեկ նա բան վել որ պես ճնշ ման գոր ծադ րում դի մու մա տուի 
վրա հան ցա գոր ծու թյուն կա տա րե լու նպա տա կով, ո րը կա րող է բնո րոշ­
վել որ պես հան ցա գոր ծու թյան սադ րում։ Օ րի նակ` ի րենց նա խա ձեռ­
նու թյամբ դի մու մա տո ւի հետ կապ վե լը, ա ռա ջար կը կրկ նե լը, չնա յած  
նախ նա կան մերժ մա նը՝ հա մա ռո րեն դր դե լը, մի ջի նից բարձր գին ա ռա­
ջար կե լը կամ էլ դի մու մա տո ւի բնազդ նե րի վրա ազ դե լը` դի մու մա տո ւի 
մոտ խղ ճա հա րու թյուն ա ռա ջաց նե լով կամ հի շեց նե լով աբ սեն տե իզ մի 
ախ տա նի շի մա սին (տե՛ս Վե սե լո վի գոր ծը, կետ 92,  Ռա մա նաուս կա սի 
գոր ծը, կետ 67, Վա նյա նի գոր ծը, կե տեր 11 և 49, Մա լի նի նասն ը նդ դեմ 
Լիտ վայի  գոր ծով 2008 թ. հու լի սի 1–ի վճի ռը, գան գատ թիվ 10071/04, 
կետ 74):

9) Ի րա վա խախտ ման ամ բող ջա կան ի րա կա նաց ման նպա տա կով 
սադ րան քի թի րա խին ո րո շա կի քայ լե րի դր դե լը, օ րի նակ` գու մար ա ռա­
ջար կե լը թի րա խի կող մից կա շառք վերց նե լու են թադ րյալ գոր ծե լա կերպն 
ար ձա նագ րե լու նպա տա կով ի նք նին չի խախ տում հե տաքն նու թյան ըն­
թաց քում գլ խա վո րա պես պա սիվ դիր քո րո շում պահ պա նե լու պա հան ջը 
(Մի լինյե նի գոր ծը, կե տեր 34–41):

Երկ րորդ տար րի շր ջա նակ նե րում ՄԻ ԵԴ–ը ձեռ նար կում է ներ պե­
տա կան դա տա րան նե րում սադ րան քի գոր ծադ րու մից պաշտ պա նու­
թյան վե րա բե րյալ դի մո ղի կող մից հարց բարձ րաց նե լու կա րո ղու թյան 
«ըն թա ցա կար գային» գնա հա տու մը, և այդ պա րա գա յում հարկ է հաշ վի 
առ նել հետ ևյալ կար ևոր հան գա մանք նե րը. 
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1) Ներ պե տա կան օ րենսդ րու թյու նը պետք է դի մո ղին ըն ձե ռի դա­
տաքն նու թյան ժա մա նակ սադ րան քի գոր ծադր ման հարց բարձ րաց նե­
լու հնա րա վո րու թյուն` ա ռար կու թյան, մե ղադ րան քի փաս տե րը հեր քող 
պաշտ պա նա կան միջ նոր դու թյան կամ այլ կար գով (Ռա մա նաուս կա սի 
գոր ծը, կետ 69): Ներ պե տա կան դա տա րան նե րը պետք է ման րակրկ իտ 
հե տա զո տեն գոր ծում առ կա նյու թե րը` սադ րան քի գոր ծադր մամբ ձեռք 
բեր ված ա պա ցույց նե րի  բա ցառ ման նպա տա կով (Խու դո բի նի գոր ծը, 
կե տեր 133–135):

2) Դի մո ղի վրա է դր ված prima facie սադ րան քի գոր ծադ րու մից 
պաշտ պա նու թյան հարց բարձ րաց նե լու պար տա կա նու թյու նը (Խու դո­
բի նի գոր ծը, կետ 69), այ նու հետև ա պա ցուց ման բեռն ան ցնում է մե­
ղադ րող կող մին, ո րը պետք է փոր ձի հա կընդ դեմ փաս տարկ ներ բե րել 
(Ռա մա նաուս կա սի գոր ծը, կետ 70):

3) Մե ղադ րող կող մից պա հանջ վում է ա պա հո վել ա պա ցու ցո ղա կա­
նու թյան բարձր չա փա նիշ, ե րբ մե ղադ րո ղը փոր ձում է ցույց տալ, որ 
դի  մո ղի` գոր ծադր ման վե րա բե րյալ պն դում ներն ամ բող ջո վին ան հիմն են: 
Կաս կա ծի առ կա յու թյան դեպ քում ներ պե տա կան դա տա րան նե րը պար­
տա դիր կար գով հետ ևու թյուն ներ են ա նում, ո րոնք թեև պար զո րոշ ո րո­
շարկ ված չեն (Ռա մա նաուս կա սի գոր ծը, կետ 70), սա կայն ա մե նայն 
հա վա նա կա նու թյամբ են թադ րում են սադ րան քի առ կա յու թյու նը, ե թե 
այդ հետ ևու թյուն նե րը բա վա կա նա չափ հիմ նա վոր ված են դի մողի նախ­
նա կան հա ղորդ մամբ: Այս պի սով՝ ս տաց վում է, որ մե ղադ րող կող մի 
ա պա ցու ցո ղա կան չա փա նի շը գտն վում է տրա մա բա նա կան կաս կա ծի 
սահ մա նից դուրս կամ ա ռն վազն` հս տակ և հա մո զիչ ա պա ցույց նե րի մի­
ջա կայ քում22: 

Ինչ վե րա բե րում է այն հար ցին, թե որ հեր թա կա նու թյամբ է ՄԻԵԴ–ը 
ան դրա դառ նում այդ հար ցե րին, բա վա րար է ա րդյոք մի այն մեկ տար­
րի (նյու թա կան կամ դա տա վա րա կան) խախտ ման փաս տի ար ձա­
նագր մանը, ա պա այս տեղ գոր ծում է ը նդ հա նուր առ մամբ ա պա ցույց­

22  Դա վի դաս Վիտ կաուս կաս, Գրի գո րի Դի կով, Ար դար դա տաքն նու թյան պաշտ պա նու­
թյու նը ՄԻ ԵԿ–ի լույ սի ներ քո. Եվ րո պայի խորհր դի մար դու ի րա վունք նե րի վե րա բե րյալ 
ձեռ նարկ, Ստ րաս բուրգ, 2012, էջ 84–85: 
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նե րի թույ լատ րե լի ու թյա նը վե րա բե րող ՄԻ ԵԴ–ի մո տե ցու մը, և ի նչ պես 
բազ միցս է նշել ՄԻ ԵԴ–ը, այդ թվում՝ քն նարկ վող բնույ թի գոր ծե րով, 
ՄԻ ԵԴ–ի խնդի րը ոչ թե  ա պա ցույց նե րը ան թույ լատ րե լի ճա նա չե լու կա­
նոն նե րի սահ մա նումն է, այլ այն պի սի հար ցի պար զումն է, թե ա րդյոք 
դա տա կան քն նու թյու նը ամ բող ջու թյամբ ե ղել է ար դա րա ցի՝ նե րա ռյալ  
ա պա ցույց նե րը ստա նա լու ե ղա նակ նե րը (տե՛ս Շատ չաշ վի լու գոր ծը, կե­
տեր 100–101, Ալ Քա վա յայի գոր ծը, կետ 118, Ռա մա նաուս կա սի գոր ծը, 
կետ 52, Հա րու թյու նյա նի գոր ծը, կե տեր 60–63, Մա մի կո նյա նի գոր ծը, 
կետ 41 և այլն):

 «Հան ցա գոր ծու թյան սադ րանք» հաս կա ցու թյա նը և դրա չա փա նիշ­
նե րին ՄԻ ԵԴ–ն ան դրա դար ձել է իր բազ մա թիվ ո րո շում նե րում՝ օգ տա­
գոր ծե լով հա վա քա կան Agent provocateur (սադ րող գոր ծա կալ) տեր­
մի նը։ Ո րո շե լու հա մար, թե ա րդյոք տե ղի ու նե ցել է սադ րանք օ պե րա­
տիվ–հե տա խու զա կան մի ջո ցառ ման (օ րի նակ՝ կա շառ քի նմա նա կում, 
վե րահս կե լի գնում կամ մա տա կա րա րում և այլն) ար դյուն քում, ՄԻ ԵԴ–ը 
ա ռա ջար կում  է ակ տիվ կամ պա սիվ մի ջամ տու թյուն հաս կա ցու թյուն­
ները, ո րոն ցից ա ռա ջի նը ա նի րա վա չափ է. 

«Ոս տի կա նու թյան հրահ րում է տե ղի ու նե նում այն դեպ քում, ե րբ 
Օ ՀՄ ի րա կա նաց նող ան ձինք՝  ոս տի կա նու թյան աշ խա տա կից նե րը կամ 
նրանց հրա հան գով գոր ծող ան ձինք, ի րենց գոր ծո ղու թյուն նե րը չեն 
սահ մա նա փա կում ան ձի հան ցա վոր գոր ծու նե ու թյու նը հիմ նա կա նում 
պա սիվ ե ղա նա կով քն նե լով, այլ այն պի սի ազ դե ցու թյուն են գոր ծադ րում 
ան ձի վրա, ո րով սադ րում են այն պի սի հան ցան քի կա տար մա նը, ո րը 
հա կա ռակ դեպ քում չէր կա տար վի, և դա ա նում են, որ հնա րա վո րու թյուն 
ստա նան հիմ նա վո րելու հան ցա գոր ծու թյան դեպ քը, այ սինքն՝ ստա նալ 
ա պա ցույց ներ և ի րա կա նաց նել քրե ա կան հե տապն դում» ( Թեք սի ե րա 
դե Կաստ րոյի գործը, կետ 36): 

Ակ տիվ գոր ծո ղու թյու նը այլ կերպ գրա կա նու թյան մեջ կոչ վում է թա­
կար դում կամ ծու ղա կում։ Թա կարդ ման կամ ակ տիվ գոր ծո ղու թյան մեկ 
այլ նկա րագ րու թյու նը, ը ստ ՄԻ ԵԴ–ի, հետ ևյալն է. 

«Ե թե քո ղարկ ված ոս տի կա նի գոր ծո ղու թյուն նե րը հան ցանք հրահրե­
լու տպա վո րու թյուն են թող նում և ո չինչ չի վկա յում, որ հան ցան քը տե ղի 
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կու նե նար ա ռանց նրա մի ջամ տու թյան, նման գոր ծո ղու թյու նը դուրս է 
գա լիս քո ղարկ ված ոս տի կա նի գոր ծո ղու թյուն նե րի թույ լատ րե լի շր ջա­
նակ նե րից և կա րող է ո րակ վել որ պես հրահ րում: Մի ջամ տու թյան նման 
ե ղա նա կը կա րող է ան դառ նա լի ո րեն խա թա րել դա տա վա րու թյան ար­
դա րա ցի ու թյու նը» (Վա նյանի գործը, կետ 47): 

Ի վեր ջո, կա րե լի է ա ռաջ նորդ վել առ այն, որ օ պե րա տիվ աշ խա տա­
կի ցը ոչ թե ակ տի վո րեն ներգ րա վել կամ դր դել է ան ձին կա տա րելու 
հան ցա գոր ծու թյուն, այլ ստեղ ծել է հան ցա գոր ծու թյան կա տար ման հա­
մար նպաս տա վոր պայ ման ներ, ո րից ի րա վա խախ տը ա զա տո րեն, իր 
կամ քով օ գտ վել է ։

« Հան ցա գոր ծու թյան սադ րանք» հաս կա ցու թյա նը և դրա չա փա նիշ­
նե րին  ՎԴ–ն ան դրա դար ձել է Գառ նիկ Գալս տյա նի վե րա բե րյալ  գոր­
ծով 2014 թվա կա նի դեկ տեմ բե րի 16–ի թիվ Ե ՄԴ/0027/01/14 ո րոշ մամբ: 

Նշ ված գոր ծով Գ. Գալստյա նին՝ ՔՕ 235–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սով 
մե ղադ րանք է ա ռա ջադր վել և վեր ջի նիս դա տավճ ռով մե ղա վոր է ճա­
նաչ վել «այն բա նի հա մար, որ նա …. քն նու թյամբ չպարզ ված հան­
գա մանք նե րում ա պօ րի նի ձեռք է բե րել և իր ժա մա նա կա վոր բնա կու­
թյան վայ րում ա պօ րի նի պա հել է ի նք նա շեն ե ղա նա կով պատ րաստ ված 
ա կո սա փող հրա զեն հան դի սա ցող ա տր ճա նակ (…)»: Ը ստ ամ բաս տա­
նյա լի վճ ռա բեկ բո ղո քի` մինչև զեն քի հայտ նա բեր ման պա հը վա րույթ 
ի րա կա նաց նող մարմ նի կող մից որ ևէ ար ձա նագ րու թյուն չի կազմ վել, 
հետ ևա բար դրա հետ ևան քով ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րը չեն կա­
րող դրվել մե ղադ րան քի հիմ քում և ա ռա ջաց նել քրե ա կան պա տաս խա­
նատ վու թյուն։ Վկա յա կո չե լով ՄԻ ԵԴ–ի՝ Բան նի կո վայի և Ռա մա նաուս­
կա սի  գոր ծե րով կա յաց ված ո րո շում նե րը՝ բո ղո քի հե ղի նա կը նշել է, որ 
տե ղի է ունե ցել հան ցա գոր ծու թյան սադ րանք, մաս նա վո րա պես գոր ծի 
նյու թե րից եր ևում է, որ ի րա վա պահ մար մին ներն ա տր ճա նա կի մա սին 
ի մա ցել են ա ռն վազն 2014 թվա կա նի հուն վա րի 11–ին, ե րբ ա տր ճա նա կը 
գտն վել է Նի նե Ե սա յա նի մոտ, սա կայն օ րեն քով նա խա տես ված գոր­
ծո ղու թյուն ներ չեն ի րա կա նաց րել նշ ված օ րը, այլ դրանք կա տա րել են 
2014 թ. հուն վա րի 12–ին, ե րբ այն ար դեն գտն վել է Գ. Գալս տյա նի մոտ։ 
Այ սինքն՝ գոր ծով վկա ներ՝ Մա նե Բա բա յա նի, Ն. Ե սա յա նի և ոս տի կա­
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նու թյան աշ խա տա կից նե րի կող մից հա մա ձայ նեց ված և ա նօ րի նա կան 
գոր ծո ղու թյուն նե րի կա տար ման ար դյուն քում է ա տր ճա նա կը հայտ­
նա բեր վել Գ. Գալս տյա նի մոտ։ Մինչ դեռ ստո րա դաս դա տա րան նե րը 
հան ցա գոր ծու թյան սադ րան քի առ կա յու թյու նը կամ բա ցա կա յու թյու նը 
պար զե լու ո ւղ ղու թյամբ չեն ի րա կա նաց րել բո լոր ան հրա ժեշտ մի ջո ցա­
ռում նե րը՝ բա վա րար վե լով ան հիմն ու ա նօ րի նա կան պատ ճա ռա բա նու­
թյուն նե րով։ 

Ո րոշ ման 14–15–րդ կե տե րում ՎԴ–ն, մեջ բե րե լով ՄԻ ԵԿ–ի, ՀՀ Սահ­
մա նադ րու թյան և ՔԴՕ–ի ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վուն քը նա­
խա տե սող նոր մե րը, ան դրա դառ նում է ՄԻ ԵԴ–ի կող մից տր ված « հան­
ցա գոր ծու թյան սադ րանք» հաս կա ցու թյա նը և նշում. « ՄԻ ԵԴ–ը իր 
նա խա դե պային պրակ տի կա յում դա տաքն նու թյան ար դա րա ցի ու թյան 
(ՄԻ ԵԿ–ի 6–րդ հոդ ված) հա մա տեքս տում սահ մա նել և մեկ նա բա նել է 
« հան ցա գոր ծու թյան սադ րանք» հաս կա ցու թյու նը՝ ան թույ լատ րե լի հա­
մա րե լով սադ րան քի ար դյուն քում ձեռք  բեր ված ա պա ցույց ներն ան ձին 
դա տա պար տե լու հա մար օգ տա գոր ծե լը: 

Այս պես՝  Բան նի կո վայի  գոր ծով կա յաց ված ո րոշ մամբ ՄԻ ԵԴ–ը 
նշել է, որ «(…) հան դի պե լով սադ րան քի վե րա բե րյալ բո ղո քի՝ ՄԻ ԵԴ–ը 
պետք է փոր ձի ա ռա ջին հեր թին պար զել՝ կկա տար վեր ա րդյոք հան­
ցանքն ա ռանց իշ խա նու թյուն նե րի մի ջամ տու թյան: ՄԻ ԵԴ–ի կող մից 
Ռա մա նաուս կա սի գոր ծով տր ված սադ րան քի սահ ման ման հա մա ձայն՝ 
ոս տի կա նու թյան կող մից հան ցա գոր ծու թյան սադ րանքն առ կա է այն 
դեպ քում, ե րբ ներգ րավ ված ոս տի կան նե րը, լի նեն ան վտան գու թյան 
ուժե րի ան դամ ներ կամ նրանց հրա հանգ մամբ գոր ծող ան ձինք, չեն 
սահ մա նա փակ վում հան ցա վոր գոր ծու նե ու թյու նը զգա լի ո րեն պա սիվ 
ձևով քննե լով, այլ այն պի սի ազ դե ցու թյուն են գոր ծադ րում օբյեկ տի վրա, 
ո րով հրահ րում են հան ցա գոր ծու թյան կա տա րում, ո րը հա կա ռակ դեպ­
քում չէր կա տար վի, որ պես զի հնա րա վոր դարձ նեն հան ցա գոր ծու թյան 
հաս տա տու մը, այն է՝ ա պա հո վեն ա պա ցույց ներ և հա րու ցեն քրե ա կան 
հե տապն դում (տե՛ս Ռա մա նաուս կա սի գոր ծը,  կետ 55):

Քն նու թյու նը «զ գա լի ո րեն պա սիվ» կա տար ված լի նե լու հար ցը ո րո շե­
լիս ՄԻ ԵԴ–ը պետք է քն նի գաղտ նի մի ջո ցա ռում ի րա կա նաց նե լու հիմ­
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քում ըն կած պատ ճառ նե րը և այն ի րա կա նաց նող մար մին նե րի վար քա­
գի ծը: ՄԻ ԵԴ–ը պետք է հիմք ըն դու նի այն, թե ա րդյոք ե ղել են օբյեկ տիվ 
կաս կած ներ այն մա սին, որ Դի մու մա տուն ներգ րավ ված էր հան ցա վոր 
գոր ծու նե ու թյան մեջ կամ նա խատ րա մադր ված էր հան ցա գոր ծու թյուն 
կա տա րել: (…) 

Օբյեկ տիվ կաս կած նե րի չա փա նի շի հետ սեր տո րեն կապ ված է այն 
հար ցը, թե որ պա հից են իշ խա նու թյան մար մին նե րը սկ սել գաղտ նի մի­
ջո ցառ ման ի րա կա նա ցու մը, այ սինքն՝ ա րդյո՞ք գաղտ նի գոր ծա կալ ներն 
ո ւղ ղա կի « մի ա ցել» են հան ցա վոր ա րար քին, թե՞ հրահ րել են այն: (…) 

Այս չա փա նի շը կի րառ վել է մի շարք գոր ծե րով, ո րոն ցով ոս տի կան­
նե րը ներգ րավ վել է ին մաս նա վոր ան ձի (ոչ ոս տի կա նու թյան հետ հա մա­
գոր ծակ ցո ղի կամ ի րա զե կի չի) կող մից նրանց այն պի սի տե ղե կու թյամբ 
դի մե լուց հե տո, որ Դի մու մա տուն ար դեն ի սկ նա խա ձեռ նել է հան ցա վոր 
ա րար քը: (…)

[ Մի շարք գոր ծե րով] ՄԻ ԵԴ–ը, հան դի պե լով ի րա վի ճակ նե րի, ո րոն­
ցում ներգ րավ ված է ին եր րորդ ան ձինք, հաս տա տել է իր մո տե ցու մը և 
նույն պես գտել, որ սադ րանք տե ղի չի ու նե ցել: (…)

 Գաղտ նի գոր ծա կա լի կող մից օ րի նա կան ներ թա փանց ման և սադ­
րան քի սահ մա նա զա տում կա տա րե լիս ՄԻ ԵԴ–ը պետք է պար զի՝ ա րդյոք 
դի մու մա տո ւի վրա ճն շում է գոր ծադր վել, որ պես զի նա կա տա րի հան­
ցա գոր ծու թյուն: (…)

 Վե րոգ րյալ չա փա նիշ նե րը կի րա ռե լիս ՄԻ ԵԴ–ը ա պա ցուց ման բե­
ռը դնում է իշ խա նու թյան մար մին նե րի վրա: Այս կա պակ ցու թյամբ 
ՄԻ ԵԴ–ը նշել է, որ սադ րան քի բա ցա կա յու թյունն ա պա ցու ցե լու պար­
տա կա նու թյու նը դր ված է հե տապնդ ման մար մին նե րի վրա՝ պայ մա­
նով, որ ամ բաս տա նյա լի պն դում ներն ամ բող ջա պես ան հա վա նա կան 
չեն (…)» (տե՛ս  Բան նի կո վայի գոր ծը, կե տեր 37–38, 43–45, 47–48):

 ՄԻ ԵԴ–ի նա խա դե պային ի րա վուն քի վեր լու ծու թյան հի ման վրա 
ՎԴ–ն ար ձա նագ րել է,  որ « հան ցա գոր ծու թյան սադ րանքն առ կա է 
այն դեպ քում, ե րբ ան ձի մոտ հան ցա գոր ծու թյուն կա տա րե լու նա խա­
ձեռ նու թյունն ի սկզ բա նե բա ցա կայել է և ձևա վոր վել բա ցա ռա պես իշ­
խա նու թյան մար մին նե րի, նրանց հետ հա մա գոր ծակ ցող կամ նրանց 
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հրա հանգ մամբ գոր ծող ան ձանց գոր ծո ղու թյուն նե րի հետ ևան քով: 
Հետևա բար հան ցա գոր ծու թյան սադ րան քի առ կա յու թյան հար ցը կա­
րող է քն նարկ վել այն դեպ քում, ե րբ իշ խա նու թյան մար մին նե րի կող մից 
ի րա կա նաց վել են գոր ծո ղու թյուն ներ, ո րոնք օբյեկ տի վո րեն կա րող է ին 
այս կամ այն կերպ ազ դել ան ձի կող մից հան ցա գոր ծու թյուն կա տա րե լու 
նա խա ձեռ նու թյան ձևա վոր ման վրա: Այս ա ռու մով ան հրա ժեշտ է նշել, 
որ « հան ցա գոր ծու թյան սադ րանք» հաս կա ցու թյան շր ջա նակ նե րում չեն 
ը նդ գրկ վում այն գոր ծո ղու թյուն նե րը, ո րոնք ի րա կա նաց վել են իշ խա նու­
թյան ներ կա յա ցու ցիչ չհան դի սա ցող, ի նչ պես նաև նրանց հետ չհա մա­
գոր ծակ ցող կամ նրանց հրա հանգ մամբ չգոր ծող ան ձանց կող մից:

 Միև նույն ժա մա նակ իշ խա նու թյան ներ կա յա ցու ցիչ նե րի, ի նչ պես նաև 
նրանց հետ հա մա գոր ծակ ցող կամ նրանց հրա հանգ մամբ գոր ծող ան­
ձանց կող մից ի րա կա նաց ված գոր ծո ղու թյուն նե րը հան ցա գոր ծու թյան 
սադ րանք կա րող են գնա հատ վել այն դեպ քում, ե րբ դրանք չեն հա­
մա պա տաս խա նի «զ գա լի ո րեն պա սիվ ձևով քն նու թյուն» չա փա նի շին: 
Ի րա կա նաց ված գոր ծո ղու թյուն նե րի՝ «զ գա լի ո րեն պա սիվ ձևով քննու­
թյուն» չա փա նի շին հա մա պա տաս խա նե լու հար ցը ո րո շե լիս պետք է 
հիմք ըն դու նել.

– գոր ծո ղու թյուն ի րա կա նաց նե լու հիմ քում ըն կած պատ ճառ նե րը: 
Մաս նա վո րա պես, պետք է պար զել՝ ա րդյոք ե ղել են օբյեկ տիվ կաս կած­
ներ այն մա սին, որ ան ձը ներգ րավ ված էր հան ցա վոր գոր ծու նե ու թյան 
մեջ կամ նա խատ րա մադր ված էր հան ցա գոր ծու թյուն կա տա րելու:

– այն ի րա կա նաց նող մար մին նե րի վար քա գի ծը: Այս ա ռու մով 
պետք է պար զել՝ ա րդյոք քն նու թյուն ի րա կա նաց նող մար մին նե րի գոր­
ծո ղու թյուն նե րը հրահ րել են ան ձին հան ցանք կա տա րելու: 

Այ սինքն՝ ի րա կա նաց ված գոր ծո ղու թյուն նե րը չեն հա մա պա տաս խա­
նում «զ գա լի ո րեն պա սիվ ձևով քն նու թյուն» չա փա նի շին, ե թե այդ գոր­
ծո ղու թյուն ներն ի րա կա նաց վել են ա ռանց օբյեկ տիվ կաս կած ներ ու նե­
նա լու, որ ան ձը ներգ րավ ված էր հան ցա վոր գոր ծու նե ու թյան մեջ կամ 
նա խատ րա մադր ված էր հան ցա գոր ծու թյուն կա տա րել, ի նչ պես նաև 
դրանք հրահ րել են ան ձին հան ցանք կա տա րել: 

Այլ խոս քով՝ հան ցա գոր ծու թյան սադ րանքն ի րե նից ներ կա յաց նում է 
իշ խա նու թյան ներ կա յա ցու ցիչ նե րի (ն րանց հետ հա մա գոր ծակ ցող կամ 
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նրանց հրա հանգ մամբ գոր ծող ան ձանց) կող մից ի րա կա նաց ված գոր­
ծո ղու թյուն ներ, ո րոնք դուրս են գա լիս զգա լի ո րեն պա սիվ ձևով քն նու­
թյան շր ջա նակ նե րից՝ պայ մա նա վո րե լով ան ձի կող մից հան ցա գոր ծու­
թյուն կա տա րե լու նա խա ձեռ նու թյան ձևա վո րու մը, որ պես զի հնա րա վոր 
դարձ նեն հան ցա գոր ծու թյան հաս տա տու մը, այն է՝ ա պա հո վեն ա պա­
ցույց ներ և հա րու ցեն քրե ա կան հե տապն դում:

 Շա րու նա կե լով՝ ՎԴ–ն նշում է, որ «… Գոր ծի նյու թե րում առ կա 
թիվ 16–14–0040 օ պե րա տիվ հա ղոր դագ րու թյան քար տի ի նչ պես նաև 
ամ բաս տա նյալ Գ. Գալս տյա նի, վկա ներ Ա. Նա զա րյա նի, Ն. Ե սա յա նի, 
Մ. Բա բա յա նի ցուց մունք նե րի վեր լու ծու թյու նը վկա յում է, որ՝

– Գ. Գալս տյանն ա տր ճա նա կը գտել է 2013 թ. դեկ տեմ բե րին իր պա­
պի տան նկու ղում,

– 2014 թ. հուն վա րի սկզ բին Գ. Գալս տյա նը ե կել է Եր ևան և իր հետ 
բե րել ա տր ճա նա կը,

– 2014 թ. հուն վա րի 8–ին Գ. Գալս տյա նի մոտ է ե կել Ն. Ե սա յա նը և 
պա հան ջել ի րեն հանձ նել ա տր ճա նա կը, ի սկ Գ. Գալս տյա նը տվել է,

– այ նու հետև Գ. Գալս տյա նը մի քա նի ան գամ խնդ րել է վե րա դարձ­
նել ա տր ճա նա կը, սա կայն Ն. Ե սա յա նը մեր ժել է,

– 2014 թ. հուն վա րի 12–ի ն՝ ժա մը 16–ի սահ ման նե րում, Գ. Գալստ յա նի 
մոտ է ե կել Ն. Ե սա յանն իր թոռ նու հու հետ և վե րա դարձ րել ա տր ճա նա կը:

Վ կա Մ. Բա բա յա նը նաև ցուց մունք է տվել այն մա սին, որ 2014 թ. 
հուն վա րի 11–ին իր ծա նոթ Մա լա թի այի բաժ նի ոս տի կա նու թյան աշ խա­
տակ ցի հետ զրույ ցի ժա մա նակ նրան պատ մել է Գ. Գալս տյա նի մոտ 
ե ղած ա տր ճա նա կի մա սին:

 Գոր ծի փաս տա կան հան գա մանք նե րի ու սում նա սի րու թյու նից հե­
տևում է, որ դրան ցում առ կա չէ որ ևէ ա պա ցույց կամ տվյալ այն մա սին, 
որ ոս տի կա նու թյան աշ խա տա կից նե րի կող մից ի րա կա նաց վել է օ պե­
րա տիվ–հե տա խու զա կան որ ևէ մի ջո ցա ռում (գաղտ նի գոր ծո ղու թյուն), 
ո րի ար դյուն քում ամ բաս տա նյալն ա պօ րի նի ձեռք է բե րել զենք: Որ ևէ 
տե ղե կու թյուն առ կա չէ նաև Ն. Ե սա յա նի կամ Մ. Բա բա յա նի կող մից 
ոս տի կա նու թյան Մա լա թի այի բաժ նի աշ խա տա կից նե րի հետ հա մա գոր­
ծակ ցե լու կամ նրանց հրա հանգ մամբ գոր ծե լու մա սին:
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 Վե րաքն նիչ դա տա րա նը, ան դրա դառ նա լով հան ցա գոր ծու թյան 
սադ րան քի առ կա յու թյան վե րա բե րյալ բո ղո քա բե րի փաս տարկ նե րին, 
եզ րա հան գել է, որ ոս տի կա նու թյան աշ խա տա կից նե րի կող մից հան ցա­
գոր ծու թյան որ ևէ սադ րանք չի կա տար վել: (…)

(…) ՎԴ–ն ար ձա նագ րում է, որ գոր ծի նյու թե րում ոս տի կա նու թյան 
աշ խա տա կից նե րի կող մից գաղտ նի գոր ծո ղու թյուն ներ ի րա կա նաց ված 
լի նե լու, Ն. Ե սա յա նի և Մ. Բա բա յա նի կող մից ոս տի կա նու թյան հրա­
հանգ մամբ գոր ծե լու վե րա բե րյալ տվյալ նե րի բա ցա կա յու թյան պայ ման­
նե րում հան ցա գոր ծու թյան սադ րան քի առ կա յու թյան հարց չի կա րող 
քն նարկ վել:

 Միև նույն ժա մա նակ, հաշ վի առ նե լով, որ բո ղո քա բե րը փաս տար կել է, 
որ մինչև զեն քի հայտ նա բեր ման պա հը վա րույթն ի րա կա նաց նող մարմ­
նի կող մից որ ևէ ար ձա նագ րու թյուն չի կազմ վել, ի սկ հան ցա գոր ծու թյան 
սադ րան քի բա ցա կա յու թյու նը ա պա ցու ցե լու պար տա կա նու թյու նը կրում է 
պե տու թյու նը՝ ՎԴ–ն ան հրա ժեշտ է հա մա րում հատ կա պես ը նդ գծել, որ 
բո ղո քա բե րը չի վի ճար կում փաս տերն այն մա սին, որ ամ բաս տա նյալն 
ա տր ճա նա կը գտել է և իր մոտ պա հել դեռևս 2013 թ. դեկ տեմ բե րին, այ­
նու հետև՝ 2014 թ. հուն վա րի սկզ բին իր հետ տե ղա փո խել է Եր ևան և մի­
այն նույն թվա կա նի հուն վա րի 8–ի ն Ն. Ե սա յա նի պա հան ջով է հանձ նել 
նրան: Ա վե լին՝ Ն. Ե սա յա նին հանձ նե լուց հե տո փոր ձեր է կա տա րել այն 
վե րա դարձ նելու: Նշ ված փաս տե րից ա կն հայտ է, որ զեն քը ձեռք բե րե­
լու և պա հե լու նա խա ձեռ նու թյունն ի սկզ բա նե ե ղել է Գ. Գալս տյա նինը: 
Վե րոն շյա լի հի ման վրա ՎԴ–ն ար ձա նագ րում է, որ ոս տի կա նու թյան 
կող մից գաղտ նի գոր ծո ղու թյուն ներ ի րա կա նաց ված լի նե լու վե րա բե րյալ 
բո ղո քա բե րի փաս տարկ նե րը հիմ նա վոր ված գնա հա տե լու դեպ քում ան­
գամ հան ցա գոր ծու թյան սադ րան քի վե րա բե րյալ խոսք չի կա րող լի նել»:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վրա ՎԴ–ն գտել է, որ ստո րա դաս դա տա րա նի 
հետ ևու թյուն ներն այն մա սին, որ ամ բաս տա նյալ Գ. Գալս տյանն ի րեն 
մեղ սագր վող ա րար քը հան ցա գոր ծու թյան սադ րան քի ար դյուն քում չի 
կա տա րել, հիմ նա վոր ված են (տե՛ս Գառ նիկ Գալստ նյա նի վե րա բե րյալ 
գոր ծով 2014 թվա կա նի դեկ տեմ բե րի 16–ի թիվ Ե ՄԴ/0027/01/14 ո րո­
շումը, կե տեր 14–18):
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ՀՀ քրեական օրենսգիրքը պատասխանատվություն է նախատեսում 
միայն կաշառքի կամ առևտրային կաշառքի պրովոկացիայի համար: 
Այսպես՝ ՀՀ քր. օր. 350–րդ հոդվածի համաձայն՝ կաշառքի կամ առևտ­
րային կաշառքի պրովոկացիան հանցագործության արհեստական 
ապացույցներ ստեղծելու կամ շանտաժի նպատակով պաշտոնատար 
անձին կամ առևտրային կամ այլ կազմակերպություններում կարգադրիչ 
կամ կառավարման այլ գործառույթներ իրականացնող անձին առանց 
նրա համաձայնության դրամ, արժեթղթեր, այլ գույք տալու կամ գույքային 
բնույթի ծառայություններ մատուցելու փորձն է: Սակայն հաշվի առնելով 
ՄԻԵԿ–ի դրույթները, ՄԻԵԴ–ի նախադեպային դիրքորոշումները և ՀՀ 
վճռաբեկ դատարանի այդ հարցի կապակցությամբ դիրքորոշումները՝ 
գտնում ենք, որ այդ հոդվածը վերանայման կարիք ունի պրովոկացիայի 
(սադրանքի) թե՛ հանցագործությունների շրջանակի և թե՛ դրա 
բովանդակության առումներով:

§  3. Պե տա կան գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե րի օգ տա­
գոր ծու մը

 Հիմ նա րար դրույթ ներ

•   Գաղտ նի տե ղե կու թյուն նե րի կրող կարելի է հա մա րել ոչ մի այն 
նրանց, ո ւմ այդ տե ղե կու թյու նը հայտ նի է մաս նա գի տա կան գոր ծու­
նե ու թյան բե րու մով, այլ ցան կա ցած ան ձի, ո րը այս կամ այն ձևով 
ի րա զեկ է այդ տե ղե կու թյա նը:

•   Պե տա կան գաղտ նիք հա մար վող տե ղե կու թյուն նե րը քրե ա կան 
վա րույթն ի րա կա նաց նող մարմ նին, վեր ջի նիս՝ կոնկ րետ դա տա­
վա րա կան լի ա զո րու թյան ի րա կա նաց ման հա մար, կա րող են տրա­
մադր վել եր կու ե ղա նա կով՝ գաղտ նա զերծ վե լուց հե տո և ա ռանց 
գաղտ նա զերծ ման: 

•  Ի տար բե րու թյուն ՔԴՕ–ի՝ ՄԻ ԵԴ–ի նա խա դե պային պրակ տի կան 
ամ րագ րում է պե տա կան գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե րը 
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պաշտ պա նու թյան կող մին ը նդ հան րա պես չտ րա մադ րե լու հնա րա­
վո րու թյուն:

Ք րե ա կան դա տա վա րու թյու նում դա տա րա նի ո րոշ ման հի ման վրա 
կա րող են ձեռք բեր վել ոչ մի այն կաս կա ծյա լի կամ մե ղադ րյա լի ան վամբ 
բան կային գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե րը, այլ նաև վեր ջին նե րիս 
կող մից ամ բող ջու թյամբ կամ վե րա բե րե լի մա սով կա ռա վար վող, վե­
րահսկ վող կամ որ ևէ կերպ փաս տա ցի ո ւղ ղորդ վող ի րա վա բա նա կան 
ան ձի բան կային գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե րը:

2007 թ. ապ րի լի 19–ին Եվ րո պայի խորհրդի խորհր դա րա նա կան վե­
հա ժաո ղո վը ըն դու նել է բա նաձև՝ լր տե սու թյան և պե տա կան գաղտ նի­
քի հրա պա րակ ման հետ կապ ված հար ցե րով: Այդ բա նաձ ևում նշ վում է, 
որ Եվ րո պայի խորհր դի ան դամ շատ պե տու թյուն նե րում օ րենսդ րա կան 
ակ տե րը, ո րոնք վե րա բե րում են պե տա կան գաղտ նի քի պաշտ պա նու­
թյա նը, պե տա կան գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե րը սահ մա նում են 
բա վա կա նին ը նդ հան րա կան ձևով, ո րը հնա րա վո րու թյուն է տա լիս 
շատ լայն մեկ նա բա նելու « պե տա կան գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն­
ներ» եզ րույ թը: Ար դյուն քում՝ այդ հաս կա ցու թյան ներ քո են ը նդ գրկ վում 
նաև լրագ րող նե րի, գիտ նա կան նե րի, փաս տա բան նե րի և այլ ի րա վա­
պաշտ պան նե րի գոր ծու նե ու թյան ար դյուն քում նրանց հայտ նի դար­
ձած տե ղե կու թյուն նե րը: Այդ պատ ճա ռով, հա մա ձայն հի շյալ բա նաձ ևի,  
Եվրո պայի խորհր դի ան դամ պե տու թյուն նե րի դա տա կան մար մին նե րը 
պետք է հան դես գան պե տա կան գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե­
րի հետ կապ ված պե տա կան ան վտան գու թյան և խոս քի ա զա տու թյան 
միջև ան հրա ժեշտ հա վա սա րակշ ռու թյունն ա պա հո վո ղի դե րում՝ նկա տի 
ու նե նա լով, որ այն տե ղե կու թյու նը, ո րն ար դեն հայտ նի է հա սա րա կու­
թյա նը, չի կա րող հա մար վել պե տա կան գաղտ նիք, հետ ևա բար այդ պի­
սի տե ղե կու թյու նը հրա պա րա կե լու հա մար չի կա րող սահ ման վել որ ևէ 
տե սա կի պա տաս խա նատ վու թյուն: Հի շյալ բա նաձ ևի հա մա ձայն՝ ներ­
պե տա կան օ րենք նե րը պետք է բա վա կա նա չափ կոնկ րետ սահ մա նեն 
« պե տա կան գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն ներ» հաս կա ցու թյու նը և 
ծա նո թա նա լու հա մար հա սա նե լի լի նեն հա սա րա կու թյա նը: 
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« Պե տա կան գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն ներ» հաս կա ցու թյան 
հետ կապ ված հար ցերն ա ռա վել ամ բող ջա կան ներ կա յաց ված են Շ տոլն 
ը նդ դեմ Շվեյ ցա րի այի գոր ծով 2007 թ. դեկ տեմ բե րի 10–ի ՄԻ ԵԴ–ի 
վճռում, գան գատ թիվ 69698/01:

 Հա մա ձայն նշ ված վճ ռի 54–րդ կե տի՝ « պե տա կան ան վտան գու թյուն», 
« հա սա րա կա կան կարգ» հաս կա ցու թյուն նե րը պետք է մեկ նա բան վեն 
նեղ, և տե ղե կու թյու նը կա րող է գաղտ նի պահ վել մի այն այն դեպ քում, 
ե րբ առ կա է պե տա կան ան վտան գու թյու նը կամ հա սա րա կա կան կարգն 
ա պա հո վե լու ան հրա ժեշ տու թյուն:

Նշ ված վճ ռով  ՄԻ ԵԴ–ն ի բրև գաղտ նի տե ղե կու թյուն նե րի կրող է հա­
մա րել ոչ մի այն նրանց, ո ւմ այդ տե ղե կու թյու նը հայտ նի է մաս նա գի տա­
կան գոր ծու նե ու թյան բե րու մով, այլ ցան կա ցած ան ձի, ո րը այս կամ այն 
ձևով ի րա զեկ է այդ տե ղե կու թյա նը (կետ 61):

 Նույն վճ ռով ՄԻ ԵԴ–ը, վե րա հաս տա տե լով ՄԻ ԵԿ–ի 10–րդ հոդ վա ծով 
սահ ման ված՝ խոս քի ա զա տու թյան ի րա վուն քի ան վե րա պահ ա պա հով­
ման ան հրա ժեշ տու թյու նը, նշել է, որ այդ ա զա տու թյու նը սահ մա նա փա­
կե լու ի րա վա չա փու թյու նը կան խո րո շող պայ ման է ժո ղովր դա վա րա կան 
հա սա րա կու թյու նում այդ սահ մա նա փակ ման ան հրա ժեշ տու թյու նը 
(կետ 101): 

Անդ րա դառ նա լով « սահ մա նա փակ ման ան հրա ժեշ տու թյուն» եզ­
րույ թին՝ Սթիլն ու Մո րիսն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 
2005 թ. փետր վա րի 15–ի վճ ռում (գան գատ թիվ 68416/01) ՄԻ ԵԴ–ն ար­
ձա նագ րել է, որ « Պայ մա նա վոր վող պե տու թյուն ներն ու նեն հնա րա վո­
րու թյուն ա զա տո րեն ո րո շե լու՝ ա րդյոք այդ պի սի ան հրա ժեշ տու թյուն առ­
կա է, թե ոչ, բայց, միև նույն ժա մա նակ, այդ ա զատ հնա րա վո րու թյու նը 
են թա կա է հա մաեվ րո պա կան վե րահս կո ղու թյան, ը նդ ո րում՝ այդ վե րա­
հսկո ղու թյու նը պետք է ը նդ գր կի ոչ մի այն ներ պե տա կան օ րերք ներն, այլ 
նաև ներ պե տա կան դա տա րան նե րի ակ տե րը: Այդ պի սով՝ ՄԻ ԵԴ–ն ու նի 
ի րա վունք՝ վերջ նա կա նո րեն ո րո շե լու, թե պե տա կան իշ խա նու թյան կող­
մից խոս քի ա զա տու թյու նը սահ մա նա փա կելն ա րդյոք հա մա տե ղե լի է 
ե ղել ՄԻ ԵԿ–ի 10–րդ հոդ վա ծով ա պա հով վող ի րա վուն քին» (կետ 87): 

Ար դեն ի սկ հի շա տակ ված՝ Շտոլն ը նդ դեմ Շվեյ ցա րի այի գոր ծով 
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2007 թ. դեկ տեմ բե րի 10–ի վճ ռով ՄԻ ԵԴ–ը սահ մա նել է ո րո շա կի չա­
փա նիշ ներ, ո րոնք տե ղե կու թյու նը գաղտ նի հա մա րե լու հար ցում ու նեն 
կողմ նո րո շիչ նշա նա կությ ուն: Դրանք են.

ա. Տե ղե կու թյան բնույ թը, այլ խոս քով՝ այն, թե հան րային ի նչ հե­
տաքրք րու թյուն է ներ կա յաց նում այդ տե ղե կու թյու նը: Այս հար ցում է ա­
կան է այն, թե ա րդյոք հա սա րա կու թյանն այդ տե ղե կու թյան մա սին որևէ 
բան հայտ նի է ե ղել մինչև հրա պա րա կու մը:

բ. Այդ տե ղե կու թյան հրա պա րակ մամբ վրա հաս նող հետ ևանք նե րի 
բնույ թը, այլ խոս քով՝ այն, թե ա րդյոք տե ղե կու թյան հրա պա րա կու մը 
կա րող էր է ա կան վնաս հասց նել պե տա կան ան վտան գու թյա նը:

գ. Տե ղե կու թյու նը ձեռք բե րե լու ե ղա նա կը: Ը նդ ո րում, հա մա ձայն 
ՄԻ ԵԴ–ի դիր քո րոշ ման, այս հար ցում է ա կան նշա նա կու թյուն չու նի, թե 
ո ւմ ան զգու շու թյան կամ դի տա վո րու թյան հետ ևան քով է տե ղի ու նե ցել 
գաղտ նի ին ֆոր մա ցի այի ար տա հոսք, և ան կախ այդ հան գա ման քից, 
գաղտ նի տե ղե կու թյան ի րա զեկ դար ձած և այն հրա պա րա կած ան ձը 
են թա կա է պա տաս խա նատ վու թյան:

դ. Այն, թե ի նչ տե սա կի պա տաս խա նատ վու թյուն է սահ ման ված՝ 
գաղտ նի տե ղե կությ ու նը հրա պա րա կե լու հա մար: Ը նդ ո րում, հա մա ձայն 
ՄԻ ԵԴ–ի դիր քո րոշ ման, ա ռա վել կար ևոր նշա նա կու թյուն ու նի հատ կա­
պես պա տաս խա նատ վու թյան տե սա կը և ոչ թե կոնկ րետ սանկ ցի այի 
խս տու թյու նը (կե տեր 112–161):

Հա յաս տա նի Հան րա պե տու թյու նում պե տա կան գաղտ նի քի հետ 
կապ ված հար ցե րը կար գա վո րող հիմ նա կան նոր մա տիվ ի րա վա կան 
ակ տը 1996 թ. դեկ տեմ բե րի 3–ին ըն դուն ված՝ « Պե տա կան և ծա ռայո­
ղա կան գաղտ նի քի մա սին» ՀՀ օ րենքն է (այ սու հետ նաև՝ Օ րենք):

 Հա մա ձայն օ րեն քի 2–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի՝ « Պե տա կան գաղտ­
նի քը Հա յաս տա նի Հան րա պե տու թյան ռազ մա կան, ար տա քին հա րա­
բե րու թյուն նե րի, տն տե սա կան, գի տա տեխ նի կա կան, հե տա խու զա կան, 
հա կա հե տա խու զա կան, օ պե րա տիվ–հե տա խու զա կան գոր ծու նե ու թյան 
բնա գա վառ նե րի այն տե ղե կու թյուն ներն են, ո րոնք պաշտ պան վում են 
պե տու թյան կող մից, և ո րոնց տա րա ծու մը կա րող է ծանր հետ ևանք ներ 
ա ռա ջաց նել Հա յաս տա նի Հան րա պե տու թյան ան վտան գու թյան հա մար»: 
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Օ րեն քը, կախ ված   պե տա կան գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե րի 
կար ևո րու թյու նից, բնույ թից, դրանց պաշտ պա նու թյան հա մար ան հրա­
ժեշտ մի ջոց նե րի ծա վա լից, սահ մա նում է գաղտ նի ու թյան ե րեք աս տի­
ճան ներ` « Հա տուկ կար ևո րու թյան», « Հույժ գաղտ նի», « Գաղտ նի»՝ ը նդ­
գծե լով, որ գաղտ նի ու թյան աս տի ճա նը պետք է հա մա պա տաս խա նի 
նշ ված տե ղե կու թյուն նե րի տա րած ման հետ ևան քով Հա յաս տա նի Հան­
րա պե տու թյան ան վտան գու թյա նը պատ ճառ վե լիք հնա րա վոր վնա սի 
ծան րու թյան աս տի ճա նին (հոդ ված 4):

 Նույն օ րեն քի հա մա ձայն՝ « Պե տա կան կամ ծա ռայո ղա կան գաղտ­
նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե րի տա րա ծու մը, այդ պի սի տե ղե կու թյուն­
նե րի հրա պա րա կու մը կամ հո սա կո րուստն է, մաս նա վո րա պես.

ա) հրա պա րա կու մը սույն օ րեն քով գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն­
նե րի փո խան ցու մը, հա ղոր դու մը, տրա մադ րու մը, ա ռա քու մը, ի նչ պես 
նաև որ ևէ ձևով մատ չե լի դարձ նելն է այն ան ձանց, ով քեր այդ պի սի տե­
ղե կու թյուն նե րին ա ռնչ վե լու թույլտ վու թյուն չու նեն.

բ) հո սա կո րուս տը սույն օ րեն քով գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե­
րին ա ռնչ վե լու թույլտ վու թյուն ու նե ցող, ի նչ պես նաև դրանց պահ պա նու­
թյան հա մար պա տաս խա նա տու ան ձանց ան փու թու թյան հետ ևան քով 
այդ պի սի տե ղե կու թյուն նե րի ար տա հոս քը կամ կո րուստն է» (3–րդ հոդ­
վա ծի 2–րդ մաս):

 Պե տա կան և ծա ռայո ղա կան գաղտ նի քի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 8–րդ 
հոդ վա ծի 3–րդ մա սի «գ» և «դ» կե տե րը ՀՀ կա ռա վա րու թյա նը լի ա­
զո րում են սահ մա նել տե ղե կու թյուն նե րը պե տա կան և ծա ռայո ղա կան 
գաղտ նի քի շար քին դա սե լու լի ա զո րու թյուն նե րով օ ժտ ված պե տա կան 
մար մին նե րի պաշ տո նա տար ան ձանց ցան կը և պե տա կան գաղտ նի քի 
շար քին դաս վող տե ղե կու թյուն նե րի ցան կը:  Վե րը նշ ված ցան կե րը հաս­
տատ ված են ՀՀ կա ռա վա րու թյան 1997 թ. օ գոս տո սի 19–ի թիվ 350 և 
1998 թ. մար տի 13–ի թիվ 173 ո րո շում նե րով։ Ա ռա ջի նով սահ ման ված են 
այն պաշ տո նա տար ան ձանց ցան կը, ով քեր օ ժտ ված են տե ղե կու թյուն­
նե րը պե տա կան և ծա ռայո ղա կան գաղտ նի քի շար քը դա սե լու լի ա զո­
րու թյուն նե րով, ի սկ ե րկ րոր դով՝ տե ղե կու թյուն նե րի բնույ թը, որոնք կա­
րող են հան դի սա նալ պե տա կան գաղտ նիք։ Վեր ջի նը բխում է օ րեն քի` 
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« Տե ղե կու թյուն նե րը պե տա կան և ծա ռայո ղա կան գաղտ նի քի շար քին 
դա սե լը» վեր տա ռու թյամբ 12–րդ հոդ վա ծի 6–րդ և 7–րդ մա սե րից, ո րոն­
ցով սահ ման վում է, որ « պե տա կան այն մար մին նե րը, ո րոնց ղե կա­
վար ներն օ ժտ ված են տե ղե կու թյուն նե րը պե տա կան և ծա ռայո ղա կան 
գաղտ նի քի շար քին դա սե լու լի ա զո րու թյուն նե րով, մշա կում են գաղտ­
նագր ման են թա կա տե ղե կու թյուն նե րի ը նդ լայն ված գե րա տես չա կան 
ցան կե րը, ո րոն ցում ներգ րավ վում են` ա) պե տա կան գաղտ նի քի շար­
քին դաս վող այն տե ղե կու թյուն նե րը, ո րոնք տնօ րի նե լու լի ա զո րու թյամբ 
օ ժտ ված են ի րենք, բ) ծա ռայո ղա կան գաղտ նի քի շար քին դաս վող տե ղե­
կու թյուն նե րը:

Պ ե տա կան գաղտ նի քի շար քին դաս վող տե ղե կու թյուն ներն ը նդ­
գրկում են  ռազ մա կան բ նա գա վա ռի  տե ղե կու թյուն ներ, ար տա քին  
հա րա բե րու թյուն նե րի բ նա գա վա ռի  տե ղե կու թյուն նե րը, տն տե սու­
թյան, գի տու թյան և  տեխ նի կայի բ նա գա վա ռի  տե ղե կու թյուն ներ, հե­
տա խու զա կան, հա կա հե տա խու զա կան  և օ պե րա տիվ –հե տա խու զա­
կան գոր ծու նե ու թյան բ նա գա վա ռի  տե ղե կու թյուն նե ր»:

ՀՀ կա ռա վա րու թյան այս ո րոշ ման հա վել վա ծում սահ ման վում են 
այն կոնկ րետ տե ղե կու թյուն նե րը, ո րոնք ը նդ գր կում են հի շյալ բնա գա­
վառ նե րը: Մաս նա վո րա պես, հա մա ձայն հի շյալ ո րոշ ման հա վել վա ծի 
4–րդ բաժ նի, հե տա խու զա կան, հա կա հե տա խու զա կան  և օ պե րա­
տիվ–հե տա խու զա կան  գոր ծու նե ու թյան բ նա գա վա ռի  տե ղե կու թյուն­
ներն  ը նդ գր կում ե ն  պե տա կան  գաղտ նի քի  պաշտ պա նու թյան  կազ մա­
կեր պու մը  կամ  փաս տա ցի  վի ճա կը  բա ցա հայ տող  տե ղե կու թյուն նե րը, 
տե ղե կու թյուն նե րի ն առնչ վե լու  թույլտ վու թյուն  չու նե նա լու, օ տա րերկ րյա 
 տեխ նի կա կան  հե տա խու զու թյուն նե րի և  տեխ նի կա կան  մի ջոց նե րի ար­
տա հոս քի  դեպ քե րում  տե ղե կատ վու թյան  պաշտ պա նու թյան ն ուղղ ված 
ծ րագ րա վոր վող և անց կաց վող  մի ջո ցա ռում նե րը  բա ցա հայ տող  տե ղե­
կու թյուն նե րը, նա խա գա հա կան, կա ռա վա րա կան  կա մ այլ ձ ևի  հա տուկ 
 կա պի և  տե ղե կատ վու թյան, պե տա կան  ծած կագ րե րի, դրանց  վեր լուծ­
ման  մե թոդ նե րի  կամ  մի ջոց նե րի,  ծած կագր ման  մի ջոց նե րի, գաղտ­
նագր ման  հա մա կար գե րին  վե րա բե րող  տե ղե կու թյուն նե րը, հե տա խու­
զա կան, հա կա հե տա խու զա կան  կա մ օ պե րա տիվ –հե տա խու զա կան  
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գոր ծու նե ու թյա ն ու ժե րը, մի ջոց նե րը, մե թոդ նե րը, ծրագ րե րը, վի ճա կը 
 կա մ ար դյունք նե րը  բա ցա հայ տող  տե ղե կու թյուն նե րը, ի նչ պես  նա և այդ  
գոր ծու նե ու թյուն նե րը  ֆի նան սա վո րե լու  մա սին տ վյալ նե րը, ե թե դ րանք  
բա ցա հայ տու մ են թ վարկ ված  տե ղե կու թյուն նե րը, հե տա խու զա կան, 
հա կա հե տա խու զա կան  կա մ օ պե րա տիվ –հե տա խու զա կան  գոր ծու նե­
ու թյուն ն ի րա կա նաց նող  մար մին նե րի  հետ  գաղտ նի  հի մունք նե րով 
 հա մա գոր ծակ ցող  կամ  հա մա գոր ծակ ցած, ա ջակ ցու թյուն  ցու ցա բե րո ղ 
ան ձանց  վե րա բե րյալ  տե ղե կու թյուն նե րը, ՀՀ  հե տա խու զա կան, հա կա­
հե տա խու զա կան  մար մին նե րի  կադ րային  կազ մին  կոնկ րե տ ան ձանց  
պատ կա նե լու թյու նը  բա ցա հայ տող  տե ղե կու թյուն նե րը, օ պե րա տիվ  զո­
րա հա վա քայի ն աշ խա տանք նե րի  վի ճա կը, ար դյունք նե րը, ի նչ պես նաև 
 մի ջո ցա ռում նե րը  բա ցա հայ տող  տե ղե կու թյուն նե րը:

ՀՀ Սահ մա նադ րա կան դա տա րա նը 2012 թ. մար տի 6–ի ՍԴՈ–1010 
ո րո շու մով ան դրա դար ձավ պրակ տի կայի ու ժով ձևա վոր ված ի րա վա­
կար գա վոր մա նը, հա մա ձայն ո րի՝ գաղտ նի աց վում է ին ոչ մի այն պե­
տա կան գաղտ նիք հան դի սա ցող կոնկ րետ տե ղե կու թյուն նե րը, այլ նաև 
վե րը նշ ված գե րա տես չա կան ցան կե րը։ Ար դյուն քում ստեղծ վել էր մի 
ի րա վի ճակ, ե րբ քա ղա քա ցին զրկ վում էր ոչ մի այն պե տա կան գաղտ­
նիք հան դի սա ցող տե ղե կու թյան մատ չե լի ու թյու նից, այլ նաև ու ղե ցույ­
ցից, թե ի նչ բնույ թի տե ղե կու թյու նը կա րող է հա մար վել գաղտ նիք (այլ 
ոչ թե տե ղե կու թյու նը ի նք նին)։ Այլ կերպ ա սած՝ գաղտ նիք էր, թե ի նչ է 
գաղտ նի քը։ Սահ մա նադ րա կան դա տա րա նը նման կար գա վո րու մը հայ­
տա րա րեց հա կա սահ մա նադ րա կան՝ հիմն վե լով ի րա վա կան ո րո շա կի­
ու թյան հիմ նա րար սկզ բուն քի վրա, ո րի հի ման վրա ՄԻ ԵԴ–ը նույն պես 
հա ճախ ո րո շում ներ է կա յաց նում այս կամ այն պե տու թյուն պե տա կան 
գաղտ նի քի վե րա բե րյալ օ րենք նե րի ա նի րա վա չա փու թյան մա սին։ Տվյալ 
դեպ քում ՍԴ–ն հայ տա րա րեց, որ տե ղե կու թյուն նե րից բա ցի՝ գե րա տես­
չա կան ցան կե րի գաղտ նագ րու մը նույն պես կա րող է խո չըն դո տել ի րա­
վուն քի սուբյեկտ նե րին կան խա տե սելու ի րենց գոր ծո ղու թյուն նե րի ի րա­
վա կան հետ ևանք նե րը, ինչը կա րող է հան գեց նել ը նդ հուպ նրան, որ 
ան ձը կա րող է կա տա րել քրե ո րեն հե տապն դե լի ա րարք՝ ա ռանց այդ 
մա սին տե ղյակ լի նե լու և տե ղյակ լի նե լու հնա րա վո րու թյու նից զրկ ված 
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լի նե լու։ Նշ վա ծը ի րա վամբ բարձ րաց նում է օ րի նա կա նու թյան սկզ բուն­
քի՝ ի րա վա կան ո րո շա կի ու թյան խախտ ման մա սին հարց։ 

«Օ պե րա տիվ–հե տա խու զա կան գոր ծու նե ու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն­
քի 41–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի հա մա ձայն՝ «Օ պե րա տիվ–հե տա խու զա­
կան  մի ջո ցա ռում նե րի  անց կաց մա ն ըն թաց քում օ պե րա տիվ–հե տա խու­
զա կան  գոր ծու նե ու թյու ն ի րա կա նաց նող մար մին նե րի  ու ժե րի, մի ջոց­
նե րի ո ւ աղ բյուր նե րի, մե թոդ նե րի, պլան նե րի, այդ  մի ջո ցա ռում նե րի  
ար դյունք նե րի, դրանց  ֆի նան սա վոր ման, օ պե րա տիվ–հե տա խու զա­
կան  գոր ծու նե ու թյու ն ի րա կա նաց նող  մար մին նե րի  հաս տի քային  գաղտ­
նի  աշ խա տա կից նե րի, ի նչ պես  նա և այդ  մար մին նե րի  հետ  գաղտ նի ու­
թյան  հի ման վ րա  հա մա գոր ծակ ցող և  հա մա գոր ծակ ցա ծ ան ձանց  մա­
սին  տե ղե կու թյուն նե րը  հան դի սա նու մ են  պե տա կան  գաղտ նիք»: 

Ինչ պես կա րե լի է նկա տել, «Օ պե րա տիվ–հե տա խու զա կան գոր ծու նե­
ու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քի 41–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սը կրկ նում է ՀՀ կա­
ռա վա րու թյան ո րոշ ման վկա յա կոչ ված հատ վա ծի մի մա սը:

 Նույն «Օ պե րա տիվ–հե տա խու զա կան գոր ծու նե ու թյան մա սին» 
ՀՀ օ րեն քի 40–րդ հոդ վա ծի 3–րդ մա սի հա մա ձայն՝ «Օ պե րա տիվ–
հետա խու զա կան  մի ջո ցա ռում նե րի  ար դյունք նե րը ք րե ա կան  վա րույթ ն 
ի րա կա նաց նող  մար մին նե րին  ներ կա յաց նե լու  կար գը  սահ ման վու մ է  
օ րեն քով և օ պե րա տիվ–հե տա խու զա կան  գոր ծու նե ու թյու ն ի րա կա նաց­
նող մար մին նե րի  ի րա վա կա ն ակ տե րով: Օ պե րա տիվ–հե տա խու զա­
կան  գոր ծու նե ու թյու ն ի րա կա նաց նող  մար մի նը  սույ ն օ րեն քով  նա խա­
տես ված օ պե րա տիվ–հե տա խու զա կան  մի ջո ցա ռում նե րի  ըն թաց քում 
ս տաց ված  տե ղե կատ վու թյու նը  կա րո ղ է  փո խան ցել  մի այն ք րե ա կան վա­
րույթ  կամ օ պե րա տիվ–հե տա խու զա կան  գոր ծու նե ու թյու ն ի րա կա նաց­
նո ղ այլ  մար մին նե րի` նրանց խնդ րան քո վ օ րեն քո վ ի րենց  վե րա պահ­
ված  կոնկ րետ  լի ա զո րու թյա ն ի րա կա նաց ման  հա մար՝ բա ցա ռու թյամբ 
 սույ ն օ րեն քով  սահ ման վա ծ ոչն չաց մա ն են թա կա  տե ղե կու թյուն նե րի»: 

Այ սինքն՝ պե տա կան գաղտ նիք հա մար վող տե ղե կու թյուն նե րը քրեա­
կան վա րույթն ի րա կա նաց նող մարմ նին, վեր ջի նիս՝ կոնկ րետ դա տա վա­
րա կան լի ա զո րու թյան ի րա կա նաց ման հա մար, կա րող են տրա մադր վել 
եր կու ե ղա նա կով.
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1. Օ պե րա տիվ–հե տա խու զա կան գոր ծու նե ու թյուն ի րա կա նաց նող 
մարմ նի ղե կա վա րի միջ նոր դու թյամբ, « Պե տա կան և ծա ռայո ղա կան 
գաղտ նի քի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 16–րդ հոդ վա ծի հիմ քով, դա տա րա նի 
կող մից գաղտ նա զերծ վե լուց հե տո: 

2. Ա ռանց գաղտ նա զերծ ման՝ քրե ա կան վա րույթն ի րա կա նաց նող 
մարմ նին տրա մադ րե լով: 

Ընդ ո րում, ե թե ա ռա ջին դեպ քում, գաղտ նա զերծ վե լուց հե տո, տե ղե­
կու թյու նը դա դա րում է պե տա կան գաղտ նիք հա մար վե լուց, և քրե ա կան 
դա տա վա րու թյան մաս նա կից նե րը դրանց կա րող են ծա նո թա նալ ՔԴՕ–ով 
սահ ման ված ը նդ հա նուր կար գով, ա պա ե րկ րորդ դեպ քում տե ղե կու­
թյու նը շա րու նա կում է հա մար վել պե տա կան գաղտ նիք, հետ ևա բար այս 
դեպ քում ՔԴՕ–ն քրե ա կան դա տա վա րու թյան մաս նա կից նե րի հա մար 
նա խա տե սում է պե տա կան գաղտ նի քին ծա նո թա նա լու հա տուկ կարգ, 
մաս նա վո րա պես Ք ԴՕ–ի 171–րդ հոդ վա ծի 4–րդ մա սի հա մա ձայն՝ « Պե­
տա կան գաղտ նիք պա րու նա կող տե ղե կու թյուն նե րի հետ կապ ված քրե­
ա կան գոր ծե րով վա րույ թը հանձ նա րար վում է այդ պի սի տե ղե կու թյուն նե րը 
չհ րա պա րա կե լու մա սին ստո րագ րու թյուն տված դա տա վոր նե րին, դա տա­
խազ նե րին, քն նիչ նե րին, հե տաքն նու թյան մարմ նի աշ խա տա կից նե րին»:

 Նույն հոդ վա ծի 5–րդ մա սի հա մա ձայն՝ « Պաշտ պան նե րը և մյուս ներ­
կա յա ցու ցիչ նե րը, ի նչ պես նաև այլ ան ձինք, ո րոնց ծա նո թաց ման հա­
մար ներ կա յաց վում կամ այլ կերպ հա ղորդ վում են պե տա կան գաղտ նիք 
պա րու նա կող տե ղե կու թյուն ներ, պետք է նա խա պես ստո րագ րու թյուն 
տան այդ պի սի տվյալ նե րի չհ րա պա րակ ման մա սին: Ստո րագ րու թյուն 
տա լուց հրա ժար վե լու դեպ քում պաշտ պա նը և մյուս ներ կա յա ցու ցի չը, 
բա ցի օ րի նա կան ներ կա յա ցուց չից, զրկ վում են քրե ա կան դա տա վա րու­
թյա նը մաս նակ ցե լու ի րա վուն քից, ի սկ մյուս ան ձինք պե տա կան գաղտ­
նիք պա րու նա կող տե ղե կու թյուն ներ չեն ստա նում: Չհ րա պա րա կե լու 
մա սին դա տա վա րու թյան մաս նակ ցի տված պար տա վո րու թյու նը նրան 
չի խո չըն դո տում միջ նոր դե լու պե տա կան գաղտ նիք պա րու նա կող տե ղե­
կու թյուն նե րը հե տա զո տել դռն փակ դա տա կան նիս տում»:

 Բա ցի վե րոգ րյա լից՝ դա տա վա րա կան օ րեն քը նա խա տե սում է պե­
տա կան գաղտ նի քի պահ պահ պա նու թյան ա պա հով մանն ո ւղղ ված այլ 
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ե րաշ խիք ներ ևս, մաս նա վո րա պես ար դեն ի սկ վկա յա կոչ ված 171–րդ 
հոդ վա ծի 2–րդ և 3–րդ մա սե րի հա մա ձայն՝ «Ան ձինք, ո րոնց քրե ա կան 
հե տապնդ ման մար մինն ա ռա ջար կում է սույն օ րենսգր քի դրույթ նե րին 
հա մա պա տաս խան հա ղոր դել կամ ներ կա յաց նել պե տա կան գաղտ­
նիք պա րու նա կող տե ղե կու թյուն ներ, չեն կա րող, վկա յա կո չե լով պե­
տա կան գաղտ նի քի պահ պան ման ան հրա ժեշ տու թյու նը, հրա ժար վել 
այդ պա հան ջը կա տա րե լուց, սա կայն ի րա վունք ու նեն դա տա խա զից, 
քն նի չից, հե տաքն նու թյան մարմ նից նա խա պես ստա նալու քրե ա կան 
հե տապնդման մարմ նի կող մից նշ ված տե ղե կու թյուն նե րի ստաց ման 
ան հրա ժեշ տու թյու նը հաս տա տող, հար ցաքն նու թյան կամ այլ հա մա­
պա տաս խան քնն չա կան գոր ծո ղու թյան ար ձա նագ րու թյան մեջ ար տա­
ցոլ ման են թա կա պար զա բա նում:

 Պե տա կան գաղտ նիք պա րու նա կող, ի րեն վս տահ ված տե ղե կու­
թյուն նե րի վե րա բե րյալ ցուց մունք ներ տվող պե տա կան ծա ռայողն այդ 
մա սին գրա վոր հա ղոր դում է հա մա պա տաս խան պե տա կան մարմ նի 
ղե կա վա րին, ե թե դա նրան ո ւղ ղա կի ո րեն չի ար գե լում վա րույթն ի րա­
կա նաց նող մար մի նը»:

 Բա ցի այդ՝ դա տա վա րա կան օ րեն քի 16–րդ հոդ վա ծի 2–րդ մա սը 
սահ մա նում է դռն փակ դա տա կան քն նու թյուն ան ցկաց նե լու մա սին ո րո­
շում կա յաց նե լու դա տա րա նի ի րա վունքն այն դեպ քում, ե րբ դա տա կան 
քն նու թյան ա ռար կան է կազ մում պե տա կան գաղտ նի քի հետ ա ռնչ վող 
հան ցա գոր ծու թյու նը: 

Որ պես պե տա կան գաղտ նի քի ա ռգ րավ ման և այն քրե ա կան գոր ծով 
վա րույ թի ըն թաց քում որ պես ա պա ցույց օգ տա գոր ծե լու օ րի նա կա նու­
թյան լրա ցու ցիչ ե րաշ խիք՝ դա տա վա րա կան օ րեն քը սահ մա նում է նաև, 
որ «Այն փաս տաթղ թե րի ա ռգ րա վու մը, ո րոնք պա րու նա կում են պե տա­
կան գաղտ նիք, կա տար վում է մի այն դա տա խա զի թույլտ վու թյամբ` հա­
մա պա տաս խան հիմ նար կի ղե կա վա րի հետ հա մա ձայ նեց ված կար գով» 
(Ք ԴՕ 226–րդ հոդ ված, մաս 2–րդ):

 Պե տա կան գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե րի՝ քրե ա կան դա տա­
վա րու թյու նում օգ տա գոր ծե լու հետ կապ ված հե տաքրք րա կան նա խա­
դե պային դիր քո րո շում ներ է հայտ նել ՄԻ ԵԴ–ը: Այս պես՝ Լա գու տի նը 
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և մյուս ներն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով ՄԻ ԵԴ–ի դիր քո րոշ ման հա­
մա ձայն՝ «չ նա յած նրան, որ ար դար դա տաքն նու թյան ի րա վուն քը նե­
րա ռում է նաև մե ղադ րան քի կող մի ու նե ցած բո լոր ա պա ցույց նե րի՝ 
պաշտ պա նու թյան կող մին հա սա նե լի ու թյուն, այ նո ւա մե նայ նիվ, Դա տա­
րանն ըն դու նում է, որ այս հա մա տեքս տում մր ցակ ցու թյան ի րա վուն քը 
կա րող է ո րո շա կի ո րեն սահ մա նա փակ վել, ե թե այդ պի սի սահ մա նա փա­
կումն ան հրա ժեշտ է ազ գային ան վտան գու թյան, այլ ան ձանց հիմ նա­
րար ի րա վունք նե րի պաշտ պա նու թյան կամ քն նու թյան ոս տի կա նա կան 
գաղտ նի մե թոդ նե րի չբա ցա հայտ ման հա մար» (Լա գու տի նը և մյուս ներն 
ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2014 թ. ապ րի լի 24–ի վճիռը, գան գատ­
ներ թիվ 6228/09, 19123/09, 19678/07, 52340/08 և 7451/09, կետ 98): 

Էդ վարդ սը և Լյո ւիսն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր­
ծով 2004 թ. հոկ տեմ բե րի 27–ի վճ ռով (գան գատ ներ թիվ 39647/98, 
40461/98)  ՄԻ ԵԴ–ը, ան դրա դառ նա լով պե տա կան գաղտ նիք կազ մող 
տե ղե կու թյուն նե րի՝ դա տաքն նու թյան փու լում հե տա զոտ մա նը, դիր քո­
րո շում է հայտ նել այն մա սին, որ « հան րային շա հի պաշտ պա նու թյան 
նկա տա ռու մից ել նե լով՝ պե տա կան գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյու նը 
պա րու նա կող նյու թը դա տա վա րու թյան կող մե րի բա ցա կա յու թյամբ կա­
րող է ներ կա յաց վել գոր ծը քն նող դա տա վո րին, ո րն էլ ամ բաս տա նյա լի 
շա հե րի հաշ վառ մամբ պետք է ո րո շի այդ ա պա ցույ ցի թույ լատ րե լի ու­
թյան և վե րա բե րե լի ու թյան հար ցը: Որ պես կա նոն՝ դա տա րա նը պա­
հան ջում է, որ  պաշտ պա նու թյան կող մը դա տաքն նու թյան ըն թաց քում 
հնա րա վո րու թյուն ու նե նա հար ցաքն նե լու գաղտ նի գոր ծա կալ նե րին և 
սադ րան քի մա սին վկա յու թյուն տա լու հնա րա վոր այլ ան ձանց: Չնա յած 
դրան՝ այդ հար ցի կա պակ ցու թյամբ ՄԻԵԴ–ի դիր քո րո շու մը բա ցար ձակ 
բնույթ չի կրում, մաս նա վո րա պես, այս կա պակ ցու թյամբ ար ված կոնկ­
րետ վե րա պա հու մը ՄԻԵԴ–ի հա մար կա րող է ըն դու նե լի լի նել, ե թե հիշ­
յալ ան ձանց հար ցաքն նե լու մա սին միջ նոր դու թյու նը մերժ վել է հիմ նա­
վոր ու ող ջա միտ պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րով» (կե տեր 46–48):

 Փաս տո րեն, ի տար բե րու թյուն ՔԴՕ–ի, ո րը թույ լատ րե լի է հա մա րում 
պե տա կան գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյա նը քրե ա կան դա տա վա րու­
թյան մաս նա կից նե րին, այդ թվում՝ մե ղադ րյա լին և նրա պաշտ պա նին 
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չծա նո թաց նե լու, ա վե լին՝ պաշտ պա նին քրե ա կան դա տա վա րու թյա նը 
մաս նակ ցե լուց հե ռաց նե լու մի այն մեկ դեպք, այն է՝ ե րբ հի շյալ սուբյեկտ­
նե րը այդ պի սի տվյալ նե րի չհ րա պա րակ ման մա սին ստո րագրու թյուն չեն 
տվել, ՄԻ ԵԴ–ի նա խա դե պային պրակ տի կան ամ րագ րում է պե տա կան 
գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե րը պաշտ պա նու թյան կող մին ը նդ­
հան րա պես չտ րա մադ րե լու հնա րա վո րու թյուն՝ պայ մա նով, որ մրցակ­
ցու թյան ի րա վուն քի այդ չափ սահ մա նա փա կում ն անհ րա ժեշտ է ազ գային 
ան վտան գու թյան, այլ ան ձանց հիմ նա րար ի րա վունք նե րի պաշտ պա­
նու թյան կամ քն նու թյան ոս տի կա նա կան գաղտ նի մե թոդ նե րի չբա ցա­
հայտ ման հա մար: 

Ակն հայտ է, որ բա ցի պե տա կան գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե­
րից՝ և՛ հան րային, և՛ մաս նա վոր շա հի ա պա հո վու մը չի կա րող լի ար ժեք 
հա մար վել, ե թե քրե ա կան դա տա վա րու թյան ըն թաց քում չի ա պա հո վում 
կոնկ րետ դեպ քե րում այդ շա հի բո վան դա կու թյան մա սը կազ մող՝ ոչ 
հրա պա րա կային տե ղե կու թյուն նե րի պահ պա նու թյու նը:

 Խոս քը վե րա բե րում է օ րեն քով պաշտ պան վող այլ գաղտ նիք նե րին, 
մաս նա վո րա պես այն պի սի տե ղե կու թյուն նե րի, ո րոնք կազ մում են տար­
բեր ո լորտ նե րում՝ ծա ռայո ղա կան, մաս նա վոր քա ղա քա ցի աի րա վա կան, 
ա ռող ջու թյան պահ պան ման կամ վե րա կանգ ման, բան կային գոր ծառ­
նու թյուն նե րի հետ կա ված հա րա բե րու թյուն նե րում ան ձի գոր ծու նե ու­
թյան բո վան դա կու թյան մի մա սը:

  Այս հա մա տեքս տում է, որ ոչ պա կաս կար ևոր վում է ծա ռայո ղա կան, 
ա ռևտ րային, նո տա րա կան, ա պա հո վագ րա կան, բժշ կա կան, բան կային 
գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե րի պահ պա նու թյան ա պա հո վու մը 
քրե ա կան դա տա վա րու թյու նում:

« Պե տա կան և ծա ռայո ղա կան գաղտ նի քի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 2–րդ 
հոդ վա ծի 2–րդ մա սը ծա ռայո ղա կան գաղտ նի քը բնո րո շում է որ պես 
պե տու թյան կող մից պաշտ պան վող՝ Հա յաս տա նի Հան րա պե տու թյան  
ռազ մա կան, ար տա քին  հա րա բե րու թյուն նե րի, տն տե սա կան, գի տա­
տեխ նի կա կան, հե տա խու զա կան, հա կա հե տա խու զա կան, օ պե րա տիվ–
հե տա խու զա կան  գոր ծու նե ու թյան բ նա գա վառ նե րի այն պի սի  տե ղե կու­
թյուն ներ, ո րոնք, պա րու նա կե լով պե տա կան  գաղտ նի քի  մաս  կազ մող 
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տ վյալ ներ, թեև ի նք նին  չեն  բա ցա հայ տում  պե տա կան  գաղտ նի քը, սա­
կայն այդ տե ղե կու թյուն նե րի տա րա ծու մը  կա րո ղ է վ նաս  հասց նել  Հա­
յաս տա նի  Հան րա պե տու թյա ն անվ տան գու թյա նը: 

ՀՀ քա ղա քա ցի ա կան օ րենսգր քի 141–րդ հոդ վա ծը ա ռևտ րային 
գաղտ նի քը բնո րո շում է որ պես տե ղե կու թյուն, ո րը  եր րոր դ ան ձան ց ան­
հայտ լի նե լո ւ ու ժո վ ու նի  ի րա կան  կամ հ նա րա վո ր առևտ րայի ն ար ժեք, 
չկա օ րի նա կան  հիմ քե րո վ այ ն ա զա տո րեն ս տա նա լու հ նա րա վո րու թյուն 
և  տե ղե կատ վու թյու ն ու նե ցո ղը  մի ջոց նե ր է  ձեռ նար կում դ րա  գաղտ նի ու­
թյան  պահ պան ման  հա մար:

 Նո տա րա կան գաղտ նի քի սահ մա նումն առ կա է « Նո տա րի ա տի մա­
սին» ՀՀ օ րեն քում, ո րի 5–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սը նո տա րա կան գաղտ­
նի քը բնո րո շում է որ պես նո տա րի  կող մից  վա վե րաց ված  կամ  հաս տատ­
ված  փաս տաթղ թե րից բ խող՝  նո տա րին  հայտ նի  դար ձած տե ղե կու թյուն:

«Ա պա հո վագ րու թյան և ա պա հո վագ րա կան գոր ծու նե ու թյան» մա սին 
ՀՀ օ րեն քի 3–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի 6–րդ կե տի հա մա ձայն՝ «Ա պա­
հո վագ րա կան  գոր ծու նե ու թյա ն ըն թաց քու մ ա պա հո վադ րի, ա պա հո վա­
գրվա ծ ան ձի  կամ  շա հա ռո ւի  վե րա բե րյա լ ա պա հո վագ րո ղին, վե րաա­
պա հո վագ րո ղին, ա պա հո վագ րա կան  միջ նոր դու թյու ն ի րա կա նաց նո ղ 
ան ձին  հայտ նի դար ձա ծ ա պա հո վադ րի, ա պա հո վագր վա ծ ան ձի  կամ 
շա հա ռո ւի  առևտ րային  գաղտ նի քը  կա մ այլ  տե ղե կու թյուն, որ ն ա պա հո­
վա դի րը  կա մ ա պա հո վագր վա ծ ան ձը մ տա դի ր ե ն ե ղել  գաղտ նի  պա հել, 
և ըն կե րու թյու նը, վե րաա պա հո վագ րա կա ն ըն կե րու թյու նը  կա մ ա պա հո­
վագ րա կան  միջ նոր դը  տե ղյա կ է  կամ  պար տա վո ր էր  տե ղյակ  լի նե լ այդ 
մ տադ րու թյան  վե րա բե րյալ»:

«Բ նակ չու թյան բժշ կա կան օգ նու թյան և սպա սարկ ման մա սին» 
ՀՀ օ րեն քի 7–րդ հոդ վա ծի 2–րդ մա սը ար գե լում է մար դու  կամ քին  հա­
կա ռակ նրա ա ռող ջա կան  վի ճա կի  մա սին  տե ղե կու թյու նը հա ղոր դել 
նրան կամ այլ ան ձանց: Այ սինքն՝ սույն հոդ վա ծը բժշ կա կան գաղտ նիք է 
հա մա րում մար դուն բժշ կական օգ նու թյուն ցույց տա լու կամ բժշ կա կան 
սպա սար կում ի րա կա նաց նե լու բե րու մով բու ժաշ խա տո ղին հայտ նի դար­
ձած՝ մար դու ա ռող ջա կան վի ճա կի մա սին ցան կա ցած տե ղե կու թյուն:

« Բան կային գաղտ նի քի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 4–րդ հոդ վա ծը բան կային 
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գաղտ նի քը բնո րո շում է որ պես բան կի  հա ճա խոր դին ս պա սար կե լու  կա­
պակ ցու թյամբ տ վյալ  բան կին  հայտ նի դար ձած  հա ճա խոր դի  հա շիվ նե­
րի  վե րա բե րյալ տե ղե կու թյուն ներ, հա ճա խոր դի  հանձ նա րա րու թյամբ 
 կամ  հօ գուտ  հա ճա խոր դի  կա տար ված  գոր ծառ նու թյուն նե րի վե րա բե ր­
յալ  տե ղե կու թյուն ներ, ի նչ պես  նաև ն րա առևտ րային  գաղտ նի քը, գոր­
ծու նե ու թյան  ցան կա ցած ծ րագ րի  կամ մ շակ ման, գյու տի, ար դյու նա բե­
րա կան ն մու շի  մա սին  տե ղե կու թյուն ներ և ն րա  վե րա բե րյալ  ցան կա ցա ծ 
այլ  տե ղե կու թյուն, ո րը  հա ճա խոր դը մ տա դի ր է  ե ղել  գաղտ նի  պա հել, և 
բան կը  տե ղյա կ է  կամ կա րո ղ էր  տե ղյակ  լի նե լ այդ մ տադրու թյան  վե­
րա բե րյալ:

 Վե րոգ րյա լի հի ման վրա ՔԴՕ–ն նա խա տե սում է հա մա պա տաս խան 
դա տա վա րա կան ե րաշ խիք ներ՝ օ րեն քով պաշտ պան վող վե րոգ րյալ տե­
ղե կու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյու նը քրե ա կան դա տա վա րու թյու նում 
ա պա հո վե լու հա մար: Այս պես, դա տա վա րա կան օ րեն քը, ի րա վա կար­
գա վո րե լով ան ձանց ան ձնա կան կյան քի ան ձեռնմ խե լի ու թյան ի րա­
վուն քը (ո րի բո վան դա կու թյունն են կազ մում նաև բժշ կա կան, նո տա րա­
կան, բան կային գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե րը), սահ մա նում է 
հետևյա լը.

«1. Յու րա քան չյուր ոք ու նի իր ան ձնա կան և ըն տա նե կան կյանքն 
ա նօ րի նա կան մի ջամ տու թյու նից, իր պա տի վը և բա րի համ բա վը ո տնձգու ­
թյու նից պաշտ պա նե լու ի րա վունք:

2. Դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն ներ կա տա րե լիս ա ռանց ան հրա­
ժեշ տու թյան չպետք է հա վաք վեն, պահ վեն, օգ տա գործ վեն և տա րած­
վեն ան ձի ան ձնա կան կամ ըն տա նե կան կյան քին վե րա բե րող տե ղե կու­
թյուն ներ, ի նչ պես նաև ան ձնա կան բնույ թի այլ տվյալ ներ: Դա տա րա նի, 
ի նչ պես նաև հե տաքն նու թյան մարմ նի, քն նի չի, դա տա խա զի պա հան­
ջով քնն չա կան և դա տա կան գոր ծո ղու թյուն նե րի մաս նա կից նե րը պար­
տա վոր են չհ րա պա րա կել նշ ված տե ղե կու թյուն նե րը, ո րի հա մար նրան­
ցից վերց վում է ստո րագ րու թյուն:

3. Ա նձ նա կան կամ ըն տա նե կան կյան քի ին տիմ կող մե րին վե րա­
բե րող ա պա ցույց նե րը քրե ա կան դա տա վա րու թյա նը մաս նակ ցող այն 
ան ձանց պա հան ջով, ո րոնց սպառ նում է ան ձնա կան կամ ըն տա նե կան 
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գաղտ նի քի հրա պա րա կու մը, հե տա զոտ վում են դռն փակ դա տա կան 
նիս տում:

4. Ա նձ նա կան կամ ըն տա նե կան կյան քի ան ձեռնմ խե լի ու թյան խախ­
տումն ա ռաջ է բե րում օ րեն քով սահ ման ված պա տաս խա նատ վու թյուն, 
ի սկ դրա հետ ևան քով ան ձին պատ ճառ ված վնա սը են թա կա է հա տուց­
ման` օ րեն քով սահ ման ված կար գով» (Ք ԴՕ, 171–րդ հոդ ված):

 Նույն կերպ, ի նչ պես պե տա կան գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե­
րի պա րա գա յում է, դա տա վա րա կան օ րեն քը դա տա րա նին ի րա վունք է 
վե րա պա հում ան ցկաց նե լու դռն փակ դա տա կան քն նու թյուն, ե թե դա­
տաքն նու թյան ա ռար կան ան ձնա կան կյան քի ան ձեռնմ խե լի ու թյան հետ 
ա ռնչ վող հան ցա գոր ծու թյունն է (Ք ԴՕ, 16–րդ հոդ ված, 2–րդ մաս, 2–րդ 
պար բե րու թյուն, 1–ին կետ): 

Անց նե լով ծա ռայո ղա կան, ա ռևտ րային և նո տա րա կան գաղտ նիք 
կազ մող տե ղե կու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյունն ա պա հո վող ե րաշ խիք­
ներ նա խա տե սե լուն՝ ՔԴՕ–ն սահ մա նում է, որ.

«1. Քրե ա կան դա տա վա րու թյան ըն թաց քում ձեռ նարկ վում են ծա ռայո­
ղա կան, ա ռևտ րային և օ րեն քով պահ պան վող այլ գաղտ նիք պա րու նա կող 
տե ղե կու թյուն նե րի պահ պան ման` օ րեն քով նա խա տես ված մի ջոց ներ:

2. Դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյուն ներ կա տա րե լիս ա ռանց ան հրա­
ժեշ տու թյան չպետք է հա վաք վեն, պահ վեն, օգ տա գործ վեն և տա րած­
վեն ծա ռայո ղա կան, ա ռևտ րային և օ րեն քով պահ պան վող այլ գաղտ նիք 
պա րու նա կող տե ղե կու թյուն ներ: Դա տա րա նի, ի նչ պես նաև հե տաքն նու­
թյան մարմ նի, քն նի չի, դա տա խա զի պա հան ջով քնն չա կան և դա տա­
կան գոր ծո ղու թյուն նե րի մաս նա կից նե րը պար տա վոր են չհ րա պա րա կել 
նշ ված տե ղե կու թյուն նե րը, ո րի հա մար նրան ցից վերց վում է ստո րագ­
րու թյուն:

3. Ան ձինք, ո րոնց քրե ա կան վա րույթն ի րա կա նաց նող մար մինն 
ա ռա ջար կում է սույն օ րենսգր քի դրույթ նե րին հա մա պա տաս խան հա­
ղոր դել կամ ներ կա յաց նել օ րեն քով պահ պան վող գաղտ նիք պա րու­
նա կող տե ղե կու թյուն ներ, չեն կա րող, վկա յա կո չե լով ծա ռայո ղա կան, 
ա ռևտ րային և օ րեն քով պահ պան վող այլ գաղտ նի քի պահ պան ման 
ան հրա ժեշ տու թյու նը, հրա ժար վել այդ պա հան ջը կա տա րե լուց, սա կայն 
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ի րա վունք ունեն դա տա րա նից, դա տա խա զից, քն նի չից, հե տաքն նու­
թյան մարմ նից նա խա պես ստա նալու նրանց կող մից նշ ված տե ղե կու­
թյուն ներ ստա նա լու ան հրա ժեշ տու թյու նը հաս տա տող, հա մա պա տաս­
խան քնն չա կան կամ դա տա վա րա կան գոր ծո ղու թյան ար ձա նագ րու­
թյան մեջ ար տա ցոլ ման են թա կա պար զա բա նում:

3.1. Ք րե ա կան  հե տապն դում ի րա կա նաց նող  մար մին նե րը  նո տա րա­
կան գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե րը կա րող են ստա նալ դա տա­
րա նի ո րոշ ման հի ման վրա:

3.2. Քրե ա կան հե տապն դում ի րա կա նաց նող մար մին նե րը քրե ա կան 
գոր ծով կաս կա ծյալ կամ մե ղադ րյալ ներգ րավ ված ան ձանց վե րա բե ր­
յալ բան կային գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե րը, «Ար ժեթղ թե րի 
շու կայի մա սին» Հա յաս տա նի Հան րա պե տու թյան օ րեն քով սահ ման­
ված Կենտ րո նա կան դե պո զի տա րի այի կող մից ար ժեթղ թե րի հետ կա­
տար ված գոր ծարք նե րի վե րա բե րյալ ծա ռայո ղա կան տե ղե կու թյուն նե րը, 
ի նչ պես նաև ա պա հո վագ րա կան գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե րը 
կա րող են ստա նալ խու զար կու թյան կամ ա ռգ րավ ման վե րա բե րյալ դա­
տա րա նի ո րոշ ման հի ման վրա:

3.3. Քրե ա կան հե տապն դում ի րա կա նաց նող մար մին նե րը վար կային 
բյու րոյից վար կային տե ղե կատ վու թյուն կամ վար կային պատ մու թյուն 
կա րող են ստա նալ մի այն դա տա րա նի ո րոշ ման հի ման վրա:

4. Ծա ռայո ղա կան, ա ռևտ րային և օ րեն քով պահ պան վող այլ գաղտ­
նիք պա րու նա կող, ի րեն վս տահ ված տե ղե կու թյուն նե րի վե րա բե րյալ 
ցուց մունք ներ տվող պե տա կան ծա ռայո ղը և, ան կախ սե փա կա նու թյան 
ձևից, ձեռ նար կու թյան, հիմ նար կի կամ կազ մա կեր պու թյան աշ խա տողն 
այդ մա սին գրա վոր հա ղոր դում են հա մա պա տաս խան ղե կա վա րին, 
ե թե դա նրանց ո ւղ ղա կի ո րեն չի ար գե լում վա րույթն ի րա կա նաց նող 
մար մի նը:

5. Ծա ռայո ղա կան, ա ռևտ րային և օ րեն քով պահ պան վող այլ գաղտ­
նիք պա րու նա կող տե ղե կու թյուն նե րի վե րա բե րյալ ա պա ցույց ներն այն 
ան ձանց պա հան ջով, ո րոնց սպառ նում է նշ ված տե ղե կու թյուն նե րի 
հրա պա րա կու մը, կա րող են հե տա զոտ վել դռն փակ դա տա կան նիս­
տում» (ՔԴՕ, 172–րդ հոդ ված):
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 Վե րը նշ վա ծի հետ մեկ տեղ, ծա ռայո ղա կան գաղտ նիք կազ մող տե ղե­
կու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյանն ո ւղղ ված լրա ցու ցիչ դա տա վա րա կան 
ե րաշ խիք է դռն փակ դա տաքն նու թյուն ան ցկաց նե լու դա տա րա նի ի րա­
վունքն այն դեպ քում, ե րբ քնն վե լու է ծա ռայո ղա կան գաղտ նի քի հետ 
ա ռնչ վող հան ցա գոր ծու թյան գործ (Ք ԴՕ, 16–րդ հոդ ված, մաս 2–րդ):

 Բա ցի այդ՝ որ պես բան կային, նո տա րա կան և ա պա հո վագ րա կան 
գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն ներ ստա նա լու և դրանք որ պես ա պա­
ցույց օգ տա գոր ծե լու լրա ցու ցիչ դա տա վա րա կան ե րաշ խիք է հան դես 
գա լիս այդ տե ղե կու թյուն ներն ա ռգ րա վե լու հա տուկ դա տա վա րա կան 
կար գը, այն է՝ բան կային, նո տա րա կան, ի նչ պես նաև ա պա հո վագ րա­
կան գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե րի ա ռգ րա վու մը կա տար վում է 
դա տա րա նի ո րոշ ման հի ման վրա (Ք ԴՕ, 228–րդ հոդ ված, 1–ին մաս):

Ք րե ա կան դա տա վա րու թյու նում օ րեն քով պահ պան վող գաղտ նի քի 
պաշտ պա նու թյանն ո ւղղ ված խն դիր նե րին ան դրա դար ձել է նաև ՎԴ–ն: 
Մաս նա վո րա պես, ան դրա դառ նա լով բան կային գաղտ նիք կազ մող տե­
ղե կու թյուն նե րի՝ քրե ա կան դա տա վա րու թյու նում պաշտ պա նու թյան 
հար ցե րին՝ 2013 թ. սեպ տեմ բե րի 13–ի թիվ Ա ՎԴ/0015/07/13 ո րոշ մամբ 
ՎԴ–ն ար ձա նագ րել է.

«« Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ­
պա նու թյան մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցի այի 8–րդ հոդ վա ծի հա մա­
տեքս տում մեկ նա բա նե լով «անձ նա կան կյանք» եզ րույ թը՝ Մար դու ի րա­
վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րանն ար ձա նագ րել է, որ այն լայն հաս­
կա ցու թյուն է և են թա կա չէ սպա ռիչ սահ ման ման: Եվ րո պա կան դա տա­
րա նը գտել է, որ ան ձնա կան կյան քի ո լորտն ը նդ գր կում է մար դու ա ռող­
ջու թյու նը, ֆի զի կա կան և հո գե կան ամ բող ջա կա նու թյու նը: Ա նձ նա կան 
կյան քի ի րա վուն քը նե րա ռում է նաև ան հա տա կան զար գա ցումը, այ լոց 
և ը նդ հան րա պես ար տա քին աշ խար հի հետ հա րա բե րու թյուն ներ հաս­
տա տե լը և զար գաց նե լը (տե՛ս NADA v. SWITZERLAND գոր ծով Մար դու 
ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րա նի 2012 թվա կա նի սեպ տեմ բե­
րի 12–ի վճի ռը, գան գատ թիվ 10593/08, կետ 151):

 « Բան կային գաղտ նի քի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 4–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա­
սի դրույ թը մեկ նա բա նե լով ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 23–րդ հոդ վա ծի, 



194

ի նչ պես նաև « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի 
պաշտ պա նու թյան մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցի այի 8–րդ հոդ վա ծի և 
դրա վե րա բե րյալ Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րա նի նա­
խա դե պային ի րա վուն քի լույ սի ներ քո՝ Վճ ռա բեկ դա տա րա նը գտ նում է, 
որ « Բան կային գաղտ նի քի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 4–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա­
սով նա խա տես ված՝ սպա սարկ ման կամ այլ գոր ծառ նու թյուն նե րի կա­
պակ ցու թյամբ բան կի և ան ձի միջև հաս տատ ված հա րա բե րու թյուն նե րը՝ 
որ պես ար տա քին աշ խար հի հետ ան ձի հա րա բե րու թյուն նե րի տա րա տե­
սակ, հան դի սա նում են « Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու­
թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցիայի 8–րդ 
հոդ վա ծով ե րաշ խա վոր ված՝ մար դու ան ձնա կան կյան քի մաս: Հետևա­
բար « Բան կային գաղտ նի քի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 4–րդ հոդ վա ծի 1–ին 
մա սով նա խա տես ված տե ղե կու թյուն նե րը՝ որ պես մար դու ան ձնա կան 
կյան քի մաս, ան ձեռնմ խե լի են և դրանց ստաց ման վրա տա րած վում են 
ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 43–րդ հոդ վա ծում, ի նչ պես նաև « Մար դու ի րա­
վունք նե րի և հիմ նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան մա սին» 
եվ րո պա կան կոն վեն ցի այի 8–րդ հոդ վա ծի 2–րդ մա սում ամ րագր ված 
սահ մա նա փա կում նե րը:

« Բան կային գաղտ նի քի մա սին» ՀՀ օ րեն քում և ՀՀ քրե ա կան դա­
տա վա րու թյան օ րենսգր քում ամ րագր ված վե րո շա րադ րյալ դրույթ նե րի 
հա մա կար գային վեր լու ծու թյու նից եր ևում է, որ խու զար կու թյան կամ 
ա ռգրավ ման վե րա բե րյալ դա տա րա նի ո րոշ ման հի ման վրա կա րող է 
ձեռք բեր վել բա ցա ռա պես ՀՀ քրե ա դա տա վա րա կան օ րեն քով սահ ման­
ված կար գով որ պես կաս կա ծյալ կամ մե ղադ րյալ ներգ րավ ված ան ձի 
վե րա բե րյալ բան կային գաղտ նի քը: Այլ խոս քով՝ ան ձի վե րա բե րյալ բան­
կային գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյու նը կա րող է տրա մադր վել քրե ա­
կան վա րույթն ի րա կա նաց նող մարմ նին, ե թե՝ 

ա) ան ձը ՀՀ քրե ա դա տա վա րա կան օ րեն քով սահ ման ված կար գով 
ներգ րավ վել է որ պես կաս կա ծյալ կամ մե ղադ րյալ,

բ) առ կա է բան կային գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե րի ստաց­
ման նպա տա կով խու զար կու թյուն կամ ա ռգ րա վում կա տա րե լու թույլ­
տվու թյուն տա լու վե րա բե րյալ դա տա րա նի ո րո շու մը»:
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 Նույն ո րոշ մամբ, մեկ նա բա նե լով բան կային գաղտ նիք կազ մող տե­
ղե կու թյուն նե րի ստաց ման հիմ քե րի վե րա բե րյալ ՀՀ քրե ա կան դա տա­
վա րու թյան օ րենսգր քում և «Օ պե րա տիվ–հե տա խու զա կան գոր ծու նե­
ու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քում առ կա հա կա սու թյու նը (այն ա ռու մով, որ 
«Օ պե րա տիվ–հե տա խու զա կան գոր ծու նե ու թյան մա սին» ՀՀ օ րեն քը 
թույ լատ րե լի է հա մա րում նաև կաս կա ծյա լի կամ մե ղադ րյա լի դա տա վա­
րա կան կար գա վի ճակ չու նե ցող ան ձանց բան կային գաղտ նիք կազ մող 
տե ղե կու թյուն նե րը վե րահս կե լը), ՎԴ–ն ար ձա նագ րել է, որ « բան կային 
գաղտ նի քի վե րահսկ ման կա պակ ցու թյամբ պետք է կի րառ վի ՀՀ քրե­
ա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քի 172–րդ հոդ վա ծի 32–րդ մա սում 
ամ րագր ված դրույ թը: Այլ խոս քով՝ վե րահսկ ման են թա կա է բա ցա ռա­
պես ՀՀ քրե ա դա տա վա րա կան օ րեն քով սահ ման ված կար գով որ պես 
կաս կա ծյալ կամ մե ղադ րյալ ներգ րավ ված ան ձի վե րա բե րյալ բան կային 
գաղտ նի քը»:

 Զար գաց նե լով քրե ա կան դա տա վա րու թյու նում բան կային գաղտ­
նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյանն ո ւղղ ված հար ցե­
րի հետ կապ ված նա խա դե պային ի րա վուն քը՝ 2014 թ. օ գոս տո սի 15–ի 
թիվ Ե ԿԴ/0223/07/14 ո րոշ մամբ ՎԴ–ն ար ձա նագ րել է.

 Բան կային գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե րը, գոր ծող օ րենսդրա­
կան կար գա վոր ման հա մա ձայն, կա րող են ստաց վել ա ռգ րավ ման կամ 
խու զար կու թյան քնն չա կան գոր ծո ղու թյուն նե րի կա տար ման ար դյուն­
քում… օ րենսդ րո րեն սահ ման ված է այն ան ձանց սպա ռիչ շր ջա նա կը, 
ո ւմ վե րա բե րյալ կա րող են պա հանջ վել բան կային գաղտ նիք կազ մող 
տե ղե կու թյուն ներ: Այդ ան ձանց խիստ սահ մա նա փակ շր ջա նակն ը նդ­
գր կում է մի այն կաս կա ծյա լին և մե ղադ րյա լին: Այ սինքն` քրե ա կան 
գոր ծով վա րույ թի ըն թաց քում կա րող են բա ցա հայտ վել ոչ թե ցան­
կա ցած ան ձի, այլ բա ցա ռա պես կաս կա ծյա լի կամ մե ղադ րյա լի վե րա­
բե րյալ բան կային գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն ներ (տե՛ս, mutatis 
mutandis, Վճ ռա բեկ դա տա րա նի 2013 թ վա կա նի սեպ տեմ բե րի 13–ի 
թիվ ԱՎԴ/0015/07/13 ո րո շու մը): ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյան 
օ րենսգր քի 62–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի, 64–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի և 
202–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա սի բո վան դա կու թյու նից բխում է, որ ՀՀ քրեա­



196

կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քի 172–րդ հոդ վա ծի 3.2–րդ մա սում և 
« Բան կային գաղտ նի քի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 10–րդ հոդ վա ծի 1–ին մա­
սում առ կա կար գա վո րում նե րը նա խա տե սում են այն ան ձանց վե րա­
բե րյալ բան կային գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն ներ ձեռք բե րե լու 
օ րենսդ րա կան հնա րա վո րու թյուն, ո րոնց վե րա բե րյալ քրե ա կան գոր ծով 
ձեռք բեր ված ա պա ցույց նե րով նվա զա գույ նը հիմ նա վոր կաս կա ծի մա­
կար դա կով հիմ նա վոր վել է, որ նրանք, հնա րա վոր է, հան րո րեն վտան­
գա վոր ա րարք կա տա րած լի նեն:

Այս պի սով՝ ՀՀ ներ պե տա կան օ րենսդ րու թյամբ նա խա տես ված են 
բան կային գաղտ նի քի պահ պա նու թյան ի րա վա կան ռե ժի մի սահ մա նա­
փակ ման ի րա վա չա փու թյան և մաս նա վոր ան ձանց ի րա վունք նե րի և 
օ րի նա կան շա հե րի ա պա հով ման գոր ծուն ե րաշ խիք ներ:

 Սա կայն հան րային և մաս նա վոր շա հե րի հա վա սա րակշ ռու թյան 
կարևո րա գույն սկզ բուն քը են թադ րում է, որ մար դու ի րա վունք ներն ու 
ա զա տու թյուն նե րը բա ցար ձակ չեն, և դրանց ի րա ցու մը պետք է հա­
կակշռ վի ա վե լի լայն հան րային շա հով: Ի նչ պես ար դեն նշ վել է, թե՛ 
Եվրո պա կան կոն վեն ցի ան և թե՛ ՀՀ Սահ մա նադ րու թյունն ի րա վա չափ 
են հա մա րում ան ձի հա մա պա տաս խան ի րա վունք նե րի և ա զա տու թյուն­
նե րի ո րո շա կի սահ մա նա փա կու մը ժո ղովր դա վա րա կան հա սա րա կու­
թյան կար ևո րա գույն ար ժեք նե րի պաշտ պա նու թյան հա մար: Եվ րո պա­
կան դա տա րա նի նա խա դե պային ի րա վուն քի ու սում նա սի րու թյու նը ևս 
ցույց է տա լիս, որ Եվ րո պա կան դա տա րա նը խախ տում չի ար ձա նագ րել 
բո լոր այն դեպ քե րում, ե րբ Եվ րո պա կան կոն վեն ցի այի 8–րդ հոդ վա ծով 
սահ ման ված ի րա վունք նե րը սահ մա նա փակ վել են նույն հոդ վա ծի 2–րդ 
մա սով նա խա տես ված ի րա վա չափ նպա տակ նե րի ա պա հով ման հա մար 
(տե՛ս, ի թիվս այ լոց, I.S. v. Germany գոր ծով Եվ րո պա կան դա տա րա նի 
2014 թվա կա նի հու նի սի 5–ի վճի ռը, գան գատ թիվ 31021/08):

 Նա խորդ կե տում ար տա հայտ ված ի րա վա կան դիր քո րոշ ման հա մա­
տեքս տում ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քի 172–րդ հոդ վա ծի 
3.2–րդ մա սում ամ րագր ված դրույ թի այն մեկ նա բա նու թյու նը, որ դա­
տա րա նի ո րոշ ման հի ման վրա կա րող են ստաց վել բա ցա ռա պես կաս­
կա ծյա լի կամ մե ղադ րյա լի ան վամբ բան կային հա շիվ նե րի վե րա բե րյալ 
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տվյալ նե րը, օ րեսնդ րա կան այս դրույ թի բո վան դա կու թյան և կի րառ­
ման շր ջա նակ նե րի ան հար կի նե ղա ցում է: Նման մեկ նա բա նու թյունը 
չի հա մա պա տաս խա նում քն նարկ վող դա տա վա րա կան (քնն չա կան) 
գոր ծո ղու թյուն նե րի ա ռջև դր ված խն դիր նե րին, է ա կա նո րեն սահ մա նա­
փա կում է դրանց` քրե ա կան գոր ծով վա րույ թի հա մար ու նե ցած դերն 
ու նշա նա կու թյու նը: Ար դյուն քում՝ մաս նա վոր շա հը չար դա րաց ված գե­
րա կա յում է հան ցա գոր ծու թյուն նե րի բա ցա հայտ ման (հան ցա վո րու թյան 
դեմ պայ քա րի) հան րային շա հի նկատ մամբ:

…Վճ ռա բեկ դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ վա րույթն ի րա կա­
նաց նող մար մի նը պետք է քրե ա կան գոր ծով ձեռք բեր ված բա վա րար 
ա պա ցույց նե րով (փաս տա կան տվյալ նե րով) հիմ նա վո րի, որ հա մա պա­
տաս խան քնն չա կան գոր ծո ղու թյան ար դյուն քում ձեռք են բեր վե լու կաս­
կա ծյա լին կամ մե ղադ րյա լին մեղ սագր վող հան ցա վոր ա րարք(ներ)ին 
ան մի ջա կա նո րեն ա ռնչ վող և այն ի րա վա բա նա կան ան ձին վե րա բե րող 
բան կային գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն ներ, ո րի գոր ծու նե ու թյունն 
ամ բող ջու թյամբ կամ վե րա բե րե լի մա սով կա ռա վար վել, վե րահսկ վել 
կամ որ ևէ կերպ փաս տա ցի ո ւղ ղորդ վել է կաս կա ծյա լի կամ մե ղադ րյա լի 
կող մից: Նման մեկ նա բա նու թյան հա մար հիմք է ծա ռա յում ՀՀ քրեա­
կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քի 172–րդ հոդ վա ծի 3.2–րդ մա սի և 
282–րդ հոդ վա ծի հա մա կար գային վեր լու ծու թյու նը: Այ սինքն՝ վա րույթն 
ի րա կա նաց նող մար մի նը բան կային գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն­
ներ ստա նա լու հա մար ա ռգ րա վում կամ խու զար կու թյուն կա տա րե լու 
թույլտ վու թյուն ստա նա լու մա սին միջ նոր դու թյամբ պետք է ներ կա յաց նի 
ան հրա ժեշտ և բա վա րար փաս տեր, ո րոնք դա տա րա նին հիմք կտան 
ող ջամ տո րեն են թադ րելու, որ տվյալ նե րը, ո րոնք ա կն կալ վում է ստա­
նալ հա մա պա տաս խան քնն չա կան գոր ծո ղու թյան կա տար ման ար դյուն­
քում, ան մի ջա կա նո րեն ա ռնչ վում են կաս կա ծյա լին կամ մե ղադ րյա լին 
մեղ սագր վող հան ցա վոր ա րարք(ներ)ին և վե րա բե րում են նրա կող մից 
ամ բող ջու թյամբ կամ վե րա բե րե լի մա սով կա ռա վար վող, վե րահսկ վող 
կամ որ ևէ կերպ փաս տա ցի ո ւղ ղորդ վող ի րա վա բա նա կան ան ձին»:

 Փաս տո րեն, սույն ո րոշ մամբ ՎԴ–ն ար ձա նագ րեց, որ  քրե ա կան դա­
տա վա րու թյու նում դա տա րա նի ո րոշ ման հի ման վրա կա րող են ձեռք 
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բեր վել ոչ մի այն կաս կա ծյա լի կամ մե ղադ րյա լի ան վամբ բան կային 
գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե րը, այլ նաև վեր ջին նե րիս կող մից 
ամ բող ջու թյամբ կամ վե րա բե րե լի մա սով կա ռա վար վող, վե րահսկ վող 
կամ որ ևէ կերպ փաս տա ցի ո ւղ ղորդ վող ի րա վա բա նա կան ան ձի բան­
կային գաղտ նիք կազ մող տե ղե կու թյուն նե րը՝ պայ մա նով, որ տվյալ նե­
րը, ո րոնք ա կն կալ վում է ստա նալ հա մա պա տաս խան քնն չա կան գոր ծո­
ղու թյան կա տար ման ար դյուն քում, ան մի ջա կա նո րեն ա ռնչ վում են կաս­
կա ծյա լին կամ մե ղադ րյա լին մեղ սագր վող հան ցա վոր ա րար քին:
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 Դա տա կան ակ տե րի ցանկ

 Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րա նի  վճիռ ներ

1.  Մա տի ցի նան ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2014 թ. մար տի 27–ի 
ո րո շում, գան գատ N 58428/10:

2.  Ռա մա նաուս կասն ը նդ դեմ Լիտ վայի գոր ծով 2008 թ. փետր վա­
րի 5–ի վճիռ, գան գատ թիվ 74420/01:

3.  Բար բե րան, Մե սե գեն և Խա բար դոն ը նդ դեմ Իս պա նի այի գոր ծով 
1988 թ. դեկ տեմ բե րի 6–ի վճիռ, գան գատ թիվ 10590/83:

4.  Շենքն ը նդ դեմ Շվեյ ցա րի այի գոր ծով 1988 թ. հու լի սի 12–ի վճիռ, 
գան գատ թիվ 10862/84:

5.  Հով հան նի սյանն ը նդ դեմ Բուլ ղա րի այի գոր ծով 2010 թ. դեկ տեմ բե­
րի 21–ի վճիռ, գան գատ թիվ 31814/03:

6.  Խո դոր կովս կին և Լե բեդևն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով վճիռ, 
գան գատ ներ թիվ 11082/06 և 13772/05:

7.  Վու լա խը և մյուս ներն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2012 թվա կա­
նի  հուն վա րի 10–ի վ ճիռ, գան գատ  թիվ 33468/03:

8.  Մի նել լին ը նդ դեմ Շվեյ ցա րի այի գոր ծով 1983 թ. մար տի 25–ի վճիռ, 
գան գատ թիվ 8660/79:

9.  Դակ տա րասն ը նդ դեմ Լիտ վայի գոր ծով 2000 թ. հուն վա րի 11–ի 
վճիռ, գան գատ թիվ 42095/98: 

10. Իս մաի լո վը և մյուս ներն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2009 թ. 
նոյեմ բե րի 26–ի վճիռ, գան գատ թիվ 33947/05:

11.  Կոնս տասն ը նդ դեմ Հու նաս տա նի գոր ծով 2011 թ. մայի սի 24–ի 
վճիռ, գան գատ թիվ 53466/07:

12.  Թելֆ ներն ը նդ դեմ Ա վստ րի այի  գոր ծով 2001 թ. մար տի 20–ի 
վճիռ, գան գատ թիվ 33501/96:

13.  Նա տու նենն ը նդ դեմ Ֆին լան դի այի  գոր ծով 2009 թ. մար տի 31–ի 
վճիռ, գան գատ թիվ 21022/04:

14.  Պավ լեն կոն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2010 թ. ապ րի լի 1–ի 
վճիռ, գան գատ թիվ  42371/02: 
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15. Ար տի կոն ը նդ դեմ Ի տա լի այի գոր ծով 1980 թ. մայի սի 13–ի վճիռ, 
գան գատ թիվ 6694/74:

16. Տ րի պո դին ը նդ դեմ Ի տա լի այի գոր ծով 2001 թ. հոկ տեմ բե րի 18–ի 
վճիռ, գան գատ թիվ 40946/98:

17.  Մի րի լաշ վի լին ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2008 թ. դեկ տեմ բե­
րի 11–ի վճիռ, գան գատ թիվ 6293/04:

18.  Շատ չաշ վի լին ը նդ դեմ Գեր մա նի այի գոր ծով 2015 թ. դեկ տեմ բե­
րի 15–ի վճիռ, գան գատ թիվ 9154/10:

19.  Գա նին ը նդ դեմ Իս պա նի այի գոր ծով 2013 թ. փետր վա րի 19–ի 
վճիռ, գան գատ թիվ 61800/08:

20.  Վան Մե հե լե նը և մյուս ներն ը նդ դեմ Նի դեր լանդ նե րի գոր ծով 
1997 թ. ապ րի լի 23–ի վճիռ, գան գատ ներ թիվ 21363/93, 21364/93, 
21427/93, 22056/93: 

21. Ալ Քա վա յան և Թա հե րին ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան 
գոր ծով 2011 թ. դեկ տեմ բե րի 15–ի վճիռ, գան գատ ներ թիվ 26766/05 և 
22228/06:

22.  Բի րու տի սը և մյուս ներն ը նդ դեմ Լիտ վայի գոր ծով 2002 թ. հու նի­
սի 28–ի վճիռ, գան գատ ներ թիվ 47698/99 և 48115/99:

23. Վ լա դի միր Ռո մա նովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2008 թ. 
հու լի սի 24–ի վճիռ, գան գատ թիվ 41461/02:

24.  Գար սի ա Հեր նան դեսն ը նդ դեմ Իս պա նի այի գոր ծով 2010 թ. 
նոյեմ բե րի 16–ի վճիռ, գան գատ թիվ 15256/07:

25.  Սո լա կովն ը նդ դեմ նախ կին Հա րավս լա վիայի Մա կե դո նական 
  Հա նրա րա պե տու թյան գոր ծով 2001 թ. հոկ տեմ բե րի 31–ի վճիռ, գան­
գատ թիվ 47023/99:

26. Կ լի մենտևն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2006 թ. նոյեմ բե­
րի 16–ի վճիռ, գան գատ թիվ 46503/99:

27.  Կոս տովս կին ը նդ դեմ Նի դեր լանդ նե րի գոր ծով 1989  թ. նոյեմ բե­
րի 20–ի վճիռ, գան գատ թիվ 11454/85:

28.  Դոր սոնն ը նդ դեմ Նի դեր լանդ նե րի գոր ծով 1996 թ. մար տի 26–ի 
վճիռ, գան գատ թիվ 20524/92:

29. Բյո նիշն ը նդ դեմ Ա վստ րի այի գոր ծով 1985 թ. մայի սի 6–ի վճիռ, 
գան գատ թիվ 8658/79: 
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30. Ա լեք սանդր Զայ չեն կոն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2010 թ. 
փետր վա րի 18–ի վճիռ, գան գատ թիվ 39660/02:

31.  Սաուն դերսն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 1996 թ. 
դեկ տեմ բե րի 17–ի վճիռ, գան գատ թիվ  19187/91:

32.  Ջա լոհն ը նդ դեմ Գեր մա նի այի գոր ծով 2006 թ. հու լի սի 11–ի վճիռ, 
գան գատ թիվ 54810/00:

33.  Հա րու թյու նյանն ը նդ դեմ Հա յաս տա նի գոր ծով 2007 թ. հու նի­
սի 28–ի վճիռ, գան գատ թիվ 36549/03:

34.  Գաֆ գենն ը նդ դեմ Գեր մա նի այի գոր ծով 2008 թ. հու նի սի 30–ի 
վճիռ,  գան գատ թիվ 22978/05: 

35. Ա լենն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 2013 թ. հու լի­
սի 12–ի վճիռ, գան գատ թիվ 25424/09:

36.  Խանն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 2000 թ. հոկ­
տեմ բե րի 4–ի վճիռ, գան գատ թիվ 35394/97:

37. Յու սուֆ Գե զերն ը նդ դեմ Թուր քի այի գոր ծով 2009 թ. դեկ տեմ բե­
րի 1–ի վճիռ, գան գատ թիվ 21790/04:

38. Գ լա դիշևն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2011 թ. դեկ տեմ բե­
րի 6–ի վճիռ, գան գատ թիվ 7097/10:

39.  Լու ցեն կոն ը նդ դեմ Ո ւկ րաի նայի գոր ծով 2009 թ. մար տի 12–ի 
վճիռ, գան գատ թիվ 30336/04:

40.  Սալ դուզն ը նդ դեմ Թուր քի այի գոր ծով 2008 թ. նոյեմ բե րի 27–ի 
վճիռ, գան գատ թիվ 36691/02:

41.  Մա մա դովն ը նդ դեմ Ա դր բեր ջա նի գոր ծով 2007 թվա կա նի հուն­
վա րի 11–ի վճիռ, գան գատ թիվ 34445/04: 

42. Օ. Հա լո րան և Ֆրեն սիսն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան 
գոր ծով 2007 թ. հու նի սի 29–ի վճիռ, գան գատ ներ թիվ 15809/02 և 
25624/02:

43.  Ֆուն կեն ը նդ դեմ Ֆրան սի այի գոր ծով 1993 թ. փետր վա րի 25–ի 
վճիռ, գան գատ թիվ 10828/84:

44.  Սա լա բյա կուն ը նդ դեմ Ֆրան սի այի գոր ծով 1988 թ. հոկ տեմ բե­
րի 7–ի վճիռ, գան գատ թիվ 10519/83:

45. Բ րյուս կոն ը նդ դեմ Ֆրան սի այի գոր ծով 2010 թ. հոկ տեմ բե րի 14–ի 
վճիռ, գան գատ թիվ 1466/07:
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46. Բ րանդշ տե տերն ը նդ դեմ Ա վստ րի այի գոր ծով  1991 թվա կա նի 
օ գոս տո սի 28–ի վճիռ, գան գատ ներ թիվ 11170/84, 12876/87, 13468/87:

47.  Դևե եր ն ընդ դեմ  Բել գի այի  գոր ծով 1980 թ. փետր վա րի 27–ի 
վճիռ, գան գատ  թիվ 6903/75: 

48. Էկ լե ն ընդ դեմ  Գեր մա նի այի  գոր ծով 1982 թ. հու լի սի 15–ի վճիռ, 
գան գատ  թիվ 8130/78:

49.  Շու բինս կի ն ընդ դեմ Ս լո վե նի այի  գոր ծով 2007 թ. հուն վա րի 18–ի 
վճիռ, գան գատ  թիվ 19611/04:

50. Գ. Կ–ն ընդ դեմ  Լե հաս տա նի  գոր ծով  2004 թ. հուն վա րի 20–ի 
վճիռ, գան գատ  թիվ 38816/97:

51.  Շա բել նիկ ն ընդ դե մ Ուկ րաի նայի  գոր ծով 2009 թ. փետր վա րի 19–ի 
վճիռ, գան գատ թիվ 16404/03:

52. Շ տոլն ը նդ դեմ Շվեյ ցա րի այի գոր ծով 2007 թ. դեկ տեմ բե րի 10–ի 
վճիռ, գան գատ թիվ 69698/01:

53. Ս թիլն ու Մո րիսն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 
2005 թ. փետր վա րի 15–ի վճիռ, գան գատ թիվ 68416/01:

54.  Լա գու տի նը և մյուս ներն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2014 թ. 
ապ րի լի 24–ի վճիռ, գան գատ ներ թիվ 6228/09, 19123/09, 19678/07, 
52340/08 և 7451/09: 

55. Էդ վարդ սը և Լյո ւիսն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 
2004 թ. հոկ տեմ բե րի 27–ի վճիռ, գան գատ ներ թիվ 39647/98, 40461/98:

56.  Դել քուրտն ը նդ դեմ Բել գի այի գոր ծով 1970 թվա կա նի հուն վա­
րի 17–ի վճիռ, գան գատ թիվ 2689/65:

57.  Բան նի կո վան ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2010 թվա կա նի 
նոյեմ բե րի 4–ի վճիռ, գան գատ թիվ  18757/06:

58.  Մո նելն ու Մո րիսն ը նդ դեմ  Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 
1987 թվա կա նի մար տի 2–ի վճիռ, գան գատ ներ թիվ  9562/81 և 9818/82:

59.  Մա տի ցի նան ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2014 թվա կա նի մար­
տի 27–ի վճիռ, գա նատ թիվ 58428/10:

60.  Ռոուվն ու Դևիսն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 
2000 թվա կա նի փետր վա րի 16–ի վճիռ, գան գատ թիվ 28901/95:

61.  Թեք սի ե րա դե Կաստ րոնն ը նդ դեմ Պոր տու գա լի այի գոր ծով 
1998 թվա կա նի հո ւի սի 6–ի վճիռ, գան գատ թիվ 25829/94:
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62.  Վա նյանն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2005 թվա կա նի դեկ­
տեմ բե րի 15–ի վճիռ, գան գատ թիվ 53203/99:

63.  Խու դո բինն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2006 թվա կա նի հոկ­
տեմ բե րի 26–ի  վճիռ, գան գատ թիվ 59696/00:

64.  Վե սե լո վը և մյուս ներն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2012 թվա­
կա նի հոկ տեմ բե րի 2–ի վճիռ, գան գատ ներ թիվ 23200/10, 24009/07 և 
556/10:

65. Յե րեմ ցովն ու այ լք ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի 2014 թվա կա նի նոյեմ­
բե րի 27–ի վճիռ, գան գատ ներ թիվ 20696/06, 22504/06, 41167/06, 
6193/07 և 18589/07:

66.  Մի լի նի ենն ը նդ դեմ Լիտ վայի գոր ծով  2008 թվա կա նի օ գոս տո­
սի 24–ի վճիռ, գան գատ թիվ 74355/01:

67.  Նոս կոն և Նեֆյո դովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2014 թվա­
կա նի հոկ տեմ բե րի 30–ի վճիռ, գան գատ թիվ 5753/09 և 11789:

68.  Սե ֆի լյանն ը նդ դեմ Հա յաս տա նի գոր ծով 2012 թվա կա նի հոկ­
տեմ բե րի 2–ի վճիռ, գան գատ թիվ 22491/08:

69.  Սմիռ նովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2007 թվա կա նի հու նի­
սի 7–ի վճիռ, գան գատ թիվ 71362/01:

70.  Կո լես նի չեն կոն ը նդ դեմ Ռո սաս տա նի գոր ծով 2009 թվա կա նի 
ապ րի լի 9–ի վճիռ, գան գատ թիվ 19856/04:

71.  Մա մի կո նյանն ը նդ դեմ Հա յաս տա նի գոր ծով 2010 թվա կա նի մար­
տի 16–ի վճիռ, գան գատ թիվ 25083/05:

72. Նալ բան դյանն ը նդ դեմ Հա յաս տա նի գոր ծով 2015 թվա կա նի 
մայի սի 31–ի վճիռ, գան գատ ներ թիվ 9935/06, 23339/06:

73.  Հորն քաստլը և այ լք ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 
2014 թվա կա նի դեկ տեմ բե րի 16–ի վճիռ,  գան գատ թիվ 4184/10:

74.  Տա մին նեն ը նդ դեմ Ֆին լան դի այի գոր ծով  2004 թվա կա նի հու նի­
սի 15–ի վճիռ, գան գատ թիվ 40847/98:

75.  Սե թոնն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 2015 թվա­
կա նի մար տի 31–ի վճիռ, գան գատ թիվ  55287/10:

76. Ս տոյ մե նովն ը նդ դեմ Մա կե դո նի այի գոր ծով 2007 թվա կա նի ապ­
րի լի 5–ի վճիռ, գան գատ թիվ 17995/02:
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77.  Բան դա լե տովն ը նդ դեմ Ո ւկ րաի նայի գոր ծով 2013 թվա կա նի հոկ­
տեմ բե րի 31–ի վճիռ, գան գատ թիվ 23180/06:

78.  Սոբ կոն ը նդ դեմ Ո ւկ րաի նայի գոր ծով 2015 թ վա կա նի դեկ տեմ բե­
րի 17–ի վճիռ, գան գատ թիվ 15102/10:

79.  Հեր մին ը նդ դեմ Ի տա լի այի գոր ծով  2006 թվա կա նի հոկ տեմ բե­
րի 18–ի վճիռ, գան գատ թիվ 18114/02:

80.  Կ րո ւա սանն ը նդ դեմ Գեր մա նի այի գործով 1992 թվա կա նի սեպ­
տեմ բե րի 25–ի վճիռ, գան գատ թիվ 13611/88:

81.  Վո ժի գովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2007 թվա կա նի ապ րի­
լի 26–ի վճիռ,  գան գատ թիվ 5953/02:

82.  Շու լե պովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2008 թվա կա նի հու նի­
սի 26–ի վճիռ, գան գատ թիվ 15435/03:

83. Ս ևոս տյան նովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2010 թվա կա նի 
ապ րի լի 22–ի վճիռ, գան գատ թիվ 37024/02:

84.  Սիյ րակն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2013 թվա կա նի դեկ տեմ­
բե րի 19–ի վճիռ, գան գատ թիվ 38094/05: 

85. Է դո ւարդ Ռոժ կովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2013 թվա կա նի 
հոկ տեմ բե րի 31–իվ ճիռ,  գան գատ թիվ 34653/04:  

86. Նեֆյո դովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2013 թվա կա նի մար­
տի 13–ի վճիռ, գան գատ թիվ 40962/04:

87. Դ վորս կին ը նդ դեմ Խոր վա թի այի գոր ծով 2015 թվա կա նի հոկ­
տեմ բե րի 20–ի վճիռ, գան գատ թիվ 25703/11:

88.  Գալս տյանն ը մդ դեմ Հա յաս տա նի գործով 2007 թվա կանի նոյեմ­
բե րի 15–ի վճիռ,  գան գատ թիվ 26986/03: 

89. Էլ Հաս կին ը նդ դեմ Բել գի այի գործով 2012 թվա կա նի սեպ տեմ բե­
րի 25–ի վճիռ, գան գատ թիվ 649/09: 

90. Օ թո մանն (Ա բու Քա տա դան) ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան 
գործով 2012 թվա կա նի հուն վա րի 17–ի վճ իռ, գան գատ թիվ 8139/09:

91.  Սա լի խովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գործով 2012 թվա կա նի մայի­
սի 3–ի վճիռ, գան գատ թիվ 23880/05:

92.  Հուլ կի Գյու նեշն ը նդ դեմ Թուր քի այի գոր ծով  2003 թվա կա նի հու­
նի սի 19–ի վճիռ, գան գատ թիվ 28490/95:
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93.  Գոս սան ը նդ դեմ Լե հաս տա նի գոր ծով 2007 թվա կա նի հուն վա­
րի 9–ի վճիռ, գան գատ թիվ 47986/99:

94.  Բալ սի տե–Լի դե իկյե նեն ը նդ դեմ Լիտ վայի գոր ծով 2008 թվա կա­
նի նոյեմ բե րի 4–ի վճիռ, գան գատ թիվ 72596/01:

95.  Չա կան ը նդ դեմ Ալ բա նի այի գոր ծով 2009 թվա կա նի դեկ տեմ բե­
րի 8–ի վճիռ, գան գատ թիվ 44023/02S:

96. S. N–ն ը նդ դեմ Շվե դի այի գոր ծով 2002 թվա կա նի հու լի սի 2–ի 
վճիռ, գան գատ թիվ 34209/96:

97. W. S–ն ը նդ դեմ Լե հաս տա նի գոր ծով 2007 թվա կա նի հու նի­
սի 19–ի վճիռ, գան գատ թիվ 21508/02:

98.  Գաբ րի ե լյանն ը նդ դեմ Հա յաս տա նի գոր ծով  2012 թվա կա նի ապ­
րի լի 10–ի վճիռ, գան գատ թիվ 8088/05: 

99. Եվ գե նի Ի վա նովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2013 թվա կա նի 
ապ րի լի 25–ի վճիռ, գան գատ թիվ 27100/03:

100. Բ լո խինն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2016 թվա կա նի մար­
տի 23–ի վճիռ, գան գատ թիվ 47152/06:

101.  Բո դեշն ը նդ դեմ Ռու մի նի այի գոր ծով 2013 թվա կա նի հու լի­
սի 18–ի վճիռ, գան գատ թիվ 29752/05:

102. Վ րոն չեն կոն ը նդ դեմ Էս տո նի այի գոր ծով 2013 թվա կա նի հու լի­
սի 18–ի վճիռ, գան գատ թիվ 59632/09:

103.  Ցե բերն ը նդ դեմ Չե խի այի գոր ծով 2012 թվա կա նի նոյեմ բե­
րի 22–ի վճիռ, գան գատ թիվ 46203/08:

104.  Կոս տեց կին ը նդ դեմ Լե հաս տա նի գոր ծով 2013 թվա կա նի հու նի­
սի 4–ի վճիռ, գան գատ թիվ 14932/09:

105. Պ րա ժի նան ը նդ դեմ Ռու մի նի այի գոր ծով 2014 թվա կա նի հուն­
վա րի 7–ի վճիռ, գան գատ թիվ 5592/05:

106.  Ֆավ րո վիչն ը նդ դեմ Լե հաս տա նի գոր ծով 2012 թվա կա նի ապ­
րի լի 17–ի վճիռ, գան գատ թիվ 43609/07:

107.  Նեչ տոն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2012 թվա կա նի հուն վա­
րի 24–ի վճիռ, գան գատ թիվ 24893/05:

108.  Սիգ մա տու լինն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2012 թվա կա նի 
ապ րի լի 24–ի վճիռ, գան գատ թիվ 1413/05: 



206

109.  Մաքգ լինն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 
2012 թվակա նի հոկ տեմ բե րի 16–ի վճիռ, գան գատ թիվ 40612/11:

110.  Գա րո ֆո լոն ը նդ դեմ Շվեյ ցա րի այի գոր ծով 2013 թվա կա նի ապ­
րի լի 2–ի վճիռ, գան գատ թիվ 4380/09:

111.  Պի չու գինն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2012 թվա կա նի հոկ­
տեմ բե րի 23–ի վճիռ,  գան գատ թիվ 38623/03:

112.  Նի կո լիտ սասն ը նդ դեմ Հու նաս տա նի գոր ծով 2014 թվա կա նի 
հու լի սի 3–ի վճիռ, գան գատ թիվ 63117/09: 

113. Ա. Գ–ն ը նդ դեմ Շվե դի այի գոր ծով 2012 թվա կա նի հուն վա րի 10–ի 
վճիռ, գան գատ թիվ 315/09:

114. Չ մու րան ը նդ դեմ Լե հաս տա նի գոր ծով 2012 թվա կա նի ապ րի­
լի 3–ի վճիռ, գան գատ թիվ 18475/05:

115. Դ. Տ–ն ը նդ դեմ Նի դեր լանդ նե րի գոր ծով 2013 թվա կա նի ապ րի­
լի 2–ի վճիռ, գան գատ թիվ 25307/10:

116.  Ռո սինն ը նդ դեմ Էս տո նի այի գոր ծով 2013 թվա կա նի դեկ տեմ բե­
րի 19–ի վճիռ, գան գատ թիվ 26540/08:

117.  Գոն սա լես Նա ջե րան ը նդ դեմ Իս պա նի այի գոր ծով 2014 թվա կա­
նի ապ րի լի 11–ի վճիռ, գան գատ թիվ 61047/13:

118.  Սի կան ը նդ դեմ Ռու մի նի այի  գոր ծով 2009 թվա կա նի հու լի­
սի 9–ի վճիռ, գան գատ թիվ 12036/05:

119. Պ րա ժի նան ը նդ դեմ Ռու մի նի այի գոր ծով 2014 թվա կա նի հուն­
վա րի 7–ի վճիռ, գան գատ թիվ 5592/05:

120. Բր զու ժինս կին ը նդ դեմ Լե հաս տա նի գոր ծով 2013 թվա կա նի 
սեպ տեմ բե րի 17–ի վճիռ, գան գատ թիվ 23789/09:

121.  Գոն սա լես Նա ջե րան ը նդ դեմ Իս պա նի այի գոր ծով 2014 թվա կա­
նի ապ րի լի 11–ի վճիռ, գան գատ թիվ 61047/13:

122.  Շո լերն ը նդ դեմ Գեր մա նի այի գոր ծով 2014 թվա կա նի դեկ տեմ բե­
րի 18–ի վճիռ, գան գատ թիվ 14212/10: 

123. Ա. Գ–ն ը նդ դեմ Շվե դի այի գոր ծով 2012 թվա կա նի հուն վա րի 10–ի 
վճիռ, գան գատ թիվ 315/09: 

124. Էյն գերն ը նդ դեմ Ա վստ րի այի գոր ծով 2012 թվա կա նի  մայի­
սի 10–ի վճիռ, գան գատ թիվ 28328/03:
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125. Տ րամ պեվս կին ը նդ դեմ նախ կին Հա րավս լա վիայի Մա կե դո­
նական   Հա նրա րա պե տու թյան գոր ծով 2012 թվա կա նի հուլի սի 10–ի 
վճիռ, գան գատ թիվ 4570/07:

126.  Վեր դամն ը նդ դեմ Նի դերլանդ նե րի գոր ծով 1999 թվա կա նի 
օ գոս տո սի 31–ի վճիռ  գան գատ թիվ 35253/97:

127.  Մե լոունն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 1984 թվա­
կա նի  օ գոս տո սի 2–ի վճիռ, գան գատ թիվ 8691/79:

128.  Զա խա րովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով [ՄՊ] 2015 թվա կա նի 
դեկ տեմ բե րի 4–ի վճիռ, գան գատ թիվ 47143/06:

129. Ջ. Հ–ն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 2001 թվա­
կա նի սեպ տեմ բե րի 2–ի վճիռ, գան գատ թիվ  44787/98:

130.  Քոպ լադն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 2007 թվա­
կա նի ապ րի լի 3–ի վճիռ,  գան գատ թիվ 62617/00: 

131. Ու զունն ը նդ դեմ Գեր մա նի այի գոր ծով 2010 թվա կա նի սեպ տեմ­
բե րի 2–ի վճիռ, գան գատ թիվ 35623/05:

132.  Բի կովն ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի գոր ծով 2009 թվա կա նի մար­
տի 10–ի վճիռ, գան գատ թիվ 4378/02:

133.  Պեկն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 2009 թվա կա­
նի հուն վա րի 28–ի վճի ռ, գան գատ թիվ 44647/98:

134.  Պե րին ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 2003 թվա­
կա նի սեպ տեմ բե րի 25–ի վճիռ, գան գատ թիվ 63737/00:

135.  Պեևն ը նդ դեմ Բուլ ղա րի այի գոր ծով 2007 թվա կա նի հու լի­
սի 26–ի վճիռ, գան գատ թիվ 64209/01: 

136. Ի մա կա ևան ը նդ դեմ Ռու սաս տա նի  գոր ծով 2006 թվա կա նի 
նոյեմ բե րի 9–ի վճիռ, գան գատ թիվ 7615/02:

137.  Բակն ը նդդեմ Գեր մա նի այի գոր ծով 2005 թվա կա նի ապ րի­
լի 28–ի վճիռ, գան գատ թիվ 41604/98:

138.  Կու չե րան ը նդդեմ Լե հաս տա նի գոր ծով 2007 թվա կա նի հու նի­
սի 17–ի վճիռ, գան գատ թիվ 48666/99:

139.  Ջի լի ա նը և Քվին տոն ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր­
ծով 2010 թվա կա նի հուն վա րի 12–ի վճիռ, գան գատ թիվ 4158/05:

140. Պ րե թին ը նդ դեմ Մի ա ցյալ Թա գա վո րու թյան գոր ծով 2008 թվա­
կա նի ապ րի լի 29–ի վճիռ, գան գատ թիվ 2346/02:
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141. «Եվ րո ֆի նա կոմն» ը նդ դեմ Ֆրան սի այի գոր ծով 2004 թվա կա նի 
սեպ տեմ բե րի 7–ի վճիռ, գան գատ թիվ 58753/00:

142.  Վոլ կովն ու Ա դամս կին ը նդ դեմ Ռու սա սա տի գոր ծով 2015 թվա­
կա նի մար տի 26–ի վճիռ,  գան գատ ներ թիվ 7614/09 և 30863//10:

143. Կ րոմ բախն ը նդ դեմ Ֆրան սի այի գոր ծով 2001 թվա կա նի 
փետրվա րի 13–ի վճիռ, գան գատ թիվ 29731/96:

144. O ջա լանն ը նդ դեմ Թուր քի այի գոր ծով 2003 թվա կա նի մայի­
սի 12–ի վճիռ, գան գատ թիվ 46221/99: 

145. Իմբ րի ոս ցի ան ը նդ դեմ Շվեյ ցա րի այի գոր ծով 1993 թ. նոյեմ բե­
րի 24–ի վճիռ,  գան գատ թիվ 13972/88:

146. «Եվ րո ֆի նա կոմն» ը նդ դեմ Ֆրան սի այի գոր ծով 2004 թ. սեպ­
տեմ բե րի 7–ի վճիռ, գան գատ թիվ 58753/00: 

147.  Դի մո վիչն ը նդ դեմ Սեր բի այի գոր ծով 2016 թ. հու նի սի 28–ի վճիռ, 
գան գատ թիվ 24463/11:

148.  Մա լի նի նասն ը նդ դեմ Լիտ վայի  գոր ծով 2008 թ. հու լի սի 1–ի 
վճիռ, գան գատ թիվ 10071/04:
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ՀՀ վճ ռա բեկ դա տա րա նի ո րո շում ներ

1.  Մա կար Հով հան նի սյա նի և Ա շոտ Մար տի րո սյա նի վե րա բե րյալ 
գոր ծով 2010 թ. փետր վա րի 12–ի թիվ Ե ՔՐԴ/0632/01/08 ո րո շում: 

2. Ա րա րատ Ա վա գյա նի և Վա հան Սա հա կյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 
2014 թ. հոկ տեմ բե րի 31–ի թիվ Ե ԿԴ/0252/01/13 ո րո շում:

3.  Սի րակ Սա քա նյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2011 թ. դեկ տե մբե­
րի 22–ի թիվ Ե ԷԴ/0058/01/10 ո րո շում: 

4. Ար մեն Բա բա յա նի և Սու րեն Թու մա նյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 
2011 թ. դեկ տեմ բե րի 22–ի թիվ Ե ԷԴ/0044/01/11 ո րո շում:

5.  Մար գար Հա կո բյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով ՎԴ–ի 2013 թ. մայի­
սի 8–ի թիվ Ե ԿԴ/0168/01/12 ո րո շում:

6.  Կա րեն Սա րու խա նյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2010 թ. օ գոս տո­
սի 27–ի թիվ ԼԴ/0301/01/09 ո րո շում: 

7. Ա րայիկ Գզո յա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2010 թ. փետր վա րի 12–ի 
թիվ Ե ԱՔԴ/0049/01/09 ո րո շում:

8.  Հե ղի նե Գալս տյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2015 թ. հու նի սի 5–ի 
թիվ ԼԴ/0051/01/14 ո րո շում: 

9. Անդ րա նիկ Ա վե տի սյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2011 թ. հու լի սի 13–ի 
թիվ Ե ԱՆԴ/0091/01/09 ո րո շում: 

10. Էդ վարդ Ա դա մյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2014 թ. դեկ տեմ բե­
րի 16–ի թիվ Ե ԷԴ/0048/01/14 ո րո շում:

11.  Գա գիկ Մի քայե լյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2009 թ. դեկ տեմ բե­
րի 18–ի թիվ Ե ԱԴԴ/0085/06/09 ո րո շում:

12.  Մե լի նե  Մար գա րյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով  2012 թ. նոյեմ բե րի 1–ի 
թիվ Ե ԿԴ/0081/01/11 ո րո շում: 

13. Ար մեն Սարգ սյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2009 թ. սեպ տեմ բե­
րի 16–ի թիվ Ե ՔՐԴ/0295/01/08 ո րո շում:

14.  Նաի րա Գե լաշ վի լու վե րա բե րյալ գոր ծով 2007 թ. մայի սի 4–ի 
թիվ ՎԲ–72/07 ո րո շում:

15.  Սա րի բեկ Հա րու թյու նյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2014 թ. մայի­
սի 31–ի թիվ Ե ԱՔԴ/0189/01/12 ո րո շում:
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16. «Ա րա րատ բանկ» ԲԲ ըն կե րու թյան վե րա բե րյալ գոր ծով 2013 թ. 
սեպ տեմ բե րի 13–ի թիվ Ա ՎԴ/0015/07/13 ո րո շում:

17.  Կա րեն Հա րու թյու նյա նի և մյուս նե րի վե րա բե րյալ գոր ծով 2014 թ. 
օ գոս տո սի 15–ի թիվ Ե ԿԴ/0223/07/14 ո րո շում:

18. Գ. Սարգ սյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2013 թ. սեպ տեմ բե րի 13–ի 
թիվ Ա ՎԴ/0015/07/13 ո րո շում:

19. Ս. Թադ ևո սյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2015 թ. դեկ տեմ բե րի 18–ի 
թիվ Ե ՇԴ/0073/07/15 ո րո շում:

20.  Ժի րայր Սե ֆի լյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2014 թ. մայի սի 31–ի 
թիվ ՎԲ–07/ 13 ո րո շում:

21.  Նո րիկ Պո ղո սյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2010 թ. մար տի 26–ի 
թիվ ՀՅՔՐԴ2/0153/01/08 ո րո շում:

22.  Հա մա յակ Սա հա կյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2011 թ. նոյեմ բե­
րի 20–ի թիվ ԼԴ/0212/01/10 ո րո շում:

23.  Գառ նիկ Գալստ նյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2014 թ. դեկ տեմ բե­
րի 16–ի թիվ Ե ՄԴ/0027/01/14 ո րո շում:

24.  Հա րու թյուն Սարգ սյա նի վե րա բե րյալ գոր ծով 2015 թ. փետր վա­
րի 27–ի թիվ  ՇԴ/0172/01/12 ո րո շում:
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Օգ տա գործ ված գրա կա նու թյուն

1. Դ.  Մել քո նյան, Ա պա ցույց նե րի թույ լատ րե լի ու թյան եվ րո պա կան 
չա փա նիշ նե րը, «Պե տու թյուն և ի րա վունք», N 4 (42), 2008, էջ 14–19:

2. Դ. Մել քո նյան, Ս. Հարությունյան, ՄԻ ԵԴ նա խա դե պային ի րա­
վուն քի հիմ նա հար ցե րը քրե ա կան գոր ծե րով, Ու սում նա կան ձեռ նարկ, 
Եվ րո պայի խոր հուրդ, Ար դա րա դա տու թյան Ա կա դե մի ա, Եր ևան, 2015, 
144 էջ:

3.  Դա վիթ Խա չա տու րյան, Ա պա ցույց նե րի թույ լատ րե լի ու թյան վե­
րա բե րյալ Մար դու ի րա վունք նե րի եվ րո պա կան դա տա րա նի հիմ նա կան 
նա խա դե պային դիր քո րո շում նե րը, Մար դու ի րա վուքն նե րի եվ րո պա կան 
դա տա րա նի լրա տու, N 3, 2008, էջ 3–40: 

4. Դա վի դաս Վիտ կաուս կաս, Գրի գո րի Դի կով, Ար դար դա տաքն նու­
թյան պաշտ պա նու թյու նը ՄԻ ԵԿ–ի լույ սի ներ քո, Եվ րո պայի խորհր դի 
մար դու ի րա վունք նե րի վե րա բե րյալ ձեռ նարկ, Ստ րաս բուրգ, 2012, 112 էջ: 

5. J. Murdoch & R. Roche, The European Convention on Human Rights 
and Policing: A Handbook for police and other Law Enforcement Officers 
(2013 Council of Europe Publishing), p. 68.

6. I. Roagna, Protecting the Right to Respect for Private and Family 
Life under the European Convention on Human Rights, Council of Europe 
Human Rights Handbooks (2012 Council of Europe Publishing), p. 51–52.
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