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MATERYAL NO. T eéirivGNcesi DEGERLENDIRME FORMU
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2. Egjtim Grubu | |

3. Cinsiyetiniz? 4. Mesleginiz? 5.Yas Grubu

l:| Kadin |:| Erkek l:| Hakim |:| Savci |:| 40 yasindan geng |:| 40 yas ve Uzeri

6. Lutfen asagidaki onermeleri egitim hakkindaki beklentilerinize gore degerlendiriniz. (1= Kesinlikle katilmiyorum, 5= Kesinlikle katiliyorum)

ifade ve medya 6zgurligi konusundaki bilgi diizeyim oldukga yiiksektir.

ifade ézgurlugu ile dogrudan ilgisi bulunan Tirk mevzuatini Avrupa insan Haklan Standartlari uyarinca etkili
olarak ve yeterli diizeyde yorumlayabilirim.

ifade 6zgurltigu ile dolayli ilgisi bulunan Tirk mevzuatini Avrupa insan Haklar Standartlari uyarinca etkili
olarak ve yeterli diizeyde yorumlayabilirim.

ifade 6zgurlugu alaninda AIHS ve AIHM ictihadini etkili ve yeterli olarak tatbik edebilirim.

Insan Haklarina iliskin yasama organinca onaylanmis uluslararasi sézlesmelerin ic hukuktaki yerini ve énemini
cok iyi derecede biliyorum.

idari yargi davalarinda AiHS 10. maddesine iliskin AIHM tarafindan belirlenen ilke ve standartlari icsellestirerek
kararlara etkili olarak ve yeterli derecede yansitabilirim.

Turk hukukunda ifade 6zgurligune dair mevzuati ve Anayasa Mahkemesi, Yargitay ve Danistay dahil olmak
lzere Turkiye'deki yiiksek mahkemelerin ifade 6zgurligu ile ilgili ictihatlarini kolaylikla yorumlayabilir ve etkili
olarak uygulayabilirim.

Yargilama yaparken ifade 6zgUrliginin miudahale edilemeyecek alt sinirini gozetebilirim.

Yargilama surecinde ifade 6zgurlugu ile diger haklar arasinda kolaylikla makul bir denge kurabilirim.

ifade 6zgrltigi baglaminda siddete tesvik, nefret sdylemi, terdr propagandasi ile sok eden kirici sozler ve
eylemlerle ilgili AIHM standartlarina dayali ortak bir yaklasim etkin ve yeterli olarak olusturabilirim.

Yargilama siirecinde AIHM'de gériilen érnek dava uygulamalarina kolaylikla eriserek bu uygulamalar etkin
olarak gozetebilirim.

ifade 6zgurltginan sinirlandinimasinda ti¢ asamali testi etkili olarak ve yeterli derecede uygulayarak,
t¢ asamali testin AIHM kararlarindaki prensiplere uygunlugunu kolayhikla test edebilirim.

Turkiye'nin AIHM nezdindeki ihlal kararlarinin cokluguna uygulamadan kaynaklanan eksiklikler sebep
olmaktadir.

Hakarette orantililik ilkesini kolaylikla ve etkili olarak uygulayabilirim.

Somut bir davada ifade 6zgurligtine midahaleyi yerinde buldugum bir kararin bu hakkin kullaniminda
genel Gzerinde caydirici etkisini her zaman g6z 6niinde bulundururum.
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SINIRDAKI IFADELER ILE ILGILI GORUS IFADELERI M ATERYAI_ NO, 2

|. Hakaret konusunda:

(i) "Siralanan sorularin cevaplarina iliskin sahsima hicbir bilgi verilmeden bir gbreviendirmeye gidilmesi-
ni samimiyetsiz, ciddiyetsiz, kasith ve cezalandirnlmam icin yapildigina inanmamin yani sira (...)", “Vanda
yasayan insanlarimizin da ucuz sindirme politikalarina alet edilmis olmasini da esefle karsiladigimi ifa-
de ediyor (...)" seklindeki ifadeler idari agidan cezalandiriimay gerektirecek nitelikte degildir. D12D:
15.10.2015, E. 2013/10010.

(i) "Altina bez ya da ped bagla.” Danistay da bu sézlerin elestiri amagli sdylenmis/soylenilebilecek soz-
ler oldugunu, asagilama ya da hakaret etme niteligi tasimadigini belirtmektedir. D12D: 20.10.2015, E.
2012/2497,K.2015/5378.

(iii) "Sen emir kdpedi misin, senin cirkin suratini gérmek istemiyorumifadesi hakaret sayilmamalidir.

“Sen emir kdpedi misin, senin ¢irkin suratini gdrmek istemiyorum”— Ancak Yargitay bu ifadeyi hakaret
saymistir (Yargitay Ceza Genel Kurulunun 11 Subat 2014 tarihli karari, E. 2013/4-521, K. 2014/54).

(iv) "Bence bir insan elestirilerini ¢irkin bir dil kullanmadan dile getirebilir” diyen bir hakim bir sanigi
hakaretten suclu bulma yetkisine sahiptir.

Bir hakim karar verirken kendi kisisel degerlerine ne ¢l¢tide dayanabilir? Bu degerler kanunun lafzi ve
ruhu ile catistiginda nasil hareket etmelidir?

Il. AGir elestiri konusunda:

(v) Basin 6zgarlugu ile kisilik degerleri catistiginda kamu yarari gerekgesiyle basin 6zgurligune én-
celik taninabilir.

Elestirinin muhatabr topluma mal olmus bir kisi, yonetici veya siyasetciyse kullanilacak ifadelerin
elestiri sinirini asmasi icin gereken esik deger kisilere gére daha yUksektir.

Basin 6zgUrltigu demokratik rejimin vazgecilmez unsurlardandir ve bu nedenle gereksiz sinirlandir-
malardan uzak olmalidir. Bu kuralin uygulanmasinda basin 6zgtrligu ile kisilik haklar arasinda nasil
bir dengenin kurulacagi 6nem kazanir. Bu sebeple yapilan yayinda kisilerin manevi sahsiyetlerine
yonelik bir saldirt mi oldugu, yoksa elestiri cercevesi icinde mi kalindiginin saptanmasi zorunludur.
Bu saptamada yayinin niteligi, icerigi, elestirilen ve elestiren kisilerin nitelikleri g6z énine alinmalidir.

(vi) ifade 6zglrlugine yargisal veya idari bir midahalenin, toplumsal bir ihtiyac baskisini karsilayip
karsilamadigina bakilmasi gerekir. Bu cercevede bir midahale, mesru amacla orantili olmalidir. Ay-
rica mddahalenin haklihdr icin kamu makamlarinin gosterdikleri gerekgeler konuyla ilgili ve yeterli
olmalidir. Tedbir, zorlayici bir sosyal ihtiyacin karsilanmasi ya da gidilebilecek en son care niteliginde
degilse, demokratik toplum diizeninin gereklerine uygun bir tedbir olarak degerlendirilemez. Ayni
sekilde zorlayici sosyal ihtiyacin varlidi arastirilirken de soyut bir degerlendirme yapilmayip, ifade or-
tamina dahil olan ifade edenin sifati, hedef alinan kisinin kimligi, taninmislik dizeyi, ifadenin iceridi,
ifadelerin kamuoyunu ilgilendiren genel yarara dair bir tartismaya sagladigi katki gibi gesitli hususlar
g6z 6ntnde bulundurulmalidir. D13D: 26.11.2014, E. 2013/1727,K. 2014/3771.
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MATERYAL NO. 2 SNRDAKiiFADELERILE iL6iLi GERUS iFADELERI

Ders kitabi olarak bastiriimak istenen kitabin internet ortamindan alintilanan iceriklere sahip bir ki-
tap oldugunu, makalelerinin biri disinda SCI kapsaminda olmadigi, bilimsel hi¢ bir 6zelliginin bulun-
madigi, ders agllmasi konusunda Dekanlik tarafindan kendisine baski yapildigi beyani akademik bir
tartisma olmadigi anlamina gelmeyecedi gibi, dile getirilen hususlar akademik elestiri mahiyetinde
olup amirlerini ya da ¢alisma arkadaslarini kiictk disurdct veya asagilayici tarz ve nitelikte bulunma-
maktadir. Danistay 8. Dairesi 19.12.2013 tarih ve Esas 2011/4306 Karar 2013/10462 sayil Karar

"Basin &zgdirltigu ile kisilik degerlerinin karsi karsitya geldigi durumlarda hukuk diizeninin ¢atisan iki degeri
aynizamanda koruma altina almasi distinilemez. Bu iki degerden birinin digerine Ust(in tutulmasi gerek-
tigi, bunun sonucunda da daha az Ustlin olan yararin daha ¢ok dstiin tutulmasi gereken yarar karsisinda
o olayda ve o an icin korumasiz kalmasinin uygunlugu kabul edilecektir. Bunun icin temel él¢iit kamu
yararidir. Gerek gdrsel basin gerekse yazili medya organlari bu islevini yerine getirirken Gzellikle yayinin
gercek olmasini, kamu yarari bulunmasini, toplumsal ilginin varligini, konunun gtincelligini gézetmeli,
haberi verirken &zle bicim arasindaki dengeyi de korumalidir. Topluma mal olmus kisilerin ézel kisilerle
karsilastirnldiginda sahislarina yonelik elestirilerin, zel hayatlarinin sinirlarinin daha genis oldugu ve bu
hususta kamu yarari oldugu agiktir. (...) Yargi kararlarinda ve doktrindeki yukarda alinti yapilan gérdsler
itibariyla, devlet adami, politikaci, yazar, sanatkar gibi topluma mal olmus veya kamuoyunda taninmis
kisilere yénelik elestiri sinirinin, normal bireylerden daha genis oldugu konusunda bir duraksama bulun-
mamaktadir. (...)[Dolayisiyla] Sahte rapor temin ederek askerlikten kactiginin iddia edildigi, bu konunun
kamuoyunda uzun zamandan beri tartisilan bir konu oldugu, ézel hayatina dair bir bilginin paylasil-
masinin séz konusu olmadidi, hakkinda yorum yapilan kimsenin topluma mal olmus kisiligi de dikkate
alindiginda, yapilan elestirilerin ifade 6zglrltigd sinirlari igerisinde kaldigi” sonucuna ulasiimistir. D13D:
31.12.2014, E. 2013/2894, K. 2014/4670.

(vii) TV'de yayimlanan bir yarisma programinda yer alan “defolun gidin’,"basin gidin buradan’,"antipa-
tiksin, herseye maydanozsun agabeycim (elindeki maydonuzu firlatarak)’, "yemedini yap hadi konusma
be',"kbpedime mama versem daha guizel bir prezantasyon olurdu” seklindeki ifade ve hareketler elestiri
sinirlarini asar, kiigUk dastrtcd ve asagilayici nitelikte bulunmustur. D13D: 12.11.2012, E. 2012/1169,
K. 2012/2903.

"Simdi H. B. de dogent, yani ben ¢ocuktum o dogentti, ben dlecegim o hala dogent; e kirk senedir insan
profesér olamazsa, kirk senedir insan dogent kalirsa o biraz dogent kalir”, "Ug otuzluk bir yerde yazi ya-
ziyorlar, bos ver ya kim onlar Allah askina, kim onlar’,"Simdi H. B. New York Times'ta konu nasil olur, her-
halde New York'ta birine tecaviiz ederse falan olur, baska tdrlti nasil olur markette hirsizlik yaparsa falan
olur, Tlirk Profesér hirsizlik yapti” diye baska tirli olmaz..." seklindeki ifadeler programda bulunmayan
adi gecenlerin mesleki itibarlarinin zedelenmesine neden olabilecegi, olaylar zaman, mekan ve tarih
gibi somut bilgiler verilmeden aktarildigi ve program tek tarafli strdUrtlduagi icin kisilerin mane-
vi sahsiyetlerine elestiri sinirlari dtesinde saldirda bulunuldugu seklinde degerlendirilmistir. D13D:
1762011, E. 2010/2925, K. 2011/2909.

“Salak’"aptal’,"satiimis","yalan séyltiyor” gibi ifadeler kullaniimasi kisilerin manevi sahsiyetlerine elesti-
ri sinirlan 6tesinde saldirda bulunulmasi niteligindedir. D13D: 29.1.2010, E. 2008/12533, K. 2010/712;
D13D: 12.05.2009E. 2008/7501, K. 2009/5097; D13D: 18.10.2006, E. 2006/1901, K. 2006/4042.

"“Bir sahtekar, bir adet yalanc, bir adet ruh hastasi ile karsi karsiyayiz, serefsizlik yapiyorsan bu rakamla-
ra yapilmaz bu isler. "Heyecanlandigi veya sinirlendigi zaman agzi yelpaze gibi agilip kapaniyor. Béyle

"o,

balik agzi gib...] “Bak kardes sen ufak ufak buradan uzan sen boyle serefsiz is icin bizden para sizdirmak
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filan... Sen bizi enayi filan zannettin..., "Adamin hakkinda yaptigim istihbaratta bir restoranin patronu ta-
rafindan dolandiricilik seklinde sikayette bulunmus, bir tokat var” Bazi (lkelerarasi kara para aklamada
aracilik yapiyor. Bu kara parayr kim adina nasil yapiyor? O tipte de bir herif degil. Kara para aklayacaksan
biraz sogukkanli, biraz zeki adam olacaksin...] “sizofreni bir sahisla karsi karsiyayiz, bir ruh hastasi...; ’Adam
topyekan sahtekar..” gibi ifadeler kullaniimasi kisilerin manevi sahsiyetlerine elestiri sinirlari étesinde

saldinda bulunulmasi niteligindedir. D13D: 18.03.2009, E. 2008/1271, K. 2009/3203.

Ill. Nefret soylemi konusunda:

(viii) “JITEM'in kara listesindeki Hakkarililer, Savciliga basvurdu. Semdinlideki bombalama eyleminin
ardindan ortaya ¢ikan 6lim listesinde ismi yer alan Hakkarililer Cumhuriyet Savciligina basvurarak can
glivenligi istedi... Nasil bir lilkede yasiyoruz varin gerisini siz disiiniin, ortalikta asker, polis resmen kiralik
katiller dolasiyor... Hakkaride demokratik haklarini kullanan halkin tzerine ates acild... Tepkiler biiytyor,
cocuklarimizi, liselere giden ¢ocuklarimizi dldiriyorlar.” ifadelerini Danistay toplumu siddete, terore,
etnik ayrmciliga sevk eden veya halki sinif, irk, dil, din, mezhep ve bolge farki gozeterek kin ve dus-
manlda tahrik eden veya toplumda nefret duygulari olusturan yayin olarak degerlendirmistir. D13D:
20.01.2009E. 2007/15362, K. 2009/783.

“"Cabhillerin derdinden, engellerin éniinden bagskaldirdik / Basini kaldir Kirt Kizi... Hani vatanimiz, hani 6z-
glirltik... Biz kiziz istiyoruz ki sizinle savasa gelelim / Génlim biz istiyoruz ki bizimle savasa gelesiniz" s6z-
lerinin yer aldigr sarkiyi Yuksek Mahkeme, siddet kullanimini 6zendirici veya irk¢i nefret duygularini
kiskirtici nitelikte bulmustur. D13D: 30.05.2008, E. 2007/116, K. 2008/4534.

(ix) “Hicbir sey birden bire olmaz. Once ezani Arapcaya cevirdiler, dinlediniz. Sonra siz isterseniz, hilafeti bile
getirin, dendi; demokrasi sandiniz. Sonra bir ¢ig gibi Kur'an kurslari, imam hatip okullari agildi, din dersleri
Anayasal zorunluluk oldu, kabullendiniz. Tesettr artti, cami sayisi okullari gegti; inang 6zgurligd saydiniz.
Giyim kusama midahale ettiler. Orug tutmayani 6ldirddler, sasirdiniz. Daha sonra bilim adami, yazarlari
yaktilar, vurdular; milletvekili ve gazetecileri par¢aladilar. Sairleri ve dansgilari yaktilar. Kimin yaptigini di-
stnlp durdunuz. En sonunda kapinizi calacaklar. Size kendinizden baska yardim edecek kimse kalmaya-
cak.” seklindeki ifadeleri Danistay, toplumu siddete, terdre, etnik ayrimciliga sevk eden veya halki sinff,
irk, dil, din, mezhep ve bolge farki gézeterek kin ve dismanlida tahrik eden veya toplumda nefret
duygular olusturan yayin olarak degerlendirmemistir. D13D: 07.11.2008, E. 2008/56, K. 2008/7151.
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" Egiticiler dilerse ilgili fotografin
slaytini da gosterebilirler.
“Leroy Davasi Karikattrd” Slayti

m

V. Terdrizm propagandasi konusunda':

We All dreamt about
this - HAMAS

il 4
I i I

V.

Olayin arka plan: 2002 yilinda Fransiz karikatUrist Denis Leroy (mUstear adi
Guezmer) haftalik bir Bask gazetesi olan “Ekaitza"da yayimlanan bir karika-
tdriinden dolay! terérl dvme suguna istirakten mahkam edilmistir. 11 Eyldl
2001'de karikatUrist derginin yayin kuruluna, Dinya Ticaret Merkezi'ndeki
ikiz kulelere yapilan saldiry temsilen bir ¢izim sunmus, bu ¢izimin Uzerine
-Unl0 bir markanin reklam sloganini gultnglestirerek- su bashgr atmistir: “He-
pimiz hayalini kurduk, Hamas hayata gecirdil” Cizim 13 Eyltl 2001'de dergide
yayimlanmistir. Bir sonraki sayida dergi bu ¢izime tepki olarak gelen mektup
ve e-postalardan alintilar yayimlamistir. Ayrica karikatdrist de bir yaz yaza-
rak, bu karikatlrl Dlnya Ticaret Merkezi'ne yapilan saldirilar sonucunda in-
sanlarin ¢ektigi acilar ("la douleur humaine”) hesaba katmadan ¢izdigini dile
getirmistir. Amacinin ABD'nin simgelerinin ¢dkUsinU resmetmek oldugunu
vurgulamis ve ayrica glincel olaylar hakkinda cizen karikatdristlerin mesafeli
bir duslince gelistirmek icin yeterli vakitleri olmadigini dile getirmistir. Asil
niyetinin siyasi ve aktivist bir ifade gelistirmek, yani Amerikan karsiti distn-
celerini hiciv iceren bir gorselle yansitmak ve Amerikan emperyalizminin ¢o-
kUsUnU bu yolla resmetmek oldugunu belirtmistir.
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TURKIYE CUMHURIVET] ANAYASASYNDA, ULUSLARARASI BELGELERDE
VE AVRUPA INSAN HAKLAR! SOZLESMESTNDE IFADE OZGURLUGUNE MATERYAI_ NO 3
SAGLANAN KORUMAYA iLiSKiN GENEL CERCEVE ’

Ulusal ve uluslararasi normatif kaynaklar

- Evrensel insan Haklari Beyannamesi, 19. madde

- Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararasi Sézlesme, 19. madde
- Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi, 10. madde

- Turkiye Cumhuriyeti Anayasasl, madde 25, 26 ve 28

« Kanunlar

Ifade dzqiirltigii hakkmnin kapsami

ifade 6zgrliga su unsurlar kapsamaktadir:

« Fikir sahibi olma 6zgUrltgu, ifade 6zgirligundn bir 6n kosuludur. Devletler vatandaslarina herhan-
gi bir ideolojiyi asilamamali ve su veya bu gdrise sahip kisiler arasinda ayrimda bulunulmasina mu-
saade etmemelidir. Devlet tarafindan tek tarafli bilginin tesvik edilmesi, fikir sahibi olma 6zgurltga
oninde ciddi ve kabul edilemez nitelikte bir engel yaratabilir,

« Bilgi ve gorusleri aciklama 6zgUrlGgu, bir Glkenin siyaset yasami ve demokratik bir sekilde isleyi-
si acisindan en yuksek dneme sahiptir. Bu 6zgUrlik olmadan serbest secimler mimkdn olamaz.
Bu dzgurlik siyasetcileri veya devlet yetkililerini elestirme 6zgurligini de icermektedir. Sanatsal
yaratim ve performans ve bunlarin yayilmasi AIHM tarafindan fikir ve distince aligverisine katkida
bulunan temel bir faktor ve demokratik bir toplumun hayati bir unsuru olarak gérilmektedir.

- Bilgi ve géris edinme 6zgurliiga, AIHM ictihadinda gelistiriimis bulunan bilgiye erisim hakkini da
kapsamaktadir (6rnegdin, Tarsasag a Szabadsagjokert / Macaristan Davasl).

Ifade 6zgUrltigundn bu ¢ unsuru, Danistay tarafindan aciklanan yakin tarihli bir karara iliskin karsit
bir goriste de dile getirilmistir (13. Daire, E. 2014/3811).

Ifadenin bigimleri ve icerigi

- Ifadeler sozIu, yazili, gorsel, simgesel, reklam amacli ve sanatsal bicimlerde ortaya konabilir. Farkl,
bicimlerdeki ifadeler yayin (radyo, televizyon), gazete, kitap veya brosir gibi araclarla baskalarina
aktarilabilir.

- Ifade dzgurligu AIHSnin 10. maddesi kapsaminda giivence altina alinmistir; bu madde, insan Hak-
lar Evrensel Beyannamesinin 19. maddesinde ve Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararasi S6z-
lesme’nin 19. maddesinde dile getirilen hUkmU yansitmaktadir.

- AIHS'nin 10. maddesi, sadece olumlu karsilanan veya kimseye saldirgan gelmeyen veya insanlarin
kayitsiz kalabildigi bilgi ve disinceleri dedil; saldirgan gelen, sarsici nitelik tasiyan veya rahatsiz
eden bilgi ve duslnceleri de korumaktadir; ciinkd bunlar, demokratik bir toplumun vazgecilmez-
leri olan ¢ogulculuk, hosgori ve acik fikirliligin gerekleridir. Yargitay 4. Ceza Dairesi hakaretle ilgili
yakin tarihli kararlarindan birinde AIHM ile ayni prensiplere atifta bulunmustur (2014/7349 E. ve
2014/27575 K).

- AIHS'nin 10. maddesi yalnizca ifadenin icerigine degil, bicimine yonelik de koruma glivencesi sag-
lamaktadir. Biciminden dolay hiciv (Rozycki ve Kulis / Polonya), siir (Karatas / Turkiye), roman (Akdas
/ Turkiye) trlerine 6zel koruma atfedilmektedir. Anayasa Mahkemesi de Ali Karatay Davasi'nda, Tr-
kiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 26. maddesine atifla “distinceyi aciklama ve yayma 6zgurligindn
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KORUMAYA ILISKIN GENEL CERCEVE

kullaniminda basvurulabilecek araglari ‘séz, yaz, resim veya baska yollar olarak ifade etmis ve ‘baska
yollar'ifadesiyle her tirlU ifade aracinin Anayasal koruma altinda oldugunun”altini ¢izmistir (Bagvuru
No. 2012/990, Karar tarihi [KT]: 10/12/2014).

Medyanin rolii

- AIHS 10. madde, acikca basin 6zgurluginden bahsetmemekle birlikte, AIHM, 10. maddede yer alan
6zgurlUklerden yararlanmak konusunda basina 6zel bir statl taniyan bir dizi ilke ve kural getiren
kapsamli bir ictihat yaratmis bulunmaktadir. Basinin siyasetin denetgisi (bekgisi) olma rolt Mahke-
me tarafindan ilk kez Lingens / Avusturya Karar’'nda vurgulanmustir.

- Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 26. maddesinde de haber ve dUslnceleri ifade etme ve yayma
hakkinin yani sira bilgi alma hakki taninmaktadir. Bundan baska, ayri bir hiktimle, 28. maddede
basinin hir oldugu ve sanstr edilemeyecedi acikca dile getirilmektedir. Bu baglamda Anayasa Mah-
kemesi, tipki AIHM gibi, bir dizi kararda, basinin, fikirleri, dtstinceleri ve haberleri gorsel ve basili
medya yoluyla yayma roltnin altini ¢izmis bulunmaktadir (Ornegin Emin Aydin Davasi, Bagvuru No.
2013/2602, IIhan Cihaner Davasl, Basvuru No. 2013/5574, Fatih Tas Davasi, Basvuru No. 2013/1461).

Negatif ve pozitif yiikiimliilikler

- AIHS 10. madde Devletlere sadece ifade 6zgurligu hakkini ihlal edebilecek herhangi bir islemden
imtina etme degil, ayni zamanda kendi egemenlik alanlariicerisindeki herkesin bu hakki etkili bir se-
kilde kullanmasini saglamak amaciyla gereken tlim tedbirleri alma yukimluligi de getirmektedir.

- Anayasa Mahkemesi de Bekir Coskun Davasi'nda bu noktay! teslim ederek kamu makamlarinin ne-
gatif yuktmlluk kapsaminda zorunlu olmadikg¢a distincenin agiklanmasini ve yayllmasini yasakla-
mamasl ve yaptirimlara tabi tutmamasi gerektigini; pozitif yakimlilik kapsaminda ise ifade 6zgur-
l0gUntn gercek ve etkili sekilde korunmasi icin gereken tedbirleri almasi gerektigini dile getirmistir
(Bekir Coskun Davasl, Basvuru No. 2014/12151).

- AIHS 10. madde kapsaminda devletin pozitif yakimlaliga AIHSnin 13. maddesiyle (etkili basvuru
hakki) de baglantilidir. Anayasa Mahkemesi, Twitter Davasi olarak bilinen davada sosyal medyaile il-
gili olarak su kanaatlere varmistir:"Ulkemizde milyonlarca kullanicisi olan bir sosyal paylasim sitesine
erisimin engellenmesinin bu kisilerin demokratik toplumun temellerinden olan ifade 6zgarlugina
sinirlayicl etkisi dikkate alindiginda bu tr sinirlamalarnin hukuka uygunlugunun acilen denetlen-
mesi ve hukuka aykirilik tespiti halinde sinirlamanin hemen kaldirilmasi demokratik hukuk devleti
ilkesinden kaynaklanan bir zorunluluktur”
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AIHSNINTURK HUKUKUNDA
DOGRUDAN UYGULANABILIRLIGI MATERYAI— NO 4

Tuirkiye Cumhuriyeti Anayasasi Madde 90

(...)

Usulline gdre yararltge konulmus milletlerarasi antlasmalar kanun htkmndedir. Bunlar hakkinda
Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'na aykirilik iddiasi ile Anayasa Mahkemesine bagvurulamaz. Usuliine
gore yiiriirlige konulmus temel hak ve 6zgiirliiklere iliskin milletlerarasi antlasmalarla ka-
nunlarin ayni konuda farkli hiikiimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda millet-
lerarasi antlasma hiikiimleri esas alinir.

Idari Yargilama Usulii Kanunu

Yarglamanin Yenilenmesi

MADDE 53 ~[1] Danistay ile boélge idare, idare ve vergi mahkemelerinden verilen kararlar hakkin-
da, asagida yazil sebepler dolayisiyla yargilamanin yenilenmesi istenebilir.

a) Zorlayici sebepler dolayisiyla veya lehine karar verilen tarafin eyleminden dogan bir sebeple
elde edilemeyen bir belgenin kararin verilmesinden sonra ele gegirilmis olmas,

b) Karara esas olarak alinan belgenin, sahteligine hikmedilmis veya sahte oldugu mahkeme veya
resmi bir makam huzurunda ikrar olunmus veya sahtelik hakkindaki hikim karardan evvel ve-
rilmis olup da yargilamanin yenilenmesini isteyen kimsenin karar zamaninda bundan haberi
bulunmamis olmasi,

¢) Karara esas olarak alinan bir ilam hdkmnun, kesinlesen bir mahkeme karariyla bozularak orta-
dan kalkmasi,

d) Bilirkisinin kasitla gercege aykiri beyanda bulundugunun mahkeme karariyla belirlenmesi,

e) Lehine karar verilen tarafin, karara etkisi olan bir hile kullanmis olmasi,

f) Vekil veya kanuni temsilci olmayan kimseler ile davanin gorulip karara baglanmis bulunmasi,

g) GCekinmeye mecbur olan baskan, tye veya hakimin katilmasiyla karar verilmis olmasi,

h) Taraflari, konusu ve sebebi ayni olan bir dava hakkinda verilen karara aykir yeni bir kararin veril-
mesine neden olabilecek kanuni bir dayanak yokken, ayni mahkeme yahut baska bir mahkeme
tarafindan énceki ilamin hikmune aykiri bir karar verilmis bulunmasi,

1) Hikmain, Insan Haklarini ve Ana Hurriyetleri Korumaya Dair Sozlesmenin veya eki protokollerin
ihlali suretiyle verildiginin, Avrupa insan Haklar Mahkemesinin kesinlesmis karariyla tespit edil-
mis olmasi.

2.Yargilamanin yenilenmesi istekleri esas karari vermis olan mahkemece karara baglanir.

3. Yargilamanin yenilenmesi slresi, (1) numarali fikranin (h) bendinde yazili sebep icin on yil, (1) nu-
marali fikranin (1) bendinde yazili sebep icin Avrupa Insan Haklari Mahkemesi kararinin kesinlestigi
tarihten itibaren bir yil ve diger sebepler icin altmis glindUr. Bu streler, dayanilan sebebin istemde
bulunan yoninden gergeklestidi tarihi izleyen gtinden baslatilarak hesaplanir.
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coruseListive [VIATERYAL NO.6

Omek Olay Calismasi 1

Bir yayin kurulusuna ait televizyon kanalinda yayinlanan bir programda, programin gazete haberle-
rinin degerlendirildigi boliminde program sunucusunun RTUK'UN reality sovlarla ilgili agiklamasi
Uzerine gazetelerde cikan haberleri okurken yaptigi yorumlar esnasinda kullandigi “Sen bu F. Cey-
landan sikayet edenlerdensin muhtemelen. f. Ceylan miydi? F. Geyik, -Karaca. Kittk baskan, -..Ben de
Ktk Baskani'na fasist desem demek ki ifade 6zglirligui olacak. Beni de bu isten atmayacaklar. Ama tabii
ki Sayin RTUK Baskani, Sayin Ceylan, Karaca ¢cok saygideder bir insan fasizmle alakasi olmadidi icin Ttirki-
ye'nin en liberal sahislarindan biri ve RTUK'tin basinda onun yerine baskasinin olmasini asla istemezdim...,
-gelen sikayetlerden etkilenmis herhalde F. Ceylan, pardon Karaca..." seklinde ifadelere yer verilmesi su-
retiyle, 3984 Sayili Kanunun 4756 Sayili Yasa'yla degisik 4. maddesinin (1) bendinde belirlenen kisilerin
manevi sahsiyetlerine elestiri sinirlari dtesinde saldirida bulunulmamasi, cevap ve diizeltme haklarina
sayglli olunmasi, sorusturulmasi basin meslek ilkeleri cercevesinde mimkun olan haberlerin sorus-
turulmaksizin veya dogruluguna emin olunmaksizin yayinlanmamasi, sakl kalmasi kaydiyla verilen
bilgilerin kamu yaran ciddi bir bicimde gerektirmedikce yayinlanmamasi yayin ilkesinin inlal edildigi
éne surdlerek yayin kurulusunun uyariimasina dair Radyo ve Televizyon Ust Kurulu kararinin iptali
istemiyle agilan davada; mevzuat hukdmleri uyarinca kisi ya da kuruluslar hakkinda uygun olmayan
ifadelerin ve elestiri sinirlari 6tesinde kigUk dUsdric asagilayici kelimelerin kullaniimayacadi husu-
sunun aglk oldugu, s6z konusu tarihlerdeki yayinlarda kisilerin manevi sahsiyetlerine elestiri sinirlari
otesinde saldinda bulunuldugu anlasildigindan, tesis edilen islemde hukuka aykirilik gértlmedigi
gerekgesiyle davanin reddine karar verilmis ve Danistay da bu karari onamistir. D13D: 13.02.2008, E.
2006/6106 K. 2008/2359.

Omek Olay Calismasi 2

Bir televizyon kanalinda yayimlanan programda, programa konuk olarak katilan bir gazetecinin prog-
ram akisl icerisinde s6z alarak biyUk bir spor kulibU baskani olan (...) isimli sahsin askerlik durumu
ile ilgili olarak bacaginin 7 santimetre kisa olduguna dair saglik raporundan bahsettigi ve bununla
birlikte baska birtakim ifadeler kullandig, s6z konusu ifadelerin adi gecen sahsin 6zel hayatina dog-
rudan mutdahale niteliginde oldugu kanaatine varilarak, 6112 Sayili Kanun'un 8. maddesinin birinci
fikrasinin (¢) bendinin ihlal edildiginden bahisle idarl para cezasi verilmesi Uzerine bu islemin iptali
istemiyle acilan davada Danistay, bu konunun kamuoyunda uzun zamandan beri tartisilan bir konu
oldudu, sahsin 6zel hayatina dair bir bilginin paylasiimasinin séz konusu olmadig, hakkinda yorum
yapilan kimsenin topluma mal olmus kisiligi de dikkate alindi§inda, yapilan elestirilerin ifade 6zgur-
[0gU sinirlart icerisinde kaldigina hikmetmistir. (D13D: 31.12.2014, E. 2013/2894, K. 2014/4670).

Omek Olay Calismasi 3

" Ifade ézgurligunin Tarkiye Cumhuriyeti Anayasasi, AIHS ve kanunlar tarafindan teminat altina
alindig, ifade 6zgurldgunun fikir alma ve haber verme 6zgurlugtnd de icerdigi agik olmakla birlikte,
anilan dizenlemelerde bu 6zglrlugin sinirsiz olmadidi da vurgulanmistir,

Uyusmazlik konusu olaya ait gértntulerin izlenmesinden sonra, programda Kurt halkinin haklarina
kavusmasinin terorle elde edilebilecegi seklinde anlasilabilecek ifadelere yer verildigi, bu sayede te-
rorl baslatan ve halk tabiriyle ‘daga ¢ikma’ olarak tanimlanan terér eylemlerinin, hakli zemine otur-
tulup mesrulastinldigr ve tesvik edildigi, terér 6rgitintn, bagimsizlik micadelesi veren bir halkin
temsilcisi gibi gosterilerek mesrulastiriimasina gayret edildigi, bu suretle 6112 sayili Kanun'un 8/1d
maddesinin ihlal edildigi.... (..)" (D13D: 20.02.2014, E. 2013/58, K. 2014/506)
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MATERYAL NO. 7 AiHvYEGORE U ASAMALITESTiN TATBIK

Ug asamali test, hem AIHM tarafindan Sozlesme'nin 8-11. maddeleri kapsamindaki davalari ¢oziime
baglamakta kullanilmaktadir hem de Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 90. maddesi geregi, Tirk ha-
kimler agisindan ifade 6zgurligU davalar hakkinda karar verirken bdyle bir gerekceyi takip etmek
yarar saglayacaktir.

Ug asamali testin basinda, ilk 6nce ifade dzgurlugine yonelik bir midahalenin varligini gosteren
olgularin tespiti gerekmektedir. Mahkeme, ifade 6zgurligiine yonelik bir midahale bulunmadigina
hikmederse (¢ asamali teste girismeye gerek kalmaz.

AIHSnin 10. maddesinin 2. fikrasina gore, herhangi bir Sézlesmeci Devletin ulusal makamlari, bir ara-
da karsilanmasi gereken su ¢ kosulun varligi halinde ifade 6zgurldgundn kullanimina midahalede
bulunabilir:

1. Miidahale (“islem”, “sart”, “kisitlama” veya “ceza”) kanunen 6ngériilmiistiir.
- Cengiz ve digerleri / Turkiye (Basvuru No. 48226/10)
- Sunday Times / Birlesik Krallik (Bagvuru No. 6538/74)

2. Miidahale su yarar veya degerlerden biri veya birkaginin korunmasi amacini tagimaktadir:

- Ulusal glvenlik; toprak batinltgu; kamu glvenligi; kamu dizeninin saglanmasi veya sug islen-
mesinin dnlenmesi; saghgin ve ahlakin korunmasi; baskalarinin itibar ve haklarinin korunmasi; gizli
bilgilerin yayilmasinin dnlenmesi ve yargi erkinin yetki ve tarafsizliginin gvence altina alinmasi.

- Observer ve Guardian / Birlesik Krallik (Basvuru No. 13585/88)

3. Miidahale demokratik bir toplumda gereklidir.
Gereklilik degerlendirmesi

- Dtugotecki / Polonya (Basvuru No. 23806/03)

- Axel Springer AG / Almanya [BD] (Bagvuru No. 39954/08)

Orantilihik degerlendirmesi
- Tolstoy Miloslavsky / Birlesik Krallik (Bagvuru No. 18139/91)

Bu test sirayla uygulanmalidir. Eger asamalardan birinde aranan kosullar gerceklesmemisse diger
asamaya gerek kalmadan ifade 6zgurlaguntn ihlal edildigi sonucuna varilir,
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TURKIYE CUMHURIYETI ANAYASASI ACISINDAN
UCASAMALITESTIN UYGUEANMASI MATERYAI— NO- 8

Temel hak ve 6zgurltkler, Anayasal metinlerde yer alirken genellikle sinirlayici diizenlemelere de yer
verilmektedir. Bu sinirlamalar, ilgili hak ve 6zgurlige 6zgU olabilecedi gibi, bunun yaninda Turkiye
Cumbhuriyeti Anayasasinin 13. maddesinde diizenlendigi haliyle genel sinirlamalar seklinde de ola-
bilmektedir.

Toplumsal gerceklikler, haklarin kotlye kullanilabilme ihtimali ve daha bircok sebeple temel hak ve
6zqgurldklerin sinirlandiriimasi, ideal bir durum olmasa da kabul edilebilir bir olgudur. Bu noktada
onemli olan, sinirlandirmanin maksimum seviyelere ¢ikarilarak “hakkin 6ztine”dokunulmamasidir.

Ote yandan, ifade 6zgurligi 6zelinde korunmamasi gerektigi ydninde genel kabul gérmis “tartis-
mali ifadelerin” varlig, ifade 6zgUrlGgunun sinirlarini belirlemede ortaya ¢ikan zorluklardan biridir.
Tarihsel gercekleri inkar séylemi, demokratik rejimi yikmayi hedefleyen ifadeler, irkcilik, hosgorisiz-
lUk, siddet ve nefret barindiran ifadeler, pornografi ve cocuklarin korunmasi ile ilgili hususlar, ifade
6zgUrliginu sinirlandirma kriterleri ile birlikte tartisilmasi sona ermeyecek ve stirekli gelistirilecek bir
alan olarak karsimizda durmaktadir.

AIHM, ifade 6zgurligunin bazi kosullar altinda sinirlandinlabilecegdini ve sinirlandirma konusunda
tartismall noktalar da dikkate alarak ifade 6zgurligundn ihlal edildigi iddialarini sonuclandirmada
"l¢ asamali testi"uygulamaktadir. Bu testin, Anayasa Mahkemesinin itiraz ve iptal davalarindaki“norm
denetimi”sirasinda, Tdrkiye Cumhuriyeti Anayasas’'nin 13. maddesini uygulama ydnteminden belir-
gin bir farki yoktur.

Birinci asama: miidahalenin varligini tespit

Temel hak ve 6zgUrlklerinin ihlal edildigini ileri siren basvurucular, genellikle olaylari anlatmakta ve
kendilerinden uzmanlik beklenmedigi icin hukuki nitelendirmelerde hatalar yapmaktadir. Bundan
farkli olarak kisiler, herhangi bir hak ihlaline ugramamis olsalar da haklarinin ihlal edildigi inanci ile
hareket edebilmektedirler. Bu sorunlari ortaya koyabilmek adina t¢ asamali testin birinci asamasini
Uc alt baslk altinda incelemek gerekmektedir:

1. MUdahale, ifade 6zgUrligunun hangi kapsamiyla iliskilidir? Bilindigi gibi ifade 6zgrligu, dtsun-
ceye sahip olma, bilgi ve distinceyi aciklama ve bilgiye ulasma 6zgurliklerini biinyesinde barindir-
maktadir. Bu ydnleri ile olayin somutlastiriimasi, ihlal tespitini kolaylastiracaktir.

2. Gergek anlamda bir mtdahale var midir? Kisiler, herhangi bir ihlal bulunmasa da haklarinin ihlal
edildigi dustncesinde olabilirler. Bu nedenle mudahale olusturan durumun somutlastiriimasi gere-
kir. Ifade 6zgurligune mudahale edilme bicimleri, 6zgurligun kullanilma sekline gore degiskenlik
gdsterecektir. Basiimis bir kitabin toplatilmasi, stireli yayina sansir uygulanmasi, toplanti ve gdsteri
talebine olumsuz cevap verilmesi, gosterinin dagitilmasi, sorusturma acilmasi, vb.

3. Midahalenin yasal zeminde bir dayanagi olmalidir. ifade 6zgurliginin sinirlandinimasi ancak
kanunla midmkun olacagindan éncelikle mtdahalenin yasal karsiligi belirlenecektir (Turk Ceza Ka-
nunu [TCK] ve diger yasal mevzuattaki dizenlemelere burada vurgu yapilacaktir). Kanunilik; yasa,
kanun htkmunde kararname [KHK], tlzuk, yonetmelik, yarg ictihadi vb. yazili veya yazili olmayan
fakat ydrdrlikte bulunan hikdmlerin tamamini kapsamaktadir. Bu htuktmlerle ilgili olarak bulunmasi
gereken en 6nemli dzellikler sunlardir:
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TURKIYE CUMHURIYETI ANAYASASI ACISINDAN
MATERYAI— NO- 8 UCASAMALITESTIN UYGULANMAS :

a- Herkes tarafindan erisebilir olmalidir.

b- Herkes tarafindan anlasilabilir agiklikta olmalidir.

c- Mevcut hikdmler, hukukun keyfi kullanimina karsi glivence icermelidir
[Ornek karar: RTBF / Belcika Karari (Bagvuru No. 50084/06)].

ikinci asama: miidahalenin hakli sebebe dayanmasi

Ifade dzgurligu, mutlak bir 6zgurlik degildir ve Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nda yer alan temel
hak ve 6zgurluklerin sinirlama rejimine tabidir. Ifade 6zgurlagune iliskin Turkiye Cumhuriyeti Ana-
yasasi'nin 26. maddesinin ikinci fikrasinda sinirlama sebeplerine yer verilmistir. Basin 6zgurligunin
sinirlanmasinda ise kural olarak 28. maddenin dérdincu fikrasi geregince Tarkiye Cumhuriyeti Ana-
yasasi'nin 26 ve 27. madde hukidmleri uygulanacaktir. Bundan baska basin 6zgurlgdndin sinirlan-
masinda 28. maddenin besinci, yedinci ve dokuzuncu fikralarinda bazi ¢zel sinirlama sebeplerine yer
verilmistir.

Ancak ifade ve basin ¢zgurlUklerine ydnelik sinirlamalarin da bir sinirinin olmasi gerektigi aciktir. Te-
mel hak ve dzgurliklerin sinirlandiriimasinda Tarkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 13. maddesindeki
Olcltler goz dniine alinmak zorundadir. Bu sebeple ifade 6zgurligune getirilen sinirlandirmalarin
denetiminin Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 13. maddesinde yer alan mesru amaclar ¢ercevesin-
de ve Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 26 ve 28. maddeleri kapsaminda yapilmasi gerekmektedir.

Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi'nde diizenlenen mesru amaclar asagidaki sekilde siralanabilir:

- Ulusal gvenligin korunmasi

- Toprak btdnldgundin korunmasi

- Kamu emniyetinin korunmasi

- Diizensizligin ve / veya sug islenmesinin dnlenmesi

- Sagligin korunmasi

- Ahlakin korunmas

- Baskalarinin sohretinin veya haklarinin korunmasi

- Gizli olarak elde edilen bilgilerin aciklanmasinin énlenmesi
- Yargi organlarinin otorite ve tarafsiziginin strddrilmesi

Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nda diizenlenen “‘mesru amaclar” ile AIHSde diizenlenen “mesru
amaclar”genel olarak drttismektedir.

Ancak “ahlakin korunmasi”ve “saghgin korunmasi”ifadeleri Tdrkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nda acik¢a
yer almamaktadir.

“Cumhuriyetin temel nitelikleri ve Devlet'in Ulkesi ve milleti ile boélinmez bitinlGgunin korunmas’,
“suclularin cezalandirlmasi’, “6zel ve aile hayatlarinin korunmasi”ve “kanunun 6ngérdidgu meslek sir-
larinin korunmasi” mesru amaclar da AIHSde yer almamaktadir. Fakat bu dizenlemelerdeki farklilik

yorumla giderilebilir niteliktedir.

Burada dnemli olan, mesru amaglarin istisnai nitelikte oldugu ve dar yorumlanmasi gerektigidir.
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TURKIYE CUMHURIYETI ANAYASASI ACISINDAN
UCASAMALITESTIN UYGUEANMASI MATERYAI— NO- 8

Uciincii asama: demokratik toplumda gereklilik ve orantililik

Demokrasiler, temel hak ve dzgirliklerin en genis dl¢lide saglanip glvence altina alindidi rejimler-
dir. Oze dokunma yasagini ihlal etmeyen midahaleler yoniinden gozetilmesi éngoriilen ‘demokra-
tik toplum dizeninin gerekleri” kavrami, dncelikle ifade 6zgUrligu tzerindeki sinirlamalarin zorunlu
veya istisnai tedbir niteliginde olmalarini, basvurulabilecek en son care veya alinabilecek en son 6n-
lem olarak kendilerini gdstermelerini gerektirmektedir."Demokratik toplum dizeninin gereklerinden
olma’, bir sinirlamanin demokratik bir toplumda zorlayici bir toplumsal ihtiyacin karsilanmasi amaci-
na yonelik olmasini ifade etmektedir. Buna gdre, sinirlayici tedbir, bir toplumsal ihtiyaci karsilamiyor-
sa veya basvurulabilecek en son care niteliginde degilse demokratik toplum dizeninin gereklerine
uygun bir tedbir olarak degerlendirilemez.

Baska bir ifadeyle, yapilan sinirlama, hak ve 6zgurlugun 6ztine dokunarak kullaniimasini engelliyor
veya asirt derecede gliglestiriyorsa, etkisiz hale getiriyorsa veya 6l¢ultlUk ilkesine aykiri olarak sinirla-
ma aracl ile amaci arasindaki denge bozuluyorsa demokratik toplum diizenine aykiri olacaktir.

Olcululik denetimi, ulasilmak istenen amactan yola cikilarak bu amaca ulasiimak icin secilen aracin
denetlenmesidir. Bu sebeple distinceyi agiklama ve yayma 6zgUrligu ile basin 6zgurligu alaninda
getirilen midahalelerde, hedeflenen amaca ulasabilmek icin secilen midahalenin elverisli, gerekli ve
orantili olup olmadigi degerlendirilmelidir.

Bu baglamda, demokratik toplumun temellerinden olan ifade 6zgUrligundn, sadece olumlu karsi-
lanan veya kimseye saldirgan gelmeyen veya insanlarin kayitsiz kalabildigi bilgi ve dustnceler degil,
devletin veya toplumun bir bolimuanU elestiren, saldirgan gelen, sarsici nitelik tasiyan veya rahatsiz
eden bilgi ve distnceler icin de gecerli oldugu kuskusuzdur. CinkU bunlar, demokratik toplum du-
zeninde gecerli olan ¢ogulculugun, hosgorinin ve agik fikirliligin gerekleridir.

Orantililik ve 6lclUldk testi yapilirken somut olaya yonelik cevap alinmasi gereken sorular vardir. Bu
sorular, AIHM uygulamalari ile ortaya cikmistir:

1. Ifadenin iceriginde siddet cagrisi, nefret sdylemi ve terér propagandasi var mi?

2.Ifadeyi kullanan kisi kimdir? Kisinin terérle ilgisi, taninmislik diizeyi, toplumu etkileme giicti vb.

3.1fadede kullanilan ara¢ nedir? Aracin etki ve yayilma niteligi; kitap, dergi, gazete gibi streli ve stire-
siz yayinlar veya isitsel ve gorsel araglar...

4. Ifadede kullanilan ydntem nedir? Yontemin etkinligi ve genis kitlelere ulasma yetenedi; resim, kari-
katdr, sarkl, slogan, dans, heykel, durus, hareket vb.

5. Ifadenin kullanildig yer neresi? Terér eylemlerinin yaygin oldugu veya giivenligin zayifladigi nokta-
larda ortaya konan ifade ile sakin yerlerdeki ifadenin etkisi farklilik géstermektedir.

6. Ifade ne zaman kullanilmistir?

Teror olaylarinin etkili oldugu bir dénemde kullanilan ifadeler kamu dizenini daha olumsuz sekilde
etkileyebilecektir (zamanin sogutucu etkisi).
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Dava, davaci sirkete ait (...) TV logosuyla yayin yapan televizyon kurulusunda (...) tarihinde ya-
yinlanan “(...)" isimli programda, gey oldugunu belirten ve iki Unld erkek sanatciyla iliski yasadigini
iddia eden sahsin programa konuk edildigi, sarf edilen sézlerle toplumun deger yargilarina ve ahlak
anlayisina ters disen bir olayin son derece siradan ve oladan bir konu gibi ekrana tasindigi ve &zel
hayatin desifre edildigi, bu suretle 3984 Sayili Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayinlari Hakkinda
Kanun'un 4. maddesinin 1. fikrasindan hikdm altina alinan Radyo, televizyon ve veri yayinlari hu-
kukun UstUnltgune, Tdrkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin genel ilkelerine, temel hak ve 6zgurltklere,
mili glvenlige ve genel ahlaka uygun olarak kamu hizmeti anlayisi cercevesinde yapilir ilkesi ile ayni
maddenin (f) bendinde hikim altina alinan 6zel hayatin gizliligine saygili olunmasi yayin ilkesinin
ihlal edildigi belirtilerek yayin kurulusunun uyariimasina dair 10.5.2006 tarihli Radyo ve Televizyon Ust
Kurulu kararinin iptali istemiyle aciimis, idare Mahkemesi'nce; (...) tarihinde yayinlanan davaya konu
programa dair yayin bantlarinin izlenmesi sonucunda 3984 Sayili Kanun'un 4. maddesinin 1. fikrasi ile
(f) bendinde belirtilen yayinin genel ahlaka ve 6zel hayatin gizliligine saygili olunmasi ilkelerine aykiri
oldugu sonucuna varilarak davaya konu islemin hukuka aykirilik bulunmadigr gerekgesiyle davanin
reddine karar verilmistir.

Omek Olay Calismas! (Altematif)

Bir yayin kurulusuna ait televizyonda, (...) tarihinde yayinlanan Ana Haber Bllteni'nde; dénemin Bas-
bakan Yardimcisi (...)in esinin eski kocasiyla yapilan réportajda “esim beni bakanla aldattr’, “devlet
tarafindan verilen telefondan esime ask mesajlari génderdi” ve “secim var diye konusmam engellen-
di"alt yazilar esliginde, eski esi (...)in henlz kendisiyle evli olmasina ragmen, dort yil nce (...) ile
basladigini iddia ettidi beraberliklerine dair 6zel agiklamalarina yer verildigi gerekcesiyle 3984 Sayili
Kanunun 4. maddesinin (f) bendinde 6ngérilen yayin ilkesinin ihlal edildiginden bahisle, yayin kuru-
lusunun uyarilmasina dair islemin iptali istemiyle acilan davada yerel mahkeme basin ve yayin organ-
larinda bircok kez yer alan olayin, kamuoyunun devamli dikkatini ¢eken kisiler arasindaki iliskilerin
haber niteliginde verildigi sonucuna varildigindan, tesis edilen islemde hukuka uyarlik gortilmedigi
gerekgesiyle davaya konu islemin iptal edilmesine karar vermistir.
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Dini ve ahlaki degerlere iliskin ifadelerde idarenin takdir yetkisinin genis olmasi konusunda
- Wingrove — Birlesik Krallik (Bagvuru No. 17419/90)

-1.A. = Turkiye (Basvuru No. 42571/98)

- Aydin Tatlav — Turkiye (Basvuru No. 50692/99)

Politik séylemlerde idarenin takdir yetkisinin dar olmasi konusunda
- Feldek - Slovakya (Basvuru No. 29032/95)
- Castells — Ispanya (Basvuru No. 11798/85)

Siddete, kin ve diismanliga tesvik eden, nefret soylemi iceren ifadelerde idarenin takdir yetkisi
konusunda

- GUndUz - Tarkiye [kabul edilebilirlik karari] (Basvuru No. 59745/00)

- M'bala M'bala — Fransa (Basvuru No. 25239/13)

- Norwood - Birlesik Krallik [kabul edilebilirlik karari] (Basvuru No. 23131/03)

- Medya FM Radyo ve lletisim Hizmetleri AS - Turkiye [kabul edilebilirlik karari] (Basvuru No. 32842/02)
- Nur Radyo ve Televizyon Yayinciligi AS — Tarkiye (Basvuru No. 6587/03)

- Ginewski — Fransa (Basvuru No. 64016/00)

- Yavuz ve Yaylali — Turkiye (Basvuru No. 12606/11)

Politikacilara ve devlet kurumlarina yénelik ifadelerde hosgérii siniri konusunda
- Eon - Fransa (Basvuru No. 26118/10)

- Otegi Mondragon - Ispanya (Basvuru No. 2034/07)

- Castells — Ispanya (Basvuru No. 11798/85)

- Mameére - Fransa (Basvuru No. 12697/03)

- Janowski — Polonya (Basvuru No. 25716/94)

Resmi belgelere dayanan ifadelerde ispat yiikii dagilimi konusunda
- Colombani ve digerleri — Fransa (Basvuru No. 51279/99)

Bariscil gésteri izinleri konusunda idarenin takdir yetkisi
- Oya Ataman - Turkiye (Basvuru No. 74552/01)
- Stankov ve The United Macedonian Organisation llinden — Bulgaristan (Basvuru No. 29221/95)
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Yurt disindaki bir spor kuliibtinde futbol oynayan Unld bir futbolcunun babasi olan, bunun yani sira
zaman zaman oglunun transferleri ile ilgili basina aciklamalarda bulunan ve menajeri gibi davranan
bir kisinin sevgilisi ile Bodrumda tatil yapmaktayken plajda ¢ekilmis fotograflari bir magazin progra-
minda yayinlanmak suretiyle “Geng Sevgilisi ile Yakaland, Sevgilisiile (...)da Tatil Yapan Futbolcunun
Babasi Bodrum'da Ogluna Nispet Yapiyor” bashdi altinda haber yapilmistir. RTUK, séz konusu kisinin
ozel hayatina iliskin fotograflarinin televizyondan yayinlandigini ve programda yapilan yorumlar ile
ilgili kisinin kisilik haklarinin saldiriya ugratildigi ve 6zel hayatin gizliligine saygili olunmasi yayin ilke-
sinin ihlal edildigi gerekgesiyle, yayin kurulusunun uyarilmasina karar vermistir.
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Ozel Hayat ve Kamuya Mal Olmus Kisi Kavramlari
Kamuya mal olmus kisilerin girilmemesi gereken yasam alanlari var midir?

- Von Hannover - Almanya Davasi (Basvuru No. 59320/00, 24/06/2004)

15 Aralik 1999 tarihinde, Almanya Federal Anayasa Mahkemesi, Monako Prensesi Caroline hakkinda
cocuklariyla birlikte gérintilendigi fotograflarin yayimlanmasini kisitlayan bir ihtiyati tedbir karari
vermistir. Mahkeme bu kararini, cocuklarin ézel hayatinin gizliliginin korunmasi ihtiyacinin yetiskin-
lerinkinden daha fazla olmasi gerekcesiyle vermistir. Ancak Alman Mahkemesi, mevcut durumda
tartismasiz bir sekilde "kamuya mal olmus kisi”konumunda olan bagvuru sahibinin, resmi gorevleriile
ilgili olanlar disinda gunltk hayatindan kareler gosterse dahi, kamuya agik alanlarda ¢ekilmis olan fo-
tograflarinin yayimlanmasina misamaha gdstermek zorunda oldugunu distnmektedir. Mahkeme
bu baglamda, basin 6zgurlidgtne ve kamunun, bdylesi bir kisinin genel anlamda halka agik yerlerde
nasil davrandigini bilmeye yonelik mesru ¢ikarina géndermede bulunmustur.

Ifade 6zgurltigu her ne kadar fotograflarin basiimasini kapsayacak sekilde genis tutulmussa da soz
konusu fotograflar “fikirlerin” degil, bir bireyin kisisel ve hatta mahrem “bilgilerini”iceren goriintulerin
yayilmast ile ilgili oldugu icin baskalarinin haklari ve itibari 6zellikle &nem arz etmektedir. Paparazzi fo-
tograflar genellikle sirekli taciz ortaminda cekilmekte ve s6z konusu kiside, 6zel hayatina mtdahale
edildigine hatta kendisine eziyet edildigine dair glclt duygular uyandirmaktadir. 8 ve 10. maddeler
arasinda dengeyi kurmadaki belirleyici faktor, ¢cikan fotograf ve haberlerin kamu ¢ikari tartismalarina
ne derecede katki yaptigidir. Kamunun, basvuru sahibinin, 6zel yerlerin disinda géridlmus olsa bile,
nerede oldugunu veya 6zel hayatinda genel anlamda nasil davrandigini bilmekte herhangi bir mes-
ru cikari yoktur. Unli kisiler dahil olmak tizere herkesin, ¢zel hayatinin korunmasina yonelik ‘mesru bir
beklentisi”vardir. Dolayisiyla 8. madde ihlal edilmistir.

-Von Hannover - Almanya (No. 2)[BD] (Bagvuru No. 40660/08 ve 60641/08, 07/02/2012)
2002 ile 2004 yillari arasinda, Alman dergileri “Frau im Spiegel” ve “Frau Aktuell’, bagvuru sahibi olan
Monako Prensesi Caroline ile kocasinin, St Moritz ve ZUrs'te yaptiklar kayak tatillerinde gértntulen-
dikleri bir dizi fotografi yayimlamistir. “Frau im Spiegel” dergisinde yayimlanan U¢ fotograftan biri, o
zaman Monako'nun basinda bulunan Prenses Caroline'in babasi Prens Ill. Rainierin kotd saghk duru-
mundan bahseden bir yazi ile birlikte yayimlanmistir (“ilk fotograf”). “Frau Aktuell” dergisinde yer alan
fotograf da neredeyse aynidir ve benzer bir yaziyla birlikte yayimlanmistir.

26 Subat 2008de, Federal Anayasa Mahkemesi, Federal Yiksek Mahkemesinin, Prenses Caroline’in
talebi neticesinde ilk fotografin “Frau im Spiegel” dergisi tarafindan daha fazla yayimlanmasini en-
gelleyecek bir ihtiyati tedbir karari verilmesini reddetme kararini onaylamistir. Mahkeme bu kararin,
s6z konusu fotografin bilgi degerinin, fotografa eslik eden yazi baglaminda degerlendirilmesi gerek-
cesiyle vermistir. Ikinci fotografla ilgili olarak ise ne fotografin kendisi ne de yayimlanan yazi, genel
kamu ¢ikari ile veya ginimiz toplumu ile ilgili bulunmustur. Yayimlanan bilgiler tamamen Prenses
Caroline'in ¢zel hayatina odaklanmakta ve sadece eglence amacina hizmet etmektedir. Uglinci fo-
tografta ise yayimlanan yazi her ne kadar kamu ¢ikarini ilgilendiren, giinimuz toplumuyla ilgili bir
olaya gébndermede bulunsa da (Monako'daki Gul Balosu), fotografla olay arasinda herhangi bir bag
yoktur. Bu fotograflar ancak basvuru sahibinin rizasi ile basilabilir. Fakat ilk fotografla ilgili olarak; bir
taraftan kamu c¢ikan tartismalarina katkida bulunacak herhangi bir bilgi icermezken diger taraftan
bu durum, fotografa eslik eden yazi icin gecerli degildir. Prens Rainier’i etkileyen hastalik kamuyu
ilgilendiren bir mevzudur. Buna goére basinin, prensin ¢ocuklarinin, aile dayanismasina yonelik yU-
kimlUlukleri ile tatile cikma istedi gibi 6zel hayatlarindaki mesru ihtiyaclarini nasil bagdastirdiklarina
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MATERYAL NO. 12 itciiamicrizamar

dair haber yapma hakki vardir. Bu acidan bakildiginda s6z konusu fotografin, yazida anlatilan olayla
yeterince yakin bir ilgisi vardr.

Basvuru sahibinin, “Frau Aktuell” dergisine karsi ayrica talep ettigi intiyati tedbir karari da benzer ge-
rekcelerle 6 Mart 2007 tarihinde Alman Federal Yiiksek Mahkemesi tarafindan geri cevrilmistir. Basvu-
ru sahipleri, 8. maddedeki haklarinin ihlal edildigi iddiasiyla AIHM'ye basvurmuslardir.

Alman mahkemelerinin ilk Von Hannover kararindan sonraki yaklasim degisikligini dikkate alarak ve
cakisan ¢ikarlarin dengelenmesinde ulusal mahkemelerin elinde bulunan takdir yetkisinin sinirlari
dogrultusunda, Mahkeme, 8. maddenin ihlal edilmedidine karar vermistir. Mahkeme, yerel mahke-
meler icin, 8 ve 10. maddelerde yer alan haklar arasinda denge kurarken dikkate alacaklar bes kriter
belirlemistir:

(1) S6z konusu bilginin kamu yarari iceren bir tartismaya katki saglayip saglamadigi

Dikkate alinmasi gereken ilk ve asil kriter, fotograflarin veya yazilarin kamu yarari iceren bir tartisma
konusuna olan katkisidir. Kamu yarari mevzusunun tanimi, davanin kosullarina baglidir ve siyasi ko-
nular veya suclarla sinirli olmayip spor veya performans sanatcilariyla ilgili yayinlari da icerir.

Alman mahkemelerinin, fotograflarin bilgi degerini, eslik eden yazilar 1siginda degerlendirmesi, S6z-
lesme kapsaminda elestirilemez. Fotograflarla yazida anlatilan olay arasinda yeteri derecede yakin bir
iliski bulunmustur.

Bu baglamda Mahkeme, Alman mahkemelerinin basvuru sahiplerini benzer durumlarda gosteren
diger iki fotografin yayimlanmasini yasaklayan ihtiyati tedbir kararini, sadece edlence amaciyla ya-
yimlandiklar gerekgesiyle onayladiginin altini ¢izmistir. Mahkeme, s¢z konusu fotograflarin, Prens
Rainier'in hastaligi ile ilgili eslik eden haberin i1siginda degerlendirildiginde, kamu yararini iceren bir
konuya, bir nebze de olsa, katkida bulundugunu kabul etmistir.

Basvuru sahiplerinin, medyanin, ginimiz toplumunda yer alan her olayi fotograflarinin basiimasini
haklr gbsterecek bir bahane olarak kullanacagini &ne stirmesi Uzerine Mahkeme, gelecekteki yayinla-
rin uygunluguna dair karar vermek gibi bir gérevi olmadigini belirtmistir. Ancak buna karsin, Federal
Anayasa Mahkemesinin, herhangi bir haberin, sadece énemli bir kisinin fotografinin yayimlanmasi
icin bir bahane olarak kullanilmasi durumunda, kamuoyu olusturmaya yonelik bir katkinin veya med-
yanin 10. maddeden kaynakli haklarinin gecerli olmasina imkan saglayacak gerekcenin olusmayaca-
§ina dair yaptigr uyarly uygun bulmustur.

(2) Ilgili kisinin adinin ¢lkmasi

Mahkeme, kamuya mal olmus kisilerin, 6zel hayatlarinin siradan bireylerle ayni derecede korunma-
sint isteme haklari oldugunu iddia edemeyeceklerine dair ictihadini yinelemek suretiyle, ilk basvuru
sahibinin Monako Prensligi adina resmi islevler Ustlenip Ustlenmedidi ve bu islevleri ne dereceye
kadar Ustlendigi sorusundan bagimsiz olarak, taninmis kisiler olduklari su géttirmez bir gercek olan
basvuru sahiplerinin siradan 6zel sahislar olduklarinin iddia edilemeyecedini 6ne sirmustir. Basvuru
sahipleri agik ve net bir sekilde kamuya mal olmus kisilerdir.

(3) Ilgili kisinin dnceki davranislar
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Her ne kadar dnceki davranislar incelenecek olsa da, daha dnceki durumlarda basinla is birligine
gidilmis olmasi gercegi bash basina, taraflardan birinin s6z konusu fotografin yayimlanmasi karsi-
sinda tim korunmadan mahrum birakilmasi i¢in bir argtiman olarak kullanilamaz. Ancak Mahkeme,
basvuru sahiplerinin, &zel hayatlarini strekli olarak basinin midahalesinden koruma yéninde iddia
ettikleri cabalarini dikkate almamistir.

(4) Yayinin icerigi, sekli ve sonuglari

Fotografin veya yazinin yayimlanma sekli, s6z konusu kisinin burada nasil temsil edildigi ve haberin
yayllma boyutlari nemli faktdrler olabilir. Eldeki bilgiler dogrultusunda Mahkeme sadece, bagvuru
sahiplerinin St Moritz'de bir sokadin ortasinda gérintdlendikleri fotograflarin bash basina yasaklan-
malarini hakli cikaracak boyutta rahatsiz edici olmadigini ifade etmistir.

(5) Fotograflarin cekildigi kosullar

Fotografi cekilen kisinin fotograflarin cekilmesine ve sonrasinda yayimlanmasina izin verip verme-
mesi veya bunun, bilgileri disinda veya hileyle yapilmis olup olmamasi degerlendirilmesi gereken
diger hususlardir. S6z konusu mudahalenin dogasi veya ciddiyeti ve ilgili sahislar agisindan sonuclar
dikkate alinmalidir.

Basvuru sahipleri, s6z konusu fotograflarin genel anlamda kendilerinin taciz edilerek ¢ekildigini iddia
etmisler fakat yerel mahkemeler nezdinde olumsuz kosullara dair spesifik bir delil gésterememisler-
dir. Bu eksiklik dikkate alindiginda ve fotograflarin cekildigi kosullarin degerlendirilmesi agisindan Al-
man ictihadinda mevcut bulunan hikiim dogrultusunda, s6z konusu faktériin, Mahkeme tarafindan
daha fazla incelenmesine gerek duyulmamistir.

- Haldimann ve digerleri - isvicre davasi (no 21830/09)

Dort gazetecinin bir gérismeyi gizli kamerayla kaydetmeleri ve yayinlamalari nedeniyle hikiim giy-
mesi ile ilgili Haldimann ve digerleri — Isvicre davasinda Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, alti oya
karsi bir oyla, Isvicre makamlarinin, gazetecilerin, Avrupa Insan Haklar Sézlesmesinin ifade 6zgirli-
§u ile ilgili 10. maddesi kapsaminda koruma altinda olan haklarini ihlal ettikleri kanaatine varmistir.
Mahkeme, gazeteciler tarafindan gizli kamera kullanilmasinin, kameraya alinan sahsin sadece sahsi
kapasitesinde hedef alinmadigl, ayni zamanda profesyonel bir sigortaci olarak hedef alindigi olayda,
kamu yarari ile ilgili bir hususta kamuya bilgi saglamak amacini gattaginn altini ¢izmistir. Mahke-
me, s6z konusu sigortacinin dzel hayatina yapilan mudahalenin, sigorta aracilidi alanindaki usulstz
uygulamalarin ifsa edilmesi sonucunda ortaya ¢ikacak kamu yararindan daha agir basacak kadar cid-
di olmadigi kanaatine varmistir.

Gazetecinin 6zen ylikimluligi
Gazeteci bilgiyi teyit etmek icin iyi niyetli cabalar gdstermis midir ve s6z konusu yayin kamu yararina
midr?

Fressoz ve Roire — Fransa (Basvuru No. 29183/95, § 54, 1999)
Stankiewicz — Polonya davasi (Basvuru No. 48723/07)

=+
Stangu ve Scutelnicu - Romanya (Bagvuru No. 53899/00, 2006)
Radio France — Fransa (Bagvuru No. 53984/00)
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idarenin yayin durdurma, yayin yasadi, el koyma, toplatma ve izin reddi kararlari
- Otto Preminger Institute — Avusturya (Bagvuru No. 13470/87)
- Wingrove — Birlesik Krallik (Bagvuru No. 17419/90)
- Miiller — Isvicre (Basvuru No. 10737/84)
- Balsyte-Lideikiené — Litvanya (Basvuru No. 72596/01)
- Medya FM Reha Radyo ve lletisim Hizmetleri AS - Turkiye [kabul edilebilirlik karar]
(Basvuru No. 32842/02)
- Nur Radyo ve Televizyon Yayinciligr AS — Turkiye (Bagvuru No. 6587/03)
- Ozgur Radyo-Ses Radyo Televizyon Yayin Yapim ve Tanitim AS - Turkiye (Basvuru No. 64178/00)
- Urper ve digerleri - Turkiye (Basvuru No. 14526/07)

internet iceriginin kaldiriimasi / engellenmesi kararlari

- Ahmet Yildirnm — Tarkiye (Basvuru No. 3111/10)

- Cengiz ve digerleri — Turkiye (Bagvuru No. 48226/10)

- Times Newspapers Ltd - Birlesik Krallik [nos. 1 ve 2] (Bagvuru No. 3002/03 ve 23676/03)

iletisimin énleyici olarak dinlenmesi kararlari (prosediirel garantiler)
- Roman Zakharov - Rusya [BD] (Basvuru No. 47143/06) [8. madde agisindan]

Yargi karari ile adli para cezasi uygulanmasi
- 1.A. = Tarkiye (Basvuru No. 42571/98) [kitap yayini]
- Aydin Tatlav — Turkiye (Basvuru No. 50692/99) [kitap yayini]
- Kudrevi¢ius ve digerleri — Litvanya [BD] (Bagvuru No. 37553/05)
[gosteri sirasinda yolu trafige kapatmal]
- Barraco - Fransa (Bagvuru No. 31684/05) [g&steri sirasinda yolu trafige kapatmal]
- Janowski — Polonya [BD] (Bagvuru No. 25716/94) [emre aykirilik]

Radyo - Televizyon yayin / politik icerikli reklam izinleri / idari cezalar

- Centro Europa 7 Srl. ve Di Stefano - Italya [BD] (Basvuru No. 38433/09)

-VgT Verein gegen Tierfabriken — Isvicre (Basvuru No. 24699/94)

- Animal Defenders International — Birlesik Krallik [BD] (Basvuru No. 48876/08)

- TV Vest AS & Rogaland Pensjonistparti — Norvec (Basvuru No. 21132/05)

- Oran —Turkiye (Basvuru No. 28881/07) [se¢im kampanyasi / medyada ¢ogulculuk]

idari taleplerin reddi

- Mansur Yalgin ve digerleri — Turkiye (Bagvuru No. 21163/11) [egitim hakki agisindan]

- Izzettin Dogan ve digerleri — Turkiye [BD] (Basvuru No. 62649/10) [9. madde]

- Association for Solidarity with Jehovah's Witnesses ve digerleri — Turkiye (Basvuru No. 36915/10)
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idari disiplin yaptinmlari (uzaklastirma / géreve son verme / emeklilige sevk vs.)

- Ebrahmian - Fransa (Basvuru No. 64846/11) [9. madde acisindan]

- Eweida ve digerleri — Birlesik Krallik (Basvuru No. 48420/10, 36516/10,51671/10)
[9. madde agisindan]

- Dogru - Fransa (Basvuru No. 27058/05) [6grenci - 9. madde agisindan]

- Baka — Macaristan [BD] (Basvuru No. 20261/12) [10. madde agisindan]

- Arzu Ozpinar - Turkiye (Bagvuru No. 20999/04) [8. madde agisindan]

- Schth — Almanya (Basvuru No. 1620/03) [8. madde agisindan]

-Vogt — Almanya [BD] (Bagvuru No. 17851/91) [10. madde agisindan]

- Guja — Moldova [BD] (Bagvuru No. 14277/04) [10. madde agisindan]

- Emel Boyraz - Turkiye (Bagvuru No. 61960/08) [8 ve 14. madde agisindan]

- Sidabras ve Dziautas — Litvanya (Basvuru No. 55480/00 ve 59330/00) [14 ve 8. madde]

- Sahin Kug —Turkiye (Basvuru No. 33160/04) (meslek icra ruhsati iptali - 8. madde)

- Karagay — Turkiye (Basvuru No. 6615/03) [sendika Uyeligi - 11. madde]

- Kayasu — Turkiye (Bagvuru No. 64119/00 ve 76292/01) [10 ve 13. madde]

Sanatsal faaliyet ve toplanti izinleri konusunda

- Ulusoy — Turkiye (Basvuru No. 34797/03) (tiyatro eseri sahnelenmesi)

- Oya Ataman — Turkiye (Basvuru No. 74552/01) (toplanti-gésteri yUrdyUsa bildirim ydkamlalaga)
- Ciloglu —Turkiye (Bagvuru No. 73333/01) (toplanti-gosteri yurlytsa bildirim yakamlalagu)

- Mouvement raélien suisse — Isvicre [BD] (Basvuru No. 16354/06) [din icerikli reklam afisi]

- Stankov ve The United Macedonian Organisation llinden — Bulgaristan (Bagvuru No. 29221/95)

Parti ve dernek kurma izni ve kapatmalari konusunda

- Jehovah's Witnesses of Moscow — Rusya (Bagvuru No. 302/02)

- Bessarabia Metropolitan Kilisesi ve digerleri — Moldova (Basvuru No. 45701/99)
- Demokratik Toplum Partisi — Turkiye (Bagvuru No. 3840/10) [parti]

iDARI YARGI
EGITIM
MATERYALLERi 27




28

MATERYAL NO. 14 utusA mevzuar HiKiMLER

- Devlet Memurlar Kanunu, madde 124, 125
- Turk Silahli Kuvvetleri Disiplin Kanunu, madde 16/c (ktfurlG konusmak)

- RTUK Kanunu, madde 8
- Polis Vazife ve Salahiyeti Kanunu, madde 11 (toplum dizeni bakimindan tasvip edilmeyen tavir ve

davranista bulunanlar ile bu nitelikte s6z)

- Bilgi Edinme Hakki Kanunu, madde 21 (6zel hayatin gizliligi)
- 2802 sayili Hakim ve Savcilar Kanunu, madde 63, 65/a,b,d

- 5442 sayili Il Idaresi Kanunu, madde 11

+ 2911 sayili Toplanti ve Gosteri YlrUyUsleri Hakkinda Kanun

- YOK Ogrenci Disiplin Yonetmeligi

» 5224 sayili Sinema Filmlerinin Degerlendiriimesi ve Siniflandiriimasi ve Desteklenmesi Hakkinda

Kanun

- 4483 sayill Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmasi Hakkinda Kanun ve ilgili diger

mevzuat
-Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla Islenen Suclarla Miicadele

Edilmesi Hakkinda Kanun, madde 9 (kisilik haklari ve 6zel hayatin gizliligi nedeniyle icerige erisimin
engellenmesi)
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Dosyanin incelenmesinden; 78'liler Dernegi ve Kultlrlerarasi lletisim Dernegi tarafindan 12.09.2004
tarihinde Marmaris ilcesinde dlzenlenmek istenen “1. Marmaris Demokrasi ve Kiltlr Senligi - Nete-
kim Festival” adli etkinligin, davacinin dyesi bulundugu dizenleme kurulunca 2911 sayili Yasa uya-
rinca 03.09.2004 tarihinde davali Kaymakamlida bildirilmesi Uzerine, 12 Eyltl 1980 tarihinde silahli
kuvvetlerin yonetime el koymasini protesto amagli etkinligin yerel ve ulusal basinda sik¢a yer aldig
ve ¢esitli siyasi partiler ve sivil toplum 6rgUtleri tarafindan, bu etkinlige karsi olduklarini belirten ger-
ginlik yaratacak agiklamalarda bulunuldugu; bunun yaninda etkinligi destekleyen sivil toplum &r-
gutlerinin de basina demeg verdigi, bu aciklamalarin basin-yayin organlarinda yayimlanmasi Uzerine
kamuda rahatsizlik olustugu, s6z konusu etkinligin gerceklesmesi halinde iki karsit grubun karsilas-
masina sebebiyet verilmek suretiyle kamu dizeninin bozulacad, turizmin etkilenecedi ve sug islen-
mesinin kuvvetle muhtemel oldugu kanaatine varilarak sug islenecedine dair acik ve yakin tehlikenin
mevcut oldugu gerekgesiyle dava konusu islemle etkinligin 2911 sayili Yasa'nin 17. maddesi uyarinca
yasaklandigi, bunun Gzerine davacilar tarafindan bakilmakta olan davanin acildigr anlasilmaktadir.

(...)

Yine Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 13. maddesinde yer alan, temel hak ve 6zgUrlUklerin sinirlan-
mas! kriterlerinden biri olan 6lcilultk ilkesi ise amac ve arag arasinda makul bir iliskinin bulunmasi,
diger bir deyisle yapilan sinirlamayla saglanan yarar arasinda hakkaniyete uygun bir dengenin bu-
lunmasi geregini ifade etmektedir. Bu ilkenin, sinirlayici onlem ile sinirlama amaci arasindaki iliskinin
denetiminde, yasal &nlemin sinirflama amacina ulasmaya elverisli olup olmadigini saptamaya yonelik
elverislilik; sinirlayici dnlemin sinirflama amacina ulasma ve demokratik toplum dizeni bakimindan
zorunlu olup olmadigini arayan zorunluluk; ayrica amag ve aracin 8l¢istz bir orani kapsayip kapsa-
madigini, bu yolla 6lctstz bir yakimltlik getirip getirmedigini belirleyen orantililik ilkeleri olmak
Uzere U¢ ana ilkesi bulunmaktadir.

Toplanti dizenleme 6zglrliguinin sinirlanmasinda, “amag”; milli gvenlik, kamu dizeni, genel saglik
ve genel ahlakin, baskalarinin hak ve 6zgurltklerinin korunmasi veya sug islenmesinin énlenmesi;
“ara¢” ise toplantinin ertelenmesi veya yasaklanmasidir. Toplantinin dizenlenmesi halinde, amacin
gerceklestirilmesi (6rnedin, kamu dizeninin saglanmasi veya sug islenmesinin dnlenmesi) imkan-
siz hale gelecek ise erteleme veya yasaklamanin zorunlulugundan bahsedilebilinecektir. Bununla
birlikte, dlculilik ilkesinin varligindan s6z edebilmek icin, zorunluluk yeterli olmamakta; yukarida
aktarlldigi gibi, amag ile arag arasinda makul bir oranin bulunmasi da gerekmektedir. Bu baglamda,
toplantinin ertelenmesi ile istenilen amaca ulasilabilecedi hallerde, yasaklama yoluna gidilmesi, 6I¢U-
[Gldk ilkesine ve Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 13. maddesine aykirilik teskil edecektir.
Uyusmazliga konu olayda, her ne kadar,”1. Marmaris Demokrasi ve Kultlr Senlidi - Netekim Festival”
adl etkinlikle ilgili olarak birtakim siyasi parti ve sivil toplum 6rgUtlerinin karsit gorislerinin basin-ya-
yin organlarinda yer almasi nedeniyle s6z konusu etkinligin gerceklesmesi halinde iki karsit grubun
karsilasmasina sebebiyet verecedi gerekgesiyle dava konusu islem tesis edilmis ise de s6z konusu
etkinligin dlizenlenmesi halinde sug islenecedine dair acik, somut ve yakin tehlike bulundugu ortaya
konulamamistir.

Kaldi ki gerek 5442 sayili Il Idaresi Kanunu'nun gerekse 2911 sayili Yasanin kaymakamlara verdigi
yetki cercevesinde, ilce sinirlari dahilinde gerekli glivenlik dnlemlerinin alinmasinin ve ihtiyag duyul-
dugunda toplantinin dagitilmasinin idarenin gorev ve yetkisi icinde oldugunda da kusku bulunma-
maktadir.
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MATERYAI_ NO. 15 ORNEK DANISTAY KARARI

Dolayisiyla agik, somut ve yakin tehlikeden bahsedilemeyen dava konusu olaydaki durum, ancak bir
erteleme sebebi teskil edebilecedinden; ayrica erteleme miessesesinin isletiimesi halinde toplanti
dizenleme hak ve 6zglrliginin ¢ztne dokunulmaksizin yasal amaca ulasilabileceginden, etkinli-
gin yasaklanmasi yoluna bagvurulmasinda hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Danistay 10. Dairesi, 08.11.2010 tarih ve Esas No. 2007/6515 Karar No. 2010/8931 sayili Karari
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GUJA/MOLDOVA [BD] (BASVURU NO. 14277/04) DAVASINDA
KAMU IHBARCILARININ KORUNMASINA M ATERYAI_ NO 1 6

YONELIK GETIRILEN KRITERLER

- Ilgilinin hassas olarak gordigu bir duruma ¢ézim bulmak icin baska etkin araclara sahip olup olma-
digini incelemek gerekmektedir,

- Aciklanan bilginin kamu yarari agisindan tasidigr énemi de dikkate almak gerekmektedir,

- Aciklanan bilgilerin dogrulugu konusunda taraflar arasinda hicbir ihtilaf yoktur ve

- Son olarak, orantililik degerlendirmesi basvurucuya verilen cezanin da analiz edilmesini gerektirir.

Vilho Eskelinen ve digerleri - Finlandiya ([BD], 63235/00)

"Ozet olarak, savunmaci devletin, AIHM &ninde, bagvurucunun 6. maddenin sundugu korumadan
yararlanmasini engellemek amaciyla onun memur statlstnd ileri strebilmesi icin iki sartin yerine
getirilmis olmasi gerekmektedir: Birincisi, ilgili devletin i¢c hukukunun séz konusu gérev veya me-
mur kategorisi icin mahkemeye basvurulamayacagini acikca belirtmis olmasi gerekmektedir. kincisi,
mahkemeye ulasma hakkina getirilen bu istisna devlet ¢ikariyla ilgili makul nedenlere dayanmalidir.
llgilinin, kamu guctnn kullaniimasina iliskin bir hizmet veriyor olmasi ya da boyle bir sektérde cali-
slyor olmasi, tek basina yeterli degildir. Bir memurun 6. madde glvencelerinden dislanabilmesi icin
devletin s6z konusu memurun kamu gdctndn kullanimina katildigini veya -Pellegrin Davasi'nda,

Mahkemenin kullandidi ifadeye gbre- memur ile isvereni devlet arasinda “6zel bir gliven ve sadakat”

iliskisinin bulundugunu gdstermesi yetmez. Devletin ayni zamanda uyusmazlik konusunun kamu
glctndn kullanimiyla ilgili oldugunu veya bu 6zel iliskiyi s6z konusu ettigini gdstermesi gerekmek-
tedir. (...)"
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MATERYAL NO. 17 exsik GEReKCELIKARARORNEG

DAVACI :(...) RADYO VE TELEVIZYON YAYINCILIGI AS

VEKILI -

DAVALI : RADYO TELEVIZYON UST KURULU BASKANLIGI / ANKARA
VEKILI :

DAVANIN OZETi  :Davaci sirkete ait(...)"logosu ile yayin yapan televizyon kanalinda 26.10.2010
tarihinde yayimlanan“Yazi Isleri”isimli programda, miilga 3984 sayili Radyo ve Televizyonlarin Kurulus
ve Yayinlari Hakkinda Kanun'un 4. maddesinin 1. fikrasinin ihlal edildigi gerekgesiyle uyariimasina
iliskin 24.11.2010 tarih ve 9693 sayili yazi ile bildirilen 10.11.2010 tarih ve 2010/63 sayili toplantida
alinan 19 numarali kararin; program sunucularinin gazetecilik yaptiklarini ve gazeteci olarak sorular
yonelttiklerini tim program boyunca tekrarladiklari, sunucularin konuga kendisini bu kadar 5nemse-
mesinin hi¢c dogru olmadigini, dnceki olaylardaki tutumunun ve davranislarinin ne kadar hatali oldu-
Junu ifade ederek sorular sorduklari, kendi gorUslerini en sert bicimde ifade ettikleri, rejime karsi ta-
vir ve davranislari nedeniyle konuk (...)'Un karsilastigini ileri stirdigd sorunlarin Tlrkiye Cumhuriyeti
Anayasasl ve yasalarla ¢izilmis demokratik laik hukuk devleti ilkelerine aykiri tavir ve davranislarindan
kaynaklandiginin ézellikle belirtildigi, basin 6zgUrlGgu sinirlarinin asiimadigi, program konugunun
sdzlerinin bUtlinden koparilarak aktarildigi ileri strulerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi : Dava konusu islemin hukuka uygun oldugu, programda sarf edilen sézlerin
devletin Anayasal dizenine ydnelik bollcl ve yikicr distinceleri icerdigi dikkate alindiginda konu-
nun demokratik toplumun kosullarindan olan iletisim 6zgtrligu hakki kapsaminda kabul edilmesi-
ne olanak bulunmadigl, yayin 6zgurligundn kamu yarari ve hizmet gereklerine aykir olamayacadi
belirtilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETi ADINA
Dava, davaci sirkete ait “(...)"logosu ile yayin yapan televizyon kanalinda (...) tarihinde yayimlanan
“(...)"isimli programda, mulga 3984 sayili Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayinlari Hakkinda Ka-
nun'un 4. maddesinin 1. fikrasinin ihlal edildigi gerekgesiyle uyarilmasina iliskin 24.11.2010 tarih ve
9693 sayili yazi ile bildirilen 10.11.2010 tarih ve 2010/63 sayili toplantida alinan 19 numarali kararin
iptali istemiyle acilmistir.

Dava konusu islemin tesis edildigi tarihte yUrlrlUkte bulunan 3984 sayili Radyo ve Televizyonlarin
Kurulus ve Yayinlarn Hakkinda Kanun'un “Yayin ilkeleri” baslikli 4. maddesinin 1. fikrasinda, radyo, te-
levizyon ve veri yayinlarinin, hukukun Gstinligune, Tarkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin genel ilkele-
rine, temel hak ve ézgurlUklere, millt glvenlige ve genel ahlaka uygun olarak kamu hizmeti anlayisi
cercevesinde yapilacag hikim altina alinmis; 33. maddesinin 1. fikrasinda, “Ust Kurul, éngérdiigu
yukamlalUkleri yerine getirmeyen, izin sartlarini ihlal eden, yayin ilkelerine ve bu Kanun'da belirtilen
diger esaslara aykiri yayin yapan 6zel radyo ve televizyon kuruluslarini uyarir veya ayni yayin kusagin-
da acik sekilde 6zur dilemesini ister. Bu talebe uyulmamasi veya aykirihigin tekrari halinde ihlale konu
olan programin yayini, bir ila on iki kez arasinda durdurulur. Cezaya yol acan fiilde sorumluluklari
belirlendigi takdirde programin yapimcisi ve varsa sunucusu da bu sure icerisinde hicbir ad altinda
baska bir program yapamaz ve sunamaz. Yayini durdurulan programlarin yerine, ayni yayin kusagin-
da ve reklamsiz olarak, ilgili kamu kurum ve kuruluslarina Ust Kurulca hazirlattinlacak egitim, kaltdr,
trafik, kadin ve ¢ocuk haklari, genclerin fiziksel ve ahlaki gelisimi, uyusturucu ve zararli aliskanliklarla
mUcadele, Turk dilinin glzel kullanimi ve gevre egitimi konularinda programlar yayimlanir”htkmdne
yer verilmistir.
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Dava dosyasinin incelenmesinden; davaci sirkete ait“(...)"logolu televizyon kanalinda (...) tarihinde
saat 21.00da yayimlanan“(...)"isimli programda, sunucu (...)'In,"En azindan 28 Subat tartismasina bir
katki olsun diye bunu yaptik. Bu dénem ne kadar aydinlanirsa gelecek o kadar aydinlanir”ifadeleriyle
(...) lideri (...)'tn programa neden konuk edildigini acikladidl, 28 Subat sirecinde (...) ve tarikatinin
roli konusunda sorulan sorularla da (...)'tn gordslerinin alindigl, (...)'Gn program stresince goris-
lerini ve eylemlerinin gerekcelerini anlatirken sorununun sistemle oldugunu ve bu sistemin (Ttrki-
ye'nin Anayasal dizeninin) yikilmasi gerektigini, “Tlrkiyede mesele rejim hadisesidir, iktidar hadisesi
degildir, Turkiye'de rejim meselesi vardir, iktidar meselesi yoktur, bakin ben size gayet basit bir sey
sdyleyeyim, bir parlamento bugtin 550 kisi mi? 550 tane mebus bir kanun teklifi yapip da ‘Biz sapka
devrimini ortadan kaldiralim! diye bir teklif verebilirler mi?’, “Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'na gore
bu mumkun degil!, “-Parlamento ne is gortr?’, “-Turkiye'nin sorunu sapka devrimini kaldirmak midir?’
diye sorduklarinda siz ne cevap veriyorsunuz?’, “Simdi bu bir tanesidir, buna bagl ¢cok seyler vardrr,
ben ister sapka ister sarik ister clippe, kendi 6z vatanimda, kendi 6z memleketimde kendi kiyafetimle
gezemeyeceksem ben burada ne yapabilirim?’,"-Su anda geziyorsun!, “- Geziyorsun istel’, “Ben ge-
ziyorum, dinlemedigim icin geziyorum, kanun yerinde duruyor, kanun buzdolabinda duruyor! (..)
“Siz ne dokunmuslardi ki bir anda ortaya firladiniz?” sorusu Uzerine, “Bize dokunani sdyleyeyim mi?
1924'te ahkam-1 ilahiye kaldirildi, seri mahkemeler kaldirildi, ondan sonra bitdn turbeler reddedildi,
ondan sonra arkasindan harf inkilabi yapildi, ondan sonra kiyafet inkilabi yapildi..” (...) “Ben diyorum
ki bu memleket Islam memleketidir, ben hayatimi Islami olarak yasamak istiyorum, hukukumu Islami
olarak yasamak istiyorum, bosanmamin Islami olmasini istiyorum, evlenmemin Islami olmasini isti-
yorum, mirasimin Islami olmasini istiyorum, ilahi, yani medeni hukukumun Islami olmasini istiyorum,
ben Mislimanim, islam’im bunu iktiza ediyor” (..) “Bir Musliman ki kendi peygamberinin kiyafetine
6cl diyor, bu MUsliman ne distnlrse dusinstn kiymeti mi var ki? Bu bir kere kendi kendini bir
adam saniyor bu insanlar?’,“-Simdi sizin rejimle bir sorununuz var ve her rejim kendini savunma hak-
kina sahiptir, 0 zaman basiniza gelenlere sasirmiyorsunuz?’, "Hic de sasirmadim hig de kizmadim, hig
de UzUlmedim!,"-O zaman rejime bir sey sdyleme hakkiniz yok!, "Rejimin yikilmasi lazim. Bunu soyli-
yorum. seklindeki sdzlerle ifade etmesi tzerine, 3984 sayili Kanun'un 4. maddesinin 1. fikrasinda yer
alan, “Radyo, televizyon ve veri yayinlari, hukukun Gstdnltgune (..) uygun olarak (...) yapilir”ilkesinin
ihlal edildigi gerekgesiyle dava konusu islemle davaci sirketin uyarilmasina karar verilmesi Gzerine
gorulmekte olan davanin acildigr anlasilmaktadir.

Dava dosyasinda mevcut yayin CD'si, desifre metni ve diger bilgi belgelerin birlikte degerlendirilme-
sinden; uyusmazlik konusu programa katilan (...) lideri (...)e 28 Subat strecinde (...) ve tarikatinin
rolU ile ilgili sorular yoneltildigi, program konugu tarafindan mevcut rejimin yikilmasi gerektiginin
belirtildigi, programda kullanilan ifadeler ve sarf edilen sozlerle yukarida agiklamasi yer alan yayin
ilkesinin ihlal edildigi anlasildigindan, davaci sirketin uyarilmasina iliskin olarak tesis edilen dava ko-
nusu islemde hukuka aykirilik bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, davanin REDDINE, asagida dokiimi yapilan 174,10 TL yargilama giderinin da-
vaci Uzerinde birakilmasina, Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen 1.100,00-TL avukatlik
Gcretinin davacidan alinarak davali idareye verilmesine, artan posta Ucretinin istegi halinde davaciya
iadesine, kararin teblig tarihini izleyen gtinden itibaren 30 gin icerisinde Danistaya temyiz yolu acik
olmak Uzere ... tarihinde oy birligiyle karar verildi.
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TURKIYE CUMHURIYETi ANAYASA MAHKEMESI
BIRINCi BOLUM
KARAR
(Basvuru Numarasi: 2013/2920)
Karar Tarihi: 07/07/2015
R.G. Tarih-Sayi: 14/08/2015-29445

1. BASVURUNUN KONUSU
Basvuru, tutuklu olarak bulundugu cezaevinde yaptigr aclik grevi nedeniyle basvurucuya disiplin ce-
zas! verilmesinin ifade 6zgUrltgunu ihlal ettidi iddiasi hakkindadir.

()

IV. INCELEME VE GEREKCE

()

B. Degerlendirme

1. ifade Ozgiirliigii Yoniinden

20. Basvurucu, gorUslerini ifade etmek icin katildigi aclik grevi nedeniyle disiplin cezasi almasinin
ifade 6zgUrluginu ihlal ettigini ileri sGrmUstdr.

21. Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin “DUsUnceyi aciklama ve yayma hurriyeti” kenar baglikli 26.
maddesi soyledir:

“Herkes, distince ve kanaatlerini s6z, yazi, resim veya baska yollarla tek basina veya toplu olarak aciklama
ve yayma hakkina sahiptir. Bu hirriyet resmi makamlarin midahalesi olmaksizin haber veya fikir almak
veya vermek serbestligini de kapsar. Bu fikra hiikmdi, radyo, televizyon, sinema veya benzeri yollarla yapi-
lan yayimlarin izin sistemine baglanmasina engel degildir.

Bu htirriyetlerin kullaniimasi, milli glivenlik, kamu ddizeni, kamu giivenligi, Cumhuriyet’in temel nitelikle-
ri ve Devletin (ilkesi ve milleti ile béliinmez blitinltiginin korunmasi, suclarin énlenmesi, suglularin ce-
zalandinimasi, Devlet sirri olarak usullince belirtilmis bilgilerin aciklanmamasi, baskalarinin séhret veya
haklarinin, ézel ve aile hayatlarinin yahut kanunun ngdrddigd meslek sirlarinin korunmasi veya yargila-
ma gdrevinin geregine uygun olarak yerine getirilmesi amaclariyla sinirlanabilir.

Dustinceyi aciklama ve yayma hdirriyetinin kullanilmasinda uygulanacak sekil, sart ve usuller kanunla ddi-
zenlenir”

22.Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 26. maddesinde ifade 6zgirligundn kullaniminda basvurula-
bilecek araglar “s6z, yazi, resim veya bagska yollar” olarak ifade edilmis ve “baska yollar” ifadesiyle her
turld ifade aracinin Anayasal koruma altinda oldugu gosterilmistir (Emin Aydin Davasi [GK], B. No.
2013/2602, 23/01/2014, §43).

23.Ifade 6zgurlugu; insanin serbestce haber ve bilgilere, baskalarinin fikirlerine ulasabilmesi, edindigi
distince ve kanaatlerden dolayr kinanamamasi ve bunlari tek basina veya baskalariyla birlikte ¢esitli
yollarla serbestce ifade edebilmesi, anlatabilmesi, savunabilmesi, baskalarina aktarabilmesi ve yaya-
bilmesi anlamina gelir (Emin Aydin, § 40).
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24. Basvurucunun, kendi beyanina gore "Kurt sorunu’na iliskin demokratik bir ¢coztim arayisina dikkat
cekmek ve aclik grevi yapan diger tutuklu ve hiktmlUlere destek olmak amaciyla aclik grevi yapma-
sinin bir cesit ifade ydntemi oldugu hususunda herhangi bir tereddt bulunmamaktadir.

25. HUkdmld ve tutuklular, Ttrkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin ve Sézlesme'nin ortak alani kapsamin-
da kalan temel hak ve hirriyetlerin tamamina kural olarak sahiptirler [ok. Mehmet Resit Arslan ve diger-
leri, B.No. 2013/583, 10/12/2014, § 65; Hirst / Birlesik Krallik (No. 2), B. No. 74025/01, 06/10/2005, § 69].
Bu baglamda hikuUmlU ve tutuklularin ifade 6zgurltgu de (bk. Yankov /Bulgaristan, B. No. 39084/97,
11/12/2003; T. / Birlesik Krallik, B. No. 8231/78, 12/10/1983) Turkiye Cumhuriyeti Anayasas! ve Sozles-
me kapsaminda koruma altindadir.

26. Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 26. maddesinin ikinci fikrasinda belirtilen istisnalar geregince
ifade 6zgUrligu mutlak bir hak niteliginde degil, sinirlanabilir niteliktedir. Bununla birlikte ifade 6z-
glrliginun demokratik toplumlar icin dnemi gozetildiginde, bu hakka iliskin sinirlamalarin daha dar
yorumlanmasi ve sinirlamalarin gerekli olduguna dair gerekgenin inandirici ve makul olmasi gerekir
(bk. Yankov / Bulgaristan, § 129). Temel hak ve 6zgurlUklerin sinirlandiriimasinda Turkiye Cumhuriyeti
Anayasa’sinin 13. maddesindeki dl¢ltler goz dndne alinmak zorundadir. Bu sebeple ifade 6zgurltga-
ne getirilen sinirlamalarin denetiminin Tlrkiye Cumhuriyeti Anayasasi’min 13. maddesinde yer alan
olctler cercevesinde ve 26. maddesi kapsaminda yapilmasi gerekmektedir (Abdullah Ocalan [GK], B.
No. 2013/409, 25/06/2014, § 70).

27. Ote yandan, cezaevinde bulunmanin kacinilmaz sonucu olarak sucun énlenmesi ve disiplinin
saglanmasi gibi cezaevinde glvenligin ve dizenin korunmasina yénelik kabul edilebilir gereklilikle-
rin olmasi durumunda mahkdmlarin sahip oldugu haklara sinirlama getirilebilir. Ancak bu durumda
dahi hikimlu ve tutuklularin haklarina yonelik herhangi bir sinirlandirma, makul ve 8l¢ala olmalidir
(bk. yukarida belirtilen Silver ve digerleri / Birlesik Krallik, B. No. 5947/72,23/03/1983, §§ 99-105).

28. Aciklanan ilkeler 1s1ginda, bagvuruya konu olayda, ifade 6zgurlugtndin ihlal edilip edilmediginin
degerlendirilmesinde dncelikle mudahalenin mevcut olup olmadiginin, sonrasinda ise mtdahalenin
hakli sebeplere dayanip dayanmadiginin belirlenmesi gerekmektedir.

a. Miidahalenin Mevcudiyeti

29. Ceza Infaz Kurumunda tutuklu olan basvurucu, “Kiirt sorununun demokratik ve bariscil cozim
icin diyalog ortaminin saglanmasi ve mizakerelerin Abdullah Ocalan ile yapiimasi” amaciyla diger
tutuklu ve hikumldlerin baslattig aclik grevine katilmasi nedeniyle disiplin cezasi ile cezalandiril-
mistir. Dolayisiyla bir ifade yontemi olarak kabul edilen aclik grevi yapmaktan dolayi verilen disiplin
cezasinin basvurucunun ifade 6zgurligine yonelik bir midahale olusturdugu agiktir.

b. Miidahalenin ihlal Olusturup Olusturmadig

30. Yukarida anilan mudahale Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 26. maddesinin ikinci fikrasinda
belirtilen hakli sebeplerden bir veya daha fazlasina dayanmadigi ve Anayasanin 13. maddesinde
belirtilen kosullarr yerine getirmedigi muddetce Turkiye Cumhuriyeti Anayasasimin 26. maddesinin
ihlalini teskil edecektir. Bu nedenle, sinirlamanin Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 13. maddesinde
ongorilen 6ze dokunmama, Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinin ilgili maddesinde belirtiimis olma,
kanunlar tarafindan 6ngérilme, Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin séztine ve ruhuna, demokratik
toplum dizeninin ve laik Cumhuriyet'in gereklerine ve olgullltk ilkesine aykirt olmama kosullarina
uygun olup olmadiginin belirlenmesi gerekir.
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i. Kanunla Sinirlama

31. 5275 sayili Kanun'un 40. maddesinin (2) numarali fikrasinin (g) bendinde, éngérilebilir ve ula-
silabilir bir sekilde “a¢lik grevi yapmak” eylemine karsilik gelen disiplin yaptirimi kabul edildiginden
basvurucunun ifade 6zgurligine yonelik midahalenin kanuni dayanagi oldugu agiktir.

ii. Mesru Amacg

32. Aclik grevi nedeniyle basvurucuya disiplin cezasi verilmesinin, cezaevi dizeninin ve guvenliginin
saglanmasi amaciyla yapildigi ve bunun da Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin ifade ¢zgurligine
iliskin 26. maddesinin ikinci fikrasi kapsaminda mesru bir amag tasidigi sonucuna varilmistir.

iii. Demokratik Toplum Diizeninde Gerekli Olma ve Olciiliiliik

33. Ifade 6zgurligu bazi simirlandirmalara tabi olabilir. Ifade 6zguirligiine iliskin olarak Tirkiye Cum-
huriyeti Anayasasi'nin 26. maddesinin ikinci fikrasinda sayilan sinirlandirmalarin Turkiye Cumhuriyeti
Anayasasi’nin 13. maddesinin glvencesinde olan demokratik toplum dtzeninin gerekleri ve 6lculU-
lGk ilkeleriyle bagdasip bagdasmadigi konusunda bir dederlendirme yapilmasi gerekmektedir (Ab-
dullah Ocalan, § 91).

34. 1982 Anayasasi'nda belirtilen “demokratik toplum dizeni” kavrami, cagdas ve 6zgurliked bir an-
layisla yorumlanmalidir. “Demokratik toplum dizeni” dl¢ity, Turkiye Cumhuriyeti Anayasasimin 13,
maddesi ile AIHSnin “demokratik toplum dizeninin gerekleri” dlcitinin bulundugu 8,9, 10 ve 11.
maddelerindeki paralelligi agikca yansitmaktadir. Bu itibarla demokratik toplum 8l¢titd; cogulculuk,
hosgori ve acik fikirlilik temelinde yorumlanmalidir (Abdullah Ocalan, § 93).

35. Demokrasiler, temel hak ve 6zgUrlUklerin en genis dlclde saglanip glvence altina alindidi rejim-
lerdir. Demokratik bir hukuk devletinde, temel hak ve 6zgtrlUklerin 6zine dokunup timdyle kulla-
nilamaz hale getiren sinirlamalara yer verilemez. Tlrkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin, temel hak ve
harriyetlerin sinirlanmasini diizenleyen 13. maddesinde de temel hak ve 6zgurliklerin &zlerine do-
kunulmaksizin yalnizca Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nda 6éngorilen sebeplerle ve ancak kanunla
sinirlanabilecedi kabul edilmistir. Anayasal agidan dokunulamayacak 6z, her temel hak ve 6zgUrlik
acisindan farklilik gosterir. Bununla birlikte kanunla getirilen sinirlamanin hakkin 6ztne dokunmadi-
ginin kabuld icin temel haklarin kullaniimasini ciddi surette gugclestirip amacina ulasmasina engel
olmamasi ve etkisini ortadan kaldirici bir nitelik tasimamasi gerekir (Mehmet Ali Aydin [GK], B. No.
2013/9343,05/06/2015, § 66).

36. Temel hak ve 6zgurltklerin ¢zlerine dokunulmaksizin yapilan sinirlamalar yontnden ise bu sinir-
lamalarin, demokratik toplum dizeninin gerekleri ile dlculllik ilkesine aykir olamayacad belirtil-
mistir. Bir baska deyisle, 6ze dokunan sinirlamalar, “demokratik toplum dizeni gerekleri” ve “Glctlilik
ilkesi"ne evleviyetle aykiri olacagindan, Anayasa koyucu, temel hak ve 6zgurltklerin 6ziine dokunan
sinirlamalar yoninden “demokratik toplum dizeni gerekleri” ve “6lcllllk ilkesi” bakimindan ayrica
inceleme yapllmasina gerek gormemistir (Mehmet Ali Aydin, § 67).

37. Oze dokunma yasagini ihlal etmeyen midahaleler yoniinden gézetilmesi éngériilen ‘demokra-
tik toplum dlzeninin gerekleri” kavrami, oncelikle ifade 6zgUurligu Uzerindeki sinirlamalarin zorunlu
veya istisnai tedbir niteliginde olmalarini, basvurulabilecek en son care yahut alinabilecek en son
onlem olarak kendilerini gostermelerini gerektirmektedir. “Demokratik toplum dizeninin gerekle-
ri'nden olma, bir sinirlamanin demokratik bir toplumda zorlayici bir sosyal ihtiyacin karsilanmasi
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amacina yonelik olmasini ifade etmektedir. Buna gore, sinirlayici tedbir, zorlayici bir sosyal ihtiyacin
karsilanmasi veya gidilebilecek en son ¢are niteliginde degilse demokratik toplum dizeninin gerek-
lerine uygun bir tedbir olarak dederlendirilemez (Mehmet Ali Aydin, § 68).

38. Buradan ¢ikan sonuca gore, demokratik toplumun temellerinden olan ifade 6zgUrlGguniin sade-
ce lehte oldugu kabul edilen veya zararsiz veya ilgilenmeye degmez gorilen ifadeler icin degil dev-
letin veya toplumun bir bélimina elestiren, onlara sarsici gelen, rahatsiz eden ifadeler icin de gegerli
oldugu kuskusuzdur. CinkU bunlar, demokratik toplum dizeninde gecerli olan cogulculugun, hos-
gordnn ve agik fikirliligin gerekleridir (bk. Handyside / Birlesik Krallik, B. No. 5493/72,07/12/1976 § 49).

39. infaz hukukuna iliskin disiplin suc ve cezalari, 5275 sayili Kanun'un sekizinci boliminde dizen-
lenmis, uygulanacak disiplin sug ve cezalarinin amaci, mahiyeti, kapsami, sinirlari ve uygulanma ko-
sullart 5275 sayili Kanun'un 37. maddesinde aciklida kavusturulmustur. Anilan kurala gére 5275 sayili
Kanun kapsaminda bir disiplin sugunun olusabilmesi icin her bir disiplin sugu ydntnden belirlenen
ozel hikimdeki sartlarin gerceklesmesi yeterli olmayip ayrica 37. maddedeki sartlarin da gercekles-
mesi gerekmektedir. Buna gore, hukiimld hakkinda, ceza infaz kurumunda dizenli bir yasamin sir-
dardlmesi, gvenligin ve disiplinin saglanmasi bakimindan kanun, ttzuk, ydnetmelikler ile idarenin
uyulmasiniemrettigi veya gerekli kildigi davranis ve tutumlari kusurlu olarak ihlal ettiginde eyleminin
niteligi ile agirlik derecesine gore Kanun'da belirtilen disiplin cezalari uygulanacaktir (AYM, E. 2013/6,
K.2013/111,10/10/2013).

40. 5275 sayili Kanun'un 40. maddesinin (2) numarali fikrasinin (g) bendinde ceza infaz kurumlarinda
gerceklestirilecek olan aclik grevi eyleminin “bazi etkinliklere katiimaktan alikoyma” disiplin cezasi ile
cezalandirilacag hikim altina alinmistir. Kanun'un 37. maddesi de dikkate alindiginda ceza infaz
kurumunda tek basina aclik grevi eylemi yapilmasi itiraz konusu kuralda yer alan disiplin sucunun
olusabilmesiicin yeterli olmayip bu eylemin ceza infaz kurumundaki gtivenligi veya disiplini bozacak
veya duzenli yasamin strddrilmesini dnleyecek sekilde gerceklestiriimesi gerekmektedir (AYM, E.
2013/6, K. 2013/111, 10/10/2013). Dolayisiyla somut olayda basvurucunun katildigi aglik grevinin
ceza infaz kurumlarindaki glvenligi veya disiplini bozacak nitelikte olup olmadigi incelenmelidir.

41. KCK terdr 6rgltd Uyesi olmak sucu kapsaminda tutuklu olan basvurucu, diger ceza infaz kurum-
larinda bulunan tutuklu ve htkdmlulerin yaptigr aclik grevine destek olmak amaciyla aglik grevine
baslamistir. Somut olay degerlendirilirken bagvurucunun, KCK sorusturmasi kapsaminda tutuklan-
digl, amacinin PKK terér ¢rgitintn liderinin de icinde bulunacagi bir muzakerenin baslatiimasini
saglamak oldugu ve baska ceza infaz kurumlarinda terér sucundan tutulan diger mahkdmlarin da
achk grevi yaptiklar gdzetilmelidir. Basvurucunun da aclik grevine baslamasi ceza infaz kurumu ida-
resi tarafindan ceza infaz kurumunun diizeni ve gvenligi acisindan tehdit olarak degerlendirilmis ve
dlzenin ve glvenligin bozulmasini engellemek icin basvurucuya disiplin cezasi verilmistir.

42. Basvurucuya verilen disiplin cezasinin, ceza infaz kurumunda dizenin ve givenligin saglanma-
sl amaclyla demokratik toplum dizeni bakimindan alinmasi gereken tedbirler kapsaminda kaldi-
g1 degerlendirilmistir. Bu sebeple demokratik toplum dizeni bakimindan alinmasi gerekli tedbirler
kapsaminda basvurucunun ifade 6zgurlagunin sinirlandiriimasi ile ceza infaz kurumunda dizenin
saglanmasi seklindeki kamu yarari arasinda makul dengenin kurulmadigr séylenemez (Ayni yonde
bir karar icin bk. Atilla ve digerleri / Turkiye (k.k.), B. No. 18139/07, 11/05/2010).
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43, Ote yandan, verilen disiplin cezasi, bagvurucunun 1 ay stre ile kurumun kiltarel ve spor etkinlik-
lerine katilmaktan yoksun birakilmasini dngérmektedir. Bu baglamda verilen disiplin cezasi, cezae-
vinde dlzenin ve disiplinin saglanmasi amacini gerceklestirmek icin 8l¢lstz bir midahale degildir
(Ayni ydnde bir karar icin bk. Atilla ve digerleri / Tiirkiye).

44, Aciklanan nedenlerle, ifade 6zgurligune yonelik bir ihlalin olmadidi agik oldugundan basvuru-
nun bu kisminin, “agik¢a dayanaktan yoksun olmasi” nedeniyle kabul edilemez olduguna karar veril-
mesi gerekir.

38 | iFADE 6ZGURLUGU | HAKIMLER VE SAVCILAR iCIN MESLEK ici EGITiM SETI



vicerekceLikararorNeG MIATERYAL NO. 18

DANISTAY
Kararin Duzeltilmesini Isteyen (Davaci) :(...) Radyo ve Televizyon Yayincihgr AS
Vekili -
Karsi Taraf (Davali) : Radyo ve Televizyon Ust Kurulu Vekili
istemin Ozeti : Danistay OnUcinci Dairesince verilen kararin; program sunucularinin gazete-

cilik yaptiklarini ve gazeteci olarak sorular ydnelttiklerini tim program boyunca tekrarladiklari, sunu-
cularin konuga kendisini bu kadar dnemsemesinin hi¢ dogru olmadigini, dnceki olaylardaki tutumu-
nun ve davranislarinin ne kadar hatali oldugunu ifade ederek sorular sorduklari, kendi goruslerini en
sert bicimde ifade ettikleri, rejime karsi tavir ve davranislar nedeniyle konuk Msltim GiUndiz'tGn kar-
silastigint ileri sGrdga sorunlarin Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi ve yasalarla ¢izilmis demokratik laik
hukuk devleti ilkelerine aykiri tavir ve davranislarindan kaynaklandiginin ézellikle belirtildigi, basin
6zglrlugu simirlarinin asilmadigi, program konugunun sdzlerinin bitinden koparilarak aktarldig,
programin hukuka uygun olarak yapildigi, Mislim GindUz'tin daha dnce bir programda soyledigi
benzer sozler nedeniyle aldigi ceza dolayisiyla AIHM'nin Tarkiye'yi mahkam ettigi ileri strilerek dii-
zeltilmesi istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Savunma verilmemistir.

TURK MILLETi ADINA
Karar veren Danistay Onl¢lUncu Dairesince, Tetkik Hakimi'nin agiklamalari dinlendikten ve dosyadaki
belgeler incelendikten sonra, davalinin karar dizeltme istemi kabul edilerek ... karari kaldirilarak tem-
yiz istemi yeniden incelendi, isin geredi gorusald:

Dava; davaci sirkete ait “(...)" logosu ile yayin yapan televizyon kanalinda (...) tarihinde yayimlanan
“(...)"isimli programda, mulga 3984 sayili Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayinlar Hakkinda Ka-
nun'un 4. maddesinin 1. fikrasindaki, “Radyo, televizyon ve veri yayinlari, hukukun Ustinldgune (...)
uygun olarak (..) yapilir"htkmdndn ihlal edildigi gerekgesiyle ayni Kanun'un 33/1. maddesi uyarinca
uyariimasina iliskin 24.11.2010 tarih ve 9693 sayili yazi ile bildirilen 10.11.2010 tarih ve 2010/63 sa-
yili toplantida alinan 19 numarali kararin iptali istemiyle acilmis; Idare Mahkemesince, bu programa
katilan Aczimendi lideri (...)'e 28 Subat strecinde (...) ve tarikatinin rolU ile ilgili sorular yoneltildigi,
program konugu tarafindan mevcut rejimin yikilmasi gerektiginin belirtildigi, programda kullanilan
ifadeler ve sarf edilen sozlerle, 3984 sayili Kanun'un 4/1. maddesindeki yayin ilkesinin ihlal edildigi
anlasildigindan, davaci sirketin uyariimasina iliskin olarak tesis edilen dava konusu islemde hukuka
aykirilik bulunmadigi gerekgesiyle davanin reddine karar verilmis, bu karar davaci sirket tarafindan
temyiz edilmistir.

Dava konusu olayda, yayinci kurulusun ifade ve bu anlamda basin 6zgurligundn ihlal edildigi ileri
sUrdlddgunden, meselenin halli, uyusmazligin bu yénde yapilacak bir analiz neticesinde ¢6zUminu
zorunlu kilmaktadr.

2709 sayili Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinin “Temel Hak ve Hurriyetlerin Sinirflanmasi” kenar baslikli
13. maddesinde, “Temel hak ve hirriyetler, &zlerine dokunulmaksizin yalnizca Turkiye Cumhuriyeti
Anayasasi'nin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagl olarak ve ancak kanunla sinirlanabilir. Bu
sinirlamalar, Trkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin sdéziine ve ruhuna, demokratik toplum dizeninin ve

",ou

laik Cumhuriyet'in gereklerine ve 6lculilik ilkesine aykir olamaz”; “Distinceyi Aciklama ve Yayma
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Hurriyeti”kenar bashkli 26. maddesinde, "Herkes, distince ve kanaatlerini s6z, yaz, resim veya baska
yollarla tek basina veya toplu olarak agiklama ve yayma hakkina sahiptir. Bu hirriyet resmi makamla-
rin midahalesi olmaksizin haber veya fikir almak veya vermek serbestligini de kapsar. Bu hirriyetlerin
kullanilmasi, millt gvenlik, kamu diizeni, kamu gUvenligi, Cumhuriyet'in temel nitelikleri ve Devlet'in
Ulkesi ve milleti ile bolinmez butdnldgunin korunmasi, suclarin énlenmesi, suclularin cezalandinil-
masl, Devlet sirri olarak usultnce belirtilmis bilgilerin aciklanmamasi, baskalarinin séhret veya hakla-
rinin, 6zel ve aile hayatlarinin yahut kanunun 6ngérddgu meslek sirlarinin korunmasi veya yargilama
gdrevinin geredine uygun olarak yerine getirilmesi amaclariyla sinirlanabilir. Haber ve distnceleri
yayma araglarinin kullanilmasina iliskin dzenleyici hikimler, bunlarin yayimini engellememek kay-
diyla, distnceyi aciklama ve yayma hirriyetinin sinirlanmasi sayllmaz. Distnceyi aciklama ve yayma
hurriyetinin kullanilmasinda uygulanacak sekil, sart ve usuller kanunla dizenlenir”ve “Basin Hurriyeti”
kenar baslikli 28. maddesinde, “Basin hirdlr, sansir edilemez. Devlet, basin ve haber alma harriyet-
lerini saglayacak tedbirleri alir. Basin hirriyetinin sinirlanmasinda, Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin
26 ve 27'nci maddeleri hikimleri uygulanir” htkdmleri yer almaktadir.

Ote yandan, Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 90. maddesinin son fikrasinda, “Usuliine gore yiriir-
lige konulmus milletlerarasi antlasmalar kanun hilkmundedir. Bunlar hakkinda Turkiye Cumhuriyeti
Anayasasi'na aykirilik iddiasi ile Anayasa Mahkemesine basvurulamaz. Usullne gére yurarlige konul-
mus temel hak ve dézgurlUklere iliskin milletlerarasi antlasmalarla kanunlarin ayni konuda farkl hu-
kimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi antlasma hikdmleri esas alinir”
hukm yer almaktadir.

Tarafi oldugumuz insan Haklari ve Temel Ozgdrliiklerin Korunmasina lliskin Sézlesmenin (Avrupa in-
san Haklar Sozlesmesi) “ifade Ozgurligu” bashgini tastyan 10. maddesinin 1. fikrasinda, “Herkes, ifade
6zgurlagu hakkina sahiptir. Bu hak, kamu makamlarinin midahalesi olmaksizin ve dlke sinirlar go-
zetilmeksizin, kanaat 6zgUurliglnu ve haber ve gorls alma ve de verme 6zgUrligunl de kapsar. Bu
madde, Devletlerin radyo, televizyon ve sinema isletmelerini bir izin rejimine tabi tutmalarina engel
degildir’; 2. fikrasinda ise “Gérev ve sorumluluklar da ytkleyen bu 6zgurltklerin kullaniimasi, yasayla
odngorulen ve demokratik bir toplumda ulusal gvenligin, toprak bitinlGgundin veya kamu glven-
liginin korunmasi, kamu dizeninin saglanmasi ve sug islenmesinin dnlenmesi, saghgin veya ahlakin,
baskalarinin séhret ve haklarinin korunmasi, gizli bilgilerin yayilmasinin énlenmesi veya yargi erkinin
yetki ve tarafsiziginin glivence altina alinmasi icin gerekli olan bazi formaliteler, kosullar, sinirlamalar
veya yaptirimlara tabi tutulabilir”kurallar yer almaktadr.

Anilan dlzenlemelerin birlikte dederlendirilmesinden, ifade 6zgurltigu, sadece “dUslince ve kanaate
sahip olma”6zgurligunt degil ayni zamanda sahip olunan “dsince ve kanaati (gortst) agiklama ve
yayma’, buna bagli olarak “haber veya gorts alma ve verme” dzgUrltklerini de kapsamaktadir.

Bu cercevede, ifade 6zgUrligu, bireylerin serbestce haber ve bilgilere, baskalarinin fikirlerine ulasabil-
mesi, edindigi distince ve kanaatlerden dolayl kinanamamasi ve bunlari tek basina veya baskalariyla
birlikte cesitli yollarla serbestce ifade edebilmesi, anlatabilmesi, savunabilmesi, baskalarina aktarabil-
mesi ve yayabilmesi anlamina gelir.

Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nda sadece duslnce ve kanaatler degil, ifadenin tarzlari, bicimleri ve

araclar da glvence altina alinmustir. Trkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 26. maddesinde dtstnceyi
aciklama ve yayma 6zgurliginun kullaniminda basvurulabilecek araglar “s6z, yazi, resim veya baska
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yollar”olarak ifade edilmis ve “baska yollar”ifadesiyle her turll ifade aracinin Anayasal koruma altinda
oldugu gosterilmistir.

Anayasa Mahkemesi Genel Kurulunun 25.06.2014 tarih ve E. 2013/409 numarali bireysel basvuru
kararinda ifade edildigi gibi; ifade 6zgurligini tamamlayan ve onun kullanilmasini saglayan basin
6zgUrlugu de ifade 6zgUrlugu gibi mutlak ve sinirsiz degildir. Sosyal gdrevini yerine getirebilmesiicin
basinin 6zglr olmasi kadar sorumluluk bilinci ile hareket etmesi de sarttir. Basinin, Turkiye Cumhu-
riyeti Anayasasi'nin 26, 27 ve 28. maddelerinde sayilan Devlet'in i¢ ve dis glvenliginin, Glkesi ve mil-
letiyle bolinmez butinlugundn, sug islenmesinin veya ayaklanma yahut isyana tesvik edilmesinin
engellenmesi icin konmus olan sinirlandirmalara uymasi gerekmesine karsin siyasi hususlarda bilgi
verme hakki da vardir. Ote yandan, halkin da bu tir bilgileri almaya hakki vardir. Basin 6zgurligu,
kamuya, cesitli siyasi fikir ve tutumlarinin iletilmesi ve bunlara iliskin bir kanaat olusturmasi icin en iyi
araclardan birini saglamaktadir.

Bu noktada, Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin yerlesik hale gelen ictinadinda; sadece toplumun
ve devletin olumlu, dogru veya zararsiz gérdigud “haber” ve “distincelerin” degdil, devletin veya top-
lumun bir bélimadntn aleyhinde olan, onlara sarsici gelen, rahatsiz eden haber ve distincelerin de
serbestce ifade edilebilmesi ve bireylerin bu ifadeler nedeniyle herhangi bir yaptirima tabi tutulma-
yacagindan emin olmalar gerektidi; ifade 6zgurligindn, cogulculugun, hosgdrinin ve agik fikir-
liligin temeli oldugu ve bu 6zgurlik olmaksizin “demokratik toplumdan” bahsedilemeyecedi ifade
edilmektedir (Handyside / Birlesik Krallik, B. No. 5493/72,07.12.1976)"

Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi'nin kamu makamlarinin bu ézgurligin kullaniimasina getirebile-
cekleri sinirlama rejiminin dizenlenmesine iliskin 10. maddesinin 2. fikrasinda yer alan sinirlamanin
gerekli olmasi kosulunun, mtdahalenin bir toplumsal ihtiya¢ baskisina karsilik gelmesi ve 6zellikle
izledigi mesru amacla orantili olmasi anlamina geldigi ifade edilmektedir. AIHM de konuyla ilgili ilk
kararlarindan itibaren, Sézlesme'nin 10. maddesinde gecen “gerekli”kavramini“zorlayici bir toplumsal
ihtiyag” olarak yorumlamaktadir (Handyside / Birlesik Krallik, B. No. 5493/72,07.12.1976).

Baska bir anlatimla, ifade 6zgUrligune midahalenin demokratik bir toplumda gerekli olup olmadigi-
nin incelenmesi, Mahkemeye, bu midahalenin “zorunlu bir sosyal ihtiyaca” cevap verip vermedigini,
izlenen mesru amacla orantili olup olmadigini ve ulusal otoriteler tarafindan bu mtdahaleyi hakli ¢i-
karmak icin ileri sirllen gerekgelerin yeterli ve tatmin edici olup olmadigini arastirma goérevini yikler
(Sunday Times / Birlesik Krallik, B. No. 6538/74, 26.05.1979).

O halde, ifade 6zgUrltgune yargisal veya idari bir midahalenin, toplumsal bir ihtiyag baskisini karsi-
layip karsilamadigina bakilmasi gerekecektir. Bu cercevede bir midahale, mesru amagla orantili bir
mudahale olmalidir; ikinci olarak, midahalenin hakliidi icin kamu makamlarinin gdsterdikleri gerek-
celer konuyla ilgili ve yeterli olmalidir.

Buna gore, sinirlayici tedbir, zorlayici bir sosyal ihtiyacin karsilanmasi veya gidilebilecek en son care
niteliginde degilse demokratik toplum dizeninin gereklerine uygun bir tedbir olarak degerlendiril-
memektedir. Ayni sekilde zorlayici sosyal ihtiyacin varligi arastirilirken de soyut bir degerlendirme
yapilmayip ifade ortamina dahil olan ifade edenin sifati, hedef alinan kisinin kimligi, taninmiglik du-
zeyi, ifadenin icerigi, ifadelerin kamuyu ilgilendiren genel yarara iliskin bir tartismaya sagladigi katki
gibi ¢esitli hususlar goéz oniinde bulundurulmalidir [Axel Springer AG / Almanya, B. No. 39954/08,
07.02.2012; Von Hannover / Almanya (No. 2), 40660/08 ve 60641/08, 07.02.2012].
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Ote yandan, ifade ézgurligune icerik bakimindan bir sinirlama getirilmemis olmakla birlikte, irkilik,
nefret s@ylemi, savas propagandasi, siddete tesvik ve tahrik, ayaklanmaya ¢agri veya terdr eylemlerini
hakli gdstermek gibi bu ézgurltklerin sinir bolgeleri olan alanlarda, Devlet otoriteleri mudahalele-
rinde daha genis bir takdir yetkisine sahiptir (Gozel ve Ozer / Turkiye, B. No. 43453/04, 31098/05,
06.07.2010; Mslum Gunduz / Turkiye, B. No. 35071/97, 04.12.2003).

Bu noktada, Avrupa Insan Haklar Mahkemesinin demokratik rejimi yikmayi amaclayan fikirler konu-
sunda ifade hurriyetinin kisitlanmasi hakkindaki Muslim Guinddz / Turkiye Karart dnem arz etmek-
tedir. AIHM, bu Karar'inda; Sézlesme'nin Gzerine oturdugu degerlere karsi yonelen her trlt soze
esit olarak, dinsel hosgorusizlik de dahil olmak Uzere, hosgoriistzltk tzerine kurulu kini yaymaya,
hakli kilmaya veya kine tesvik etmeye yonelik ifadelerin de Sézlesme'nin 10. maddesindeki koruma-
dan yararlanamayacaklari, bununla birlikte Mahkemenin géristne gore seriati kurmak icin siddete
cagirmaksizin sadece savunmanin “kine tesvik edici bir konusma” olmadigl, basvuru sahibinin asir
gorislerinin daha dnceden kamu nezdinde bilinmekte ve tartisiimakta oldugu ve ayrica basvurucu-
nun gordslerine denge olmasi amaciyla karsit goristeki kisilerin de programa katildiklari, bu fikirlerin
basvuru sahibinin aktif olarak katildigi kamuya acik bir tartismada dile getirildigi, uyusmazlik konusu
kisitlamanin gerekliliginin tatmin edici bir bicimde olusmadigi gerekgesiyle, basvuranin ifade 6zgur-
[Ggundn ihlal edildigi sonucuna varmistir (Mslim Gunduz / Turkiye, B. No. 35071/97, 04.12.2003).

Dosyanin incelenmesinden; davaci sirkete ait “(...)" logolu televizyon kanalinda (...) tarihinde saat
21.00da yayimlanan (...) ve (...)In sunuculugunu gerceklestirdigi “(...)" isimli programa kamu nez-
dinde (...) tarikatinin lideri olarak bilinen (...)'tn konuk edildigi, programa (...)'tin davet edilmesinin
nedeninin sunucu (...) tarafindan 28 Subat sirecinin aydinlatiimasi oldugunun ifade edildigi, 28 Su-
bat strecinde (...) ve tarikatinin rolt konusunda sorulan sorularla da (...)"Gn goraslerinin alindigi, bu
gorUs ve ifadelerin 3984 sayili Kanun'un 4/1. maddesindeki yayin ilkesini ihlal ettiginden bahisle dava
konusu yaptinmin uygulandigi anlasiimaktadir.

Programin yayin tarihi itibariyla, kamu nezdinde, 28 Subat déneminde gerceklestirildigi iddia olunan
manipuUlasyonlar tartisiimakta ve gerceklestirilen ceza sorusturmalari ile o dénem arasinda paralellik
kurularak Turkiyede gegmiste yasananlar ve giinimdize yansimalari Ulke giindemini yogun sekilde
isgal etmektedir.

Ifadelerin sahibi (...), anilan dénemde &nemli bir medya figtrl olarak kamu nezdinde kendine yer
edinmekle birlikte, yayin tarihi itibariyla kamu dntnde herhangi bir gériintrligd bulunmamaktadir.

Nitekim sunucu (...), (...) tarihli kdse yazisinda, (...) ile program yapma gerekgcesini su sekilde agik-
lamaktadir: “Cumartesi gind .. ginUmuzun (...)'d mU? baslikl bir yaziyla bu iki sahsin benzerlik ve
farkhliklarini ele aldim. Ayni gun, (...)den sitem dolu bir elektronik posta aldim. On dort yil éncesin-
den tanidigim (...)'0 en ¢ok ‘diin medya (...)'U kullanmisti, bugUnse ... medyayi kullaniyor’ tespitim
rahatsiz etmis. (...) mektubun altina cep telefonu numarasini da ilistirmisti. Tabii ki hemen aradim ve
kisa bir tartismanin ardindan kendisine réportaj teklif ettim. O da gazete dedil de televizyon yayinini
tercih edebilecegini sdyledi. Bunun tzerine (...) yoneticileriyle bir degerlendirme yaptik ve 28 Subat
sUrecinin en kilit ismini 14 yil sonra ekrana ¢ikarmanin bir haber kanali icin iyi bir fikir olduguna hiik-
mettik. Sonugta Sali gecesi (...) ile birlikte (...)le canl yayinlanan ‘(...)" programini gerceklestirdik”
['(...)"gazetesinde yayimlanan kdse yazisi].
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Programin desifre metinleri incelendiginde (italik olarak yazilanlar Mslim Gindiz'tn ifadeleri);
programda yer alan ve ihlale esas alinan ifadelerin, GUndUz'Un sarf ettigi, “Tdrkiyede mesele rejim ha-
disesidir, iktidar hadisesi dedildir, Tirkiyede rejim meselesi vardir, iktidar meselesi yoktur, bakin ben size
gayet basit bir sey séyleyeyim, bir parlamento buglin 550 kisi mi? 550 tane mebus bir kanun teklifi yapip da
‘Biz sapka devrimini ortadan kaldiralim. diye bir teklif verebilirler mi?; “Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasina
gbre bu mimkiin degil”, "-Parlamento ne is gorar?’, “-"Turkiye'nin sorunu sapka devrimini kaldirmak
midir?” diye sorduklarinda siz ne cevap veriyorsunuz?’, “Simdi bu bir tanesidir, buna bagli ¢ok seyler
vardir, ben ister sapka ister sarik ister clippe, kendi 6z vatanimda, kendi 6z memleketimde kendi kiyafe-
timle gezemeyeceksem ben burada ne yapabilirim?”, “-Su anda geziyorsun!, “- Geziyorsun iste!l”, “Ben
geziyorum, dinlemedigim icin geziyorum, kanun yerinde duruyor, kanun buzdolabinda duruyor! (...) “Siz
ne dokunmuslardi ki bir anda ortaya firladiniz?” sorusu Uzerine, “Bize dokunani séyleyeyim mi? 1924'te
ahkam-iilahiye kaldinild, seri mahkemeler kaldirildi, ondan sonra blitiin tiirbeler reddedildi, ondan sonra
arkasindan harf inkilabi yapildi, ondan sonra kiyafet inkilabi yapild..” (..) “Ben diyorum ki bu memleket
Islam memleketidir, ben hayatimi [slami olarak yasamak istiyorum, hukukumu Islami olarak yasamak is-
tiyorum, bosanmamin Islami olmasini istiyorum, evlenmemin Islami olmasini istiyorum, mirasimin Islami
olmasini istiyorum, ilahi, yani medeni hukukumun Islami olmasini istiyorum, ben Mdsliimanim, Islam’im
bunu iktiza ediyor” (..) “Bir Misliiman ki kendi peygamberinin kiyafetine écti diyor, bu Mdsliman ne di-
stintrse ddistinsdn kiymeti mivar ki? Bu bir kere kendi kendini bir adam saniyor bu insanlar?”,"-Simdi sizin
rejimle bir sorununuz var ve her rejim kendini savunma hakkina sahiptir, o zaman basiniza gelenlere

]

sasirmiyorsunuz?’, “Hic de sasirmadim hi¢ de kizmadim, hig de (ziilmedim.”, "-O zaman rejime bir sey
sdyleme hakkiniz yok!, “Rejimin yikiimasi lazim. Bunu séyltyorum.”,"-O zaman rejim de sizin yikilmaniz
gerektigini disinUyor. (...) -MUslim Bey tam burada sunu soyleyecedim. Simdi sizin bu sdzlerinizi
izleyen bazilari da diyor ki bu s¢zlerle MUslim GUndiz bu rejime hayat 6plctgu veriyor; siz diyorsu-
nuz ki ben rejimi yikmak isterdim, birileri diyor ki rejim kendisinin yikilmasini geciktirmek, engellemek

icin MUsltim GUnduz gibilerini kullandi!” seklindeki ifadeler oldugu gortlmektedir.

AIHM'nin yerlesik ictihatlarinda, denetim yetkisinin uygulanmasi esnasinda Mahkemenin, midaha-
leyi, suc olarak gorilen ifadeler ve bunlarin ifade edildigi baglam da dahil olmak Uzere davayi bir
butln olarak ele alarak incelemesi gerektigi (Zana / Turkiye, B. No. 18954/91, 25.11.1997); duslince
aciklamalarina iliskin s6z veya metinlerin bitintyle ele alindiginda siddeti tesvik edip etmediginin
belirlenmesi icin s6z ve aciklamalarda kullanilan terimlerin ve hangi baglamda yazildiklarinin dikkate
alinmasinin uygun olacagr vurgulanmaktadir (Strek / Tarkiye, B. No. 24762/94, 08.07.1999).

Bu ictihat cercevesinde, yukarida ifade edildigi ve programin desifre metninden de anlasildigi Gzere,
programin yayimlanis amaci ve bitinu dikkate alindiginda, 28 Subat strecinde Mislim Gundiz'Gn
bazi cevreler tarafindan gerceklestirildigi iddia olunan manipulasyonlarin araci olup olmadigi ve bu
sUrecte demokratik dizene midahale iddialari cercevesinde MUslim GUndiz'Gn nasil bir rol oyna-
digi, medya ve kimi gevreler tarafindan kullanilip kullanilmadigr hususlar programin ana eksenini
olusturmaktadir. Program sunucularinin da yaptiklart midahalelerle konuyu bu akis ¢ercevesinde
yonlendirmeye calistiklari anlasiimaktadir.

Ote yandan, Muslim Giindz'tin ifadeleri programin baglamindan kopartilarak degerlendirilse dahi,
sunucular tarafindan bu sahsin gorUslerinin karsit gértslerine de programda yer verilerek demokra-
tik bir tartisma ortaminin olustugu gozlemlenmektedir.
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Nitekim, sunucu Rusen Cakir, programda da sergiledigi tavri, programdan sonra kaleme aldigi ve
yukarida alintilanan 28.10.2010 tarihli kose yazisinda su sekilde ifade etmektedir: “(...) Tabii bu arada
Gunduz ve Aczimendilerin 28 Subatgllar tarafindan kullanildidr iddialari da énem arz ediyor. Bu iddi-
alaryayinda Ginduz'e sorduk ve kesin bir dille reddetti. Agikgasi ben tatmin olmus degilim. GUnduz
ve Aczimendilerin, bilerek veya bilmeyerek, iktidardaki RP'yi alasadi etmek isteyen cevreler tarafin-
dan kullanilmis olduklarini distndyorum. Fakat o gln bir sekilde kullaniimis olmalari bugin yine
kullanilacaklar anlamina gelmez. Malum, ayni suda iki kere yikanilmaz ve daha énemlisi giinimuz
Turkiyesi'nde Aczimendiler gibi yapilar varliklarini stirdrebilir (ki demokrasilerde siddeti savunma-
diklart middetce her tir fikir ve 6rgitlenmeye yer vardir) ancak siyasi ve toplumsal sireclerde degil
belirleyici, etkileyici bile olamazlar” (Rusen Cakir, 28.10.2010 tarihli “Vatan” gazetesinde yayimlanan
kose yazisi)

Belirtilen hususlarin timdntn birlikte degerlendirilmesinden, somut olayda, Mislim Gunddz isimli
sahsin, 28 Subat déneminde belirli cevreler tarafindan yapildigi iddia olunan manipdlasyonlardaki
rold ve bu durumun giinimuze yansimalari hakkinda ihlal konusu programa davet edildigi, s6z ko-
nusu sahsin gorislerinin kamu nezdinde bilinir oldugu, ézellikle ilgili sahsin programdaki ifadelerinin
siddeti tesvik veya siddete cagri unsurlarini barindirmadidr gibi, farkl gruplara karsi bir nefret séylemi
de ihtiva etmedigi, bu baglamda, programin yayin dénemi ve ifadelerin timd géz éntine alindigin-
da, programin amacinin kamu nezdinde ge¢miste yasanan bir sdrecin aydinlatilmasi ve bu dénem
hakkinda izleyicilerin bilgilendirilmesi mahiyetinde oldugu, kaldi ki Méslim Gindtz'tin gordsglerine
karsit gdruslere de programda yer verilerek toplumun tek tarafli bilgilendirilmesi ve / veya meselenin
tek yonld ele alinmasinin engellenerek cogulcu tartisma ortaminin saglandig, belirtilen cercevede
dava konusu yaptirim vasitasiyla gerceklestirilen kisitlamanin toplumsal bir ihtiyag baskisina karsilik
gelmedidi, bu anlamda sinirlamanin gereklilik kriterini saglamadigi anlasildigindan, ifade 6zgurltga-
nun bir gérinimu olan ve kamuya, cesitli siyasi fikir ve tutumlarinin iletilmesi ve bunlara iliskin bir
kanaat olusturmasi igin en iyi araglardan birini saglayan basin 6zgurligu cercevesinde yapildigi anla-
silan yayin hakkinda uygulanan dava konusu yaptirim karari ile bu 6zgdrlagun, hukukun Gstdnltga
ilkesinin ihlal edildigi gerekgesiyle sinirlandiriimasi mesru olmadigindan, séz konusu yaptirmda ve
davanin reddine iliskin temyize konu Mahkeme kararinda hukuka uygunluk bulunmamistir.

Aciklanan nedenlerle, temyiz isteminin kabulii ile 2577 sayili Idari Yargilama Usull Kanunu'nun 49.

maddesi uyarinca ... kararinin BOZULMASINA, yeniden bir karar verilmek Uzere dosyanin anilan Mah-
kemeye gonderilmesine, ... tarihinde oy birligiyle karar verildi.
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Agklama ve soru

Asagidaki mahkeme karar veya kararlarinin gerekceli karar ve hiktm kisimlari ¢cikanlmustir. Bu karar-
larin olgular kismini dikkatlice okuduktan sonra gerekgeli karar taslaginin hazirlanmasini ve hiikkman
kurulmasini gruptakilerle birlikte tartisip vardiginiz sonuclarin ana hatlarini katilimcilarla paylasiniz.

Omek mahkeme karan

Ders programinin adaletsiz bicimde hazirlandigini distinen égretmen X, okul mtdird Y'ye hiddetli
bir sekilde “Seni sikayet edecedim, seni sirdirecedim!” diye badirr.

Tartismanin devaminda su sozleri sdyler: “Burada haksizlik yapiliyor, bu okulda ayrimcilik yapihyor,
baska 6dretmenlere istedikleri saatte ders veriliyor, bu ne bigim is, burada hi¢ diizgtn bir is yapilmaz
mi, burada artistlik yapan devlet memurlari var!”

Ayni ginUn aksami okulu terk ettikten sonra X, internetteki bir sosyal paylasim sitesi olan Facebo-
ok'ta kendi profili altinda forum sayfasinda yazdigi bir yazida, okulda yasadiklarini anlatirken“Zaten Z
abi de bana Y'nin babasinin alkolik oldugunu séylemisti” seklinde bir ifade kullanir.

Y'nin sikayeti Uzerine X hakkinda, kendisine tehditte bulundugu, hakaret ettigi ve iftira ettigi igin
sorusturma agilir.

Yapilan sorusturma sonucunda X'e isnat edilen fiilin sibut buldugu tespit edilerek Devlet Memurlari
Kanunu (657-125. madde D-I) uyarinca X'e kademe ilerlemesinin durdurulmasi cezasi verilmistir.
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MATERYAL NO. 20 EiTimSONRASI DEGERLENDIRME FORMU

TURK YARGISININ IFADE GZGURLUGU KONUSUNDA KAPASITESININ GUGLENDIRILMES]
AVRUPA BIRLIGI - AVRUPA KONSEY| ORTAK PROJESI

COUNCIL OF EUROPE

Cx i
. .
et
GG AA YYYY CONSEIL DE LEUROPE
‘I Ta rl h ‘ ‘ ‘ ‘ STRENGTHENING THE CAPACITY OF THE TURKISH JUDICIARY ON FREEDOM OF EXPRESSION
! EUROPEAN UNION - COUNCIL OF EUROPE JOINT PROJECT
2. Egitim Grubu |
3. Cinsiyetiniz? 4. Mesleginiz? 5.Yas Grubu

l:| Kadin |:| Erkek l:| Hakim |:| Savci |:| 40 yasindan geng |:| 40 yas ve Uzeri

6. Lutfen asagidaki onermeleri egitim hakkindaki beklentilerinize gore degerlendiriniz. (1= Kesinlikle katilmiyorum, 5= Kesinlikle katiliyorum)

ifade ve medya 6zgUrliginin dnemi hakkindaki farkindaligimin derecesi artmistir,

ifade ve medya 6zgurligunin énemi hakkindaki bilgi diizeyim artmistir.

Egitimler sirasinda ifade ¢zgurligu ile dogrudan ilgisi bulunan Tirk mevzuati Avrupa insan Haklari
Standartlari uyarinca etkili olarak ve yeterli dizeyde yorumlanmistir.

Egitimler sirasinda ifade ézgurlugi ile dolayl ilgisi bulunan Tiirk mevzuati Avrupa insan Haklar Standartlari
uyarinca etkili olarak ve yeterli diizeyde yorumlanmistir.

Egitimlerin de etkisiyle ifade 6zglrligu alaninda AIHS ve AIHM ictihadini daha etkin olarak tatbik
edebilecegime inaniyorum.

Egitimler insan Haklarina iliskin yasama organinca onaylanmis uluslararasi sézlesmelerin ic hukuktaki yerini ve
dnemini kavramama yardimcr oldular.

Egitimler idari yargi davalarinda AIHS 10. maddesine iliskin AIHM tarafindan belirlenen ilke ve standartlari
icsellestirerek kararlara yansitmam konusunda etkilidirler.

Egitimler Turk hukukunda ifade 6zgurligtne dair mevzuati ve Anayasa Mahkemesi, Yargitay ve Danistay dahil
olmak Uzere Turkiye'deki yuksek mahkemelerin ifade 6zgrlugu ile ilgili igtinatlarini yorumlama ve uygun bir
sekilde uygulama konusunda yol gosterdi.

Egitimler sirasinda yargilama yaparken ifade ¢zgrliginin midahale edilemeyecek alt sinirini gézetmem
konusuna etkili olarak yeterli derecede deginildi.

Egitimler yargilama surecinde ifade 6zgurlugu ile diger haklar arasinda makul bir denge kurmam konusuna
etkili ve yeterli derecede deginildi.

Egitimler ifade 6zgurligu baglaminda siddete tesvik, nefret sdylemi, terér propagandasi ile sok eden kirici
sozler ve eylemlerle ilgili AIHM standartlarina dayali ortak bir yaklasim olusturmasi konusunda etkili ve
yeterlidir.

Egitimler sorusturma ve yargilama sirecinde AiHMde gériilen érnek dava uygulamalarini gézetebilmem
konusunda yol gostericidir.

Egitimler ifade 6zgurlugundn sinirlandirimasinda g asamali testi uygulamasini 6gretme konusunda etkili ve
yeterlidir.

Egitimler yargilama stirecinde AIHMde gériilen 6rnek dava uygulamalarini gézetebilmem konusunda yol
gostericidir.

Egitimler ifade 6zgUrlugundn sinirlandirimasinda (¢ asamali testi uygulamasini 6gretme konusunda etkili ve
yeterlidir, Gi¢ asamali testin AIHM kararlarindaki prensiplere uygunlugunu test edebilirim.
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Lutfen asagidaki dnermeleri egitim hakkindaki beklentilerinize gére degerlendiriniz. (1= Kesinlikle katilmiyorum, 5= Kesinlikle katiliyorum)

Egitimlerde ifade 6zgurligin asll, sinirlamanin ise istisna oldugu yaklasimi vurgulanmistir.

Turkiye'nin AIHM nezdindeki ihlal kararlarinin cokluguna uygulamadan kaynaklanan eksiklerin boyutlarina
egitimler sirasinda etkili ve yeterli sekilde deginilmistir.

Somut bir davada ifade 6zgurligine mudahaleyi yerinde buldugum bir kararin bu hakkin kullaniminda
genel Uzerinde caydirici etkisini her zaman g6z 6ntinde bulundururum.

Egitim dinamik ve interaktif olarak gerceklesmistir.

Egitim programlari yargi goérevine 6zgii aciklik, yetkinlik ve tarafsizlik kosullarini karsilamaktadir.

Egiticilerin (kolaylastiricilarin) konuya iliskin bilgileri yeterli dizeydedir.

Egiticilerin (kolaylastiricilarin) konuya iliskin agiklama becerileri yeterli dizeydedir.

EGitim suresi etkili 6grenim icin yeterlidir.

Kolaylastirici yasam deneyimi ve bilgilerini egitimin bir parcasi olarak kullanmustir.

Egitim sirasinda yeni edindigim bilgiyi gecmis deneyimlerimle iliskilendirebildim.

Sadece egiticilerden (kolaylastiricilardan) degil, diger katilimcilardan da 6grendim.

Egitim sirasindaki sundugum fikir ve ifadelerin aleyhimde kullanilmayacagindan eminim.

Egitim sirasinda zaman zaman kafam karismasina ragmen kolaylastiricilar bu karisikligi kolaylikla giderdi.

Kolaylastiricilar egitim sirasinda zamani ¢ok iyi kullandilar.

Egiticiler (kolaylastiricilar) tim egitim konularini cok agik ve kolay anlasilabilecek bir sekilde ifade ettiler.

Hazirlanan egitim materyali yeterli ve etkiliydi.

Secilen igerik egitim konusundaki beklentilerime uygundu.

Kullanilan ttim egitim ydntemleri etkiliydi.

Egitim dikkatle ve etkin olarak planlanmisti.

Lutfen asagidaki dnermeleri egitim hakkindaki beklentilerinize gére degerlendiriniz. (1= Kesinlikle katilmiyorum, 5= Kesinlikle katiliyorum)

Egiticilerin (kolaylastiricilarin) yonlendirmeleri cok acik ve netti.

Kolaylastiricilar beni dtsinme, kesfetme, yaratici olma ve ortak tretime katilma becerilerimi kullanmaya
yonlendirdiler.

Egitimler sirasinda on yargilarimi sorguladim.

Kolaylastiricilar zaman zaman diger katilimcilarin direngleriyle karsilassalar da bunu bilgileriyle ikna edici bir
sekilde ortak bir zemin buldular.

Kolaylastiricilar egitimler sirasindaki tartismalari kolaylikla yéneterek sonlandirdilar.

Kolaylastiricilar katiimcilar tarafindan sorulan sorulari kolaylikla anladi ve etkili ve yeterli olarak cevaplandirdi.

Kolaylastiricilar katiimcilari birbirlerine dogrudan hitap etmeleri konusunda tesvik etti.

Kolaylastiricilarin empati yetenegi yuksekti.

Kolaylastiricilar sinifin motivasyonunu surekli olarak ytksek tuttu.

Kolaylastiricilar katiimcilarin her yorumuna cevap vermeyerek, egiticiden ziyade kolaylastirici rolt oynadilar.

Kolaylastiricilar diger katiimcilarin géruslerini sindirmemize yardimci oldu.

Kolaylastiricilar egitim konularini cogu zaman katilimcilarin yorumlari Gzerine insa etti.

Kolaylastiriclarin genel tutumu ¢cogu zaman olumluydu.

Kolaylastiricilar yapilan tartismalari stirekli olarak ¢zetledi.

Kolaylastiricilar kendi gorusunt ifade ederken katilimcilar arasindaki tartismalari engellemedi.

Grup calismalari etkin ve verimli gecti.

Grup calismalari sirasinda secilen konular 6grenme hedefine yonelikti.

Grup galismalari sirasinda egitici tarafindan verilen talimatlar yeterli ve etkiliydi.

Kolaylastiricilar gruptaki herkesin gorislerini esit sekilde aktarmasini sagladi.

Kullanilan egitim yontemi katilimcilarin stirekli etkin ve etkili olarak egitime dahil olmalarina yardimei oldu.
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7. Egitimin beklentilerimi karsilayan yonleri sunlardir:

8. Egitimin beklentilerimi karsilamayan yonleri sunlardir:
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http://ifadeozgurlugu.taa.gov.tr

www.coe.int/ankara

Avrupa Konseyi Ankara Program Ofisi

R.Tagore Cad. No: 10/8 06550 Cankaya, ANKARA
T:490(312) 468 84 64

F:+90 (312) 468 84 06
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Bu Proje, Avrupa Birligi, Turkiye Cumhuriyeti, Avrupa Konseyi tarafindan birlikte
finanse edilmekte ve Avrupa Konseyi tarafindan yurattlmektedir. Bu Projenin
sozlesme makami Merkezi Finans ve ihale Birimidir.

This Project is co-funded by the European Union, the Republic of Turkey and the
Council of Europe and implemented by the Council of Europe. The Central Finance
and Contracts Unit is the contracting authority of this Project.

Avrupa Konseyi Avrupa kitasinin énde gelen insan haklari kurulusudur. Kurulusun
47 Uyesinin 281 Avrupa Birligi tyesidir. Tum Avrupa Konseyi Gyeleri insan haklari,
demokrasi ve hukukun Ustinligini korumaya yonelik Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesini imzalamistir. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Sézlesmenin lye
Ulkelerdeki uygulamasini denetler.
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