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George TUGUSHInN, Euroopan neuvoston kidutuksen vastaisen komitean (CPT) valtuuskunnan
johtajan, lausunto Suomen viranomaisten kanssa Helsingissa 2. lokakuuta 2014 CPT:n viidennen
Suomen méaaraaikaiskdynnin paattyessa jarjestetyssa tapaamisessa

(EPAVIRALLINEN SUOMENNOS?)

Johdanto

Arvoisat valtiosihteerit, hyvét naiset ja herrat,

CPT:n normaalin kdytannén mukaisesti haluaisin esitella teille komitean viidennen
maahanne kohdistuneen méérdaikaiskaynnin suorittaneen valtuuskunnan alustavat havainnot.
Tulette saamaan yksityiskohtaisen raportin vierailusta myéhemmin.

Valtuuskunta vieraili seuraavissa kohteissa:

Oikeusministerion alaisuuteen kuuluvat laitokset:

- Helsingin vankila
- Keravan vankila
- Riithiméen vankila
- Vantaan vankila

Sisdasiainministerion alaisuuteen kuuluvat laitokset:

- Espoon poliisiasema

- Helsingin poliisilaitos (Pasilan poliisivankila)
- Imatran poliisiasema

- Kuopion poliisiasema

- Lahden poliisiasema

- Lappeenrannan poliisiasema

- Vantaan poliisiasema

- Toolon selvidmisasema, Helsinki

- Metséalan vastaanottokeskuksen sailéonottoyksikko, Helsinki
- Ulkomaalaisten sdiloonottoyksikkd, Joutseno

- Rajavartiolaitoksen séiloonottotilat Helsinki-Vantaan lentokentalla

Sosiaali- ja terveysministerion alaisuuteen kuuluvat laitokset:

- Niuvanniemen psykiatrinen sairaala, Kuopio

1 Kaanndoksen on teettanyt Suomen oikeusministerid. Translation provided by the Finnish Ministry of Justice.



Yhteistyo

Aluksi haluaisin kiittaa teitd yleisesti ottaen erittdin korkeatasoisesta yhteistyosta seka
kansallisten viranomaisten etté tarkastettujen laitosten henkilokunnan kanssa. Useimmissa
tapauksissa valtuuskunta paasi nopeasti tarkastettaviin paikkoihin (mukaan lukien ne, joille ei ollut
ilmoitettu etukateen) ja sai puhua vapautensa menettaneiden henkildiden kanssa yksityisesti
yleissopimuksen méérdysten mukaisesti. Lisdksi meille toimitettiin kaikki tarvittavat asiakirjat ja
tarkastuksen aikana tekemiimme lisatietopyyntdihin reagoitiin nopeasti. Téstd haluamme esittéda
erityiskiitoksemme CPT:n yhteysvirkamiehelle Ulla MOHELLille.

Haluaisin kuitenkin korostaa, ettd sopimusvaltioiden ja CPT:n valisen yhteistyon periaate
ei koske ainoastaan toimenpiteitd, joilla helpotetaan tarkastavan valtuuskunnan tehtavaa. Se
edellyttdd myos paattavaisia toimenpiteité tilanteen parantamiseksi komitean suositusten
mukaisesti. Talta osin ja useilla eri aloilla meneillaan olevista parannuspyrkimyksista huolimatta
valtuuskunta on huolissaan siit4, ettd toimenpiteet ovat olleet riittdmattomia useiden CPT:n
vanhojen suositusten osalta (koskien mm. tutkintavankien sailyttdmista poliisivankiloissa,
”paljusellien” poistamista vankiloista, paivajarjestyksia suljetuilla osastoilla sek& oikeuskasittelya
tahdosta riippumattomaan psykiatriseen hoitoon méaraamisessd). Kasittelen nditd asioita
yksityiskohtaisemmin myéhemmin.

Poliisilaitokset

Olen tyytyvainen voidessani kertoa, etté valtuuskunnalle ei esitetty véitteita poliisin
séildssa pitamien henkildiden fyysisesta epdasiallisesta kohtelusta (eiké juuri mydskaan sanallisesta
herjauksesta); painvastoin, suurin osa valtuuskunnan haastattelemista henkildistd, jotka olivat
parhaillaan tai olivat vastikaan olleet séiloén otettuina poliisin tiloissa, kertoi poliisin kohdelleen
heitd asiallisesti.

Epdasiallisesta kohtelua ehkéisevisté suojakeinoista valtuuskunta sai sen kéasityksen, etta
henkilon oikeuteen kéyttdd avustajaa ei kaytannossa liity erityistd ongelmaa mukaan lukien poliisin
suorittama ensimmainen kuulustelu. Sitd vastoin toinen perustavanlaatuinen suojakeino,
vapaudenmenetyksesta ilmoittaminen, viivastyy edelleen usein ja laajasti. Ilmoitus voi viivéstya
jopa useamman paivén (ja jopa kauemmin kuin lain talla hetkell& sallimat 96 tuntia), etenkin jos
kiinniotettu henkild on ulkomaalainen, jolla ei ole asuinpaikkaa Suomessa. Tama on erityisen
huolestuttavaa, kun otetaan huomioon, ettd meille kerrottiin vierailun aluksi, ettd ilmoituksen
viivastyminen yli 48 tuntia kiinniottamisesta on nykyaan kielletty

Vapautensa menetténeille tiedotetaan heiddn oikeuksistaan (kirjallisesti) yleensa pian
kiinnioton jalkeen vaikkakin tass& ilmenee myds poikkeuksia etenkin, jos henkild ei puhu suomea.

Poliisin huostassa olevien henkiltiden terveydenhuolto on edelleen ongelmakohta. Poliisi
ei yleisesti ottaen epardi kutsua paikalle ambulanssia, jos se epdilee vapautensa menettaneen
terveydentilan sitd vaativan. Asianmukaisten terveydenhuoltopalveluiden puuttuminen
poliisintiloissa ja etenkin jarjestelmallisten ja rutiininomaisten terveystarkastusten puuttuminen
poliisivankilaan saavuttaessa (ottaen huomioon, etté siell sailytetddn myds tutkintavankeja ja
paihtyneitd henkil6itd) voivat kuitenkin johtaa siihen, ettd vakaviakin terveydentilaa uhkaavia
tilanteita jad huomaamatta tai jopa kuolemantapauksia esiintyy. Tama koskee varsinkin péihtyneita
henkilGita.




Valtuuskunta on erityisen huolissaan siit4, ettd yksikaan vierailun kohteena olleista
poliisilaitoksista (mukaan lukien Pasilan poliisivankila huolimatta siell& kaynnissé olevasta
remontista) ei sovellu henkil6iden séilyttdmiseen poliisin pidatysaikaa (96 tuntia) kauemmin:
useimmissa selleissé ei ole riittavasti paivanvaloa, ei todellista mahdollisuutta ulkoilla péivittin, ei
jarjestettya toimintaa, ei kunnollista terveydenhuoltoa (ks. yll&) jne. Haluaisin vield kerran
painottaa: tutkintavankien sailyttdmisen poliisivankiloissa tulee loppua, koska sen jatkamiselle ei
ole mitédan hyvaksyttavaa perustetta!

Toinen edelleen jatkuva ongelma on pdihtyneiden henkildiden sailyttdminen
poliisiasemilla ilman asianmukaista valvontaa ja terveydenhuoltohenkildstén lasnéoloa (minka
liséksi poliiseilla ei usein ole riittdvéaa koulutusta tallaisten henkildiden kasittelyyn). Tahén liittyen
valtuuskunta oli erityisen huolissaan huomatessaan, etté poliisit kahdella vierailun kohteena olleella
poliisiasemalla (Espoossa ja Lahdessa) turvautuivat teknisiin rajoitustoimenpiteisiin paihtyneiden
henkil6iden kohtelussa ilman asianmukaista koulutusta, yksityiskohtaista ohjeistusta, tallaisten
toimenpiteiden kéayton jatkuvaa valvontaa ja asianmukaista Kirjaamista (erityiseen, tata tarkoitusta
varten luotuun rekisteriin). Espoon poliisiasemalla valtuuskunta néki kaytettdvan erityistd vuodetta
sekd paihtyneiden ettd itsetuhoisten henkildiden paikallaan pitamiseksi kasvot alaspéin, ja Lahden
poliisiasemalla poliisi kéytti liikkumisen estdvaa vyota, johon oli yhdistetty kési- ja jalkaraudat.
Poliisin tulisi valittdmaésti lopettaa yll& mainittujen valineiden ja keinojen kéytto -
terveydenhoitohenkildkunnan tulisi vastata rajoitustoimenpiteiden kayttamisesta la&kérin
méaéarayksesta ja niiden kayttamisessa tulisi noudattaa soveltuvia oikeussuojakeinoja.

Haluamme my0s toistaa, ettd poliisivankilat eivat sovellu henkil6iden séilyttdmiseen
ulkomaalaislain nojalla (kasittelemme t4ta asiaa myohemmin lis&g).

Vankilat

Valtuuskunta ei juurikaan kuullut vaitteitd vankien fyysisestd epéasiallisesta kohtelusta
henkilékunnan taholta vierailemissaan vankiloissa. Vain muutamia véitteité kielellisesta
herjauksesta (tai muutoin epaasiallisesta suhtautumisesta) esitettiin; ndita esittivat erityisesti
ulkomaalaiset ja romanivangit. Yleisesti ottaen valtuuskunnan haastattelemat vangit kuitenkin
kertoivat, ettd vankilahenkilokunta kohtelee heitd asiallisesti.

Yksi valtuuskunnan havaitsemista ongelmista oli se, ettei henkilokunta aina osaa toimia
riittdvan ennakoivasti. Tama péatee etenkin vankien valistd vékivaltaa ja pelottelua koskeviin
tilanteisiin, joita esiintyy edelleen. Valikohtauksiin reagoitiin yleensé asianmukaisesti, mutta niiden
ennaltaehkaisemiseksi voitaisiin tehdd enemmankin, esimerkiksi lisaédmalla
vankeinhoitohenkilokunnan vuorovaikutusta vankien kanssa.

Niin kutsuttujen "pelk&ajdvankien” sijoittaminen asumaan erilleen muista vangeista ja
suoranainen eristdminen huolestuttavat valtuuskuntaa edelleen. Vaikka olemmekin havainneet, etta
tata ongelmaa on yritetty ratkaista ja etta "pelkagjévankien” maara on vahentynyt (ja heidén
eristyksessé viettdamansa keskimaaréinen aika lyhentynyt), valtuuskunnan mielesté tallaisten
vankien suojelemiseksi vaaditaan viel& enemmé&n muita ponnistuksia kuin turvautuminen
eristamiseen tai yksindisyysrangaistuksen taytantéonpanoa muistuttavaan paivajarjestykseen.
Tamaén tavoitteen saavuttamiseksi vankien majoitustiloissa on oltava lasnd enemmaén henkilokuntaa.

Toinen huolenaihneemme on edelleen se, etta suljetuille osastoille sijoittamisen kriteerit ja
menettely (ja tallaisen sijoittamisen arviointi) eivat vielakaan ole riittavan lapinakyvid; tdma on




erityisen silmiinpistavaé Riihimden vankilassa, jossa paivéjarjestys yli kolmasosalla vangeista
muistuttaa paivajarjestysta yksinaisyysrangaistuksen taytantoonpanossa.

Aineellisista olosuhteista haluan alkuun todeta, ettd ne olivat yleisesti ottaen hyvat
vierailun kohteina olleissa vankiloissa, mutta joitain ongelmakohtiakin esiintyi. Helsingin
vankilassa on edelleen useita sellejd, joissa ei ole wc:td (tdmé&n ongelman poistamisen tulee olla
ykkosprioriteetti, koska vankien paéasy wc-tiloihin etenkin yoaikaan on edelleen ongelma, joka on
ratkaisematta). Myds Keravan vankilassa on joitakin tallaisia selleja. Riihiméen vankilan suljetuilla
osastoilla (C2 ja C3) ilmenee joitain puutteita (sellien ilmanvaihdossa, suihkujen suunnittelussa
sek&d muutaman sellin varusteiden kunnossa).

Vangeille jéarjestettéavéstd toiminnasta valtuuskunta totesi, etta avoimille osastoille
sijoitettujen vankien toiminnat ovat yleisesti ottaen asianmukaisia (etenkin Keravan vankilassa).
Tassé suhteessa on kuitenkin vield paljon parannettavaa. Varsinkin suljetuille osastoille (tai muutoin
muista vangeista erilleen) sijoitetuille vangeille, jotka saattavat viettad jopa yli 21 tuntia
vuorokaudesta lukittuina selleihinsd, tulisi jarjestdad mielekdsta ja organisoitua toimintaa. T&ma
koskee erityisesti Riihimden vankilaa ja (hieman véhdisemmassa méaarin) Vantaan vankilaa.

Terveydenhuoltopalvelut vierailun kohteena olleissa vankiloissa olivat henkil6kunnan
madran, tilojen, ladkkeiden ja hoitoon p&ésyn (ainakin ensiavun) osalta asianmukaisia. Piddmme
positiivisena myos sitd, ettd vartijat eivat yleensé ole lasng, kun vanki keskustelee
hoitohenkilokunnan kanssa tai kun hanta tutkitaan. Huolenaiheitamme ovat viivéstykset
terveystarkastusten tekemisessé vangin saapuessa vankilaan (jopa useamman paivéan), vammojen
puutteellinen raportointi toimivaltaisille viranomaisille (perustuen laajaan tulkintaan ldakérin
salassapitovelvollisuudesta) ja hoitohenkilékunnan lasndolon puute ydaikaan Vantaan vankilan
psykiatrisella osastolla (mitd CPT kritisoi jo vuoden 2008 vierailuun liittyvéssa raportissaan).

Eristysté ei kéytetty liiallisesti kurinpitotoimenpiteend missdén vierailun kohteena olleessa
vankilassa, ja olosuhteet kurinpito-osastoilla olivat yleisesti ottaen asianmukaiset (lukuun ottamatta
rangaistusosaston likaisuutta VVantaan vankilassa ja Keravan vankilan sellien alhaista lampdtilaa).
Haluaisimme silti tuoda esiin huolemme siitd, etta kurinpitomenettely ei mita ilmeisimmin tayta
asianmukaisen menettelyn kriteereitd. Valtuuskunnan mielesta ketéén ei tulisi sijoittaa
rangaistusselliin (tai yleisesmmin yksindisyysrangaistusta suorittamaan) ilman, etta hénelle ensin
tarjotaan mahdollisuus tulla kuulluksi. Nain ei talla hetkelld aina tapahdu. Tamé& koskee tapauksia,
joissa vanki aluksi "tutkinnallisin perustein” sijoitetaan eristykseen odottamaan kurinpidollisen
menettelyn lopputulosta.

Vankilahenkildkunta vaikutti yleisesti ottaen hyvin koulutetulta ja asenteiltaan
ammattimaiselta, mutta henkilokuntapula oli asianmukaisten toimintamuotojen kehittamisen
esteend. Liséksi vangit moittivat osaa henkilokunnasta passiiviseksi, haluttomaksi auttamaan heita
sekd haluttomaksi kommunikoimaan heidan kanssaan. Henkilékunnan ja vankien vélisen
vuorovaikutuksen parantaminen, etenkin Riihimaen vankilassa, onkin todella tarkead (aiemmin
mainitsinkin jo, etta henkilékunnan tulisi osata ennakoida tilanteita paremmin). Positiivisena asiana
voidaan mainita, ettd johdon ja henkil6kunnan asenne Keravan ja (hieman vahaisemmassa méaarin)
Helsingin vankilassa teki vaikutuksen valtuuskuntaan.

Tassa vaiheessa meilla ei ole kovinkaan paljon kommentoitavaa vankien mahdollisuuksista
pitéd yhteyttd ulkomaailmaan; mahdollisuudet vaikuttivat yleisesti ottaen asianmukaisilta,
vaikkakin hyvin harvalla (jos yhdellakaan) vangilla Riihimaen vankilan suljetuilla osastoilla oli




mahdollisuutta perhe- tai is&-lapsi-vierailuihin ainakaan siné aikana, kun he olivat sijoitettuina
suljetulle osastolle.

Ulkomaalaislain mukaiset ulkomaalaisten sailoonottoyksikot

Valtuuskunnalle ei esitetty vaitteitd epéasiallisesta kohtelusta Metsélén
séiloonottoyksikossa. Liséksi havaitsimme, ettd henkilokunnalla — joka oli hyvin koulutettua ja jolla
oli asianmukaiset monikulttuuriset ja kielelliset valmiudet — oli yleisesti ottaen positiivinen asenne
s&iloon otettuja ulkomaalaisia kohtaan. Valtuuskunta huomioi tyytyvaisend myads sen, ettd CPT:n
aiemmin esittdmiin huoliin vartijoiden oikeudellisesta statuksesta ja tasmallisista tehtévista on
reagoitu vuoden 2008 vierailun jalkeen.

Kaiken kaikkiaan meilla ei t4ssd vaiheessa ole huomautettavaa Metsélan
sdiloonottoyksikon aineellisista olosuhteista, mutta haluamme kiinnittdd huomiota edelleen
esiintyvaan jarjestetyn toiminnan puuttumiseen (mukaan lukien nuorille suunnattu toiminta).
Mydnteisend kehityksend voidaan mainita, ettd sairaanhoitajien lasndolo ja saatavuus ovat
parantuneet edellisen vierailumme jalkeen.

Kuten tiedatte, vierailimme myds lahipdiving avautuvassa uudessa séilddnottoyksikdssa
Konnunsuolla (ldhell& Joutsenoa). Vaikka vaikuttaa silté, ettd uuden yksikon aineelliset olosuhteet
ovat kaiken kaikkiaan kunnossa (ja henkilokunta hyvin koulutettua ja maaraltaan riittavad), koko
ympaéristo tulee vaistaméatta olemaan vankilan kaltainen (koska kéaytettévat tilat ovat entisen
vankilan tiloja) eik& toiminnoille ja yhdessdololle ole riittdvasti tiloja. Lisaksi uuden yksikon
maantieteellisesti syrjéinen sijainti tulee todennakdisesti muodostumaan ongelmaksi etenkin, kun
ajatellaan yksikdssa sailytettavien ulkomaalaisten mahdollisuuksia vastaanottaa vierailijoita.

Toivomme suuresti, etta ylla esitetyt puutteet pyritdan poistamaan tai niiden vaikutuksia
edes lieventdmaan. Yleisemmalld tasolla voidaan todeta, ettd valtuuskunta olettaa, ettd uuden
yksikdn auettua on mahdollista luopua ulkomaalaislain nojalla sail6dn otettujen henkildiden
séilyttamisesté poliisiasemilla.

Helsinki-Vantaan lentoasemalla sijaitsevan sdildonottotilan osalta meill& ei tassa vaiheessa
ole muuta huomautettavaa kuin kattavan sailédnottorekisterin puuttuminen.

Psykiatriset hoitolaitokset

Valtuuskunta vieraili yhdessé psykiatrisessa hoitolaitoksessa, Niuvanniemen sairaalassa
Kuopiossa.

Valtuuskunta ei kuullut vaitteitd mink&anlaisesta potilaiden epéasiallisesta kohtelusta
henkilékunnan taholta. Painvastoin suurin osa haastatelluista potilaista puhui henkilékunnasta
myonteisesti, etenkin omista "nimetyista” hoitajistaan ja muusta henkil6kunnasta, johon heilla oli
séannollinen hoitosuhde.

Elinolosuhteet olivat hyvét (ja nuoriso-osastolla jopa erinomaiset), ja tilat olivat
hyvékuntoisia. Useamman hengen huoneiden kaytosta tulisi kuitenkin pyrkié pdadsemaén eroon.

Psyykeléakityksen kaytto vaikutti asianmukaiselta. Potilaille oli laadittu yksil6lliset
hoitosuunnitelmat, ja potilastiedot olivat yksityiskohtaisia ja ajantasaisia. Tahdosta riippumattoman
sairaalaan sijoittamisen ei mielestimme kuitenkaan pitéisi automaattisesti antaa valtuutusta tahdosta




riippumattomaan hoitoon. Potilaalta tulisi aina kysya tietoista suostumusta hoitoon (ja tima
suostumus tulisi my6s asianmukaisesti dokumentoida); poikkeuksena tésté ovat ainoastaan vakavat
hatatilanteet. N&in ei talla hetkell& toimita Niuvanniemen sairaalassa.

Rajoittamistoimenpiteista valtuuskunnalle kerrottiin, ettd niiden kaytto on vahentynyt
huomattavasti viime vuosina. Tdma on myonteinen suuntaus. Potilaita sijoitettiin silloin tallgin
eristyshuoneisiin ja harvemmin lepositeisiin. T&ma on ld&karien maaradma toimenpide, ja sen
kaytto on ilmeisesti lyhytaikaista.

Jotkut potilaat kuitenkin kokivat ndmé toimenpiteet rangaistuksena epdasiallisesta
kéytoksestd. Tamé koskee etenkin niitd potilaita, jotka joutuivat kayttdmaan erityista rajoitevaatetta
useiden péivien ajan eristyksestd vapauduttuaan (ja toisinaan jopa kauemminkin). Vaatteen hihat on
ommeltu kiinni sen sivusaumoihin, miké tehokkaasti estaa potilasta liikuttamasta kasivarsiaan.
Tallaisen rajoitevaatteen kéyton aloittamisen maaraa laékari, mutta kuten sanottu, toimenpidetta
voitiin my6hemmin jatkaa ja valtuuskunnalle kerrottiin, ett4 siitd saattoi tulla jopa enemmén tai
vahemman "pysyva" kaytantd. Rajoitevaatetta kaytettiin muiden potilaiden néhden, jotka kertoivat
valtuuskunnalle kokeneensa sen pelottavana ja uhkaavana.

Valtuuskunnan mielesté rajoitevaate on kuin "paivitetty" versio pakkopaidasta ja vaate on
jadnne menneisyydestd. Taman vuoksi kdytdnnot rajoitevaatteen kayttdmisessa tuleekin ottaa
tarkastettavaksi. Jos vaatteen kayttod paatetadn jatkaa, kdytosta tulee antaa yksityiskohtaiset
maéaaradykset ja ohjeet, jotta voidaan varmistaa, ettd vaatetta kdytetddn mahdollisimman lyhyen aikaa
ja vain erikoistilanteissa eiké rutiinitoimenpiteend eristyksesta vapautumisen jalkeen, kuten téall&
hetkella.

Valtuuskunta on tyytyvdinen siihen, ettd Niuvanniemen sairaalan henkil6kunta on entist4
enemman lasna potilaille jarjestetyssa toiminnassa seka tyOpajoissa ettd osastoilla ja ettd useimmilla
osastoilla on paikalla toimintaterapeutti, joka tydskentelee potilaiden kanssa.

Sairaalan johto kertoi meille, ettd yll& mainittu rajoittamistoimenpiteiden merkittavasti
vahentynyt kdytto on seurausta padasiassa potilaille jarjestetyn toiminnan lisdantyneestd maarasta.
Tamé& on myonteinen kehityssuunta, mutta valtuuskunta uskoo silti, ettd rajoittamistoimenpiteiden
kayttoa voitaisiin edelleen vahentdd. Olemmekin kannustaneet sairaalaviranomaisia jatkamaan
pohdintojaan tdmén toteuttamiseksi. Tahan voitaisiin vaikuttaa myos lainsdadantoteitse, jos
sallittujen rajoittamistoimenpiteiden tyypit ja niiden kdytdn kesto olisivat nykyista tarkemmin
séédeltyja.

Tahdosta riippumattomaan hoitoon sijoittamista koskevassa lainsaadanngssa piddmme
tervetulleena muutoksena sitd, etta potilailla on nykyaan mahdollisuus pyytaa toisen, ulkopuolisen
l1a&karin mielipidetta, kun heidén tapaustaan arvioidaan hallinto-oikeudessa (vaikka tdma toinen
laékari ei usein olekaan psykiatri).

Olemme kuitenkin huolissamme tahdosta riippumattomaan sairaalahoitoon méaaraamiseen
liittyvien oikeuskasittelyjen ilmeisestd tehottomuudesta: hallinto-oikeuden péatokset viivastyvat
sdanndonmukaisesti useita kuukausia, suullisia késittelyja jarjestetadn vain poikkeustapauksissa ja
tuomarit saapuvat vain harvoin sairaalaan tapaamaan potilaita. Lisaksi meille kerrottiin, etta
tuomarit lahes aina seuraavat ladakarien suosituksia tahdosta riippumattoman sairaalahoidon
jatkamisesta.




Arvoisat valtiosihteerit, hyvat naiset ja herrat, n&mé olivat valtuuskunnan alustavat
havainnot. Olemme panneet merkille tekeménne parannukset ja toivomme, ettd jatkatte niita
tulevaisuudessakin. Edelld esitettyja asioita sek& muita seikkoja kasitelladn tarkemmin
tarkastusraportissamme. Kaikki Suomen viranomaisten toimittamat tiedot ja kommentit vastauksena
valtuuskunnan alustaviin havaintoihin otetaan luonnollisesti huomioon tarkastusraporttia

laadittaessa.



