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To complete  the data we have enabled a dropdown  that allows  in each case,  three possible 

answers, and a score by default "‐‐‐" that shows if you have to respond to it, as you can see in 

the chart accompanies above. 

By  the  answers  "Yes"  or  "No" we  assess  the  degree  of  implementation  of  the  activities  or 

indicators identified in each case. While, through the response “Remarks”, we evaluate those 

cases where you want  to make clarifications. Although when  the answers are affirmative or 

negative, you can make comments. 

With  verification  documents,  we  want  to  confirm  the  performance  of  the  activities  and 

indicators. 

Degree of responses  

In order to facilitate control of the filling process, due to the large number of questions to be 

answered, we have prepared a spreadsheet of Microsoft with  linked cells, so you can always 

have a precise control of the degree of filling, both level groups as subgroups. 

  

 

With  this  reference,  at  subgroup  level  you must  always  refer  to  the  answer  given,  and  the 

degree of filling, both of activities and  indicators, such as verification of documents, of which 

we know well the percentage of responses made. 

At group level we can see the evolution through the gradation of color, from red for those that 

have not been completed, to reach the green in those who have been entirely completed. 
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METHODOLOGY 

From the documentation collected by this tool, we have established a methodology that allows 

an overview of different phases to the scheme: Assessment ‐ Assessment ‐ Diagnosis, 

understand: 

A  partir  de  la  documentación  recogido mediante  esta  herramienta,  se  ha  establecido  una 

metodología diseñada por  Juan Baza, que permite  realizar un  resumen de  las distintas  fases 

con el esquema: Evaluation – Rating ‐ Diagnosis 

1. Evaluation:  Phase  to  be made  by  the  existing  tool, which  tries  to  answer  YES/NO 

depending on the degree of  implementation of the activities or  indicators, as well as 

the observations which is a brief explanation or documentation to show the activities 

referenced indicators. This phase is performed by each municipality. 

2. Rating: In this phase the expert valued (0 to 10) one by one, all assessed activities and 

indicators above, asking all the information needed to support their work, and scoring 

according to the following table 

 

TABLE OF RATINGS 
 

  to Develop  Poor  Normal  Good  Excellent 

Activity / Indicator  0  1  2  3  4  5  6  7  8  9  10 
                       

Unimplanted  0                      

Partially implemented and approved by delegate body or subcommittee. 

‐No Published    1                   

‐Publication      2                 

‐Web        3               

Partially implemented and approved by elected deliberative body. 

‐No Published          4             

‐Publication            5           

‐Web              6         

Implemented and approved by delegate body or subcommittee. 

‐No Published            5           

‐Publication                7       

‐Web                  8     

Implemented and approved by elected deliberative body. 

‐No Published                7       

‐Publication                    9   

‐Web                      10 

 
‐ No published:   There is a document prepared, consulted by elected representatives.  
‐ Published:           A document prepared, consulted by elected representatives. 
‐ Web:                     Se puede consultar de forma abierta por los ciudadanos. 
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Table 1: Resumen of Evaluation, Raiting and Diagnosis 

  EVALUATION  RAITING  DIAGNOSIS 

Nº  SI  NO  Obsv.  0‐1  2‐3  4‐6  7‐8  9‐10  To Dev.   Poor  Normal  Good   Excel  

1.1                           

1.2                           

1.3                           

1.4                           

 

3. Diagnosis:  In  this  phase,  together  (Council  and  Spanish  consultant) will  establish  a 

qualitative  diagnosis  weighing  the  importance  of  different  "Yes"  or  "No"  and 

"Remarks" within each block.  So that it can become a tool for the improvement and 

not just a statistical ranking, with which contribute to introducing improved processes 

of local finance in each of the respective municipalities. 

 

 

Valladolid, September 10, 2013. 


